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Etnografin positiot tyon
kestavyysmurroksen kentdlld

Eeva Houtbeckers

Ilmaston kuumenemisen ja lajikadon kaltaiset monipaikkaiset ja globaalit ilmi6t
haastavat ihmisyhteisdjen totuttuja toimintatapoja. Ekososiaaliset kriisit synnyttavét
jdnnitteitd vanhojen toimintatapojen ja muutospaineiden vilille my6s tyon kentdlla.
Etnografinen tutkimus hahmottaa kehkeytymaéssd olevaa muutoksia tyon asemas-
sa ja tekee ndkyvéksi sen piiloon jdavia tekij6itd. Tutkimuksen aikana tutkijan oma
muuttuva suhtautuminen kestdvyysmurrokseen voi tarjota kiinnostavia ndkékulmia
tutkittavaan ilmioon.

Kun olen puhunut ihmisille mitéd tutkin eli miten ty6llistdd itsensd ilman
kasvu[talous]tavoitetta, osa sanoo ettd "tuollaista tutkimusta tarvitaan".
Olen hdmilldni. (1) Onnistuinko todella viittdim&dn ajatukseni muille? (2)
Ovatko he vain kohteliaita? (3) Jos tdllaista tarvitaan, miksi useampi ei tule
tilaisuuksiin tai muuta elintapojaan? Miksi vastuu ulkoistetaan poliitikoille,
tutkijoille ja aktivisteille? (Ote kenttapaivékirjasta 2017)

Etnografinen tutkimukseni vuosina 2017-2022 kisitteli tyoté ja toimeentuloa tyén-
tekijoiden ndkokulmasta kestdvyysmurroksessa, kasvutalouden jidlkeen, ja vastasi
kysymykseen miten tulla toimeen planeetan rajoissa silloin, kun oman tyon tavoit-
teena on 16ytad ratkaisuja tailievityst4 ekokriisiin (Houtbeckers 2023). Tutkin ruohon-
juuritoimijoiden kenttds, jossa ihmiset pyrkiviat ammattitaidoillaan vastaamaan ko-
kemiinsa ekososiaalisiin kriiseihin. Aikaisempaa etnografista ja toimintatutkimusta
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tyostd kestavyysmurroksessa on tehty muun muassa eldvin talouden tutkimusalalla
(Gibson-Graham, Healy, Cameron ja Talvikallio 2019).

Kestdvyysmurroksessa yhteiskunnat muuttuvat kokonaisvaltaisesti sopeutukseen
moninaisiin ekososiaalisiin kriiseihin (Siivonen ym. 2022). Koska kestdvyysmurros
vaikuttaa kaikkiin yhteiskunnan aloihin, my0s ty6 ja sen ymmarrys ovat muutokses-
sa (ILO 2018; Taipale & Houtbeckers 2021). Tyon ja ympariston tutkimus késittelee néi-
td kysymyksid (Kasvio 2014). Koska kestavyysmurros on kompleksinen, tyon ja toimi-
alojen muutosta on hyvin vaikea ennakoida kokonaisuutena. Millaista on ihmisten ja
muunlajisten toimijoiden tekema ty6 kestavyysmurroksessa silloin, kun tavoitteena
on siirtyd kokonaisvaltaisesti kestdvidmpiin yhteiskuntiin, joissa kaikilla on mahdol-
lisuus toimia maapallon kantokyvyn rajoissa?

Nididen epdvarmuuksien takia halusin tehdé etnografista tutkimusta tyostd kes-
tdvyysmurroksessa. Etnografisella otteella pystytddn pureutumaan siihen, millaista
ty6 on kestdavyysmurroksessa, erityisesti tyontekijoiden ndkékulmasta. Etnografiassa
eritellddn ihmisten kuvaamia ratkaisuja ennakoimattomuuden ja kestdvyysmurrok-
sen jannitteisyyden vallitessa.

Tyon kestdvyysmurroksen ilmion ymmaéartdmisesséd ja kentdn muodostamises-
sa minun tuli etnografina tarkastella monia ennakko-oletuksia tydsti ja kestavyys-
murroksesta. Prosessi on edellyttanyt kaytettyjen késitteiden purkamista ja uusien
merkitysten muodostamista. Lisdksi tutkimustani on ajanut halu ymmaértééa piilossa
olevia kadytantoja (ks. esim. Smith 2005; Hasu luku 10). Aikaisemman tutkimukseni
perusteella tiesin, ettd on ihmisid, jotka tekevét uravalintoja ekososiaalisiin kriiseihin
liittyvdn ymmarryksensd pohjalta. En vain vield tiennyt, missa voisin kohdata heitd
lisaa.

Uudelle kentélle astuminen heréttdd kysymyksid etnografian tekemisen menetel-
mistd ja edellyttdd tutkijan omaa reflektointia. Miten tutkia kehkeytymaéssa olevaa
ty6td? Mihin mennédén, kun mennéin tyon kestdvyysmurroksen etnografiselle ken-
talle?

Kuvaan ensin kehkeytymaissé olevan tyon kestdvyysmurroksen etnografista kent-
tdd ja polkujani tille kentélle reflektoimalla omaa asemaani. Nojaan organisaatiotut-
kijoiden Ann Cunliffen ja Geetha Karunanayaken (2013) tyohon véliviivatiloista (hy-
phen-spaces), jotka kisittelevit tutkijan sijoittumista kentélld suhteessa tutkittavaan
ilmioon. Lopuksi pohdin, millaista on tehda tutkimusta tunnistamattomasta tyosta,
jota jo tehdédin kestdvyysmurroksessa.

Kestdavyysmurroksen ja tyon taustaoletuksia

Terveisid tdltd yhteiskuntatieteellisen ympaéristotutkimuksen kollokviosta,
jossa pidetyissd puheenvuoroissa jaettu ndkemys on, ettd olemme astuneet
uuden normaalin aikaan ja paluuta vanhaan ei ole. Siperian ikirouta sulaa.
Linnut, hyonteiset, kalat ja nisdkkddt muuttavat. Tehotuotanto on vallalla
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maankiytossd (maanviljely, rehu, metsit, vesistot), vaikka juuri nyt pitéisi
lisdtd resilienssid vastata vdistaméattdéméaan muutokseen. Tarvitaan regene-
ratiivisuutta eli mahdollisuutta ekosysteemien vastata muutoksiin. Paluuta
menneeseen ei ole. Kysymys kuuluu, kenelld on péasy eli varaa pelastusve-
neeseen. (Ote kenttidpdivikirjasta 2019)

Jannite vallitsevien toimintatapojen ja ekologisen kriisin luomien muutospainei-
den vililld on selked. Tyon kestdvyysmurroksen kentdn ymmairtdmisessd ja muo-
dostamisessa on tdrkedd avata taustaoletuksia. Yleisesti kestdvyysmurros kuvataan
vhteiskuntien siirtymana kohti planeetan ekologisiin reunaehtoihin mahtuvaa ih-
mistoimintaa. Kestdvyysmurrosta kuvaavien mallien mukaan kentélld on monenlai-
sia toimijoita, kuten yrityksii ja toimialoja, virkahenkil6itd ja poliitikkoja, kuluttajia,
kansalaisia, tutkijoita ja eri alojen ammattilaisia (Geels 2011, 24). Usein kestdvyys-
murros esitetddn vilttdimattoméana ekososiaalisten ongelmien vuoksi.

Joissakin kestdvyysmurrosta kuvaavissa malleissainstitutionaaliset toimijat pyrki-
vit yhdessd muuttamaan toimintatapoja kestivaimmiksi. Aikaisempi tutkimus osoit-
taa, ettd suuret yhteiskunnalliset murrokset ovat osalle toimijoista mieluisia, kun taas
toisille hyvinkin epédedullisia (ks. esim. Polanyi 2020). Siksi kestdvyysmurros ei ole
vain rationaalinen prosessi, vaan se pitda sisdllddn valtakamppailuita ja moraalista
pohdintaa. Kestdvyysmurros onkin jdnnitteisti: Osa valtavirtaisista toimintatavoista,
kuten ylenpalttinen lihansyonti, ei sovi yhteen kestdvampien yhteiskuntien kanssa.
Jotta voidaan kehittdd uusia toimintatapoja, kuten kasvipohjaista ruokakulttuuria tai
fossiilisista polttoaineista vapaata infrastruktuuria, tulee uusiin toimintatapoihin pa-
nostaa. Tdma on tehtdava samalla, kun kestaimattomista toimintatavoista luovutaan.
Suomessa tutkimusyksikko BIOSin kehittdma ekologinen jdlleenrakennus kannustaa
toimijoita vihreimpiin investointipdatoksiin, jotka taas ohjaavat kestdvampédin ky-
syntédin ja tuotantoon (Jarvensivu, Ahokas ja Toivanen 2022).

Luopumisen ja suosimisen prosessit luovat viistamattd jannitteitd ihmisryhmien,
elinkeinojen, alueiden ja kansakuntien vélille - ovat prosessit hallittuja tai eivat. Sik-
si erilaiset kansainviliset ja kansalliset toimijat puhuvat reilusta siirtymaésté, jonka
ajatuksena oli alun perin tyontekijéiden tarpeiden huomioiminen toimialojen raken-
teellisissa muutoksissa (Stevis 2021, 249). My6hemmin késite on levinnyt kattamaan
kaikkien ihmisryhmien ja alueiden ndkemysten huomioimisen kestavyysmurrokses-
sa.

Esimerkiksi kansainvilinen tyojéarjesté ILO on pyrkinyt méarittelem&dan rapor-
teissaan tyotd kestavyysmurroksessa (ILO 2018; Taipale & Houtbeckers 2021). ILO:n ja
muiden kansainvilisten jarjestdjen ndkokulma kestdvyysmurrokseen on globaali, ja
suositukset pyrkivit innostamaan eri toimialojen institutionaalisia toimijoita (Massa
2009). Ndakemys tyostd kestdvyysmurroksessa on ndissd teksteissé siksi osin sovitet-
tu vallitsevaan taloudelliseen jarjestelmién, jolloin tyon merkityksen ja prosessien
muutokset jadvit vihemmadlle huomiolle (Taipale & Houtbeckers 2021; Riikkonen
2011). Perustulotutkija Johanna Perki6 (2023, 205) toteaa, ettd “[k]estdvyysmurroksen
niakokulmasta mika tahansa ty6 ei kuitenkaan ole tavoiteltavaa, vaan tyotd on arvi-
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oitava sen ympdristovaikutusten perusteella”. Tédllaisessa ajattelutavassa paatoksen-
tekijoiltd edellytetddn selkeimpdd ohjausta siind, millaista ty6td kannattaa tehdad
ekokriisin aikana sen lievittimiseksi ja ongelmien ratkaisemiseksi.

Kun késitellddn tyotd kestdvyysmurroksessa, keskitytddn usein palkkatyohon.
Tdmi on ymmadrrettdvad, silli 2020-luvun globaalissa pohjoisessa yksiloiden toi-
meentulon ajatellaan perustuvan tydantajan maksamaan palkkaan. Lisédksi sosiaa-
liturva- ja eldkejirjestelmét perustuvat palkkatyohon - puhutaan palkkatyoyhteis-
kunnasta (Standing 2010). Palkkatyomallissa ihmiset opiskelevat ammatin, jota sitten
toteuttavat tyosuhteessa ja ndin osallistuvat moniin yhteiskunnan instituutioihin,
kuten vero- ja eldkejdrjestelmiin. Yrittdjand ihminen ansaitsee itse tulonsa ja vastaa
erilaisista sivukuluista, joiden avulla hdn osallistuu palkansaajien jarjestelmia vas-
taavien jarjestelmien ylldpitoon. Siind missd palkkatyomalli parhaimmillaan luo
tyontekijille vakautta ja ennakoitavuutta, yrittdjimalli taas mahdollistaa joustavuu-
den, riskinoton ja henkil6kohtaisen vaurastumisen.

PalkkatyOyhteiskunnan edellytyksend on suotuisa muunlajinen luonto, jonka
hy6dyntdminen mahdollistaa nykyiset kasvutalousjirjestelmit (Salleh 2009). Nykyi-
sin ihmisten aiheuttamien ekologisten kriisien takia talouden ja tyon edellytykset
ovat syviassd murroksessa (Biichs & Koch 2017). Mikili ekokriisi4 ei oteta vakavasti, on
myds ldnsimainen palkkatyd- ja talousmalli uhattuna.

Tyon kestdvyysmurroksen etnografisella tutkimuksella on mahdollista suunnata
katse palkkatyotd laajemmalle. Silloin palataan tyén tekemisen peruskysymyksiin:
Miten mahdollistaa suoja, puhdas vesi ja ruoka ihmisyhteisdissd? Entd turva, hoiva,
terveys ja kulttuurinen jatkuvuus? Miten mahdollistaa kaikille lajeille suotuisat eli-
nolosuhteet? Nama kaikki edellyttavit tyota. Vaikka teollinen yhteiskuntajirjestelma
vastaa ndihin kysymyksiin omalla tavallaan, kestdvyysmurroksessa monet totutut ta-
vat kyseenalaistuvat.

Polut tyon kestdvyysmurroksen kentélle

Voin tuottaa useamman kertomuksen poluistani tyon kestdvyysmurroksen kentélle,
ja osa niistd alkaa jo 2017 tammikuussa kiynnistynyttd postdoc-tutkimustani aiem-
min. Niitd yhdistdva tdrked havainto on, ettd tyon kestdvyysmurroksen kentté oli mi-
nulle osittain tuttu jo ennen tutkimustani.

Varautuminen suureen murrokseen lahella ja kauempana
Vuoden 2008 globaalin taantuman jdlkimainingeissa keskustelin silloisen jarjestdkol-
legani kanssa maailmanmenosta. Pohdimme, osaisimmeko tarpeen tullen kasvattaa
itsellemme ruokaa. Minun oli tunnustettava, ettid en osaisi ilman neuvoja kasvattaa
edes perunaa. Ajatus jdi itdmé&in, ja my6hemmin hankimme elimidnkumppanini
kanssa puutarhapalstan, jolla opettelin ruuan kasvatuksen taitoja.
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Lahiruuan omaehtoista hankkimista helpotti se, ettd kumppanini on kasvanut
luomutilalla. Lihelldni oli henkild, johon saatoin tukeutua ymmartddkseni kasvu-
kauden suunnittelua, esikasvatusta, suorakylvojd, keskildmpdétiloja, maanmuokkaus-
ta, kitkemistd, lannoittamista, kastelua, sadonkorjuuta ja sdilémistd. Ensimmé&isend
kesdna kitkin palsternakkapenkistd palsternakat ja jatin jéljelle rikkaruohot. Tamén
jalkeen padtimme yhteisesti keskittdd innokkaan energiani palstan vallanneiden lu-
piinien kitkemiseen sekd edellisten omistajien jattimien marjapensaiden hoitoon.
Sittemmin taitoni ovat karttuneet, vaikka vieldkdan kasvintunnistus ei ole vahvuuk-
siani.

Vuosien varrella kidvin lukuisia keskusteluita kumppanini vanhempien kanssa
luomutilan pitdmisestd. Iltaisin yrttiteen dédrelld vaihdetut ajatukset syvensivit ym-
marrystani siitd, millaista oli toimia alan edelldkévijind 1980-luvun Suomessa, kun
koko luomu sanana oli uusi. Miten ja mistd hankkia maatila? Miten ratkaista tarve
edistdi kestdvaid elamédntapaa ja tulla toimeen jirjestelméssé, jossa luomu ei ollut val-
tavirtaa? Nakokulmista oli apua, kun hain rahoitusta tyén etnografialle ja my6hem-
min osana etnografista kenttéty6téni vierailin omavaraisuuteen pyrkivissé kotitalo-
uksissa eri puolella Suomea. Keskustelin neljan kotitalouden edustajan kanssa heidan
tavastaan jarjestdd arkensa niin, ettd he voivat kasvattaa omavaraisuuttaan ja siihen
liittyvid taitoja. Lisdksi vierailin joitakin kertoja Omavaraopiston talkoissa Kainuus-
sa, missd vaalitaan ja luodaan kulttuurista ja materiaalista osaamista omaehtoiseen
taloudelliseen toimintaan.

Ammattilaisuus ja toimeentulo kestavyysmurroksessa
Aikaisemmin osana véitostutkimustani osallistuin tapaamisiin ja tutustuin niissa
tutkimiini ihmisiin, jotka murtautuivat palkkatyémallista ja ty0llistivit itsensa. He
eivit kuitenkaan sopineet sankariyrittdjan kulttuuriseen kategoriaan. He tekivit ar-
kista tyotd sellaisen maailman eteen, jossa heiddn ammattitaitonsa pédési oikeuksiin-
sa, miké kulki vastavirtaan kulttuurisia oletuksia (Houtbeckers 2016).

PalkkatyOn sivuuttaminen saattaa tuntua eksoottiselta, mutta kdytannossa palk-
katy6td ei ole aina tarjolla tyontekijdlle edullisin ehdoin tai se ei takaa ennakoitavaa
tuloa. Lisdksi palkkatydsuhteita voi omalla alalla olla tarjolla vdhén, jos ollenkaan.
Siksi monilla aloilla, esimerkiksi parturi-kampaajana tai taiteilijana, itsensa tyollista-
minen on usein ainoa tapa ansaita elantonsa ammattitaidollaan.

Viitoskirjavaiheessa kohtaamani itsensatyollistdjét olivat alojensa ammattilaisia,
jotka kokivat niin suurta huolta ekologisesta kriisistd, ettd he halusivat edistda arvo-
jensa mukaista toimintaa omassa tyossddn. He olivat toimialansa pioneereja vaate-
tuksen, ruuan, liikkkumisen ja projektityon kentilld. Koska heiddn ideansa olivat uusia,
niille ei vield ollut selkedd markkinaa. Heille itsensa tyo6llistiminen nayttédytyi luon-
tevimpana vadyldna edistdd alansa kestdvampid toimintatapoja ja lievittda ekokriisin
seurauksia. Huolimatta siitd, ettd tutkimieni itsensdtyollistdjien tyon arki oli kuor-
mittavaa ja epdvarmaa, he pyrkivét silti varmistamaan toimeentulonsa ja edistim&an
aloitteita yhdessd muiden kanssa. (Houtbeckers 2016.)
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2010-luvun lopulla nuorten kasvava ilmastohuoli nousi otsikoihin (Piispa & Myl-
lyniemi 2019). Nuorten laajamittainen nouseva huoli ja omat viitéskirjahavaintoni
innostivat minua hakemaan rahoitusta uudelle tutkimukselle. Kolme sdatiotd myon-
si rahoitusta tutkimukselleni, jonka teemana oli itsensé tydllistiminen sosiaalisesti
kestdivaimman ja oikeudenmukaisemman maailman puolesta. Samalla lupasin sel-
vittdd sitd, miten tydn ymmarrys on ekokriisin my6td muutoksessa. Lopulta minulla
ei kuitenkaan ollut kovin selkedd ymmarrysta siitd, mistd 16ytdisin osallistujia tutki-
mukseeni. Etnografina tarvitsin kentélle padsyd ja syvempidd ymmarrysta.

Kohtuusliike vaylana tyon kentalle

Jotta saisin selville, millaisia asioita Suomessa oli meneilldédn, pidin tirkedna viettda
aikaa kansalaisliikkeissd. Se kuitenkin edellytti omaa aktiivisuutta, silld liikkeiden
toiminta perustuu vapaaehtoistydlle. Olin tutustunut Kohtuusliikkeeseen jo vajaa
kymmenen vuotta ennen kenttdtyoni alkua, ja talousalan perustutkintoni antoi hyvin
pohjan oman panoksen tarjoamiselle. Englanniksi puhutaan degrowthista, postgro-
wthista tai sufficiencysta. Jatkuvan talouskasvun sijaan moninaisen kohtuusliikkeen
toimijat tavoittelevat ihmisten ja muunlajisten hyvinvointia. Tdma tulisi saavuttaa
laskemalla kokonaiskulutusta ja -tuotantoa vauraissa ldnsimaissa ja tasaamalla hy-
vinvointia globaalisti. Vaikka liike on saanut nimensa kielteisestd suhteesta kasvuta-
louteen, se pitdd sisdllddn ekonomistien ja tutkijoiden liséksi toimijoita muun muassa
ekofeministisistd, post- ja dekolonialistista, antirasistisista ja ymparistoliikkeista.

Kohtuusliikkeen ydinsanoma kiteytyy tammikuussa 2017 tekemdéni havaintoon
kansalaisopiston kahdesta kurssijulisteesta. Ensimmaiisen kurssin tavoitteena oli
tutustua yhteiskunnan talousasioihin. Luennot keskittyvit kansantalouteen piivit-
tdisessd elimaissd ja niiden aiheina olivat talouden toimijat (kotitaloudet, yritykset,
julkisyhteisot), rahamarkkinat, talouskasvu, suhdanteet ja talouspolitiikka. Toisella
kurssilla taas késiteltiin sitd, miten kansalaiset voivat vaikuttaa itselleen tirkeisiin
asioihin. Luennot késittelivdt kansalaisliikkeiden historiaa, demokratiaa, kaupunki-
politiikkaa ja -aktivismia sekd yksindisyytta. Julisteita katsellessani ymmarsin, ettd
kohtuusajattelun nédkékulmasta teemoja tulisi kasitelld yhdessd. Talous kuuluu kai-
kille, mutta ei pelkdstddn opittavana asiana, vaan kaikkia koskettavana arkisena asi-
ana, jonka haluttua kehitysta tulee pohtia demokraattisesti.

Viitoskirjan jalkeinen apurahatutkijuus seké jarjestotyon tuoma organisointiko-
kemus mahdollisti minulle aktiivisemman osallistumisen Kohtuusliikkeen toimin-
taan. Loin yhteyksid ruohonjuuritason toimijoihin eri puolella Suomea ja vierailin
kohtuustapahtumissa, jotka kisittelivit esimerkiksi taloutta, ty6td ja yhteyttd maa-
han. Kédinsin eurooppalaista kohtuusmanifestia. Osallistuin eduskuntavaaleissa va-
littujen Kohtuusliikkeen vaaliteeseihin sitoutuneiden kansanedustajien tapaamisiin.
Olin mukana perustamassa ja mahdollistamassa Kohtuusliikkeestd ponnistaneen
kansalaisten metsiliikkeen toimintaa. Ennen pitkda sain késityksen siitd, millaisia
hankkeita oli kdynnissé ja ketka olivat tehneet palkkatyénormien ndakdkulmasta epa-
tyypillisid valintoja toimeentulostaan ja tydstiddn.
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Pandemian myoté isojen ryhmien kokoontumiset ja sitd myotéd etnografisen kent-
tatyon tekeminen kasvokkain muuttuivat hankalaksi. Silti yksilo- ja parihaastattelut
oli mahdollista toteuttaa virtuaalisesti tai kasvokkain turvallisuus huomioiden. Pyy-
sin haastattelua ihmisiltd, joihin olin tutustunut tapahtumissa. Tapaamisissa olin
havainnoinut miten osallistujat kuvasivat omaa asemaansa suhteessa késiteltdaviin
aiheisiin. Ilman néitd havaintoja minulla ei olisi ollut ymmaérrysta keitd kannattaisi
haastatella. Kaikkiaan haastattelin 19 ihmistj, joista joitakin useamman kerran jo en-
nen pandemiaa. Kahden- tai kolmenkeskisissd teemahaastatteluissa keskustelimme
osallistujien hankkeista, tyostd ja toimeentulosta. Kysyin, mitd he tekevit arjessaan,
mika heitd innostaa ja lannistaa sekd millaiset kisitteet tai tittelit kuvaisivat heidan
tyStadn.

Keskusteluissa vahvistui aikaisempi ndkemykseni siitd, ettd Suomessakin on tun-
nistamatonta ty6td, jota kuitenkin tehdéén jo. Suurimmalle osalle haastattelemistani
ihmisistd kokoaikainen ja jatkuva palkkatyd ei ollut mahdollista tai haluttua niissd
teemoissa, joita he halusivat edistda. Aloitteisiin kuului luonnon monimuotoisuuden
suojelua, metsien suojelua, vesistdjen ja soiden ennallistamista, koulutustoimintaa,
omavaraisuuden edistimistd, maanomistusinstituution uudistamista, yhteisérahoi-
tuksen kehittdmistd ja yhteisopohjaista tuotantoa (Houtbeckers 2023). Tutkimieni
hankkeiden omaehtoinen taloudellinen toiminta (Kallio & Houtbeckers 2022) osal-
taan mahdollisti tyén tekemisen ajassa, jossa korostuu voitontavoittelun merkitys
(Gibson-Graham ym. 2019; Salleh 2009).

Tutkijan liikettd eri positioiden véleissa tyon
kestdavyysmurroksen kentdlla

Tétid kai on sitten etnografia "kotona”? Olen kentéllj, [...] hoidan akateemi-
sen tyon asioita, lapsen asioita puhelimessa, muita asioita meilitse ja palaan
kentille. Ei meinaa ihan pda pysyd mukana. Vaikka en sitten tiedd pysyisiko
se, jos olisin jossakin [muualla] putkeen pidempdan? Tdma4 pirstaloitunut
ty0 sopii jotenkin tdhdn talouden tutkimiseen: ei ole vain yhtd kenttda. Kent-
td on kaikkialla, ja ainoa tapa pitdé se loitolla tai tehd& se ndkyvéksi on olla
tietoinen. Tietoinen mistd? Omista reaktioista nyt ainakin. Niistd lukuisista
tavoista, joita talous tuo eteemme. Esimerkiksi [eilen] illalla kohtuussemi-
naarissa minua kiinnosti itse sisdllon lisdksi se ty0 ja talous, mité tarvitaan,
ettd puhuja saadaan Intiasta Suomeen. (Ote kenttdpéivikirjasta 2017)

Kenttédtyon arki on sotkuista, ja silloin teoreettiset menetelmévalinnat saattavat
tuntua kaukaisilta muistoilta. Kuten edellisessd osiossa kuvasin, etnografin vaiku-
tus kentélld voi olla hyvinkin aktiivinen (ks. my6s Saari & Levonius luku 6). Siksi on
tdrkedd pohtia sitd, miten kentdlld etnografina suhteutuu muihin toimijoihin. Or-
ganisaatiotutkijat Ann Cunliffe ja Geetha Karunanayake (2013) kirjoittavat neljasta
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adripddstd, valiviivatiloista, joiden lomassa etnografit vaihtavat paikkaa ollessaan
kentilla: sisdpiirildinen-ulkopiirildinen, samankaltaisuus-erilaisuus, sitoutuminen-
etdisyys ja poliittinen aktiivisuus-neutraalius. Ndiden lisdksi ilmion ja kentdn tunte-
mus voi nostaa esille joukon muita véliviivatiloja, joissa voi tarkastella kenttiatyosuh-
teita.

Cunliffen ja Karunanayaken (2013) mukaan tutkija voi olla tutkimansa ilmi6n si-
sdpiirildinen, ulkopiirildinen tai asettua johonkin nédiden dédripdiden vélilld. Tutkija-
na voi pohtia, onko itse osa ilmiotd muussakin roolissa kuin tutkijana, tyoskenteleekd
osana kenttdd vai sen ulkopuolella, pitavatko tutkimukseen osallistujat tutkijaa yhte-
ni heisté ja tekeeko tutkija etnografiaa “kotonaan”.

Olen tutkimani ilmidkentdn sisédpiirildinen monella tapaa. Toimin itse ruohon-
juuritason liikkeissd ja minulla on sukulaisuussuhteiden kautta suoria kontakteja
maatyo6td tekeviin. Lisdksi olen itsekin tyontekiji kestdvyysmurroksessa, jdlkikapita-
lismin aikana. Halusin tehdd apurahalla tutkimusta tdrkedna pitiméastédni aiheesta,
enkd hakeutunut tutkijana palkkat6ihin. Apurahatutkijoiden aikaisempaa parem-
masta asemasta huolimatta status vaikuttaa muun muassa toimeentulon tasoon, so-
siaaliturvaan, elakekertymaén ja padsyyn tyoterveyshuollon piiriin. Oman positioni
ymmartdminen on avannut lukuisia keskusteluita kenttityon aikana. Kuten moni ta-
paamaniihminen, olen ymmartényt, ettd minun odotetaan tekevén t6itd kasvutalou-
den mahdollistamiseksi ja hoitavan “maailmanpelastuksen” omalla ajallani. Tima
binddrinen ajattelu jakaa minut ja monet muut kahtia. Samoin kuin kentilla kohtaa-
mani ihmiset, olen itsekin vuosia kamppaillut sen kanssa, mité teen isona.

Reilu vuosi kenttidtyon aloittamisen jidlkeen kuvasin etnografikollegalle sitd, mi-
ten oman ruuan tuotanto on yksi merkKki siitd, missd kohtaa kohtuullistamisen polkua
on. Kanojen pitiminen ja sidnnéllinen kotieldimistd huolehtiminen on merkki sitou-
tumisesta paikkaan. Kuivakdymaéld on merkki siitd, ettd ajattelee materiaalikiertoa
kokonaisvaltaisesti. Hetken kuunneltuaan kollega kommentoi, ettd olen sisdpiirissa.
Pidin tétd yllattavana mutta paljastavana. Hiukan my6hemmin kevédilla pidin esitys-
td tutkijakollegoille ja totesin olevani "aika pihalla” siitd, mink&laisen ilmion ddrelld
olen.

Juuri akateemisen tyon tekeminen tekee minusta ulkopiirildisen. Etnologien Outi
Fingerroosin ja Jukka Jouhkin (2014, 92) mukaan tutkija voi olla mukana kulttuuris-
sa ja kentilld aktiivisesti, mutta silti etnografi on ensisijaisesti tutkija. Staattisen po-
sition sijaan liikuin kenttdtyon aikana erilaisten positioiden vélilld. Liike ei ole aina
helppoa eikd miellyttdvad, mutta silti sitd tapahtuu.

Talla viikolla luin, ettd tutkijoiden ryhmittyma pitdd ekosysteemien keski-
ndisriippuvaa murentumista niin vakavana, ettd 2040-2060 ihmissivilisaa-
tio tidllaisenaan péittyy. Pelottaa ihan saatanasti. Pohdin, miten voin taata
lapsilleni sddllisen elamdn. Millaisia taitoja heille tulisi opettaa? Miten heil-
le tulisi puhua néistd asioista? Minne me voimme muuttaa ja viljelld oma
ruokamme? Missd minua tarvitaan eniten? Pysynko viimeiseen asti tutki-
muksessa ja politiikassa? Vai yritink6 vaikuttaa ldhipiiriini mahdollisim-
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man paljon? Tuntuu, ettd heilun kahden maailman vélilld. Vélilld ompelen
lapselleni nimilappua jadkiekkopaitaan. Vililld mietin mahdollista tilan-
netta, joka siintdd taivaanrannassa, kun ihmisilla ei [ehké] ole toimeentuloa
ja terveydenhuolto on vdhiistd. Mitd tapahtuu? Tuntuu, ettd epdvarmuus
omasta toimeentulosta akatemiassa on pienin murheistani. (Ote kenttipai-
vikirjasta 2020)

Samankaltaisuus-erilaisuus-ulottuvuudella on mahdollista tarkastella suku-
puolen, etnisyyden, luokan, uskonnon, kielen, arvojen, identiteetin tai symbolien
ymmirryksen samankaltaisuutta tai erilaisuutta (Cunliffe & Karunanayake 2013).
Suomalainen kohtuusliike on valkoinen, pddosin suomenkielinen ja paikoitellen kes-
kiluokkainen, mutta my0s pienituloisia toimijoita on mukana. Ndiden osalta kuulun
sithen joukkoon, joiden elaméntavan mahdollistaa globaali sosiaalinen ja ekologinen
velka (Salleh 20009).

Sen sijaan sukupuolen erot ja sukupuolittunut ty6 olivat asioita, joihin kiinnitin
huomiota kenttatyon aikana. 2010-luvun lopun kohtuuasiantuntemus vaikutti olevan
miestapaisten kenttdd, kun taas mahdollistava hoivaty0 naistapaisten. Tapahtumissa
miehet puhuivat sisdlldistd ja naiset kuuntelivat. Lisdksi naiset usein fasilitoivat ryh-
maikeskusteluita, ruokahuoltoa tai muuta materiaalista tukea. Toisinaan kdvin kiin-
nostavia sisdltokeskusteluita keittiéssd ruuanlaiton lomassa tai paimentaessani omaa
jalkikasvuani muiden paikalla olevien pikkulasten vanhempien kanssa. Tyon suku-
puolittunut jako mureni aika-ajoin, silld esimerkiksi naistapaisena toimin talouden
asiantuntijaroolissa eri yhteyksissd. Sukupuolen moninaisuus ei yhteisten tapaamis-
ten keskusteluissa tullut esiin, vaikka hyvin todennékéisesti ainakin joidenkin koke-
mus itsestddn poikkeaa heille syntyméssa méaaritellystd sukupuolesta.

Toisinaan koen suurta erilaisuutta:

Yritdn sopia tapaamista henkilon kanssa, joka asuu omavaraisuuteen pyrki-
védssé kotitaloudessa. Hian on hyvin kuormittunut. Kdyn keskustelua yhtei-
sen tuttumme kanssa siitd, miten omat ideologiset valinnat saavat vaikuttaa
muihin. Pohdin, miten kapitalistisen eldméntavan mukaiset kdytédnteet ovat
itsestddnselvyys: kaikkien tulee kdyttda autoa eikd julkisia, jotta paddsevit
sujuvasti paikalle; heidén, joilla ei ole palkkaty6td, on joustavampaa tulla ja
kulkea verrattuna heihin, joilla on "tdrkedmpi” palkkatyo; he, jotka haluavat
pitdd kiinni omasta maaseutuelimisen rytmistd, vaikuttavat joustamatto-
milta verrattuna heihin, jotka asuvat eteldn isossa kaupungissa ja noudatta-
vatitsestddnselvyytend rytmid, johon muualla asuvien tulisi mukautua. Silti
ajattelen ainakin osittain, ettd eldimé&tapa on valinta ja ettd sen mukanaan
tuomaa stressid ei saa purkaa muihin. Koska itse on valinnut tietynlaisen
olemisen tavan? (Ote kenttdpédivékirjasta 2017)

Kenttdtyon aikana koin samankaltaisuutta muiden kanssa siitd, miten kansalais-
ten oletetaan elavin. Kokemus stressistd jalkikapitalismissa on yhteinen, silld elamaa
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kaupungissa ja maaseudulla yhdistdvat samankaltaiset oletukset hyvastd elamastd
osana teollista yhteiskuntaa. Kuinka tietoisesti olen itse valinnut elimin isossa kau-
pungissa asuntolainoineen ja palkkaty6oletuksineen? Se, miten aktiivisesti “valitsee”
eldméntavan, voi vaihdella, mutta silti on monia toimintatapoja, joihin ei yksin voi
vaikuttaa.

Sitoutuminen tai etdisyys liittyvit siihen, miten tutkija ottaa tai on ottamatta osaa
tutkimansa kentidn toimintaan. Tutkija voi my0s reflektoida emotionaalista sitoutu-
mistaan (Cunliffe & Karunanayake 2013). Toisena kenttidtyovuotenani kirjoitin kent-
tdpdivakirjaani:

Ensimmaistd kertaa kenttityotd tehdessd minusta tietoisesti tuntuu, ettd en
kestd tdté tietoa. En kestd sitd, miten paskassa jamassa maapallo on. En kes-
td miten paljon on muutettavaa ja epdkohtia. En kestd millaisen maailman
mini ja sukupolveni on jattdméassa lapsilleni, yhdelle vield syntyméattomal-
le ja yhdelle syntyneelle. En kestd ajatusta, ettd huomenna on (tapahtuman
nimi poistettu), ja minun tulisi olla mukana ty6ryhmissé, jossa keskustel-
laan ratkaisuista, vaikka minulla on néin toivoton olo. (Ote kenttdpéivakir-
jasta 2018)

Tekstistd paistaa tuska, joka kertoo syventyneestd sitoutumisestani kenttdin.
Melko aikaisessa vaiheessa kenttdty6td aloin pohtia aineistoni eksotisoinnin vaaraa.
Tutkijana koen eettistd vastuuta siitd, millaisena esitidn tyon, joka poikkeaa totutusta.
Teollisen eldménrytmin omaksuneille toisten valinta jirjestdd eldaménsd vuodenai-
kojen kierron mukaan voi tuntua vieraalta. Koin kenttdtyon aikana niitd toisistaan
eroavia todellisuuksia lomittain. Miten kuvata kehollista kokemusta astumisesta
ketjuhuoltoaseman rédikedn viriseen rakennukseen sen jilkeen, kun on viettdnyt
useamman paivan metsidn keskella?

Samoihin aikoihin aloin drtyaé siitd, miten tutkimusseminaareissa puhuessani osa
yleisostd halusi erottaa itsensd tyon kestdvyysmurroksen kentédstd. Vakiokomment-
ti on, ettd kaikki eivdt voi muuttaa maalle viljelemd4dn perunaa. En puhuessani esi-
té tdllaisia vaateita, eikd niitd esitd myoskddn kukaan kohtaamistani ihmisisté, jotka
ovat paittdneet asua maaseudulla ja viljelld omia perunoitaan. Usein muistutan, etti
lukuisatihmiset kaupungeissa ovat péattaneet viljelld perunoita esimerkiksi parveke-
laatikoissa, vaikka se ei koko vuoden perunatarvetta kattaisikaan. Mybhemmin kent-
tdty0ssd ymmarsin paremmin, miksi ihmiset alkavat viljelld omaa ruokaansa:

Miten eldd timén pinnan alla majailevan valtavan synkén avaruuden kans-
sa? Miten sietdé titd kaikkea surua, raivoa, pelkoa ja epétietoisuutta? En voi
tietdd, koska viimeinen hyonteinen ja sitd myo6td ihminen kuolee. Sitd ennen
mitd haluan tehdd? Haluan olla ldheisteni kanssa ja toimia heiddn hyviak-
seen. [...] Haluan toimia my6s muiden hyvéksi. Haluan kdzntyd ulospdin,
enkd vajota tdhdn synkkyyteen sisdlldni. Luulen, ettd minulle on tdssé tut-
kimuksessa kdynyt niin, ettd olen tullut "natiiviksi”. Tét4 on se tuska, josta
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muut puhuvat. Tdtd on se pimeys, josta he kdadntyvét poispdin. Tdmén pi-
meyden takia he viljelevdt ruokaa ja hoitavat puutarhojaan. Tdmain takia he
toimivat yhdessi. (Ote kenttdpdivikirjasta 2019)

Kenttédtyon padtyttyd etdisyyteni kenttddn on kasvanut. Silti pidédn itsensi eriyt-
tdmistd tyon kestdvyysmurroksesta merkking vélttdméattdméan muutoksen kieltdmi-
sestd. Tamédn takia toimin liikkeissd edelleen varsinaisen etnografisen kenttatyoni
jalkeen.

Cunliffen ja Karunanayaken (2013) mukaan poliittisen aktiivisuuden tai neutraa-
liuden kuvaamisella on mahdollista eritelld sitd, missd méédrin tutkija edistda tutki-
mansa kentdn toimijoiden poliittisia tavoitteita yhdessd heiddn kanssaan. Puuttuuko
tutkija kamppailujen kulkuun tai ottaako hén niissé aktiivisen roolin? Onko koko tut-
kimus suuntautunut sosiaalisen tai poliittisen muutoksen aikaansaamiseksi?

Suunnittelin ja toteutin etnografian sellaisten tyontekijoiden ndkékulmasta, jot-
ka pyrkivét tydssddn lievittimaan tai ratkaisemaan ekokriisin aiheuttamia ongelmia.
Huomion kohdistaminen ilmi66n valitusta nikdkulmasta ja toimiminen ruohonjuu-
ritason liikkeissd voi joidenkin mukaan tehda tutkimusty6stédni poliittisesti aktiivista.
Itse mielldn positioni sitoutuneeksi tutkijuudeksi (engaged scholarship), josta eldvin
talouden tutkimuksesta inspiroituneet Brian Burke ja Boone Shear (2014) kirjoittavat.
Sitoutuneessa tutkijuudessa tutkija-aktivistit kytkeytyvét toimintoihin, jotka edis-
tévit planeetan rajat huomioivia kestavimpié eldmisen tapoja. Vaikka olen kokenut
monenlaisia tunteita etnografisen kenttityon aikana ja pohdiskellut mahdollisuuksia
tehdd tutkimustyo6td irrallaan sotkuisesta kentéstd, ei irrallisuus kohdallani olisi mie-
lekésta.

Tutkimusta tunnistamattomasta tyostd, jota tehddén jo

Siirtymaét postfossiiliseen, jilkikapitalistiseen ja/tai kasvutalouden jilkei-
seen yhteiskuntaan voisivat pitdd sisdllian uudelleenmetsittdjid, vesistojen
ennallistajia, ilmastonmuutos- ja monimuotoisuusneuvojia, ruohonjuurita-
son aloitteiden verkottajia, eldinten kokemusten tulkkeja, kumppanuusmaa-
talouden osaajia, siemenpankkiireja, keskindisten sddsto- ja vakuutusyh-
teenliittymien asiantuntijoita jne. Todennikdisesti ekososiaaliset murrokset
muuttavat tyoté ja toimeentuloa tavoilla, joita en edes osaa kuvitella. (Ote
kenttdpaivikirjasta 2020)

Etnografiani my6td ymmaérsin paremmin millaisia tydn muutoksia, uusia tyo-
jarjestelmii ja positioita kestdvyysmurros tuottaa. Kestdavyysmurroksessa tehtdavaa
uudenlaista ty6td on paljon. Samalla monet perinteikkaéat alat, olemassa olevat tyo-
paikat ja ammattitaitoiset tyontekijét ovat téarkeitd sosiaalisesti oikeudenmukaisem-
man ja ekologisesti kestavimman arjen mahdollistamiseksi ekososiaalisten kriisien
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aikakaudella. Tyon ennakointi ei ole neutraalia, vaan se pitda sisdllidn d4neen lau-
sumattomia oletuksia. Tyon kestdvyysmurroksen etnografia ja etnografian prosessin
avaaminen tekevét niitd oletuksia nakyvaksi.

Kestdvyysmurros on moniulotteinen poliittinen projekti, jolla on merkittivia vai-
kutuksia ihmisiin, instituutioihin, globaaliin oikeudenmukaisuuteen, muunlajisiin
eldimiin, kasveihin ja maaperdidn. Ndiden muutosten ennakoimattomuuden ja mit-
takaavan suuruuden takia koko tydn késite on murroksessa. Yhdelle tutkijalle tut-
kimuskentdn mittakaava on huimaava. Ymparistofilosofi Timothy Morton (2013) on
tutkinut ilmaston kuumenemisen kisitteellistamistd. Morton kuvaa alati kiihtyvia
monipaikkaisia prosesseja sellaiseksi, jota voi olla ihmisend jopa mahdoton ymmar-
tdd. Kiihtyva tahti periytyy hitaista poliittisista paatoksistd, vaikka planeettamme
ihmistoiminnalle asettamat ekologiset reunaehdot ovat olleet tiedossa jo vuosikym-
menid.

Olen tyon kestdvyysmurroksen etnografisen tutkimuksen my6td ensinnikin pur-
kanut tyon ja kestdvyysmurroksen kisitteitd ja méadritellyt niitd uudestaan tavoilla,
joita kentilld olen havainnut. Esimerkiksi tdssa tekstisséd olen tuonut tutkijana koh-
taamani eri aloitteet ja tyon tekemisen muodot kestdvyysmurroksen kisitteen alle,
silld kisite on saanut julkisessa keskustelussa m#adrdavan aseman (Jarvensivu ym.
2022). Silti tutkimukseeni osallistuneista vain osa kayttdd kestdvyysmurroksen kisi-
tettd. Kestdvyysmurroksen sijaan tutkimukseen osallistuneet puhuvat havaitsemis-
taan ilmidistd, kuten vesien rehevoitymisestd, luontokadosta tai ihmisten vieraan-
tumisesta luonnosta (eli itsestddn). He kuvaavat laajasti ekokriisid sekd tarkemmin
tietyn toimialan, kuten maa- tai metsdtalouden ongelmia. Keskusteluista kdy ilmi,
ettd ilmididen kuvausten taustalla on ymmarrys yhteenkietoutuneista globaaleista
prosesseista, jotka ilmenevit paikallisesti esimerkiksi sosiaalisina, ekologisina, kult-
tuurisina ja poliittisina ongelmina. Heiddn tapansa, joka toisinaan eroaa julkisesta
tai kestdvyystutkijoiden kdyttamasti kielenkdytostd, tekee tutkimuksesta haastavaa
viimeistdin siind vaiheessa, kun tarkoitus on viestid ilmi6std muille tutkijoille.

Toiseksi etnografisten havaintojen tekeminen kenttétydsséd on tarkoittanut oman
position ja tyontekijyyden reflektointia. Tyon ja talouden tutkimus kestdvyysmurrok-
sessa on edellyttinyt itselleni uusien ndkékulmien omaksumista. Liséksi olen yha
vakuuttuneempi siitd, ettd ajassamme kehkeytyy uusia kdytidnteiden yhdistelmia tai
mahdollisesti my6s aivan uusia ilmi6itd. Ne haastavat totutut tavat ymmartda tyotd ja
toimeentuloa, mikd todennékéisesti aiheuttaa konflikteja.

Kolmanneksi tyon kestdvyysmurroksen tutkimus on tehnyt minut tietoiseksi ajal-
lisuudesta. Itse etnografinen ty6 on osoittautunut hitaaksi ilmién verkostomaisuu-
den takia. Kestdvyysmurros on kaikkialla, mutta ilmenee eri tavoin paikasta toiseen.
Etnografina kiinnitdn huomiota yksityiskohtiin, kun taas ilmién globaalin luonteen
vuoksi my0s kokonaiskuvasta on muodostettava jonkinlainen késitys. Ajallisuus
monimutkaistaa ilmién hahmottamista: Arjen toiminta tulee mahduttaa planeetan
rajoihin tdssd ajassa, kun toiminnan vaikutukset ja hyddyt suuntautuvat tulevaisuu-
teen. Toimimatta jattiminen on myos ratkaisu, jonka seuraukset kannetaan tulevai-
suudessa. Kun saastuttavien alojen rajoitukset ovat viivdstyneet ja investoinnit ovat
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jddneet tekemaéttd, vaihtoehtojen horisontti kapenee. Siksi jatkotutkimus voi keskittya
ajallisuuden ymmartdmiseen.

Kuvaamalla omaa prosessiani rohkaisen tyon tutkijoita ja etnografeja tarttumaan
tyon kestdvyysmurroksen tutkimukseen, silld kenttd on rikas ja poliittisesti merkitta-
va. IThmiset toimivat jo edistidkseen kestavyysmurrosta tarkeédksi katsomillaan aloil-
la omissa yhteis6issddn ja laajemmin.

o Kestdvyysmurroksessa myos tyon kdsite on muutoksessa

o Etnografian avulla voi saada selville millaisia tyon muutoksia, uusia tyo-
jarjestelmid ja positioita kestdvyysmurros tuottaa.

o Etnografisen tutkimuksen my6td on mahdollista purkaa keskeisié kasit-
teitd ja madritelld niitd uudestaan kenttidtyon havaintojen pohjalta.

o Laajaa kenttda koskeva etnografia, kuten tyén kestdvyysmurros, edellyt-
téd riittdvasti aikaa perehtyd toimijoihin ja kentidn suhteisiin

« Etnografisten havaintojen tekeminen kenttédty6ssa tarkoittaa my6s oman
position ja tyontekijyyden reflektointia ja voi edellyttdd uusien néakokul-
mien omaksumista.
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