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Ehdokkaiden kokemukset vaalihdirinnasta

Veikko Isotalo & Hanna Wass

Johdanto

Vaalien aikainen poliittisiin ehdokkaisiin ja puolueisiin kohdistunut hiirintd on
yleistynyt viimeisen vuosikymmenen aikana ympari maailmaa. Vaalihdirintd voi
saada ajasta, paikasta ja vaalikontekstista riippuen hyvin erilaisia ilmenemismuo-
toja vaihdellen &ddnestdjarekisterien hakkeroinnista, 4dnten manipuloinnista ja
kyberhyokkéayksistd trollaamiseen ja valeuutisten levittdmiseen sekd ehdokkaisiin
suoraan kohdistuvaan fyysiseen tai psyykkiseen pelotteluun (esim. Garnett & Za-
vadskaya, 2017). Perinteisesti vaalihdirinndn on n#hty rajoittuvan rauhanomaisiin
keinoihin erotuksena poliittisesta vdkivallasta (Birch et al., 2020). Rajanveto vaali-
héirinndn ja poliittisen vikivallan vililld ei kuitenkaan ole tdysin yksiselitteinen. Li-
sdksi vaalihdirintda on usein vaikea tunnistaa sen hybridiméisen olemuksen vuok-
si (Giannopoulos et al., 2021). Hdirinndn muodoista riippumatta sen padméaara on
yleensd sama: tuottaa jarjestelmallistd haittaa vaaliprosessin eri vaiheisiin ja asettaa
siten vaalien koskemattomuus ja luotettavuus vaakalaudalle.

Vaalihdirinndlld voi olla vakavia seurauksia niin dénestijille kuin ehdokkail-
le. Erilainen pelottelu, uhkailu ja héiriokdyttdytyminen, joita ehdokkaat joutuvat
kampanjoidessaan nykyisin kohtaamaan erityisesti sosiaalisen median alustoilla
(Akhtar & Morrison, 2019; Gorrell et al., 2018, 2020; Southern & Harmer, 2021), voivat
nostaa kynnystd asettua ehdolle, kun poliitikon ammatti alkaa vaikuttavaa vasten-
mieliseltd tai suoranaisen vaaralliselta uravalinnalta. Mahdollisen héirinndn vuok-
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si vetdytymisen riski on usein erityisen suuri maahanmuuttotaustaisilla tai muita
vihemmist6jd edustavilla ehdokkailla, mikd kaventaa yhdenvertaisen poliittisen
edustuksen edellytyksid. Hiirintd saattaa saada myos ddnestéjit takajaloilleen poli-
tiikan ndyttdytyessé sekasortoiselta toimintakentiltd, johon liittyy monenlaisia vaa-
rinkdyt6sepdilyjd ja syytoksid. Vakavimmillaan vaalihdirinti ei ainoastaan nakerra
ddnestdjien luottamusta vaalien rehellisyyteen, vaan se voi my6s kylvdi laajempaa
tyytyméttomyyttd demokratian toimivuuteen (Norris, 2019). Yhdysvaltojen vuoden
2020 presidentinvaalit hdvinneen Donald Trumpin kannustama ja hdnen kannatta-
jiensa toteuttama USA:n kongressin valtaus loppiaisena 2021 merkitsi télta osin tiet-
tyd kulminaatiopistettd. Pyrkimys estda presidentinvaalien valitsijamieskokouksen
tulosten vahvistaminen "varastettujen vaalien” jéljiltd rikkoi vaalien yhté keskeisin-
td periaatetta, eli vaalituloksen hyviaksymistd omista poliittisista tavoitteista riippu-
matta (Foa & Mounk, 2016, s. 15).

Suomalaiselle puoluekentille ominainen jatkuvuus, konsensuaalinen pd&atok-
senteko ja kisitys jaetuista eduista (Wass et al., 2024) ovat edistdneet maltillista ja
tasa-arvoista poliittista kulttuuria (Karvonen, 2014), johon liittyy vahva sitoutumi-
nen vaalikampanjoinnin rehellisyyteen ja hyviin tapoihin. Tatd heijastaa Suomen
sijoittuminen ensimmaiiseksi vaalien koskemattomuutta vuonna 2022 tarkastel-
leessa 169 valtion vertailussa (Garnett et al., 2023). Vastaavasti 9o prosenttia vuoden
2023 eduskuntavaalitutkimuksen (von Schoultz & Strandberg, 2024) vastaajista kat-
soi, ettd vaalit kaytiin rehellisesti. Toisaalta Suomessakin on jo ilmennyt useita esi-
merkkejd ehdokkaisiin kohdistetuista hyokkéyksistd mukaan lukien vddrennettyjen
videoiden levittiminen (Wass et al., 2020a). T4sti voi seurata, ettd niin ehdokkaat
kuin dédnestdjit tunnistavat nykyisin herkemmin erilaisia vaalihdirinndn muotoja
verrattuna vuoden 2019 vaaleihin, jolloin aihetta tutkittiin Suomessa ensimmaéista
kertaa eduskuntavaalien yhteydessi (Isotalo & Wass, 2024; Wass et al., 20204, 2020b).

Tutkimme tdssd luvussa ehdokkaiden kokemuksia Eduskuntavaaliehdokkaat
2023 -kyselytutkimuksen pohjalta. Tarkastelemme ensin suhtautumista héirintdan
ja eri hidirintimuotoja koskevien havaintojen ja kokemusten yleisyyttd. Toiseksi
tutkimme, kohtaavatko tietyt ryhmaét, kuten naiset, nuoret, syrjityt vihemmisto-
taustaiset tai entuudestaan tunnetut ehdokkaat (vrt. Collignon & Riidig, 2020, 2021;
Wagner, 2022) muita enemman vaalihdirintdd. Kolmanneksi olemme kiinnostunei-
ta vaalihdirinndn yhteydestd ehdokkaiden ndkemyksiin vaalikampanjoinnin tur-
vallisuudesta ja valmiuksiin rakentaa aktiivista vaalikampanjaa. Suomi muodostaa
tasa-arvoisen poliittisen kulttuurinsa, demokratian laajan kannatuksen (Rapeli &
Strandberg, 2024), korkean poliittisen ja sosiaalisen luottamuksensa (Bick et al.,
2024) ja varsin yhtendisen ddnestdjakuntansa perusteella erddnlaisen happotestin
vaalihdirinnélle: Suomessa tehdyt havainnot indikoivat ongelman olevan vield va-
kavampi monessa muussa liberaalissa demokratiassa.
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Vaalihdirinta vaalikampanjoinnin osana

Vaalihdirintd on yksi ulottuvuus hybridiuhkien laajassa kirjossa (Giannopoulos et
al.,, 2021). Se voidaan mééritelld kdyttimiensd keinojen pohjalta (vdkivallattomaksi)
turvallisuusriskiksi, jolle on ominaista toimijoiden, muotojen ja alustojen moninai-
suus. Vaalihdirinndn keskeinen pddmaiédra on aiheuttaa laajamittaista himmen-
nystd ja epdluottamusta vaali-instituution toimivuutta kohtaan ja vdhentda siten
kansalaisten halukkuutta asettua ehdolle vaaleissa, osallistua vaalikampanjointiin
ja ylipddnsa ddnestdd. Toinen ydintavoite on heikentdd yhtendisyytta ja solidaari-
suuden tunnetta eri yhteiskuntaryhmien vililld sekd kansallisella ettd ylikansalli-
sella tasolla korostamalla olemassa olevia jakolinjoja ja pyrkia kiistoja kylvimalla
muodostamaan uusia repeytymii (esim. Fernquist et al., 2020). Kolmas ydintavoite
onvaikuttaa vaalien lopputulokseen. Hdirinnélld voidaan tehda merkittdvaa haittaa
joko yksittdisille tai jotakin vdestdryhmaiéa edustaville ehdokkaille tai koko puolueel-
le. Ndin vaalihdirintd saattaa edistdi tai suojella tiettyja intressejd poliittisessa paa-
toksenteossa.

Hairintda voivat tehdd niin valtiot kuin valtiosta riippumattomat toimijat. Kan-
sallisvaltiot ovat usein tehokkaimpia hiirintdyrityksissdan (Mohan & Wall, 2019),
mutta myo6s ddriliikkeet ja yksittdiset kansalaiset voivat olla toiminnan takana.
Hiirinndn muodot ovat usein moninaisia ulottuen (kyber)teknisistd (kyber)psyko-
logisiin keinoihin. N&istd ensin mainittu viittaa konkreettiseen vahingoittamisyri-
tykseen, kuten tietojirjestelmiin murtautumiseen ja siséllon vuotamiseen yleisol-
le, kun taas jalkimmaiinen sisdltdd hienovaraisempia tapoja vaikuttaa dénestdjien
asenteisiin ja kdyttaytymiseen (esim. Rugge, 2018). Usein ndm4 kaksi muotoa myos
yhdistyvit toisiinsa. Hairintda voi ilmeta fyysisessi ja digitaalisessa ympéristossd,
ja se voi tapahtua ihmisten vilisessd sanallisessa tai muussa vuorovaikutuksessa,
mutta myos tekodlyn avustuksella.

Ehdokkaisiin kohdistuva vaalihdirintd toimii usean eri mekanismin kautta. Yksi
tavoite on lamaannuttaa ehdokkaiden kyky ja motivaatio kdayda aktiivista vaali-
kampanjaa. Arvioidessaan vaaleihin mukaan lihtemisen etuja ja haittoja ehdok-
kaat puntaroivat monenlaisia seikkoja. Niistd yksi keskeinen liittyy hdirinnén ris-
kiin ja sen seurauksiin etenkin maineenhallinnan kannalta nykyisessa hybridissa
mediaympdaristdssa (vrt. Laaksonen, 2017). Esimerkiksi perusteettomien huhujen,
syytosten tai vddrennettyjen videoiden kohteeksi joutuminen voi vahingoittaa pysy-
visti ehdokkaaseen liitettyjd mielikuvia ja kisityksid timian luotettavuudesta myos
politiikan ulkopuolisilla areenoilla. Toinen harkintaa vaativa asia on kampanjoiden
turvallisuus. Digitaalinen kampanjointiympéristo avaa erilaisia vaylié tietoturvari-
koksille. Sekd puolueet ettd ehdokkaat voivat joutua hakkeroinnin kohteeksi, mink&
vaikutuksia voidaan tehostaa edelleen jakamalla tietoa sosiaalisen median tilien
kautta, kuten Ranskan vuoden 2019 presidentinvaaleissa tapahtui (Vilmer, 2019).
Kolmas kysymys liittyy itse dédnestysprosessiin ja ddntenlaskentaa kohtaan tunnet-
tuun luottamukseen. Mikili vaalien manipulointi vaikuttaa mahdolliselta tai jopa
todennikoiseltd, kampanjointi saattaa tuntua ajan ja vaivan haaskaamiselta.
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Vaikka vaalihdirinndn uhka on haitallista kaikille ehdokkaille, tietyt ryhmét ovat
sen osalta erityisen haavoittuvaisia. Isossa-Britanniassa tehdyt tutkimukset osoitta-
vat, ettd ehdokkaan ndkyvyys riippuu paljon hédnen taustastaan, miki lisd naisten,
nuorten ja entuudestaan tunnettujen ehdokkaiden todennékoisyytté joutua hiirin-
nén ja pelottelun kohteiksi (Collignon & Riidig, 2020, 2021). Myos ehdokkaan edus-
tamalla puolueella huomattiin olevan merkitysta konservatiivien ehdokkaiden koh-
datessa muita enemmain hiirintda. Ndama havainnot viittaavat siihen, etta hairinta
ei kohdistu ainoastaan marginaaliin kuuluviin ehdokkaisiin, vaan tdhtdimessé ovat
pikemminkin henkil6kohtaisten ominaisuuksiensa, valta-asemansa tai vaalikilpai-
lussa menestymisen osalta muista erottuvat ehdokkaat. Tdma voi vain korostua suo-
malaisessa avoimen listavaalin mallissa, jossa ehdokkaat ovat ndkyvissa roolissa ja
monen ddnestdjan valinta kohdistuu ensisijaisesti ehdokkaaseen eikd niinkadédn ta-
min edustamaan puolueeseen (Isotalo & von Schoultz, 2024). Ehdokkaat, jotka itse
ovat taipuvaisempia kokemaan héirintdé, ovat todennékéisesti myos herkempié ha-
vaitsemaan sitd muidenkin kohdalla ja nostamaan ongelmaa esiin.

Tutkimusasetelma

Analyysimme pohjautuvat vuoden 2023 eduskuntavaalien ehdokkaille ldhetettyyn
kyselyyn (n=483, vastausprosentti 19,9 %), jossa ehdokkailta tiedusteltiin kattavas-
ti vaalihdirintddn liittyvid asenteita, hdirinnén yleisyyttd ja hdirinndn mahdollisia
seurauksia. Lahes kaikki kyselyyn osallistuneet ehdokkaat vastasivat kaikkiin vaa-
lihdirintdd koskeviin kysymyksiin. Kdytdmme analyyseissa painomuuttujia, jotka
sovittavat kyselyaineiston vastaamaan kaikkia vaaleissa ehdolla olleita ehdokkaita
sukupuolen, idn, koulutuksen, vaalipiirin, didinkielen, puolueen ja valintatiedon pe-
rusteella.

Vaalihdirintddn liittyvid asenteita mitataan kolmella Likert-asteikollisella vaitta-
millad (tdysin eri mieltd, jokseenkin eri mieltd, en samaa enkd eri mielt4, jokseenkin
samaa mieltd, tdysin samaa mieltd). Ehdokkaiden kokemuksia vaalihdirinnéstd mi-
tataan 11 vaalihdirinndn muodon kautta. Lisdksi ehdokkaat saattoivat nimetd jonkin
muun kohtaamansa hiirinndn muodon, mité ei kuitenkaan otettu mukaan tdmén
luvun analyyseihin. Kysytyt hdirintdmuodot ovat osittain samoja kuin edellisten
eduskuntavaalien vastaavassa tarkastelussa (ks. Wass et al., 2020b), mutta osa on uu-
sia. Uusien héirintdmuotojen lisdksi ehdokkaat pystyivit vastaamaan kysymyksiin
aiempaa hienojakoisemmin, silld heille tarjottiin mahdollisuus erottaa yleisesti ha-
vaitsemansa vaalihdirintd suoraan itseensid kohdistuneesta hdirinnéstd. Ehdokkaita
pyydettiin myd&s arvioimaan hiirinnédn vaikuttavuutta.

Analysoimme vaalihdirinndn monikanavaisuutta muodostamalla summa-
muuttujan, jossa laskettiin yhteen ehdokkaaseen itseensid kohdistuneet hdirinndn
eri muodot. Lisdksi muodostimme kategorisen muuttujan, joka huomioi voimak-
kaimman ehdokkaaseen kohdistuneen vaalihdirinnén intensiteetin. Pyrimme nédin
muodostamaan mahdollisimman tasapainoisen mittarin: pelkkd hdirinndn moni-
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kanavaisuus ei valttdmattd anna todellista kuvaa hdirinnidn merkittdvyydesti, silld
yksikin vakava héirintimuoto voi olla seurauksiltaan laajamittainen ja kauaskan-
toinen. Lisdksi muodostimme dikotomisen muuttujan, jolla mitataan, onko ehdokas
joutunut ainakin yhden vaalihdirinndn muodon kohteeksi.

Tarkastelemme vaalihdirinndn kohdentumista neljan eri muuttujan kautta: 1)
ikd, 2) sukupuoli, 3) poliittinen kokemus ja 4) kuuluminen syrjittyyn vihemmis-
toryhméain. Madrittelimme poliittisen kokemuksen ehdokkaan vaalienaikaisten
luottamustehtdvien pohjalta (kansanedustaja, aluevaltuutettu, kunnanvaltuutettu
tai ei mitddn niistd). Tdhdn luokitteluun vaaditut tiedot ovat perdisin oikeusminis-
terion vaalien tulosaineistoista. Kun ehdokkaalla oli useampi luottamustehtiva sa-
manaikaisesti, luokittelimme ne hierarkkisessa jirjestyksessd vain yhteen ryhméén
(kansanedustaja > aluevaltuutettu > kunnanvaltuutettu). Ehdokkaiden sukupuo-
li- ja ikdtiedot pohjautuvat oikeusministerion ehdokasaineistoon. Kyselyaineiston
yhdistdminen oikeusministerion rekisteripohjaisiin aineistoihin tehtiin vain niille
ehdokkaille, jotka olivat mydntdneet luvan aineistojen yhdistdmiseen.

Ehdokkailta tiedusteltiin lisdksi kuulumista syrjityssd asemassa olevaan ryh-
madn Suomessa. Mikéli ehdokas vastasi myoOnteisesti, kysyttiin seuraavaksi syrjin-
tdperusteita. Ndin muodostetuista ryhmistd valittiin seuraavat: uskonto (1,8 pro-
senttia ehdokkaista), seksuaalinen suuntautuminen (4,7 prosenttia), etninen tausta
(3,2 prosenttia), vammaisuus (2,4 prosenttia). Lisdksi lisdttiin kategoriat "ei syrjitty”
(84,2 prosenttia) ja jos ehdokas kuului useampaan syrjittyyn ryhmién "usea tekija”
(3,7 prosenttia).

Vaalihdirinndn seuraukset yhdistettiin kampanjoinnin aikana koettuun turval-
lisuuden ja turvattomuuden tunteeseen. Tdiméa muuttuja oli mitattu asteikolla o-10
(ks. liitekuvio 8A1). Lisdksi ehdokkailta tiedusteltiin, olivatko he 1) vihentdneet osal-
listumisia julkisiin vaalitilaisuuksiin, 2) vihentdneet katukampanjointia tai valtta-
neet tietyilld alueilla kampanjointia sekd 3) vihentédneet sosiaalisen median kayttod
kampanjoinnissa. Nim& kysymykset muodostettiin Collignonin ja Riidigin (2021)
aiemman tutkimuksen pohjalta. Lopuksi yhdistimme analyysissa hdirinndn seu-
raukset kohdatun hdirinndn vakavuuteen.
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Tulokset

Tarkastelemme ensin ehdokkaiden yleistd asenneilmapiirid hdirintdd kohtaan.
Piillimmaéainen havainto on, ettd ehdokkaat eivit koe voimattomuutta vaalihairin-
nin edessd vaan katsovat laajasti, ettd vihapuheen, héirinndn ja uhkailun kielti-
minen sdintelylld ei olisi ainakaan haitaksi (kuvio 8.1). Tdtd mieltd ovat erityisesti
vasemmistoliiton ja vihreiden ehdokkaat, kun taas perussuomalaiset suhtautuvat
sddntelyyn kriittisimmin (liitekuvio 8A2). Yli kaksi kolmasosaa ehdokkaista (71 pro-
senttia) ei koe loukkaavan puheen kuuluvan osaksi politiikkaa, eikd vdittdmé saa
selvdd kannatusta minkd4dn puolueen keskuudessa (liitekuvio 8A3). Huomattava osa
vastaajista (43 prosenttia) katsoo hdirintdkokemusten esiin tuomisen julkisuudessa
olevan ainakin mielikuvatasolla rohkeuden osoitus. Tdstd eri puolueiden ehdokkaat
ovat my0s varsin yksimielisid keskendin (liitekuvio 8A4).

Loukkaava ja uhkaava puhe on osa politiikkaa | 0 0, 0
eiké asialle voi tehdd mitdan 31% 40% 5% 17%

Vihapuheen, hdirinnan ja uhkailun kieltavilld | © o o o
saannoilld puututaan haitallisesti politiikkaan 22% 13% 16%

uhkailusta ja héirinnastd, pidetdan vahvoina

Ehdokkaita, jotka puhuvat julkisesti kokemastaan | 17% 34% 30%

OZ’/o 25‘% 50‘% 75‘% lO(I)%

. Taysin eri mieltd D En samaa enka eri mieltd . Taysin samaa mielta

Jokseenkin eri mielta Jokseenkin samaa mielta
Kuvio 8.1. Ehdokkaiden vaalihdirintda koskevat asenteet (%).

Kuviossa 8.2 on tarkasteltu eri hdirintatyyppien esiintymista seka yleisesti etta
ehdokkaaseen itseensd kohdistuvana. Yleisid havaintoja tehtiin eniten ehdokkaita
tai puolueita koskevan virheellisen tiedon levittimisestd, kampanjamateriaaliin
kohdistetusta ilkivallasta ja sosiaalisen median tilien hdirinnastd. Kasvokkain esi-
tetyt loukkaavat tai aggressiiviset kommentit olivat yleisin itse koettu hdirintdmuo-
to, jota ulkopuolisten voi olla vaikea huomata. Niiden ja vihapostin ei kuitenkaan
koettu juurikaan haittaavan kampanjointia, jota uhkasi eniten virheellisen tiedon
levittdminen ja sosiaalisen median tilien héirintd. Huomionarvoista on my®os, ettd
joka viidennelld ehdokkaalla oli havaintoja fyysisen koskemattomuuden loukkaa-
misesta, vaikka se harvoin kohdistuikin ehdokkaaseen itseensd. Perheenjdseniin
kohdistuva hiirinta oli sen sijaan varsin harvinaista.
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H2 H1 H5 H9 H3 H8 H10 H4 H7 H6 H11
Havaitsin, mutta Kohdistui minuun, mutta Kohdistui minuun ja
se ei kohdistunut minuun ei juurikaan héirinnyt kampanjaani hairitsi selvasti kampanjaani

H1 = Kampanjamateriaalin (esim. julisteiden) sotkeminen tai rikkominen

H2 = Ehdokkaita tai puolueita koskevan virheellisen informaation levittdminen
H3 = Systemaattiset ehdokkaisiin kohdistetut mustamaalauskampanjat

H4 = Verkkosivujen héirinté (esim. palvelunestohydkkays)

H5 = Sosiaalisen median tilien hairinté (esim. jatkuva asiaton kommentointi tai tilin ilmiantaminen)
H6 = Tietomurrot ja erilaiset tietovuodot (esim. sdhkdpostiin)

H7 = Aani- ja videomanipulaatiot, virheellisten asiakirjojen levittaminen

H8 = Vihapostin saaminen (viestipalvelussa, sahkopostitse tai kirjeitse)

H9 = Loukkaavat/aggressiiviset kasvokkaiset kommentit

H10 = Fyysisen koskemattomuuden loukkaaminen

H11 = Perheenjaseniin kohdistuva héirinta

Kuvio 8.2. Ehdokkaisiin kohdistunut ja havainnoima vaalihairinta eri hairintatyyppien mukaan.
95 prosentin luottamusvalit on laskettu itseen kohdistuneen hdirinnan osuudelle.

Taulukko 8.1. Osuus ehdokkaista (%), jotka kohtasivat vaalikampanjan aikana vahintaan
yhden itseensa kohdistuvan vaalihdirinndn muodon. Alaraja ja ylaraja osoittavat 95 prosentin
luottamusvalin lasketulle osuudelle.

Osuus Alaraja Ylaraja
Kylla, mutta ei juurikaan hairinnyt kampanjaani 45,6 40,1 51,2
Kylla ja hairitsi selvasti kampanjaani 25,9 20,7 31,9

Vaalihdirinndn mittaluokkaa kuvastaa selvisti, ettd yhteensd noin 70 prosenttia
ehdokkaista on kohdannut vaalihdirintdd. Lihes puolet ehdokkaista on omakoh-
taisesti kokenut lievdd hdirintdd, ja neljdsosalla se on selvésti vaikeuttanut omaa
kampanjointia (taulukko 8.1). Keskimédrin ehdokkaat kokevat vaalihdirintda 2,11
(1,85-2,37) eri muodon kautta (kuvio 8.3). Hdirint4 nayttdakin pitkalti arkipdivaisty-
neen ilmioksi, jota ehdokkaiden on pakko sietdd. Vain harva ehdokas on kuitenkaan
joutunut hyvin monikanavaisen hiirinnén kohteeksi.
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Hairintdmuotoja kohdistunut ehdokkaaseen (0-11)

Kuvio 8.3. Ehdokkaisiin kohdistuvien hairintdmuotojen ehdokaskohtainen maara.

Isosta-Britanniasta tehtyjen havaintojen (Collignon & Riidig, 2020, 2021) mukai-
sesti Suomessakin hédirinnin voidaan olettaa kohdistuvan eniten nuoriin, naisiin ja
entuudestaan tunnettuihin ehdokkaisiin (ks. kuvio 8.4). Hiirinnédn kohteeksi joutu-
mista tutkittiin logistisella regressioanalyysilla, jossa ei erikseen eroteltu hdirinndn
voimakkuutta tai muotoa. Kuten kuviosta 8.4 nihddén, korkeampi ikd laskee hii-
rinndn kokemisen todenndkdisyyttd (esim. 18-vuotiaan naisehdokkaan todenni-
koéisyys kohdata hdirintd4 on 87 prosenttia, kun taas 40-vuotiaan 76 prosenttia). Ian
vaikutus on tilastollisesti merkitsevd. Sukupuolikin vaikuttaa kohdatun hdirinnén
todenndkoisyyteen merkitsevisti. Tilastollisessa mallissa keskimééréiselld naiseh-
dokkaalla oli 77 prosentin todennékoisyys kohdata héirintdd, kun taas keskimaarai-
selld miehelld todenndkoisyys oli 59 prosenttia.
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Kuvio 8.4. Hairinnan kohteeksi joutumisen todennékdisyys ian (A), sukupuolen (B), poliittisen
kokemuksen (C) ja vdahemmistoryhmaan kuulumisen (D) perusteella.

Ennusteet laskettiin logistisen mallin perusteella, jossa ehdokas on 44-vuotias nainen ilman poliittista
kokemusta eika han kuulu syrjittyyn vdhemmistoryhmaan (95 prosentin luottamusvalit).

Poliittisella kokemuksella, joka my6s kertoo ehdokkaan tunnettuudesta, on yh-
teys hdirinnén kohtaamiseen. Ehdokkaat, joilla ei ole aiempaa poliittista kokemus-
ta, kohtaavat harvemmin hiirintdd. Kunnan- ja aluevaltuutetut kokivat hdirintda
todenndkodisemmin kuin muut ehdokkaat. Kansanedustajiin kohdistuvan héirin-
nédn laajuudesta on aineiston perusteella vaikea muodostaa selvda kuvaa, silld hei-
dédn pieni osuutensa lisdd tulosten epdvarmuutta, mikd nékyy kuviossa 8.4 muita
suurempana luottamusvilind. Laajat luottamusvilit vaikeuttavat myos tulkintaa
vihemmistokokemusten ja vaalihdirinnén vilisestd suhteesta. Tulosten mukaan
syrjittyyn vihemmistéryhméan kuuluminen uskonnon, seksuaalisen suuntautumi-
sen, etnisen taustan tai vammaisuuden perusteella eivit tilastollisesti merkitsevéasti
lisdd todennékoisyyttd joutua hdirinndn kohteeksi.

Héirintdkokemusten yleisyydestd huolimatta enemmistd ehdokkaista katsoo
katukampanjoinnin edelleen varsin turvalliseksi, kun taas sosiaalisessa mediassa
turvallisuudentunne on huomattavasti vihdisempi (ks. liitekuvio 8A1). Keskim&a-
rin koettu katukampanjoinnin turvattomuuden tunne on 2,84 (2,53-3,15) asteikolla
0-10, jossa o tarkoittaa "tdysin turvallista” ja 10 "tdysin turvatonta”. Vastaavasti so-
siaalisen median kampanjoinnissa koetun turvattomuuden tunteen keskiarvo on
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3,60 (3,25-3,96). Tuloksemme osoittavat, ettd vaalihdirintd vaikuttaa turvattomuu-
den tunteeseen. Ehdokkaat, jotka kohtasivat merkittavad hairintds, kokivat olonsa
keskimé&arin 1,33 yksikkod turvattomammiksi katukampanjoinnissa ja 1,87 yksik-
ko4 sosiaalisen median kampanjoinnissa (ks. kuvio 8.5). Erot turvallisuudentun-
teessa lievdd héirintdd kohdanneiden ja siltd vélttyneiden vililld ovat pienempid,
mutta nekin ovat tilastollisesti merkitsevia.
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Kuvio 8.5. Ehdokkaiden keskiarvot A) katukampanjoinnin ja B) sosiaalisen median kampan-
joinnin turvallisuudesta kohdatun vaalihdirinndn vakavuuden mukaan jaoteltuna (95 prosentin
luottamusvalit).

Kuviossa tahdet kuvaavat merkitsevyystasoa: * p < 0,05, ** p <0,01, *** p < 0,001
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Hiirintdkokemukset eivdt vaikuta ainoastaan ehdokkaiden turvallisuudentun-
teeseen, vaan myo0s kampanjointiin. Kuvion 8.6 tuloksista ndhddén, ettd vaalihdirin-
td on vahvasti yhteydessd halukkuuteen kampanjoida eri areenoilla. Ehdokkaiden
oman ilmoituksen mukaan hiirinta on laskenut ehdokkaiden motivaatiota kampan-
jointiin erityisesti sosiaalisessa mediassa (17,4 prosenttia ehdokkaista), mutta myos
hieman yli joka kymmenes (12,2 prosenttia) on vihentdnyt perinteistd katukampan-
jointia héirinndn seurauksena. Viisi prosenttia ehdokkaista on osallistunut hiirin-
nédn pelon takia aiempaa harvemmin julkisiin tilaisuuksiin.

25% A

20%

15% 1

10%

5%

0%

T T T
Vahentényt osallistumisia Vahentanyt katukampanijointia tai ~ Vahentényt sosiaalisen median
julkisiin vaalitilaisuuksiin valttanyt tietyilla alueilla kampanjointia  kayttéa kampanjoinnissa

Kuvio 8.6. Osuus ehdokkaista (%), jotka ovat hairinnan seurauksena 1) vahentaneet osallistu-

misia julkisiin vaalitilaisuuksiin, 2) véhentdneet katukampanjointia tai valttaneet tietyilla alu-
eilla kampanjointia ja 3) vdhenténeet sosiaalisen median kaytt6a (95 prosentin luottamusvalit).
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Paitelmat

Poliittisia kampanjoita ovat ympéari maailmaa varjostaneet kokemukset vaalih&irin-
nédstd. Hiirintd on saanut laajan kirjon erilaisia ilmenemismuotoja, joiden takana
ovat olleet moninaiset tahot yksittdisistd kansalaisista valtiollisiin toimijoihin. Hai-
rinndn tavoitteena on yleensi yleisen epédluottamuksen kylvdminen ja kansallisen
yhtendisyyden nakertaminen. Tdstd ndkokulmasta vaalihdirintd sisdltyy hybridi-
uhkien kirjoon, joka muodostaa jatkuvasti kasvavan turvallisuusriskin. Lisédksi vaa-
lihdirinnalld on pyritty heikentdmé&in tiettyjen ehdokkaiden tai puolueiden mah-
dollisuuksia aktiiviseen kampanjointiin ja vaikuttamaan siten kielteisesti heiddn
menestykseensd vaaleissa.

Tassa luvussa tutkittiin 2023 eduskuntavaaliehdokkaiden kokemuksia vaalihai-
rinndstd ehdokaskyselytutkimuksen perusteella. Tarkastelimme ensin ehdokkai-
den suhtautumista vaalihdirintddn. Valtaosa ehdokkaista ei katsonut loukkaavan
puheen kuuluvan politiikkaan eivédtki he pitdneet vihapuheen rajoittamiseen téh-
tddvid toimia huonona asiana. Tdmaén jdlkeen ehdokkailta kysyttiin vaalihdirintdan
liittyvistd havainnoista. Tdltd osin keskeinen havainto oli, ettd noin 70 prosenttia eh-
dokkaista oli kohdannut hdirintda. Yksittdiseen ehdokkaaseen kohdistui keskimaa-
rin noin kaksi eri vaalihdirinndn muotoa, joista yleisimpié olivat sosiaalisen median
tilien hdirinté, virheellisen informaation levittdminen ehdokkaista tai puolueista ja
loukkaavat kasvokkaiset kommentit.

Tutkimme my6s vaalihdirinndn kohdentumista. Collignonin ja Riidigin (2020,
2021) mukaan naiset, nuoret ja tunnetut ehdokkaat kohtaavat todennédkdisemmin
hairintda. Tuloksemme 2023 eduskuntavaaleista noudattavat siltd osin aiemmin
tehtyjd havaintoja. Emme kuitenkaan havainneet kansanedustajien tai syrjittyyn
vahemmistéryhmédédn kuuluvien ehdokkaiden kohtaavan enemmaén hiirintdd mui-
hin ehdokkaisiin verrattuna. N&iltd osin tuloksia saattaa tosin selittdd kyseisten
ehdokkaiden pieni miéra aineistossa. Lopuksi selvitimme, miten kokemukset héi-
rinnistd vaikuttavat ehdokkaiden turvattomuudentunteeseen vaalikampanjoinnin
yhteydessd ja ehdokkaiden kampanjointivalmiuksiin. Vaalihdirintdd kohdanneet
ehdokkaat kokivat olonsa vihemmaén turvalliseksi sosiaalisen median kampanjoin-
nissa ja katukampanjoinnissa. Tdmén lisdksi yli kymmenes ehdokkaista kertoi vi-
hentdneensd kampanjointia tietyilld alueilla tai sosiaalisessa mediassa hdirinndn
seurauksena.

Avoimen listavaalin jarjestelmaistd johtuen vaalikampanjat ovat Suomessa ehdo-
kasvetoisia. Vaalit on yleensé kédyty monia muita léntisia liberaaleja demokratioita
rauhallisemmissa tunnelmissa, silld poliittisten vastustajien kritisoimiseen keskit-
tyvéd negatiivista kampanjointia ei ole juurikaan esiintynyt (ks. Mattila et al., 2020;
Helimden ja von Schoultzin kirjoittama luku 6 tdssd teoksessa). Vaalihdirinnidn
yleistyminen on osaltaan muuttanut ehdokkaiden kampanjointi-ilmapiirid. Nykyi-
nen oletusarvo on, ettd ehdokas tulee kohtaamaan ainakin jossain méarin hairintaa
osana vaalikampanjointiaan. Hiirintd ei kuitenkaan kohdistu tasa-arvoisesti, vaan
todenndkoisyys kohdata hdirintdéd kasvaa etenkin, jos ehdokas on nuori ja nainen.
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Hiirinnillad on lyhyelld aikavililld todettu olevan suoria negatiivisia vaikutuksia
héirittyjen ehdokkaiden vaalimenestykseen (ks. Collignon & Riidig, 2021). Tulos-
temme perusteella tdma juontuu ainakin osin hdirinnén haitallisesta vaikutuksesta
ehdokkaiden kampanjointihalukkuuteen. Pidemmalla tdhtdimelld hdirinndn seu-
raukset voivat olla erittdin haitallisia yhdenvertaisen edustuksellisen demokratian
toimivuudelle, mikali hdirintdkokemukset tai pelkkad uhka hdirinnédn kohtaamises-
ta karkottavat etenkin nuoria tai erilaisten vihemmistdjen edustajia pois politiikas-
ta. Poliittinen edustus voi tdll6in vinoutua nykyistdkin enemmaén olemassa olevia
valtasuhteita suosivaksi. Vaalihdirinndn ehkdiseminen on siten ratkaisevan tarkeda
javaatiiniin lainsddddnnollisid toimia, laajempaa poliittisen kulttuurin kokonaisar-
viota kuin puolueille ja ehdokkaille tarjottavaa tukea.
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Liitekuvio 8A1. Ehdokkaiden kokema turvattomuuden tunne (A) katukampanjoinnissa ja (B)

sosiaalisen median kampanjoinnissa.
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Loukkaava ja uhkaava puhe on osa politiikkaa

eika asialle voi tehda mitaan
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Liitekuvio 8A2. Eri puolueiden ehdokkaiden suhtautuminen vaittdmaan "Loukkaava jahkaava
puhe on osa politiikkaa eika asialle voi tehda mitaan”.

Vastausasteikon pdadyt vastaavat arvoja: 1 = "tdysin eri mieltd” ja 5 = "tdysin samaa mieltd”. 95 prosentin
luottamusvalit on laskettu puoluekohtaisille keskiarvoille.
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Vihapuheen, hairinnan ja uhkailun kieltavilla

Veikko Isotalo & Hanna Wass
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Liitekuvio 8A3. Eri puolueiden ehdokkaiden suhtautuminen vaittamaan ”Vihapuheen, hairin-
nan ja uhkailun kieltavilla saannailla puututaan haitallisesti politikkaan”.

Vastausasteikon pdadyt vastaavat arvoja: 1 = "tdysin eri mieltd” ja 5 = "tdysin samaa mieltd”. 95 prosentin

luottamusvalit on laskettu puoluekohtaisille keskiarvoille.
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Ehdokkaiden kokemukset vaalihdirinndistd
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uhkailusta ja hairinnasta, pidetdaan vahvoina

Ehdokkaita, jotka puhuvat julkisesti kokemastaan
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Liitekuvio 8A4. Eri puolueiden ehdokkaiden suhtautuminen vaittdmaan "Ehdokkaita, jotka
puhuvat julkisesti kokemastaan uhkailusta ja hairinnasta, pidetaan vahvoina”.

Vastausasteikon pdadyt vastaavat arvoja: 1 = "tdysin eri mieltd” ja 5 = "tdysin samaa mieltd”. 95 prosentin
luottamusvalit on laskettu puoluekohtaisille keskiarvoille.

157



	8 Ehdokkaiden kokemukset vaalihäirinnästä
	Johdanto
	Vaalihäirintä vaalikampanjoinnin osana
	Tutkimusasetelma
	Tulokset
	Lähteet
	Liitteet




