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Johdanto

Vaalitutkimukset sekd Suomessa ettd kansainvilisesti ovat osoittaneet, ettd d4nes-
tdjien arvojen ja asenteiden merkitys yksittdisten ddnestyspddtdsten taustalla on
kasvanut tilld vuosituhannella (esim. Borg 2020; Borg ym. 2020; Norris & Inglehart
2019). Erityisesti arvo- ja asenneorientaatioiden on havaittu vaikuttavan dinestdjien
puoluevalintoihin (esim. Inglehart 1997; Kitschelt & Rehm 2014; Knutsen 2018; Iso-
talo ym. 2020; S6derlund 2024). Vaikka presidentinvaaleissa dénestyspéétos kohdis-
tuu puoluevalinnan sijasta ehdokasvalintaan, on aiemman tutkimuskirjallisuuden
perusteella perusteltua olettaa, ettd ddnestdjien arvot ja asenteet vaikuttivat heidan
ddnestyspaitoksiinsd myos talvella 2024 kidydyissd Suomen presidentinvaaleissa.
Presidentinvaalit 2024 -kyselyaineiston mukaan vuoden 2024 presidentinvaaleis-
sa keskimidrin noin kolme neljdsti (77 %) ddnestdjdstd koki, ettd ehdokkaan edus-
tamat arvot vaikuttivat ratkaisevasti tai melko paljon heiddn d4nestyspditokseensa.
Vastaava osuus vuoden 2018 presidentinvaaleissa oli hieman korkeampi, 81 prosent-
tia (Borg ym. 2018; ks. my6s Kujanen 2020, 46). Ainoastaan ehdokkaan kyvykkyys ja
asiantuntemus ulkopolitiikassa arvioitiin merkittivimmaéksi tekijéksi ddnestyspaa-

Tiihonen, A., Borg, S. & Isotalo, V. (2025). Adnestijien sosiodemografinen profiili sekd arvot
ehdokasvalintojen taustalla. Teoksessa M. Kujanen & T. Raunio (toim.) (2025). Presidentinvaalit 2024:
Ehdokasvalinta, media ja kansansuosio (s. 48-79). Tampere University Press.
https://doi.org/10.61201/tup.1045



Adinestdjien sosiodemografinen profiili seké arvot ehdokasvalintojen taustalla

toksen taustalla vuoden 2024 presidentinvaaleissa verrattuna vuoteen 2018. Vuoden
2024 vaaleissa neljd viidestd ddnestdjdsta (83 %) koki tdmén vaikuttaneen ratkaise-
vasti tai melko paljon heiddn ehdokasvalintaansa.

Poliittiset arvot ja asenteet sekd arvoulottuvuudet kytkeytyvat poliittisiin jako-
linjoihin, jotka ovat kdytetyimpid viitekehyksid ddnestyskdyttdytymisen selittimi-
sessd. Poliittisilla jakolinjoilla (engl. cleavage) tarkoitetaan eri yhteiskuntaryhmien
tunnistetusti vastakkaisista intresseistd nousevia ulottuvuuksia, jotka jasentdvit
ddnestdjien ja puolueiden vilisid suhteita, ja jotka ovat yleensd myds institutionali-
soituneet jollakin tavoin (Lipset & Rokkan 1967; Bartolini & Mair 1990 sekd Knutsen
& Scarborough 1995).

Yhteiskuntien luokkajakoon nojaava jakolinja on ldnsimaisissa demokratioissa
ollut tyypillisesti keskeisin ja se on médrittdnyt pitkdlti myds muiden jakolinjojen
rakentumista (Knutsen 2018). Suomen poliittisessa jarjestelméssi keskeisiksi poliit-
tisiksi jakolinjoiksi on perinteisesti erotettu puoluejérjestelmén vasemmisto-oikeis-
to-ulottuvuuteen liittyva luokkajako, kaupunki-maaseutu-jako seki etenkin ruotsin
kielen asemaan perustuva kielijakolinja (Paloheimo & Sundberg 2005).

Yhteiskunnan taloudellinen, ammatillinen ja vdestéllinen rakennemuutos on
muovannut perinteistd jakolinjarakennetta Suomessa, kuten muissakin linsimaissa
(Westinen 2015; Westinen ym. 2016; Borg ym. 2020). Keskeisin osa tdtd muutosta on
ollut sosiokulttuurisen jakolinjan merkityksen korostuminen. Ilmi6 on ollut havait-
tavissa monissa ldnsimaissa jo 1970-luvulta ldhtien, jolloin postmaterialistiset arvot
alkoivat yleisty4 "hiljaisen vallankumouksen" my6t4 (Inglehart 1970; 1977). TAdma4 ar-
vomuutos toi politiikan asialistalle uudenlaisia kysymyksid vihemmistdjen oikeuk-
sista, ympdéristénsuojelusta ja maahanmuutosta (Norris & Inglehart 2019).

2000-luvulla sosiokulttuuriset teemat ovat vankistaneet asemaansa poli-
tiikkan asialistalla, osittain oikeistopopulismin ja arvokonservatismin nousun
seurauksena (esim. Ignazi 1992; Polk ym. 2017). Vaikka sosiokulttuurisen jako-
linjan vahvistumisen on usein nédhty heikentdvin perinteistd sosioekonomista
vasemmisto-oikeisto-jakolinjaa, viimeaikaiset tutkimukset ovat antaneet tdsta
jokseenkin pdinvastaisiakin viitteitd (Kestild-Kekkonen ym. 2024; Borg ym. 2020;
Wass & Kauppinen 2024). Esimerkiksi kevddn 2023 eduskuntavaalikeskustelut
ja -kampanjat herittivit sosioekonomisen vasemmisto-oikeisto-linjan vahvasti
eloon. Lisdksi affektiivisen eli tunnepitoisen polarisaation kasvu nayttidd olevan
yhteydessd sekd vasemmisto-oikeisto-linjaan ettd sosiokulttuuriseen jakolin-
jaan (Kawecki & Kekkonen 2024).

Yhteiskuntaryhmien erot sijoittumisessa poliittisille jakolinjoille ovat jo pitkdan
kiinnostaneet tutkijoita. Yleensd ottaen sosiodemografisten tekijoiden suoran yh-
teyden puoluevalintoihin on ndhty ohentuneen. Silti kansainvélinen tutkimus on jo
varsin varhain osoittanut, ettd erityisesti sukupuolten vélilld piilee suuriakin eroja
poliittisissa arvo-orientaatioissa (Lipset 1981; Randall 1987; Norris 2003). Téllaisis-
sa tutkimuksissa on tarkasteltu sukupuolten vélisid eroja puoluevalintojen nako-
kulmasta. Tulosten mukaan naiset ovat 2000-luvulla asteittain siirtyneet yha vah-
vemmin vihervasemmistolaisten puolueiden taakse. Tétd liikehdintdd nimitetddn
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vaalitutkimuksessa moderniksi sukupuolikuiluksi. Naisten vasemmistolaistumisen
taustalta on havaittu naisten miehid voimakkaampi taipumus siirtyd kannattamaan
postmoderneja ja liberaaleja arvoja, mika on yhteydessa perinteisten sukupuoliroo-
lien heikentymiseen ldnsimaissa 1980-luvulta ldhtien (Norris & Inglehart 2019; van
der Brug & van Spanje 2009). Kansainvilisestd tutkimustrendistd hieman poiketen
Suomessa sukupuolten véliset erot puoluevalinnoissa ja yhtd lailla poliittisissa ar-
vo-orientaatioissa ovat olleet ldhes olemattomia aina 2010-luvulle saakka. Viime
vuosikymmenelld naisten ja miesten erot etenkin suhtautumisessa sosiokulttuuri-
siin asiakysymyksiin alkoivat kasvaa (Westinen 2015; Westinen & Kestild-Kekkonen
2015).

Tuoreimpien tutkimusléydésten mukaan moderni sukupuolikuilu miesten ja
naisten vélilld on edelleen kasvanut, ja kevddn 2023 eduskuntavaaleissa sekd nuoret
ettd keski-ikdiset naiset asettautuivat vihervasemmistolaisen blokin kannattajiksi,
kun samanikdiset miehet antoivat suuressa méérin tukensa kokoomukselle ja pe-
russuomalaisille. Toisaalta keskimddrdiset erot miesten ja naisten vasemmisto-oi-
keisto-orientaatiossa ovat verrattain pienii (Isotalo ym. 2024, 260).

Sukupuolen ohella iki vaikuttaa tutkitusti eri tavoin ja jopa merkittavasti poliitti-
siin arvo-orientaatioihin. Kasittelemme nyt asiaa ldhinni sukupolvindkékulmasta.
Poliittisten arvojen ja asenteiden tiedetdédn periytyvin voimakkaasti lapsilta van-
hemmille (esim. Jennings & Niemi 1981; Verba ym. 1995; Gidengil ym. 2016). Tutkijat
ovat korostaneet niin kutsuttuja formatiivisia vuosia, joiden aikana koetut avain-
kokemukset vaikuttavat vahvasti ja melko pysyvésti kunkin sukupolven arvojen ja
asenteiden muovautumiseen (Delli Carpini 1986; Neundorf & Smets 2017). Yleisesti
sukupolvien ja eri ikdryhmien osalta tutkimuksissa on havaittu, ettd mitd nuorem-
mista ikdryhmista tai sukupolvista on kyse, sitd liberaalimpia he ovat arvo-orientaa-
tioiltaan verrattuna vanhempiin ikdryhmiin tai sukupolviin (Tilley 2005). Tutkimuk-
setsuomalaisesta ddnestdjakunnasta ovat osoittaneet, ettd nuoremmille ikdryhmille
on 2o000-luvulla ollut tavanomaisempaa ddnestdd vihreita ja perussuomalaisia, kun
taas vanhemmille ikdryhmille perinteisten suurten puolueiden - SDP:n, kokoomuk-
sen ja keskustan - ddnestdminen on ollut tyypillisemp&é (Westinen 2015; Suuronen
ym. 2020, 264).

Sukupuolen ja idn lisdksi myos koulutustaso sekd ammatti vaikuttavat siihen,
millaisiksi yksiloiden poliittiset arvo-orientaatiot muovautuvat, etenkin siksi, etta
molemmat taustatekijit ovat selkeésti yhteydessa yksiloiden sosioekonomiseen ase-
maan. Perinteinen luokkajako on piirtynyt Suomessa niin, ettd matalasti koulutetut
tyontekijit ovat kannattaneet sosioekonomista tasa-arvoa ja ddnestdneet aiemmin
yleensa joko SDP:td tai vasemmistoliittoa. Vastaavasti korkeasti koulutetut ylemmét
toimihenkil6t ja johtavassa asemassa tydskentelevét ovat kannattaneet muita enem-
maéan vahvaa markkinataloutta, suhtautuneet kriittisemmin sosioekonomiseen ta-
sa-arvoon ja ddnestdneet suuressa maarin kokoomusta (Pesonen ym. 1993; Palohei-
mo 2008 ja Westinen 2011).

Perinteinen luokkajako on kuitenkin heikentynyt 2000-luvulla. Heikentymisen
taustalla onyhteiskunnan elinkeino- jaammattirakenteen muutos, jasamaan aikaan
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sen kanssa tapahtunut sosiokulttuuristen teemojen nousu. Tutkijat ovat esittdneet,
ettd vahvasti globalisaatiokehityksen synnyttdmaélle sosiokulttuuriselle jakolinjalle
ominaiset politiikan asiakysymykset, kuten maahanmuutto, vihemmist6jen oikeu-
det sekd ilmastokysymykset, ovat tulleet ldhelle kaikkien ddnestdjien arkielamaa.
Téassd kehityskulussa tyontekijdt on tavanomaisesti ndhty globalisaation hévidjini,
mika on saanut heidit painottamaan puoluevalinnoissaan yhi voimakkaammin so-
sioekonomisten asiakysymysten sijaan tai rinnalla sosiokulttuurisia asiakysymyksid
(Kriesi ym. 2006). My0s Suomessa timi trendi on havaittu ammattiryhmisté tyonte-
kijoissé, jotka ovat etenkin 2010-luvulla muuttuneet sosiokulttuuriselta orientaatiol-
taan konservatiivisemmiksi (Westinen 2015; Tiithonen 2022).

Tama luku rakentuu pddosin kahdesta ehdokasvalintaa koskevasta tarkastelus-
ta. Ensimmaéinen koskee vuoden 2024 presidentinvaalien ehdokkaiden dénestdjien
sosiodemografista profiilia ja toinen dénestdjien arvo- ja asenneorientaatioita ehdo-
kasvalinnan mukaan. Luvussa esitetyt tilastoanalyysit perustuvat arvo- ja asenneo-
rientaatioiden osalta sosioekonomiseen vasemmisto-oikeisto- ja sosiokulttuuriseen
GAL-TAN-jakolinjaan, joista muodostetaan kaksiulotteinen arvokarttakuvio ha-
vainnollistamaan tuloksia visuaalisesti.

Téatd ennen otamme kuitenkin yhden askeleen taaksepiin ja tarkastelemme eri
vdestoryhmien arvo- ja asenneorientaatioita. Toisin sanoen olemme kiinnostuneita
siitd, miten eri-ikdiset mies- ja naisddnestdjdt, eri koulutustason omaavat ddnestédjét,
eri ammattiryhmaét ja eri puoluekannan omaavat ddnestédjdt sijoittuvat sosioekono-
miselle vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle ja sosiokulttuuriselle GAL-TAN-ulot-
tuvuudelle. Tdmén jédlkeen siirrymme tarkastelemaan ehdokkaiden d&nestdjien
sosiodemografista profiilia, minki jalkeen keskitymme analysoimaan d&nestdjien
arvo- ja asenneorientaatioiden vaikutusta ehdokasvalintaan sekd presidentinvaalin
ensimmadiselld ettd toisella kierroksella. Luvun loppupuolella vertaamme eri vies-
toryhmiin kuuluvien d@nestdjien sijoittumista arvoulottuvuuksille ehdokkaiden si-
joittumiseen. Ehdokkaiden sijoittumista koskevat tiedot ovat perdisin median tuot-
tamista vaalikoneaineistoista.

Vdestoryhmien arvot ja asenteet

Tdssd osiossa tarkastelemme védestoryhmien sosioekonomista vasemmisto-oikeis-
to- sekd sosiokulttuurista GAL-TAN-orientaatioita. Rakennamme néistd kahdesta
ulottuvuudesta monissa aikaisemmissakin tutkimuksissa hyédynnetyn arvokar-
tan, jossa vasemmisto-oikeisto-ulottuvuus muodostaa nelikentidn vaaka-akselin ja
sosiokulttuurinen GAL-TAN-ulottuvuus pystyakselin. Mittarimme perustuvat ope-
rationalisointeihin, jotka on muodostettu Presidentinvaalit 2024 -kyselyaineistossa
esitettyjen, Suomen tulevaisuuden suuntaa koskevien véittdmien pohjalta. Molem-
pien ulottuvuuksien operationalisointi on identtinen vuoden 2023 Eduskuntavaali-
tutkimuksessa kdytetyn operationalisoinnin kanssa (ks. Isotalo & Rapeli 2024, 314~
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324). GAL-TAN-ulottuvuus niputtaa yhteen monia sosiokulttuurisia asiakysymyksia
maahanmuutosta ilmastonmuutokseen ja sosiaalisiin identiteetteihin. Empiirisissa
tutkimuksissa ddnestdjakunnan sosiokulttuurisia asenteita tarkastellaan usein niin
kutsutulla GAL-TAN-mittarilla (ks. esim. Hooghe ym. 2002 ja Isotalo ym. 2020)".

Vasemmisto-oikeisto-sijoittumista mittaava summamuuttuja koostuu neljasta
Suomen taloutta koskevasta vdittdmaéstd: “Seuraavassa on lueteltu erditd ehdotuk-
sia koskien Suomen tulevaisuuden suuntaa. Mitd mieltd olet ndistd ehdotuksista?
Suomi, jossa... 1) on pienempi julkinen sektori, 2) ...on alhaisempi verotus, vaikka se
heikentiisi julkisia palveluita, 3) ... hyvinvointivaltiota ylldpidetddn tarvittaessa vel-
karahalla ja 4) ...valtio sdédntelee nykyistd voimakkaammin vapaiden markkinoiden
toimintaa. VAittdmiin on vastattu asteikolla 0-10, jossa o tarkoittaa "erittdin huono
ehdotus”, 5 "ei hyvi eikd huono ehdotus” ja 10 "erittdin hyvéd ehdotus”. Ennen sum-
mamuuttujan laskemista vaittdméat on kddnnetty samansuuntaisiksi uudelleen-
koodaamalla kaikki niin, ettd mittarin o-10 asteikolla o indikoi erittdin vasemmis-
tolaista sosioekonomista orientaatiota ja 10 erittdin oikeistolaista sosioekonomista
orientaatiota. Summamuuttujan sisdisti reliabiliteettia on tarkasteltu Cronbachin
alfalla, joka oli vasemmisto-oikeisto-ulottuvuutta mittaavalle summamuuttujalle
0,628.

Sosiokulttuuriselle ulottuvuudelle sijoittumista mittaava GAL-TAN-summa-
muuttuja on muodostettu kaikkiaan kuudesta saman patteriston viittdmastd, jot-
ka ovat: Suomi, jossa... 1) ... maahanmuutto on laajamittaisempaa, 2) ...panostetaan
huomattavasti nykyistd enemmain ilmastonmuutoksen torjuntaan, 3) ... vahviste-
taan sukupuoli- ja seksuaalivihemmistjen oikeuksia, 4) ...on enemman lakia ja jér-
jestystd, 5) ... kristilliset arvot ovat suuremmassa roolissa ja 6) Euroopan unioniin
vihemmaén sitoutunut Suomi. GAL-TAN-muuttujan kaikki vaittdmait puolestaan
kadnnettiin uudelleenkoodaamalla niin, ettd o tarkoittaa erittdin liberaalia sosio-
kulttuurista orientaatiota ja 10 vastaavasti erittdin konservatiivista sosiokulttuurista
orientaatiota. GAL-TAN-summamuuttujan Cronbachin alfaksi saatiin 0,724.

Ika ja sukupuoli
Aloitamme arvokartta-analyysin tarkastelemalla, miten sijoittuminen vasemmis-
to-oikeisto- ja GAL-TAN-ulottuvuuksille vaihtelee sukupuolen ja idn mukaan. Perin-
teisesti suomalaisessa aikuisvéestdssi ei ole havaittu kovinkaan merkittdvia eroja
vasemmisto-oikeisto-orientaatioissa sukupuolen ja idn suhteen, eivitka tuloksem-
me ole tdssd suhteessa poikkeus.

! GALviittaa englannin kielen sanoihin: "Green, Alternative, Libertarian” ja TAN vastaavasti tulee sanois-
ta: "Traditional, Authoritarian, Nationalist”. Ndilld kuvataan poliittisen jakolinjan &&ripditd, jossa vastak-
kain ovat viherliberaalit arvot kansalliskonservatiivisten ja autoritaaristen arvojen kanssa.
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Kuvio 2.1 Sijoittuminen sosioekonomiselle vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle ja sosiokult-
tuuriselle GAL-TAN-ulottuvuudelle idn ja sukupuolen mukaan.

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

Toisaalta tuore Eduskuntavaalitutkimus vuodelta 2023 on kuitenkin antanut
viitteitd sosioekonomisen orientaation osalta siitd, ettd etenkin 198o-luvulla tai
mydhemmin syntyneet miehet ovat muuttuneet 2020-luvulla oikeistolaisemmiksi
ja vastaavasti naiset vasemmistolaisemmiksi (Isotalo ym. 2024). Naisten vasemmis-
tolaisuus havaitaan timénkin luvun tarkasteluissa, mutta nuorten miesten selvij,
muista ikd- ja sukupoliryhmistd erottuvaa oikeistolaisuutta ei ole havaittavissa kay-
tetyilld mittareilla. Kuviosta 2.1 ndhdéén, ettd 18-34-vuotiaat naiset ovat vasem-
misto-oikeisto-orientaatioltaan eniten vasemmalla. Ylipa4dnsd naiset erottuvat mie-
hid hieman keskimiidrdistd vasemmistolaisemmalla orientaatiolla. Oikeistolaisin
orientaatio on 65-79-vuotiailla miehilla.

Kun tarkastellaan sosiokulttuurista suuntautumista, 18-34-vuotiailla naisilla on
selkedsti liberaalein sosiokulttuurinen orientaatio. Heidan erottumisensa sosiokult-
tuuriselta orientaatioltaan on merkittava sekd kaikenikdisistd miehista ettd naisista.
Naiset ovat kaikissa ikdryhmissé sosiokulttuuriselta orientaatioltaan jonkin verran
miehid liberaalimpia, mutta 18-34-vuotiaat naiset ovat huomattavasti liberaalimpia
sekd suhteessa muun ikidisiin naisiin ettd suhteessa samanikéisiin miehiin. Miehis-
td vanhimmat ikdryhmaét ovat sosiokulttuuriselta orientaatioltaan konservatiivisim-
pia.

Tuloksemme ovat linjassa aikaisempien tutkimusten kanssa, jotka ovat havain-
neet edelld kuvatun modernin sukupuolikuilun (Westinen 2015; Westinen ym. 2016
& Isotalo ym. 2024). Miehet ovat sekd oikeistolaisempia ettd konservatiivisempia
kuin naiset. Suomessa tdma kuilu on viime vuosina jyrkentynyt. Tuore Nuorisotut-
kimus suomalaisista alle 35-vuotiaista nuorista on osoittanut, ettd tima niin kutsut-
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tu ideologinen kuilu naisten ja miesten vililld on etenkin nuoremmissa iké@luokissa
kasvanut (Tervo-Niemel4 & Porkka 2023).

Koulutustaso

Aikaisemmissa tutkimuksissa on osoitettu, ettd koulutustaso vaikuttaa merkittavas-
ti yksilon poliittisiin ndkemyksiin, kuten puoluekantaan ja poliittiseen arvomaail-
maan (Paloheimo 2008; Stubager 2009; Westinen 2015). Tutkimus on my®ds osoitta-
nut, ettd vaikka korkeasti koulutetut ovat monessa suhteessa homogeeninen joukko,
on eri alojen korkeasti koulutettujen vililld suuriakin eroja arvoissa ja asenteissa
sekd puoluevalinnoissa (Avonius ym. 2016). Koulutustason nousu on nidhty yhdeksi
keskeiseksi syyksiliberaalin sosiokulttuurisen orientaation yleistymiselle, ja osa tut-
kijoista on esittdnyt sosiokulttuurisen ulottuvuuden mukailevan voimakkaasti kou-
lutustasoista johtuvia eroja (Van de Werfhorst & De Graaf 2004). Korkeakoulutuksen
on ajateltu korostavan individualistisia arvoja, avoimuutta, ennakkoluulottomuutta
ja solidaarisuutta, mitd on kiytetty selittdim&dan korkeasti koulutettujen keskimaa-
riistd liberaalimpaa sosiokulttuurista orientaatiota (emt.; Knutsen 2004).

Koulutustason yhteys sosioekonomiseen vasemmisto-oikeisto-orientaatioon on
sen sijaan heikompi, vaikka joissakin vanhemmissa tutkimuksissa on havaittu yli-
opisto-opiskelijat muita vdestoryhmid hieman vasemmistolaisemmiksi (esim. Su-
honen 1975). Tutkimus antanut tdstd viitteitd vield 2010-luvullakin (Westinen ym.
2016), mutta koulutustasoa merkittivimmin dédnestéjien poliittisia arvo-orientaati-
oita ovat ohjanneet heiddn ammattinsa (Westinen 2015).

Kuvio 2.2 Sijoittuminen sosioekonomiselle vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle ja sosiokult-
tuuriselle GAL-TAN-ulottuvuudelle koulutustason mukaan.

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).
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Lukumme arvokarttakuvio (kuvio 2.2) osoittaa, ettd eritasoisesti koulu-
tetut? #dnioikeutetut eroavat toisistaan jonkin verran vasemmisto-oikeisto-
orientaatioiltaan. Aikaisemman tutkimuskirjallisuuden perusteella odotetusti
yliopistokoulutuksen  suorittaneilla =~ on  keskimddrin = vasemmistolaisin
sosioekonominen orientaatio ja ammattikoulun suorittaneilla on oikeistolaisin
orientaatio. Kiinnostavasti yliopistokoulutuksen suorittaneissa keskihajonnat
ovat my0s selkedsti suurimpia, mikd viittaa siihen, ettd vastaajien vililld on ollut
suurempaa vaihtelua vasemmisto-oikeisto-kysymyksissd (ks. Liitteet). Erot eri
koulutusryhmien vélilld ovat kuitenkin hyvin pienia.

Sen sijaan sosiokulttuurisella GAL-TAN-ulottuvuudella erot eritasoisen kou-
lutuksen suorittaneiden vililld ovat suurempia, kuten aiemman tutkimuskirjalli-
suuden pohjalta saatoimme odottaa. Timéankin arvoulottuvuuden osalta yliopis-
tokoulutuksen suorittaneet ja ammattikoulun suorittaneet asettuvat daripdiksi:
yliopistokoulutetut ovat orientaatioiltaan liberaaleimpia ja ammattikoulun kiyneet
konservatiivisimpia.

Puoluevalinta

Poliittisten arvo- ja asenneorientaatioiden yhteys puoluevalintaan on tutkitusti kiis-
taton (esim. Knutsen & Kumlin 2005 Paloheimo 2005; Westinen 2015; Knutsen 2018).
Lisdksi arvoulottuvuuksista syntyneet vastakkainasettelut raamittavat oleellisesti
myds suomalaista puoluekenttdd. Tastd syystd on tdrkedd tarkastella viestoryhmien
arvo- ja asenneorientaatioita myos heiddn puoluevalintansa mukaan.

Vasemmisto-oikeisto-ulottuvuus on ollut keskeisin suomalaisia puolueita eri
leireihin jakanut ulottuvuus ja tdmaé vastakkainasettelu on luonnollisesti ndkynyt
puolueiden kannattajissa (Mickelsson 2021; Karvonen 2014; Paloheimo 2008). Tut-
kimukset ovat osoittaneet, ettd puolueiden kannattajakunnissa on tapahtunut ar-
vosiirtymid 2o0o0o-luvun aikana. Téstd syystd ideologinen polarisaatio on viime
vuosina voimistunut (Isotalo ym. 2020; Isotalo & Rapeli 2024). Eduskuntapuolueis-
ta kokoomuksen kannattajat ovat vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudella sijoittuneet
kannattajiensa vasemmisto-oikeisto-itsesijoituksen perusteella ulottuvuuden oi-
keistolaisimpaan pddhidn. Myods RKP, keskusta, KD ja perussuomalaiset sijoittuvat
samalla mittarilla ulottuvuuden oikeistolaiseen puoliskoon. Merkittdvin muutos
2000-luvulla on tapahtunut perussuomalaisten kannattajissa, jotka ovat liikkuneet
oikeistolaisemmiksi. Myos ulottuvuuden vasemmalla puolella on tapahtunut SDP:n,
vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajien osalta liikehdintéa. Seka vihreiden etta
vasemmistoliiton kannattajat ovat siirtyneet enemmaén vasemmalle, vasemmistolii-
ton kannattajat vihreiden kannattajia vield enemmén (Isotalo ym. 2020).

Sosiokulttuurisella GAL-TAN-ulottuvuudella eri puolueiden kannattajat ovat liik-
kuneet 2000-luvulla kauemmaksi toisistaan. Eniten konservatiivisten arvojen pda-
tyd kohti ovat liikkuneet perussuomalaisten kannattajat. Konservatiiviselle (TAN)

2 Koulutustaso on operationalisoitu kysymykselld: "Mikd on korkein suorittamasi koulutusaste tai tutkin-
to?”
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puolelle ulottuvuudella sijoittuvat my6s KD:n kannattajat. Keskustan, RKP:n ja ko-
koomuksen kannattajien sosiokulttuuriset orientaatiot sijoittuvat GAL-TAN-ulottu-
vuuden keskivaiheille. Sen sijaan arvoliberaalimpaan (GAL) suuntaan ovat 2000-lu-
vulla liikkuneet erityisesti vasemmistoliiton kannattajat ja hieman myo6s vihreiden
kannattajat, jotka molemmat erottuvat muiden puolueiden kannattajista selvésti
arvoliberaalimmalla orientaatiollaan. SDP:n kannattajat ovat aikaisemmissa tar-
kasteluissa sijoittuneet myo6s ldhelle ulottuvuuden keskikohtaa, sijoittuen kuitenkin
keskim&drin aina hieman enemman arvoliberaalille puolelle (Isotalo ym. 2020).

Kuvio 2.3 havainnollistaa presidentinvaalien d&nestdjien sijoittumisen arvoulot-
tuvuuksille heidan puoluevalintansa mukaan. Kokoomuksen kannattajat erottuvat
keskimé@irin oikeistolaisimpina vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudella. Myds perus-
suomalaisten ja KD:n kannattajat ovat kallellaan oikeistolaisten sosioekonomis-
ten arvojen suuntaan. Keskivaiheille sosioekonomisella ulottuvuudella sijoittuvat
SDP:n, keskustan ja RKP:n kannattajat. Vihreiden kannattajat ovat selvésti keski-
kohdasta vasemmalla ja vasemmistoliiton kannattajilla on kaikista selvimmin va-
semmistolainen sosioekonominen orientaatio.

Kuvio 2.3 Sijoittuminen sosioekonomiselle vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle ja sosiokult-
tuuriselle GAL-TAN-ulottuvuudelle ddnestdjien puoluevalinnan® mukaan.

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

GAL-TAN-akselilla erot repeytyvit selkeammiksi. Uloimmaksi konservatiiviselle
TAN-puolelle asettuvat KD:n kannattajat, joita ldhelld sijaitsevat keskimadrin myos
perussuomalaiset. Sekd kokoomuksen ettd RKP:n kannattajien keskiméirdinen so-
siokulttuurinen orientaatio ei selvésti ole kallellaan liberaaliin GAL- eikd konser-

3 Puoluevalinta on operationalisoitu kysymykselld: "Jos eduskuntavaalit pidettdisiin nyt, mitd puoluetta
ddinestdisit?”
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vatiiviseen TAN-pddhidn, vaan heidédn sijoittumisensa osuu ldhelle ulottuvuuden
keskikohtaa. SDP:n, vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajien sijainnit osuvat sel-
keésti liberaaleja arvoja painottavalle GAL-puolelle. Aikaisempia tutkimuksia mu-
kaillen vihreiden kannattajat néyttavit tdlld arvokartalla vield vasemmistoliitonkin
kannattajia enemmaén arvoliberaaleilta.

Sosiodemografinen analyysi ehdokkaiden ddnestdjista

Tarkastelemme tdssd luvussa vuoden 2024 presidentinvaalien sekd ensimmaiisen
ettd toisen kierroksen ehdokkaiden kannattajien sosiodemografista profiilia heidan
ikdryhméns4, sukupuolensa, koulutustasonsa ja ammattiryhménsi osalta. TAiman
alaluvun tarkasteluissa ei keskitytd ddnestdjien puoluekantaan, silld sen yhteyttd
ehdokasvalintaan kéisitellddn kirjan taktiseen dédnestdmiseen keskittyvéssa luvussa
4. Edellisessd vdestéryhmien arvoja ja asenteita kasittelevdsséd alaluvussa tarkaste-
limme arvo- ja asenneorientaatiota kuitenkin myos puoluevalinnan suhteen, jotta
voimme myohemmin verrata presidentinvaaliehdokkaiden ja eri puolueiden kan-
nattajien sijoittumista arvokartalla toisiinsa.

Ika ja sukupuoli
Ehdokkaiden ja heiddn ddnestdjiensd sukupuolella ja idlld saattaa olla vaikutusta
ddnestysvalintoihin myds presidentinvaaleissa. Vuonna 2024 suosituimmiksi pova-
tut ehdokkaat olivat melko samanikaiisid, eikd ehdokkaiden ikd noussut kampanjan
aikana juurikaan keskustelunaiheeksi. Tdstd syystd keskitymme seuraavassa ana-
lysoimaan ikétekijad danestdjandkokulmasta. Ehdokkaiden sukupuolen merkitystd
on sen sijaan aiheellista avata ddnestdjien sukupuolen rinnalla.

Vuosina 1994, 2000 ja 2006 Suomen presidentinvaalien toisella kierroksella vas-
takkain olivat nais- ja miesehdokas. Nima vaalivuodet ovat tarjonneet mahdolli-
suuden tarkastella monipuolisemmin sukupuolenmukaista ddnestdmist3, jolla vii-
tataan siihen, ettd ddnestdja padtyy syystd tai toisesta 4dnestdméin vaaleissa omaa
sukupuoltansa edustavaa ehdokasta (ks. esim. Plutzer & Zipp 1996). Aikaisemmat
tutkimukset mainituista presidentinvaaleista ovat antaneet viitteita siitd, ettd suku-
puolikriteeri ehdokasvalinnan taustalla on menettinyt ajan mittaan painoarvoaan
(Holli 1994; Hellsten 2000; Hellsten, Holli & Wass 2007). Sukupuolenmukainen #a-
nestiminen on saattanut linkittyd ennemminkin arvoihin ja stereotypioihin, joita
perinteisesti mies- ja naisehdokkaisiin on liitetty (Hellsten 2000; Holli 1994).

My6hemmissd presidentinvaaleissa vuosina 2012 ja 2018 toisen kierroksen vas-
takkainasettelu on ollut kahden miesehdokkaan vilinen. Vuoden 2024 vaalien en-
simmadiselld kierroksella ehdolla oli yhteensi yhdeksdn ehdokasta, joista kolme oli
naisiajaloput kuusi miehid. Seuraavaksitarkastelemme, miten mies- ja naisdéanesta-
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jien* ddnetjakautuivat eri ehdokkaille vuoden 2024 presidentinvaalin ensimmaéiselld
ja toisella kierroksella. Taulukkoon 2.1 on koottu ehdokasvalinta presidentinvaali-
en ensimmaiselld kierroksella ddnestdjan sukupuolen, ikdryhmén, koulutustason,
ammattiryhmaén ja puoluevalinnan mukaan. Taulukko 2.2 esittd4 puolestaan, miten
ehdokasvalinta Pekka Haaviston ja Alexander Stubbin vilillad jakautui samojen taus-
tamuuttujien mukaan presidentinvaalien toisella kierroksella.

Ensimmaisen kierroksen osalta havaitaan, ettd nuoret 18-34-vuotiaat miesaa-
nestdjat ryhmittyivét selkedsti kahden miesehdokkaan, Jussi Halla-ahon ja Stubbin
taakse. Nama kaksi kerdsivét reilusti yli puolet timin ikiryhmé&n miesdédnestdjien
ddnistd (60 %). Vastaavasti nuorten 18-34-vuotiaiden naisdédnestdjien ylivoimainen
suosikkiehdokas ensimmadiselld kierroksella oli Haavisto (39 %). My0s Stubb keri-
si yli neljainneksen naisddnestdjien dénistd (26 %). Keski-ikdisten miesddnestdjien
(35-49-vuotiaat) selked suosikkiehdokas oli nuorimpien miesiddnestdjien tavoin Hal-
la-aho. Stubb kerisi tdssdkin ryhmésséd neljainneksen dénisté (25 %) ensimmaiselld
kierroksella. Eri-ikdisistd miesddnestdjistd Haavistoa ddnestivit eniten 35-49-vuo-
tiaat (20 %). My0s naisddnestdjien keskuudessa Haavisto oli hyvin suosittu nuorten
naisten joukossa, ja suhteellisesti suosituin naisten eri ikdryhmistd ensimmaisessa
vaalissa 35-49-vuotiaiden joukossa (40 %). Mielenkiintoisesti Halla-aho kerési nai-
sddnestdjien korkeimman kannatuksen (17 %) tdssd samassa ikdryhmassa.

Kun tarkastellaan eri-ikdisid miesddnestdjid nuorimmista vanhimpiin, yli
50-vuotiaiden joukossa Halla-ahon kannatus alkaa selvisti laskea ja samanaikai-
sesti Olli Rehnin kannatus nousta. Yli 8o-vuotiaisten miesddnestdjien keskuudessa
Rehnin kannatus kipusi korkeimmalle, 27 prosenttiin. Stubbin kannatus oli ensim-
maiselld kierroksella vankkaa sekid 50-64-vuotiaiden (35 %) ettd 65-79-vuotiaiden
(32 %) miesdédnestdjien keskuudessa. Sama péti myos samanikéisiin naisdédnestijiin,
vaikkakin Haavisto oli sekd 50-64-vuotiaiden ettd 65-79-vuotiaiden naisdanestdji-
en suosituin ehdokas ensimmaiselld kierroksella. Rehn kerdsi selvésti enemmiston
naisddnestdjiltd tulleista 44nistd4n yli 50-vuotiailta ja erityisesti yli 80-vuotiailta (26
%). Jokaisen ikdryhmin kohdalla silmiinpistdvd huomio on se, etteivit naisehdok-
kaat (Li Andersson, Sari Essayah ja Jutta Urpilainen) kerdnneet yhtdidn korkeampia
ddniosuuksia naisdénestdjiltd kuin miesddnestdjiltd. Kiinnostavana yksityiskohtana
mainittakoon, ettd Urpilaisen kannatus oli korkeinta yli 8o-vuotiaissa miesdénesta-
jissd (13 %).

Toisella kierroksella miesddnestdjit asettuivat ikdryhmaésté riijppumatta enim-
mikseen Stubbin taakse. Kannatuksen jakaantuminen Stubbin hyvéksi kédvi sitd
selkeimmaiksi, mitd vanhemmista miesddnestdjistd oli kyse (taulukko 2.2). Haa-
visto oli toisella kierroksella suositumpi ehdokas alle 65-vuotiaiden naisdénestdjien
keskuudessa, mutta kilpailu kéddntyi niukasti Stubbin hyviksi 65-79-vuotiaissa (52
%) sekd yli 8o-vuotiaissa (56 %) naisddnestijissa. Toisen kierroksen tuloshan oli his-
toriallisen tiukka Stubbin ja Haaviston valilléd (51,6 % - 48,4 %). Erityisen huomiota

% Tiedusteltaessa vastaajan sukupuolta kyselytutkimuksessa vastausvaihtoehdoiksi oli myos annettu:

"muu” tai "en halua sanoa”. Tédssd luvussa késittelemme ddnestdjien ja ehdokkaiden sukupuolta kuitenkin
dikotomisena muuttujana.
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herdttdvad on se, miten suuria eroja Stubbin ja Haaviston kannatuksessa havaitaan
ddnestdjien sukupuolen ja ikdryhman mukaan. Suurimmillaan kannatuserot olivat
Haaviston hyviksi 18-34-vuotiaissa naisddnestdjissd ja Stubbin hyvéksi yli 8o-vuoti-
aissa miesddnestdjissa.

Koulutustaso

Adnestdjin koulutustasolla vaikuttaisi myods olleen melko selked yhteys
ehdokasvalintaan presidentinvaalien ensimmadiselld ja toisellakin kierroksella.
Sellaisten ddnestdjien, joilla ei ole mitddn ammatillista koulutusta, dédnet nayttavat
ensimmadiselld kierroksella jakautuneen melko tasan neljian eniten d4nid kerdnneen
ehdokkaan kesken, Stubbin pitdessd kirkipaikkaa 26 prosentin kannatuksella (ks.
taulukko 2.1). Toisella kierroksella ammatillista koulutusta vailla olevista d4nesti-
jistd enemmistd valitsi Stubbin (55 %).

Ammattikoulun kdyneiden d4nestédjien selked suosikkiehdokas oli ensimmadisel-
la kierroksella perussuomalaisten Halla-aho, jolle joka kolmas (33 %) ammattikoulu-
taustan omaava antoi ddnensd. Stubbin ja Haaviston kannatus meni ensimmaisella
kierroksella tdssd koulutusryhmaissi tasan (21 %). Toisella kierroksella ammattikou-
lun kdyneistd enemmisto ddnesti Stubbia (56 %).

Keskiasteen koulutuksen suorittaneiden suosituin ehdokas ensimmaiselld kier-
roksella oli Stubb, jota 29 prosenttia keskiasteen koulutuksen suorittaneista danesti.
Joka neljds (25 %) keskiasteen suorittaneista d4nestdjistd antoi 44nensd ensimmai-
selld kierroksella Haavistolle ja noin joka viides (19 %) Halla-aholle. Toisen kierrok-
sen ddniosuudet menivat timan koulutustason d4dnestjilld tasan Stubbin ja Haavis-
ton valilla.

Ammattikorkeakoulututkinnon suorittaneista ddnestdjisti vajaa kolmannes (31
%) ddnesti ensimmadiselld kierroksella Haavistoa ja reilu neljinnes Stubbia (27 %).
Muiden ensimmadisen kierroksen ehdokkaiden kannatus jdi tdssd koulutusryhmas-
sd yleensd lyhyemmin koulutuksen ryhmid pienemmaiksi. Poikkeuksena oli va-
semmistoliiton Andersson, jonka kannatus nousi AMK-tutkinnon suorittaneiden
joukossa hieman yli kuuteen prosenttiin (ollen 4-5 prosentin luokkaa alemman kou-
lutuksen suorittaneiden keskuudessa). Stubbin ja Haaviston kisa d4nisté oli toisessa
vaalissa tdssdakin ryhmaissd melko tiukka. Kyselytulosten mukaan niukka enemmis-
to dédnesti toisella kierroksella Stubbia (53 %).

Yliopistokoulutuksen suorittaneista ldhes kolme neljdstd ddnesti ensimmaiselld
kierroksella joko Stubbia (37 %) tai Haavistoa (35 %). Halla-aho (5 %) ja Rehn (13 %)
kerdsivit yliopistokoulutuksen kidyneiden keskuudessa selvésti matalimmat kanna-
tuslukemansa verrattuna muihin koulutusryhmiin. Anderssonin kannatus oli yli-
opistokoulutuksen suorittaneiden osalta yhtd korkeaa kuin ammattikorkeakoulun
kdyneiden keskuudessa (6 %).
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Ammattiryhma
Maatalousyrittdjien danet keskittyivat selvésti sekd vaalien ensimmadiselld ettd toisel-
la kierroksella seké valitsijayhdistyksen ettd keskustan ehdokkaana olleelle Rehnil-
le. Muiden yrittdjien dénet jakautuivat ensimmaiselld kierroksella melko tasaisesti,
mutta Stubb oli tdim&n ammattiryhmén osalta kédrkiehdokas saaden kolmanneksen
(33 %) ensimmadisen kierroksen ja 70 prosenttia toisen kierroksen ddnisti. Johtavassa
asemassa tyoskentelevien dénistd yli puolet (55 %) menivit ensimmadiselld kierrok-
sella Stubbille ja toisella kierroksella Stubbin saama kannatus kipusi 79 prosenttiin.

Ylempien toimihenkil6iden d4dnistd on selkedsti ollut tiukempi kisa karkiehdok-
kaiden Stubbin ja Haaviston vélilld. Niukalla erolla Stubb kerési tdssd ammattiryh-
missd Haavistoa enemmén d4nid sekd ensimmadiselld (36 %) ettd toisella kierroksel-
la (51 %). Joka kolmas (33 %) alempi toimihenkil d4nesti ensimmaiiselld kierroksella
Haavistoa ja myos toisella kierroksella Haavisto kerdsi enemmiston (56 %) alempien
toimihenkildiden d4nistd. Tyontekijoiden ddnistd kdytiin ensimmaéiselld kierroksel-
la tiukka kilpailu, joka taipui Halla-ahon eduksi hdnen saadessa 29 prosenttia tyon-
tekijoiden ddnistd. Toisella kierroksella enemmistd tyontekijoistd asettui sen sijaan
Haaviston taakse (53 %).

Eldkeldisten ykkosehdokas ensimmaiselld kierroksella oli Stubb, joka kerési noin
kolmanneksen (32 %) eldkeldisddnestdjien antamista d4nistd. Myos toisella kierrok-
sella eldkeldisten enemmistd (60 %) ryhmittyi Stubbin taakse. Haavisto oli opiskeli-
joiden ja koululaisten keskuudessa suosituin ehdokas sekd ensimmaéiselld (33 %) ettd
toisella kierroksella (67 %). Enemmisto koti-isisté ja -dideistd ddnesti ensimmaiselld
kierroksella Halla-ahoa (40 %) ja toisella kierroksella Stubbia (67 %). Heitd kuiten-
kin on aineistossa hyvin pieni joukko, joten tulosta on tirkedd tulkita varovaisesti.
Tyo6ttomien ddnistd enemmistd meni ensimmaiselld kierroksella myods Halla-aholle
ja toisella kierroksella sen sijaan Haavistolle (68 %).
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Taulukko 2.1 Ehdokasvalinta presidentinvaalien ensimmaisella kierroksella da@nestajan sukupuo-
len, ikdryhmén, koulutuksen, ammattiryhman ja puoluevalinnan mukaan. Ristiintaulukointi (%).

S ° g =

£ g -FP '% = o E % ::,

[ c [} b1 o >
Sukupuoli ja ikdryhma
Mies 18-34 vuotta 9 12 0 34 2 1 26 2 15 100 (130)
Mies 35-49 vuotta 5 9 5 30 6 1 25 0 20 100 (112)
Mies 50-64 vuotta 2 18 0 28 2 1 35 2 13 100 (107)
Mies 65-79 vuotta 4 22 0 19 5 1 32 2 15 100 (107)
Mies 80- vuotta 0 27 0 17 13 0 27 3 13 100(30)
Nainen 18-34 vuotta 9 8 0 8 5 4 26 1 39 100(132)
Nainen 35-49 vuotta 5 10 0 17 5 2 22 0 40 100 (112)
Nainen 50-64 vuotta 3 16 0 14 3 1 29 2 32 100 (147)
Nainen 65-79 vuotta 3 20 0 11 7 1 26 1 31 100 (153)
Nainen 80- vuotta 3 26 0 8 3 0 32 0 29 100 (38)
Koulutus
Ei ammatillista koulutusta 4 20 0 16 7 3 26 1 24 100 (181)
Ammattikoulu 4 15 0 33 4 1 21 1 21 100 (249)
Keskiaste 5 15 0 19 3 1 29 3 25 100 (314)
AMK 6 13 0 17 4 1 27 2 31 100 (120)
Yliopisto 6 13 0 5 3 1 37 1 35 100 (180)
Ammattiryhma
Maatalousyrittdjd 0 43 0 25 0 0 14 0 18 100(28)
Muu yrittdjd 3 22 0 16 3 2 33 2 19 100 (58)
Johtava asema 3 7 0 3 3 3 55 11 14 100(29)
Ylempi toimihenkilé 2 10 0 12 8 2 36 0 30 100(118)
Alempi toimihenkilo 6 22 0 10 4 1 21 3 33 100(77)
Tyontekijé 5 12 0 29 3 3 21 1 26 100 (321)
Elékeldinen 3 17 0 14 7 1 32 2 24 100 (278)
Koululainen tai opiskelija 15 14 0 12 0 1 24 0 33 100(91)
Kotiditi / -isG 0 20 0 40 0 0 20 0 20 100 (5)
Tyéton 5 8 13 36 5 0 20 0 13 100 (39)
Puoluevalinta
Kokoomus 1 7 0 10 1 78 0 4 100 (164)
Perussuomalaiset 1 4 0 77 0 4 11 1 3 100(184)
Sbp 6 17 0 3 15 0 12 0 48 100 (156)
Keskusta 0 79 0 3 3 1 4 0 11 100 (80)
Vihredt 1 7 0 0 4 0 10 0 78 100 (74)
Vasemmistoliitto 39 8 0 1 1 1 1 3 45 100 (87)
RKP 2 0 0 0 0 70 2 21 100 (47)
KD 0 18 0 14 0 0 23 41 4 100 (22)
Liike Nyt 0 60 0 0 0 10 0 30 100 (10)
Joku muu 0 0 50 0 0 0 0 50 100 (4)
EOQS / En halua sanoa 2 15 0 13 6 1 32 1 30 100 (209)

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).
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Taulukko 2.2 Ehdokasvalinta presidentinvaalien toisella kierroksella ddnestajan sukupuolen, ika-
ryhmén, koulutuksen, ammattiryhman ja puoluevalinnan mukaan. Ristiintaulukointi (%).

Stubb Haavisto Kaikki (n)
Sukupuolija ikdryhma
Mies 18-34 vuotta 52 48 100 (111)
Mies 35-49 vuotta 66 34 100 (96)
Mies 50-64 vuotta 71 29 100 (97)
Mies 65-79 vuotta 68 32 100 (95)
Mies 80- vuotta 76 24 100 (25)
Nainen 18-34 vuotta 31 69 100 (143)
Nainen 35-49 vuotta 39 61 100 (115)
Nainen 50-64 vuotta 46 54 100 (143)
Nainen 65-79 vuotta 52 48 100 (148)
Nainen 80- vuotta 56 44 100 (34)
Koulutus
Ei ammatillista koulutusta 55 45 100 (157)
Ammattikoulu 56 44 100 (216)
Keskiaste 50 50 100 (299)
AMK 53 47 100 (118)
Yliopisto 46 54 100 (184)
Ammattiryhma
Maatalousyrittdjd 82 18 100 (22)
Muu yrittdjd 70 30 100 (57)
Johtava asema 79 21 100 (29)
Ylempi toimihenkilé 51 49 100 (109)
Alempi toimihenkilé 44 56 100 (84)
Tyéntekijd 47 53 100 (312)
Elakeldinen 60 40 100 (238)
Koululainen tai opiskelija 33 67 100 (83)
Kotiditi / -isé 67 33 100 (3)
Ty6ton 32 68 100 (25)
Puoluevalinta
Kokoomus 94 6 100 (163)
Perussuomalaiset 83 17 100 (132)
Sbp 24 76 100 (157)
Keskusta 62 38 100 (61)
Vihredt 4 96 100 (74)
Vasemmistoliitto 8 92 100 (93)
RKP 67 33 100 (46)
KD 92 8 100 (26)
Liike Nyt 50 50 100 (8)
Joku muu 33 67 100 (6)
EOS / En halua sanoa 48 52 100 (188)

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

62



Adinestdjien sosiodemografinen profiili seké arvot ehdokasvalintojen taustalla

Ehdokkaiden ddnestdjien sijoittuminen arvokartoille

Arvo-orientaatiot toisen kierroksen ehdokasvalinnassa
Téssd osiossa huomio kiinnittyy presidentinvaalien ehdokasvalintoihin ja tarkaste-
lemme dinestdjien arvo- ja asenneorientaatioiden mahdollista yhteyttd heiddn eh-
dokasvalintoihinsa sekd ensimmaiselld etté toisella kierroksella. Empiirinen tarkas-
telutapamme sdilyy samanlaisena: havainnollistamme eri ehdokkaiden dénestdjien
arvo-orientaatioeroja vasemmisto-oikeisto- ja GAL-TAN-ulottuvuuksien muodosta-
malla arvokartalla. Ulottuvuudet on operationalisoitu samoin kuin edella.

Kuvio 2.4 Ensimmaisen kierroksen ehdokkaiden d@nestdjien sijoittuminen sosiokulttuuriselle
GAL-TAN ja vasemmisto-oikeisto-ulottuvuuksille.

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

Kuvio 2.4 havainnollistaa ddnestdjien arvo- ja asenneorientaatioita heidian en-
simmadisen kierroksen ehdokasvalintansa mukaan. Kuvio osoittaa, ettd ddnestdjien
arvoerot ensimmadisen kierroksen ehdokasvalinnan mukaan ovat merkittdvii. Va-
semmistoliiton Anderssonin kannattajat sijoittuvat eniten vasemmalle ja vastaavas-
ti perussuomalaisten Halla-ahon kannattajat eniten oikealle. My0s Essayahin, Stub-
bin ja Mika Aaltolan d4dnestdjdt ovat tulostemme mukaan keskiméérin kallellaan
oikeistolaista ajattelua tyypillisesti kuvaavien sosioekonomisten arvojen suuntaan.
Vasemmisto-oikeisto-ulottuvuuden keskivaiheilta 16ytyvdt Rehnin, Harry Harki-
mon ja Urpilaisen d4dnestdjat. Ensimmadiselld kierroksella Haavistoa ddnestédneilld
on toiseksi vasemmistolaisin sosioekonominen orientaatio. Anderssonin kannatta-
jat erottuvat selkedsti heitd vasemmistolaisempina.

Sosiokulttuurisella GAL-TAN ulottuvuudella ilmenee myo6s suuria eroja. Tél-
ld ulottuvuudella Anderssonin ja Essayahin #ddnestdjit muodostavat daripait.
Anderssonin ensimmadisen kierroksen dénestdjilla on liberaalein sosiokulttuurinen
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orientaatio, kun taas Essayahin dédnestdjdt erottuvat vahvimmin konservatiivisten
arvojen kannattajina. My0s Halla-ahon kannattajissa konservatiivisten arvojen
kannatus néyttdisi olevan keskivertoa voimakkaampaa. Sosioekonomisen vasem-
misto-oikeisto-ulottuvuuden tapaan Harkimon, Rehnin, Stubbin ja Urpilaisen &a-
nestdjien sijainnit ovat lahelld GAL-TAN-ulottuvuuden keskikohtaa. Aaltolan a&-
nestdjissd on havaittavissa pientd konservatiivisiin arvoihin péin kallistumista. Sen
sijaan Haaviston dénestdjakunta asettuu GAL-TAN-ulottuvuudella keskimé&araiseltd
orientaatioltaan selkedsti liberaalien arvojen kannattajiksi. Silmiinpistdvda on, ettd
Haaviston kannattajien sijainti on kuitenkin ldhempédnd GAL-TAN-ulottuvuuden
keskikohtaa kuin vihreiden kannattajien (kuvio 2.3 sivulla 56).

Kun ehdokkaiden ddnestdjakuntien keskimé@érdisid orientaatioita verrataan edel-
14 tarkasteltuihin arvo- ja asenneorientaatioihin &dnestdjien puoluevalinnan mu-
kaan (kuvio 2.3 sivulla 56) voidaan huomata, ettid ainoastaan puolueiden asettamat
ehdokkaat (Andersson, Essayah, Halla-aho, Harkimo, Stubb ja Urpilainen) sijoittuvat
hyvin ldhelle puolueidensa kannattajien sijainteja samalla arvokartalla. Haavisto ja
Rehn olivat valitsijayhdistysten ehdokkaita ja heiddn ddnestdjiensa keskimadrdiset
sijainnit osoittautuvat maltillisiksi osuen ldhelle nelikentdn keskipistettd. Heidan
sijaintinsa on my0s lahempéand arvokartan keskipistettd kuin heiddn taustallensa
asettuneiden puolueiden (vihreét ja keskusta) kannattajien keskimadrédinen sijainti.
Kolmas valitsijayhdistyksen asettama ehdokas, Aaltola on ehdokkaista ainoa, jon-
ka taustalta ei 16ytynyt mitddn puoluetta. Kuvioiden 2.3 ja 2.4 vertailu kertoo, ettd
Aaltolan ddnestdjien keskimddrdinen sijainti vaikuttaisi olevan lahinna keskustan
kannattajien keskim&dardistd arvokarttasijaintia.

Arvo-orientaatiot toisen kierroksen ehdokasvalinnassa

Seuraavaksi tarkastelemme &ddnestdjien sijoittumista samalle arvokartalle toisen
vaalin ehdokasvalinnan suhteen. Kuvio 2.5 kertoo, ettd Haaviston ja Stubbin toi-
sen vaalin dénestdjit eroavat toisistaan varsin oleellisesti arvokartan molemmilla
ulottuvuuksilla. Sosioekonomiselta vasemmisto-oikeisto-orientaatioltaan Stubbin
ddnestdjat ovat enemman oikealla ja vastaavasti Haaviston danestdjét ovat keskikoh-
dasta vasemmalla. Sosiokulttuurisella GAL-TAN-ulottuvuudella ero ndiden kahden
ehdokkaan vililld on kdyttdmillimme mittareilla suurin piirtein samansuuruinen.
Haaviston ddnestdjdt asettuvat liberaalille GAL-puolelle ulottuvuutta ja vastaavasti
Stubbin d4dnestdjien sijainti melko keskelld, mutta hieman enemmaén konservatiivi-
sia arvoja kannattavalla TAN-puolella.

On mielenkiintoista verrata ndiden kahden ehdokkaan dénestdjakuntien sijain-
nin muutosta arvokartalla ensimmaisen ja toisen kierroksen vélilld. Presidentinvaa-
lien kaksivaiheisen luonteen ja luvussa nelja késiteltdvan taktisen ddnestdmisen va-
lossa tiedimme, ettd ensimmadiselld kierroksella Haavistoa tai Stubbia ddnestdneet
eivit valttamarttd tehneet samaa valintaa toisella kierroksella. Kyseessi ei siis ole
automattisesti sama tarkastelujoukko, vaan ennen kaikkea mukaan sekd Haaviston
ettd Stubbin taakse on tullut ensimmadiselle kierroksella toisille ehdokkaille d4dnen
antaneita danestdjia.
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Taulukkoon 2.3 on ristiintaulukoitu ensimmaéisen ja toisen kierroksen dénestys-
valinnat. Haavisto on selvidsti onnistunut toisella kierroksella saamaan taakseen
Anderssonin ja Urpilaisen ensimmaéisen kierroksen dédnestdjdt. Vastaavasti Stubb
on saanut taakseen toisella kierroksella ensimmadiselld kierroksella Essayahille ja
Aaltolalle 4dnensd antaneet ddnestdjit. Urpilaisen ja Rehnin kannattajista noin vii-
dennes (19 %) vaikuttaisi jattaneen kayttdmittd ddnioikeuttaan toisella kierroksella.
Rehnin kannattajissa asettuminen Haaviston ja Stubbin taakse toisella kierroksella
ndyttdisi olleen myos kaikista tasaisinta verrattuna muihin ensimmaéisen kierrok-
sen ehdokkaisiin. Silmiinpistdvintd kotiin jadminen toisella kierroksella on kuiten-
kin Halla-ahon kannattajissa. Valinta kahden arvoliberaalin ehdokkaan vilillad oli
monille Halla-ahon kannattajille lilan haastavaa ja molemmissa ehdokkaissa tun-
tui olevan enemmaéin huonoja puolia kuin vahvuuksia. Perussuomalaisten ensim-
maiisen kauden kansanedustaja Miko Bergbom kuvaili d4nestyspdatostd "valintana
koleran ja ruton valilla” °.

Taulukko 2.3 Presidentinvaalien ensimmaisen ja toisen kierroksen ehdokasvalinnat sekd danesta-
matta jattaneet. Ristiintaulukointi.

Stubb Haavisto Ei ddnestanyt  Kaikki (n)
Andersson 8 82 10 100 (52)
Rehn 46 35 19 100 (159)
Harkimo 0 0 100 100 (5)
Halla-aho 56 11 33 100 (196)
Urpilainen 14 67 19 100 (42)
Aaltola 67 27 7 100 (15)
Stubb 90 9 1 100 (287)
Essayah 88 6 6 100 (16)
Haavisto 2 93 5 100 (274)
Ei halua sanoa 44 33 22 100 (9)
Ei ddnestanyt 6 9 85 100 (391)

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

Vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudella sekd Haaviston ettd Stubbin ensimmaéi-
sen ja toisen kierroksen ddnestdjien sijainti vaikuttaa melko samalta. Sen sijaan
GAL-TAN-ulottuvuudella molempien d#nestdjakunnat ovat hieman muuttaneet
sijaintiaan. Stubbin d&dnestdjilld on havaittavissa ensimmaisté kierrosta konserva-
tiivisempi orientaatio ja vastaavasti Haaviston kannattajat ovat sosiokulttuurisen
ulottuvuuden liberaalilla GAL-puolella tehneet pienen liikehdinnén kohti ulottu-
vuuden keskikohtaa. Tima muutos johtunee ddnestdjasiirtymista Stubbin ja Haavis-
ton taakse ddnestdjdjoukossa, jonka ykkoskierroksella danestdma ehdokas ei yltanyt
vaalien toiselle kierrokselle. Valtaosa konservatiivisemman orientaation omaavista
Aaltolan, Rehnin, Essayahin ja Halla-ahon ensimmadisen kierroksen ddnestdjista
pddtyi ddnestdméddn Stubbia toisella kierroksella. Vastaavasti Anderssonin ja Urpi-

5 Helsingin Sanomat, 29.1.2024, saatavilla: https://www.hs.fi/politiikka/art-2000010154120.html, luettu

3.10.2024
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laisen takaa siirryttiin Haaviston taakse, kuten ylla oleva taulukko 2.3 osoittaa. Urpi-
laisen kannattajien hieman lahempédnd GAL-TAN-ulottuvuuden keskipistettd oleva
sosiokulttuurinen orientaatio on mahdollisesti tuonut Haaviston dénestéjien sijain-
tia myds lahemmaéksi keskikohtaa.

Kuvio 2.5 Toisella kierroksella Stubbia tai Haavistoa ddnestaneiden sijoittuminen sosiokulttuu-
riselle GAL-TAN ja vasemmisto-oikeisto-ulottuvuuksille.

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

Ehdokkaiden arvo-orientaatiot

Puolueiden ja presidentinvaaliehdokkaiden ddnestdjakuntien sekd eri vdestéryh-
mien arvokarttasijoittumista on tarkoituksenmukaista verrata ehdokkaiden omaan
sijoittumiseen. Millainen mielikuva d4dnestdjille muodostui ehdokkaiden arvoista
median vaalikoneisiin pohjautuneista arvokartoista, ja millaisia olivat muut ehdo-
kasmielikuviin vaikuttaneet tekijat?

Ensinnédkéddn ehdokasmielikuvat eivét syntyneet tyhjdstd. Aaltolaa lukuun otta-
matta ehdokkaat olivat vihintddn melko pitkén linjan tunnettuja poliitikkoja, joiden
poliittiset tavoitteet ja arvot olivat monille d4dnestdjille tuttuja jo pitkaltd ajalta. Polii-
tikkotaustaisten ehdokkaiden puoluetausta auttoi tunnistamaan heididn yhteiskun-
nallista arvomaailmaansa - riippumatta siité, olivatko he oman puolueensa, valitsi-
jayhdistyksen tai kummankin ehdokkaana.

Presidentin tehtdviin paljolti keskittyneet vaalikeskustelut eivét tuoneet esiin
kovinkaan suuria eroja ehdokkaiden nikemyksissd Suomen ulko- ja turvallisuus-
politiikasta. Tédstd syystd on varsin todenndkoistd, ettd ehdokasvalinnan perusteet
liittyivét vuoden 2024 presidentinvaaleissa my0s ehdokkaiden poliittis-ideologisiin
arvoihin. Tdma ei kuitenkaan niakynyt kyselyvastauksissa siten, ettd suuri osa da-
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nestéjistd olisi painottanut ehdokkaan puoluetaustaa ddnestimisessddn enemmaén
kuin ehdokasta. Pdinvastoin aineistossamme 77 prosenttia danestédjistd painotti en-
simmadisen ja toisen kierroksen valinnoissaan enemmaén ehdokasta kuin puoluetta.
Puoluetta painotti enemmaén vain 13 prosenttia d4nestédneistd ja kahdeksan prosent-
tia ei osannut sanoa kantaansa. Samalla toiseen kysymykseen saaduista vastauksis-
ta ilmeni, ettd selvd enemmistd ddnestdjistd (73 %) ei kuitenkaan valinnut ehdokas-
taan tdysin riippumatta hinen puoluetaustastaan.

Ehdokkaiden ulkopoliittisen asiantuntemuksen ja arvojen suuri merkitys ehdo-
kasvalinnan syina kévi niin ikd4n ilmi my6s kyselystimme, jossa tiedusteltiin 22 eri
syyn merkitystd valintojen taustalla. Padkysymys kuului sanatarkasti seuraavasti:
"Missd méadrin seuraavat tekijat vaikuttivat siihen, ketd ddnestit ndissi presidentin-

” onm

vaaleissa?” Vastausvaihtoehdot olivat "vaikutti ratkaisevasti”, "vaikutti melko pal-
jon”, "vaikutti jonkin verran”, "ei vaikuttanut lainkaan” sekd "en osaa sanoa”. Kysy-
mykseen saatujen "vaikutti ratkaisevasti’-vastausten osuudet nikyvit liitekuviossa
2.1. Kahdella syylld oli huomattavasti muita enemmaén ratkaisevaa vaikutusta: eh-
dokkaan kyvykkyys ja asiantuntemus ulkopolitiikassa (48 %) sekéd ehdokkaan edus-
tamat arvot yleensi (40 %).

Ehdokkaiden sijoittumista edelld kédytetyille kahden ulottuvuuden arvokartoille
ei ole mahdollista tarkastella tdysin samalla tavalla muodostetuilla vasemmisto-oi-
keisto- ja GAL-TAN-mittareilla. Toisaalta sijoittumista havainnoitiin hyvin saman-
kaltaisesti tiedotusvilineiden toteuttamissa vaalikoneissa. Isoimmat mediat myds
tuottivat vaalikonedatastaan mainittuja ulottuvuuksia hyddyntédneitd arvokarttoja.
Ylen ja Helsingin sanomien julkistamat arvokartat loytyvat kuviosta 2.6.

Helsingin Sanomat julkisti arvokarttansa jo vuoden 2023 marraskuun puoli-
vilissd, jolloin SDP:n Jutta Urpilaisen ehdokkuus ei ollut vield varmistunut (HS
16.11.2023). Tdten Urpilaisen arvokarttasijoittuminen 16ytyy ainoastaan Ylen arvo-
karttajulkistuksesta (Yle 8.1.2024). Molemmista kartoista puuttuvat numeroskaalat.
Tdmad on puutteellista datajournalismia. Kaytdnnossd ehdokkaiden erot ndyttavéat
todellista suuremmilta, kun arvokartta on "zoomattu” siten, ettd laitimmaiseksi si-
joittuvat ehdokkaat ovat aivan kartan reunalla.

Kun HS:n ja Ylen ehdokasarvokarttoja verrataan toisiinsa, ne antavat varsin yh-
tenevidn kuvan Anderssonin, Haaviston ja Harkimon sijoittumisesta. Myos Stubb
sijoittuu kartoilla varsin samalla tavalla, vaikka néayttddkin hieman liberaalimmal-
ta Ylen kartalla. MyOs Rehn néyttda Ylen kartalla selvdsti HS:n karttaa liberaalim-
malta, ja vastaavasti Halla-aho ja Aaltola sekd varsinkin Essayah nédyttdvit Ylen
ehdokasarvokartalla vihemmaén konservatiivisilta kuin HS:n vastaavassa. Tdma
johtuu mitd ilmeisimmin ndiden kahden median vaalikoneiden erilaisista kysy-
myksistd, saaduista vastauksista ja tavoista operationalisoida liberaali-konservatii-
vi-ulottuvuus.

HS:n ja Ylen vaalikoneet antavat yhtendisemmaén kuvan ehdokkaiden sijoittumi-
sesta sosioekonomiselle vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle. Molemmissa selvésti
eniten vasemmalla on Andersson ja eniten oikealla Harkimo. Harkimosta tédlld ulot-
tuvuudella selvisti maltillisempia, silti selvésti oikealle sijoittuvia ovat sekd Ylen
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ettd HS:n kartassa Halla-aho, Essayah ja Stubb. Ldhelld vasemmisto-oikeisto-ak-
selin keskikohtaa ovat puolestaan molemmissa Rehn ja Haavisto. Ylen arvokartta
sijoittaa keskelle myos Aaltolan, mutta HS:n arvokartalla hin sijoittuu Haavistosta
vasemmalle.

Taustapuolueidensa ddnestdjien sijoittumiseen verrattuna (ks. kuvio 2.3) eh-
dokkaiden oma sijoittuminen on péddasiassa samankaltaista, mutta erojakin l6ytyy.
Esimerkiksi vihreiden dédnestdjit havaittiin GAL-TAN-akselilla liberaaleimmiksi,
mutta ehdokkaista liberaalein on vasemmistoliiton Andersson. Kokoomuksen kan-
nattajien keskiméardinen sijainti oli puolueista eniten oikealla, mutta presidenttieh-
dokkaista oikeistolaisin oli vastauksiltaan Liike Nytin Harkimo. Presidentinvaalien
toiselle kierrokselle yltdneet Stubb ja Haavisto olivat molemmat taustapuolueidensa
ddnestdjiin verrattuna ldhempéna arvokartan keskustaa.

Ehdokkaiden oma sijoittuminen vastaa padsdantoisesti melko hyvin myos hei-
ddn ddnestdjiensi sijoittumista vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudella (ks. kuvio 2.4).
Poikkeuksia ovat SDP:n Urpilainen ja Liike Nytin Harkimo. Urpilainen on vaaliko-
nevastaustensa perusteella enemmaén vasemmalla kuin ddnestdjansi ja Harkimo
selvisti ddnestdjiddn enemmaén oikealla.

Liberaali-konservatiivi-ulottuvuuksille sijoittumista koskevaa vertailua rasittaa
se, ettd monet ehdokkaat sijoittuvat Ylen ja HS:n arvokartoilla eri tavoin. Jos ajatel-
laan ehdokkaiden "keskimé&&rdistd” sijoittumista Ylen ja HS:n koneissa, silloin eh-
dokkaiden ja heiddn ddnestéjiensé sijoittumisessa 16ytyy vain muutama maininnan
arvoinen eroavuus. Stubb ja Rehn néyttavit olevan ddnestdjiddn hieman liberaalim-
pia ja Urpilainen taas hieman dédnestdjiddn konservatiivisempi.

MINTTU LINJALA / HS
Lahde: Hs-vaalikone

Kuvio 2.6 HS:n (16.11.2023) ja Ylen (8.1.2024) arvokartat presidentinvaalien ehdokkaista.
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Johtopaidtokset: vaalikamppailua arvojen keskikentadlla

Olemme tarkastelleet tdssd luvussa ddnestdjien poliittisten arvojen ja asenteiden
sekd sosiodemografisten taustatekijéiden yhteyksid vuoden 2024 presidentinvaali-
en ehdokasvalintoihin. Prosenttitarkastelujen lisdksi tutkimme asiaa keskiarvoin
sijoittamalla viestoryhmia sekd puolueiden ja ehdokkaiden dédnestdjdkuntia sosioe-
konomisen vasemmisto-oikeisto-ulottuvuuden ja sosiokulttuurisen GAL-TAN-ulot-
tuvuuden muodostamiin arvokarttoihin.

Presidentinvaalit kdytiin tilanteessa, jossa Vendjan hydkkédyssota Ukrainaan oli
kestdnyt jo lihes kaksi vuotta, Suomi oli hyviksytty NATOn jidseneksi huhtikuus-
sa 2023 eli hyvissd ajoin ennen presidentinvaaleja, ja kaikki presidentinvaalien
ehdokkaat olivat kdytdnnossd yksimielisid Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan
perusratkaisusta. MyoOskddn presidentin muihin tehtdviin liittyvistd linjauksista
ei vallinnut merkittdvad erimielisyyttd ehdokkaiden véililld. Tdllainen asetelma oli
omiaan antamaan tilaa sellaisille 4dnestyspddtdsten perusteille, jotka ovat tyypil-
lisid muissa vaaleissa. Niistd tutkimme tédssd luvussa erityisesti kahta perustavaa
jakolinjaa: sosioekonomista vasemmisto-oikeisto-ulottuvuutta ja sosiokulttuurista
GAL-TAN-ulottuvuutta Nama kaksi politiikan arvoulottuvuutta ja niitd maarittavat
poliittiset asiakysymykset olivat my0s eri tavoin mukana presidentinvaalien vaali-
keskusteluissa.

Tutkimustamme varten koottu Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimus osoitti,
ettd ddnestdjit pitivat ratkaisevimpina valintasyind ehdokasvalinnalleen ehdok-
kaiden ulkopoliittista osaamista sekd heiddn edustamaansa arvomaailmaa (ks.
liitekuvio 2.1). Tdstd ndkokulmasta presidentinvaalien ensimmdiisen vaalin tulos
oli odotettu. Toiseen vaaliin ylsi kaksi entistd ulkoministerid, Alexander Stubb ja
Pekka Haavisto, jotka molemmat sijoittuivat mielipiteiltddn tarkastelemiemme
arvoulottuvuuksien keskivaiheille. Tédllaiset arvokarttasijoittumiset ovat otollisia
menestykselle vaaleissa, joissa ehdokkaan on kyettdvd saamaan taakseen merkitti-
vd médrd muitakin kuin vain oman taustapuolueensa dénestdjid. Tama nikyi myos
siind, ettd Haaviston ja Stubbin toisen kierroksen dadnestdjien keskindiset erot ar-
voulottuvuuksilla jaivét lopulta hyvin marginaalisiksi.

Vuonna 2024 ehdolla oli poikkeuksellisen paljon valitsijayhdistysten asettamia
ehdokkaita. Luvussa esitetyt tuloksemme toivat kiinnostavasti esille, kuinka juuri
valitsijayhdistysten ehdokkaat asettuivat arvokartoilla 1dhelle keskipistettd. Tdma
saattoi erityisesti Haaviston ja Rehnin kohdalla vahvistaa heiddn kannatustaan, silla
se mahdollisesti auttoi laajentamaan heiddn tukijoukkojaan yli puoluerajojen.

Téassd luvussa esitettyjen havaintojen perusteella vuoden 2024 presidentinvaa-
lien ehdokkaiden &ddnestdjdt erosivat toisistaan paitsi sosiodemografisesti myds
arvo-orientaatioiltaan. Vuoden 2024 presidentinvaaleissa ddnestdminen ei ollut
kovinkaan sukupuolittunutta. Osin tima johtui siitd, ettd suurimmista puolueista
vain SDP asetti naisehdokkaan, ja Urpilaisen ehdokkuus varmistui vasta marras-
kuussa 2023. Naiset eivdt ensimmadiselld kierroksella asettuneet selkedsti kolmen
naisehdokkaan taakse. Toisella kierroksella Haaviston ja Stubbin kannattajissa oli
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havaittavissa sukupuolen mukainen sosiodemografinen jakolinja. Stubb oli miesda-
nestdjien ehdoton ykkdssuosikki kaikissa ikdryhmissd. Naisddnestdjien osalta Haa-
visto vei kaikissa ikdryhmissi voiton lukuun ottamatta yli 65-vuotiaita naisddnesta-
jid, joista niukka enemmisto antoi toisella kierroksella &dnensé Stubbille. Haaviston
vankkaa suosiota naisddnestdjien keskuudessa voidaan selittdd luvun alussa esille
tuodulla naisten miehid keskimé&ardistd liberaalimmalla sosiokulttuurisella orien-
taatiolla. Halla-aho sai ensimmadiselld kierroksella taaksensa vankan kannatuksen
35-49-vuotialta miesddnestijiltd, jotka olivat suorittaneet ammattikoulutasoisen
koulutuksen. Erityisesti ammattikoulun kiyneet ddnioikeutetut ovat sosiokulttuu-
riselta orientaatioltaan konservatiivisia, mika selittdd Halla-ahon suosiota sekéd am-
mattikoulun suorittaneiden ettd tyontekijoiden keskuudessa.

Yliopistokoulutuksen suorittaneiden joukossa Stubbin kannatus ylsi ensimmai-
selld kierroksella ohi Haaviston, mutta toisella kierroksella yliopistokoulutuksen
suorittaneista 56 prosenttia ddnestikin Haavistoa. Tédssd heijastuu se, miten toisen
kierroksen ddnet jakautuivat ensimmaéisen kierroksen ehdokasvalintojen mukaan.
Haavisto kerdsi toisella kierroksella valtaosan vasemmistoliiton Anderssonin aa-
nistd. Anderssonin kannatus ensimmaisella kierroksella oli korkeinta nimenomaan
yliopistokoulutuksen suorittaneissa. Samanlainen havainto nousee myos tyonteki-
ja-ddnestdjistd. Heistd enemmisto kannatti ensimmaiselld kierroksella Halla-ahoa,
mutta toisella kierroksella Haavisto kerdsi Stubbia korkeamman &énisaaliin tyon-
tekijoiden keskuudessa. Toisaalta tyontekijéiden &dnet olivat melko hajallaan jo
ensimmadiselld kierroksella ja todellisuudessa tdssd ddnestdjaryhmaissé dénten siir-
tymaét ensimmadisen ja toisen kierroksen vélilld antavat vastauksen ddniosuuksien
muutoksiin. Halla-ahon ensimmaéisen kierroksen dédnestijistd kolmannes jdi kotiin
toisella kierroksella, mikd todennékoisesti kddnsi tyontekija-ddnestédjien toisen kier-
roksen danijakauman Haaviston eikd Stubbin eduksi.

Aidnestijien sosiodemografiset taustat sek# arvo- ja asenneorientaatiot yhdistiavi
tarkastelu piirtda kattavan kuvan presidentinvaalien ehdokkaiden kannattajakun-
nista. Luvun empiiriset tarkastelut osoittavat, ettd korkeakoulutetut ja nuorehkot na-
isddnestdjit edustavat vihervasemmistolaisesti orientoituneiden dédnestéjien ydinta.
Vuoden 2024 presidentinvaaleissa vihervasemmistolainen kysyntd kanavoitui en-
simmadiselld kierroksella Li Anderssonin ja Pekka Haaviston kannatukseksi ja toisel-
la kierroksella yksinomaan Pekka Haaviston kannatukseksi. SDP:n Jutta Urpilainen
ei juurikaan onnistunut saamaan vihervasemmistolaisen ydinjoukon @énia. Sen si-
jaan Urpilaisen kannatuksen ydin nojasi ldhelle arvokartan keskipistettd, jossa kylla
hinen edustamansa puolueen kannattajistakin suuri osa sijaitsee.

Aikaisempia kotimaisia vaalitutkimuksia mukaillen yli 35-vuotiaat ammatillisen
koulutuksen suorittaneet miesdédnestdjdt ovat suuressa médrin arvoiltaan oikeisto-
konservatiiveja. Heiddn ddnensé kanavoituivat presidentinvaalien ensimmaiselld
kierroksella Essayahin, Aaltolan ja Halla-ahon taakse. Stubbin kannattajat olivat
sosioekonomisesti oikealla, mutta sosiokulttuurisesti heiddn orientaationsa osuu
melko keskelle. Tdim&d mukailee Stubbin edustaman kokoomuksen kannattajien
keskimé&drdistd arvo-orientaatiota. Toisella kierroksella Stubb sai kuitenkin oikeis-
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tokonservatiivisesti suuntautuneiden @inia etenkin Essayahin ja Aaltolan ensim-
madisen kierroksen kannattajilta. Tdma selittdd Stubbin kannattajakunnan jonkin-
asteista liikkumista konservatiivisempaan suuntaan toisella kierroksella.

Kaikkiaan analyysimme vuoden 2024 presidentinvaalien ehdokkaiden dénesté-
jakuntien sosiodemografisesta taustasta ja arvosuuntautumisesta ei sisdltdnyt suu-
ria ylldtyksid. Ensimmadisen vaalin ehdokkaiden ddnestdjakunnat vastasivat niin
sosiodemografisesti kuin arvo-orientaatioltaan melko paljon heiddn taustapuolu-
eidensa kannattajakuntia. My0s vaalikonetietoihin perustuva ehdokkaiden oma
arvokarttasijoittuminen vastasi pitkilti heiddn ddnestdjakuntiensa keskimaardista
sijoittumista. Suosituimpien ehdokkaiden didnestdjaikuntien erot arvoulottuvuuk-
silla eivit olleet suuria, mikd on odotettavaa vaalissa, jossa voittajan tidytyy lopulta
saavuttaa yli 50 prosentin ddniosuus.
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Liitteet

Liitetaulukko 2.1 Keskiarvotarkastelu. Vasemmisto-oikeisto-orientaatio danestajan sukupuolen,
ian, koulutustason, puoluevalinnan seka ensimmaisen ja toisen kierroksen ehdokasvalinnan mu-
kaan.

Vasemmisto-oikeisto Keskihajonta 95 %:n luottamusvali

keskiarvo
Sukupuoli ja ika
Mies 18-34 vuotta 5,440 2,270 5,120 5,770
Mies 35-49 vuotta 5,420 1,809 5,140 5,690
Mies 50-64 vuotta 5,830 1,638 5,600 6,070
Mies 65-79 vuotta 6,230 1,622 5,960 6,500
Mies 80- vuotta 5,820 1,485 5,390 6,260
Nainen 18-34 vuotta 4,560 1,397 4,360 4,760
Nainen 35-49 vuotta 5,260 1,730 4,980 5,540
Nainen 50-64 vuotta 5,460 1,415 5,260 5,670
Nainen 65-79 vuotta 5,560 1,325 5,360 5,760
Nainen 80- vuotta 5,280 1,196 4,930 5,630
Koulutustaso
Ei ammatillista koulutusta 5,430 1,608 5,240 5,630
Ammattikoulu 5,730 1,585 5,570 5,890
Keskiaste 5,410 1,734 5,240 5,580
AMK 5,500 1,554 5,270 5,740
Yliopisto 5,070 2,044 4,790 5,350
Puoluevalinta
Kok 6,760 1,399 6,550 6,970
PS 6,330 1,407 6,150 6,500
SDP 4,900 1,394 4,710 5,090
Kesk 5,570 1,425 5,260 5,880
Vihr 4,270 1,356 3,970 4,560
Vas 3,310 1,598 3,000 3,610
RKP 5,120 1,756 4,640 5,610
KD 6,210 1,657 5,630 6,790
Liik 5,790 1,234 5,070 6,500
Muu 5,320 1,123 4,710 5,920
EOS 5,390 1,235 5,260 5,530
Ehdokasvalinta ensimmaisella kierroksella
Andersson 3,090 1,849 2,570 3,600
Rehn 5,490 1,420 5,270 5,720
Harkimo 5,130 0,544 4,520 5,740
Halla-aho 6,540 1,560 6,330 6,760
Urpilainen 4,680 1,256 4,290 5,070
Aaltola 5,620 0,981 4,930 6,300
Stubb 6,010 1,603 5,820 6,190
Essayah 6,170 2,339 4,880 7,470
Haavisto 4,490 1,501 4,310 4,670
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Vasemmisto-oikeisto Keskihajonta 95 %:n luottamusvali

keskiarvo
Ehdokasvalinta toisella kierroksella
Stubb 6,160 1,616 6,020 6,300
Haavisto 4,450 1,555 4,310 4,600

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).

Liitetaulukko 2.2 Keskiarvotarkastelu. GAL-TAN-orientaatio danestajan sukupuolen, ian, koulutus-

tason, puoluevalinnan sekd ensimmaisen ja toisen kierroksen ehdokasvalinnan mukaan.

GAL-TAN keskiarvo Keskihajonta 95 %:n luottamusvali

Sukupuoli jaikdryhma

Mies 18-34 vuotta 4,730 1,949 4,450 5,010
Mies 35-49 vuotta 5,090 1,800 4,820 5,370
Mies 50-64 vuotta 5,200 1,780 4,940 5,460
Mies 65-79 vuotta 5,320 1,494 5,070 5,560
Mies 80- vuotta 5,550 1,507 5,110 5,980
Nainen 18-34 vuotta 3,880 1,421 3,680 4,080
Nainen 35-49 vuotta 4,900 1,994 4,570 5,220
Nainen 50-64 vuotta 4,940 1,676 4,700 5,190
Nainen 65-79 vuotta 5,210 1,569 4,980 5,440
Nainen 80- vuotta 4,800 1,222 4,450 5,150
Koulutustaso

Ei ammatillista koulutusta 5,040 1,613 4,850 5,230
Ammattikoulu 5,560 1,419 5,420 5,700
Keskiaste 4,760 1,895 4,570 4,950
AMK 4,800 1,748 4,530 5,060
Yliopisto 3,910 1,668 3,690 4,140
Puoluevalinta

Kok 4,790 1,341 4,580 4,990
PS 6,490 1,314 6,320 6,650
SDP 4,460 1,340 4,280 4,640
Kesk 5,610 1,668 5,260 5,970
Vihr 2,570 1,213 2,310 2,840
Vas 3,280 1,703 2,960 3,600
RKP 4,720 1,560 4,290 5,150
KD 6,800 1,236 6,360 7,230
Liik 5,230 0,857 4,760 5,700
Muu 5,070 1,039 4,510 5,630
EOS 4,690 1,440 4,530 4,850
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GAL-TAN keskiarvo Keskihajonta 95 %:n luottamusvali

Ehdokasvalinta ensimmaisella kierroksella

Andersson 2,950 1,915 2,410 3,480
Rehn 5,160 1,539 4,920 5,410
Harkimo 5,190 0,816 4,280 6,110
Halla-aho 6,490 1,431 6,290 6,690
Urpilainen 4,570 1,184 4,210 4,930
Aaltola 5,660 1,242 4,790 6,530
Stubb 4,980 1,473 4,810 5,160
Essayah 6,930 1,230 6,250 7,610
Haavisto 3,470 1,479 3,290 3,650
Ehdokasvalinta toisella kierroksella

Stubb 5,560 1,639 5,410 5,700
Haavisto 3,800 1,600 3,650 3,950

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).
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Adinestdjien sosiodemografinen profiili seké arvot ehdokasvalintojen taustalla

Liitekuvio 2.1 Missa maarin seuraavat tekijat vaikuttivat siihen, keta danestit ndissa presiden-
tinvaaleissa? (% vaikutti ratkaisevasti).

Lahde: Presidentinvaalit 2024 -kyselytutkimusaineisto (Kujanen & Raunio 2025).
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