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1. JOHDANTO

Tutkijat ovat osa sita yhteiskuntaa ja todellisuutta, jota he tut-
kivat. Siksi tieteellisen tutkimuksen periaatteisiin kuuluvat vas-
tuullisuus, avoimuus ja vaikuttavuus. Tieteen yhteiskunnallista
vaikuttavuutta on perinteisesti lahestytty tutkimustuloksista tie-
dottamisen nakdkulmasta. Vuorovaikutus yhteiskunnan kanssa
on yksi vastuullisen ja vaikuttavan tieteen edellytyksista. Digiaika
on lisannyt vuorovaikutuksen keinoja ja muuttanut tapaamme
tuottaa, jakaa ja kayttaa tietoa. Kansalaistiede tutkimuksenteon
tapana mahdollistaa vuorovaikutuksen tutkimusprosessin kai-
kissa vaiheissa aina tutkimuskysymyksen maarittelysta aineis-
ton keruuseen, analyysiin ja tulosten hyddyntamiseen saakka.
Kansalaistieteella on taman vuoksi merkittava rooli tieteen ja
yhteiskunnan valisena sillanrakentajana.

Kansalaistiede on hyoddyllisintd hahmottaa sateenvarjokasit-
teenad ja tyokalupakkina, joka soveltuu erityisen hyvin ilmio- ja
ratkaisukeskeisiin tutkimuksiin. Sen perustana ovat vahvat sosi-
aaliset ja eettiset arvot, kuten tasa-arvo, osallisuus, demokratia,
keskinainen kunnioitus ja luottamus.

Kansalaistiede kohtaa toisinaan vastustusta, koska se rikkoo
perinteisia rooleja ja rajoja tutkijoiden, tutkimusorganisaation
ja tavallisten ihmisten valilla. Kansalaistieteessa erityisesti yksi-
tyisyyden suojaan ja kerattyjen tietojen kayttooikeuksiin liittyvia
kysymyksia, jotka perinteisissa tutkimusmenetelmissa on jo
tarkkaan linjattu ja saadetty, saattaa liittya erityisia vaatimuksia.
Juuri siksi kansalaistiedetta varten tulee kehittaa ohjeistusta
ja linjauksia, joihin tutkijat, tutkimusorganisaatiot ja muut
kansalaistiedetta harjoittavat tahot voivat nojata.

Kansalaistieteesta on julkaistu osana avoimen tieteen kult-
tuurin linjausta vuonna 2022 suositus tutkimusorganisaatioille.
Tama tutkijan opas toimii taydentdvana osana kansalaistieteen
kansallisen ohjeistuksen kokonaisuutta.
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2. TAUSTA JA EDELLYTYKSET

2.1. MAARITELMAT

Tassa oppaassa kaytetdan seuraavia kasitteita ja niilla tarkoite-
taan tassa listassa maariteltyja asioita.

Kansalaistiede

(engl. citizen science) Tieteellista tutkimusta, jonka tavalliset,
eli kansalaistieteilijat, osittain tai kokonaan toteuttavat. Taval-
liset ihmiset voivat auttaa tutkimuksen tekemisessa monella
tavalla. He voivat esimerkiksi kerata, luokitella tai analysoida
tutkimukseen tarvittavaa dataa. Kansalaistieteessa osallistu-
vat ihmiset eivat ole tutkimuksen kohteita, vaan sen tekijoita.
Tutkimukseen osallistuakseen ei tarvitse olla koulutettu tutkija.
Kansalaistieteesta voidaan kayttda myds nimityksia osallistava
tiede, joukkoistettu tiede tai kansalaishavainnointi. Kansalais-
tieteelle ominaisia piirteita ovat:

1. Kansalaistieteilijat ovat mukana vahintaan yhdessa
tutkimuksen vaiheessa.

2. Tavalliset ihmiset eivat ole tutkimuksen kohteita,
vaan sen tekijoita.

3. Tutkimusta tulee yleensa johtaa koulutettu tutkija.
(Kansalaistieteen suositus 2022)

Kansalaistieteilija
Tavallinen ihminen, joka osallistuu kansalaistieteen tekemiseen.

Tutkija

Yksittaiset suomalaiset ja ulkomaiset tutkijat ja tohtorikoulutet-
tavat, jotka ovat affilioituneet suomalaisiin tutkimusorganisaati-
oihin, seka apurahatutkijat, jotka ovat affilioituneet suomalaisiin
tutkimusorganisaatioihin tai joiden tyota rahoittaa suomalainen
tutkimusrahoittaja (Avoimen tieteen julistus 2020-2025).

Tutkimusorganisaatio

Suomalaiset tutkimusorganisaatiot, kuten Suomen laeissa
ja asetuksissa maaritellyt yliopistot, ammattikorkeakoulut ja
tutkimuslaitokset, tutkimusryhmineen ja yksittaisine tutkijoineen
(Avoimen tieteen julistus 2020-2025).

Rahoittaja

Suomalaiset tutkimusrahoittajat, jotka ovat erikoistuneet rahoit-
tamaan tieteellista tutkimusta, kuten Suomen Akatemia, Business
Finland ja lukuisat yksityiset saatiot ja rahastot (Avoimen tieteen
julistus 2020-2025).



https://edition.fi/tsv/catalog/download/230/173/745-1?inline=1
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2.2, KANSALAISTIETEEN INFRASTRUKTUUREJA

Kansalaistieteen edellytyksena ovat toimivat infrastruktuurit
ja rakenteet. Kansalaistiedetta on kaytetty menetelmana lahes
kaikilla eri tieteenaloilla, vaikkei se kasitteena olekaan kaikille
tieteenaloille vakiintunut. Tieteellista tutkimusta tukevat ja
infrastruktuureja kehittavat tahot voidaan myds nahda kan-
salaistiedetta tukevina rakenteina, vaikka ne mahdollistavat
puitteet ja rakenteet yhta aikaa myds monille muille tehtaville ja
toiminnoille. Kansalaistieteen mahdollistavia palveluita on tuo-
tettu erityisesti luonnontieteellisten havaintojen keraamiseen.

Suomessa kansalaistiedetta palvelevia infrastruktuureita on
vasta muutamia, mutta Lajitietokeskus toimii naista hyvana
esimerkkina. Lajitietokeskus on digitaalinen, tietoverkossa
toimiva tiedonhallinnan palvelukokonaisuus. Lajitietokeskuk-
sen kautta kaytettdvissa oleva lajitieto koostetaan paaasiassa
kumppaniorganisaatioilta, kuten ymparistéhallinnon ja luonnon-
varahallinnon tutkimuslaitoksilta, muilta lajitietoa hallinoivilta
ja tuottavilta valtion organisaatioilta, luonnontieteellisten
museoiden kokoelmista ja kansalaistieteen lahteista. Lahteiden
tietosisaltd kopioidaan tiedonvaihtorajapintojen kautta mahdol-
lisimman reaaliaikaisena eri organisaatioiden tietojarjestelmista.
Lajitiedon hallinnan ja jakamisen lisaksi Lajitietokeskus tarjoaa
palveluja havaintojen tallentamiseksi Lajitietokeskuksen kautta
muiden hyédynnettdvaksi. Lajitietokeskuksen yllapidosta vastaa
Luonnontieteellinen keskusmuseo Luomus.

Toinen esimerkki palveluista on iNaturalist Suomi. iNaturalist
Suomi on luontoharrastajien sosiaalinen yhteiso seka palvelu,
johon voi kirjata luontohavaintoja ja saada apua niiden tunnis-
tamiseen. Tallennetut havainnot ovat tutkijoiden, viranomaisten
ja kenen tahansa luonnosta kiinnostuneen saatavilla seka hyo-
dynnettdvissa. Palvelu on osa kansainvalista iNaturalist-verkos-
toa, ja sen avulla tuotetut havainnot tallentuvat myés Suomen
Lajitietokeskukseen ja ovat siten tutkijoiden, viranomaisten ja
harrastajien kaytettavissa.

Eurooppalaisessa kontekstissa muun muassa Euroopan
luonnontieteellisten kokoelmien konsortio ja globaalissa
kontekstissa esimerkiksi iNaturalist ja Zooniverse ovat palve-
luita, joiden kautta kaiken ikaiset ja -taustaiset ihmiset saavat
mahdollisuuden osallistua tieteelliseen tutkimukseen verkossa
tapahtuvien kansalaistiedehankkeiden kautta.

DAMON LAM / UNSPLASH
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3. NAKOKULMA
KANSALAISTIETEESEEN

3.1. KANSALAISTIETEEN TASOT

Kansalaistiedetta on mahdollista tehda monella eri tasolla’.
Muiden muassa Haklay (2011) on eritellyt kansalaistieteen
toiminnan neljaksi eri tasoksi, joista joukkoistaminen (engl.
crowdsourcing) on talla hetkella laajimmin tunnettu ja kaytetty
kansalaistieteen taso. Muita tasoja ovat joukkodlykkyys (engl.
distributed intelligence), jossa kansalaistieteilijat toimivat datan
ja havaintojen tulkitsijoina seka osallistuvat ajatustenvaihtoon
vapaaehtoispohjalta. Osallistavassa tieteessa (engl. participatory
science) kansalaistieteilijat osallistuvat ongelman maarittelyyn
aineiston kerdamisen lisaksi. Laajimmassa mittakaavassa puhu-
taan yhteistoiminnallisesta kansalaistieteesta (engl. extreme
citizen science), jossa tiedettad tehdaan yhteistydssa ongelman
maarittelysta analyysiin asti.

TASO 4 | Yhteistoiminnallinen Yhteistydssd tehty tiede — ongelman mérit-
kansalaistiede telystd aineiston kerddmiseen ja analyysiin
(engl. extreme citizen science) (engl. collaborative science - problem definition,
data collection and analysis).
TASO 3 | Osallistava tiede Osallistuminen ongelman mdarittelyyn ja
(engl. participatory science) aineiston kerdamiseen (engl. participation in
problem definition and data collection).
TASO 2 | Joukkodlykkyys Kansalaistieteilijat tulkitsijoina (engl. citizens
(engl. distributed intelligence) | s basic interpreters). lapaaehtoinen ajatus-
ten vaihtaminen (engl. volunteered thinking).
TASO 1 | Joukkoistaminen Kansalaistieteilijat havainnoijina (engl.
(engl. crowdsourcing) citizens as sensors). Vapaaehtoinen tiedon-
kerddjd (engl. volunteered computing).

Kuva 1. Kansalaistieteen tasot (Haklay 2011)

Haklayn kuvaa (kuva 1), voidaan hyédyntaa kansalaistieteilijoi-
den osallistumismotivaation arvioinnissa. Esimerkiksi Loftian et
al. (2018) mukaan kansalaistieteilijdiden motivaatio osallistua

1 Haklay (2011)
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tutkimushankkeeseen kasvaa sitd mukaa, mita korkeammalla
tasolla kansalaistieteilijoiden osallistuminen tapahtuu. Siksi
kansalaistiedetta menetelmana kayttavan tutkijan tulee pohtia
motivoimisen keinoja tarkemmin tasoilla 1 ja 2, joilla osallistu-
minen on véhemman kokonaisvaltaista.

Luokittelun avulla voidaan myos tarkastella, kuinka kansalais-
tiede haastaa perinteisia tapoja loytaa, tuottaa ja integroida
tietoa. (Haklay 2011) Kysymykset siita, miten tietoa tuotetaan ja
totuuksia I6ydetaan, ovat osa tieteen epistemologiaa ja siksi myos
tarkeita kansalaistiedetta menetelmana kayttaville tutkijoille.

3.2. YHTEISKUNNALLINEN VUOROVAIKUTUS,
VIESTINTA JA VAIKUTTAVUUS

Yhteiskunnallinen vuorovaikutus kansalaistieteessa on tutkijan
tehtava. Yhteiskunnallista vaikuttavuutta ja vuorovaikutusta arvi-
oitaessa maaritellaan, mita niilla tarkoitetaan seka selvitetaan,
minka aineistojen perusteella niita arvioinnissa tarkastellaan ja
kuinka niita painotetaan suhteessa tutkijan tutkimustydn tieteel-
liseen laatuun ja muihin tyétehtaviin (Tutkijanarvioinnin hyvat
kaytannot - Vastuullisen tutkijanarvioinnin kansallinen suositus).

Kansalaistieteessa varhainen vuorovaikutus hankkeeseen
osallistuvien kansalaistieteilijdiden kanssa on tarkeaa. Usein
kansalaistieteilijat otetaan mukaan vasta silloin, kun hanke on
saanut rahoituksen ja kdynnistynyt. Sitouttamisen nakokulmasta
varhaisen vaiheen vuorovaikutus ja osallistujien kuuleminen
vahvistavat osallistujien sitoutumista ja tarvittaessa myos mah-
dollistavat pitkdjanteisempaa tyoskentelya hankkeessa seka
vahentavat halya tutkimushavainnoissa. Kotimaiset rahoittajat

DYLAN GILLIS / UNSPLASH
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eivat viela oppaan valmistumisvaiheessa tarjoa kansalaistieteen
rahoitusinstrumentteja, mutta kansainvaliset rahoittajat, jotka
kansalaistieteen rahoitusinstrumentteja tarjoavat, saattavat
edellyttaa varhaista osallistamista osana tutkimussuunnitelmaa
seka yhtena rahoituksen ehtona.

Saannollinen viestinta lapi koko hankkeen on elintarkeag,
ja kaikkia osallistujia tulisi kannustaa kertomaan lyhyesti toi-
minnastaan omilla kanavillaan. Osallistujilla tulisi olla suora
mahdollisuus antaa palautetta kaikista huolenaiheistaan hank-
keesta vastaavalle tutkijalle aina tarpeen mukaan. Varsinkin
kansalaistieteen tasoilla 3 ja 4 vastaavan tutkijalla on mahdolli-
suus saada ja harkita kohtuullisia muutosehdotuksia, parantaa
koko tutkimushankkeen tasoa, seka edistaa vuorovaikutusta ja
yhteiskunnallista vaikuttavuutta.

Perinteisesti tutkimushankkeista viestitaan julkaisemalla tie-
teellinen artikkeli. Kansalaistieteen viestinnan tarpeisiin pelkka
artikkeli ei kuitenkaan riita, vaan tarvitaan myas yleiskielisempaa
viestintaa, kuten esimerkiksi blogi- ja mielipidekirjoituksia. Jos
kansalaistiedehanke edellyttaa osallistujilta kirjallisia panos-
tuksia, yksi mahdollinen |ahestymistapa on kehystaa kansalais-
tieteilijoiden havainnot ja analyysi tieteellisen julkaisun laajem-
paan akateemiseen diskurssiin.

Osa julkaisuista saattaa olla haluttomia ottamaan mukaan
muita kuin akateemisia tutkijoita kirjoittajiksi, jos heilla ei ole
muodollista patevyytta tai sidoksia tutkimusorganisaatioihin.
Akateemiset julkaisut eivat kuitenkaan ole ainoa tapa levittaa
tutkimuksen tuloksia. Etenkin silloin, kun yleisoksi toivotaan
ei-akateemista kohderyhmaa, yleiskieliset tiivistelmat ja yhteen-
vedot tarkeimmista 10ydoista ja johtopaatoksista tulevat usein
todennakdisemmin luetuiksi kuin tayspitkat artikkelit. Yhteen-
vetojen kirjoittaminen vaatii jonkin verran taitoa ja kokemusta,
mutta tutkimuksen tuesta tulisi I16ytya apua naihin prosesseihin.

Tutkijoita kutsutaan usein esiintymaan akateemisissa ja
ei-akateemisissa konferensseissa. Etenkin kansalaistieteen
tasoilla 3 ja 4 toimittaessa on kansalaistieteilijdiden mahdollista
ja suositeltavaa osallistua ei-akateemisiin konferensseihin joko
yksin tai yhdessa tutkijan kanssa.

Sosiaalinen media, videot ja podcastit ovat hyvia tapoja levit-
taa tutkimustuloksia seka olla vuorovaikutuksessa laajemman
yleisén kanssa. Kansalaistieteilijoiden tekema viestinta voi olla
erityisen tehokas tapa tavoittaa vertaisryhmia ja -yhteisoja kan-
salaistieteen tasoilla 3 ja 4.

3.3. LINJAUSTEN JA AVOIMEN TIETEEN
STANDARDIEN NOUDATTAMINEN

Kansalaistiedehankkeita johtavien tutkijoiden olisi hyvaksyttava
avoimen tieteen standardit, jotka ovat sopusoinnussa institu-
tionaalisten linjausten kanssa, mukaan lukien avoimet julkaisut,
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avoimen datan standardit, avoimen |lahdekoodin ohjelmistot ja
tutkimusmenetelmien avoimuus.

Tieteellisten Seurain Valtuuskunnan alla toimiva avoimen
tieteen koordinaatio kannustaa tutkimusyhteisda laatimaan
yhteisia linjauksia ja suosituksia tukemaan tieteen ja tutkimuk-
sen avointa saatavuutta. Nama linjaukset ja suositukset seka
tietoa dokumenttien suhteesta toisiinsa on helposti Idydettavissa
avoimen tieteen koordinaation verkkosivuilta linjaukset ja aineis-
tot -valilehdelta.?

Kansalaistieteessa, kuten muussakin tieteellisessa tutkimuk-
sessa, tulisi pyrkia toteuttamaan aineistojen avoimuudessa niin
sanottuja FAIR-periaatteita, joilla mahdollistetaan aineiston
loydettavyys (findability), saavutettavuus (accessibility), yhteen-
toimivuus (interoperability) ja uudelleenkaytto (re-usability).

3.4. TUTKIJOIDEN JA KANSALAIS-
TIETEILLJOIDEN MERITOITUMINEN

Arvioinnilla on merkittava vaikutus tutkijan tyéhon, silla se ohjaa
tutkimuksen suuntaa rahoituksen saatavuuden seka meriittien
kertymisen kautta. Kansalaistieteen kaltaiset uudet tavat tehda
tutkimusta seka datan avoimuus asettavat haasteita meritoitu-
miselle, ja saattavat siksi integroitua osaksi yleisia tieteellisia
kaytantoja varsin hitaasti.

Vuonna 2020 julkaistiin Tutkijanarvioinnin hyvat kaytannot -
Vastuullisen tutkijanarvioinnin kansallinen suositus osana TSV:n
Vastuullisen tieteen julkaisusarjaa selkeyttamaan meritoitumis-
kysymyksia. Suosituksen mukaan tutkijanarvioinnin perustana
tulisi olla lapinakyvyys, integriteetti, tasapuolisuus, patevyys ja
monimuotoisuus. Tahan dokumenttiin on mahdollista pereh-

2 https://avointiede.fi/fi/linjaukset-ja-aineistot
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tya tarkemmin Avoimen tieteen koordinaation verkkosivuilla.
Tutkijanarvioinnin kansallista suositusta edeltavia julkaistuja
linjauksia ovat muun muassa Dora-julistus, Leidenin manifesti,
MetricTide seka Hong Kong Manifesto.

Kansalaistieteen nakdkulmasta lapindakyvyys on tarkein
perusta. Talldin arvioinnin tavoitteiden, menetelmien, aineis-
tojen ja tulosten tulkintatapojen tulee olla kaikkien osallistujien
tiedossa. Arviointi tulee myos suorittaa kaikille osapuolille ymmar-
rettavasti, mika tarkoittaa akatemian ulkopuolisten kansalais-
tieteilijoiden viestinnallisten tarpeiden huomioon ottamista.

Arviointiprosessin seka sen vaiheiden tulee olla kuvattuina
selkeasti, ja kuvauksen tulee olla saatavilla avoimesti kaikille
kansalaistieteeseen osallistuville osapuolille. Arvioinnista vas-
taavan tahon tulee huolehtia siita, etta arviointityoén valinnat
perustellaan ja etta prosessi dokumentoidaan luotettavasti.

Jokainen tutkimukseen osallistuja haluaa tietaa, etta heidan
tyotaan ja panostuksiaan arvostetaan. Siksi onkin tarkeaa antaa
kansalaistieteilijoille tunnustusta heidan tekemdastaan tyosta.

Kansalaistieteilijoiden osallistuminen olisi tunnustettava
asianmukaisesti. Mahdollisuuksien salliessa taman voi tehda
esimerkiksi yhteisjulkaisuja kirjoittamalla, motivoivilla palkkioilla
seka krediittijarjestelmalla, joka mahdollistaa panosten kar-
toittamisen ja seuraamisen. Tallaisia meritoitumisjarjestelmia
ei ole viela laajemmin saatavilla, vaikka osassa kansainvalisia
kansalaistieteen verkkopalveluja meritoituminen sovelluksen
sisdisesti onkin kansalaistieteilijoille jo mahdollista.

Vaikka yleista kansalaistieteilijdille suunnattua meritoitumis-
jarjestelmaa ei ole viela saatavilla, on itsestaan selvag, etta esi-
merkiksi tieteellisissa julkaisuissa on tarkeaa tunnustaa se, mita
osallistujat ovat tuoneet tutkimuksen suunnitteluvaiheeseen ja
miten he ovat edistaneet tutkimushanketta tai hankkeen vaikut-
tavuutta. Jotkut osallistujat saattavat kuitenkin haluta pysya
anonyymeing, ja taman takia on erittain tarkeaa pyytaa heilta
lupa ennen henkildllisyyden julkaisemista.
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3.5. MITEN KANSALAISTIEDE VAIKUTTAA
TIETEELLISEN TUTKIMUKSEN TULEVAISUUTEEN?

Kansalaistiede rakentaa siltoja hyddyntamalla vapaaehtoisten
kiinnostusta osallistua tieteellisen tutkimuksen tekemiseen
kansalaistieteilijoiden roolissa. Kansalaistieteilijat saattavat olla
innostuneita, uteliaita tai huolissaan, ja haluta sen vuoksi edis-
taa tieteellistd tutkimusta ja tutkimukseen perustuvia toimia
omissa yhteisodissaan. Kansalaistieteilijoiden ottaminen mukaan
tutkimushankkeisiin edistaa seka tiedetta etta tieteellista ajatte-
lua. Se myds tuottaa yhteisdille hyddyllista tietoa, joka voi toimia
kaytannon paatdksenteon pohjana.

Aiemmin suurten aineistojen keraaminen tai analysointi ja
tutkimus oli aikaa vievaa ja kallista. Nykypaivan verkottuneessa
maailmassa miljoonille ihmisille ympari maailmaa on tarjoutunut
mahdollisuus osallistua tutkimuksen tekemiseen tuottamalla,
analysoimalla tai raportoimalla dataa, jota tutkijat ja paattajat
voivat hyddyntad. Kansalaistieteilijoiden osallistuminen mah-
dollistaa sellaisia tutkimuksia, jotka muutoin olisivat hankalia tai
jopa mahdottomia toteuttaa.

Kansalaistieteilijoiden lisaantyva osallistuminen tieteellisen
tutkimuksen tekemiseen edistaa ihmisten ymmarrysta tieteel-
lisista prosesseista. Kansalaistiede kannustaa ihmisia osallistu-
maan ymparoivaan maailmaan syvallisemmalla tasolla. Laajem-
man osallistumisen myo6ta kansalaistieteilij6illa tulee olemaan
yha suurempi rooli tiedepolitiikan vaikuttajina ja muovaajina.
Muun muassa YK ja Euroopan komissio ovat todenneet, etta YK:n
kestavan kehityksen tavoitteet (SDG) ovat olennaisessa osassa
monissa kansalaistiedehankkeissa. Useimmat YK:n seitsemasta-
toista kestavan kehityksen tavoitteesta liittyvat suoraan aiheisiin,
joissa kansalaisten osallistumisella on tarkea rooli.

JON TYSON / UNSPLASH
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4. KANSALAISTIEDE
KAYTANNOSSA

4.1. HANKKEEN TAVOITTEIDEN ASETTAMINEN

Kansalaistiedehanketta suunnittelevien tutkijoiden tulisi maari-
tella hankkeen alussa selkeasti ne vaikutukset, joita he haluavat
saada aikaan, seka seurata ja tiedottaa saannollisesti osallistujille
edistymisesta kohti tata paamaaraa, tai vaihtoehtoisesti mah-
dollisista poikkeamista. Tiedotuksen tulisi tapahtua tieteellisten
julkaisujen seka kansantajuisen sisallon avulla, helposti saatavilla
olevien tiedotuskanavien kautta.

Hankkeen tavoitteiden tehokas hallinta on ratkaisevan tarkeaa
hankkeen onnistumisen kannalta. Tama on erityisen tarkeaa
silloin, kun mukana on tutkijakollegiaalin ulkopuolisia henkil6ita.
Hankesuunnitelman tulisi olla riittavan johdonmukainen ja sel-
ked, ja sen tulisi tuottaa yhteisolle hyodyllista tietoa. Suunnitel-
man tulisi olla realistinen ja aikatauluiltaan seka resursseiltaan
mahdollinen toteuttaa.

Tarkeaa on myds asettaa odotukset hankkeen tuloksista oikealle
tasolle. Kansalaistieteeseen osallistuvien kansalaistieteilijoiden
odotukset voivat poiketa pitkien akateemisten syklien ja nayttéon
perustuvan akateemisen tutkimuksen vaatimasta ajasta. On
tarkead, etta tutkijat ja rahoittajat ymmartavat, etta kansalais-
tiede voi merkittavasti muuttaa tutkimuksen tekemisen tahtia,
koska vapaaehtoiset kansalaistieteilijat joutuvat sovittamaan
hankkeeseen osallistumisensa omiin aikatauluihinsa. Tutkijoiden
olisi hyva valmistautua haasteisiin, kuten epasaannallisiin ja
toisinaan keskeytyviin palavereihin epatyypillisina kellonaikoina
erityisesti silloin, kun kansalaistieteilijat osallistuvat muihin kuin
tiedon keruun vaiheisiin.

4.2. HANKKEEN SUUNNITTELU JA RAHOITUS

Miksi kansalaistiede tulisi valita menetelmaksi tutkimusta teh-
taessa? Hankkeen potentiaalisia hyotyja tulisi arvioida ennen
sen aloittamista niin tieteen, yhteiskunnan kuin osallistujienkin
nakokulmasta.

Tieteen edistamisen nakdkulmasta kansalaistiede mahdollis-
taa uusien tutkimuskysymysten, menetelmien ja yhteiskuntaa
koskevan tiedon |dytymisen. Kansalaistieteen avulla voidaan
kerata ajallisesti ja maantieteellisesti erittain laajoja ja moni-
puolisia tietoaineistoja, jotka sisaltavat muun muassa valokuvia,
naytteitd ja havaintoja. Kansalaistieteilijoiden osallistuminen
kansalaistieteen prosesseihin lisaa laajemman yleison luotta-
musta tieteeseen ja tutkimustuloksiin, edistaa tulosten julkista
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arviointia seka linkittaa tieteelliset tulokset ja kaytannon sovel-
lettavuuden tehokkaammin yhteen.

Kansalaistieteilijoiden osallistuminen tutkimuksen eri vaihei-
siin seka tutkimuksen kautta tuotetun tieteellisen paaoman
saattaminen yhteisdjen kayttédn ovat omiaan edistamaan
yhteiskunnallisesti merkittdvamman ja yhteiskunnallista muu-
tosta, kuten kestavaa kehitysta edistavan tutkimuksen tekemista.
Osallistavat prosessit ovat myos lapinakyvampia, mika lisaa
tieteellisen prosessin arvioitavuutta ja sita kautta luotettavuutta.
Tulosten kansankielistaminen edistaa tieteellisen diskurssin
demokraattisuutta seka tieteen merkitysta vahvistaen kansalais-
yhteiskuntaa ja sen instituutioita.

Osallistujan nakokulmasta kansalaistiede mahdollistaa demo-
kraattisemmat edellytykset osallistua tieteellisten havaintojen
tekemiseen ja parantaa osallistujien ymmarrysta tieteen proses-
seista, ongelmanratkaisusta ja filosofiasta. Kansalaistiede lisaa
osallistujien mahdollisuuksia osallistua tieteelliseen diskurssiin
ja poliittiseen paatoksentekoon lisaamalla ymmarrysta yhteis-
kunnallisista ongelmista ja niiden ratkaisemisesta.

Kansalaistiedehanketta suunniteltaessa tutkijoiden tulisi
suunnitella resursointi seka taloudellisesti etta ajallisesti riittavan
kattavaksi. Rahoituksen tulee kattaa hankkeen hallinnan seka
viestinnan ja kommunikaation kustannukset koko hankkeen
ajan, jotta osallistujien riittava maara seka diversiteetti hankkeen
onnistumisen kannalta voidaan taata.

Kansalaistieteen menetelmaa on mahdollista kayttaa tutkimus-
yhteison lisaksi myos hankkeissa, joita tehddan yhteistydssa
yrityksissa ja kolmannen sektorin organisaatioissa. Naissa tulee
erityisesti huomioida sidosorganisaatioiden tarpeet tutkimuk-
sen toteutuksen suunnittelussa. Yritysyhteistydsta on laadittu
Avoimen tieteen koordinaation toimesta kansallinen suositus,
jota organisaatiot voivat hyodyntaa tarjotessaan tukea tutkimus-
hankkeen toteutukseen.

PEXELS/PIXABAY
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Kansainvaliset organisaatiot tarjoavat laajan ja monipuolisen
maaran rahoitusinstrumentteja pelkastaan kansalaistieteen
hankkeiden toteuttamista varten. Muun muassa Horizon Europe
-hankerahoituksessa on seka suoraan kansalaistiedehankkeiden
toteuttamiseen suunnattuja instrumentte(2021-2027)ja etta
valillisesti kansalaistieteen tekemiseen rahoitusmuodoksi sopi-
via instrumentteja, joiden tavoitteena on kehittdad menetelmia
tai edistaa sosiaalista muutosta. Kotimaisilla rahoituskentalla
kansalaistieteen rahoitusmahdollisuudet eivat vield ole vakiin-
nuttaneet paikkaansa. Tavoitteena voisi olla lahitulevaisuudessa
tarjota myods Suomessa kansalaistieteen hankkeiden rahoitta-
mista varten raataldityja kansalaistieteen rahoitusohjelmia ja
hybridirahoitusta, jossa yhdistyy toisiaan taydentdvia element-
teja laajasta kokoelmasta erilaisia ohjelmia. Hankerahoituksen
lisaksi yksityishenkildiden tyota voitaisiin tukea koulutuksella,
tyOpajoilla seka kehittamalla organisaatiokohtaisia kansalais-
tieteen tutkimuksen tuen infrastruktuureja.

Kansalaistiedetta on mahdollista rahoittaa myds muun
tiederahoituksen puitteissa. Kansalaistiedehankkeet solahta-
vat Suomessa talla hetkelld muiden menetelmien joukkoon
rahoitusta haettaessa. Kansalaistieteen tilasta tehtiin Avoimen
tieteen koordinaation tydéryhmatydskentelyn puitteissa vuoden
2021 aikana kattava kysely, joka sisalsi myos kotimaiset rahoitus-
organisaatiot. Kyselyn perusteella voidaan todeta, etta rahoitus-
organisaatioilla ei ole viela kansalaistieteen rahoitusta koskevaa
strategiaa eika kansalaistiedetta huomioida rahoituspaatoksissa
toistaiseksi millaan erityisella tavalla.

4.3. KANSALAISTIETEILIJOIDEN OSALLISTUMINEN

Tutkimusyhteisd on laajasti yhteydessa muihin yhteiskunnan
osa-alueisiin, seka niihin vaikuttaen etta niilta vaikutteita saaden
(Avoimen tieteen ja tutkimuksen julistus 2020-2025). Nain on
etenkin kansalaistieteessa.

Usein kansalaistiede nahdaan menetelmana, jossa kansalais-
tieteilijat keradvat havaintoja tutkimustarkoituksiin. Kansalais-
tiede voi kuitenkin olla paljon enemman silloin, kun kansalais-
tieteilijat osallistuvat tutkimusprosessin eri vaiheisiin hankkeen
suunnittelusta tulosten analysointiin ja viestintaan.

Mahdollisuuksien mukaan hankkeet tulisi suunnitella kannus-
tamaan kaikkia osallistujia panostamaan niihin taysimaaraisesti
kykyjensa ja luovuuteensa mukaan, kasvattamaan taitojaan ja
vastuutaan tutkimushankkeessa seka lisaamaan tietamystaan
asiaan liittyvasta tieteesta pedagogisesti jarkevalla tavalla.

Kansalaistieteilijoiden rekrytointi tutkimushankkeisiin on
tyypillisesti helpointa ja tehokkainta sellaisen yhteison tai
edunvalvonta-, hyvantekevadisyys- tai terveysjarjeston kautta,
jolla on jo valmiit yhteydet tutkimuksen kannalta potentiaalisiin
kohderyhmiin. Siksi kannattaakin kayttaa aikaa vahvojen suhtei-



https://edition.fi/tsv/catalog/book/77

KANSALAISTIETEEN OPAS TUTKIJALLE

den luomiseen naiden "portinvartija“-organisaatioiden kanssa
selvittelemalla mahdollisia synergiaetuja ja molemminpuolisia
tutkimusintresseja. On hyva kaytanté maksaa tuesta mahdol-
lisuuksien mukaan, koska portinvartijoilla ei valttamatta ole
ylimaaraista budjettikapasiteettia lisatydhon. Ndiden yhteisdjen
tapahtumat voivat tarjota mahdollisuuksia rekrytoida kansalais-
tieteilijoita osallistumaan tuleviin tutkimushankkeisiin.

Joitakin ryhmia ja organisaatioita saattaa olla mahdollista
tavoittaa sosiaalisen median kautta, ja tasta johtuen kohde-
ryhmalle sopivimmat alustat kannattaakin selvittaa. Sosiaalisen
median kayton etu on se, ettd nama ryhmat tai organisaatiot
voivat julkaista tiedon ja saada sen leviamaan edelleen, toisi-
naan jopa laajasti. Viestien sisallot tulee pohtia huolella, koska
sosiaalisen median alustat ovat julkisia ja viestin sisaltd on
potentiaalisesti nakyvissa kenelle tahansa. Viesteista kannattaa
tehda mahdollisimman kiinnostavia; esimerkiksi kuvat ja videot
lisaavat viestien nakyvyytta seka kannustavat lukijoita reagoi-
maan viesteihin.

Kielenkdytossa on syyta olla tarkkana, kun halutaan saada
mukaan yleisda ja erityisesti henkildita, jotka eivat ehka ole
aiemmin osallistuneet tutkimuksen tekemiseen. Kansalaistieteen
kasite saattaa olla tuntematon useimmille ihmisille ja herattaa
ajatuksia, joita asiaan perehtyneille ei tulisi edes mieleen.

Median edustajat voivat usein olla hyddyllisia kontakteja
tiedon levittdmiseksi tutkimushankkeesta. Osa tapauskuvauk-
sistamme ovat saaneet jopa kansallista nakyvyytta uutisissa ja
nain ollen lisanneet ihmisten kiinnostusta tutkimushankkeeseen
osallistumiseen.

On suositeltavaa pyrkia rekrytoimaan osallistujia hieman yli
tarpeen. Jos osallistuminen on pitkdkestoista, esteita voi tulla
vastaan. Osallistumisen tasosta riippuen voi olla suositeltavaa
tavata osallistujia ennen tutkimushankkeen alkua seka perehtya
naiden mahdollisiin motiiveihin ja odotuksiin, seka selvittaa
mahdollinen tuen tarve. Taustaselvitykset ovat erityisen tarkeita
silloin, kun kyseessa on tason 3 tai 4 kansalaistiede tai silloin, jos
tutkimus liittyy haavoittuvassa asemassa oleviin ihmisiin.

4.4. DATANHALLINTA

Kansalaistiedehankkeet kasittelevat usein suuria tietokokonai-
suuksia. Ennen hankkeen alkamista on tarkeaa paattaa, mita
tietoja voidaan kerata, kenella on oikeudet kerattyyn dataan ja
miten datan kayttooikeudet voidaan turvata pitkalla aikavalilla.

Tutkijan tehtava on laatia datanhallintasuunnitelma ja huoleh-
tia sen toteutumisesta. Datanhallinnan on oltava lapinakyvaa ja
sen on noudatettava lakia ja hyvia tutkimuskaytantéja. Tekno-
logian kehittyminen on mahdollistanut uusia tapoja kerata ja
tallentaa tietoa. Kansalaistiedehankkeeseen osallistuvien kan-
salaistieteilijoiden ika ja sosioekonominen tausta tulisi kuitenkin
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huomioida datankeruumenetelmia valittaessa esimerkiksi salli-
malla seka digitaalinen ettd ei-digitaalinen tietojensydttovaihto-
ehto. Kun osallistujat saavat vaihtoehtoja tallentaa havaintojaan
joko sovelluksella tai kynalla ja paperilla, kansalaistieteilijoiden
demokraattiset osallistumismahdollisuudet laajenevat, mika
puolestaan edistda kansalaistieteen avoimuutta ja eettisyytta
koskevien periaatteiden toteutumista.

Seka raaka- etta kasitelty data edellyttaa tutkijaa kirjaamaan
aineistosta tarkat metatiedot (tietojen kuvaukset). Metatiedot
tarjoavat olennaista tietoa datasta seka sisaltavat niiden kayttda
koskevat rajoitukset. Metatietojen avulla dataa voidaan helpom-
min hyddyntaa seka tulevaisuudessa etta tutkimuksen tuloksien
validiteettia arvioitaessa.

Tutkijan on hyva pohtia, kuinka potentiaaliset kayttajat tule-
vat huomaamaan, etta arkistoidut tiedot ovat olemassa ja mita
ne sisaltavat. Arkistotiedot valmistellaan tarkistamalla niiden
metatiedot ja dokumentaation tarkkuus sekd varmistamalla,
etta osallistujien tunnistetietoja hallitaan oikein. Arkistoitava
data tulisi tallentaa tutkijan toimesta kansalaistieteen periaat-
teiden mukaan pysyvaan Kansallisen Tietoarkiston kaltaiseen
tietoarkistoon. Silloin kun datan keraamiseen kaytetaan digi-
taalisia alustoja, tutkijan tulee huolehtia datan pitkaaikaisen
saatavuuden toteutumisesta valitsemalla sellaiset alustat, jossa
tama on huomioitu.

Datanhallinnan vastuu kansalaistiedehankkeissa on vastaa-
valla tutkijalla. Kansalaistiedehankkeet edellyttavat kuitenkin
asianmukaisia organisaatio- ja valvontarakenteita edustamaan
kaikkien sidosryhmien etuja seka pitkan aikavalin datanhallinta-
suunnitelman, joka mahdollistaa avoimen paasyn tuloksiin ja
tietoihin myds hankkeen paatyttya.

Uudelleenkaytettavyyteen liittyy kayttéoikeuksien, kuten
CC-lisenssien, lisaksi myds datan alkuperan tunnistaminen
esimerkiksi DOI-tunnisteiden avulla. Lisatietoa datan avaa-
misen lisensseista 16ytyy Creative Commons -organisaation
verkkosivuilta.

Tutkijoiden tulee varmistaa kansalaistieteilijoiden seka mah-
dollisten tutkimuskohteiden yksityisyydensuojan toteutuminen
hyvan tieteellisen kdytannon, avoimen tieteen ja yksityisyyden-
suojaa koskevien lakien ja vaatimusten mukaisesti.

Kansalaistieteen tutkimushankkeita suunnittelevat tutkijat
voivat suojella kansalaistieteilijoiden yksityisyyttda maarit-
telemalla tarkalleen, mitka tiedot on jaettava tai saatettava
julkisiksi, jotta tutkimuksen integriteetti ei vaarannu. Siten
kansalaistieteilijoille muodostuu tosiasiallinen mahdollisuus
valita, miltd osin he osallistuvat tutkimukseen ja mita he ovat
valmiita jakamaan. Kansalaistieteilijoille on hyva avata riittavalla
tasolla yksityisyydensuojaan liittyvat kysymykset seka ne olo-
suhteet, joissa osallistuminen voi olla riski yksityisyydelle. Pyri
jakamaan osallistuijille tietoa siita, ketka kasittelevat heidan tie-
tojaan. Kansalaistieteilijoilla tulisi olla mahdollisuus poistaa omat
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henkildtietonsa rekistereista, jos niita on keratty. Nyrkkisaantona
voisi pitaa ohjetta kerata vain tutkimuksen tekemisen kannalta
pakolliset henkilétiedot.

Kerattyjen tietojen arvo ja merkitys on hyva selittaa osallis-
tujille seka informoida naita siita, kenelld on oikeus tarkastella
tietoja. Monitasoisella paasynhallinnalla on mahdollista vastata
paremmin eri sidosryhmien tarpeisiin.
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5. TAPAUSKUVAUKSET

5.1. KUKA SYO RAKKOLEVAA?

Abo Akademi - Tiina Salo
Kansalaistiede tarkoittaa minulle tiedetta, joka innostaa kansa-
laisia havainnoimaan luontoa hieman yksityiskohtaisemmin,
tutustumaan ja innostumaan eri asioista, seka mydskin mahdolli-
suutta tehda laajempiskaalaista tutkimusta ja kertoa maallikoille,
miksi tietynlaista tietoa tarvitaan ja mita sen avulla voidaan
havainnoida. Nama olivatkin paaasiallisia syita, miksi paadyimme
kayttamaan kansalaistieteen menetelmaa. Lisaksi halusimme
testata, miten kansalaistiede soveltuu taman tyyppiseen meri-
biologiseen tutkimukseen, jossa kansalainen aktiivisesti tekee
tutkimusta, silla biologisessa kansalaistiedetutkimuksessa
raportoidaan usein esimerkiksi tietyn lajin havaintoja. Samalla
halusimme innostaa ihmisia tutustumaan tarkemmin Itdmeren
rakkolevavydhykkeessa eleleviin elidihin. Tutkimukset osoittavat,
etta ihmiset ovat halukkaampia suojelemaan asioita, joihin heilla
on omakohtainen side. Lisaksi nain laaja maantieteellinen ja
ajallinen hajautus tutkimusaineiston keruussa olisi ollut hyvin
haasteellista ilman kansalaistiedemenetelman kayttoa.
Tavallisia ihmisia osallistettiin mukaan tutkimushankkeeseen
kahtena kesana (kesa—syyskuu 2020 ja touko—-syyskuu 2021). Laa-
dimme kotisivut, videoklippeja, mainosjulisteita, ohjelehtisia seka
lehdistotiedotteita ja olimme aktiivisia hankkeen some-kanavien
(Facebook, Twitter, Instagram) kautta. Lisaksi osallistuimme erilai-
siin tapahtumiin ja jarjestimme pop-up-tiedepisteita. Jarjestimme
myo6s toistakymmenta virtuaalista kouluvierailua ja virtuaali-
esitelmid erilaisissa muissa tapahtumissa. Teimme yhteistydta
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eri jarjestojen ja kaupunkien kanssa, jotka mainostivat tutkimus-
tamme ja jakoivat materiaalia eteenpadin. Viestinta onnistui mie-
lestani hyvin. Olimme budjetoineet viestintadn melko paljon, ja se
saikin hienosti nakyvyytta. Aloitimme viestinnan, kun tutkimus-
hankeen kansalaisia osallistava osuus alkoi. Ennen tata olimme
yhteydessa videoklippiemme ja dokumentin tuottaneeseen
tuotantoyhtioon, ja Abo Akademilta saimme tukea kotisivujen
osoitteen, sahkopostiosoitteiden ynna muiden jarjestamiseen.
Emme ole organisaatiossamme térmanneet kansalaistieteen
kayttoon taman tyyppisessa tutkimuksessa aiemmin, mutta
Abo Akademi avusti mielellddn hankkeesta tiedottamisessa, ja
media nostikin aihetta esiin kymmenissa sanomalehtijutuissa,
radiouutisissa, tv-uutisissa ja nettiartikkeleissa. Koemme, etta
vastaanotto oli hyvaa ja ihmiset olivat tutkimuksesta innoissaan
ja osallistuivat siihen mielelladn. Rahoituksen tutkimukseen
saimme Svenska Kulturfondenilta.

Hankkeessa kaytettiin jarjestelmina nettisivuja, sahkopostia,
tekstiviesteja, WhatsApp-viesteja seka Excelia. Raportointi-
kanavat valitsimme siten, etta kaikkien olisi helppoa raportoida
tutkimustuloksia.

Emme ole kohdanneet mitdaan suurempia haasteita hank-
keen aikana, ja olimme positiivisesti yllattyneita osallistujien
maarasta seka median ja ihmisten osoittamasta kiinnostuksesta
tutkimusta kohtaan. Covid-tilanne tietenkin muutti suunnitelmia
jonkin verran. Alkuperaisena ajatuksena oli pitaa kouluvierailut
paikan paalld seka jalkautua enemmankin ihmisten pariin esi-
merkiksi vierasvenesatamissa. Nyt padpaino jai virtuaaliseen
yhteydenpitoon ja kommunikointiin.

Tutkimustuloksista viestimme paadasiassa varsinaisen hank-
keen aikana. Olemme juuri lopettaneet tiedonkeruun, ja kunhan
tulokset on analysoitu, olisi tarkoituksena viestia viela niista.
Tarkoituksena on laatia tuloksista seka kansankielinen kirjoitus
etta tieteellinen artikkeli. Vaikka tulokset eivat ole vield valmis-
tuneet, ruotsalaiset kollegamme ovat perustaneet samanlaisen
hankkeen tutkimuksemme innoittamana. Halusimme varmistua
kansalaisten tuottaman tiedon vertailukelpoisuudesta, joten
teimme kansalaistiedetutkimuksen ohella vertailevan tutkimuk-
sen tiedon laadun varmistamiseksi. Paaosin raportoitu tieto on
ollut laadultaan hyvaa, mutta muutama yksittainen puutteellinen
havainto on jouduttu jattamaan kayttamatta.

Olen ollut positiivisesti yllattynyt siitd, miten hienon vastaan-
oton kampanjamme on saanut. Kampanja on myds opettanut
meita viestimaan ja keskustelemaan tieteesta kansankielisem-
min seka monia erilaisia uusia taitoja. Itse en esimerkiksi ollut
tehnyt nettisivuja enka osallistunut luontodokumentin tekoon
ennen tata kampanjaa.
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9.2. TUTKIMUS LIEKSASSA ASUVIEN MAAHANMUUTTAJIEN
KANSALAISUUDEN RAKENTUMISESTA

Ita-Suomen yliopisto - Tiina Sotkasiira

Tein kansalaistiedetta osana Suomen Akatemian rahoittamaa
tutkimushanketta, jossa tutkittiin muun muassa eraalla paikka-
kunnalla asuvien maahanmuuttajien kansalaisuuden raken-
tumista. Kaikki hankkeessa tehty tutkimus ei ollut kansalais-
tutkimusta, mutta sen osaprojekteissa kaytin kansalaistieteen
menetelmia. Tasta esimerkkina toimii palvelutarvekysely, jonka
toteutin yhteistydssa paikallisen maahanmuuttajayhdistyksen
kanssa. Kyselyn suunnitteluun osallistui kyseisen yhdistyksen
jasenia eli tavallisia paikkakuntalaisia. Kyselylomake taytettiin
haastattelemalla, ja naista haastatteluista vastasivat hankkeen
tyontekijat sekd muut yhdistyksen toiminnassa mukana olleet
henkilét. Tutkijana analysoin aineiston ja keskustelin haastatte-
lijoiden kanssa heidan kokemuksistaan haastattelutilanteessa.
Kyselyn tuloksista tiedotettiin yhteistydssa yhdistyksen kanssa.
Yhdistys sai kyselysta tietoa omien palveluidensa kehittamiseen.
Oma ymmarrykseni lisdantyi koskien maahanmuuttajien koke-
muksia kunnallisista palveluista ja kuntakansalaisuudesta.

Syy kansalaistieteen kaytt6on oli tutkimushankkeen aikana
saamani oivallus, ettd maahanmuuttajataustaiset henkilot
suorittavat arjessaan "kansalaisuuden tekoja.” He voivat siis
toimia kansalaisen tavoin, vaikka heiltd puuttuisi muodollinen
kansalaisuus. Kansalaisuuden teoilla tavoitellaan nakyvaa ja
tunnistettua yhteiskunnallista toimijuutta. Toisaalta huomasin,
etta tutkimukseemme osallistuvat maahanmuuttajat joutuvat
muodollisesta kansalaisuudestaan huolimatta usein kamp-
pailemaan kansalaisoikeuksistaan, koska esimerkiksi heihin
kohdistuva rasismi kavensi heidan oikeuksiaan ja toiminta-
mahdollisuuksiaan.

Otin kayttdon kansalaistiede-kasitteen, koska halusin haastaa
siihen sisdltyvaa ajatusta siita, ettd tutkimukseen osallistuvat
ja tietoa tuottavat "tavalliset ihmiset” ovat jotenkin itsestaan
selvasti kansalaisia. Halusin myds pohtia ja etsia keinoja siihen,
kuinka tutkimus voisi toimia arjen kansalaisuuden, tai palvelu-
kyselyn tapauksessa kuntakansalaisuuden, rakentajana.

Haasteena oli, etta kaikki kyseisella paikkakunnalla asuneet
maahanmuuttajat eivat osanneet suomea, enka tutkijana puhu-
nut kaikkia heidan hallitsemiaan kielia. Yksi vaihtoehto olisi ollut
haastatella heita tulkin kanssa tai tehda perinteinen kysely.
Naihin molempiin vaihtoehtoihin liittyi kuitenkin ongelmia; tulkin
kanssa tydskentely on kallista ja pelkasin, etta lomakekyse-
lyn vastaajamaara jaisi kovin pieneksi. Pidin parempana, etta
haastattelijoina toimisivat saman kielitaustan jakavat ihmiset.
Oli myds erittain hyddyllista suunnitella kyselylomake yhdessa
paikkakunnalla asuvien maahanmuuttajien kanssa. Jo suunnit-
teluvaiheessa sain paljon tietoa siitd, milta paikalliset palvelut
maahanmuuttajien nakokulmasta vaikuttavat. Arvelen, etta
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lomakkeen suunnitteleminen ja kdannosten yhdessa tyostami-
nen edesauttoi kyselyyn vastaamista. Saman kulttuuritaustan
omaava henkild pystyy tutkijaa paremmin antamaan osallistu-
jalle hanen tarvitsemaansa tietoa. Tassa paitsi tuotettiin tietoa
haastattelujen avulla, tehtiin myds tutuksi paikallisia palveluita.
Pidan tata tarkeana sille, etta ihmiset l6ytavat apua ja osaavat
hakeutua tarvitsemiinsa palveluihin.

Haastatteluaineiston keraaminen tutkijan toimesta ja tulkin
avustuksella olisi ollut huomattavasti kalliimpaa. Lisaksi olisi
ollut mahdollista, etta suunnittelen lomakkeen, joka ei toimisi
kaytannossa tai jossa on paljon kysymyksia, joihin vastaajat
eivat osata vastata yhteisen ymmarryksen puuttuessa. Yhdessa
pystyimme keraamaan isomman aineiston kuin mihin yksin olisi
ollut mahdollisuus.

Tutkijan kannalta kyse oli ennen kaikkea ajankayton kohdis-
tamisesta siihen, etta suunnittelin hanketta yhdessa paikka-
kuntalaisten kanssa ja koulutin heita haastattelumenetelmasta.
Saastin varmastikin aikaa itse aineiston tuottamisessa, mutta
toisaalta keskustelut hankkeeseen osallistujien kanssa myos
kuluttivat sitd. Minulle tama yhteistyd oli hyodyllista, koska
minua kiinnostaa myos prosessi, jossa tietoa rakennetaan. Kes-
kustelujen kautta olen saanut tietoa esimerkiksi siita, millaisia
muun muassa kieleen tai yhteiskunnan tuntemukseen liittyvia
esteita yhteistyon aikana paljastuu.

Kansalaistieteen kayttaminen menetelmana ei tietdakseni ole
organisaatiossamme yleista, mutta ymparistotieteiden alalla
olen kuullut sen menetelmia kaytettavan.

Toimeksiannosta neuvottelin paikkakunnan maahanmuuttaja-
yhdistyksen toimijoiden kanssa. He kutsuivat paikkakuntalaisia
maahanmuuttajia mukaan suunnittelemaan tutkimusta ja sen
kysymyksenasettelua. Talloin paadyimme siihen, etta kysely
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on syyta toteuttaa haastattelemalla, koska paikkakuntalaiset
arvelivat, ettei kirjalliseen kyselyyn jakseta tai osata vastata tai
ettd kysymykset koetaan lilan monimutkaisiksi. Haastattelu-
tilanne nahtiin myds mahdollisuutena tiedottaa paikkakuntalaisia
maahanmuuttajia olemassa olevista palveluista. Haastattelut
tehtyaan haastattelijat syottivat vastaukset verkkoon, minka
jalkeen analysoin tulokset. Kavin tuloksista keskustelua haastat-
telijoiden kanssa. Yhdessa yhdistystoimijoiden kanssa suunnit-
telimme tulosten hyddyntamisen ja niista tiedottamisen, jonka
myo6s hoidimme yhteistydssa.

Maahanmuuttajayhdistyksen tyontekijat ja aktiivit vastasivat
valtaosin viestinnasta paikkakuntalaisten suuntaan seka ennen
tutkimusta etta sen aikana. Tein yhteistyota yhdistyksen kanssa
myos tutkimukseen osallistujien rekrytoinnissa. Haastattelijat
olivat mukana jarjestdon toiminnassa joko tyénsa puolesta tai
vapaaehtoisina. Yhdistyksen tyontekijat tiedottivat hankkeesta
ja kutsuivat koolle tilaisuuden, johon itse osallistuin ja jossa
kerroin hankkeesta ja sen tavoitteista. Yhdessa myos jarjes-
timme tilaisuuden, jossa suunnittelimme kyselyn toteuttamista.
Haastattelun tallentamiseen kaytettiin Webropol-lomaketta,
joka oli kaytettavissa oman organisaationi kautta. Haastattelijat
tarvitsivat apua jarjestelman kayttéon, joten yhteisten neuvot-
telujen jalkeen paadyimme siihen tulokseen, ettd analysoisin
tilastoaineiston itse, koska haastattelijoiden ja osallistujien kou-
luttaminen tahan olisi vienyt liikaa aikaa, eika minulla aina ollut
edes yhteista kieltd heidan kanssaan. Lopulta haastattelijoiksi
valikoitui joukko henkildita, jotka olivat mukana maahanmuut-
tajayhdistyksen toiminnassa. Kaytimme myos tulkkeja tapaa-
misissa ja varasimme ylipaataan aikaa asioiden pohtimiseen
ja kasittelyyn. Maahanmuuttajayhdistyksen rooli oli keskeinen
taman kaiken onnistumisessa.

Koko tutkimushankkeen tuloksista viestittiin yhteistydssa
paikallisten toimijoiden kanssa. Hankkeen lopuksi jarjestimme
konferenssin, johon osallistui ihmisia ympari Suomen. Taman
tilaisuuden jarjestaminen oli ehdottoman positiivinen koke-
mus. Koin voimauttavana sen, miten tarkeana osallistujat piti-
vat sitd, ettd he saivat puhua omalla didinkielellaan itselleen
tarkeista asioista julkisesti. Kaiken kaikkiaan suurelle yleisdlle
seka tiedeyleisdlle viestittiin laajemmin vasta hankkeen lopussa.
Paikkakuntalaisille maahanmuuttajille viestittiin myds hankkeen
alkuvaiheessa seka sen ollessa kaynnissa.

Viestinnassa hyodynnettiin yhdistyksen normaaleja kanavia
seka mediaa. Kdvimme my0s keskustelemassa kyselyn tuloksista
kaupungin edustajien kanssa, ja paikkakuntalaiset jarjestivat
seminaarin, jossa kyselyn tuloksista kerrottiin yleisélle. Lisaksi
julkaisimme hankkeessa tutkimusartikkeleita, yhden tieteellisen
kirjan seka toisen suurelle yleisélle tarkoitetun kirjan, joka on
avoimesti luettavissa. Kirjoitin myos jonkin aikaa blogia aiheen
tiimoilta. Koin viestinnan toimineen paasaantdisesti hyvin hank-
keen aikana.
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Erityisen hyvin onnistuivat seminaarit ja yleisotilaisuudet, jotka
jarjestimme yhdessa maahanmuuttajayhdistyksen kanssa. Seka
konferenssi etta seminaari, jossa kerroimme kyselyn tuloksista,
vetivat vakea paikalle. Tilaisuudet kiinnostivat myds mediaa.

Olen kayttanyt hankkeen tuloksia esitellytta lehtijuttua esi-
merkkind epaonnistuneesta viestinnasta. Paikallisen sanoma-
lehden toimittaja paatti valita juttua kuvittamaan kuvan aavikolla
istuvasta naisesta. Nahdakseni tama kuva on hyvin kaukana
niista teemoista, joita hankkeen tuloksia kasittelevassa semi-
naarissa kasittelimme. Kdytan tata esimerkkina siita, etta vaikka
itse ottaisi tavalliset ihmiset mukaan tutkimukseen ja siita viesti-
miseen, niin tasta huolimatta heidan nakemyksensa eivat aina
mene mediassa lapi. Sen sijaan toimituksissa tehdaan paatokset
siita, mita julkaistaan ja miten.

Hankkeessa mukana ollut yhdistys on kayttanyt tuloksia oman
toimintansa suunnitteluun. Tuloksista viestittiin myos kaupungin
edustajille. Jarjestimme seka julkisen seminaarin etta suljetun
keskustelutilaisuuden. Jalkimmaiseen osallistui siis kaupungin
edustajia. Julkiseen tilaisuuteen osallistui niin mediaa, tavallisia
kuntalaisia kuin muitakin toimijoita.

Oma kansalaistieteen maaritelmani ehka poikkeaa perin-
teisesta, mutta minulle se tarkoittaa tutkimusta, joka ottaa
vakavasti kysymyksen siita, miten tutkimus voi tukea perintei-
sesta nakokulmasta tutkimuskohteeksi asetetun ihmisryhman
kansalaisuuden rakentumista. Siina on paljon yhtymakohtia
osallistumista tukeviin tutkimusotteisiin seka kanssatieteeseen,
jossa tutkija tekee tutkittavien kanssa yhteistyota tutkimuksen
eri vaiheissa.

5.3. KANSALAISTIEDE KANSANLINGVISTIIKAN MENETELMANA

Abo Akademi - Sarah Wikner

Olen kielitieteilija, ja tutkimuksessani olen kayttanyt kansan-
lingvistikan menetelmid. Kansanlingvistiikassa oletetaan,
ettd maallikoiden (ei-kielitieteilijoiden) kasitykset kielesta ovat
arvokkaita kielitieteelle ja etta ne voivat syventaa ymmarrysta
siita, kuinka kielenkayttajat itse ymmartavat ja tulkitsevat eri-
laisia kielellisia ilmioita.

Vaitoskirjassani tutkin Helsingissa puhuttavaa ruotsia erilaisista
nakodkulmista. Tarkastelin osittain ihmisten kasityksia Helsingissa
puhuttavasta ruotsista kansanlingvistisin menetelmin ja osittain
Helsingin ruotsin puhekielen vaihtelua variaationtutkimuksen
menetelmin. Helsingissa puhutun ruotsin kielen katsotaan
yleensa olevan melko lahella suomenruotsin standardia, mika
tarkoittaa, etta sille ominaisia piirteita ei juurikaan ole. Koin
taman ongelmalliseksi variaationtutkimuksen nakoékulmasta,
enka ollut varma siita, mihin kielenpiirteisiin minun olisi pitanyt
keskittya. Innostuin kansanlingvistiikasta ja ajatuksesta siita, etta
helsinkilaiset saisivat itse tuoda ndkemyksensa omasta kieles-
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taan esille. Erityisesti olin kiinnostunut siita, mita kielenpiirteita
helsinkildiset pitavat Helsingissa puhuttavalle ruotsille tyypil-
lisina. Kansanlingvistisessa tutkimuksessa saadut tulokset, eli
ihmisten kasitykset Helsingin ruotsin ominaisista kielenpiirteista,
toimivat siis 1dahtokohtana valitessani painopisteet puhekielen
variaation tarkasteluun.

Koen, etta kansanlingvistiikan menetelmista oli paljon hydtya,
ja tutkimuksessani ne toimivat hyvin suhteessa tavoitteisiin.
Vaikka erilaisiin tutkimuksiin yleensa liittyy ainakin jonkinlaisia
haasteita, en koe kohdanneeni sellaisia haasteita, jotka olisivat
erityisemmin liittyneet juuri kansanlingvistisiin menetelmiin.
Koska naita menetelmia ei juurikaan ollut aiemmin kaytetty
ruotsin kielen koskevissa tutkimuksissa, toivat ne osaltaan
innovatiivisen nakemyksen tutkimukselleni. Tutkimustulosten
pohjalta kavin vaitoskirjassani keskustelua siita, miten kaytta-
miani menetelmia voisi kehittda. Pohdin myods niiden lisaarvoa
kielitieteessa yleensa. Tarkoituksena on soveltaa naita tietoja
jatkotutkimuksissani. Vaitoskirjan jalkeen olenkin aloittanut
uuden projektin yhdessa kollegani kanssa, jossa kaytamme myads
kansanlingvistiikan menetelmia.

Rekrytoin informantteja tutkimukseeni padasiassa erilaisten
yhdistysten kautta. Yleensa otin yhteytta yhdistyksen puheen-
johtajaan, hallituksen jaseniin tai toiminnan vetajaan. Sovin
vierailusta yhdistyksen jarjestamassa tapahtumassa, jossa ker-
roin tutkimuksestani ja rekrytoin osallistujia. Yleensa 1-3 hen-
kilda per yhdistys oli kiinnostunut osallistumaan tutkimukseen.
Tutkimuksen valmistuttua informoin heitd myos siita, missa
tutkimustulokset olivat luettavissa.

Projektin tuloksista tiedotettiin paaosin tieteellisesti, mutta
myds populaaritieteellisesti. Osallistuin projektin aikana pariin
radio- ja tv-ohjelmaan, joissa kerroin tutkimuksestani. Vaitos-
kirjastani kirjoitettiin myos Hufvudstadsbladetissa. Kaikissa
tapauksissa yhteydenotot tapahtuivat median toimesta. Tut-
kimuksestani tai sen tulosten kertomisesta yleisélle minulla
ei ollut ennakkoon suunniteltua tarkkaa strategiaa. Tulevissa
tutkimusprojekteissani olisi mielestani hyodyllista viestia tulok-
sista ja koko tutkimusprosessista esimerkiksi sosiaalisen median
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tai blogin kautta. Kokemukseni pohjalta uskon, etta tutkijat
ovat tulleet tietoisemmiksi tutkimustuloksien kansantajuisen
viestittamisen tarkeydesta.

Tutkimusta tehdessani en ajatellut, ettd kansanlingvistiikka
voidaan nahda kansalaistieteend. Selkeita yhtymakohtia kan-
salaistieteeseen kuitenkin on, koska kansanlingvistiikan keskei-
sena lahtékohtana on se, etta maallikoiden nakemykset kielesta
ovat arvokkaita. Mielestani kansalaistiede on ennen kaikkea
nakokulma, jossa ajatellaan, ettd maallikoiden panokset ovat
tieteelle arvokkaita. Kansalaistieteen kayttamissa menetelmissa
maallikoilla on aina merkittava rooli.

5.4. SUOMEN KEKOMUURAHAISKARTOITUS

Turun yliopisto - Jouni Sorvari
Hankkeen nimeksi muotoutui Suomen kekomuurahaiskartoitus,
kansalaiset tieteenteossa.

Olin suunnitellut tata jo varmaan yli kymmenen vuoden ajan
pikkuhiljaa mielessani. Ajattelin, etta kansalaistiede voisi olla
kateva keino saada eri puolilta Suomea paljon kekomuura-
haisnaytteita, jotta niiden levinneisyyksia ynna muuta voisi
selvittaa nopeasti. Aluksi olin hakenut kansalaistiedehank-
keeseen ampiaisaiheisen rahoituksen. Sitten tuli kuitenkin
mieleeni itse ampiaisia pyydystettyani, etteivat i ampiaiset aina
kuole pyydyksiin, vaan ne voivat jaada henkiin ja olla varsin
akaisiakin. Joillekin henkil6ille ampiaisenpisto voi olla myds
hyvin vaarallinen - tai kenelle tahansa, jos pisto osuu vaaraan
paikkaan. Talla perusteella sovin rahoittajan kanssa hankkeen
muuttamisen muurahaishankkeeksi. Tama sopi rahoittajalle
hyvin, ja hankkeessa kansalaiset kerasivat eri puolilta Suomea
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ohjeideni mukaisesti naytteita ja lahettivat ne sitten minulle
kahtena perakkaisena kesana. Otin naytteet vastaan, maaritin
ne ja tallensin putkiloihin.

Kansalaistiede valikoitui menetelmaksi, koska se oli nopea
keino saada paljon naytteita eri puolilta Suomea. Jos yksi tai
useampi tutkija lahtee kiertamaan ympari Suomea, niin siina
menee ihan kauheasti aikaa ja resursseja. Toinen syy oli se, etta
kansalaiset keraavat naytteet semmoisista paikoista, joista tutkija
ei valttamatta edes |ldhde etsimaan naytteita. Tutkijalle on siis
muodostunut tietynlainen nakemys siita, mista kekomuurahaisia
kannattaa etsia, mutta kansalaistieteen menetelmalla otanta saa-
tiin tutkijasta riippumattomaksi. Myoskaan yksityisten ihmisten
pihoille ei tutkija kovin mielelladn mene kerdaamaan, tai ainakin
mielellaan kysyy luvan, ja on todella tyolasta kysya joka ikisesta
talosta lupaa muurahaisten keruulle. Kansalaistiede menetel-
mana toimi paremmin, ja ihmiset innostuivat hankkeesta.

Alkuun pohdin paljon sita, milld tavalla néama naytteet
minulle toimitetaan. Maksanko ihmisille vai lahetanké heille
palautuskuoren, jossa on postimaksu valmiiksi maksettuna, tai
jotakin vastaavaa. Sitten kuulin puutiaiskansalaistiedehommassa
mukana olleelta kaveriltani Turun yliopistosta, etta ihmiset oli-
vat innostuneet hankkeesta niin paljon, etta lahettavat ihan
itse naytteita, eika palautuskuoria kuulemma tarvinnut laittaa.
Itsellani oli vahan kokemusta taman tyyppisesta hankkeesta, ja
onneksi kysyinkin vahan neuvoa muualta.

Vastaan tuli myds positiivinen haaste, koska naytteita tuli
todella paljon eikd minulla ollut henkilokuntaa hoitamassa nayt-
teiden kasittelya. Odotin, etta naytteita olisi tullut vain muutamia
kymmenia jostain pain Suomea, mutta naytteiden valtava maara
nosti hankkeen tieteellisen arvon ihan eri ulottuvuuksiin. Nayt-
teita tuli valilla niin paljon, etta jouduin tuomaan niita tyopaivan
paatteeksi kotiin, jossa sitten jatkoin niiden selvittamista.

Kansalaistieteeseen menetelmaan sain seka Ita-Suomen
yliopiston etta Turun yliopiston puolelta hyvinkin apua. Itse
asiassa koko yliopiston postipalvelusysteemi oli apuna, eli nayt-
teet tulivat yliopistolle postihuoneeseen, josta laitoksen omat
toimistosihteerit ja joskus joku laboratoriohenkilokin auttoi-
vat kantamaan nayteposteja minulle. Ensin naytteet menivat
postihuoneeseen, mutta kun niita alkoi saapua valtavia kasoja,
eivat ne enaa mahtuneet postilokeroon. Taman vuoksi minulle
tuotiin suoraan oven viereen laatikko, johon naytteet toimitettiin.
IT-puolen tukea en muistaakseni tarvinnut, sillad olin jo saanut
koulutuksen yksittaisten hankkeiden verkkosivujen tekemiseen.

Hei kun sain pystytettya verkkosivun, Ita-Suomen yliopisto
laati hyvan tiedotteen medialle. Tiedote meni lehdistéon,
radioihin ja televisiokanaville. Putinin ja Trumpin huippukokous
oli juuri paattynyt Helsingissa, ja sen jalkeen julkistin hankkeen.
My®ds uutisissa oli tilaa talle, ja nakyvyys oli hyva. Olin mukana
television uutislahetyksessa ja paasin nayttamaan, miten
muurahaisia kerataan.
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Sovimme eri kanavien kanssa paikat, missa tavataan. Kerroin
hankkeesta, miksi teen tata ja miksi kansalaisia tarvitaan mukaan.
Sitten naytin, miten naytteita kerataan ja kerroin, mista hanketta
varten tekemani tarvittavat lomakkeet [0ytyvat. Seka Yle etta MTV
tekivat tutkimuksesta jutun. MTV:lla hanketta esiteltiin valta-
kunnallisissa uutisissa, ja sen jalkeen Ylelld alueuutisissa. Yle levitti
my0s verkkouutisissaan hyvin viestia. Noin tunti sen jalkeen, kun
mediatiedote lahti, ensimmainen lehti jo soitti Satakunnasta, etta
mielenkiintoinen hanke, ja pyysi kertomaan lisaa.

Kun uutiskanavat saivat tiedotteen, he ottivat yhteytta suo-
raan minuun. Sen jalkeen keskustelin heidan kanssaan ilman
valikasia. Tiedottaminen on todella tarkeag, ja yliopiston tiedote
onnistui selvastikin todella hyvin.

Emme viestineet hankkeesta ennen tutkimuksen alkua. Kir-
joitin tiedotteen yliopistolle hankkeen alettua, ja yliopisto hoiti
levityksen varsin ansiokkaasti. Sain myds taittoapua yliopistolta.
Mielestani yliopiston tiedotuksen kanssa oli hyva toimia.

Hanke kesti kokonaisuudessaan puolitoista kesaa. Jalkimmai-
sen kesaa edeltaneena kevaana tiedotettiin, minka verran on
tullut naytteita ja miten hanke oli edistynyt silhen mennessa.
Toimitin my06s tuona kevaana ensimmaisen kesan tuloksia, eli
valiraportin hankkeeseen osallistuneille henkildille. Medioiden
kanssa nostimme myds seuraavan kesan alussa hankkeen pin-
nalle, ja mukaan tulikin paljon uusia keragjia, jotka eivat olleet
ensimmaisena kesana viela olleet hankkeessa mukana.

Myds yksi aikaisemmista oppilaistani, joka toimii biologian
opettajana, levitti biologian opettajien Facebook-sivulle tietoa
hankkeesta. Biologian opettajilta ja heidan oppilailtaan tulikin
aika paljon naytteita. Naytteita kerattiin peruskoululaisten ja
lukiolaisten toimesta.

Koin, etta tutkimuksen tuki toimi hankkeessani todella hyvin.
Tavoitteenani oli mahdollisimman yksinkertainen systeemi, joka
ei vaatisi kovinkaan paljon digitaitoja. Minulla oli verkkosivu,
jossa kerrottiin hankkeesta seka seikkaperaiset ohjeet siita,
milla tavalla nayte kerataan ja milla tavalla se [ahetetaan. Sivuilla
oli valmis lomake, johon kirjoitettiin naytteen kerdystiedot,
paivat, paikat seka tieto siita, minkalaisesta ymparistdsta nayte
oli keratty. Lomakkeessa oli valmiit vaihtoehdot eri asioille seka
paivakirjatyyppinen sivu josta naki, miten hanke oli edennyt.
Tata varten on olemassa myds erillisia jarjestelmia, mutta
lomake toimi todella hyvin. Totta kai jouduin kasin kirjaamaan
Exceliin kaikki tiedot ja koordinaatit seka muuntamaan tiedot
samaan koordinaattimuotoon, mutta, jos taman tyyppisesta
tyosta pitaa, niin eipa se ongelma ole. Itsestani oli jannaa
katsoa kartalta naytteen kirjaamisen jalkeen, minne kyseinen
koordinaatti vei, ja sitten muuntaa se siihen muotoon, joka
itsellani oli kaytossa.

Koska hankkeen toteutus oli yksinkertainen, en saanut yhtaan
kysymysta siitd, miten homma toimii. Lahinna tuli kysymyksia
naytteen keraamisesta; eraskin keraaja oli Lapin eramaassa, eika
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hanella ollut pakastinta, missa muurahaiset olisi voinut tainnut-
taa nopeasti. Kysymys kuului siis, etta miten siina tapauksessa
toimitaan.

Naytteiden maara tuli minulle yllatyksena. En myoskaan erik-
seen pyytanyt ihmisilta mitaan saatekirjeita taytetyn lomakkeen
lisaksi. Monesti naytteiden mukana oli hyvia kertomuksia tai
tarkkojakin selvityksia alueesta, mista naytteet oli keratty. Toi-
saalta sain myds paljon vanhoja muisteluita, etta minkalaisia ne
muurahaiskeot olivat ennen.

Hankkeesta tuli tieteellinen julkaisu, ja julkaisuja tulee viela
lisda. Tein myds kansankielista viestintaa ja olin mukana Tut-
kijoiden yo -tapahtumissa esittelemassa hanketta. Olen myos
kaynyt pitamdassa jonkin verran esitelmia, joissa olen kertonut
hankkeesta. Osallistujille lahetin valiraportin ensimmaisen
vuoden jalkeisena kevaana. Loppuraportin lahetin hankkeen
paatyttya kaikille tutkimukseen osallistuneille henkiléille, koska
minulla oli heidan sahkdpostitietonsa. Kaikilla ei ollut sahko-
postiosoitetta, joten Iahetin jonkin verran myds kirjepostia. Kavin
myds jonkin verran henkilékohtaista sahkopostikirjeenvaihtoa
osallistujien kanssa.

Annoin tuloksista haastatteluja useisiin lehtiin, ja olin mukana
muun muassa Aamu-TVss3, eri uutisissa seka radiolahetyksissa.
Vaikka tutkimuksen tulokset olivat lahinna tieteellisia, voi niita
soveltaa myos metsanhoidossa ja metsan kasittelyssa. limaston-
muutoksen edetessa on hyva tietdaa, mita kekomuurahaisia
missakin pdin asuu - tai asui ennen. Tutkimuksen tuloksena
uhanalaiselle muurahaislajille 16ytyi myods kolme uutta asuin-
paikkaa Suomesta.
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