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VALTA JA NAISET ESIMODERNIA
KOSKEVASSA HISTORIANTUTKIMUKSESSA
Pohjoismaista keskustelua toimijoista ja
rakenteista

Naishistoria ja sukupuolihistoria, kuten moni muukin historiantutkimuksen suuntaus,
ovat toistuvasti pohtineet vallitsevan kulttuurin tai yhteiskunnan valtarakenteiden seka
yksittiisen toimijan vilistd suhdetta. Tutkijat ovat myds usein eri tavoin koettaneet maa-
ritelld vallan ja vallankéyton erilaisia muotoja. Jos katse kohdistetaan kauas menneisyy-
teen, esiin tulee kuitenkin monenlaisia ongelmia. Miten analysoida esimerkiksi esimo-
dernia yhteiskuntaa, jossa oikeus ei tunnistanut nykyiseen tapaan yksildiden autonomisia
oikeuksia, vaan jossa kutakin ihmista ja hinen asemaansa tarkasteltiin suhteessa yhteis-
kuntaryhmiin ja kotitalouteen, joiden jisen hin oli?!

Tassa artikkelissa kysymme, miten naisten ja vallan suhdetta ja naisten vallankayttoad
on analysoitu Pohjoismaiden, erityisesti Ruotsin ja Suomen yhteiseen menneisyyteen koh-
distuvassa nais- ja sukupuolihistorian tutkimuksessa, joka kisittelee esimodernia, siis kes-
kiajan ja varhaismodernin ajan historiaa.? Pohdimme sit4, miten tutkijat ovat madritelleet
tai ymmidrtineet vallan ja miten heiddn maaritelméinsa ovat vaikuttaneet tutkimustuliok-
siin. Artikkelimme tavoitteena on tehda nakyviksi niitd erilaisia - ja toisaalta samansuun-
taisia - ldhestymistapoja, joita tutkijat ovat omaksuneet pohtiessaan vallan merkitysti eri-
tyisesti naisten historian nikokulmasta.

Tutkimusnikokulmaa, kysymyksia ja aineistoa valitessaan tutkijat tekevit erilaisia
ratkaisuja riippuen siitd, miti he ajattelevat olennaiseksi menneisyyden yhteiskunnassa.
Nais- ja sukupuolihistoria on hyviksytty suhteellisen myonteisesti osaksi historiantutki-
muksen kentti, ja se on Kiinteissi yhteydessi muun historiantutkimuksen traditioon.?
Pohjoismaisessa historiantutkimuksessa, myos Ruotsin (ja sithen vuoteen 1809 kuulu-
neen Suomen) historian tutkimuksessa, on vankka poliittisen, sosiaali- ja oikeushistorian
perinne, joka on keskittynyt empiiriseen lahdeanalyysiin. Tima on heijastunut myos aika-
kautta kisittelevdin nais- ja sukupuolihistoriaan, joka on ottanut usein lihtékohdakseen

talouden, hallinnon ja juridiikan nikokulman. Esimerkiksi emootioiden ja materiaalisen
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kulttuurin historia tai jalkimodernit tulkinnat sukupuolen tuottamisesta eivit tutkimas-
samme kentdssd toistaiseksi ole tuottaneet juurikaan vallan kdsitteeseen tai yhteiskunta-
hierarkioihin pureutuvaa tutkimusta, vaikka joitakin tamansuuntaisia sukupuolihistorian
avauksia on tehty ja vaikka tutkimus on jossakin mairin ammentanut my6s uudemmista
sukupuolentutkimuksen nikokulmista.!

Kuten usein on edelleen laita uudempaakin aikaa kasittelevissa nais- tai sukupuolihis-
toriassa tai jopa sukupuolen tutkimuksessa,> myos pohjoismaisen, esimoderniin nais- ja
sukupuolihistoriaan kohdistuvan tutkimuksen huomio on suuntautunut paljolti nimen-
omaan naisiin ja naiseuteen. Joitakin melko tuoreita poikkeuksia tai esimerkiksi ruotsa-
laisen Jonas Liliequistin runsasta tutkimusty6ta lukuun ottamatta miehid ja maskuliini-
suutta on useimmiten analysoitu lihinni suhteessa naisiin ja feminiinisyyteen.® Keski-
tymme seuraavassa nimenomaan pohtimaan titd tutkimuksen valtavirtaa, pyrkien toki

nostamaan esiin my®s siitd eroavia tulkintoja.

Oikeudellinen valta

Pohjolan naisten historiaa eri vuosisatoina tutkineet ovat pohtineet paljon juuri poliittista
ja hallinnollista vallankiytt6d, naisten juridisen aseman tarjoamia (vahaisid) vallankaytto-
mahdollisuuksia, naisten tekemaa ty6ta sekd yhteiskunnan sukupuolihierarkioita ja naisten
asemnaa sukuverkostoissa. On kuvaavaa, ettd neljan keskeisen naishistorioitsijan, norjalaisen
Kari Melbyn, suomalaisen Anu Pylkkisen, tanskalaisen Bente Rosenbackin ja ruotsalaisen
Christina Carlsson Wetterbergin tuore, vuonna 2006 ilmestynyt tutkimus pohjoismaisista
avioliitoista Inte ett ord om kiirlek: Aktenskap och politik i Norden ca 1850-1930 ottaa 1aht6-
kohdakseen ja nikokulmakseen nimenomaan lait ja yhteiskunnallisen paitoksenteon.’
Juridisesta nakokulmasta huomiota on tavallisesti kiinnittdnyt se, miten naimattoman ja
avioituneen naisen oikeudellinen asema erosi toisistaan. Lakisiddoksien perusteella naima-
ton nainen oli idstddn ja sddtyasemastaan riippumatta juridisesti vajaavaltainen ja yleensa
miespuolisen sukulaisensa holhouksen (formynderskap) alainen, ja holhoojalla oli paitosval-
taa myos hdnen avioliittoonsa. Solmiessaan avioliiton nainen vapautui holhouksenalaisuu-
desta, mutta aviomies oli oikeudessa hinen edusmiehensé (mdisman), joka yleensi edusti
vaimoaan karajilld ja taloudellisissa sopimuksissa. Leskinainen puolestaan oli seki oikeu-

tettu ettd usein myds velvoitettu edustamaan itseiin oikeus- ja talousasioissa.®
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Naisen oikeudellinen asema, sen riippuvaisuus hinen aviosiadystaan, oli peruspiirteil-
tddn samanlainen sadtyyn katsomatta, ja se midritteli erityisen tarkasti naisen toimintaa
mutta rajasi myos miehelle kuuluvia oikeuksia ja velvollisuuksia aviomiehena ja kotitalou-
den johtajana. Aihepiirin tutkimuksesta on hyvina esimerkkina suomalaisen oikeushisto-
rioitsija Anu Pylkkiasen uraauurtava teos Puoli vuodetta, lukot ja avaimet: Naiset ja maata-
lous oikeuskdytinnin valossa 1660-1710 (1990) seka tanskalaisen Inger Diibeckin ja norja-
laisen Hilde Sandvikin tutkimukset, joita kiteyttévit esimerkiksi heidan artikkelinsa teok-
sessa The Marital Economy in Scandinavia and Britain 1400-1900 (2005).° Avioliittoni-
kokulmaa ja sen vaikutusta taloudellisiin resursseihin ovat myos kisitelleet muun muassa
Mia Korpiola teoksessaan Between Betrothal and Bedding: Marriage Formation in Sweden
1200-1600 (2009) ja Islannin osalta Agnes S. Arnérsdéttir vaitdskirjassaan Property and
Virginity. The Christianization of Marriage in Medieval Iceland 1200-1600 (2010).10

Mité tulee taloudellisiin mahdollisuuksiin, esimodernissa yhteiskunnassa keskeinen
valtaa luova resurssi oli maaomaisuus, joka oli usein miesten hallinnassa, osittain perin-
tooikeuden seki ladnitysten ja viranhoidon kautta, osittain edella mainittujen holhous- ja
edusmiestehtavien kautta. Ruotsalaiset historioitsijat Maria Sjéberg ja Maria Agren ovat-
kin madritelleet vallan mahdollisuudeksi kayttaa ja kontrolloida resursseja, jotka ovat
olennaisia kulloisessakin yhteiskunnassa.!!

Jos lakiteksteja analysoidessa korostetaan niiden funktionaalista puolta eli periaatteel-
lista tavoitetta, naisten voi oikeudellisesta nakokulmasta katsoa ldhinni vilittineen maa-
omaisuutta mieheltd toiselle. Monet naisten asemaa koskevat juridiset rajoitukset ovat-
kin kytkoksissa siihen, ettd peritty maa pyrittiin pitiméain miesten hallinnassa. Tallainen
funktionaalinen jarjestys, joka nikyy esimerkiksi lainsdadannossd, ei tosin aina toteutu-
nut eikd sitd valttamitta tietoisesti noudatettu arjen kaytanndissa. Ruotsalainen histori-
antutkija Jan Samuelson on kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd 1600-luvulla yli viidennes
Ruotsin rilssimaaomaisuudesta oli naisten hallinnassa.'? Kirsi Vainio-Korhonen on puo-
lestaan todennut, ettd sellainen taloudellinen toiminta, joka ei ollut sidoksissa maanomis-
tukseen tai satyprivilegioihin, oli avoinna my®és naisille. Piiaksi pestautuva naimaton nai-
nen solmi itse tydsopimuksensa ja paitti itse palkkansa kaytosta.!?

Tutkijoiden kiinnostus lienee alkuvaiheessa kohdistunut naisten oikeudelliseen ase-
maan siksi, ettd oikeusldhteet, varsinkin lainsdadanto, ovat olleet helposti tavoitettava
aineisto. Sen kautta naishistorian alkuvaiheen tutkijat ovat voineet tavoitella ainakin jon-

kinlaista kasitystd esimodernin ajan pohjolan naisten asemasta. Myds modernissa ajassa
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kiyty keskustelu naisen oikeuksista on voinut vaikuttaa siihen, ettid katse on kohdistu-
nut nimenomaan lakeihin ja oikeusaineistoon, jossa naisten alisteinen asema on tuntunut

ensikatsomalta melko ilmeiselta.

Yhteiskunnallinen valta

Mahdollisuutta osallistua paitoksentekoon on pidetty pohjoismaisessa naishistoriassa tir-
kedni osoituksena siitd, miten paljon valtaa tietylld ihmisryhmilla on yhteiskunnassa.
Ruotsalainen Olle Ferm on teoksessaan Bengt Jonsson (Oxenstierna). Riddare, lagman,
riksforestdndare och boksamlare (2004) kdyttinyt ranskalaisen sosiologin Pierre Bourdieun
sosiaalisen ja kulttuurisen padgoman analyysid ja paitellyt, etta naisilla ei ollut valtaa kes-
kiajan ruotsalaisen yhteiskunnan paitoksenteossa kuin poikkeustapauksissa, jotka eivit
ole yleistulkinnan kannalta merkittavid. Siksi hin on sulkenut heidit kokonaan pois ana-
lyysistaan, joka kasittelee vallankiyttéd 1400-luvun ruotsalaisessa yhteiskunnassa.'* Voi
kuitenkin kysya, onko paitoksentekoprosessit tissd tapauksessa nihty lilan kapea-alai-
sina. Erds tiukaksi maaritellyn valtahierarkian perimmiisista ongelmista on, ettd vaikka
ihanne olisi yleisesti hyviksytty, arjessa ja ruohonjuuritasolla sen toteuttamisesta voi val-
lita hyvin erilaisia tulkintoja.

Naishistorian tutkimuksessa on huomautettu, etté kaikki valta, vallankéytté tai vaikut-
taminen ei ole yhteismitallista. Eriasteista valtaa ja vaikutusmahdollisuuksia mairitelta-
essd tutkijat ovat puhuneet juridisesta ja selkedsti tunnustetusta oikeudesta toimia naky-
vind vallankayttdjana ja toisaalta kitketymmastd, mutta silti olemassa olevasta vaikutus-
vallasta. Naisten vallankiytto on tulkittu viistyviksi ja epaviralliseksi, miehiseksi méari-
tellyn vallan rajaamaksi. Tutkimuksessa on usein noussut esiin ajatus, etti valta on lahto-
kohtaisesti sité, ettd henkil6lla on mahdollisuus toteuttaa tavoitteitaan ja tahtoaan, jopa
vastustusta vastaan. Tillaisesta tulkinnasta on usein seurannut johtopaitos, ettd naisilla
ei patriarkaalisessa yhteiskunnassa voinut olla suoraa valtaa, vaan erilaisten strategioiden
kautta saavutettua episuoraa vaikutusvaltaa.'®

Valtasuhteita ja vaikuttamista on yritetty madritelld myos erottamalla toisistaan kasit-
teet valta (makt) ja auktoriteetti (auktoritet). Tdssé tulkinnassa valta tarkoittaa yksittdisen
toimijan kykya saada ldpi tavoitteitaan ja vaikuttaa ratkaisuntekoon. Auktoriteetti viittaa
juridiseen ja tunnustettuun oikeuteen toimia nakyvana vallankayttijina, esimerkiksi tuo-

marina, naittajana tai edusmieheni. Ruotsalainen historioitsija Kekke Stadin on vield erot-
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tanut toisistaan laillisen auktoriteetin (legala auktoriteten) seki sosiaalisesti hyvaksytyn,
legitiimin auktoriteetin (legitima auktoriteten).!o Pyhin Birgitan valta- ja auktoriteettiase-
maa viitoskirjassaan Power and Authority. Birgitta of Sweden and her Revelations (2009)
tutkineen Paivi Salmesvuoren mukaan auktoriteettiasemassa olevan tunnistaa siitd, etta
hin tulee kuulluksi, etti hinen sanoillaan on merkitystd.!” Monia muitakin maérittely-
yrityksié on tehty. Esimerkiksi ruotsalainen 1500-luvun tutkija Jan Samuelson on hakenut
samantapaista jakoa kirjoittaessaan “virallisen” (formell) ja “todellisen” (reell) toimivallan
erosta esimodernissa ruotsalaisessa yhteiskunnassa.'®

Kekke Stadinia mukaillen voi ajatella, ettd esimodernissa yhteiskunnassa naisten oli
miehid vaikeampaa saavuttaa laillista auktoriteettiasemaa, mutta heilld oli kiytettavis-
sadn valtaa ja he saattoivat saavuttaa sosiaalisesti hyviksytyn auktoriteettiaseman. Val-
taan ja auktoriteettiin liittyy Sjobergin ja Agrenin painottama oikeus méirata tarkeistd
resursseista, mutta tarkemman miarittelyn ansiosta huomio voidaan kohdistaa toimijoi-
den mahdollisuuksiin neuvotella asemansa valtarakenteissa. Neuvottelun mahdollisuuk-
sia pohtiessaan pohjoismaisetkin tutkijat ovat toisinaan viitanneet Deniz Kandiyotin aja-
tukseen neuvottelusta “kaupankiyntina” patriarkaatin kanssa.'”

Osa tutkijoista on korostanut, miten esimodernia aikaa tutkittaessa on tarkead muis-
taa, etta kaikki valta ja vaikuttaminen eivit valttamitta paikantuneet poliittisiin ja hallin-
nollisiin instituutioihin. Monet instituutiot olivat vasta kehittymaissd, ja niiden toiminta
kietoutui monin tavoin kotitalouden ja sukupiirin sisiiseen vallankaytt66n. Tutkijat ovat-
kin usein arvioineet, etti naisilla oli ainakin kotipiiriin ja kodin piirissa toteutuneisiin paa-
tosprosesseihin paikantuvaa valtaa.?? Lainsaadannén esimerkki voi valaista asiaa: avio-
liittosaadoksissa avioliitosta tuli sopia ensisijaisesti miespuolisen kosijan sekid morsiamen
miespuolisen naittajan kesken. Morsiamen 4idillé oli oikeus antaa neuvoja ja morsiamella
taas oli oikeus kieltdytya avioliitosta; naisilla oli siis mahdollisuuksia vaikuttaa proses-
siin.2! Kiytinnon esimerkit osoittavat myds, ettd naiset monesti vaikuttivat avioliittojen
solmimisprosesseihin enemmin kuin lainsazdannon perusteella voisi ajatella.??

Varsinkin keskiajan tutkimuksessa valtaa on kasitelty my6s naisten asemana kirkolli-
sessa eldmissi, samoin heidin mahdollisuuksinaan vaikuttaa hengellisen toiminnan kautta.
Monet valan analysoimisen kannalta keskeiset tutkimukset ovat omistaneet huomiota ruot-
salaiselle ylimysnaiselle, Pyhille Birgitalle, jonka perustama luostarisaanté on nihty esi-
merkkiné keskiajan naisten mahdollisuuksista vaikuttaa uskonnon kautta. Tutkimuksessa

on kisitelty Pyhin Birgitan elimdi ja toimintaa samoin kuin hdnen nikyjensa tulkintoja ja
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myos birgittalaisuuden toteutumista kiytannossa. Ensin mainittua nakokulmaa edustaa esi-
merkiksi Nina Sjébergin tutkimus Hustru och man i Birgittas uppenbarelser (2003) joka ana-
lysoi, miten Birgitta luonnehti niyissain vaimon ja miehen vilisid suhteita.?> Jalkimmiisesta
puolestaan tarjoaa esimerkin Ruth Rajamaan tutkimus Systrarnas verksambhet, undervisning
och uppfostran i Vadstena kloster 1384-1595 (1992) birgittalaisluostarien tarjoamasta koulu-
tuksesta tai nunnien ja munkkien keskiniisista valtataisteluista.

Erityisesti Paivi Salmesvuori on tutkinut Pyhan Birgitan suhdetta valtaan teoksessaan
Power and Authority. Birgitta of Sweden and her Revelations (2009) Taivaallisten naky-
jen voimalla uskottavuutensa varmistanut Birgitta edustaa keskiajan hengelliselle ela-
malle ominaista tietd vallankiyttoon - mahdollisuuksiin vaikuttaa aikalaistensa eldmian
ja kiytokseen. Salmesvuori tutkii Birgitan toimintaa kiintoisalla tavalla performanssina.
Birgitan nayt olivat oleellinen elementti performanssissa, joka vakuutti aikalaiset Birgi-
tan yhteydesta jumalalliseen tietoon ja toi kaikupohjaa hinen esittamilieen nakemyksille,
ohjeille ja vaatimuksille.2*

Tutkijat ovat my®s kiinnittdneet huomiota siihen, ettd Pyhin Birgitan perustama luos-
tarisadnto tarjosi naisille mahdollisuuden palvella kristikuntaa arvokkaalla ja arvoste-
tulla tavalla. Ruotsissa tima mahdollisuus menetettiin suurelta osin 1500-luvulla toteu-
tetun reformaation myota. Edellda mainittu Ruth Rajamaan tutkimus analysoi titi pro-
sessia. Rajamaa kiisittelee valtataisteluita, joita birgittalaisluostarissa syntyi nunnien ja
munkkien vilille sen vuoksi, etta pyha Birgitta oli asettanut abbedissan kaksoisluostarin
johtoon. Munkit kokivat valta-asetelman uhkaavaksi, ja kdytinnossi he saivat haltuunsa
suuren osan taloudellisesta ja hallinnollisesta paatosvallasta. Rajamaan mukaan nunnien
asema johtotehtdvissd tunnustettiin uudestaan 1500-luvulla, kun reformaatio s6i luosta-
rien arvostusta ja munkit kiytannossa jattivat ne.?>

Kun tutkimus on siirtynyt naisten oikeudellisen aseman pohdinnasta tutkimaan nais-
ten erilaisia elamanaloja ja yhteiskuntaryhmi, on syntynyt tulkintoja ja havaintoja, jotka
ovat tuottaneet aikaisempaa monisirmaisempai kuvaa menneisyyden maailmasta ja sen
vallankiytosta. Toisaalta nayttaa silta, ettd tutkimuksessa kulkevat sitkeasti rinnakkain,
tosin hieman eri painotuksin, samat naisten alisteisuuden ja toimijuuden tulkinnat vuo-
sikymmenesti toiseen.?® Toisaalta tutkijat ovat kuitenkin olleet tavallaan pakotettuja tar-
kastelemaan valtaa uusilla tavoilla ja uusin silmin. Lakien nikokulmasta on niyttanyt
silta, ettei naisilla ollut menneisyydessa valtaa lainkaan. Naisten valtapositioiden juridinen

nikymattomyys on pakottanut tukijat uusiin maaritelmiin.
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Vallan rakenteet

Erilaisista lahtokohdista huolimatta tassa kasittelemassamme vallan tutkimuksessa toistu-
vat tietyt mairittelyongelmat ja teemat. Naihin kuuluu kysymys siita, miten voidaan maa-
ritelld ja tarkastella eriasteista tai tietyille elamanalueille rajautuvaa vallankayttoa. Toistu-
vasti tutkijat ovat pohtineet myds, miten tuoda esiin esimerkiksi se, ettd naisten asema ja
toimintamahdollisuudet yhtailti olivat lakien rajoittamat, mutta etta heilla kuitenkin oli
tiettyja mahdollisuuksia vaikuttaa elamdinsa koskeviin tarkeisiin paatoksiin. Historioitsi-
jat ovat kerran toisensa jalkeen joutuneet pohtimaan toimijoiden ja heitad mairittelevien
rakenteiden vilista suhdetta. Kysymys on sama, jonka suomalainen sukupuolentutkimuk-
sen professori Marianne Liljestrédm on esittinyt - miten korostaa naisten vaikutusta men-
neisyyden tapahtumiin ja omaan eldimainsa ilman, ettd heidan toimintaansa rajoittaneet
hierarkiat jaivat varjoon - tai painvastoin?%’

Usein suurimmat tulkintaerot syntyvit siita, korostavatko tutkijat yksittdisten toimi-
joiden vaikutusmahdollisuuksia vai rakenteiden, yhteiskunnan ja kulttuurin hierarkki-
suutta ja maaraavyytta. Pohjoismaista nais- ja sukupuolihistorian tutkimusta ovat pitkaian
hallinneet sukupuolijirjestelmin ja sukupuolieron kasitteet, jotka ovat 1980-luvulta lah-
tien haastaneet vanhemman historiantutkimuksen mieskeskeisyytta ja sukupuolisokeutta.
Naissa teoreettisissa malleissa nimenomaan sukupuolesta riippuu, millainen toiminta on
naisille ja miehille kulloinkin mahdollista. Tdssd keskustelussa on nostettu toisaalta esiin
naissukupuolen alistaminen (underordning), joka on nihty hyvin perustavaa laatua ole-
vana ja muuttumattomana historiallisena ilmiond, ja toisaalta naisten toimijuus (aktors-
kap) eri yhteiskunnissa ja eri aikoina, jolloin painopisteena ovat olleet naisten hyédynta-
mit mahdollisuudet ja strategiat.

Ruotsalainen sukupuolihistorian teoreetikko Yvonne Hirdman esitti jo vuonna 1990
artikkelissaan Genussystemet amerikkalaisen Joan Scottin inspiroiman tulkinnan siitd, miten
alistamisen muodot ja tasot ovat vaihdelleet historiallisten olosuhteiden mukaan, mutta
mieheys on pysynyt kulttuurin normina ja naisten ja miesten eliminalueet erillaan. Hird-
manin mukaan naisen alisteista asemaa on eri aikoina tasapainottanut vaihteleva "kompen-
saatioverkosto’, jolla han tarkoittaa naisille tarjoutuvaa rajallista toiminta- ja vaikutusval-
taa.? Kenties siita johtuen, ettd Hirdman itse on modernin ajan tutkija, hin on nahnyt kes-
kiaikaisen ja varhaismodernin maailman ylipaatian hyvin pysihtyneena ajanjaksona, jota
hallitsivat “miehen tarpeet ja hinen erityisyytensa, joiden vastakohtana oli nainen, hinen

(pieni) maailmansa, hinen tekemisens ja hanen melko vahipitsiset ominaispiirteensa”?®
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Hirdmanin ja muidenkin tutkijoiden esittimia jarjestelmakeskeisia nakokulmia on kri-
tisoitu jahmeydesta. Tutkijat ovat esittdneet huolen, ettd jarjestelmatulkintaa seuratessaan
tutkija saattaa paatya toistamaan perinteisen historiantutkimuksen arvioita, jotka tunnis-
tavat vain virallisen, instituutioihin ja harvojen miesten kisiin rajoittuneen paatosvallan.*
Yksioikoinen valtahierarkian korostaminen jattdd monia menneisyyden toimijoita, niin
naisia kuin miehiikin, passiiviseen ja vajaavaltaiseen rooliin, joka tuntuu vain toistavan
hierarkkista vastakkainasettelua.>! Ruotsalaisen historiotsija Asa Karlsson Sjogrenin toi-
mittamassa teoksessa Kvinnor och politik i det tidigmoderna Norden (2007) eri pohjoismai-
den historiantutkijat ovat hakeneet uusia tulkintamahdollisuuksia, jotka nostaisivat esiin
naisten merkityksen ja vaikutuksen jopa esimodernin ajan poliittiseen toimintaan,3?

Historioitsijat joutuvat toistuvasti ottamaan kantaa my6s siihen, missd méarin yhteis-
kunnan rakenteet ja kulttuuriset diskurssit ohjailevat yksilon toimintaa tai yksittdisten lah-
teiden esittamia tulkintoja tai missd méadrin nima rakenteet yksilotasolla ohitetaan niin,
ettd niiden merkitys voidaan jopa kiistaa. 1990-luvulla ruotsalaiset historioitsijat Maria
Sjoberg ja Gudrun Andersson kivivat aiheesta keskustelua Ruotsin Historisk tidskrift -jul-
kaisussa. Puheenvuoroissaan Maria Sjoberg korosti, ettd rakenteet rajasivat naisten toi-
mintamahdollisuuksia siindkin tapauksessa, ettd he esimerkiksi kiersivit oikeuden heille
asettamia rajoituksia: oli joka tapauksessa loydettava kiertotie lainsadtajien asettamalle
normille. Gudrun Andersson puolestaan oli sitd mielti, etta rajoittavia saadoksia kierret-
tiin niin usein, etta niiden merkitys oli syyta asettaa kyseenalaiseksi.3?

Gudrun Andersson on myos korostanut sita, miten naisten itsestianselvyydeksi koettu
alistaminen yhdistettynd sukupuolen perustavaa laatua olevaan historiallis-yhteiskun-
nalliseen merkitykseen voi johtaa kehimiiseen malliin, joka “selittda liian paljon, antaa
saman selityksen kaikille ilmiéille ja hylkda muut selitykset”>* Sjobergin ja Anderssonin
keskustelussa kiteytyi monia sukupuolihistorian ja vallan tutkimukseen liittyvid ongelma-
kohtia ja tulkintaerimielisyyksid varsinkin rakenteiden ja yksilon suhteesta toisiinsa. Liian
raskas rakenneteoriaan turvautuminen voi jahmettad analyysin, mutta toisaalta yksiléta-
son toimijuutta korostava tulkinta voi jittda epaselviksi, onko menneisyyden aineistosta
ylimalkaan mahdollista tehda yleistyksia.

Naisiin kohdistuvan historiantutkimuksen nakokulmien ja teoreettisten ldhtokohtien
moninaistuttua etenkin ruotsalaiset historiantutkijat ovat arvioineet aikaisempien vuosi-
kymmenten sukupuoli- ja naishistoriallista keskustelua, ja esiin on noussut myés kritiik-

kid. Joskus nais- ja sukupuolihistorian jirjestelma- ja rakennekeskeisten teorioiden lapai-
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syvoima on koettu liiankin voimakkaaksi. Esimerkiksi Christina Carlsson Wetterberg kri-
tisoi jo varhain sitd, ettd Yvonne Hirdmanin hyvin yleiselld rakenteellisella tasolla liikku-
vaa valtateoriaa oli ruotsalaisessa tutkimuksessa alettu kayttaa lihes automaattisesti suku-
puolihistoriallisten tutkimusten lahtokohtana.>®

Amerikkalaisen historioitsija Jeanne Boydstonin mielestd Joan Scottin lanseeraama
sukupuoli analyyttisend vilineend on jopa jahmettinyt tutkimusta ja saanut menneet
aikakaudet niyttdimaan samanlaisilta. Timd on hdnen mukaansa merkinnyt historiallis-
ten prosessien monimutkaisuuden latistamista.>® Ruotsalaisen taloushistorioitsija Anita
Goranssonin mukaan my6s Yvonne Hirdman on jalkeenpiin huomauttanut, ettd hinen
Scottin inspiroimat teesinsi toimivat analyysin vilineend ennen kaikkea diskursiivisella
tasolla. Hirdman ei tarkoittanut, ettd tutkijoiden pitiisi etsid sukupuolten vilisen eron ja
hierarkian dikotomian empiirisia todisteita samanlaisina kaikista yhteiskunnista, kaikilta
tasoilta tai kaikista aikakausista.>’

Hyvin yleisella tasolla liikkkuvan sukupuoliteorian kritiikitén soveltaminen voi jumit-
taa tutkijan katseen jirjestelmiin ja rakenteeseen ja estdd hanta havaitsemasta tulostensa
kaikkia puolia. Esimerkin tistd antaa ruotsalaisen Ingrid Essegardin kirjoittama artikkeli
*Som oss hota med hugh och slagh”: rodderskorna och dera konkurrenter i 1800-talets Stock-
holm Tukholman ammattisoutajattarista. Essegard lahtee siitd, ettd "naiset olivat yksiselit-
teisesti miehisen holhouksen alaisia, joko isin, aviomiehen tai jonkun muun miespuolisen
sukulaisen, eiki heilla ollut tuona aikana mitddn itsendistd sosiaalista asemaa”. Essegardin
kokoama empiirinen aineisto kuitenkin osoittaa, ettd naimattomat naiset ja vaimot ostivat
ja myivit itse veneiti ja hakivat itse elinkeinolupansa. Asiakirjoissa ei ole mainintoja mies-
puolisten sukulaisten puuttumisesta naisten liiketoimiin. Tama jaa tutkijalta ikdan kuin
niakemittd, koska hanen lihtdoletuksena on miesten ylivalta, eika han huomaa problema-
tisoida I6yt6éan, ei naishistorian nakokulmasta tai muuten.>

Ruotsalaisten ja suomalaisten ammattikatiloiden historiaa tutkinut Kirsi Vainio-Kor-
honen on havainnut, miten 1700-luvun yhteiskunnassa oli myos sellaista juridista, jul-
kista tilaa, jossa naimatonta naista ei mielletty holhotiksi tai aviovaimoa edusmiehisyy-
den alaiseksi. Seka neidot ettd vaimot saattoivat muodollisesti ja omalla oikeudella koulut-
tautua kitilén tyéhén ja kdyttaa valan vannoneina viranhaltijoina tuohon ammattiin lain
mukaan auktorisoitua valtaa. Katildiden toimivalta ei ollut edesmenneeltd mieheltd perit-
tyd, vaan oman koulutuksen kautta hankittua. Kitilot mainostivat tyotaan nakyvasti ja

tyoskentelivit kaikkien katseille alttiina lain saateleméssd ammatissa oman kotinsa ulko-
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puolella. Aikana, jolloin lainsdddanndssa oli isoja nimenomaan sukupuoleen perustuneita
eroja, katiloiden koulutus, ammatinharjoitus tai ammatti-identiteetti ei juuri poikennut
miespuolisten aikalaisten maailmasta.3®

Keski- ja varhaismodernin ajan sukupuolen ja valtasuhteiden tapaustutkimukset osoit-
tavat, ettei yksi pelkistetty selitys riitd kuvaamaan ndiden aikakausien moninaista elimaa.
Kitiloista ja soutajattarista tehdyt havainnot kyseenalaistavat ajatuksen siitd, ettd naisten
paisy valtaan toteutui ilman muuta ja kaikissa tilanteissa vain perhesuhteidensa kautta. Toi-
saalta lainsaadannon normituksia ei voi tdysin hylati ja ohittaa, vaan on otettava huomioon,

ettd ne myos vaikuttivat sithen, miten naisten asemaa maariteltiin ja kommentoitiin.

Vaikutusvalta ja arvovalta

Empirian ja teorian vilinen keskustelu on toisaalta tuottanut viime vuosina uusia nako-
kulmanavauksia, kun eri tutkijat ovat kohdistaneet huomionsa tiettyihin naisryhmiin ja
nostaneet esiin sen, miten aviosdity, yhteiskunnallinen asema ja muut tekijat vaikutti-
vat heidan asemaansa. Aatelisnaisten asemaa analysoidessaan Anu Lahtinen on toden-
nut teoksessaan Sopeutuvat, neuvottelevat, kapinalliset. Naiset toimijoina Flemingin suku-
piirisséi (2007), ettd aatelisnaisten asema vaihteli paitsi aviosdddyn mukaan, myds sen
mukaan, mika perhesuhteisiin ja yhteiskunnalliseen jarjestykseen liittyvi rooli kulloinkin
oli madraava. Sama nainen saattoi tilanteesta riippuen olla kuuliainen tytir, arvovaltainen
aiti, kunnianarvoisa eménta tai tyénantaja seka toisaalta noyri alamainen.

Esimodernin ajan ruotsalaisen aateliston séilyneet kirjeet ja asiakirjat painottavat usein
lopullista paitoksen ja sopimuksen laatimisen hetked. Kuten edelld on todettu, tissa tilan-
teessa naista ja kotitaloutta edusti usein mies - isd tai aviomies - ja talléin muut per-
heenjasenet jaivit katveeseen. Aineisto myos keskittyy usein esimerkiksi maakauppoihin,
joissa miesten pditdsvalta oli merkittiva ja joissa vaadittiin kirjallisia vahvistuksia. Tama
saattaa antaa aviovaimosta passiivisen vaikutelman, koska hinen neuvonantajan roolinsa
jad usein mainitsematta. Lihteiston tarkka analyysi osoittaa kuitenkin, etta aatelisnainen
saattoi vaikuttaa aviomiehensa paitoksiin ja joskus valmistellakin niita sangen pitkille.
Hinelld oli (vaikutus)valtaa ja ehkd sosiaalisesti hyviksytty auktoriteettiasema, vaikka
juridinen tai virka-asemaan kuuluva auktoriteetti puuttui.*0

Ruotsalainen historiantutkija Svante Norrhem on rinnastanut artikkelissaan Norm-

bryterska eller ansvarstagande hustru? (2003} vaikutusvallan, jota aatelisrouvalla oli avio-
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mieheensd ja kuninkaallisella kirjurilla hallitsijaan. Molempien puoleen voitiin kdantya
siind toivossa, ettd he vilittéisivat toiveita eteenpdin ylimmille paitoksentekijille. Toi-
sin kuin avunanojalla, sekd puolisolla etta kirjurilla oli laheinen suhde paatoksentekijaan.
Puoliso tai kirjuri oli myos helpommin lahestyttavissa kuin paatoksentekijd, koska kum-
painenkaan ei ollut vallan ytimessi. Naisen puoleen kiantyminen oli siis perusteltua, eika
se horjuttanut aviomiehen asemaa, koska hén esiintyi neuvonantajan roolissa.4!

Nainen saattoi myos edustaa miehensa puolesta kotitaloutta, mutta ei korvannut mies-
tadn automaattisesti missa tahansa tilanteessa. Kuten Anu Lahtinen on osoittanut tutki-
muksessaan, kartanonrouva ei ilman muuta miehensi poissa ollessa puuttunut esimer-
kiksi rakennustoihin, tyovien palkkaamiseen tai kaupankiyntiin, vaan jétti ndma asiat
kartanonvoudille.*? Leskena aatelisnainen saattoi hoitaa viliaikaisesti joitakin miehensd
virkatehtavid tai osallistua Ebba Stenbockin tavoin poliittisiin neuvotteluihin. Hénella
saattoi perhesuhteidensa kautta olla my6s sosiaalisesti oikeutettua arvovaltaa mutta ei sel-
laista juridista tai hallinnollista auktoriteettia, jolla hén olisi voinut ottaa pitempiaikai-
sesti esimerkiksi viranhoidon nimiinsa — eika hinella valttimatta ollut siihen haluakaan.®?

Leskien asema on herdttanyt paljon keskustelua ja pohdintaa esimerkiksi siitd, mika
tarkkaan ottaen muuttui miehen kuollessa. Jotkut seikat, esimerkiksi aatelisten naisleskien
aktiivinen ulkomaankauppa, viittaavat siihen, ettd miehen kuoleman jilkeen tuli niky-
viksi naisen aiempi aktiivinen osuus taloudenhoitoon.*! Tami toiminta oli saattanut puo-
lisoiden eldessa jaada edusmieheyden ja edusmiehen vahvistamien paatdsasiakirjojen kat-
koon. Kun leskestd tuli huonekunnan arvovaltaisin jasen, hian nousi perheen péadasialli-
seksi edustajaksi. Toki voi yhti lailla pohtia, jattivatko hanen nimiinsé kirjatut paatokset
puolestaan katveeseen muiden perheenjasenten tai talouden jisenten, esimerkiksi lasten
tai palvelijoiden, osuuden paitdsten valmistelussa.

Joka tapauksessa, jos naisten toimintaa tarkastellaan heidin perheenjisenen roo-
liensa kautta, heidan tekonsa nayttiytyvit loogisena osana yhteiskunnallista vallankayt-
164, ei poikkeusyksiloiden toimintana miesvallan marginaalissa. Kuten Anu Pylkkanen
on todennut artikkelissaan Construction of Gendered Legal Personhood in the History of
Finnish Law (2005), aikakauden oikeusajattelussa ei tunnettu sen paremmin universaalia
nais- kuin miestoimijaakaan. Molemmat aviopuolisot edustivat kotitaloutta roolissa, jota
madrittelivit sosiaalinen asema, yhteiskunnan patriarkaalinen hierarkia ja oikeus perinto-
omaisuuteen. Miehenkin toimijuus oli kytkoksissd hinen asemaansa aviomiehend ja isan-

tand, kokonaisuuden vastuunkantajana.*> Maria Sjéberg on kiyttinyt amerikkalaisen his-
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torioitsijan Thomas Laqueurin tulkintoja kisitteellistadkseen titi valta-asetelmaa yhden
sukupuolen mallin avulla. Tulkinnan mukaan esimodernissa yhteiskunnassa mies edusti
ihmisolennon tiydellistd, nainen vihdarvoisempaa muotoa. Erot olivat asteittaisia, ja nai-
sella katsottiin olevan potentiaalinen kyky edustaa taloutta. Hinen tuli alistua hierarki-
aan, jossa mies oli arvovaltaisempi toimija. Miehen poissa ollessa naisen toiminta kuiten-
kin hyviksyttiin patevina. 1o

Aviomiehen ja -vaimon viliset suhteet ovat usein olleet esimodernin ajan tutkimuk-
sessa keskeiselld sijalla, olivatpa kyseessi sitten oikeudelliset ja taloudelliset olosuhteet tai
esimerkiksi edelld mainitun Pyhén Birgitan ndyissddn kuvaamat ihanteelliset aviopuoli-
soiden suhteet. T4ssa suhteessa korostuu usein naisen alisteinen asema, joskin esimerkiksi
kirkkohistoriasta vaitelleen Nina Sjobergin analyysi korostaa, etta Birgitan nayissa koros-
tuu ajatus aviovaimon "valmiudesta” (ruots. beredskap) toimia avioparin yhteisen edun
puolesta.’ Aviovaimon ja miehen vilista valtasuhdetta ja sen haittoja ja etuja pohtii myos
taloushistorioitsija Johanna Andersson Raeder viitdskirjassaan Hellre hustru dn dnka.
Aktenskapets ekonomiska betydelse for friilsekvinnor i senmedeltidens Sverige (2011), jossa
hdn kvantitatiivisen anatyysin perusteella arvioi, ettd uudelleen avioituminen ja edusmie-
hyys olivat usein naisille mieluisempi vaihtoehto kuin lesken elima.*® Maria Sjsberg on
puolestaan teoksessaan Kvinnor i félt 1550-1850 (2009) analysoinut avioparin muodosta-
man kotitalouden merkitystd jopa ruotsalaista uuden ajan alun sodankayntia jirjestavina
tekijana: 1800-luvulle asti ndet vaimon mukanaoloa pidettiin luonnollisimpana tapana
jirjestad avioituneen sotilaan huolto,*

Toisenlainen nikokulma valtasuhteisiin syntyy, jos huomio kiinnitetadnkin aviopuolisoi-
den suhteen sijaan esimerkiksi diti-lapsi -suhteisiin tai sisarussuhteisiin. Talloin analyysissa
nousee esiin se, etté didin rooli oli monille naisille hyvin tirkea vyl valta-asemaan. Aitiys
toi mukanaan velvoitteita, mutta myés monenlaisia henkilokohtaisia, sosiaalisia, taloudel-
lisia ja juridisia oikeuksia. Kuten esimerkiksi historiantutkija Raisa Toivo ja Anu Lahtinen
ovat osoittaneet eri sadtyryhmiin liittyvissa tutkimuksissaan, lapsilta edellytetty kuuliaisuus
tulee vastaan muun muassa perinnénjakoa koskevissa asioissa, oli kyse sitten kiittamatto-
mien lasten perintéosuuden vihentamisesti tai didin kuolinvuoteellaan esittimista, perin-
nonjakoon liittyvistd kehotuksista. Aidin asema suhteessa lapsiinsa oli vahva, kun taas sisar-
ten ja sisarusten suhteita ei yleensa maritelty jyrkkien hierarkioiden kautta.>®

Jopa edelld mainitun tirkedn uskonnollisen vaikuttajan, Pyhin Birgitankin toimintaan

liittyivat vallan elementit - didin ja varttuneen naisen arvovalta. Toisenlaiseen yliluonnol-
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liseen liittyvii vallankiyttéd on analysoinut Raisa Toivo teoksessaan Witchcraft and Gen-
derin Early Modern Society (2008), jossa hén kisittelee 1600-luvun talonpoikaisen lansi-
suomalaisen naisen asemaa noituusoikeudenkayntien valossa. Toivo painottaa tutkimuk-
sessaan ditiyden ja idn tuomaa valtaa ja arvostusta, joka nikyi myds oikeudenkiyntiasia-
kirjoissa. Hin toteaa myds, etteivit talonpoikaisretoriikan kuvaukset avioparien suhteista
tai vanhempi-lapsi -suhteista ehdottomasti aseta miesta tai isaa vallankéyttdjina vaimon
tai idin yldpuolelle.>! Mybs Jenni Toivanen on tutkimuksissaan nostanut esiin tavallisen

maalaisvdeston perheensisidisen vallankayton ja didin valta-aseman perheessain.>?

Teorian ja empirian liitto

Ruotsalainen talous- ja sosiaalihistorioitsija Maria Agren on tutkimuksessaan Domes-
tic secrets (2009) pohtinut monipuolisesti sukupuolihistorian teorian, juridisten mahdol-
lisuuksien ja lihdetietojen suhdetta.®® Lahilukemalla tuomioistuinten tuottamia ja nii-
hin talletettuja asiakirjoja Agren paljastaa, miten esimerkiksi ruotsalaisten testamenttien
kieli jo varhain todistaa aviopuolisoiden yhtenevista intresseistd ja keskinaisistd omai-
suudensiirroista. Niitd omaisuudensiirtoja tehtiin nimenomaan aviopuolisoiden yhtei-
sella sopimuksella ja myds vaimon eduksi, vaikka keskiajalla syntynyt ja vasta 1734 koko-
naan uudistettu avioliittolainsdadinto piti vanhastaan ennen kaikkea aviomiesté potenti-
aalisena uhkana vaimonsa omistuksille. Tassa kontekstissa vaimon omat verisukulaiset,
isit, veljet ja omat pojat, ndhtiin naisen parempana turvana kuin oma aviomies. Todelli-
suudessa vaimon ahneet sukulaiset olivat usein suurempi uhka naiselle ja hanen omaisuu-
delleen kuin aviomies.

Agren kertoo myos suullisen paikallishistorian keskeisestd merkityksesta keskiajalla ja
uuden ajan alussa. T4lld hin tarkoittaa suullisesti sukupolvelta toiselle siirrettyd tietoa siitd,
kenen kanssa ihmiset olivat solmineet avioliittoja ja miten maa oli periytynyt ihmisten
ja sukujen kesken. Paikallisille nimi seikat eivat olleet "domestic secrets” (kotoisia salai-
suuksia) vaan julkista muistitietoa. Ruotsin kruunulle ja valtiolle, jota pyrittiin hallitse-
maan yhi keskitetymmin, niami esimodernit kotitaloudet suullisine ja kirjoittamattomine
perimitietoineen sen sijaan olivat tdynna “Kotoisia salaisuuksia’, jotka - mika pahinta -
aiheuttivat tehottomuutta oikeudellisessa paitoksenteossa. Tamd muistuttaa pohjoismai-
sen esimodernin ajan nais- ja sukupuolihistorian tutkijoita siit, ettd valtaa tutkivien on

syytd kiyttdd mahdollisimman monipuolista lihdeaineistoa eikd pohjata padtelmidén pel-
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kastadn lakiteksteihin tai (mies)eliitin tuottamiin asiakirjoihin. Kun aiemmin lahinna his-
torian mykkina sivustakatsojina pidettyjen vahavakisten, naisten tai lasten ddnet saadaan
esiin, voi myos tulkinta menneisyydesta tulla moniddnisemméksi.

Vuonna 1734 saddetty uusi yleisvaltakunnallinen laki uudisti etenkin avioliittolainsda-
danto4. Uusien sdddosten mukaan aviomiehen ei enai tarvinnut kysyé vaimonsa sukulais-
ten suostumusta, jos han myi puolisonsa perintomaata. Han tarvitsi vain vaimonsa vapaa-
ehtoisen suostumuksen, ei endd apen tai lankojen lupaa. Vaimon suostumus tuli antaa
joko suullisesti oikeudessa tai kahden kunniallisen miehen lisni ollessa. Uuden avioliit-
tolain nakokulmasta - ja ndin uusia kaytantoja myds perusteltiin — aviovaimo ei ollut hol-
houksenalainen alaikdinen vaan toimija, jolla oli omat lailliset oikeutensa ja velvollisuu-
tensa, vaikka hin oli edelleen aviomiehensa edusmiehisyyden alainen. Uuden lain henki
oli muutenkin, etteivit puolisot yritd hyotya toisistaan taloudellisesti, eikd nainen siksi
tarvinnut mitdén erityissuojelua aviomiehensa edesottamuksilta. Todellisuudessa perheet
eivit olleet enda yhta halukkaita antamaan naisille perinnoksi maata kuin aikaisemmin.
Lakiuudistuksen jalkeen seka perintomaan omistus etta hallinta keskittyivit yha enem-
man miesten kisiin.>*

Mybs titi uutta vaihetta analysoidessaan Agren lukee lihteitdin - testamentteja, peru-
kirjoja ja muita sopimuksia - tarkasti ja toteaa, miten aviopuoliset edelleen tekivit kes-
kindisid omaisuusjérjestelyji ja huomioivat vaimon tyon ja lastenhoidon seka aviopuoli-
soiden keskindisen rakkauden merkityksen perhetaloudelle. Lakitekstit eivit tunnistaneet
naisten kotitaloustyon taloudellista merkitystd, mutta tutkijan innovatiivinen lahteiden-
luku paljastaa meille, etta aikalaiset nakivat naisten ponnistusten merkityksen ja arvos-
tivat niitd myds talouden nikékulmasta.>® Arjen yhteistyossa valtahierarkiat tasoittuivat,
ja niyttaa siltd, ettd esimerkiksi Anu Pylkkasen jo vaitoskirjassaan Puoli vuodetta, lukot
ja avaimet (1990) kommentoima eminnin aseman arvostus ja yhteiset tavoitteet yhdisti-

vit esimodernia avioparia eri tavalla kuin miti esimerkiksi lakitekstit antavat ymmartaa.>

Lopuksi

Varhaismodernia aikaa tutkivaa pohjoismaista naishistoriaa on pitinyt otteessaan skandi-
naavisen historiantutkimuksen traditio, joka on nostanut naisten yhteiskunnalliset oikeu-
det - ddnioikeuden, oikeuden koulunkiyntiin ja opiskeluun seka palkkatyohon - tarkeiksi

sukupuolikysymyksiksi. Tama on heijastunut kysymyksenasetteluihin siten, ettd mennei-
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syydesta on haettu tietoja siitd, millainen poliittinen ja taloudellinen toimija ja vallankayt-
t3ja nainen oli ja miten valta ja sukupuoli ovat suhteutuneet valtiollisen tason yhteiskun-
nallisiin rakenteisiin ja instituutioihin. Samanaikaisesti tutkimuskeskustelussa voi havaita
toistuvan, eri vuosikymmenini eri tavoin painottuvan pohdinnan sen valilld, missd maa-
rin tutkijan tulee kiinnittda huomiota yleistyksiin, rakenteisiin, diskursseihin, yhteiskun-
nan ja kulttuurin antamiin maaritelmiin, ja missd maarin tulee korostaa moninaisuutta,
toimijuutta, tekijid, erilaisten tulkintojen ja vastarinnankin mahdollisuuksia.

Aivan viime aikoina on kuitenkin alettu korostaa, ettd esimoderni ihminen toimi pal-
jon rajatummalla, paikallisella alueella kuin mitd nykyaan on tavallista ja ettd tima seikka
vaikutti seka naisten ettd miesten toimintatapoihin ja -mahdollisuuksiin. Seka naisille ettd
miehille tirkein toimintaympdristd oli useimmiten kotitalous, ei valtio tai edes laajempi
seutukunta. Vain harva esimoderni ihminen toimi poliittisen vallan keskiossi, kivi koulua
tai omisti maata tai vaikkapa porvariskauppiaan oikeudet. Valtaosalle tarkeinti oli arjen
valta omassa kyld- ja perheyhteisossid. Arjen valtasuhteet ovat viime vuosikymmenina
heréttaneet myos tutkijoiden kiinnostuksen.

Pohdinnat arjen kaytantéihin ja sosiaalisiin verkostoihin sisiltyvasta vallankaytosta
ovat myos tuoneet uusia, hedelmallisid avauksia nais- ja sukupuolihistorian kentille. Esi-
merkiksi edelli esitelty Maria Agrenin tutkimus on osoittanut, etté arjen historian niké-
kulman kautta nousee esiin uutta tietoa naisten ja miesten mahdollisuuksista tehda paa-
toksia ja hallita omaa eliméinsa. Kysymys on uusista tutkimustuloksista, koska aineistoja
on tarkasteltu aiemmin sivuun jadneesta nikokulmasta.

Kuten edellidkin on todettu, jotkut esimodernia aikaa tutkivat ovat niin ikdan tietoisia
sellaisten teoreetikkojen kuten Michel Foucault'n, Pierre Bourdieun ja Judith Butlerin esit-
timistd analyysikeinoista, ja niitd on kiytetty tuomaan nyansseja tutkimukseen. Esimer-
kiksi Paivi Salmesvuoren analyysi Pyhin Birgitan vallankaytosta tukeutuu performanssi-
analyysiin ja Bourdieun ajatukseen habituksesta. Samoin esimerkiksi Butlerin teoria suku-
puolen performatiivisuudesta voisi sindnsi sopia hyvin pohjolankin keskiajan ja uuden
ajan alun lihteiden analyysiin.’

Kokonaisuutena on kuitenkin todettava, ettei analysoimamme tutkimus tunnu olevan
kovinkaan kiinteasti kytkoksissa nais- ja sukupuolentutkimuksen uusimpiin teoreettisiin
keskusteluihin. Ruotsalainen sukupuolentutkimuksen professori Monika Edgren on tuo-
reessa artikkelissaan Genushistoria och den tvirvetenskapliga genusforskningen pohtinut

sita, miten pohjolan keskiaikaa tai varhaismodernia aikaa tutkiva nais- ja sukupuolihis-
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toria on sekd pohjoismaisissa ettd kansainvilisissd julkaisuissa vihiistd ja nikymatonta,
Erityisen vihdn vanhempaa historiaa kisittelevid artikkeleita julkaistaan monitieteisissd
sukupuolentutkimuksen julkaisuissa, oli sitten kysymys Suomesta, Ruotsista, Norjasta
tai merkittivistd kansainvalisisti aikakauskirjoista.”® Saman ilmién on kansainviliselli
tasolla havainnut myos esimerkiksi keskiajan tutkija Judith M. Bennett, joka on toden-
nut, ettd varhaisia aikoja kasitteleva nais- ja sukupuolihistoria jaa paitsioon naistutkimuk-
sen foorumeilla. Muiden tieteenalojen kiinnostus vanhempia aikoja tutkivaan eurooppa-
laiseen sukupuoli- ja naishistoriaan on niin ikdin laimentunut samalla, kun sininsi ter-
vetullut uteliaisuus ulkoamerikkalaista tai ulkoeurooppalaista historiaa kohtaan on lisain-
tynyt.>®

Syitd varhaisen naishistorian taiméanhetkiseen nikymattomyyteen moni- ja poikkitie-
teellisessd keskusteluissa on etsitty historiantutkimuksen empiirisestd luonteesta, joka
sopii huonosti yhteen vaikkapa jalkistrukturalististen tai dekonstruktiivisten tutkimusot-
teiden kanssa. Lisiksi, kuten edelld on todettu, pohjoismainen nais- ja sukupuolihisto-
ria painottui pitkille 2000-luvulle sosiaalihistoriaan ja naisten tyon historian tutkimiseen,
samalla kun nais- ja sukupuolentutkimus hakeutui aivan toisenlaisten aiheiden, esimer-
kiksi sukupuoli- ja seksuaalivihemmistojen seki heteronormatiiviisuuden tutkimuksen ja
kriittisen miestutkimuksen pariin.%

Tilla hetkella keskiaikaa ja varhaismodernia aikaa kisittelevia nais- tai sukupuoliorien-
toitunutta historiantutkimusta luetaan ja kommentoidaan eniten oman tieteenalan, histo-
rian piirissa. Tahan haasteeseen vanhempaa historiaa tutkivat voisivat vastata nostamalla
esiin esimodernin Euroopan monidinisyyden ja -sirmaisyyden. 1960- ja 1970-luvulla
syntyneen naishistorian ja naistutkimuksen ponnahduslautana ja kiinnostuksen kohteena
oli se lantinen maailma, joka oli kehittynyt ja rakentunut 1800-luvun ja 1900-luvun alku-
puolen ajattelun, arvojen ja normien varaan. Tatd varhaisempien aikakausien rakennus-
puut, arvot ja normit olivat erilaisia ja tarjoavat - vieraana kulttuurina - sukupuolen prob-
lematiikasta kiinnostuneille uudenlaisia haasteita ja myds toisenlaisia nikokulmia ja vas-

tauksia kuin nykyajan tai lihimenneisyyden tutkiminen.
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