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Occupé depuis plusieurs années de préparer une nouvelle édition
des inscriptions runiques turques, dont la Société finno-ougrienne
de Helsingfors m'a fait I'honneur de me charger, j'ai désiré étu-
dier d’avance et d'une maniére plus détaillée que ne le comportait
I’édition projetée, un petit choix des mots ou des passages isolés
dont Pinterprétation m’a paru avoir besoin d'une revision. En
méme temps, les présentes études, que je me réserve de faire
suivre éventuellement par d’autres, pourront donner une idée de
ma méthode générale et du but que je me suis proposé; d’autre
part, il en ressortira aussi, j'ose le croire, combien en effet il est
besoin d’une nouvelle édition critique de ces monuments si pré-
cieux pour I'histoire des langues et des peuples turcs.
Concernant la maniére de transcrire, je ferai remarquer qu’a
part tels cas spéciaux ou il importait d’indiquer exactement les
caractéres inscrits sur les monuments, je me suis contenté d'une
transcription phonétique, aussi correcte que possible, et qui ne
laissera pas de faciliter la lecture des textes cités. Cette transerip-
tion est imprimée en ilaliques. Par s je désigne une voyelle
vélaire ou »mixte», par # une voyelle palatale dont la couleur ne
peut étre constatée avec certitude; dans la plupart des cas on
peut hésiter, d'un coté, entre w (ou) et 7 (+ »mixten, ailleurs designé
par y ou i) et, d’autre part, entre i et 7. Pour rendre, au be-
soin, par un signe fixe chacune des lettres runiques, j’emploie
des »égyptiennesr. Dans cette transcription les exposants ! et 2
ont le méme sens que dans mes travaux antérieurs: ! = »avec
des voyelles vélaires ou mixtesy, 2 = »avec des voyelles palatalesy.

La lettre q représente | (ug, og, qu, go), 4 b, 4 (ig, ¢/, k R.B
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(iik, ok, kii, ko) et 3, 73, qui, & mon avis, désigne plutot un j (y)
nasalisé, comme en iakoute ou en karagasse-ouriankhai, qu'un =
mouillé ().

B AR i o unlc;, onlgl.

Dans les récits historiques des grandes inscriptions turques
nous rencontrons une dizaine de fois le mot . )> un'g, onlq,
qui jusqu’a présent a toujours été lu wnug. M. Raprorr T'a
rendu par »anhdngend». ou »geliebty, et moi je 1’ai suivi en tra-
duisant ce mot par ’soumis’, ’fidéle’ ou ’bien-aimé’. En effet,
malgré I'absence de formes analogues dans les autres idiomes
turcs et bien que la formation en -ug (un-ugq) puisse faire naitre
des doutes, certains passages semblent militer en faveur de 'ex-
plication qui y voit un dérivé du théme verbal trés répandu una-
vannehmen, auf etwas eingehen, einverstanden sein, folgen, folg-
sam sein, Gefallen haben an etwas»!, ou d'un théme apparenté
ouigour wnu- (uwnun-) »sich anpasseny, si ce mot a existé 2. Mais,
en dehors des passages auxquels I'une ou l'autre des dites accep-
tions se laissent apparemment appliquer sans aucune difficulté,
on en trouve, il est vrai, d’autres ou elles semblent forcées ou
franchement inadmissibles.

Et si nous étudions de plus preés les passages ou figure le
mot en question, nous constatons un fait assez curieux, a savoir
qu’il s’emploie toujours et exclusivement en parlant des Turcs
occidentaux, tantdét comme appellation isolée, tantot paralléle-
ment au nom Tirg:$§, qui désigne la tribu principale des Turcs
occidentaux a 1'époque des inscriptions, celle dont était issue la
dynastie des kagans occidentaux alors régnant (tiirge$ gayan)®.

1 RapLorr, Versuch eines Waorterbuches der Tiirk-dialecte I, :
p. 1640,

2 Ibid. p. 1641 et suiv. Toutefois, dans son Kudatku Bilik, Theil
II, Text und Ubersetzung, 1910, M. Rapuorr lit et traduit autrement
tous les exemples cités dans le Worterbuch.

3 Trowmsen, Inscr. de 1'Orkhon (Mém. Soc. Finno-ougr. V), p. 70
note 3; Hirra, Nachworte zur Inschrift des Tonjukuk (dans RaApro¥r,
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Abstraction faite de cet emploi déterminé, nous ne le rencontrons
jamais aux endroits ou on pourrait s’attendre A retrouver un
adjectif ayant les significations ci-dessus indiquées. Mais alors le
plus naturel ne serait-il pas d’y voir tout simplement un nom
des Turcs occidentaux? (’est ce dont pour ma part je suis con-
vaincu, et je lis maintenant non pas wnug, mais on ogq!, qui veut
dire littéralement ’les Dix Fléches’. Or, »les Dix Fléchesy (= »les
Dix Hordesy) ¢’est précisément le nom qu’emploient constamment
les sources chinoises pour désigner les Turcs occidentaux 2; il n’est
done pas sans intérét de pouvoir prouver que déja les Turcs eux-
mémes ont fait application du méme nom »les Dix Fléchesy, on oq.

En ce qui concerne l'origine de ce nom, les renseignements
que nous fournissent les documents chinois peuvent se résumer
comme suit. Vers I'an 635, les Tures occidentaux furent (ou
étaient ?) divisés en dix tribus?® Le chef de chaque tribu rece-
vait du kagan une fleche; de 1a le nom des »dix fleches» dési-
gnant les dix tribus ou les dix hordes. Celles-ci se groupaient en
deux ailes ou divisions, 'une de droite (occidentale; appelée par

Alttiirk. Inschriften, Zweite Folge), p. 73 sqq.; Cravannes, Documents
sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux, pp. 34, 43 sqq., 271, 282 et
suiv., etc.; F. W. K. MtuLer, Uigurica II, p. 95 note.

1 On sait que l'écriture runiforme ne distingue pas les voyelles o
et u (ou), et que, d'autre part, les mots qui ne se composent que d'une
lettre, comme (|, 0g, ne s’écrivent jamais seuls, mais s’accolent toujours
4 l'un des mots voisins. Voir Tromsen, ouv. cit. p. 11, 43.

2 E. H. Parker, A Thousand Years of the Tartars, p. 237; G.
Scuregen, Das uigur. Denkmal von Kara Balgassun (Mém. Soc. F.-ougr.
IX) p. 111-113; Hirh, ouv. cit. p. 26, 67-69; Cuavanyes, ouv. cit. p.
27-28, 34, 265, etc.; comp. Drauienes, Histoire générale des Huns, des
Tures, ete. I, 2, Paris 1756, p. 11 (THomsEN, ouv. c. p. 138).

3 Les sources chinoises (voir Hirth, ouv. c. p. 26, 3) fixent-elles
expressément & cette époque méme D’établissement de 1’organisation en
question? Je n’en puis juger, mais comp. PArker 1. c.; Hirra 1. ¢
CuAVANNES, ouv. c. p. 27-28. Toutefois, comme il y avait alors une
période de faiblesse, je serais plus porté & supposer que cette division
date déja du grand fondateur et organisateur de l'empire des Tures
occidentaux, Istimi Kagan (mort en 575 ou 576; comp. p. 17 et suiv.).
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les Chinois Nou-che-pi), autre de gauche (orientale; appelée Tou-
lou), comprenant chacune cing »flechesy.

Je ne me prononcerai pas sur la valeur certainement assez
contestable de I'explication ici donnée de l'origine du mot fléche
au sens de tribu, horde, ni sur la nature de I'organisation par
»flechesy. Elle pourrait bien étre d’origine ancienne chez les Tures
et leurs voising! et semble avoir été non pas strictement ana-
logue & la masse ordinaire et variée de tribus turques, mais, bien
que reposant sans doute sur un fond de ce genre, essentiellement
d’ordre administratif ou militaire et pour cette raison astreinte i
un nombre fixe et symétrique: 2 > 5. Quoi qu’il en soit, a
I'époque en question la division par fleches a di étre. parti-
culierement caractéristique pour les Turcs occidentaux puisqu’ils
sont désignés expressément par le nom »les Dix Fléchesy. Dans
les traductions que je donne plus loin, je garderai pour on oq ce
nom, »les Dix Flechesy. A

Que ce soit bien le mot oq ’fleche’ auquel, dés 'origine, nous
avons affaire dans cette combinaison, c¢’est 1a& un point sur lequel
je tiens & insister. M. Raprorr?2, il est vrai, a proposé une autre
hypothese, mais elle me parait tout a fait invraisemblable et
inadmissible. D’apres M. Radloff, I'expression »les dix fléchesy,
synonyme de »les dix tribusy serait due & une »falsche Volksety-
mologie und falsche Lesung eines geschriebenen Legendentextes»
ol on (un Turc) aurait lu par erreur og au lieu de ug »Geschlechty.
Mais d’abord il est hors de toute vraisemblance qu'un Turc ou
des Tures, qui devaient connaitre de vive voix la vraie forme du
mot, se soient rendus coupables d'un tel quiproquo et l'aient
fait passer pour toujours aux Chinois (pendant la premiére moitié
du VII® siécle!?). Puis, l'existence en vieux turc du mot sup-
posé wg est plus que douteuse. (est un mot isolé qui ne se
rencontre que dans les dialectes modernes de I’Altai et, comme
tant d’autres mots, il y est évidemment emprunté au mongol, ot

1 ScHLEGEL, ouv. cit. p. 112, dit méme: ,Diese Eintheilung in
Pfeile stammt aus der alten Hunnenzeit®.
2 Alttiirk. Inschr., Zweite Folge, p. xvim
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le mot correspondant ug et d’autres formations apparentées sont
tres répandus. En outre il ne signifie point une ’tribu’ ou autre
société de semblable genre et étendue, mais il désigne seulement
la famille (dans le sens étroit), la descendance. VERBITSKIJ! le
traduit par »poxs, nokoabmie, noromcrnoy, c.-a-d. »famille, généra-
tion, postérité», et Raprorr 2, par »Geschlecht, Familie, Herkunft»,
par ex. wuys joq kizi (littéralement: »un homme sans ug, c.-a-d.)
»ein  Mensch, der seine Vorfahren nicht kennt», ugtay uga »von
(Geschlecht zu Geschlecht» (= »01H npeikoss 10 NPeLEOBH, H3B
nokoxbuis BB nokoabuie» VErBITSKIJ, »de génération en généra-
tiony), jaqdsi uqtie »wohlgeboren», et le verbe wugla- »ein Geschlecht
griinden, aufrecht erhalten», Enfin, il faut noter qu'une pareille
métonymie du mot 'fleche’ se trouve ailleurs. Le regretté P. M.
MeLioranskis ¢ allégue contre I'hypothése de Rapnorr que la
division par »flechesy (tird) existe encore aujourd’hui chez les
Turkmeénes 3, et d’apres une communication de M. G. J. RaMSTEDT
le mongol sumun ’'fléche’ désigne aussi une troupe militaire de
120-200 hommes ¢, Le mot mongol a également été emprunté par

L Caxosapn axraiickaro m aaajarckaro wapbuiil TIOpECKaro a3pia,
1884, p. 399.

2 Worterbuch der Tiirk-dialecte I, p. 1605, 1613.

3 Comp. le mongol ug, khalkh. yg, kalm. ug, 'commencement,
origine, naissance, racine; famille; existence; originaire, principal’; par
ex. ug zergas 'dignité ou titre originaire et héréditaire (d'un fonction-
naire)’, ug¢ gazy 'pays natal’, ug elutsae ’ancétre, auteur d’une famille’,
ug. ugé (litt. 'sans ug’) ’d’origine inconnue; qui n'a pas d’ancétres,
yhomo novus“, de bas étage’; uktz 'de telle origine, de telle naissance;
bien né, de haute naissance’, etc. (Bienveillante communication de M.
G. J. RausreDT.) ;

¢ [lamsarungs BB vecth Kioan Termpa (3anucknm BoCTOUH. oTh-
aenig M, Pyccr. Apxeosor. Obmecrsa, XII, 1899, et a4 part) p. 99, a
la fin de la note 22.

5 Comp. Vampiry, Cagataische Sprachstudien p. 268; Paver b
Courreinte, Dictionnaire turk-oriental p. 254; Rapnorr, Worterb. II1
p. 1365.

6 Voir maintenant son mémoire Zwei uigurische Runeninschriften
(Journal de la Soc. Finno-ougr. XXX 3) p. 47. Comp. aussi BiNsTeED,
JRAS. 1914, II, p. 852 note.
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certains des Tures septentrionaux d’aujourd’hui, au moins par les
Ouriankhai, au sujet desquels M. N. T. Karanxov raconte ! que
»tous les Ouriankhai se divisent administrativement en 5 khochoun
(xomyus, go3un). Chaque khochoun se divise en quelques familles
(ra whbckoabko poxoBs) ou soumyns (cympns, subu, odag), ce qui
signifie une compagnie (pora)». Du reste, il va sans dire que
I'interprétation que j’ai entrepris de donner ici du mot |, ) est
absolument indépendante du sens primitif du mot oq. Je revien-
drai plus loin sur ce mot et sur les différentes maniéres dont il
peut s’écrire.

Apreés ces remarques je vais citer et, au besoin, étudier tous
les passages qui nous présentent le mot |, ) > on og, en commen-
cant par linscription de Tonyoukouk?2, ou il se rencontre cing
fois (N° 1-4).

N¢ 1. Tonyoukouk 1. 19-20 (= 20-21 Radloff %): tabyaé qayan
jaygmgz drli, on oq qayani* jayimjz drti, | ™[, . . . .. 1 Kiigl. . .
..... ] boldi. ol ¢ qayan églisip ete.

1 Incema n3p Cubnpn u Bocrounaro Typrecrasa (Cnd. 1893)
p. 11-12.

2 Publiée par M. Raprorr dans ses Alttiirk. Inschr., Zweite Folge,
1899. Grace a l'obligeance de M. RamstepT, qui a visité ce monument
deux fois, j'ai en outre sous mes yeux d’excellentes photographies fai-
tes pendant son dernier voyage en 1908-09, avec des notes concernant
différents détails, et une copie compléte écrite 4 la main en 1899 et
indépendante de I'édition Radloff.

3 La ligne 18, indiquée par RAprorr, mais qu’il laisse toute vide,
n'a jamais existé, de sorte qu'd partir de sa ligne 19 il faut rgtrancher
“une unité dans son numérotage de toutes les lignes suivantes.

4 (Pest ce que porte la pierre et ce que d’ailleurs Rapnorr donne
aussi dans son texte en lettres runiques; mais sa transcription et sa tra-
duction portent ,qanz*, ,Chane®, soit par inadvertance, soit par maniére
de correction arbitraire (influencée de l'interprétation de ,unugq“ par
wanhingend“?). La question n’est pas sans importance. Car M. RapLorr
lui-méme fait remarquer & juste titre (p. 29 ad 2,2) que dans cette
inscription gan veut toujours dice ,Beherrscher kleinerer Stammver-
einigungen, die keinen ganz selbstéindigen Staatskorper bilden, d. h.
Unterftirst“; seuls les ,Oberfiirsten® s’appellent gayan.
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M. Raprorr, qui dans sa ligne 21 ne lit rien devant boldy,
traduit ainsi ce passage: »Da wurde der Chinesen-Chagan unser
Feind und die ihm anhiingenden (unugq) Chane wurden unsere
Feindd. o daiui e wurden. Diese drei Chagane hielten einen
Rathy, etc. 11 s’agit en effet de trois kagans, et la suite fait voir
que les trois personnes ainsi désignées sont I'empereur de Chine
(tabyaé¢ qayan), le kagan des Turcs occidentaux (tirgi$ gayan, 1. 21
[22]) et le kagan des Kirgiz. De ces trois noms, on oq qayani de
la 1. 19 est évidemment le méme que tiirgi§ qayan !, tandis que le
troisitme nom a dfi se trouver dans la lacune qui occupe aujour-
d’hui la plus grande partie du commencement de la ligne 20 (21).
I1 est absolument impossible d’'y faire tenir tous les trois noms,
comme le veut M. Radloff (p. 49). Comme je l'ai indiqué dans
le texte cité, on y lit nettement Y r't' et \ V3 kiié. La lacune
intermédiaire s’étend sur l'espace de six ou sept lettres, celle entre
ki¢ et bold; en a compris huit ou neuf. De la derniére Ilettre
avant bold; on ne voit qu'un court trait vertical en haut de la
ligne, c.-a-d. la partie supérieure a gauche de Y, z, & ce qu'il
semble. Je supposerais donc que l'inscription a porté

SPMOOLMR N D) WA RYTAN YL hdY P d:L18Y
artlug qirqiz] kicllg qayan jayimgz] boldi, ou quelque chose de
semblable.

Et alors il faut traduire ainsi ce passage: »L’empereur de Chine
(le kagan chinois) était (déja) notre ennemi, et le kagan des Dix
Fleches (= des Tures occidentaux) était (de méme) notre ennemi.
[De] plus, le vig[oureux kagan des Kirgiz] devint [notre ennemi].
Ces trois kagans tinrent conseily ete.

N¢ 2. L. 380 (= 31 Radl.). Des espions viennent rapportant:

! Comp. Ravrorr p. 49 (20,11-12): ,Unter unuq gayanj ist gewiss
vor Allem der im Westen wohnende Chagan der Tiirgisch gemeint®.
Toutefois, il faut remarquer qu’a cette époque les Tures occidentaux
ne dépendaient plus de la Chine. Observez la différence grammaticale
entre on o0q qayant (au sens génitif), ’le kagan des Dix Fléches', et
tiirgi$ qayan (au sens adjectif ou appositif, comp. Rabtorr, Altt. Inschr.,
Neue Folge, p. 98), ’le kagan (qui est de la tribu ou de la dynastie
des) Tiirgi¥’.
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tiirge$ qayane tadiqmis tede, on oq buduny qalisiz tasiqmgs ter?, c.-a-d.:
»le kagan des Tiirgi§ est (censé étre) parti, disaient-ils, et le
peuple des Dix Fleches est (censé étre) parti sans exception,
disent-ils». Et de nouveau trois espions viennent rapportant:

Ne 3. L. 33 (= 84 Radl.): qayani sii ta$iqdi, on oq siist
qalisiz la$jqdy ter, c.-a-d.: »(voild) le kagan parti avec une armée
et I'armée des Dix Fléches partie sans exception, disent-ilsy.

A ces deux endroits il s'agit donc des Turcs occidentaux.
10 est vrai qu’ici la traduction »das ihm anhingende Volk, Heer»
(Radloff) donnerait & peu preés le méme sens que »le peuple, 'ar-
mée des Dix Flechesy, mais c’est cette derniére traduction qui est
la seule vraie. On a voulu insister sur ce fait que non seule-
ment le kagan s’est mis en marche suivi d'une armée de sa propre
tribu, les Tiirgis, mais aussi le gros des Tures occidentaux, sur
lesquels il avait usurpé la souveraineté.

Apreés avoir relaté la victoire remportée par les Turcs sur le
kagan des Tiirgis, qui fut fait prisonnier avec une cinquantaine
d’hommes et dont le yabgou et le chad ont été tués? le récit
continue ainsi:

L Tei tirge$ qayane, avee affixe pronominal, paralléle & on og
buduni, n’est pas en contradiction avec la note p. 9. Voir RapvLorr
ouv. c., Neue Folge, p. 98 en bas, 104.

2 Dans ce passage, en turc. jabyusin $adin anda élirle, la forme
du verbe, dliirts, s’écarte de celles des verbes paralléles, qui sont tous
mis & la 1°¢ personne du pluriel. M. Raprorr dit la-dessus (p. 76):
s0liirty als das von Thomsen angefiilhrte Gerundium aufzufassen,
- scheint mir unmoglich®. Cette remarque se fonde sur une corruption
si grave de ce que j'ai énoncé que je suis forcé de protester. Dans
mes Inscr. de I'0. (p. 143 note 15, p. 171 note 75) j’ai démontré que
les verbes négatifs (en -ma-, -md-) ont des gérondifs se terminant en
-ma-ti(n), -md-ti(n), en regard de ceux des verbes positifs en -p.
Mon interprétation de ces formes a été, de la part de M. RapLorr
(Altt. Inschr., Neue F., p. 35 et 95), I'objet d'un raisonnement polé-
mique qui porte & faux, tandis qu'elle a trouvé en MELIORANSKIS un
défenseur énergique (ouv. c. p. 91); sa justesse a été confirmée depuis
- lors par nombre d'exemples dans les documents trouvés au Turkestan
oriental, et je suis heureux de voir que maintenant M. Raprorr méme
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N 4. L. 42-44 (= 43-45 Radl.): ol-oq tiin budunin saju glz-
miz. ol sabgy esidip on oq biglire buduni qop | (43) kilte jiikiints.
kiligma bégldarin budunin etip jiyip, az[¢?]a budun tizmi$ rti,
on oq sisin sildtdim, | (44) biz jemd siilddimiz ani (P)rtimaz
4> hT M) ntir’t?mz), etc., c.-a-d.: »la méme nuit nous envoyé-
mes (des sommateurs) pai‘ tout leur peuple. Ayant entendu ce
message, les begs et le peuple des Dix Fleches vinrent tous faire
leur soumission. Abrés avoir organisé et réuni ceux des begs et

\

du peuple qui étaient venus (se joindre A mnous), et comme un
petit nombre (?) du peuple s'était enfui, j'ordonnai 4 I'armée des
Dix Fléches de se mettre en campagne, et nous nous y mimes
également et nous les poursuivimes, etc.»

s'est rangé complétement & mon opinion (Alttiirk. Studien V, Bull. de
'Acad. Imp. des sciences de S.-Pb., 1911, p. 435). Il est clair qu’il
n'existe pas de gérondif en -t7, -tz d’un verbe positif, et nulle part je
nai indiqué la possibilité d’une telle formation. Oliirti ne peut étre
que la 3¢ personne du passé ’il ou on tua, ils tuérent’. L’auteur
de linscription laisse indécis qui a tué ces deux grands dignitaires;
seulement ce n'est pas ,nous® (les généraux) qui l'avons fait ou
fait faire. :

Je profite de cette occasion pour protester contre un autre fait
de ce genre. La ligne 24 de I’édition Radloff de la méme inscription
porte: gdirée tilddim (> XY h), colge Az dre bultim*, ,ich suchte
dann Landeskundige und fand einen Mann von den Steppen-Az“. P. 52,
dans la note relative & cet endroit, I’éditeur dit: ,Das Wort 3> X Y h
[t212d%m] ist wie T | ' Y h [t212n2ms?e?] (K [= 1 E] 22,14, X [= 1L E]
18,31) ohne | [i] in der Stammsilbe geschrieben. Hier ist es aber wohl
unmdoglich, nach Thomsen, tildim zu lesen. Denn jdrée tildim zu
iibersetzen ,Landeskundige Eingeborene durchlscherte ich“ scheint mir
unmdoglich“. En lisant ceci le lecteur est naturellement amené & conclure
— j’en connais, en effet, & qui c’est arrivé — qu’a la date ot M. Rap-
LorF publiait D'inscription en question, je m’étais déja prononcé la-dessus
en recommandant la legon (ildim ’je trouais, per¢ais’. Or, &4 ce mo-
ment-la, je n'avais pas vu une seule ligne de l'inscription. C’est vrai-
ment un peu fort de me faire soupgonner d’avoir pu méme songer &
un tel nonsens de legon et de traduction. Mais M. RApLorr a cru sans
doute ‘trouver une nouvelle occasion de combattre indirectement mon
interprétation du mot cité des deux inscriptions de I’Orkhon, " [%> XY h
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Ici mon texte s’écarte en plusieurs détails de celui de M.
Raprorr. Dans la premiére phrase, I'inscription porte nettement
Y>3 itymgz 'nous envoyames’, non pas {3 altimgz,
comme le lit M. Rabprorr (»Noch dieselbe Nacht unterwarfen wir
all ihr Volk», ce qui est en contradiction avec ce qui suit). Dans
la phrase suivante, sa traduction ne tient pas compte du mot
unugy (c.-a-d. on oq) devant biglir: buduni: »die Bege und ihr [?]
Volk»; »unugy est donc tout simplement omis. Ici, en effe‘f, il
serait impossible de le traduire par »uns anhingendy.

Dans sa 1. 44 (selon moi, 43) M. Rapro¥wr lit: »kdiligmd big-
ldrin budunin_wip jaziqa tige budun tizmi$ drty, ce qu'il traduit:
»Von den herbeikommenden Begen und ihrem [?] Volke sich

t?I?2n?ms?r? (I E 22 = IT E 18), laquelle n’a pas eu le bonheur de lui
plaire.

Je T'ai lu (jer) tdlinmdsdr, ce que jai traduit ,(la terre) n’ayant
pas éclaté“ (Inscr. de 1'0. p. 105 et 151 note 29), et je continue &
maintenir la justesse incontestable de cette interprétation. Seulement,
4 présent que je me suis fixé sur la vraie legon, et interprétation, des
derniers mots du passage en question, que ni moi ni M. Radloff
n’avions alors compris, j'en congois la construction syntactique un peu
autrement qu’alors: dizd tdgre basmasar, asra jer tdilinmdsdir, tiir'k
budun, elipn torigén kdim artati wdaéi [drt]i? c.-a-d.: ,4 moins que
le ciel en haut n’ett fondu (sur toi) ou que la terre en bas n'efit
crevé, 0 peuple turc, qui est-ce qui aurait pu ruiner ton empire et ta
puissance?“ (Artatj est le gérondif du verbe artal- 'ruiner’, non pas
le passé d'un verbe artad-, qui n’existe pas.) Par contre, M. RanLorr
lit teldnmasdr (de telidn- qui signifie seulement ’prier pour soi; deman-
der pour soi, mendier’), et il en a donné successivement une série de
traductions différentes, plus désespérées et plus arbitraires les unes
que les autres et dont auncune ne tient compte du subjonctif en -sir,
d’abord: (o Tiirkenvolk, das oben der Himmel nicht bedringt und
unten die Erde) nicht beneidet“ (Altt. Inschr. p. 14, 54, cf. p. 129 et
Wirterb. IIT p. 1383: ,den die Erde sich nicht wiinscht (nicht benei-
det?)“), puis: ,nicht verschlingt“ (ibid. p. 442, 452, Neue Folge p. 109),
enfin: ,nicht an sich gelockt hat* (N. F. p. 136). (I1 y a dans cette
partie des inscriptions beaucoup d'autres détails o, & mon avis, l'inter-
prétation de M. Radloff est absolument fautive; mais il serait trop long
de les mentionner ici.) MgeuioraNskls (ouv. cité p. 69 et 113-114) a
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scheidend, entfloh das (nur?) bis zur Ebene (gekommene? [!])
Volk». Il comprend arbitrairement (comp. sa p. 77) #lip (avec t
et a voyelles palatales) ’faisant, organisant’ comme identique &

\

idgp (avec d et & voyelles vélaires-mixtes) ’abandonnant’, et la
legon »PRK I MY D» waziga tigir (Cjusqu’a la plaine’), qui n’a,
en effet, aucun rapport logique avec le contexte, est pure fantai-
sie. Au lieu de ces mots, la pierre porte {44 MND sivip
az[-Ja. Jiyip, parallele A itip (etip), est le gérondif de coordination
de jiy- ’entasser; réunir, rassembler’. Dans la lacune entre Y
et J (c’est I a en effet qu'il faut lire d’aprées M. RamsteDT, et
non pas [ i), on voit A, qui ne peut guére étre autre chose que
la base de A ¢, donc az[¢la, c.-A-d. az 'peu’ 4 l'affixe -¢a, quoi-
que le sens de cet affixe, joint & @z, ne me soit pas bien clair et
que je n’en connaisse pas par ailleurs d’exemple. Les mots az[¢]a -
budun tizmi$ drte constituent une incise qui contient le motif de

énergiquement et sous tous les rapports contesté la justesse de la legon
de M. Radloff, et de toutes ses différentes traductions, en se rangeant
sur ce point complétement & mon avis.

Concernant le mot 3> X Y h t%2d?m de l'inscription de Tonyou-
kouk il faut encore observer que le passé du verbe til- s'écrirait né-
cessairement > M b t?2ldm ou 3>k Y h t?1%?m, non pas XX Y h-
J'ai plusieurs fois eu l'occasion de faire remarquer expressément que
La ot Ton éerit ¥, XY ['dl, 12d2, c.-a-d. [d} les sons [ et d sont
toujours séparés dans la prononciation par l'interposition d'une voyelle“
(voir surtout mes Inscer. de 1'0. p. 41 et la traduction russe dans Me-
lioranskij, ouv. cité, p. 44; je ne parle pasdes fautes d’orthographe
que présentent certaines des inseriptions de 1'Iénisséi). Enfin il faut
ajouter que dans linscription de Tonyoukouk il y a plusieurs autres
exemples de l'omission d'un 7 méme dans la premiére syllabe d’un mot
(comme b22ga bilgi 1. 5, b22%g bileg 1. 7, b?zn® bizne 1. 21 Radl; il
va sans dire que je ne parle pas de I'i = ¢), tandis que dans les deux
inscriptions de 1’Orkhon on n’en trouve guére d’autre exemple que la
faute isolée i1?b21%ga Il E 10 = il?b?%il’ga I E 11, el-bilgid. Tout bien
considéré, il est évident que la forme t?12d?m de l'inscription de Tonyou-
kouk ne saurait jamais étre lue autrement que tilidim, 'je demandai,
cherchai’, et qu'il n'y a absolument aucun rapport entre ce mot et le
t212n?ms?r? des deux inscriptions de 1'Orkhon, dont la seule lecture
possible est tdlinmdsdr, A moins qu'il ne créve, n’éclate’.
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ce qui suit; pour des constructions analogues, voir par ex. l. 22
ou 1. 30, selon Radloff, (gayani alp drmis, ajyucisi bilgi drmis,
»— da der Chagan ein Held ist und sein Rathgeber weise ist, —»).

Les inscriptions de I'Orkhon (Kocho-Tsaidam) nous présen-
tent la méme application du terme | )> on og que inscription
de Tonyoukouk.

Ne 5. I E 18-19 =11 E 16: tirgid qayan tirkémaz budunsm
drti; bilmddiikin @icin — — qayani élte, buj(u)ruqi bigliri jemd
olti, on oq budun dmgik korti, c.-a-d.: »le kagan (des) Tiirgis était
de mnos Tures, de mon peilple; comme il était sans sagesse, ete.,
le kagan fut tué, de méme les bouy(ou)rouks (c.-a-d. les hauts
fonctionnaires) et les begs furent tués; le peuple des Dix Fléches
endura (littéralement: vit) du mal. 3

On remarquera la combinaison des termes tirgi§ qayan et
on oq budun que nous avons déja rencontrés dans I'inscription de
Tonyoukouk. .

Ne 6. I N (12-)13 se trouvent énumérés les représentants
envoyés par les divers souverains ou peuples voising aux funérail-
les de Kil tegin et parmi eux les envoyés du kagan des Turcs
occidentaux: :

on oq oylsm tirgis qayanda maqaraé tamyari oyuz bilgi tam-
yaéi kdlte, c.-a-d.: »de la part de mon fils des Dix Fléches, du kagan
(des) Tiirgis ' vinrent Makaratch 2 le tamgatchi (garde des sceaux)
et Ogouz Bilgi le tamgatchiy.

Selon toute probabilité, les rapports de Bilgid kagan et de
son »filsy (? c.-a-d. geridre, voir II N 9) n’étaient pas de nature
A pouvoir justifier I'attribution du titre de »bien-aimé» (Gunugy).

Ne7. I1S12=1II N 15. Au ‘premier abord, le passage
qui contient ici le mot . ) > pourrait sembler militer contre I'in-
terprétation de ce mot ci-dessus proposée; cependant je crois

1 Ou peut-étre: ,de la part de mes fils des Dix Fléches (= de
mon peuple des Tures occidentaux, cf. p. 16 aveec la note 2) et du
kagan (des) Tirgis, ete.“?

2 Nom d'origine indienne = Maharaj, introduit dans les pays
situés au nord de I'Inde avee le bouddhisme et qui figure souvent dans
les documents trouvés an Turkestan oriental.
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qu'une étude plus approfondie des détails de ce passage fera vite
évanouir tout doute & son sujet.

Aprés une lacune, dont malheureusement la plus grande
partie est commune aux deux inscriptions et dont la fin conte-
nait probablement une simple apostrophe: tirik budun, » peuple

turey, ou une exclamation semblable, il est continué ainsi:
on oq oyliga tatiya tige bung kirii biliy.

Les interprétations qu'on a données jusqu’ici de ces mots
étaient & plusieurs égards fautives, méme en faisant abstraction
du mot litigieux. I’auteur de la présente étude traduisait (Inscr.
de I'0. p. 119 et 1388): »jusqu’a vos fils bien-aimés et vos descen-
dants (?), en le voyant, sachez ceci», et M. Raprorr dans sa
derniére traduction (Altt. Inschr., Neue F., p. 153, 154) disait:
»bis auf deine (eure) geliebten Sohne und Enkel (?) dieses sehend,
moget ihr (Alles) wissen». La traduction russe de P. M. MeLIo-
RANSKIJ est & peu pres identique a celle de M. RaprLorr. Aucun
de nous n’attachait I'importance qu’il fallait & ce fait que, dans
les deux inscriptions, le mot Y PMJ?¢> oyliga et, en I, PYPNS S
latiya s’écrivent par un P i (z?) dans I'avant-derniére syllabe. La
présence de cette lettre prouve péremptoirement que nous avons
affaire a l'affixe pronominal de la 3° et non pas a celui de la
2¢ personne, qui 8’écrit toujours sans P i (oylsya, c.-a-d. oyliga ou
oyliga, tatiga). Laffixe de la 3° personne désigne ce que d’autres
.langues expriment par le génitif du mot précédent. Par consé-
quent, les mots on'q oylia—tigi ne doivent pas étre rendus
vjusqu’a tes (vos) fils bien-aimésy, mais »jusqu’aux fils des on'q,
c.-a-d. »des on oq, des Dix Fléches = des Turcs occidentauxo.

Mais §’il en est ainsi, nous sommes fixés approximativement
sur le sens jusqu’ici obscur du mot faf, qui ne peut désigner un
degré de famille ou de descendance, mais seulement une relation
sociale ou politique. C’est donc tout simplement le méme lat,
w3, qui est expliqué dans le Dictionnaire Eagaté‘i de Sery SuLei-
MAN comme signifiant »les populations qui-se sont assujetties au
gouvernement des Turcsy, ou dans le Dictionnaire turc-francais
de BArBIER DE MEYNARD comme étant »le surnom donné aux
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populations d’origine persane ou kurde dans le Turkestany!.
Quelle que soit I'origine de cette dénomination, c’est, sans aucun
doute, un mot employé par les Turcs dés un temps assez reculé
pour désigner les éléments étrangers compris dans leurs domaines
(les peregrine ou les météques, pour ainsi dire) et dont précisé-
ment dans I'empire des Turcs occidentaux le contingent, d’origine
soit turque soit non-turque, essentiellement persane, était assez
considérable 2.

Dans le passage qui nous occupe, ce sens convient & mer-
veille. Les tat y sont opposés aux »fils des Dix Fléches», c.-a-d.
A ceux qui par leur naissance méme appartenaient a I'une des dix
og ou tribus (divisions) confédérées. Il faut donc traduire ainsi
ce passage (en tenant compte de ce fait que sans doute on a eu
tort de comprendre la construction subordonnante Fkirii beliy
comme identique & korép biley 1 S 13): '

»[O peuple turc!?] jusqu'aux fils des Dix Fléches et a leurs
tat (= jusqu’aux Turcs occidentaux et a leurs sujets d’origine
étrangere), sachez regarder ceci (c.-a-d. ce que j'ai fait ins-
crire iciy.

Voild un avis que le kagan adresse & tous ses sujets, vrais

1 COf. I Kivos, Sejy Sulejman Efendi’s Cagataj-Osmanisches Wor-
terbuch, Budapest 1902, p. 184 (comp. p. 179: taZik ,Fremd (in Mit-
telasien werden die persisch sprechenden ’taZik’, und die tiirkisch spre-.
chenden ’tat’ genannt)*); Paver be CouvrreiLie, Dict. turk-oriental p.
194: ,gens de bas étage qui n'habitent pas dans les villes; ceux qui
s’attachent &4 la personne d'un grand, sans faire partie de ses escla-
ves“ (significations d’origine secondaire, au moins quant &4 la premiére
d’elles); Rapnorr, Worterb. IIL p. 899 et suiv.; Vaupiry, Noten zu den
alttiick. Inschriften (Mém. Soc. Finno-ougr. XII, 1899) p. 88-89; Mewio-
raNskls dans les Banmmcknm Bocroun. oryba. . Pycer. Apxeoxor. (6-
mecrsa XII, 1900, p. 0154 et suiv.

2 (Concernant les vastes domaines assujettis par les Tures ocei-
dentaux pendant I’époque de leur prospérité dés le milieu du VI® siécle,
voir CHAvVANNES, ouv. c. p. 300 et passim ailleurs. A D'époque des
inscriptions, les Turcs orientaux ou septentrionaux (les Turcs d’Otitken)
prétendaient la souveraineté sur leur fréres occidentaux et sur leurs
anciens domaines jusqu'a la Porte de Fer (comp. p. 17 et suiv.).
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ou prétendus, méme aux plus éloignés parmi eux, en indiquant
par le »jusqu’a» une étendue dans l'espace et dans les couches
sociales et non pas dans le temps.

N¢ 8. Reste encore un texte qui est décisii pour le sens de
J ) >. Cest un passage de linscription en caractéres runiques
que porte le grand monument ouigour trouvé par MM. Rams-
qEDT et PAnst prés de Chine-ousou dans la Mongolie. M. Rams-
tedt a eu l'extréme obligeance de mettre & ma disposition des
photographies, exécutées sur place, de cette inscription, malheureu-
sement trés mutilée. On y lit dans la 1. 11 du coté nord *:

iié qarluq jablaq saqinip tizi bardi, qurija on og(q)a (L) D)
karti, c.-a-d. »les Trois-Karlouk, saisis de lacheté (littéralement:
pensant lachement), s’enfuirent et se rendirent chez les Dix Fle-
ches dans 1'ouesty. ; '

(e passage ne permet pas d’autre explication et, & mon avis,
il est absolument concluant, d’autant plus que nous avons ici
T'indication expresse »dans 1'ouesty.

1912,

2. ARYNRINI:AHSADMXD, id2ioqs‘z:k6kt2iir2]§
(I1E3 = 11 E4).

On sait que les inscriptions des cotés est des deux grands
monuments de 1'Orkhon (6u de Kocho Tsaidam), érigés respecti-
vement en I'honneur de Kiil tegin (mort en 731) et de Bilgd
kagan (mort en 734) et désignés ici par I et II (les K et X de
M. RapLoFF), s’ouvrent par un apercu de I'ancienne histoire des
Tures & partir de la fondation de leur empire ? par les deux grands
kagans que les inscriptions nomment Bumin gayan et Istime (1) ou
Estims (E$timae? s?t?mi II) gayan (vers le milieu du VI¢ siécle).

1 Voir maintenant 'édition de M. Ramstepr, Zwei uigurische Ru-
neninschriften (Journ. Soc. Finno-ougr. XXX,s) p. 16-17, 47.

2 J’emploie le terme ,empire“ pour désigner ce qui, dans le cas
des nomades turcs, était plutét une confédération de tribus (en turc el),
créée, de gré ou de force, sous les auspices d'un kagan souverain.

2
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D’apreés les sources chinoises, le fondateur proprement dit de
Iempire des Turcs (Tou-kiue) avait nom Tou-men (mort en 552).
A coté de lui elles mentionnent son frére cadet Che-tie-mz (mort
en 575 ou 576), qu'il associa a ses exploits en occident et qui
fut en effet Pancétre des chefs des Turcs occidentaux (vles Dix
Fléchesy). L’empire turc se trouvait donc, deés Porigine, divisé
en deux moitiés presque indépendantes: 1'empire oriental ou sep-
tentrional, dont les kagans représentaient la branche ainée de I'an-
cienne dynastie, branche issue de Tou-men, et I'empire occidental,
représentant la branche cadette. Ce qui, pendant les premiéres
dizaines d’années, seul les retenait ensemble, ¢’était le faible lien
de la suzeraineté plus nominale que réelle exercée par la branche
ainée’ sur la branche cadette. Mais dés 582 au plus tard, les
Tures occidentaux non seulement s’affranchirent définitivement
de cette suzeraineté, mais entrérent méme en opposition ouverte
avec leurs fréres orientaux. Cela n’empécha pas, d’ailleurs, ces der-
niers de revendiquer toujours leurs soi-disant droits ala supré-
matie sur 1'Occident, méme, comme le montrent les inscriptions,
aprés la restauration vers la fin du .VII® siecle.

Si nous comparons ces faits aux données des inscriptions, il
g’ensuit incontestablement que, des deux kagans mentionnés la,
Istime qayanm est identique & Che-tie-mi (=: Sveufroyayar dans
I'auteur byzantin Théophylacte Simocatta; nommé par l'auteur
Ménandre A:idfovioc, Aiilifovioc et Sidlifovioc, nom dont la
derniére partie représente sans doute le turc jabyu, ancien titre
des chefs des Tures occidentaux), et que Bumgn gayan ne peut
étre autre que Tou-men; toutefois, il v a lieu de supposer que,
dans la tradition des Turcs, il a été confondu avec son fils et
deuxiéme successeur, celui que les Chinois appellent Mou-han
(553—5bT72), conquérant encore plus grand que Tou-men!. La forme

1 Pour les rapports de ces différents kagans et les origines de la
dynastie turque cf. Marquart, Chronologie der alttiirk. Inschriften p. 2;
le méme, Historische Glossen, WZKM. XII p. 184-5, 188, 196; Hirrs,
Nachworte p. 88; Cmavanyes, Documents sur les Tou-kiue (Tures) occi-
dentaux p. 2, 20, 219-220, 226-228, 259-260, etc.; Barruoup, dans 3a-
nuekn Bocroun. ortaba. H. Apxeosor. O6m. XV p. 0178-9, 0184,



—1g —

chinoise du nom Mou-han fait supposer en turc de I’Orkhon la
forme *Bugan'. Pourvu que les formes des noms que présentent
les sources chinoises soient relativement exactes, ce que selon toute
analogie on est fondé & croire, je serais méme porté & supposer
que, dans la tradition des Turcs, »Buminy est di a une contami-
nation non seulement des deux personnes, mais aussi des deux
noms *Bugan et *Tumin. .

Aprés des guerres victorieuses contre »les peuples des quatre
coins du monde», les limites dans lesquelles les deux kagans ré-
gnaient et »firent s’établir» les peuples assujettis sont indiquées par
les inscriptions comme s'étendant de Qadirgan 7¢§ (les monts Khin-
gan?) a l'est jusqu'a Tdamer qapiy, la Porte de Fer (au dela du
fleuve Iaxartes et de la Sogdiane) a I'ouest?. Au moins en ce qui
concerne la Porte de Fer, cé seront 1a en effet & peu prés les li-
mites sud-ouest des Turcs occidentaux au temps de leur prospé-
rité ou, en d’autres termes, celles de l'entité géographique qui
constituait I'empire turc sous Mou-han et Istdmi, si, avec les
inscriptions, on le regarde comme formant alors un tout indivisé 3.
Puis on continue ainsi (I E 3-4 = II E 4):

0 2P HET R IVYRY. ;
Lan 03NN RTRRINY IMH)FF:;'T{&&:

fanéa (1) - ) I Ao
olurur drmas.
| 4t¢ anéa (I1) |
Le nom a demi légendaire kok tirik, »les Tures bleus»*, qui
ne figure qu'a ce seul endroit commun aux deux inscriptions, y
est évidemment employé pour désigner I'ensemble varié de tribus

ekin ara 1diogsie kok tiir'k

1 Cf. Boyavog, nom dun général des Tures occidentaux, dans
Ménandre, éd. de Bonn, p. 404 ligne 8?

2 Cf. mes Inser. de 1'0. p. 137.

3 Cf. Hirth, ouv. cité p. 88; CumAvaNNEs, ouv. cité p. 229.

4 Cf. mes Inscr. de I'0. p. 138. P. MeLioraNsk1s fait remarquer
dans CGopBUKRB TPYAOBE opXoHCkoii akenenmitin. IV. Jpesue-Tiopkckie
namarunkn e Komo-Ilaiizamb (1899), p. 17 n. 3, que ,le bleu est la
couleur favorite chez beaucoup de trlbus turques comme le rouge dans
les bylines et les contes russes®
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ou de populations »des quatre @ins du monde», réunies jadis sous
le double empire turc pendant la période bréve mais brillante de
sa prétendue unité et dans les vastes limites mentionnées par les
inseriptions. Il implique done un contraste formel avec 1'état de
choses des temps suivants et la scission hostile entre 'orient et
I'oceident !. :

Dans ce passage, le mot qui a surtout fait I'objet des con- -
testations c’est le complément de kok tir'k : idiogsiz ’sans idi
ni og’. Parmi les interprétations jusqu’ici données de ce mot com-
posé je regarde comme inacceptables, outre celle que j'en ai moi-
méme proposée dans mes Inser. de 1'0. p. 138, celles qu’en a données
M. Raprorr. Ce savant, qui maintient la transcription idiugsiz
(cf. plus haut p. 6-7), a d’abord traduit le mot par »herren- und
geschlechtsloss (Altt. Inschr. p. 5, 44, 439, 449), puis par »keine
herrschenden [¢di!] adligen Geschlechter [ug] habend» (méme ouv.,
Neue F., p. 131). Absolument inadmissible est la traduction arbi-

1 En conséquence de ce que je viens d'exposer, je ne puis qu'étre
parfaitement d’accord avec M. RaprLorr en rejetant énergiquement 1'ap-
plication du nom kék tiirk, ,koktiirkisch“, aux insecriptions elles-mémes
et & leur époque, ou méme & tout ce qui est écrit en alphabet ,runi-
que“, quelle qu'en soit la provenance. L'usage des Tures eux-mémes
a assigné & ce nom une valeur toute différente: il s’appliquait exclusive-
ment aux origines de leur histoire, c’est-d-dire & une période anté-
rieure aux inscriptions de prés de deux cents ans. Il n’est pas vrai
que ,Bilgi Khan sein [!] Volk an mehreren [!] Stellen ganz unzweideu-
tig die kok Tiirk nennt* (W. Base, Die Koktiirkische Inschrift auf
d. Stidseite des Kiil Tégin-Denkmals, 1896, Vorwort). Peut-étre qu'en
1896, quand il fut d’abord proposé par M. Baxa (L ¢.) pour désigner
le peuple de Bilgi kagan et sa langue, et quand les matériaux étaient
beaucoup plus restreints qu’ils ne le sont actuellement, ce nom a pu
paraitre pratique; aujourd’hui il est aussi superflu et équivoque que
contraire & l'histoire. Pour l’écriture le nom de ,runique“ me parait
satisfaisant, et quant & la langue, il me semble préférable de la désigner,
soit d'une fagon globale, sous le nom de ,vieux turc“ ou, si I'on veut,
de ,turc runique“ — soit, §'il s'agit d’en distinguer les nuances, comme
du ,(vieux) turc de 1'0Orkhon“, du ,turc de I'Iénisséi“, ete., et d’autre
part comme de l'ouigour, quand il est vraiment question de langue
ouigoure (,ouigour runique“, par ex. Kara Balgassoun ‘et Chine-ousou).
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traire et copieusement pourvue de points d’interrogation qu’en a
donnée MELIORANSKIJ dans son texte (ouv. cité p. 64): »He 3nasuiie
(rorza?) um rocmoasw (?) mm cayrs (?), c.-a-d. »ne connaissant
(alors?) ni des seigneurs (?) ni des serviteurs (?)». Ses. doutes ont
abouti a4 I'abandon définitif de cette interprétation: dans sa note
22 (p. 99) il traduit: »ue umbBmie xama m IIeMeHDd T. e. ILIeMeHHO(I
opraummsanimy = »'ayant pas de khan ni de tribus, c.-a-d. d’orga-
nisation par tribus». A cet endroit encore il hésite entre les for-
mes oq et wuq, tout en paraissant préférer og. Le composé en
question est traduit dans un sens analogue par M. W. BanG!:
sdie frither (?) herrenlosen und hordenlosen Kok Tirk»s. J'aurai
plus loin une restriction & faire concernant la traduction de M.
Bana. Mais pour Dessentiel, les deux derniéres t'raductions sont
les seules admissibles. ‘
Le mot d:i signifie 'maitre, seigneur’, soit un souverain, un
kagan (voir par ex. I S 4 = II N 3% ou linscription de Ton-

1 Zu den Kok Tirk-Inschriften der Mongolei, Toung-Pao VII p.
331-332, 348 (tirage a part p. 10-11, 27); cf. ibid. IX p. 120.

2 Comme cet endroit a été mal compris par la plupart des inter-
prétateurs, je saisis l'occasion d’'en dire en passant quelques mots. Le
texte porte: Otitkin ji3da jig idi joq drmi¥. Dans sa derniére tra-
duction M. Raprorr rend ainsi ce passage: ,Im Ottiken Bergwalde gab
es keinen michtigen [77g] Adel [ide!]“; sa traduction antérieure disait
pourtant mieux: ,— gab es keinen vortrefflichen Herrn (ausser mir)%;
MELIORANSKIJ: ,He 610 Xopomaro (T. €. HACTOAUIAr0?) BAALLEN® =
»il n’y avait pas de bon (c.-A-d. vrai?) souverain“ [mais & cette époque
les Tures avaient leur propre kagan]; M. Bana: ,Die Giiter waren (vor
meiner Thronbesteigung [!]) ohne Herrn“, traduction sous tous les rap-
ports inadmissible. Seule la traduction que j'ai donnée dans mes Inscr.
de 1'0.: ,Dans la forét d’Eutuken ils n’avaient pas de ... suzerain®,
rendait au moins assez correctement la pensée, quoique la traduction
du mot jig, dont je ne comprenais pas le sens, eiit été laissée en blanc.
Or c'est précisément la combinaison jig (jeg) idi qui implique l'idée de
ysuzerain; car jeg (éerit j2ig, quelquefois j%g = jig) ne signifie pas
,bon“, comme on le traduit souvent, mais a toujours le sens compa-
ratif (ou superlatif) de 'meilleur, le meilleur, supérieur, supréme; prin-
cipal’.  (Si dans les textes plus récents, on trouve aussi la formation
comparative pléonastique jegrdik au lieu de jeg, on n’en peut nullement
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youkouk 11), soit un seigneur quelconque (par ex. JRAS. 1912
p. 209100 du maitre d'un cheval), mais jamais il ne s’emploie
comme adjectif »herrschend» ni au sens de »Adel». Deux fois
(IE19 et 20 = II E 16 et 17) nous trouvons sdisiz 'sans seigneur’
employé en parlant de tribus qui n’appartiennent & aucune des
grandes confédérations ayant & leur téte un kagan et que, pour
cette raison, le kagan turc a soin d’organiser (et-) sous sa sou-
veraineté, C’est précisément dans ce sens que idi—siz figure ici,
comme nous allons tout de suite le voir,

Le second élément du mot composé qui nous occupe, ne peut
étre- que le mot og ’fleche’, qu'il soit d’ailleurs épelé §> oq,

\

comme a cet endroit-ci, ou q, comme dans ) D on og (voir
p. 5) et ) > oqun (p. 27). Par contre, je regarde comme abso-

conclure que jeg signifie ’bon’; comp. artugraq pour le simple artug
‘surplus, plus’, comme on peut dire par ex. en italien pin meglio.)
A jeg idi, proprement ’seigneur supérieur ou supréme’, ce qui est plus
que 4de seul, on peut comparer par ex. iistiinks jig qunéus ,die oberste
Hauptgemahlin“, MtLLer, Uigurica II p. 2319; qag distiinki linqua édsik
ilige qang, ,le Trés Haut Roi Supréme de la fleur de lotus“ (Buddha),
ibid.'p. 56 (14)1=2; jug distiinki — buryan, Rabrorr et Mavov, Suvar-
naprabbhasa I 13 b10, II 3 a2—3, etc. Un dérivé de jeg est le verbe
jegid- (jigid-) 'étre ou devenir supérieur, avoir ou prendre le dessus,
exceller’ (pour l'affixe -ad-, -dd-, qui forme des verbes dénominatifs et
intransitifs, cf. plus loin); dans les textes provenant du Turkestan orien-
tal il figure souvent en combinaison fixe avec wui- 'vaincre': wi- jigid-
ou jigid- ul- 'gagner la victoire’. Le sens du passage en question est
done: ,Dans la forét d’Ottiken il n’y a pas (ou ils n'ont pas) de sei-
gneur suzerain“, ou, librement rendu: (depuis que les Tures habitent)
la forét d’Otiiken, ils n'ont pas été et ne seront pas assujettis a la
suprématie d'un autre souverain (comme ils 'ont été auparavant a I'em-
pereur de Chine), et voici le lieu d’ot ils ont su et sauront maintenir
leur el (c.-a-d. leur empire et leur indépendance sous leur propre ka-
gan: el tutsiq jer Otiikin ji§ drma$). Ici et dans les lignes suivantes
de cette partie des deux inscriptions, la forme verbale drmi§ (jimiaq
drmas, jayutir drma$, joritmaz drmi$ ete.) est employée, comme sou-
vent ailleurs, en parlant d’un état permanent ou d'une série d'actions
continuées pendant un temps plus ou moins long et qui, au moment
actuel, n’ont pas encore cessé, ou bien d'une expérience faite aupara-
vant et qui continue & étre vraie.
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lument fautive la transcription »ug» et la traduction »Geschlecht»
(voir p. 6-7). Nous avons vu que og 'fleche’ était le terme propre
d’une organisation d’ordre essentiellement administratif, qui s’était
particulierement développée ou conservée chez les Turcs occiden-
taux (»les Dix Flechesy). Et, en effet, attribution & cette organi-
sation d'un caractére essentiellement administratif s’accorderait
extrémement bien avec ce fait qu'ici og est immédiatement coor-
donné a «di, le kagan.

Si, apres cela, nous entreprenons de traduire le texte de I,
que jusqu’ici on a toujours regardé comme texte principal, la
seule traduction possible sera:

»Ainsi (= dans cette étendue) étaient assis (= demeuraient)
entre ces deux (limites) les "Turcs bleus’ sans seigneur (= souve-
rain, kagan) ni (organisation par) ‘fléches’s.

Mais voici ce qui est tout simplement absurde. Comment
peut-on dire que les Turcs n’avaient ni de seigneur ni d’organi-
sation, au méme moment ou il s’agit précisément de célébrer, dans
toute cette partie des inscriptions, les deux premiers kagans turcs
et leurs excellents grands fonctionnaires (bujrug) et mnoblesse
(biiglinr)? Ici il v a incontestablement une contradiction criante
qui n’a pu échapper a lattention de tous les interprétateurs; évi-
demment c¢’est cela qui nous a fait recourir & toutes sortes de
moyens pour concilier avec le contexte 1'étrange adjectif idiogsjz. La
chose serait trés simple si, avee M. Baxag (voir p. 21), on pou-
vait traduire »die (friither) herrenlosen etc.», ou si, comme dans
I’édition russe du travail de M. RApLOFF !, on pouvait se contenter
de Thypothése que »ici il s’agit de ces temps légendaires ou les
Tures n’avaient pas D'aristocratie de naissance que nous rencon-
trons deés 1'époque historique» 2. Mais il n’en est rien; si 'on avait
voulu dire cela, il aurait nécessairement fallu I'indiquer expres-
sément.

! COopHUED TPYAOBB opxoHcKofl skeneruuin, IV. Jpesne-Tiopk-
ckie mamarankn Bp Kowo-Ilafinans, p. 17 note 4.

2 L'expression ,légendaires“ se rapporte, & ce qu'il semble, &
I'hypothése assurément inacceptable, proposée ailleurs par M. RapLorr

(Alttturk. Inschr. p, 434, cf. ibid. p. 167 n. et 173 n.), que le Bumjn
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Or, la chose est bien différente, si I'on part non pas du texte
de linscription I, mais de celui de II. Ici il y a un petit mot
auquel jusqu'ici on n’a attaché aucune importance et qu’on n’a
pas méme bien compris. L’inscription II porte: »— kék tiir'k vt
ancéa olurur drme$y au lieu de la legon de 1: »— kik tiir"k anta etc.»
Cet «+t, bien compris, change complétement le sens du passage
entier et les difficultés s’évanouissent. Raprorr identifie ce mot
avec l'ouigour dte 'tres’ et traduit »ite anda» par »so sehr langes.
Mais évidemment i (etz) ne peut étre que le gérondif du verbe el-
‘organiser’, régi de oluryr. Quant & la forme, comp. parex. I E1:
ety birma$, et concernant la construction de olur- avec ce gérondif,
- I 8 8: tuta olurtacj-sin ou I'inscription de Tonyoukouk 62 (63 R.):
bilgi qayan budunsy egidii olurur »Bilgii kagan est assis (= reégne)
en ayant soin du peuple». Alors il faut interpréter ainsi le passage
en question: :

»Ainsi (= dans cette étendue) ils (c.-a-d. les deux kagans)
étaient assis (= régnaient) en organisant entre ces deux (limites)
les "Tures blens’ qui étaient sans seigneur (= souverain, kagan)
ni (organisation par) 'fleches’.»

De cette legon il va de soi que ce dernier attribut, c.-a-d.
Iadjectif idiogsjz, est a juste titre appliqué aux populations qui
venaient d’étre soumises & l'empire turc nouvellement fondé ou
qui le furent successivement, et dont l'organisation a pu occuper -
les premiers kagans pendant une grande partie de leur régne. De
méme qu'ailleurs un peuple est dit étre udisiz jusqu'a ce que le
kagan turc 1'organise (el-) sous sa souveraineté, I'état désigné
ici par l'adjectif idiogsiz n’a en réalité pris fin que dés le moment
ou les kagans avaient achevé de régler les relations de dépen-
dance de tous leurs sujets et I'ensemble de I'appareil administratif,

A d’autres égards encore le texte de II est bien préférable
a celui de I et & linterprétation qu’il exige. D’abord il a cet

qayan des inscriptions est identique & Wen-ming, empereur légen-
daire de Chine et, d’aprés les Chinois, ancétre des chefs des Hioung-
nou (cf. W. Barraoup, Historische Bedeutung der altt. Inschr. p. 5
[dans Raprorr, ouv. c., Neue F.] et, par contre, Hirra, ouv. cité p. 88).
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avantage qu'un seul et méme sujet des phrases — les deux ka-
gans — est maintenu essentiellement d'un bout du passage jusqu’a
Pautre (dans T dés 1. 1 jusqi’au commencement de la 1. 4), tandis
~quil y a quelque chose de choquant dans le changement qui, en I,
fait tout A coup de kak tir‘k le sujet d'une phrase isolée. Puis,
- I’'emploi du verbe olur-, 'étre assis, s’asseoir’, est plus conforme a
I'usage ordinaire. Ce verbe, il est vrai, peut quelquefois figurer
au sens de 'habiter’ en parlant d'un peuple; mais beaucoup plus
souvent on l'emploie en parlant du kagan qui ’est assis’ ou 's’as-
sied’ sur le trome, c.-a-d. qui 'régne’ ou ’prend les rénes du gou-
vernement’. C’est de cette maniere qu'il se rencontre un peu plus
haut (Bumin qayan Istimi qayan olurmgs) et de nouveau un peu
plus loin (1 E5 = I1 E 6: biligsiz qayan olurm;s), et passim ail-
leurs. La forme du verbe, I'imparfait descriptif (ete) olurur drmas,
est en parfait accord avec cette conception: elle désigne la série sui-
vie d’actes gouvernementaux ayant pour but d’organiser les sujets.

Apres tout, je ne puis pas douter que dans I'inseription T on
n’ait voulu exprimer la méme chose que porte II, mais le lapicide,
sinon déja celui qui a mis au net le manuserit ou le dessin d’apres
lequel il faut-supposer que le lapicide a travaillé (auteur de
I'inscription, Iollig tegin lui-méme?), a oublié par inadvertance le
mot important Mh P itti, ce qui a perverti le sens de la phrase
entiere. Dans Tinscription II, postérieure a I de trois ans envi-
ron, ce mot, qui avait été omis dans I, aurait été restitué. Cette
hypothése est d’autant plus plausible que les deux inseriptions ont
le méme auteur, Iollig tegin, qui, en revisant le texte de I, n’a pas
pu ne pas observer la faute qui, & mon avis, y a été commise.

Je ne m’engagerai pas dans le probléme insoluble de savoir
quel a été dans II le modeéle des parties communes aux deux ins-
criptions: était-ce, par exemple, le brouillon ou le dessin conservé
de I? ou bien une nouvelle copie revue, faite directement d’apres
le monument I? On n’en sait rien. Quoi qu'il en soit, je ferai
seulement remarquer que, ailleurs aussi, lorsqu’il v a des écarts
entre les deux textes paralléles, le texte de II est presque tou-
jours préférable & celui de I, par ex. 11 E 6: biligsiz drmi$ driné,
mais 1 E 5: biligsiz driné, avec omission fautive de drmis; IIE 7:
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wry oylin qul qilti etc., en regard de 1 E 7: wri oylin(!) qul bold;
ete., construction contraire a la grammaire; II E 19: gayaniya,
mais I E 23 & tort gayanigin; 11 N 6: aésar, ce qui vaut mieux que
IS 8: aésig, qui a été influencé par le mot suivant tesig, ete.:
D’autant plus faut-il regretter 1'état mutilé du monument II, qui
a fait disparaitre de grandes parties de Iinscription.

3. PEYD)IOL —dwPOSIDiPwidYD, i'rqinda:

j'l'ms'inda — gquniur'tti (I E 33).

L’inscription I E 82-34 contient le récit d’un combat qui
aurait été livré lorsque Kiil tegin avait 21 ans d’age. c’est-a-dire
en 706 1, contre le général chinois Cha-tch‘a Tchong-i, qu’on nomme
ici, aussi bien que dans II E 26, Caca sdyiin, »le général (chinois
tsiang-kiun) Tchatchay.

Remarquons en passant qu’on lit trés bien dans Il'inscrip-
tion I, 1. 82, malgré une fissure traversant le mot en question:

E> X ¥ l“ P IENY I AN Cala sigiinki siigiisdimiz, »nous

luttAmes contre Cata singiiny,
et non pas: PYIFNM:TAA
»Cata simki», comme le veut
M RaprLorr? Dans »siinki» on a voulu voir une transeription du
petit nom Tchong-i du général, interprétation qui ne se justifie-
rait d’ailleurs par aucune analogie des transeriptions turques de
noms ou de mots chinois. Non seulement, au point de vue pho-
nétique, il aurait été sans exemple de rendre Tchong-i par »siinki»
au lieu de * Ny D> N *éoni, *éumi (¢ >s! o >u! ng, 7 >n!l + k),
mais encore les personnes chinoises mentionnées dans les inscrip-
tions v sont-elles toujours désignées par leur premier nom seul,
le nom de famille, suivi de leur titre; jamais ailleurs on n'y joint
leur petit nom. Aussi M. Raprorr lit-il & I'endroit correspondant
II E 26: Caca siyiin. On a fait valoir contre ma lecture qu'au

1 Cf. Sran. Juuex, Journ. asiat.,, VI¢ série, IV p. 424.

2 J1 faut regretter que cette lecon erronée ait été admise sans
réserves par plusieurs auteurs postérieurs. voir, par exemple, MARQUART,
Chronologie der alttiirk. Inschriften p. 1, 16.
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sens de ’lutter contre (., combattre q., livrer bataille & q." le
verbe siigé$- ne saurait se construire avec le datif au lieu d’avec
la postposition berli, ce qui est en effet la construction commune;
mais cette objection est dénuée de tout fondement; cf., par exemple,
I'inscription de Tonyoukouk 1. 49 (1. 50 Radl.): tabyaéqa jets jegirms
stiqgiisdi, qitajqa jetr siigiiSde, oyuzqa bes siiqiisdi, c.-a-d.: »contre les
Chinois, il lutta dix-sept fois; contre les Kitai, il lutta sept fois;
contre les Ogouz, il lutta cing fois» (comp. aussi von Le Cogq,
Chuastuanift, Abh. K. Pr. Ak. W. 1910 [1911], p. 8 3: wyikkdi son-
giiskdli-», »am mit dem Dimon Kéampfe zu liefern»). Il y aurait
plutét eu lieu de s’étonner qu’au sens ci-dessus indiqué siigiis- se
construisit avec le nominatif (cas indéfini) »siinki», construction
dont certainement on ne saurait citer d’autre exemple.

Apparemment, le combat a été dur et le jeune Kiil tegin
§'v est distingué de fagon brillante. Nous en sommes informés
par ce fait que trois chevaux ont été tués sous lui I'un aprés
I'autre, et surtout par cette remarque finale (1. 84): —] tigdiikin
tiitr'k béglir qop bilir-siz, »son (ou leur) attaque (I'attaque de Kiil
tegin ou de I'armée chinoise?), vous vous la rappelez (littérale-
ment: vous la savez, connaissez) tous, vous, les begs turcsy.

Aprés le récit des trois chevaux successivement abattus,
I'inscription porte (1. 33):

PEUDIDOL L BHAT S wPERID IS w MY D

j'rlginda :j'1'ms'inda :j2iizr1tla g (olunlurltli.

Le dernier mot présente évidemment une fusion graphique
des deux mots qun! ur'tti. Ici )> L aqun! doit nécessairement
étre ln ogqun. C'est 13 le vrai cas instrumental du mot og ’fléche’,
écrit soit  (ici et dans la combinaison L ) > on og, p. 5 et suiv.),
soit 1> (I E8 =1I1E4, p. 10, 22). Il est parfaitement justifiable
que la voyelle bréve de la terminaison du cas instrumental (apres
une consonne proprement -n, -1n) soit labialisée apres la voyelle
labiale de la syllabe radicale. Les objections opposées par M. W.
Baxag! 4 mon interprétation du mot en question, interprétation
que j'avais déja donnée dans mes Inscr. de I'0O. (p. 14, 109), sont

1 Dans Marquart, ouv. cité p. 107-108.
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tres mal fondées!, et il en est de méme de l'interprétation qu’il
pl:opose Ini-méme (konurty» au sens de »zu Boden werfen, féllen»)
et qui a déja été suffisamment réfutée par MM. Raprorr (Altt.
Inschr., Zweite F., p. xx111) et MELIORANSKIJ (ouv. cité p. 121).
11 va sans dire que |, (représentation figurative d'une fléche og!)
rend aussi bien la syllabe oq que la syllabe wug, cf. D jogq,
MYMNL § togidi, la particule enclitique J og, ete., et un mot
ogun (méme & w bref dans la terminaison) pourrait s’écrire soit
)> L qunt soit ) g > ogn!, comme foquz, par exemple, s'éerit soit
#>.L 3 tiqus soit ¥ >% tlogz, et, de méme okis | MR kiis?
ou | PN o6ks?, ete. C'est par pur hasard que, les deux fois on
figure la forme oqun, elle s'écrit ) > et non pas ) > (ef. le
cas instrumental ) > D jolun ’par le chemin’, Tonyoukouk 1. 24
[25 Radl.]). La combinaison oqun ur- signifie ’atteindre de fleche(s)’.

Tout en concédant que ma lecture et mon interprétation
d’oqun sont strictement admissibles, M. Raprorr préfere pour sa
part lire aqun, qu’il traduit par »Angriff» (Altt. Inschr. p. 232 1. 4
»Ueberfille»; ibid. p. 219, Neue F., p. 59, 159 »Streifzug»); mais
¢’est 1a une transeription que rien n’autorise. La lettre | peut
se lire ug, og et aussi, quoique moins souvent, qu, go, jamais agq,
dont le signe exclusif est . En outre »aqun» »Angriff» est un
mot forgé par M. Radloff sur le modele de osm. QMT aqyn »n-
cursion pour faire du butin; razzia» (Samy; cf. 5\“"’ aqin3i
»soldats irréguliers qui font des excursions pour piller le sol en-
nemi», id.). Aussi MELIORANSKIJ §'est-il prononcé (1. ¢.) & la fois
contre la lecon aqun et contre I'hypotheése d’une construction
»aqun wr-» au sens de »Angriff macheny. )

En conséquence de ma maniére de voir, jai traduit, dans
mes Inser. de 1'0., les mots jiiz artuq oqun urt; par »l atteignit

1 Dafiir dass die Silbe ok durch das Zeichen |, wiedergegeben
werden kann, wird Taousey den Beweis auch nicht erbringen konnen“[!],
l. ¢, p. 108 note 1. La note 44 de mes Inscr. de I'0., quiinvoque
M. Bine contre mon interprétation de oqun, ne contient absolument
rien qui y soit contraire.
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de fleches plus de cent (hommes)!, en y voyant un paralléle &
la ligne 36: bir drig oqun wrtj, »il atteignit d’une fleche un homme» 2.
Il n'y a certainement rien a4 objecter a cette traduction au point
“de vue de la grammaire ni en ce qui concerne le sens général du
passage en question, pris isolément. Qu'il y ait d’autres considé-
rations qui la rendent contestable, ¢’est ce que nous allons voir
plus loin.

MELIORANSKIJ, qui s’est rangé entiérement 4 mon avis pour
la lecture (ouv. cité p, 72 et 121), considere au contraire qu'il
est question de fléches ennemies ayant atteint 'armure de Kiil
tegin (sans le blesser), et traduit en conséquence (sous des réserves
exprimées par un point d’interrogation): »»® ero Boopyenie [jara-
qinda] — Goabe ubwb cra crpbravn momaam, c.-a-d. »dans son ar-
mure — on Patteignit de plus de cent flechesy. Cette traduction
fournit sans doute un sens satisfaisant. Il est vrai que certaines
circonstances pourraient faire objection contre elle, tel le brusqué
changement de sujet: rien ne nous avertissait nettement que
tout a coup ce sont les ennemis qui deviennent le sujet de la
phrase, ou Kiil tegin figure momentanément comme régime direct.

1 Autre traduction possible, en partant de la méme maniére de
voir: il atteignit (les ennemis) de plus de cent fléches“. Pourvu que-
Kill tegin soit en effet le sujet de la phrase, cette interprétation aurait
peut-étre méme été préférable, puisque le mot d@rig *homme(s) fait défaut.

2 La suite de cette phrase de la 1. 36 porte: eki drig udi$ru
(OY¥BD) sanédi, ce qui se retrouve mot & mot I N 2, Jusqu'ici
le mot wudisru a été mal compris. Evidemment ¢’est un gérondif en
w qu'il faut analyser ainsi: ud- 'suivre q.’, udj$- 'se suivre, venir l'un
aprés l'autre’, udgSur- 'faire marcher & la suite I'un de l'autre’, d’ou le
gérondif wuds$(u)ru ‘en les faisant marcher l'un aprés l'autre’. Il faut
done traduire ainsi la phrase entiére: ,(et) il transper¢a deux hommes
I'un aprés l'autre’. Si lon a ajouté wudiéru, c’est pour empécher le
lecteur de prendre cette phrase dans le sens attribué & ma legon par
M. Raprorr (ouv. cité, Neue F., p. 141 note 1, cf. p. 167): ,Zwei
Miinner durchbohrte er mit einem Lanzenstosse [?!]“. Les lecons di-
vergentes qu'a maintenues M. Rapnorr lui-méme dans les passages cités,
sont en contradiction avec les traits de D'inscription, et ses interpréta-
tions sont, &4 mon avis, inadmissibles. :
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Néanmoins, la traduction de MEeLioRANSKIJ mérite d’étre consi-
dérée de plus prés; nous y reviendrons plus loin.

Restent les deux premiers mots de ce passage :w Md YD
Sw MR | D j'rlginda: j'I'ms'inda, qui sont tous deux des locatifs
en -da et présentant 1'affixe pronominal de la 3° personne. Le pre-
mier de ces mots, que j'ai lu précédemment jaraqinda et traduit
»dans son armure», en l'identifiant a osm., djag. jaraq arme’, doit
sans doute plutét étre vocalisé jariginda, jariq étant le mot propre
pour ’(armure,) cuirasse, haubert’, cf. MoLLer, Uigurica II, p.
7830: »yariq kadipy (et ibid. p. 86 ss: »yariy kdtip», graphie inexacte
d'un autre manuscrit), »— einen Panzer anlegte»; Hoursma, Tiirk.-
arab. Glossar p. 103: »jaryk Harnisch» (i coté de »)Ls!ﬁ jarakla,
-n sich waffnen», p. 105); MELIORANSK1J, Apa0h (n.1010ors 0 Typell-
KOMB A3HKD p. 0115: »J)L_,_ japwr nasnupiy. De méme il faut sans
doute lire jarigliy le mot >¢Jd YD, figurant T E 23 = II E 19, et
le traduire non pas par I'expression plus générale 'armé’ (jaragliy,
que nous avons peut-étre I B 82: jaraqliy dligin »d main arméey),
mais par 'muni de cuirasse, cuirassé’, ce qui formerait précisé-
ment un parallélisme antithétique en faisant pendant au siigiiglig
‘armé de lance’ qui vient aprés?.

Le deuxiéme mot du passage [ MY 3> (D j'l'mslinda est
I'un des plus contestés et moins compris des inseriptions qui nous
occupent. Sans rendre compte ici des différentes interprétations .
proposées ?, je constate simplement que, malgré toutes les diver-
 gences, une seule chose a paru évidente a tous les interprétateurs,
4 savoir que nous nous trouvons ici en présence d'un théeme se
terminant par -ma, augmenté de laffixe -si de la 3¢ personne.
Déja en rédigeant mes Inscr. de I’Orkhon j'avais conscience qu’en

1 Je fais observer en passant que le mot abstrait qui signifie
‘convenance’, ,Passendheit, Passendsein“ (RapLoFF) est jaray, non pas
jaraq, en ouigour et de méme sans doute en vieux ture, ou les inscrip-
tions n'en présentent pas d’exemple.

2 Tuomsen, Inscer. de 1'0. p. 109, 155 note 40; Raprorr, Altt.
Inschr. p. 231-232, 443, Neue F., p. 59, 139, 159, Zweite F., p. xx1v;
Base dans MarQUART, ouv. cité p. 107-8; (MEeLIORANSKIJ, ouv. cité p.
121 et suiv.).
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interprétant ainsi on admettait 4 ce seul endroit une épellation
par  s' de laffixe qui s'éerit partout ailleurs, sans exception
aucune, par un | s%, ]| -s4, quelles que soient les voyelles du
théme, — pour cette raison probablement que 1'7 (7?) de cet affixe
était, dans le turc de I’Orkhon, une voyelle palatale invariable.
Mais alors je n’attachais pas & ce fait toute I'importance qu’il
aurait fallu. Cest MELIORANSKIJ qui y a attiré I'attention (ouv.‘
cit. p. 121) — sans tenter d’ailleurs une interprétation du mot,
dont il laisse la place en blanc dans sa traduction (p. 72), mais
en indiquant la conséquence nécessaire de son observation, qui
est que 1's doit faire partie du théme de ce mot.

Dés lors, une seule legon s’offre comme possible: ajalmasinda,
forme ci-dessus mentionnée de aj-almas ‘diamant de lune’?, c’est-
a-dire ornement de diamants en forme de croissant, fixé sans doute
au casque. Rien ne nous empéche, je crois, de supposer que le
mot almas (de gr. adeupac?) ait pénétré en Orient assez tot pour
pouvoir figurer en turc au VIII® siécle, et quant & la forme dudit
ornement, il est peut-étre permis de croire qu’'a cette époque le
croissant était déja devenu I’'embléme des Turcs.

Au cas ou linterprétation donnée dans mes Inscr. de I'O.
serait juste (voir plus haut p. 28-29), il faudrait traduire ainsi le
passage en litige: »dans son armure et (paré de) son diamant
(en forme) de lune il atteignit de fleches plus d’une centaine» (ol
peut-étre: »il atteignit (les ennemis) de plus de cent fleches»).
Cependant, j’avoue que la justesse de cette traduction me parait
maintenant plus contestable qu’auparavant, et voici pourquoi:
I'emploi syntactique du locatif pour exprimer, comme je I'avais
supposé, la chose dont on est vétu, est certainement sujet i cau-
tion. Pour exprimer cette idée, une construction verbale telle
que jarigin kidip (voir ci-dessus p. 30) serait sans doute plus
conforme au génie des. langues turques. Précisément en ce qui
concerne les deux locatifs, 'interprétation de MELIORANSKIJ (Voir
p. 29) a, par contre, le grand avantage de présenter une explica-
tion sous tous les rapports satisfaisante en les attachant directement

1 Rapbrorr, Worterbuch I p. 5-6 (az ,mondformig«).
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au verbe wrt;. Compris de cette maniére, ces locatifs nous aver-
tissent en effet que c’est I'armure et I'ornement caractéristique
de Kiil tegin qui ont été atteints du grand nombre de fleches,
et que, par conséquent, les ennemis doivent étre le sujet de la
phrase, bien qu'on n’ait pas jugé nécessaire d’indiquer cela expres-
sément. Bt si peut-étre on se serait attendu & voir relater des
actions exécutées au combat par Kiil tegin plutoét que les dangers
qu’il v a courus, il faut reconnaitre que lintrépidité et le sang-
froid imperturbable dont le jeune prince a fait preuve a cette
occasion, en bravant la violente attaque de I'armée chinoise, éga-
lent les exploits les plus mémorables. Enfin, je I'admets, il est
plus vraisemblable qu'il ait pu former le but de »plus de cent
fléchesy, tirées par nombre d’ennemis, que de sﬁpposer que lui seul
en eit pu avoir dans son carquois une quantité si énorme, quel-
que approximative qu'en soit 1'évaluation. En conséquence de
ces considérations, jai été amené a regarder comme seule juste
Pinterprétation de MeLiorANsKk1y, en abandonnant celle que j'avais
précédemment proposée.

11 est fort regrettable que le passage en question soit suivi
d’'une lacune assez considérable, s’étendant sur I'espace de 11-14
lettres (comme c’est a la fin de la ligne [33], il est impossible
d’en supputer plus exactement le nombre). Sans elle, le sens des
mots précédents aurait sans doute été plus immédiatement acces-
sible. On vy lit: 4 :
- TR ThY PRSI MY b a9

jlizka : bI&lima LA [ .o iienn. . ]l

En me fondant sur I'interprétation du passage précédent que
je viens d’exposer, je suis porté a conjecturer la lecture et le
supplément suivants: jezki badina bir t[digmidi (ou t[dgirmddr)
....... ]. Dans le mot j%z, jez je verrais l'identique de I'al-
tai jdz, jds, kas. gz, kirg. Fez 'laiton’!, et je traduirais donc ces
mots par: »[pas] une [ne pénétra] (ou: [ils ne la firent pénétrer])
dans les plaques métalliques (de armure) ni dans sa téte». Cette

1 Raprorr, Worterb. III p. 376 et 377: ,Kupfer, Messing®; ibid.

IV p. 85 (kirg.): ,Messing, Blech“; BAuNt, Kazdni-tatir szétdr, 1876,
p. 83.



lecture est en bonne harmonie avec ce qui précéde selon I'inter-
prétation de MerioranNskiy, qu’elle vient ainsi corroborer!.

La lacune est suivie, au commencement de la ligne 34, du
passage cité plus haut p. 27: tdgdiikin tiir'k biglir qop bilir-sz.
*Si nous considérons que, dans la derniére partie du récit de ce
combat, Kiil tegin est mentionné seulement comme attaqué, non
pas comme attaquant, il faut supposer que le mot tagditkin »sa
ou leur attaque», se réfere & l'armée chinoise plutot qu’a Kiil
tegin, et la fin de la lacune peut par conséquent avoir contenu
soit le mom Cada sigiin ou une autre désignation analogue de
Parmée chinoise, soit quelque complément commun, par exemple
ol kiiclig, »cette violentey.

Je termine cette étude en répétant la traduction du passage
entier qui vient apres le récit des trois chevaux successivement
tués: »Dans sa cuirasse et son diamant (en forme) de croissant
ils latteignirent de plus de cent fleches, mais [pas] une (d’elles)
[ne pénétra, ou: ils ne la firent pénétrer| dans les plaques (de son
armure) ni dans sa téte.. Leur [violente?| attaque (ou: l'attaque
de |Cata singiin ou de I'armée chinoise?]), vous vous la rappelez
tous, vous, les begs turcs.»

4. 3T, drmé.

Un mot dont le sens propre et la fonction SOnt encore assez
obscurs et contestés, c’est 3T driné.

Je wvais d’abord énumérer tous les endroits ou il se trouve,
et je me dispenserai provisoirement d’en tenir compte dans les
traductions, ol apparemment on peut bien en faire abstraction.

N:wo 1. TE3 =11 E 4: Wilgi qayan drmi$, alp qayan drmasd;
buj(u)ruqe jemd bilgi drmae$ diriné, alp drmis irinmé; — — ang

! Les idées sur la lacune en question que j'ai émises dans mes
Inser. de-1'0. p. 197 (ad p. 155) sont insoutenables. Au lieu de j2izka
Raprorr veut voir dans le premier mot ,jdirigd“; mais cette lecture
est en contradiction avec les traces qui restent des lettres gravées, et
sa traduction: ,an ihrer Stelle und -fiir ihre Kopfe (nahm er) einen
T(timen . ...]* m'est incompréhensible.



IR 7 (puen

iiéim 1lig anéa tulmg$ driné; c.-a-d.: »C'étaient de sages kagans,
¢’étaient de vaillants kagans; leurs bouy(ou)rouks (= hauts fonc-

tionnaires) de méme étaient sages, étaient vaillants; — — voila
pourquoi ils pouvaient maintenir ainsi (ou dans cette étendue)
I’empire».

Sur les deux kagans dont il s’agit ici voir p. 17-18.

Ne 2. TEb5=1II E b5-6: anda kisri inise qayan bolmgs dariné,
oyliti qayan bolmg$ driné; anda kisrd st déisin-tig qilynmadug
iriné, oyli qamn-tig qilynmaduq driné; bhiligsiz qayan olurmg$
dirimé, jablag qayan olurmg$ driné, buj(u)rugqe jemi biligsiz
dirimé (I drme§ drené II), jablag drme$ drené; c.-a-d.: »apres,
leurs fréres cadets devinrent kagans et leurs fils devinrent kagans;
mais apres, les fréres cadets ne sont point faits comme les freres
ainés, les fils ne sont point faits comme leurs péres; des kagans
sans sagesse, de mauvais kagans montérent sur le trome (littérale-
ment : g’assirent); leur bouy(ou)rouks de méme étaient (II; sont I,
cf. p. 256 en bas) sans sagesse, étaient mauvais.

N¢ 3. Tonyvoukouk 2-3: [tiirk] budun — — gqamn qodsp tab-
vaéqa jana iéikde. tigre andéa temi$§ arinmé: qan bertim, | [qangyin]
qodsp iékdiy. cikdik aciin tagre oligmis (P[> RYN) driné.
tirk budun élte, algindi, joq boldi; c.-a-d.: »le peuple [turc] — —
abandonna son khan et rentra en Chine. Mais le (dieu du) Ciel
disait ainsi: Je t’avais donné un Khan, mais abandonnant [ton
khan] tu es rentré. Parce qu’ils étaient rentrés, le Ciel les fit
mourir (?). Le peuple turc mourut, languit, périt.»

Cest | > h Y N que semble porter 'inscription; mais la lettre
Y 12 est étroitement serrée entre N et h, bien que plus profondé-
ment gravée que le reste des lettres. Il1 faut donc supposer
quayant d’abord été oubliée elle a été ajoutée aprés coup. S'il
en est ainsi, je ne puis lire que dliitme$ (ou dlitmes?), quoique je
ne connaisse pas par ailleurs ce verbe, mais seulement le substan-
tif ¢lit ou olit, en osm. et djag., 'maladie contagieuse et mortelle,
mortalité’. Toutefois, il pourrait bien y avoir eu une telle for-
mation transitive, 'faire mourir’, un peu différente peut-étre quant
au sens de ¢liir- 'tuer’. Comp. oliité: »Morder» (MULLer, Uigurica
p. 9), dliitéi ou alates id. (Qutadyu Bilig 67,15), qui peut aussi bien



ou méme mieux étre dérivé du verbe dissyllabe dlit- (ou élat-?)
que du substantif mentionné; dans le cas de thémes verbaux de
plus d’une syllabe, Paffixe -¢4 est trés souvent ajouté immédiate-
ment au théme, et non pas, comme toujours pour les themes mono-
syllabes, & un dérivé nominal en -yu, -gii; comp. tildnéi, étinée, ete.
Si, par contre, la lettre intercalée Y 12 ne compte pas, il faut
sans doute lire tigre dtdmas, »le Ciel (le leur) renditr, de dtd-, osm.
oddi-, etc. 'payer’.

N 4. 1 E10-11 = II E 10: dizd tiir‘k tinrisi tir‘k gduq jers
subt ancéa etmi$ (1; etmad drainmé 11): ti“k budun joq bolmazun
tejpin, — — qanim Elteri$ qayangy égém Elbilgi qatunsy tinri lopi-
sindii tutsp jilgiric kotiormis ariné (I; kotirti dariné II); c.-a-d.:
»le Ciel des Turcs en haut et le saint Ier-soub (c.-a-d. la divinité
de la Terre et de I’Eau) des Turcs firent ainsi: pour que le peuple
turc ne fat point anéanti, — — ils élevérent vers le haut mon
pere Elteri§ kagan et ma mere Elbilgid katoun, les soutenant du
sommet du Ciely.

En ce qui concerne la derniere phrase de cette traduction,
l'ordre des mots prouve nettement et incontestablement que les
mots tagre lopi-si(ndd) sont étroitement unis par la relation de
dépendance. Puis, il faut sans doute comprendre tipisindi comme
cas ablatif, non pas comme locatif, comme je I'ai fait auparavant
dans mes Inscr. de I'Orkhon p. 101. C'est a juste titre que
MELIORANSKII (ouv. cité p. 105) a élevé des objections a la logi-
que de la traduction que j'y ai donnée: »les tenant au sommet
du ciel»; si les divinités les tiennent déja au sommet du ciel, elles
ne peuvent les élever encore plus en haut. Je crois maintenant
qu’il faut se figurer la chose un peu autrement: on a imaginé les
puissances célestes tromant »au sommet du ciel» et étendant d’en
haut les bras pour soutenir le kagan et la katoun et les élever
ainsi au-dessus de tout le peuple. M. RADLOFF! au contraire et,
se rangeant a son avis, MELIORANSKIJ voient en tdigr: le sujet de
la phrase et comprennent (épisi(ndd) comme »leur sommety, -c.-a-d.
le sommet (le toupet) du kagan et de la katoun. RabpLorr tra-

1 Altt. Inschr., Neue F., p. 133.
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duit donc ainsi ce passage: »Daher fasste der Himmel meinen
Vater, den Elteres kagan, und meine Mutter, die Elbilge-Chatun,
beim Scheitel [Schopfe] und hob sie hoch empor». A mon avis,
cette traduction est absolument incompatible avec la construction.
Pour exprimer ce sens l'auteur aurait dt placer tigii — 1'un seul
des deux sujets indiqués au commencement du passage — A la
téte, devant gagim, non pas devant tépdsindd. Mais ajoutez & cela
Iextréme platitude de I'idée d’un dieu du ciel prenant les deux
personnes par le toupet, par les cheveux, et les tirant ainsi en
haut. Mon sentiment m'y fait voir un contraste avec l'esprit et
le noble langage du texte. Le tout me parait donc dénoncer
d’emblée comme inadmissible cette interprétation.

Ne 5. 1 E25-26 = 11 E 20-21: qagim qayaniy o6gém qatunsy
kotiirmas (1;  kotirégmda 1T) t(iqri-él berigmd tinre, tiir‘'k budun at
kiist joq bolmazun tejin, dzémin ol ligri qayan olurtdi driné;
c.-a-d.: »le Ciel qui avait élevé mon pere le kagan et ma meére la
katoun, le Ciel qui (leur) avait donné Iempire, ce méme Ciel
m’établit moi-méme comme kagan, pour que le nom et la réputa-
tion du peuple turc ne fussent pas éteints»?.

! Les mots ,dal birigmd tagri“ sont rendus dans les traductions
de M. Rapnorr par ,der Himmel, der Volksspender® ou ,der stamm-
spendende Himmel“, et concernant la signification des participes ou
ynoms d’agent® en -yma, -gmdi, le méme savant s'est prononcé ainsi
(ouv. cité, Neue F., p. 117): ,Das Nomen agentis auf -yma bezeichnet
den grade eine Handlung Ausfithrenden, oder sich in einem Zustande
Befindenden ohne Riicksicht auf jedes Zeitverhiltniss“. Je ne puis
admettre la justesse de cette définition pour le vieux turce (de I'Orkhon).
A mon avis, ces formes s’y rapportent toujours nettement au passé.
La différence entre elles et les participes ordinaires du passé en -mgs,
-mi§, ¢’est que les formes en -yma, -gmd impliquent toujours la méme
idée d’autopsie que le passé personnel en -dj, -di, dont elles sont en
quelque sorte les participes, tandis que les formes en -mg§, -mi§, em-
ployées au sens participial, désignent seulement le passé en général.
Je crois que cette définition conviendra partout; mais il va sans dire
que, souvent, I’emploi de l'une ou de l'autre de ces formes n’est qu'une
affaire de gott. A cet endroit, par ex., la lecon de II kdtiirégmd cor-
respond exactement & la forme personnelle kdtiirtz de la ligne 10 (voir
plus haut n® 4), tandis que l'inscription I porte, les deux fois, kdtiirmas.
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N 6. II K 35: [iied tdyre jduq jer-sub [. . . qalyan quti lapla-
madi @riné; c.-a-d.: »i le Ciel en haut ni le saint Ier-soub (voir
n® 4) ni le bonheur (ou: la majesté) du kagan ne lui étaient en
aide (littéralement: ne 'acceptaient, ne 1'approuvaient)p.

A cause des lacunes il n’est pas bien clair de qui ni de quoi
il s'agit dans ce texte (peut-étre de Bogii kagan, fils de Kapagan
kagan? cf. plus loin, dans P'article 9).

No 7. Tonyoukouk 1. 38 (89 Radl.): tuymadi, tigri Umaj
iduq jer-sub basa berti driné; c.-a-d.: »ils (les ennemis) ne se sont
pas apercus (de nous; c’est que) le Ciel, Oumai et le saint Ter-
soub les auront terrassés®. (Raprorr: »Sie haben (uns) nicht

Il faut remarquer, d'ailleurs, que les participes en question figurent
dans nos textes exclusivement comme compléments d'un substantif
ou isolés, en fonction substantive, et qu’ils ne se rencontrent jamais
munis d'une désinence casuelle ni d'autres affixes. (Udgym(a)y, JRAS.
1912, p. 200, xx, cf. p. 212, est le seul exemple, (fue je sache, d'un
accusatif, 4 moins que ce ne soit une faute d’écriture, — comme il y
en a tant dans le méme manuscrit — pour wudgyliy, correspondant au
mot paralléle jatjyliy.) Toute cette formation en -yma, -gmdi a de
bonne . heure été abandonnée. Hors des inscriptions, on n’en trouve
d’exemples que dans les textes provenant du Turkestan oriental, mais,
comme c'est le cas pour les anciens participes futurs en -daéj, ils v’y
expriment plus aucun rapport de temps. ;

! Ta combinaison du verbe ber- 'donner’ avec le gérondif de sub-
ordination (I'infinitif) en -a, -7, -u d'un autre verbe (littéralement: ,don-
ner — c¢.-a-d. faire la faveur — a qn. de faire qch.“) désigne en vieux turc
toujours que c'est pour un autre, dans son intérét, & son profit ou sur
sa demande, qu'on entreprend I’action exprimée par le gérondif (cf.,
par ex., osm. alj-vir- ,prendre |en hate], acheter [en hate ou] pour un
autre“, Samy). Ainsi, par ex., II 8 10: budunsma anéa qazyanu ber-
tim, ,j'ai tant acquis pour mon peuple“; Tonyoukouk 15: gayangm
dtiimtitk otiimééman eSidii berti, ,mon kagan me fit la faveur d'écouter
(daigna écouter) le rapport que je lui présentais“ (ef., par ex., aju ber-,
ajiti ber-, etc., souvent dans Qutadyu Bilig, en parlant de ce qu'un su-
périeur dit, etc., & un inférieur); I1 N 9-10: tiirge§ qayanga qizim
[qunéugsy] idi (non pas aly) bertim, tiir(gi§ qayan)] qizin oylsma al;
bertim, ,j’envoyai (sur sa demande) au kagan des Tiirgi¥ [la princesse]
ma fille, et je pris pour mon fils la fille du [kagan des] Tir[gi%]“;
TE8=IILES8: tabya¢ qayanga kirma$, dlig 71 1819 kiicég bermas;
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wahrgenommen (und das ist ein Zeichen, dass) der Himmel, der
Umali, das geweihte Jersub, sie niedergedriickt hat».)

N°8. TE 24=1I E 20: barduq jerdi ddgiig ol driné&: qangy
subéa (1; digiizcd 11) giigiirts, ete.; c.-a-d.: »dans les pays ou tu es
allé, voila le profit que tu en auras tiré (littéralement: c’est 13
ton bien): ton sang y coula comme un ruisseau (I; comme une
riviere II)», ete.

N° 9. Kemtchik, Kaiabachi (Inscriptions de I'Iénisséi XVII
121-142; RApLowr, Altt. Inschr. p. 826, »KK 5»; cf. le méme, Atlas
der Alterth. der Mong. pl. LXXIX, 2 ¢): jeg drdiikém ol driné :
Qara Sdpirg jerlidim; c.-a-d. »se sera 14 mon principal événement
(le plus mémorable événement de ma vie): je suis allé & (ou: jai
habité ou séjourné a?) Kara Sengir». (Raprorr: »Dies ist meine
Trefflichkeit ! etc.».)

N° 10. Ongin, »Oa» 1. 2 (Raprorr, Altt. Inschr. p. 250-251,
cf. méme ouv., Neue F., p. 157): »igre bilgi qayanga saginw dsig
kiiciig birsigim  bar drma$ drainé, »An den Tengri Bilgi-Chan
denkend, hatte ich meinen Sinn und meine Kraft geweiht»
(Raprorr).

Ma connaissance de cette inscription si mal conservée et si
obscure se fondant exclusivement sur I'édition de M. Raprory| et
les reproductions publiées dans son Atlas der Alterthiimer der

— — tdge siildgii bermi$, tabyaé qayanqa elin ali bermis, ,ils obéirent
a l’empereur de Chine et le servirent pendant cinquante ans; pour lui
ils firent des expéditions jusqua — —, et au profit de I'empereur de
Chine ils assujettirent (littéralement: prirent) les peuples“ (a savoir
ceux contre lesquels ils faisaient pour lui des expéditions; non pas
»au kagan chinois ils livrérent leur [propre] empire“, ,sie iibergaben
ihre Stammgemeinschaft dem chinesischen Kaiser“, ce qui a été relaté
auparavant). Pour rendre l'idée exprimée, dans le passage en question
(n® 7), par basa berti, on pourrait donc le traduire librement ainsi: ,les
puissances divines nous auront fait la faveur de frapper I’ennemi de
cécité® ou ,par égard pour nous, elles I'auront frappé de cécité«.

1 Arditk ne peut étre que le participe ou l'adjectif verbal en
-duq, -diik de dr- ’étre’, donc’ proprement ’(ce) qui a été, qui a eu liew’,
et n’a certainement rien 4 voir avec drddm, virtus, mérite, vertu', dé-
rivé de ¢r homme, vir’ comme ouig. tdgriddm ’divinité’ de tagre.
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Mongolei, pl. XXVI et LXXXIII, je préfére ne donner que son
texte et sa traduction, sans en pouvoir garantir la justesse dans
tous les détails. Au lieu de »isig» »Sinny il faut en tout cas lire
1$1g le travail, le service’.

J'omets 1T E 33, oi 37" r?ng se trouve apres une lacune et

n’est peut-étre que la derniére"partie d'un autre mot dont le com-
mencement est perdu, et de méme l'inseription d’Ouibat (Inscr.
de I'Ién. XXVis-16), ou la legon de Raprorr (Altt. Inschr. p. 340,
»I'sch. M. b 2»): utuyqa bard; driné» est plus que douteuse.

Or, qu'est-ce que c’est que ce mot drimé?

Dans mes Inscriptions de I'Orkhon (p. 197) j'ai supposé que
iriné pouvait étre une espéce de gérondif, dont toutefois »le sens
semble plus ou moins affaibli en celui d’'un adverbe» (déja, main-
tenant, (ne) plus). Je regarde a présent cette explication comme
insoutenable. Une interprétation trés différente a été proposée
par M. Raprorr! qui, sous le titre »die Form der Vollendung
drinéy se prononce ainsi: »Ich fithre die sehr merkwiirdige Verbal-
form érne als Verbum finitum auf, weil sie stets als solches in
den uns vorliegenden Texten auftritt. Selbstindig tritt es nur
einmal auf [notre n® 8]: ’'in dem Lande, wohin du gegangen, dein
Gutes ist dies gewesen’. — Sonst tritt drin¢ meist an das Parti-
cipium auf mj§ — — selten an das Participium auf dug [notre
n® 2]. Auffallend ist das Auftreten von driné an den Imperfectum
katiirds [live  kotiirts] driné [notre n° 4, II], dies ist vielleicht ein
Versehen [!], da K 11, [= I E 11] koétirmed driné steht. Aber
K 26,2 und X 21,15 [notre n° 5] scheint in beiden Denkmilern
olurtty [live olurtdi] driné zu stehem», et de méme II E 35 (n° 6)
taplamad; (M3 X PJ18)?2 driné et dans I'inscription de Tonyou-
kouk (qui n’a été découverte que plus tard) basa bertr drins
(m° 7). C'est ce qui montre qu’il n'y peut étre question d'une
faute. M. Raprorr ajoute encore: »Sehr auffallend ist, dass kein
anderer Dialekt eine Spur einer solchen Verbalform auf né bietet

1 Alttiirk. Inschriften, Neue Folge, p. 92-93; comp. p. 115.
2 C'est & tort que M. Radloff lit tapqilmad; ou tlapiglamady,
formes qui n’existent pas. Comp. mes Inser. de 1'0., p. 181 note 99.
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und dass auch im Alttiirkischen diese Form nur bei dem Verbum -
substantivum dr auftritt». On pourrait objecter que ces difficultés
suffisent & montrer combien toute cette interprétation porte a
faux. Et quand, & propos des deux exemples qu’en présente I'ins-
cription de Tonyoukouk (n°3), M. Rabrorr propose I'hypothése
que drimé désigne »eine wiederholte Handlung»!, il me devient
tout a fait impossible de le suivre. Selon lui il faudrait traduire
ainsi la premiére phrase: »da der Himmel stets (d. h. wenn das
Tirkenvolk seine Chane verliess) gesagt hatter. Une telle idée
n'est pas moins incompatible avec ces textes qu'avec¢ la grande
majorité des autres ou figure ce mot et ou il n’est question préci-
sément que d’une action isolée (nettement, par ex., aux n" 4, 5, 7).

- A Tencontre de M. RADLOFF, je main’ciéndrai que jamais le
mot édrné ne peut étre congu comme »verbum finitum» (mode
personnel d'un verbe). Il figure toujours a la fin de la proposition,
aprés le verbe (y compris le verbe substantif »est» non exprimé),
comme un appendice détaché et en dehors de la construction
grammaticale. Qu’on dise (n°®4) etmis tout court (1), »il(s) fi(ren)ty,
ou bien etmed driné (IT), cela revient au méme au point de vue
de la grammaire, comme ce serait aussi le cas, par ex., pour ddgiig
ol driné¢ (n® 8) ou ddgiig ol sans drné, »c’est 1a ton bieny.

Avant d’étudier la nature et la fonction du mot en question,
remarquons que driné se trouve parfois aussi en ouigour, employé
exactement de la méme maniere que dans le vieux turc des
inscriptions, et que le Qutadyu Bilig en présente plusieurs exems-
ples. Dans son Worterbuch (I p. 768, c¢f. p. 770) et la premiere
partie de sa traduction de ce grand poéme? M. RADLOFF a par-
tout attribué a ce mot, 14 aussi ou, hors de la construction, il
est placé a la fin d’une proposition, le sens du substantif driné
ou dari¢c 'aise, bien-étre, affection’, par ex. vers 36,5: tiizii birldi
qlip torimis qiliné | oliom buzmayinéa buzulmaz driné: »Das ange-
borene Thun, das gleichmissig handelt, sein Wohlbehagen vergeht

! Alttiirk. Inschr., Zweite Folge, p. 31. Il a donc abandonné
I’hypothése non moins inadmissible qu’il avait proposée ibid., Neue F.,
p. ‘115.

2 Das Kudatku Bilik, Theil II, 1900.
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nicht, bis der Tod es zerstorts. Iei il faut simplement supprimer
les mots »sein Wohlbehagen» (»die Ruhe», Worterb. 1. ¢.) comme
traduction fautive de driné. C’est seulement & propos du vers 83,15
que M. Raprorr g’est prononcé pour lidentité de I'emploi de
driné dans ce vers et de celui qu'en présentent les inscriptions: bu
arquq qilimélyy nmi mungluy driné, »Mit wie vielen Leiden sind die
Riinkesiichtigen belastet?» (K. B. II p. 196; dans le Worterbuch 1
p. 769 encore: »Was fiir einer qualvollen Ruhe geniesst der bose
Handelnde?»). Dans la note relative a ce vers 'éditeur dit: »Ich
will darauf aufmerksam machen, dass hier driné ebensowie das
AT. 37 als Verbum finitum [I?] gebraucht wird». Parmi les
autres exemples que présente le Qutadyu Bilig du méme emploi de
drmme (comme 107,14 et [171],14 [p. 261, manuscrit du Caire]; cf. notre *
p. 42 n. 1), je ne mentionnerai encore qu'un seul, ou, d’ailleurs,
la construction ne m’est pas bien claire; c'est le vers 148,19: qajus/
katiirma$ bolur kiié driné, »Mancher von ihnen wird erhoben, da er
stark ist»!. En regard de la note citée ci-dessus, & propos du vers
83,1z, on lit avec étonnement la note de M. RAprorr relative a
ce vers (ouv. cité p. 442): »iriné ist hier offenbar ein Gerundium [!?]
von dr-, wie das AT. 37, wortlich 'da Gewalt vorhanden war’» 2.

En ce qui concerne la forme, on ne peut pas douter que
d@rmé me soit un substantif dérivé de dr- 'étre’ par affixe -n-é3.

L Plutot: ,tel parmi eux est élevé et gagne (littéralement: il Iui
devient) de la force“?

2 Dans les textes jusquici publiés provenant du Turkestan orien-
tal, le mot drin¢ ne figure, 4 ma connaissance, que dans MULLER,
Uigurica 11, p. 22,4: d@riné tapiyéd, ,Lieblings-Dienerin, oli nous avons
la signification mentionnée ci-dessus p. 40. Ibid. p. 87 59: bilip qilma-
tim [pour -dim] driné bilmdtin wymatin [pour wuq-] yiltim drsir,
,wenn ich wissend etwas nicht getan, ohne es zu wissen und verstehen
etwas getan habe, etc., driné est évidemment une faute du copiste
pour drsér, car dans ce sens on n’emploie jamais driné.

3 Cf. Raonorr, Altt. Inschr., Neue F., p. 93; MeLiorANSKII, ouv.
cité p. 101. M. Raprorr y hésite, d'une maniére étrange, sur la vraie
nature de ces formations (suite du passage cité¢ ci-dessus p. 40 1. 2):
wDieselbe Endung [né¢] wird zur Bildung von Substantiven verwendet.
— Es ist nicht zu entscheiden. ob diese Form driné urspriinglich ein
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La plupart des mots formés par cet affixe sont des dérivés de
verbes se terminant en -n, de sorte que I'n appartient au théme
verbal et l'affixe n’est constitué que par le seul -¢, par ex. ékiiné
‘repentir’, de dkiin- ’se repentir’, .sibiné ’joie’, de sibin- 'se ré-
jouir’ (sib- ’'aimer’), et beaucoup d’autres, mais un affixe -n¢
figure aussi, joint, par voie analogique, & des verbes primitifs, par
ex. qorgsn 'crainte’, de gorg- 'craindre’, etc. Comme tous ces déri-
vés sont des substantifs purs désignant I'action ou I'état exprimés
par le verbe, il doit en étre de méme pour driné¢, et le sens pri-
mitif de ce mot serait donc ’le fait d’étre, I’existence, la réalité’,
‘das Sein’, ’vo sivai, ovoie’. Toutefois, je ne puis citer aucun
exemple sir de cette signification, pas méme dans le langage
“didactique du Qutadyu Bilig'. Peut-étre ne faut-il y voir que I'ef-
fet du hasard, mais il se peut aussi que le sens primitif ait de bonne
heure été oublié et qu’il se soit différencié en deux directions.
D’une part, il aurait pris la signification de ’aise, bien-étre’ (voir
p. 40). Ce serait 13 une spécialisation, une potentiation, pour ainsi
dire, du sens général ’existence, (manieére d’)étre’, dont on trouve
souvent des analogies pour de pareils vocabula media®. D’autre
part, I'emploi particulier de driné qui nous occupe ici refléte
évidemment, comme nous allons le voir, le méme sens primitif.

Nomen actionis ist, das erst spiter nur als Verbum finitum ver-
wendet wurde [!], oder ob umgekehrt die Nomina m¢ urspriinglich
Verbalformen sind, die in der Folge erst als Substantive angewendet
wurden [!?]“.  MeLioraNskw, l. c., n’arrive & aucun résultat précis quant
au sens et a la fonction de drinc.

1 M. Raprorr a cru en trouver un exemple dans le vers 83,13:
besinét jaraysiz bu jalyan driné .,das fiinfte Ungehorige ist die Liige®,
4 propos duquel il fait remarquer dans la mote: ,jalyan driné¢ 'das
liignerische Sein'“. Mais comme jalyan n’est pas seulement adjectif,
‘menteur’, mais aussi bien substantif, 'mensonge’, je crois plutot que
c’est dans ce sens qu'il faut le prendre ici et que driné y est employé
comme dans les exemples cités p. 41.

2 Comp., par ex., en sanskrit bhave maissance, existence ; réalité;
bien-étre, prospérité’; bhiile ’existence parfaite; habileté; prospérité,
bien-étre, bonheur’; sattva ’existence, réalité; essence, mature d'un étre;
force, énergie; intelligence, etc.' — Un verbe ouigour drin- ,sich wohl,
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~ Si maintenant nous en revenons a regarder de plus prés les
passages cités in extenso plus haut p. 33—38 (n° 1—-10), on verra
tout de suite qu'ils ont cela de commun de ne pas emplover
drimé 1a ou il est question d’un simple fait historique avéré, Il
s’agit toujours de propos ou celui qui parle émet son opinion
individuelle, soit sous forme d’axiome ou de jugement général
(comme dans les n°t 8 et 9 et dans tous les exemples cités du
Qutadyu Bilig), soit, dans un récit historique, en parlant de choses
dont, proprement dit, il ne sait rien de certain, mais qu’il avance
comme une supposition, en concluant a posterior: de faits connus
(n°s 1—7). Ainsi on emploie drine, apreés le passé en -mj§ ou,
sans ce passé, apres l'adjectif verbal ou le participe en -dug, dans
les n°¢ 1 et 2, en parlant de faits appartenant & un passé assez
lointain, sur les détails desquels on n’a pas da étre bien exacte-
ment informé & 1'époque des inscriptions (les qualités des hauts
fonctionnaires des anciens kagans et méme la succession assez
compliquée de ces kagans et leurs caractéres respectifs). On a su
que les premiers grands kagans étaient vaillants et puissants et
que sous leurs successeurs-les affaires sont allées de plus en plus
mal, et on en conclut aux qualités plus ou moins bonnes des
" kagans et de leurs hauts fonctionnaires. Mais particulicrement on
ajoute le mot driné en parlant d'une prétendue intervention directe
des puissances divines, proposée pour expliquer des faits d'une
certaine importance et qui ont été plus ou moins inespérés (n°s
3—7). Dans ces cas driné est également le plus souvent précédé
du passé en -mi§ mais aussi, et assez fréquemment, du passé
(»d’autopsie») en -dj, quand il s’agit d'un événement dont celui
qui parle a été témoin oculaire et dans lequel, & son avis, I'inter-
vention divine a été manifeste. -
Quant & sa formation, driné est donc un substantif qui, dés
P'origine, a été ajouté comme une proposition a part (= drinc ol):
behaglich fithlen, ruhen, etc., cité par Raprorr, Worterb. I p. 767 et
regardé par lui comme base dudit mot driné, d@rié, ne semble pas

exister. Au moins, dans les trois vers qu'il y ecite, il lit maintenant
autrement dans son édition, Kudatku Bilik II.
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»e’est un faity, »voilda la vérité«. Mais ce sens est allé en s'af-
faiblissant, et le mot en question a fini par exprimer non paé un
fait réel, mais seulement l'affirmation de la justesse d’un jugement
ou d’'une supposition. La nuance de valeur que I'addition de drine
préte & une proposition sera donc quelque chose comme ce que
nous exprimerions par ’certainement’, ’sans doute’, 'il est & croire
que’, ’selon toute vraisemblance’ ou des tournures analogues.
En conséquence, notre n® 1, par ex., serait plus exactement &
traduire ainsi: »("étaient de sages kagans, c¢’étaient de vaillants
kagans; leurs bouy(ou)rouks de méme étaient sans doute (ou: a
ce qu’il faut croire, ou: auront été, ou: doivent avoir été, etc.)
sages, etc.; voild évidemment pourquoi ils ont pu maintenir
ainsi I'empire». Ou n° 3: »Le peuple [turc] — — abandonna son
khan et rentra en Chine. Mais alors assurément le Ciel aura dit
ainsi: Je t’avais donné un khan, mais abandonnant [ton khan]
tu es rentré. (’est certainement parce qu'ils étaient rentrés que
le Ciel les a fait mourir(?). Aussi (de fait, comme je I'ai vu moi-
méme) le peuple turc mourut-il (6lt7), etc.» Dans ma traduction
des n° 7—9 jai déja indiqué, & aide du futur, I'idée désignée,
selon moi, par drine?.

S’il fallait chercher dans les langues apparentées une analo-
gie ‘de cet -emploi de driné, je citerais particuliéerement la forme
turu . des dialectes de I’Altai. Ce mot, proprement le gérondif (?)
du verbe tur- ’étre debout, se trouver, étre’, signifie »assurément,
selon toute vraisemblance, évidemment (une supposition avec assu-
rancem? et, de méme que d@riné, il a sa place a la fin de la pro-
position, en dehors de la construction grammaticale, par ex. dmde
mdniy orgom qapSayar piiddr twrw 'maintenant, selon toute vraisem-
blance, mon palais sera bientot achevéy; jiis jas jafayan kidd qu-
daidgy pijangnay polotton turu, »’homme atteint 1'dge de cent ans,
selon toute vraisemblance par la grice de Diew.

! Dans sa traduction du n® 7, M. Raprorr suggére une partie de
cette idée en ajoutant entre parenthéses: “(und das ist ein Zeichen dass)“.

2 Voir VEerBITSKIS, ouv. cité, p. 375: ,masBpuo, mo Bceii BEpo-
ATHOCTH, BHJWMO (Mpeimoioikenie ¢h ypbpennoctio)“. :



5. Azu—igid baryu; >, NQ- -yu, -gii

Aprés avoir mentionné, dans les inscriptions du coté sud de
I et du coté, nord de II, tout ce qu’il a fait pour le bien du
peuple ture, qui, au regret du kagan, n’a pas toujours su appré-
cier son infatigable soin ni les bons conseils qu'il lui a donnés, et
qui, pour son propre malheur, s’est trop souvent laissé égarer par
les Chinois et leur partisans, Bilgd kagan termine par ces paroles
(IS10=1IN 7-8):

azu bu sabjmda vgid baryu.

Jusqu’ici, tous ceux qui se sont occupés des inscriptions,
moi-méme aussi bien que MM. Raprorr, BaNG et MELIORANSKIJ,
nous avons mal compris ce passage d’un bout a I'autre. En outre,
nous avons tous commis la faute de I'unir & la proposition sui-
vante: tiir‘k béglir budun, bung e$idig, dont il formerait, selon nous,
le premier membre. (est ainsi que j'ai traduit, bien qu’avec beau-
coup d’hésitation: »Pour tirer profit(?) de mon allocution, écoutez
ceci, vous nobles et peuple turc!y; Raprorr dans sa derniére tra-
duction: »Auf dass ihr durch diese meine Rede aufgerichtet werdet,
Tiirken-Bege und Volk, horet dies!»; MELIORANSKIJ, & peu pres de
méme: »Pour vous instruire (?), ete.»; Bana: »Da ihr jetzt (?) durch
diese meine Worte erbaut seid, etc.» En réalité, nous sommes en
présence de deux propositions dont la premiére termine une partie
du discours du kagan, tandis que la derniére apostrophe en intro-
duit une nouvelle, et dans le passage qui nous occupe il faut in-
terpréter tous les mots principaux ‘autrement qu’on ne I'a fait
jusqu’ici. ‘

Azu n'est pas, comme la plupart des interprétateurs I'ont
pensé 2, une particule préfixée au pronom démonstratif bu & I'instar
du pronom composé os-bu ’ceci, celui-ci’ en ouigour. Comme le
montrent nombre d’exemples dans les documents ouigours trouveés

1 Inser. de 1'0. p. 118, cf. p. 171 note 77.

2 Rabrorr, Altt. Inschr. p. 223, Neue F. p. 74 (,azu-bu (oder
ozu-bu?)“!), 1562 (,az-bu*). 162; Mruioraxsk1J, ouy. cité p. 92 note 16;
Vaupiry, Noten zu den alttiirk. Inschriften p. 76, 102. Pour ma part,
je n’ai jamais pu me ranger & cet avis.
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au Turkestan oriental, azu est la conjonction ’ou’ et rien d’autre .
C’est a tort que, dans son Worterbuch (I p. 610) et partout dans
son édition transcrite du Qutadyu Bilig, M. RapLorr donne, comme
forme ouigoure de ce mot, afu au lieu de azu. Aussile manuserit
du Caire a-t-il partout ”1

Igid n’a aucun rapport au verbe egud- (zgzd- dgid-) 'élever,
relever’, comme nous l'avions tous supposé; moins encore faut-il
le changer en wigidd», »igidin pour en faire le gérondif de ce
verbe 2, qui d’ailleurs devait étre egidii, non pas egidi. C'est évi-
demment 'adjectif et substantif 7gid, dont M. RapLorr a démontré
I'existence et le sens: »falsch; Filschung, Liige, Betrugy 3.

Baryu, enfin, n’est point un nom verbal en -yu — affixe
trés commun en ouigour, mais extrémement peu usité en turc de
POrkhon — de bar- ’aller’4, mais il faut dissoudre ce mot en bar
il y a’, augmenté d'une enclitique -yu, dans laquelle je vois une
particule interrogative, différente quant au sens et a I'emploi de
l'affixe interrogatif ordinaire -mu et exprimant une question en ré-
ponse a laquelle on compte sur un »mony formel.

Je traduis donc ainsi ce passage: »Ou y a-t-il du faux dans
ces paroles de moi? Non?» (Num quid falsi in his verbis meis
est?) = »(assurément vous attesterez qu’)il n’y a rien de faux
dans ce que jai dity. 5Si le lecteur veut prendre la peine de
comparer cette traduction aux antérieures, il verra tout de suite
combien est profonde la différence et comment cette traduction
seule tient compte de tous les détails du texte.

1 Est-ce proprement un gérondif en -u du verbe az- ’s’égarer’ =
‘en s'égarant (en se trompant dans la premiére alternative), autrement’?
(Cf. mes Inscr. de I'0.. p. 171 n. 77))

2 Raprorr, Altt. Inschr. p. 210, Neue F. p. 55, 152; Merio-
RANSKIJ, 1. c.

3 Chuastuanit, das Bussgebet der Manichier, 1909, p. 29 note
30 (. 42, 43, 56 du texte); cf. v. Le Coq Dr. Stein’s Turkish Khuas-
tuanift, JRAS. 1911, renvois p. 309; le méme, Chuastuanift, ein Siin-
denbekenntniss der manich. Auditores, Abh. Preuss. Ak. W. 1910, p. 152.
Igidsiz, F. W. K. MuuLer, Uigurica (I) p. 85, par conséquence, signi-
fie 'exempt de faux, véridique’.

¢ Raprorr, Altt. Inschr. p. 210, Neue F. p. 55, 97.
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La particule mentionnée -yu se retrouverait, selon moi, sous
sa forme palatale -gii, dans un autre passage, que jusqu’ici on
n’a pas su non plus expliquer d’une maniere satisfaisante et
dont la vraie interprétation dépend exclusivement du sens de cet
affixe -gii. Clest IS 11:

bidkd koriigmd béglir-gii janildaci-siz.

I1 semble impossible que le kagan ait voulu dire: »Vous, les
begs qui avez obéi au trone (?), vous allez tomber en faute (= me
trahiry. En changeant arbitrairement -gii en -g(dr)ii et en suppo-
sant & ce propos un caractére général que le texte (le futur en
-da¢j) ne comporte pas, M. Raprorr, il est vrai, traduit ainsi ce
passage: »Ihr seid nun einmal [!] geneigt, von[!] den dem Throne
treu anhingenden Begen[!] abzufallens. Mais le sens exige déci-
dément D'expression de l'espoir ou de la conviction qu’'on ne fera
pas celal. (’est ce qu'on obtient en concevant, de méme que
ci-dessus, le passage comme une question entrainant la réponse
ynon», et en traduisant ainsi: »Vous autres begs qui avez obéi
(6té fideles) au trome(?), est-ce que vous allez tomber en faute?
Non?» = »vous, au_ moins, vous n’allez pas me trahir, jespere?»
Si I'on a joint la particule en question au mot bdgldr, non pas,
comme on aurait pu s’y attendre, au verbe, ¢’est qu'on a voulu
insister sur le fait que ce sont les begs que le kagan compte voir
fideles, lors méme que le peuple ne le serait pas.

Si déja la concordance des deux passages mentionnés milite
en faveur de I'interprétation proposée de la particule -yu, -gii, je
crois en avoir trouvé apres coup une confirmation décisive dans
R. B. Suaw, Vocabulary of the Language of Eastern Turkistin?2:
Yo ghu. An affix corresponding with our 'n’t’ in ’isn’t there?’
‘doesn’t it?” K. g. bar-ghu ’(there is) isn't there?’». Toutefois, si

1 M. W. Baxe, Siidseite p. 17, 20, a bien vu que le sens de ce
passage doit nécessairement étre négatif; mais le moyen auquel il a
recours, en identifiant ,dgii“ au mongol iiger 'ne-—pas’, est absolument
inadmissible.

2 Qu: A Sketch of the Turki Language as spoken in Eastern
Turkistan, II, Vocabulary, JRAS. of Bengal, Extra Number to Part I
for 1878, p. 138.



cette indication du sens spécial de -yu est exacte, il a di se
changer en l'opposé de ce qu'il était dans la vieille langue, car ici
bar-yw signifie incontestablement »il n'y a pas, non?», »(there is
not) is there?» Mais comme un changement si fondamental me
parait extrémement invraisemblable, je suis plut6t porté a suppo-
ser qu’il est arrivé a l'auteur anglais de se rendre coupable d’une
inadvertance. Dans les textes recueillis & Turfan et publiés par
M. A. voN L Coq! nous trouvons en plusieurs endroits une encli-
tique invariable $& 70, qui est sans doute l'identique de 1'affixe
P mentionné par Smaw. Parfois, il est vrai, la signification
de cet affixe yo n’est pas bien nette, mais il y a des passages
ou le sens doit étre exactement le méme que dans les inscrip-
tions, par ex. p. 50 (4,13): »barisinys barisiny, »Willst du gehen,
willst du fortgehen ?», c.-a-d. »tu ne vas pas t’en aller, non (j'es-
pére)?», ou p. 58 (7,13): dlma yanyo dalma yan biyring simng qdl-
tiyan», »Alma yan, oh Alma yan! Ist dein Herz (Leber) (ginzlich)
verhiirtet ?», c.-a-d. »ton cceur n’est pas endureci, non (j'espere)?y.
Par contre, si 'on compte sur la réponse »ouiy, »si» ou qu’on laisse
indécise la réponse, on n’emploie pas yd, mais mu, mg, par ex. p.
48 (2,4): »Sitbu diitt manga barmay, »Ist das nicht ein Schmerz fiir
mich?»; ibid. (1,s): wnunéima bayriig qaturmu», »Ist deine Leber
(Herz) so hart?»; p. 52 (4,36): »irik élmi-m-do kism, »Stirbt man
da nicht lebendigen Leibes?»2.

1 Sprichworter und Lieder aus der Gegend von Turfan (Baessler-
Archiv, Beiheft I, 1910).

2 Comp. linscription de Tonyoukouk 1. 5: qayanmu gqisajin? te-
dim, ,(le) pousserai-je (4 se faire) kagan? disais-je“. En effet, c'est
bien >>> )./ { que porte linscription et non pas )3 YW H qayani-
min, ,mon kagan“, comme lit M. Rapnorr. La seule traduction pos-
sible de cette legon serait: ,je pousserai (presserai) mon kagan“ — titre
que le chad n’a pas- encore pris — et non pas: ,ich beschloss (ihn) zu
driingen, die Chaganswiirde anzunehmen®. Cf. le méme auteur, Altt.
Inschr., Zweite F., p. 4, 33-34, 117. Au lieu d’étre jointe au verbe, la
particule interrogative se trouve unie & qayan, parce que c'est cette
dignité dont il est question et sur laquelle on hésite (cf. ci-dessus p. 8
note 4). La réponse a la question que Tonyoukouk s’est faite, le résultat
de ses délibérations, vient & la 1. 6: tigre bileg bertik diciin Gzém-ok
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6. Y>0., ©>0 buy et ses dérivés.

Un mot que nous rencontrons assez souvent dans les inscrip-
tions est celui de buy et ses dérivés: T'adjectif négatif buysiz
‘exempt de bup’ et, une fois, le verbe bugad-.

(Pest en parfaite conformité avec les lois phonéthues y éta-
blies que déja dans mes Inscr. de I'O. p. 25 et 91 note 2 javais
identifié le mot buy avec le muy (mung) de I'ouigour, du djagatai
et de T'iakoute. Dans Raprorr, Wirterb. (IV p. 2178), le mot
muy est traduit par »Miihe, Leiden, Sorge, Kummer, Trauery; dans
Paver pe Courreinre, Dict. turk-oriental (p. 504), par »douleur,
chagrin, peine, difficulté» et dans les textes cités en outre par
omalheury; dans Bourninegk, Jakutisch-deutsches Worterb. (p. 150),
par »Qual, Miihe, Anstrengung.

M. Raprorr n'a pas cru pouvoir se rallier au rapprochement
proposé par moi, rapprochement qui lui semble particulitrement
inacceptable dans les cas ol buy se trouve uni & une négation:
bun joq ou buysjz. Tout en étant d’avis que »sprachlich» ¢’est-a-
dire au point de vue phonétique, il n’y aurait pas a redire, et en
se servant lui-méme en certains endroits de cette méme interpré-
tation (cf. Altt. Inschr. p. 378), il dit & ce sujet (ibid. p. 236):
»Da muy nun [lisez: nur?] ’die innere Erregung, Gram, Kummer,
Qual’ “bedeutet [ce qui n’est pas le cas, nous allons le constater
plus loin], so wire bugy jogq oder bugsjz als 'kummerlos, ohne Gram,
ohne Qual’ aufzufassen. Diese Bedeutung scheint mir aber durch-
aus nicht fiir alle Stellen zu passen, in denen diese Worte in den
Inschriften auftreten [non, certainement]». L’idée que M. RapLorr
s'est faite ensuite de la signification de bug, la voici: Partant de
buysiz, qui serait, d’aprés lui, synonyme|[?] de kdirgiksiz, et en
tradulsant ce dernier mot par »ohne Ende, endlosy!, M. RADLOFF

qayan qisdim, .comme le Ciel me donna de la sagesse, ¢'était moi-
méme qui (le) poussai (4 se faire) kagan®, et le futur kagan dit (l. 6-7):
Bilgi Tojuquq — birld Elteri§ qayan bolajin, ,avec Bilgi (le sage)
Tonyoukouk — (4 mes cotés) je serai Elteri§ kagan®.
! M. Raprorr a plus tard modifié son avis sur le sens primitif des
mots kdargdk et lkirgiksiz, qu'il traduit respectivement par ,begrenzt,
4
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avait imaginé & buy le sens hypothétique de »Maass, Ende, Grenzey,
et & bugsiz celui de »ohne Ende (Maass, Grenze), endlos, gross,
michtigrs. Aprés avoir d’abord supposé existence de deux mots

beschréinkt* et par ,unbeschrinkt, in unbeschriinkter Menge* (Nach-
triige zum Chuastuanit, Bull. de I’Acad. Tmp., 1911, p. 884). Pour ma
part, je suis depuis longtemps décidé, pour le mot kdrgdk, en faveur d'un
sens analogue, mais de fonction substantive: 'mesure; terme; borne’
(cf. Marquart, Chronologie p. 101, ou, en s’appuyant sur un raisonne-
ment trés forcé, M. Bane propose de Iinterpréter par ,Maass“). Selon
moi, kirgik serait un dérivé de la racine kdr- 'étendre’, sans doute
formé par lintermédiaire d’un verbe *kdr-gd- ’avoir telle mesure ou
telle borne, étre borné’ (= ,beschriinkt sein“, Rapbrorr, 1. ¢.); cf., d'une
part, p. ex. dmgdk 'mal, souffrance’, de d@mgd- 'endurer du mal, souf-
frir’, bulyag 'trouble’, de bulya- 'troubler’, et d’autre part, dans les
langues de 1'Altai, kérd, krd 'mesure’ (kdrt’ild- ‘mesurer’, krdld- ,mis-
sig sein, den Umstéinden entsprechend sein“, Rabnorr, Worterb.), dérivé
immédiatement de Edir-(?). En conséquence, kirgiksiz (figurant seule-
ment T N 12 et IT S 11, ou il est question de dons funéraires, et o,
certes, on ne saurait y substituer buzsiz) signifierait 'immense’, 'uner-
messlich’. Le substantif simple kdrgdk se rencontre dans les inscriptions
seulement dans la combinaison kdrgdk bol- ou bul-, locution euphémique
pour ’'mourir’, ayant pour sujet le nom d’une personne, par ex. Kiil
tegin ozinédi kirgdk boldi ou buldi, I E 30, ,conformément & son des-
tin, Kiil tegin atteignit (non pas ,sa fin“. mais) le terme (de sa vie,
ymodum vitae“)*, c’est-a-dire: au moment fixé par les divinités du des-
tin, il mourut. (La construction grammaticale de cette locution n'est
pas encore tout a fait claire. Est-ce bol- 'devenir’ ou bien bul- ’trou-
ver, obtenir, atteindre’ qui y entre? Si kirgik peut étre adjectif, pro-
prement ‘mesuré, atteignant le terme’, c'est bien bol-; mais si kdrgik
est substantif, ce que je trouve plus vraisemblable, la chose est plus
compliquée, les langues turques modernes présentant des analogies &
l'une et & l'autre des deux alternatives; pour bol-, cf. surtout dans les
idiomes de I'Altai des expressions telles que, par ex., amir bol- 'se cal-
mer’ (amir 'paix, tranquillité’), su bol- ’se mouiller’ (su ’eau’) etc., voir
VERBITSKIJ, ouv. cité, p. 260-261. — (Jz ’'le soi-méme’ — Aot Gzindi
‘conformément 4 son Gz (= ,4 son tour®, Inscr. de 1'0.) — désigne
ici comme ailleurs, par ex. dzém (sic; ni znam, ni tzem), I S 9, et
notamment dans les documents provenant du Turkestan oriental, 1'en-
semble de tout ce qui constitue l'individualité d’une personne et sa vie
entiére, y compris le terme prédestiné de son existence. Faut-il croire
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différents bug, I'un signifiant »Ende, Grenze», I'autre »Qual, etc.»,
il semble avoir plus tard. vu, dans les deux significations pré-
tendues, des embranchements d'un sens originaire «Beengung» .

qu'en ajoutant Gzinéd (,xavd moigav“, ,suo fato“) on entend faire con-
naitre que la personne en question est morte d’une mort naturelle et
non pas d’une mort violente? (Voir Bang, 1. c., p. 104; mais sa tradue-
tion ,wie von selbst* n’est pas bonne; cf. aussi W. Senvize, Der Tod
des Kambyses, Sitzb. Preuss. Ak. W., 1912, p. 689 sqq.).)

De la notion primitive de kirgik (‘mesure, terme’) se seraient
développées celles de 'régle, précepte’ (‘devoir’? dans le Khuastuanift
manichéen; cf., par ex., ‘'modus, norma’), puis ’nécessité, nécessaire, il
faut’, dont les derniéres se trouvent déja dans les textes provenant du
Turkestan (voir, par ex., p. 53 fin de la note 1) et sont les seules cou-~
rantes dés le Qutadyu Bilig (kdrdk) et dans tous les idiomes tures
modernes (kérik, gdrdk). Mais un autre emploi particulier de kdrgdk,
se rattachant immédiatement au sens primitif, nous est offert par le
méme Khuastuanift dans le membre de phrase suivant: ndéd dksik
kirgdk bolti drsdr, ot il est question de certains rites. Indépendam-
ment de M. Ravnorr, je suis, il y a longtemps, arrivé a peu prés a la
méme interprétation corrigée que ce savant en donne dans Douv. cité,
Bull: 1911, p. 887 (St. 289-290): ,da (wenn) so viele Mingel und
Einschriinkungen (bei den Ausfiihrung der Satzungen) eingetreten sind
(état-tgefundeu haben), —“. A mon avis, la traduction littérale de ce
passage serait: ,quot defectus ant circumscriptiones fuerint, —¢, c.-a-d.
spour le cas ot (dans I’exécution de tel ou tel rite) il y aurait eu (4 notre
insu) un défaut ou (de propos délibéré) une limite (= une restriction
ou un raccourcissement apportés aux pratiques religieuses), —¢. C’est
dans le méme sens quil faut entendre ndéd dksiit(d)iimiiz drgit(dy-
maz drsir, ot kirgdit- (lecon établie par M. v. Lr Coq et reconnue juste
par M. Raprorr, 1. c., Bull, p. 884) est la forme transitive de *kdrgi-
(voir ci-dessus) et doit signifier ’(mmesurer,) limiter, mettre des bornes’
(dksiil- 'rendre défectueux, ex¢cuter d’une facon défectueuse’).

1 Altt. Inschr. p. 142-143, 236-238, 378; Neue F. p. 180;
Zweite F. p. 103. Dans le Bulletin, 1911, p. 883, M. Rabrorr dit, &
propos de l'ouigour mugy ,Leiden, Qual*: ,im Af[lt-]T[iirkischen] ent-
spricht ihm > ) [bug]®. et dans son Worterbuch, IV p. 2178, sous le
mot muy, il ajoute: ,= bug*; mais ibid. p. 1809-1810 le vieux turc
buy est traduit Seulement par ,Grenze, Beengung“ et bugsiz par ,ohne
Grenze, ohne Beengung“, sans aucune indication de Dexistence en



T

En face de ces interprétations, a4 mon avis arbitraires et
parfaitement invraisemblables, je maintiens toujours celle que j’ai
déja proposée dans mes Inscr. de I'0. et d’aprés laquelle le bug
du turc de I'Orkhon et de I'Iénisséi serait, dans toutes les cons-
tructions ou il se 'rencontre, identique, pour le sens aussi bien
que pour la forme, au mung ouigour.

Le mot buy, ouigour etc. muy, veut dire en réalité non seule-
ment 1° »die innere Erregung», 'peine, douleur, chagrin, souci’,
mais aussi 2° ’peine’ = ’travail, fatigue; difficuité’, 'Miihe, Be-
schwer’, et enfin 3° 'besoin, indigence, misére’, 'Noth, Elend'.
Toutefois, ces significations sont si rapprochées l'une de I'autre
qu'il est difficile de les séparer, et le plus souvent on peut tra-
duire le mot de plusieurs manieéres. C’est M. Raprorr lui-méme
qui a établi le sens de »Noth» et qui se trouve ainsi en contra-
diction formelle avec son propre énoncé ci-dessus cité. Dans son
édition du »Chuastuanit, das Bussgebet der Manichéers nous lisons
en effet (p. 10 1. 107-8)1: azu mung irin azu busi birgdili qizya-
wip jiti tirliig busi ariy momgqa tikiti birii wmadimiz drsdr, etc.,
ce qu’il rend, & la page 19, de la fagon suivante: »Da wir aber,
sei es aus Noth, sei es, weil es uns leid thut [?] die Siihnespen-
den [»Almosen», F. W. K. MuLLer, v. Lt Cogq] darzubringen,
diese sieben verschiedenen Sithnespenden den Satzungen gemz‘isé
in vollem Umfange nicht darbringen konnteny, ete. [le commence-
ment devait étre: »Wenn wir — nicht imstande gewesen sein
sollten», ete., v. Le Cogq] et dans la mnote relative a ce pas-
sage (note 76 p. 388), il dit: »Ich iibersetze muy 'Qual’ hier durch
vieux turc des significations identiques & celles de I'ouigour mug qui,
dans son édition des inscriptions, sont maintenues par M. Radloff
lui-méme.

1 Cf. A. vox Le Coq, Chuastuanift, Abh. Preuss. Ak. W. 1910
(1911), p. 182, 1941, 202 et la note 25 (p. 33); le méme, JRAS., 1911,
p- 292 sqq. 1. 200, 230, 251 et la note 40 (p. 304). Dans le cas qui
nous occupe, la traduction par ,Noth®, donnée par M. Radloff, est sans
doute préférable & celle proposée par M. v. Le Coq: ,Torheit*, ,fool-
ishness“ (d’aprés l'osm. bug, boy; voir, a sujet de ce mot, plus loin
p- 59 note).
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'Noth’, weil dieses Wort einen passenden Gegensatz zu dem Fol-
genden: 'oder weil wir es nicht gern thun’ bildets. Par consé-
quence, mung peut signifier »Noth»1.

Dans buysiz (bugsuz) = ouig. mungsuz, nous retrouvons le
buy aux sens ci-dessus indiqués, et il faut donc interpréter ce
dérivé, de méme que le synonyme buy jog, selon les cas par
‘'exempt de peine, de soucis, de privations’ etc. A coté de son
emploi en parlant de personnes?, il remplit souvent — comme le
remarque aussi M. Raprorr (Altt. Inschr., Zweite F., p. 80, note
relative & 49,5) — des fonctions adverbiales en désignant que la
quantité de telles ou telles choses est assez grande pour ne pas

1 (C’est peut-étre particuliérement pour marquer cette signification
qu'on emploie aussi en ouigour la combinaison mung taq, qui se trouve
deux fois dans l'ouvrage cité (mungumue tagimiz) et dont, selon M.
Raprorr, le dernier membre serait identique au mot taq ’chauve, cal-
vitie’. A la page 20 il traduit ladite combinaison par ,Noth und Elend*,
ce qui rend sans doute bien le sens de ce passage (cf. la note 82-p. -
38: ,Die Zusammenstellung dieser beiden Nomina ['unsere Qual und
unsere Kahlheit’] beweist, dass die frithere Auffassung von mug (vergl.
Anm. 76 ['Noth’, voir ci-dessus]) richtig ist“. Comp. aussi ouv. cité p.
19 1x et Bull. 1911 p. 883-884). Que ce soit bien taq et non pas
taqi (Bull. 1. ¢.), c’est ce que montre un passage dans Cn. Huarr, Le
conte bouddhique des deux fréres (Journal asiat., Janv.-Févr. 1914) 26,-4.
Lréditenr y lit: ,nd mungtay bolte kim antay langri tig drd[iini lig
ogokiingiiz<ne oliom ydrin-ki idur-siz¢, et le traduit: ,que de temps
il y a[l?] quainsi, comme le ciel, comme le bijou, vous envoyez au lieu
de la mort vos chers enfants!* Cf. ibid.. dans le glossaire, p. 53:
smung-lay tel“. L’éditeur a donc cru y trouver le mot muntay ’tel’;
mais évidemment il faut lire md mung tag, ete., et traduire: ,qu’'aviez-
vous besoin (littéralement: quelle peine et misére y avait-il) d’envoyer
ainsi au lieu de la mort votre enfant qui ressemble au ciel [lire tingre]
et au bijou?* (Ou est-ce: ,quel douleur et misére que vous envoyez,
ete.“?) Cf. ibid. 47,2: nd kdrgdik bolti kvm, etc., ,(quelle nécessité y
avait-il =) pourquoi fallait-il que, ete.!*

2 Dans le Qutadyu Bilig, mungsuz figure particuliérement comme
épithéte de Dieu: mungsuz bajal, mungsuz wdi (mungi joq idi), ce que
M. Ravuorr rend par ,miiheloser (kummerloser) Gott“. Comp. en grec
Jeol psiee fwovrse ou dxydésc (cf. @wore JFeoi &’#wov dxydée Fvuov
#xovrse, véogw avsp wdvey xal 0ilvog, "Egye xal fu. 112-113).
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comporter de soucis, de difficultés, de manque, et alors il peut
généralement étre rendu par ’assez, suffisamment’ ou bien ’en
abondance’ (‘hinldnglich, reichlich, vollauf’), — ce qui marque,
cela va gans dire, un degré bien plus faible que ne le feraient les
expressions absolues »endlosy ou »grenzenlosy,

Je vais maintenant examiner 1'un apreés l'autre les passages
des inscriptions ol se rencontrent les mots qui nous occupent,
afin de montrer que linterprétation proposée par moi se laisse
partout appliquer, et par la méme occasion je rectifierai certains
détails dans les traductions antérieures.

A, bug.

Ne 1. IS 3: ol amii ajiy joq tir‘k qayan Otiikin 7i% olursar,
elti. buy jog; c.-a-d.: »quand, débarassé de cette perversité d'au-
jourd’hui, le kagan turc réside dans la forét d’Otiikin, les tribus
n'ont (ou: n’auront) pas de souci (ou: ne sont [seront] pas dans
le besoin)».

Amiti veut dire 'A présent, maintenant’, voir, par ex., IE9:
elim amti qani, »ou est maintenant mon empire?» (Un mot mati
ou amati, »trefflich», n’a certainement pas existé.) IL’usage des
lJangues plus récentes exigerait sans doute un dérivé adjectif am-
tiqi, 'actuel, moderne’; mais dans l’ancienne langue turque on ren-
contre assez souvent un adverbe de lieu ou de témps joint immé-
diatement & un substantif, p. ex. dizd tdgre »le ciel en hauty, biikiin
Iiinké tige, »jusqu’au jour d’aujourd’huir (MtrLer, Uig. p. 9),
d'une époque plus récente: idizike (iistiinki), bikiink:s kim (id., Uig.
II p. 7840). — Par ajiy, 'méchanceté, perversité; méchant, per-
vers' (MuLLer, Uig. p. 50, 55; cf. iakoute ayi 'péché’), on désigne
ici l'esprit de révolte qui s’était répandu dans un grand nombre
des tribus et qui les poussait a préférer le genre de vie raffiné
des Chinois & 1'existence plus rude des nomades Turcs. — Par buy
que, pour employer la plus ample expression, j'ai traduit par
’souci’, il faut sans doute entendre les préoccupations touchant la
subsistance; on pourrait donc aussi bien le rendre par 'dénue-
ment’ ou ’'besoin’ (cf. ci-dessus et BaNG, Siidseite p. 9, 18: »s0



haben die Ale keine Bediirfnisse»). L’allusion que va faire le
kagan aux expéditions entreprises dans des régions treés lointaines
et pour lesquelles 1'Otiikiin formait une excellente base d’opéra-
tion, s’accorde treés bien avec cette interprétation, car les conquétes
et le butin que faisaient les Turcs dans ces expéditions représen-
taient une grande partie de leurs ressources.

Dans sa traduction la plus récente (Altt. Inschr., Neue F.,
p. 1560; voir aussi, & part quelques modifications, son Warterbuch
1V, p. 1809, article buy et ef. Altt. Inschr. p. 236-238), M. Rap-
LOFF relie ce passage au passage suivant en en faisant une seule
période fort compliquée: »Ich bin von [?] der Stammgemeinschaft
[elti], die der Tirken-Chan, der jene treffliche [mati?] Schlauheit [?]
nicht besitzt [?], im Utiiken beherrscht [! olursar, subjonctif!], sehr
weit [!! buy jog = »ohne Ende»!] nach — — gezogen» J'écarte
cette traduction, la trouvant de tout point inacceptable.

Ne 2. 18 8: Otiikin jer alwrsp arqi$ tirki§ i(d)sar, niy buysy
joq, Otitkin i olursar, bingii el tuta olurtadi-sin; c.-a-d.: »Si, de-
meurant dans le pays d’Otiikiin, tu envoies des caravanes, tu
n’auras aucun souci (ou besoin); si tu restes dans la forét d’Otii-
kiin, tu continueras & maintenir un empire éternely. On pourrait
‘aussi traduire: »— caravanes, et-si tu restes dans la forét d’0.,
ou tu n'as aucun souci, tu continueras etc.»; mais je trouve cela
moins vraisemblable que la traduction que j’ai donnée. (RADLOFF,
ouv. cité, Neue F., p. 151: »Sitzest du aber ruhig im Utiiken-
Bergwalde, so bist du im Stande, die ewigen Stéimme zusammen zu
halten, die im Utiiken-Bergwalde wohnen [olursar! subjonctif], der
keine Sorge [bugay»] (verursachenden[!]) Waaren [nig!] hat?, die[!]
man 1wit[!] Karawanen versendet [! subjorictif I]», et plus tard (1911)
dans son Waorterb. IV p. 1808, sous I'article sbugay»: »im Utiikéin-
Lande dich niederlassend wirst du ein ewiges Volk sein, das [?]
Karawanen aussendet [subjonctif!] und ohne Reichthiimer [ndiz]
und ohne Beengung Pbugayy] im Utiikiin-Bergwalde wohnt [sub-
jonctif!]». Dans mes Inscr. de 1'0., je rendais ce passage a peu

1 Cette traduction — si d’ailleurs elle était admissible — présuppo-
serait 'ordre des mots suivant: bugsy joq ndn.
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prées comme ci-dessus, a part les mots »ou il n'y a ni richesses
(niy) ni chagriny; les traductions de BanNG -et de MELIORANSKIJ
s'accordent essentiellement avec la mienne (BaxG: »ohne Reichtii-
mer, aber auch ohne Bediirfnisse»). ;

Le mot 2y > ) bluny est lu bugay par M. Raprorr et iden-
tifié & un mot ouigour munyaq auquel il attribue la signification
»Qual, Kummery» (Warterb. IV p. 2187), mais qu’il ne trouve
qu'une seule fois, a-savoir dans le Qut. Bil. 14,15, vers qui offre
pas mal de difficultés et de lecons douteuses, et qui fait malheu-
reusement défaut dans le manuscrit du Caire. KEst-ce qu’en réa-
lité ce mot existe? Je suis str que non, et voilda pourquoi. Le
vers en question appartient & une partie du poéme qui décrit le
réveil de la nature au printemps. En voici la teneur: Ilik [?]
Eillmiis ownar cCicdkldar iizi | sjyit munyaq aynar jirer tip kdizi, ce
que M. Raprorr traduit ainsi: »Der Ilik-kiilmiis (?) spielt iiber den
Blumen, | um seine Qual und seinen Jammer zu endigen, wilzt
er sich fort (?p». Iei il faut remarquer deux choses. D’abord, les
verbes du second hémistiche signifient en réalité littéralement:
»se roule(nt) et va (vont) en se promenants. Il n’y a aucun mot
qu'on puisse traduire par »endigen»; peut-étre que I'éditeur, en
conséquence de ses fatales idées sur la phonétique ouigoure, s'est
avisé de rapporter le gérondif kdzi, dont le z est assuré par la
rime, & kis- 'couper’ au lieu de kiz- 'marcher, se promener; courir
(cd et 1a)’. Mais comment concilier »Qual und Jammer» avec la
traduction indiquée des verbes? Puis, I'épellation munyaq par
n-y au lieu de ng (= 5), qu'on écrit toujours dans mung (mug)
avec tous ses dérivés, est extrémement étrange, bien plus, cela
interdit tout rapprochement de ces mots. Or, un mot munyaq,
écrit de cette méme fagon, figure ailleurs en ouigour (= muiyaq
en téléoute!) au sens de la femelle du cerf dit maral, siyun ou
séyin. Si nous regardons tout le contexte, je ne doute pas que
ce ne soit ce mot qui figure ici et que sgygt 'pleurs, lamentation’

1 Irexistence des deux formes paralléles munyaq et muiyaq s'ex-
plique peut-étre par des continuations différentes d’une forme primitive
hypothétique *mujyaq. ’
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ne soit une faute de copiste pour siyun ou siyin (cf. le vers 152,2s:
siyun munyaq). On peut donc traduire ainsi I’hémitische en
question: »Le maral et la biche se roulent (ou s’ébattent) et pour-
suivent leur course»!. Je crois que cela suffira pour montrer
qu'un mot ouigour »munyaq Qualy n’existe pas, et 'identification
de bugay & un tel mot, avec lequel la forme buyay ne conviendrait
pas méme (p—ny, y—q), perd de cette maniére tout appui. Une
autre hypothése que, de mon cOté, javais émise sous toutes réser-
ves (Inscr. de I’O. p. 170), et selon laquelle il faudrait peut-étre
lire buy-oy, en voyant dans la derniére partie du mot la particule
»oy» 'méme, aussi’, doit également étre écartée, cette particule
s'écrivant toujours oq (voir par exemple I'inscription de Tonyou-
kouk, ou elle se rencontre souvent).

Je suis persuadé, a présent, que y n’est tout simplement
que laffixe pronominal de la 2¢ pers. du singulier, = 2. 1l est
vrai que je ne saurais alléguer. & I'appui de ma supposition, de
substitutions absolument analogues, tandis que les exemples abon-
dent d’un ¢ remplacant le méme 5 uni & des voyelles palatales
(cf. Inscr. de 1'0. p. 21); mais peut-étre ne faut-il voir dans ce fait
que P'effet d’un pur hasard, d’autant plus qu’a la 2¢ pers. sg. des
formes verbales du passé nous trouvons constamment y a c6té
de g. Dans I'espéce, on est tenté de s’expliquer le y comme pro-
venant d’'une dissimilation tendant & éviter la rencontre de deux
n consécutifs (buysy). Le mot bugy lui-méme est employé exacte-
ment comme dans le n°1 p. 54; mais au lieu de eltd, nous avons
ici l'affixe -y, c.-d-d. littéralement: »il n'y a pas ton souci (ou ton
besoin)» = »tu n’as (n’auras) pas de souci (ou de besoin)y.

La traduction de niy par »richesse», adoptée jusqu'ici par nous
tous, est entitrement erronée. Il est vrai que, en divers endroits
du Qutadyu Bilig, on peut bien le traduire par »Habe» — »bien(s),
richesse» — comme le fait toujours M. Raprorr; mais, en réalité,
ce n'est qu'un pronom et adjectif indéfini, formé du pronom et

! Les deux mots ¢lik [?] kiilmiis dans le premier hémistiche sont
sans doute de méme les noms de deux animaux inconnus (peut-étre
mile et femelle?).
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adjectif interrogatif nd 'quoi, quel’, et dans nos inscriptions aussi
bien que dans les textes provenant -du Turkestan oriental il s’em-
ploie toujours de cette maniere (ndgniy ’quidquid’). De sa fonc-
tion comme adjectif indéfini nous trouverons un exemple incon-
testable plus lein, dans notre n° 3 (et peut-étre ici); mais c¢’est sur-
tout comme pronom neutre (= ’aliquid’, 'quelque chose’; 'chose’)
qu’il figure (ce ’aliquid’ pourrait bien avoir pris, plus tard, le sens
de »Habe», ’bien(s), richesse’, cf. I'espagnol algo). D’ailleurs, niy a
sa place principale dans des phrases négatives = "ullus, quidquam’,
‘aucun, rien’, et trés souvent il a pour seule fonction de renforcer
ou de compléter la négation (a peu prés comme le font les explé-
tifs francais pas (du toul), point). Ci-dessus j'ai traduit ndy buy
par »aucun souci (ou besoin); j'aurais aussi bien pu dire »souci
(ou besoin) de rien» ou »point de souci (ou besoin); car ce sont
des nuances entre lesquelles la langue turque ne saurait distinguer.

Ne 8. Tonyoukouk I 56-57 (57-568 Radl.). En continuation
immédiate de ce qui se lit aux 1. 54-56 (55-567 R ): »Si Elteri§
kagan n’avait pas fait des conquétes et que moi-méme je n’en
eusse fait a sa suite (= en I'imitant, en marchant sur ses traces),
il n’y aurait eu ni empire ni peuple; (c’est uniquement) parce
que lui a fait des conquétes et parce que moi-méme & sa suite
jai fait des conquétes, (que) 'empire est devenu empire et que
le peuple est devenu peuple. A présent je suis moi-méme devenu
vieux et avancé en age», on lit:

nin jerddike qayanliy budunga | biintége (MR h N R) bar drsdr,
ni bug bar drtide drmas.

En voici, selon moi, la seule traduction possible: »Si un
peuple habitant n’importe quel pays et soumis a un kagan a (a sa
téte) un fainéant (?), quel chagrin (ou misére, malheur) il en résul-
terait pour luily

Sur nédy pronom indéfini, ’quelque, n’importe quel’, joint
comme adjectif au jer de jerdike, voir ci-dessus a la fin du n° 2.
— Le premier mot de la ligne 57 est trés certainement un
PeHYH MR bin’*t’gi, ou la voyelle de la premiére syllabe est

N i, 8: bintégr ou bontége; la voyelle de la deuxiéme syllabe est
~ difficile A fixer, c’est pourquoi je la rends par & tout en pen-
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chant pour 4. Nous nous trouvons en présence d’un mot jusqu’ici
inconnue biintég ou bintég + 1'affixe pronominal de la 8° pers. -
(il v a [bar] son—-» = »il a»). A en juger par le contexte, je pense
que ce mot doit signifier une personne incapable. dépourvue
d’initiative, un ’fainéant’, ou quelque chose d’approchant, mais
cette traduction est purement conjecturale!. — II convient en
outre de rappeler que bar drsdr (subjonctif) veut dire »s’il y a»
ou »s'il v avaity et que bar drtiée drmi$ (conditionnel) signifie »il
y auraity. - ‘

En comparant mon texte avec celui de M. RaAprorr, on
constatera deux divergences. D’abord M. Radloff indique la pré-
sence d'une grande lacune — marquée dans son texte par 85 points
de suspension — au commencement des deux lignes auxquelles il
attribue les numéros 58 et 59. Or il n'y a pas ici de lacune et
il n’v en a jamais eu. Des lorigine, la pierre a présenté ici un
vice, d’étendue assez considérable, qui la rendait impropre i rece-
voir la gravure. On voit bien que la partie de la surface qui
précede immédiatement cette défectuosité et ou, a la rigueur, on
aurait pu placer des lettres, est absolument intacte et que, tout
autour, I'écriture est trés distincte. Dans les deux lignes en ques-
tion, le lapicide n’a pratiqué ses gravures qu’en arriére (au des-
sous) de l'endroit vicié, en regard de la 28¢ lettre de la ligne
complete qui précede; elles sont done toutes deux de beaucoup
plus courtes que les autres. En plus de cela, M. Raprorr lit,
au lieu du PR R NR bien lisible, P b MR b%nt%gi, ce qu’il
transcrit dbin tigi[!]. Et entre nos deux traductions, la diver-
1 Of. peut-étre djag. bin- ’vieillir, tomber en décrépitude; (,mun-
tuk, verstiimmelt, ein kriippelhafter Mensch®, ,munyan, alter Mann®,
Ktxos, Sejx Sulejman Efendi’s Cag.-Osm. Worterb. p. 146 ?; ouig. miin
‘crime, péché’? [hongrois biin id.?)); osm. bon (bog) ou bun (buy),
BIL QJf ‘imbécile, sot, idiot’, d'ou bénd- (biyd-), buna- (buya-) 't m-
ber en enfance, devenir idiot’. Je crois que la forme primitive du mot
osm. est bin et que la diversité des formes tient & une contamination
avec le vieux mot bug ’peine’, qui est perdu dans cette langue. Toute-
fois, on en a peut-étre conservé un dérivé direct dans bunal- (bugal-)
= djag. munal- ’étre ébahi, anxieux; étre suffoqué par la fumée; pamer’,
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gence s’accuse encore plus nettement. M. Raprorr traduit ': »Fir
das Volk, das in allen [?ndy?] Lindern dem (Tiirk) Chagan an-
hing [qayanliy] | [37 points de suspension] wenn bei[?] den Hiu-
sern [»ibimy] ihr Geschlecht (?) [tdgi?!] gedeiht [p. 84: »vorhanden
istr], was haben sie dann fiir Sorgen (eine Grenze). J'avoue ne
pas comprendre, méme dans I'’hypothése d'une lacune, comment
cette traduction se laisse concilier avec les expressions et les for-
mes grammaticales du texte.

Ne 4. Oulou-Kem, Eleges, W 2-3; Inscr. de 1'Iénisséi
V 397-406, s46-360; RADLOFF, Atlas LXXIII; Altt. Inschr. p. 313-314,
»UE.» 1. 11-10 (le sens logique des phrases semble exiger que les
lignes 2-12 Radl. se lisent en ordre inverse):

XTTODDO>0 2 (11 R)
XY NIRRT AW (ou ) 3_;¢'o:$<>o:<>>o 3 (10 R.)

buysm joq drdim | buy bama bl:] bat drma$ : éldim; c.-a-d.:
»j'ai vécu (littéralement: été) sans avoir de chagrin (souci); le
chagrin (ou le malheur) s’est vite approché de moi: je suis morty.

Mon texte, pour lequel j’ai pu mettre & profit la collation
soigneuse de M. GraNO, s’écarte en divers points de ceux des
publications ci-dessus indiquées. IL’édition de M. Raprorr hésite
entre les transcriptions bu$, bo$, qu’il traduit par »Zorny, et buy
»Kummery. La derniére transcription est la seule bonne. Pour
la lettre © = m!, voir mon étude publiée sous le titre: Une lettre
méconnue, ete., JSFOu. XXX 4 p. 6 note 1. Parmi les autres
points dignes de remarque qu'offre ce texte, il n'y en a pas, je
crois, qui intéresse la signification de buy ni le sens du passage
pris dans son ensemble.

Ne 5. Barlyk III; Raprorr, Atlas LXXVIII; Altt. Inschr.
p. 309, »Ba. IIIy, 1. 2-8: bugusuz (¥>% >0 > ) ulyatim. buy
(0>Q) bu drmis: | tiypridiki kimki jerdiki elimkdi bitkmddim;
c.-a-d.: »j’ai grandi sans chagrin (souci); le chagrin le voici: je

1 Quant au numérotage des lignes, il faut remarquer que, dans sa
traduction, M. Radloff a sauté le numéro 58, de sorte qu'ici les numé-
ros 59-64 correspondent aux 58-63 de son texte (en réalité 57-62),
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n'ai pu rester(?) auprés du (= sous le) soleil au ciel ni aupres
de (= avec) ma tribu sur la terre».

M. Raprorr lit (1. c.): »Bugusuz uluy atim, Buyu(suz) bu
darma$y, »Bungusuz ist mein hoher Name, Bungu(suz) dieser isty.
Dans Neue F. p. 1567 (ouv. cit.) il remplace les derniers mots par
sbunda bu drmi¥, »mein hoher Name war hier dieser». A ces
legons on peut objecter non seulement que O > ¢) bug n’a pas de
terminaison vocalique (en effet, il n’y a ni u ni a, et encore moins
-suz!) mais aussi que, dans les inscriptions de la Mongolie occi-
dentale et de 1'Iénisséi, le signe O, ® n’a jamais la valeur de nd
mais toujours celle de n' (cf. n° 4). Bugusuz, est sans doute iden-
tique a bugsgz (voir n" 6-11, surtout n° 9). Y voir le nom du
défunt est peu justifiable, celui-ci ayant été nommé déja (1. 1)
Kiiliig cur, fils de Bajna sagun. Voild aussi pourquoi 3> A P/ v >
ul'yat'm ne peut pas se lire uluy atym »mein hoher Name», expres-
sion qu’'on ne rencontre jamais ailleurs; il faut y voir, avec Vam-
BERY (ouv. cit. p. 938), ulyaliym, passé de ulyad- ’grandir’ (cf. plus
oin p. 72).

Concernant la ligne 3, c¢f. Une lettre méconnue p. b.

B. buysiz.

Ne 6. II N 12. Le kagan rappelle d’abord comment, par ses
expéditions, il a procuré a »mes Turcs, & mon peupléy (tirkémdi bu-
dunsma) de I'or, de I'argent, des chevaux, etc. etc.; ensuite, il se
résume en ces mots: [tirkémi?In buysiz qildim, c.-a-d.: »j’ai rendu
[mes Tures?] exempts de soucis (ou aisés)y.

Du premier mot, la derniére lettre } n? a seule été con-
servée. Il faut donc supposer que c¢’était un mot a4 voyelles pa-
latales. Je rétablis par conjecture le mot [tiirkémai]n qui corres-
pondrait au tiirké#md ~qui précede; mais il va sans dire qu’on
pourrait aussi proposer d’autres suppléments, par ex. [béglirimi]ln
‘mes begs’ — cependant il est peu probable que I'énoncé se rap-
porte aux begs exclusivement — ou [budunsy mdi]n. Le dernier
mot est nettement > M MY qildim et non pas gilinm;é (Radloff,
». . ..endlos gewordeny; voir aussi Worterb. sous bugsiz: »da er
ohne Beengung sich entwickelt hatte» [!]).
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Ne 7. II N 13-14: [—] bu qayanigda bu biglirig|di bu jerigddi
sulbsyda [adgrilmasar?], ti[rik budun], | oziig ddgii kortiéi-sin,
dabagd -~ kartici-sin, bugsjz boldacj-sin; c.-a-d.: »[a la condition que]
toi, [0 peuple] ’Eu[rc, tu ne t’éloignes pas] de ton kagan que voici,
[de] tes! begs ici, de ton pays (textuellement: [de ta terre et]
ton eau) [ici], | bu auras toi-méme du bon temps (littéralement :
toi-méme tu verras? du bien), tu rentreras dans ta maison et
vivras (litt.: seras) sans souci (ou: & ton aise, tu ne manqueras
de rien)».

Les mots mis entre crochets représentent mes essais de rem-
plir les nombreuses lacunes par voie conjecturale. (Radloff: »— von
diesem deinem Chane diese Bege . ... .. von deinem Worte (sa-
bfday s 211 GRS S o | Du bist bereit mir® treu (ddgii!)
anzuhiingen, in deine Hiuser zu treten und ungehindert (bugsiz)
zu lebeny).

Ne 8. II E 29: qarlug budun buysiz [dr]iir barur drikli jays
boldj; c.-a-d.: »le peuple Karlouk qui vivait (alors) sans souci
(= dans l'aisance) et dans l'indépendance est devenu (notre) en-
nemi», (Raprorr, Altt. Inschr., Neue F., p. 140: »die Karluk wur-
den in ihrer grenzenlosen Unabhingigkeit uns feindlich», ou bien
— Warterb. IV p. 1810, I'article bugsjz — »das Karluk-Volk war
wegen seines freien [?] Umherziehens[?!] ein miichtiger [drkli!]
Feind».) Le passage correspondant de I N 1 ne contient pas le
mot buysiz.

Les Karlouk étaient un peuple turc établi a I'ouest des Tures
orientaux et de I’Altai et au nord des Turcs occidentaux. La plu-
part du temps ils parvenaient, a ce qu’il semble, & maintenir leur
indépendance, et assez souvent ils faisaient la guerre & 'un ou
a T'autre de leurs voisins.

1 Sur g = g, affixe pronominal de la 2¢ pers. sg., voir p. 57.

2 Sur ddgii kor- comp. p. 14 n° 5: dmgdk korte, ,endura (littérale-
ment: vit) du mal®.

3 M. Rapworr lit & tort méne 'me’ (accusatif) au lien de dziiy;
mais sa traduction exigerait le datif mana (kor-, avec le datif, ’obéir
a qn.’). La traduction des formes en -daé¢{ par ,du bist bereit* n’est
pas bonne.
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La combinaison dr- bar-1, littéralement ’étre et aller’, veut
dire ’vivre et se remuer a son gré’, 'pouvoir faire ce qu'on veut’,
c.-a-d. ’étre son maitre, étre libre, indépendant’ (voir mes Inscr.
de I'0. p. 151 note 30; je I'y ai traduit par »vivre en liberté» ou
vjouir de la liberté). La méme combinaison se trouve I E 23 =
IT E 19, ot nous avons deux expressions paralléles dont les mem-
bres de phrase se font pendant:

koriigiigén dicin eqidmi$ bilgi qayaniya?,
( » y ) drmas barmg$ ddgii eliyd,

c.-a-d.: »contre ton sage kagan qui, griace & ton obéissance, t’'a
relevé et contre ton bon empire qui (par la méme raison) a été
indépendant»; Raprorr par contre (ouv. cité, N. F., p. 1386 note 3):
»gegen deinen durch deine Treue erhobenen Bilge-Chan und deine
in Sein und Wandel gute Stammgemeinschafts. Remarquons que
la traduction de egidmi$ par le participe passif »erhoben» n’est
certainement pas admissible, d’autant moins que le kagan se pro-
_pose précisément de montrer qu’au contraire c¢’est lui qui a relevé
le peuple, & condition toutefois que le peuple lui restiat loyale-
ment soumis. La traduction de d@rmi$§ barmg$ par »in Sein und
Wandel» me parait encore moins satisfaisante, une telle détermi-
nation accessoire devant s’exprimer autrement (*drii baru? ou drig
bariyda?), tandis que les deux participes paralltles egidma$ et drmas$
barmi$ représentent évidemment. chacun un aspect essentiel du
substantif auquel ils se rapportent, et ici c¢’est notamment sur
I'indépendance et la liberté de I'empire turc que le kagan veut
appeler 'attention3. Dans la traduction citée plus haut que donne

! Dans cette combinaison nous avons la forme barur, influencée
peut-étre par driir; autrement c’est barir (I E 10):comme en ouigour.

2 Ainsi II; I & tort gayanmigin. Voir plus haut p. 26. Le mot
bilgi se trouve seulement dans I.

3 La combinaison dr- bar-, qui, dans I E 23 =1II E 19, est cer-
tainement employée en bonne part, constate, dans IT E 29 =1 N 1, seu-
lement le fait que, au moment en question, les Karlouk étaient autono-
mes, sans qu’il soit nécessaire de sous-entendre que cela se soit manifesté
d’une maniére particuliérement arrogante. Mais ce n’est pas & dire que



M. Raprorr, dans ses Altt. Inschr., N. F., de I'endroit qui nous
occupe, javais d’abord supposé que le mot »Unabhiingigkeits se
rapportait & driir barur; mais j'ai vu aprés coup que dans son
glossaire, ibid. p. 163, il traduit drikle par »frei, unabhiingig»!
Qu’est-ce que signifie donc driir barur? Et comment peut-on
traduire bupsiz driir barur drikli par »in ihrer grenzenlosen Unab-
héngigkeit»? Concernant buysjz, il me parait incontestable que
ce mot a décidément le sens que j'ai indiqué plus haut et non
pas celui de »grenzeniosy.

Arikli, rk1%, n’est pas une mauvaise graphie pour drklig
fort’, ce qui serait le seul exemple en vieux turc de 'apocope de
l'affixe . -lig en -li, et un mot drikli »frei, unabhiingig» n’existe
pas. C’est au contraire une espece particuliere de substantif ver-
bal ou de participe du verbe dr- ’étre’. Cette formation en -u-klz,
qui parait bornée A ce verbe seul, me semble toujours exprimer
un état concomitant & I'action principale, mais qui n’a qu'un
caractere provisoire ou temporaire ('pendant que’, 'tant que’). Pour
exprimer, dans les cas d’autres verbes, la méme idée il faut em- :
ployer une forme composée avec drikle comme auxiliaire ; ainsi, par
ex., ici: dariir barur drtkle. 11 n’y a pas lieu de rappeler ici les for-

cette combinaison ne s’emploie pas aussi en mauvaise part; de l'idée
d’indépendance, de liberté de faire ce qu'on veut, on passe aisément
a celle d’arrogance, d’'insolenee, et il nous est conservé un cas au moins
ou le dérivé substantif drig bariy (proprement 'le fait d’étre et aller’,
‘liberté’, ete.) a pris tout & fait le sens d'insolence ou de brutalité; voir
F. W. K. Mowuer Uigurica II p. 25-2623: 4lgin adaqin aréuni tongay
oliirgiilivg drig bariy qilip, ,indem er mit Hand und Fuss ein den
Helden Arjuna mit Tod bedrohendes Gebahren (Kommen[?] und Gehen?)
zeigte“ (au lien de ,Gebahren“ je crois qu'il aurait été mieux de dire
par ex. ,Trotz* ou ,Ungestiim“). D’autre part, nous trouvons par ex.
dans la rédaction ouigoure du Suvarnaprabhasa, publiée par Rapnorr et
Marov 11 45 b = p. 124 1. 21 les adjectifs dérivés de ladite combinai-
son substantive: driglig bariyliy *libre’. ete., figurant décidément en bonne
part, dans une suite d’adjectiva laudantia.

1 Cf. Tonyoukouk 1. 8: anéa olurur drikle Oyuzdandan kiriig
kilti, c.-a-d.: ,pendant qu’ils (c.-a d. les Turcs) étaient assis (= demeu-
raient) ainsi, un explorateur vint de chez les Ogouz* (RapLorr: ,Als sie
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mes ouigoures se terminant en -yly, -gli/, qui ne paraissent pas
exister en vieux turc et qui sont des participes ordinaires et
d’emploi beaucoup plus étendu.

Ne 9. Barlyk II. Raprorr Atlas LXXVII; Altt. Inschr: p.
308-309 (»Ba. II»). Les lignes 1-2 se traduisent: »Moi, Koni-tirig,

so (dort) lebten [anéa olurur?], kam von den unabhiingigen [drikli] Oguz
ein Kundschafter“. Or, olurur seul ne peut pas signifier ,als sie leb-
ten“; si crikli est le complément de Oyouz, il faut que olurur le soit
aussi; mais cela serait un contre-sens). — Ibid. I. 13: jujqa drikli (sic)
toplayali wéuz drmis, jinégdi driklig (accusatif) dizgdile ucuz ; jujqa qalin
bolsar toplayulug alp drmi¥, jinégd joysn bolsar dizgilitk alp drmas,
c.-a-d.: ,ployer (une chose) pendant qu’elle est mince, c’est peu de chose,
déchirer ce qui est (encore) fin, c’est peu de chose; mais si ce qui est
mince devient épais, c’est un tour de force de le ployer, et si ce qui
est fin devient gros, c’est un tour de force de le déchirer“. (Rabrorr,
qui lit les deux fois ,dirklig®, traduit: ,das Dinne zusammenzudriicken
ist fiir den Starken eine Kleinigkeit, das Feine zu zerreissen ist fiir den
Starken eine Kleinigkeit. Ist aber das Diinne dick geworden, so ist
der, der es zusammendriicken kann, ein Held, etc.“ La traduction de
Hirklig® par ,fiir den Starken® serait en tout cas inadmissible parce que
ce mot aurait dd 1¢ avoir une terminaison casuelle et 2° étre placé devant
uéuz et non pas devaut les deux infinitifs. La maniére dont la seconde
moitié du passage est rendue n’est pas bonne non plus; les dérivés en
-yu-luq désignant une action qu’on doit entreprendre, alp ne peut pas
étre ,ein Held“ mais ’héroique’, 'ce qui exige de ’héroisme, de la force’.)
— IT E 14, ou il y a une grande lacune commencant aprés les mots 6zm: :
t2%ign?: r2k .. t%j%, —]. je supposerais quil faut lire: gzém tegin drik(l]
tej am déim qayanga 1819 kiiéég bertim? — —J, c.-a-d.: ,comme je (n’)étais
(provisoirement que) tegin, [j’ai servi mon oncle le kagan? — —]“. C’est
I’héritier légitime du tréne qui parle, celui qui, aprés la mort de son
oncle, devint Bilgi kagan. — La méme forme isolée drikli se trouve
aussi dans l'ancien ouigour, par ex. JRAS. 1912 p. 207,uv: alp dr oyl
sitkd barmiS; sii jerinti driklig (accusatif) sabéi tirtma$, c.-a-d.: ,le
fils d’un brave homme alla & l'armée; pendant qu’il était a I'armée, un
messager vint le pousser®. Pour d’autres exemples, voir Rawsrent, Zwei
uig.. Runeninschriften p. 49 (Chine-Ouson E la7-50 [p. 16-17]: kecd jaruq
batur [plutot batar] drikli sigiisdim, ,je luttai le soir, pendant que
le jour baissait*; ibid. E big-1a [p. 20-21]: tuy taSiqir drekle jalmd
dry kdlti, ,pendant que I'étendard était en train de partir, les hommes
de l'avantgarde |?] arrivérent®).
5
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jai perdu mon pére a I'Age de trois ans; mon frére ainé Kiiliig-
tutuq me fit homme». Suit une 1. 3 que saute M. RaprLorr dans
ses Altt. Inschr.: - X T MR IEXT 4D DO D>, bugusuz drdi
biin “drd[im] (?), c.-a-d. »parmi les hommes [j’]étais (= [je] vivais)
sans souciy. i

La ligne supprimée a été restituée dans Altt. Inschr., Neue
F., p. 1567 ou on lit: »nach 3,5 hinzuzufiigen: F>Y 0D J: DA
e XM INYRIMXT atym bugsuz (buSsuz?) drdi, bini--rd- -
mein Name war Bungsuz (Buschusuz?), mich .. ... ». Dans cette
restitution du texte, plusieurs points sont sujets a critique. En
premier lieu, je ferai remarquer que les mots en question, sauf le
premier 3> A t'm, c.-a-d. °© O > () et tout ce qui suit, ne font pas
partie de la ligne 8 de 1'édition considérée: ils constituent une
ligne & part, intercalée entre les lignes 2 et 3 de cette édition, et
qui représente donc en réalité la ligne 3 de I'inscription, tandis
que la ligne 3 de I'édition Radloff n’en ferait, elle, que la ligne 4.
Deuxiémement, le premier mot de la ligne intercalée, »> A atim,
mein Name», n’existe pas: ce n’est qu’une interprétation arbitraire
du ]'>>1 apama qui se lit nettement & la fin de la vraie 1. 4,
ol peut-étre ce mot a été ajouté aprés coup, et qui d’ailleurs
avait également été sauté dans Altt. Inschr. (1. »3»). Selon toute
probabilité, ce mot veut dire »3 ma (ou mes) sceur(s) ainée(s)»
ou bien »d ma (mes) tante(s)» (voir apa RaprLorr, Wirterb. I p.
612; v. Le Coq, Tirk. Manichaica aus Chotscho p. 22 R.s); il
n’est donc pas identique au ddiim apam »mes ancétresy des ins-
criptions de 1'Orkhon; dans le passage qui nous occupe, il fait
pendant & qujdagi qunéujsmya »a mon (mes?) épouse(s?) dans le
gynécéer de la méme ligne et n’a donc auncun rapport a la ligne 3.
D’une fagon générale on peut dire que. dans toutes ces inscrip-
tions funéraires de la Mongolie occidentale et de la Sibérie, cha-
‘que ligne constitue un ensemble & part.

Le premier mot de la (vraie) ligne 3 est donc ¥ > ¥ > 0 > ¢
(sic!) bumusuz, non pas bugysuz, écrit absolument comme dans I'ins-
cription Barlyk IIT (voir ci-dessus n° 5 p. 60-61), qui offre, sous
tous les rapports, beaucoup d’analogies avec la ndtre. Rien ne
nous autorise a y voir ici — pas plus que 1a& — le nom du dé-
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funt: son nom se trouve déja indiqué a la 1. 1, Koni-tirig; nous
avons plutot affaire, dans les deux inscriptions, a4 une forme dia-
lectale de bugsjz ’sans souci’.

Le mot qui suit se termine en > et non pas en P; il doit
done étre lu P x Y drdi et non pas Nx Y drdi. Ardi veut dire
yparmi les hommesy = au nombre des adultes; cf. dans I'inscrip-
tion de Soudji 1. 9: oylanim drdi mariminéa bol, »mon (mes) fils,
sovez (= vivez) parmi les hommes (= en adulte[s]) selon (les
prescriptions de) mon mar (maitre manichéen)!. — Entre le A b?
et le J¥'n® du mot suivant on croirait voir les traces de la partie
inférieure d'un | 1'; mais comme cette lettre serait incompatible
avec les deux autres et que, en outre, I'espace parait trop étroit
pour contenir une lettre, ce ne sont sans doute que des traits
fortuits. Quoi qu’il en soit, ce mot se termine par un n® suivi

d’un double point et ne saurait donc se lire bini. — En avant
du T r® qui suit, se voient aussi comme les traces indistinctes
d’une lettre manquée qu’on aurait laissée inachevée, — & moins

que ce ne soit une irrégularité du grain de la pierre. Aprés X a2,
il n'y a guére de place que pour une seule lettre; les fragments
de ftraits qui restent sont plutdt ceux d’un > m, donc drd[im].

Ne10. IS5 =1IN 4: altun kiimii§ — — bugs/z anéa beriir
tabya¢ budun, c.-a-d.: »le peuple chinois qui nous donne en abon-
dance (proprement: de fagon a ce qu'il n'y en ait pas défaut)
tant d’or, d’argent, etc.»

M. Raprorr rend ici bups/z par »in so reichem Maasse», ce
qui est assez conforme 4 ma maniére de comprendre cette expres-
sion, et qui n’égale pas, comme force, les termes de »endlos» ou
»arenzenlosy.

No 11. Tonyoukouk 1. 48 (49 Radl.): sariy altun driiy kiimi§
qiz qudsz dgritibe ayi buysiz kdlirti, c.-a-d.: »ils remportérent de
I'or jaune, de l'argent blanc, des filles et des servantes(?), des —,
des trésors en abondancey.

Iei M. Raprorr traduit les mots ay; bugsiz par »(allerlei)
Tribut ohne Zahly, traduction & laquelle je ne saurais me rallier,

1 Ramsreor, Zwei uigur. Runeninschr., p. 4-5, 7-8.
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ni pour bugsiz ni pour ay;. Ay; signifie non pas tribut, mais
toute espece d'objets (présents ou butin) précieux (cf. I'ouig. ayi-
liq »Speichers, 'magasin’, MULLER, Uigurica p. 54). La legon N1,
ayi n'est d’ailleurs pas absolument sire.

Le premier mot de la ligne.qui nous occupe est un ) >3dJ ',' 4
sariy altun bien lisible; d’une fagon générale, sariy ’jaune’ semble
remplir Voffice d’adjectif qualificatif de altun ’or’'. Néanmoins,
le texte de M. Raprorr, par un manque déconcertant d’acribie,
donne: )>FJIJ%H M4 izl altun »rothes Gold»! — Le troi-
sitme groupe de lettres se lirait suivant lui ${, 3> J%h M4 gizdl
‘uda.z, ce qu’il traduit; par pure hypothése, »rothe Seide(?)». Or
le J1* de la lecon Radloff doit étre remplacé par un a, que
porte nettement la pierre et qui donnera gqsz qudsz »des filles et
des servantes(?)»; pour ce mot voir RAMSTEDT, ouv. cit. p. 50. —
Finalement, dans le mot suivant, qui est lu par M. RADLOFF
MCHMNT € et qu'il transcrit par »igrit a$i (dgre tasi?)» en tra-
duisant »Agrit-Speise (Agri-Steine?), le \ s!, 8! est dii A une lec-
ture erronée au lieu de @ b?; il y a sans aucun doute dgrelib 2.
Ce mot se rencontre deux fois dans les inscriptions de la Mongolie
occidentale: 1° dans celle de Begre (Altt. Inschr. p. 3816-317,
»Be. d» 1w) ou M. Raprorr lit > hPMNT € dgritim, qui serait

1 (C’est ainsi que nous le rencontrons par exemple dans l'inserip-.
tion énigmatique et difficile a déchiffrer de Kemtchik Djirgak (publiée
dans Donyer, Worterverzeichniss zu den Inser. de 1'Iénisséi, Mém. SFOu.
IV, p. 66,121-126): > )M :Q& WM H, ce qui, & mon avis, doit étre lu:
sariy altunsm 'mon or jaune’; voir aussi Huarr, Le conte bouddhique
des deux fréres, 43,1-2; Raprorr et Mavov, Suvarnaprabhasa p. 28, I 15
b 11, ete. Il est trés rare qu'au lien de sariy on trouve gizil 'rouge’.
(Tonyoukouk 1. 52 (53 Radl.) porte: gqizsl gangm tiikdti, ,en versant
(littéralement: consommant) mon sang rouge“, et non pas, comme lit
M. Raprorr: gzl altun tokti (ce qui devrait étre tikds), ,rothes Gold
streute er aus®. Cf. sur ces mots et ceux qui suivent Ramsrepr, ouv.
cit. p. 50, ou.toutefois ,loktz* ,vergiessend“ est inadmissible.)

2 Je ne puis non plus me rallier 4 M. Raustepr qui lit: dgar i,
ibi ddi bugsiz ,jagdhunde, ihre hiuser und ihr eigentum ohne zahl
(eig. ohne mangel)* (ouv. cit p. 50). Le mot de ’'chien’ est il, et non
pas il, et ¢bi ddi devait étre dbin ddin.
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d’aprés lui le passé d'un verbe inconnu dggrit- (ibid. p. 351, ou,
par erreur typographique, on écrit »dgrigy), alors qu’il y a en réa-
lité (altun kitmii¥) dgritib, la derniére lettre étant bien un A\ b2
et non pas un 3> m; et 2° dans une inscription inédite d’Oulou-
kem, Ichim, qui m’a été gracieusement communiquée par M.
GRANG, ou il v a: dgritdabim (D>FRKPMT Q) tort by atl[arim],
ymes — et mes quatre mille chevaux». Nous avons donc affaire
ici & un substantif dgretibs ou dgritdb, de signification inconnue.
Pour ma part, j'incline & lui attribuer le sens de quelque étoffe
ou peut-étre par exemple, de caparagon, housse d’ornement &
broderies artistiques et somptueuses qu'un peuple & cheval, comme
les Turcs, devait apprécier particulitrement. Mais c’est la une
pure hypothése, et peut-étre que la signification est tout autre.

No 12, Atchoura. Inscr. de [I'Ién. XIX 213-221; RADLOFF,
Atlas LXXXIX, 3; Altt. Inschr. p. 329-330 (»Atsch. a 3»): —
PhTESMND O — — bugsie drte —.

Cette inscription, qui est écrite Bovoroogydor, est malheu-
reusement fort détériorée, de grandes parties ayant subi des
dégits trop considérables pour permettre le déchiffrement, ou du
moins ne se lisant qu’avec beaucoup de difficulté et d’'incertitude;
tous les commencements et les fins de lignes ont entierement
disparu. Cependant les mots ci-dessus cités sont bien lisibles;
mais ce qui précéde aussi bien que ce qui suit est assez contes-
table. D’aprés les photographies originales de I'expédition finlan-
daise et la reproduction dans I’Atlas de M. Radloff, le mot pré-
cédent me semble bien étre, comme on le lit aussi dans les Inser.
de I'lén., #3¥ Mg O : (ou i) [—], donec [—]¢ (ou a) bagiri bugsiz
drte, c.-a-d.: »il avait du cuivre (?) en abondance»!. Mais M. RAD-

1 Si le cuivre figure dans I’énumération (?) des objets ayant appar-
tepus au défunt, c’est sans doute que la provision dudit métal — et,
en général, de métaux? — a été d'un intérét particulier pour lui qui
était peut-étre artisan ou artiste en métaux. A ce propos, il convient
de faire observer qu’en un’autre endroit de la méme inseription (Inser.
de I'Ién. XIX 75-96; Rapnorr, 1. c., Atsch. b 3) nous trouvons indigué
(le contexte est peu clair en raison des lacunes):

SMEANTEHEA) DM IS Y RSN
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LOFF a proposé une interprétation divergente de ce passage, y
compris les signes qui suivent: »gabg/ dti (NP Ql) bugsiz drti
qara sacin-tig (€ h) M A |, »die [seine] in den Sicken befindliche
Habe war zahllos wie die [seine] schwarzen Haare» (de méme a
peu pres dans son Worterb., art. bugs/z). Dans cette interpréta-
tion ou la legon »gabgs dti» mne tient pas compte des signes de
I'original (elle néglige le double point de séparation devant bl et
remplace le i (ou .;*) par un { g, et le i r!' par un h t?), la con-
ception de »gabg/» comme exprimant »in den Sicken befindlichy
a été qualifiée déja par Vamsiry (ouv. cit. p. 108) de »untiir-
kisch», et en effet I'équivalent de 1'idée proposée devrait s’écrire
qapdaqi, avec un p et l'affixe -da-g/, non pas -q/ seull. Ajoutons
que »Habe» ne se dirait pas dt, mais — comme en ouigour — dd,

[sik?)iz bayir kozéyiisi (ou kiiziigiisi), on qara () kolz8yiisi, c.-a-d.:
»ses [huit?] miroirs (ou clochettes?) de cuivre (?) et ses dix miroirs (ou
clochettes ?) noir(e)s (?)“. Concernant les mots kdzéyii "miroir’ (kiizdzyii?
cf. dans les idiomes d’Abakan-lénisséi kiizdnd, id.) et kiiziiyii *clochette’,
cf. JRAS. 1912 p. 212 note xxi. Bien que jhésite sur la significa-
tion de I'épithéte ,noir“ dans cette combinaison, je ne doute pas que
ce ne soit le premier de ces mots que nous avons ici. Quant & bayir,
je suppose que c’est pour bagir ’cuivre’ (4 moins que ce ne soit
Y+ O bagir quil faut lire?). M. Raprorr, de son coté, lit tout autre-
ment ce passage: stz bayir kozipin on qiz kirmiz drtigiz. 11 fait
dériver bayjr d'un verbe *bay- (!), identique au bag- (bagar) ‘regarder’
des autres idiomes turcs, verbe qui ne se rencontre pas par ailleurs en
vieux turc, ot on emploie toujours k¢r- 'voir’, méme au sens de osm.,
etc. bag-, et il traduit: ,Mit schauendem Auge zehn Midchen schautet
ihr nicht mehr(!|“[!] — interprétation, et traduction, aussi forcée, aussi
surprenante que la legon est fausse, en contradiction formelle avec les
traits de lettres qui restent (et cf., par ex., siz — kézigin, littéralement:
,vyous — avec ton ceil«.

1 Voir qap, Raprorr, Worterb. II p. 400. La remarque du méme
savant (Altt. Inschr., Neue F., p. 53 n° 7) portant que laffixe -qi, -ki
est ,an Nominalstimme gehiingt“ est vrai pour des dérivés ouigours
tels que biikiinks (cf. plus haut p. b54), jilgi, ,qui a lieu aujourd’hui,
pendant le cours d’un an®, ou, sans Daffixe adjectif, on dit biikiin, 74l
(ou jilga), mais non pas pour ,qabgi was in Sicken gehalten wird“ —
seul exemple qu’il y cite —, ,in Siicken* étant gapda.



] —

par d, dt, par (. signifiant ’la chair’. J’avoue que I’authenticité
des derniers mots du texte Radloff me parait fort douteuse et
que mes doutes portent surtout sur les lettres A | s%¢ et @ h t’g
de »sacin-tigr. Ce qui ne fait pas de doute, c¢’est que décidément
ces mots ne peuvent pas se rapporter i ce qui précéde: ils doi-
vent ouvrir une nouvelle phrase — dont tout le reste a disparu
—, et voici pourquoi: les regles trés rigoureuses de 'ordre des
mots exigent que le verbe occupe invariablement la derniére place
dans la proposition. Un complément tel que »wie seine schwar-
zen Haare» ne saurait donc se trouver placé apres le verbe drts
‘était’; au cas ou il aurait fait partie de la phrase précédente,
il devait s'intercaler devant buzs/z, et la traduction de ce mot
par »zahllosy est donc dénuée du dernier fondement qu'on aurait
pu chercher dans cette comparaison.

C. buyad.

A buy se rattache en outre le dérivé verbal bugad- = ouig.
mugad- (et non pas muyal- RapLorr) 'étre affligé, triste, en peine’,

\

formé a Vaide de l'affixe -ad- (c.-a-d. -ad-) = -ai- en iakoute, -az-
en djag., kirg. et d’autres langues turques modernes. Cet affixe
sert & la formation de verbes dénominatifs & signification neutre
et, & ce que je crois, inchoative?!, par exemple: jogad- étre perdu,
anéanti’?, de jog 'néant’; jegid- 'devenir supérieur, meilleur’, de
jeg (voir plus haut p. 22 note); bafad- 'étre mis a la téte

1 L fait que ces verbes dérivés ne s’emploient que dans le sens
neutre n’avait pas 6té constaté par moi lors de la publication de mes
Inser. de 1'0. (p. 146 note 20); il n’a pas non plus été observé par
M. Ramsrepr, JSFOu. XXVIII, 3, p. 42 § 53, p. 59 § 73 (cf. GRONBECH,
Forstudier til tyrkisk lydhistorie p. 39, ot l'auteur a bien vu lidentité
de V'affixe moderne -ai- avec notre -ad-).

2 Non pas ’vernichten’, ’anéantir’, comme cela avait été proposé
par M. Raprorr et par moi-méme au sujet de I E 10 (jogadu barir
drma$ = joq bolu barmi$ drti, Ongin 3); voir toutefois, dans Raprorr,
Worterb. IIL p. 402, la bonne traduction ,zu Grunde gehen®.

3 Non pas 'conduire’, au sens transitif, encore moins ’'faire chef,
mettre & la téte’, Inscr. de 1'0. p. 146 n. 20, p. 198 ad p. 184.
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kiigid-, qulad- ’devenir servante, esclave’, de kiiy ’servante’, qul
‘esclave’ (non pas »kiigdi-», »qulda-», RapLOFF) ; ulyad- (djag., kirg.,
etc. wulyai-, iakoute wulat-) ’devenir grand, grandir’ (cf. plus haut
p. 61 n° 5); ouig. qutad- ’devenir heureux’!, etc.

Ce verbe bugad- se rencontre une seule fois dans les ins-
criptions:

Ne 12. Tonyoukouk 1. 26 (27 Radl). Il y est question du
passage extrémement difficile et pénible des monts Kégmen (monts
Saians) ou se fravant son chemin & travers une couche de neige
énorme (cf. plus Join p. 75, 87), I'armée finit par s’égarer et perd
son guide?. Apres quoi il y a: bugadip qayan jalii kor temi$, c.-a-d.:
vaffligé le kagan disait: tichez de presser les chevaux»3,

Apreés avoir d’abord lu et interprété autrement ce passage,
M. Raprorr le traduit & peu prés de méme (Verbesserungen und
Nachtrige, p. 118): »sich quilend hatte der Chagan gesprochen:
eilet euch!l» Tout en étant d’avis que »sich quiilend» ne rend pas
trés -bien I'idée exprimée par buyad/p, je prends acte du fait que
lui aussi rattache ce verbe au mot buy ’peine, douleur’, ete.

1 Non pas 'rendre heureux’, comme je I'ai traduit Keleti Szemle,
Revue orientale, 1I p. 245 note 3. Quiadyu bilig signifie donc 'lart
(la science) de devenir heureux’.

2 Jerci jer jayilip (4 4y D) boyuzlandj. ,s’étant trompé de route
(proprement: de lieu; = nous ayant égarés) le guide fut égorgé“. M.
Rabnorr qui, an lien de jaglip que porte nettement la pierre, lit
A YD jarilip, ce qu'il a corrigé ensuite en jaralip (voir, a sa p. 60,
la note relative & ce passage, et aussi la p. 96), traduit au contraire:
»die Landeskundigen stiegen, die passendsten Stellen aufsuchend, tiber
den Bergpass“. Voila comment il arrive & cette interprétation extré-
mement forcée et arbitraire (p. 60): ,jdr jaralip bedeutet ’sich dem
Lande anpassend, sich nach dem Lande richtend, den Weg aufsuchend’
[jara- est ’convenir, étre convenmable’; on m’en peut donc former un
passif personnel en -/- ayant une telle signification]. Boyuz 'die Kehle’
bedeutet hier offenbar aber 'Bergpass’[!]. Boyuzlandi 'sie passirten die
Bergpiisse’[!]“. Dans toutes les langues turques, boyuzla- (augmenté
ici de la marque du passif -n-) veut dire ‘égorger’ et ne connait pas
d’autre signification.

8 Concernant jalii kor cf. Vereirsku, ouv. c., p. 185 b: pidip kor,
»lonpodyii nucath, c.-a-d. ,tache d’éerire!*. Cf. p. 87 note 1.
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Selon moi, les divers buy ci-dessus considérés sont tous iden-
tiques, ne représentant que des sens un peu différenciés d’'une
seule et méme signification principale. A mon avis, il n'existe
pas de bug »Ende, Grenze».

7. NYRNY jEgeea; >Y D jlartu; DY D jtuyriu,

Les inscriptions nous offrent un certain nombre de mots
exprimant incontestablement la notion de mouvement ou de di-
rection de bas en haut, en amont, ’aufwirts’, etc., ou dans les-
quels on a voulu voir, & plus ou moins bon droit, des expressions
de cette méme notion. I1 y a la, je crois, une question dont
certains points auraient besoin d’étre examinés de plus pres.

Dans la catégorie d’expressions a laquelle je fais allusion,
nous n’allons pas ranger idizd (dzi) qui, tout en se traduisant sou-
vent en francais par ’en haut’, n’a pas la nuance particuliére de
mouvement vers le haut que comporte le complément adverbial
francais: iizd tdgre veut dire ’le ciel (qui est) en haut’ (opp. asra
jer 'la terre (qui est) en bas’), et I'idée exprimée par iizdi est, au
fond, celle de ’au-dessus’ ou, comme postposition, ’au-dessus de,
sur’, en all. ’oben; oberhalb, iiber, auf’ (régissant le datif ou l’ac-
cusatif); comp. par exemple osm. dizrd 'sur’, dist 'le dessus; au-
dessus’, ete.

A. jlugrii.

La signification de mouvement ou de direction est en pre-
mier lieu représentée par MY QN9 jiigri qui figure en trois
endroits et qui doit probablement se lire jiigdrii (ou jogdrii?). Ce
mot s’emploie en parlant de choses divines ou sublimes: 'vers le
ciel’, ’au faite des grandeurs’. Les langues apparentées (excepté
P'ouigour, ou nous trouvons la méme forme au méme sens) ne
possedent pas de formation absolument correspondante, mais il
faut sans doute lui supposer une origine commune avec le djag.,
osm. jiiksik (pour *jiigsik?) ’élevé, sublime’, osm. jiiksdl-"s’éle-



RO, ¥
ver’, et le dériver d'un théme jiig + -gdrii, affixe du cas »direc-
tify, 'vers'l.

I E 11 = II E 10 nous lisons (cf. p. 85 n°® 4): dizd tirtk tin-
rist tirtk jduq jert subi — — qagim Elteri$ qayangy ogém Elbilgdi
qatunsy tigre topdasindd tutsp jigari katirme$ (1; kotirts 11) driné;
c.-a-d.: »le Ciel des Turcs en haut (iizd) et le saint Ier-soub des
Tures — — éleverent en haut (jiigdrii) mon pére Elteris kagan
et ma mere Elbilgd katoun, les soutenant du sommet du Ciely.

Dans I'une des petites inscriptions du monument Kiil tegin,
I SW, on lit: [—] bdagim tegin jiigdri tig[re —], c.-a-d.: »mon
seigneur le tegin en haut [vers le, ou au] Ciel [—]», et enfin II
E 2: olurtugsma oliicied saqiniyma Uil baglir budun [0]girip sd-
binep to[q?llamgs® kize jiigdrii korte, c.-a-d.: »a mon avénement,

1 Jiigirii n’a certainement rien & voir avec turc or., osm. jogari,
ce que j'avais supposé a tort dans mes Inser. de I'O. p. 19 note: voir
plus loin, p. 75-76. I’hypothése proposée par M. Rapnorr, Altt. Inschr.,
Zweite F., p. 44, ou il dit: ,vielleicht ist 46 (yii) ein aus dem Chi-
nesischen entlehntes Wort%, ne me parait nullement fondée.

2 La pierre semble porter ¥ >> & | > & tlos*t!ms, ce que M. Rap-.
LoFF lit fostami$ et traduit: ,mit hervorstehenden Augen“, en invo-
quant téléoute tostor- "hervorragen, hervortreten® (Worterb. IIT p. 1211).
Cette interprétation ne me convainc pas, et voici pourquoi. En premier
lieu, 'orthographe de toute I’inscription est & ce point correcte et régu-
liere que la substitution de | 82 (= ds, s, a$, 18) &\ 8! (s avec a, 0, u)
est extrémement peu probable. Deuxiémement, le mot téléoute en ques-
tion, qui m’a tout & fait ’air d’étre une formation' récente, est un phé-
noméne trop isolé pour pouvoir étre employé avec confiance a 1'éclair-
cissement d'un mot du vieyx ture, d’antant plus quil est déja sujet
4 caution comme étant probablement emprunté au mongol, ou bien formé
avec un théme appartenant & cette langue (mong. fos- ’avancer; (se) por-
ter en avant; aller & la rencontre’, selon une communication que je
dois & l'obligeance de M. Rawstepr). Ajoutons que le sens du texte
ainsi restitué n’est ni satisfaisant ni probant. Que faut-il entendre, en
effet, &4 cet endroit par 'des yeux en saillie’ ou ' fleur de téte’? .Que
veut-on exprimer par 1a? Au surplus, je n'oserais pas affirmer qu’il
n’y a pas de traces d’un trait oblique & gauche du | quil transforme-
rait en Y m; mais ce trait, & supposer qu’il soit authentique, ne nous
avancerait guére; du moins, je n’ai pas encore trouvé une interprétation
satisfaisante de tlomt'ms. S'il faut 'avouer, j’incline toujours, comme



les begs et le peuple des Tures, qui §'étaient désolés comme s'ils
allaient mourir, se réjouirent et furent transportés de joie, et leurs
yeux [rassurés?] regardérent en haut (= vers le ciel)y.

Ces trois passages font ressortir le sens du mot giigdrii.

B. jlqriu.

Le mot qui rend d’ordinaire dans les langues turques lidée
de ’en haut’, prise dans le sens matériel, spatial, est jogaru en
ouigour (7)L3’_J_, ms. du Caire du Qut. Bil., par ex. 14.), joqar/
en osm., jogaru, jogari en djag. et turc or. (comp., dans les mémes
langues, joqu$ ’'montée, pente, chemin qui meéne au haut dune’
montagne’); a coté de cette forme il y en a de plus récentes:
kasan joyarj, juyari, abakan joyar, joyari, kirg. Soyary, présentant
la transformation caractéristique de ces idiomes de la consonne
sourde intervocalique, ¢, en sonore, y!.

Aussi bien, la forme jogaru, trés conforme a celles de ’oui-
gour, etc., n’est-elle pas étrangere au turc de 1'0Orkhon. Nous I'y
rencontrons une seule fois, sous la forme > Y .| D jlar'u, qui doit
se lire jogaru, dans l'inscription de Tonyoukouk, 1. 25 (26 Radl.),
ou il est question du passage déja mentionné des montagnes cou-
vertes d’une épaisse couche de neige:

at e bintira (Y hHKQ) qariy sokdim; jogarw al jeli
(L hY) jadayin jyaé tutunu ayturtym® c.-a-d.: »je me suis frayé
un passage a travers la neige en les faisant monter sur les che-
vaux 2, (plus) en haut je les fis monter & pied en tirant les che-
vaux par la bride et s’appuvant sur (tels ou tels objets de) boisy.

Je le faisais déja il y a vingt ans, 4 admettre ici le cas d’une erreur
graphique toute accidentelle, commise par le lapicide qui, en train
d’écrire un loglami$, aurait oublié d’achever la partie gauche de la lettre
i a Le verbe logla- (loxta-), représenté en djag., ture or., kirg. et
dans toutes les langues turques du nord, veut dire ’faire halte, s’arréter ;
trouver le repos, demeurer fixe’, togqtami$ ’qui a pris du repos, qui
s’est affermi’ (Paver pe CoURTEILLE).

1 Cf. GronsecH, Forstudier til tyrk. lydhistorie p. 60-61 § 80.

2 Remarquons qu'il y a ,monter* at iizd, ,sur les chevaux“, et
non pas ,monter & cheval®, ,monter les chevaux*, al(iy) bin-.
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Mon interprétation de ce passage et, en partie, ma lecture
g’écartent en plusieurs points de celles proposées par M. RADLOFF
dans son édition de l'inscription considérée. Il traduit, en effet:
»Den [lire: den dem?] auf einem Pferde (sitzenden) bis zum
(Gesichte) reichenden! Schnee durchbrach ich mit Gewalt. Bei
den Pferden liess ich Leute zu Fuss, auf Schneeschuhen schreiend
emporklettern.» ; '

En ce qui concerne le premier mot Y. D jlar'u de la
deuxiéme phrase, M. RApLorr ne mentionne méme pas la possi-
bilité de le lire et le comprendre de la fagon par moi proposée,
et la raison probable de ce silence ressortira de ce qui suit
(p. 79).. En fait, jogaru est la seule manieére naturelle de lire le
mot en question. M. Raprorr dit & la p. 58, dans la note rela-
tive a ce passage, qu'il pourrait se lire »joggaru» et se traduire
»bis zum Nichtsein»[!] (ce qui suppose 1'étymologie jogq + -yaru,
ou laffixe -yaru signifierait pourtant 'vers’ et non pas ’jusqu’a’),
mais il préfére le lire aiquru en y voyant le gérondif d'un verbe
hypothétique *aiqur- = altai aigir- »mit Geschrei antreibeny (Wor-
terb. I p. 18: »mit Geschrei hinausjagen, vertreiben», un mot ono-
matopéique, sans doute, voulant dire ’crier a@i’). L’auteur de
Tinseription aurait peu mérité d’étre compris par les générations
futures, s’il avait écrit la syllabe qu de ce mot par un .|, q seul,
au lieu de > qu ou >... En outre de cela, il est toujours pré-
caire d’avoir recours a un mot d’usage aussi exceptionnel et de
signification aussi spécialisée que le serait le mot altai dont on
se réclame et qui ne convient pas méme pour la forme, — pour
ne point parler du peu d’intérét qu’offrirait, dans une situation

1 Entre al dizd et qariy il lit [jiiz]rd (de giiz 'visage’). Mais la
pierre porte nettement b2n2t?r?a, ou seulement [ n? est un peu effacé,
bien que distinctement lisible. C’est le gérondif en -d de buntiir- 'faire
monter’, Est-ce que 7iizrd pourrait signifier ‘jusqu’au visage' et méme
comme adjectif ,bis zum Gesichte reichend“? Je ne me souviens pas
d’avoir jamais vu un paralléle d'un tel emploi de l'affixe -ra, -rd (des
formes telles que #¢rd ‘(en, au) dedans’, ta$ra ’(en, au) dehors’ ne pour-
raient pas étre citées comme des analogies).
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aussi grave et périlleuse pour les Turcs, le cri ou le silence des
soldats entrainant les chevaux.

Quant aux mots at jdti qui suivent, M. RaprLorr voit dans
jéitd (ou »jétsy d’apres sa premiére transcription erronée, cf. ouv.
cit. p. 58 et les rectifications des pages 113 et 118) le gérondif
»= jdtii (erreichend)» du verbe jdit- (djag., osm., ete. jdt-) ’attein-
dre’, et selon lui cette expression (littéralement : »die Pferde er-
reichend») devrait se traduire: »bis an die Pferde, dicht hinter den
Pferden, rings um die Pferde», ce qui me parait trés recherché.
A mon sens, il n'y a pas de doute que jdita (jeti) ne soit le géron-
dif d’un tout autre verbe. a savoir jdt- ou plutot jet- 'conduire,
tirer un cheval par la bride’ (djag. jdt-, osm. jid- [et jéddi-], cf.
Hoursma, Tirk.-arab. Glossar p. 104: »eas 7dt (e bei Zenker)
beim Zaume fithreny; iakoute siil-, etc. << jét-, cf. GRONBECH, L. ¢.).
Cette explication trés simple et naturelle satisferait toutes les exi-
gences lexicologiques et grammaticales et saccorde a merveille
avec le contexte.

Aprés le mot jadayin (cas instrumental, 'a pied’), M. Rap-
LOFF suppose une lacune qu'’il remplit,'par conjecture, avec ki$i
»Leute». Or il n'y a pas de lacune ici: la photographie reproduit
nettement, dans I'aréte qui sépare les cotés est et nord du monu-
ment et tout contre laquelle se trouve précisément inscrite la
ligne en question (coté nord), une défectuosité trés ancienne de
la pierre, un creux ou une cassure s’étendant sur Pespace de 2 ou
3 lettres et qui se prolonge, en diminuant, a travers 3 lignes du
coté est. Cette partie de la pierre a été, dés Iorigine, peu faibe
pour recevoir I'inscription; aussi n'a-t-on jamais essayé d’y graver
des lettres, pas plus dans cette ligne que dans les lignes contigués
du coté est?l,

Au sujet de jyac¢ ’arbre, bois’, M. Rapbro¥r (p. 58-59), invo-

! II s’agit des lignes 24 (25 Radl.), l'espace compris entre les
mots jolun et 70risar, 23 (24), l'interstice entre ledim et jerci, ou M.
Rapuorr suppose, & tort, I'existence d'une lacune qui n'a pas d’ailleurs
été indiquée par lui dans les deux autres lignes; et, enfin 22 (23), I'in-
tervalle qui sépare olursiqim et kilmiiz. 3
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quant une remarque de M. Hirrh, selon laquelle chinois mu-ma
‘cheval de bois’ semble avoir été employé en parlant des »Schnee-
schuhe» des Kirgiz, a émis I'’hypothése que jyaé représente ici la
méme idée. Je me demande si on a pu se contenter du seul
terme ‘de jya¢é pour exprimer la chose désignée en chinois. d’une
facon plus précise, par 'cheval de bois’ (jyaé tulunu 'se tenant sur
du bois’ ou bien »Holz bei sich habend, anlegend», Radloff). Et
a supposer qu'ils aient eu des skis, pourquoi alors ne s’en sont
ils pas servis déja aux altitudes moins élevées en traversant les
couches de neige épaisses, ou le passage des chevaux aurait pu
étre singulierement facilité de la sorte, — au lieu d’attendre, pour
les utiliser, d’étre arrivés aux pentes plus rapides ou la neige était
probablement moins profonde? Je trouve plus naturel d’attribuer
a 'expression contestée le sens de: »s’appuvant sur des batons de
bois» — ce qui était d’ailleurs la premieére conception de M. Rap-
LOFF — ou bien celui de »s’accrochant aux arbres», les deux ma-
nieres ayant du bon dans la montée d’escarpements tres abrupts
ou il fallait en outre tirer aprés soi les ehevaux?!. Quoi qu’'il en
soit, nous laisserons pendante cette question qui n'intéresse pas
le sujet de la présente étude.

C. jluyrlu

Mais & coté des deux mots jiigdrii et jogaru que nous venons
de signaler comme deux nuances différentes de la notion d’ven
hgut», les inscriptions nous offrent un troisiéme mot auquel j'ai
attribué moi-méme la méme signification en 1é traduisant par
‘en amont’. Il s'agit de >Y’<>]D jluyr'u ou jloyr'u figurant
dans II SE et que je lisais joyaru en y voyant une forme sceur de
wégiriiy et du turc or., osm. jogari (Inser. de I'O. p. 182 note 104,
p. 190, cf. p. 19 n.). M. Raprorr de son cOté a fini par adopter
la méme interprétation, joyarw, qu’il traduit par »anfwirtsy (Altt.

A

1 Jincline, d’ailleurs, a croire que jyaé a plutét la signification
de ’'bois’ (baton?) que celle d’arbre, car ce dernier sens se trouve sans
doute représenté par le mot § de la ligne 27 (28 R.) qui suit; voir plus
loin p. 89 et 91.
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Inschr., Zweite F., p. 44), tandis que, dans ses éditions des deux
inseriptions de 1’Orkhon il lisait joyru (ou joy(ya)ru) et traduisait:
yzur Leichenfeiers. S’il n’a pas mentionné la possibilité de I'inter-
prétation de jlqriu (Tonyoukouk 1. 25 (26)) par joqaru »aufwirtsy
(voir ci-dessus p. 76), c’est sans doute qu’il trouvait cette signi-
fication déja représentée par la forme joyarw. Or, inscription de
Tonyoukouk nous ayvant entre temps fourni, au lieu du joyaru
hypothétique, on I'affaiblissement secondaire de ¢ en y aurait été
contraire aux lois phonétiques du vieux turc, la forme joqaru
exigée par les données linguistiques, I'idée m’est venue d’interpré-
ter tout autrement ce dernier mot jluyriu.

Je suis d’avis a présent que la forme en question doit se
lire joyuru, y voyant le gérondif en -u du verbe joyur- qui s’em-
ploie généralement au sens de 'pétrir’, mais qui a eu, selon toute
vraisemblance, une signification primitive plus large: 'presser, com-
primer; rendre épais; faire coaguler’. Je suppose que joyur- est
proprement la forme transitive du théme verbal joy-, en osm.,
‘étre caillé, coagulé; s’épaissir’ (Samy; »vieux mot»), = osm., etc.
joyurul- (passif de joyur-; téléoute jarul-, altai juril-1); cf. osm.
joy 'épais’ (Samy; »vieux mot»); joyan (joyun), Tony. 1. 14 (voir
ci-dessus p. 65 note). djag., osm. id., idiomes tures du nord jon
‘épais, gros, robuste; coagulé’; osm., djag., ete. joyurt ’lait caillé’.
Dans les diverses langues, nous rencontrons des exemples de ce
genre de métonyvmies: parmi les verbes exprimant le pétrissage de
la pite, quelques-uns ont signifié originairement des mouvements
ou des gestes violents des mains ou des pieds; d’autres ont pris
avec le temps le sens de tels mouvements? Le mot turc qui

! Versirskis, ouv. cit. p. 103:  cinmarThes, cBepThBaThCs®, c.-d-d.
'se serrer, s’enrouler, se cailler’ (Rapnorr, Worterb. 111 p. 547: ,sich
krumm ziehen, kraus werden“, un autre verbe?).

2 En danois, par ex., elle signifie le plus souvent 'pétrir’, mais
aussi 'patauger’ (dans une matiére détrempée, dans la boue, la neige, ete.),
d’ott le substantif elte 'gachis’. Le radical norrois ella ne connait pas
encore l'acception de ’pétrir’ la pate (ce qui se dit knoda); il veut dire
‘fouler, presser; pousser, chasser’. — Sur l'allemand kneten pétrir’,
parent du slave gnet-, gnesti 'presser’, cf. Grimm, Deutsches Worterb.
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nous occupe et qui d’ailleurs -- pour des raisons bien naturelles
— ne présente jamais, dans les documents des vieilles langues
turques, le sens le plus répandu?, parait avoir subi des change-
ments analogues (> 'piétiner, fouler avec les pieds’).

Ce joyur-, dont je viens d’indiquer le sens, se rencontre,
selon moi, trois fois dans les inscriptions, en premier lieu dans
celle de Tonyoukouk 1. 15. :

I1 est relaté ici que, sur sa propre initiative, Tonyoukouk
a été chargé par Elteri§ kagan de conduire les Turcs du Cuyai-
quzi et du Qara-qum (»les sables noirsy; il s’agit sans doute des
contreforts méridionaux des monts Hangai) — ou ils avaient
demeuré pendant les temps qui suivirent leur émancipation de la
souveraineté chinoise, sous les auspices de leur nouveau kagan —
au pays d’Otiikin (plus loin vers le nord dans les mémes mon-
tagnes). Ensuite il y a:

Kok-Uyig? joyuru Otiikin ji$-yaru udjzdim, c.-a-d.: »je les
‘conduisis vers les montagnes boisées d’Otitkdn en nous frayant le
chemin par (proprement: en piétinant) le Kok-Ungig (I»Ungiig
bleun)y. ; :

Et voici un endroit qui offre un parallélisme étroit avec celui
que nous venons de-considérer. C'est II SE, ligne que, pour ma
part, je ne regarde pas comime une note marginale, ajoutée aprés
coup (comme IT SW et les lignes gravées sur les arétes obtuses

V p. 1412-14: — 20 mit den fiiszen, tretend kneten; — 3° daher als
kraftwort des 15.16, jahrh. fiir tanzen, von dem schweren aunftreten und
heben der fiisze beim lehmtreten, — — 49 treten, wm kote kneten,
schwerfillig, mithsam schreiten, waten: — ‘wolan soldat, heb dich empor,
du must auch nachhin knetten, wo dein furier dich leitet am, durch
dastel und durch hecken' (1641)“.

1 Un joyur- employé au figuré nous est offert par le dernier cha-
pitre du Qut. Bil.,, 184.30: bu tiirkédi soziig — joyurdum ara, ,ces mots
en langue turque, je les ai pétris ensemble® (c.-a-d-: je les ai arrang(s
avec art en laborant ce poéme).

2 Le texte suivant M. RapLorr porte Ko”k-Umllr; mais dans les
»Verbesserungen des Textes“ aux pages 113, 114, 118 ces mots sont
remplacés par K(')'k-Ur/ii,g (ou ﬁng), qui rendent bien, en effet, les
traits de 'inscription.
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de I), mais qui constitue, selon moi, une partie intégrante du
texte, faisant suite a la derniére ligne (41) du codté est et se con-
tinuant par la 1. 1 du coté sud. Malheureusement, cette ligne est
fortement mutilée, et I’état de conservation des lignes environnan-
tes étant encore moins satisfaisant, le contexte n’est pas parfaite-
ment clair. La ligne en question porte:

[ Kok-1Unég joyurn sii jorip tin-li kim-li jets odit$ki subsjz
kiicdim, c.-a-d.: »j’avancai avec I'armée en nous frayant le chemin
par (littéralement: en piétinant) le [Kok-]Ungiig et traversai, en
sept jours et nuits, le (désert) aride».

Chose intéressante: aux deux endroits en question nous avons
sans doute affaire au méme nom de lieu Ki)‘k-U?]#g — car, dans
le dernier passage, c'est certainement Kok qu'il faut suppléer dans
la lacune devant [7gég — suivi de DU > D joyuru. Le sens de
Kik-Upég, I'’»UUngiig blews, ne nous est pas connu; mais, selon toute
probabilité, il faut y voir le nom d’une riviére voisine du premier
centre d’habitation des Turcs, non loin des tentacules méridio-
naux du Hangai. M. Raprorr suppose qu’elle est identique soit
a celle qui s’appelle actuellement Khara-Khodjir soit & la Touin-
gol'; ces deux rivieres coulent du nord au sud. Au cas ol mon
interprétation serait juste, la riviére en question aurait offert des
difficultés considérables au passage nécessaire, difficultés qui ont
pu étre causées, par exemple, par 1'étroitesse de sa vallée ou les
inondations de la saisen et cousister, par exemple, dans un fond
bourbeux ou bien dans des abords marécageux ou une végétation
envahissante. J'ignore si I'un des dits caractéres s'applique aux
rivitres proposées ou a quelque autre riviere de ce pays. Quoi
qu’il en soit, la le¢con joyarw au sens d’»en amont» n’est pas pos-
sible, et voici pourquoi. Il est vrai que la migration des Turcs
mentionnée dans Tonyoukouk 1. 15 a eu lieu dans le sens sud-
nord, c’est-a-dire en amont de la riviére si toutefois le Kok-Ungiig
est bien I'un des cours d’eau considérés ou un autre de méme
direction., Mais dans II SE, ou ils rencontrent d’abord le Kok-
Ungiig pour pénétrer ensuite dans le désert qu’ils mettent sept

L Altt. Inschr., Zweite K., p. 44; Hirra, Nachworte, ibid., p. 33.
6
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jours et nuits a traverser, la marche s’accomplit évidemment en
sens inverse: du nord au sud (il s’agit probablement d'une expé-
dition contre les Chinois, et, en effet, un peu plus loin, IT S 1,
il est fait mention d’un grand combat livré contre ce peuple).
A cette occasion, les Turcs auraient alors descendu le Kok-Ungiig,
d’ou il résulte que le mot > Y2 <> ] doit comporter un sens neutre,
et ce desideratum se trouve rempli par linterprétation que je
viens de proposer.

(e méme théme verbal de joyur- entrerait selon moi dans
la forme P AY Y DD jloyrica ou D A° -& que nous trouvons dans
I'inseription de Tonyoukouk 1. 26 (27 Radl.). On y lit en effet,
dans les lignes 25-26 (26-27 R.) et en continuation immédiate du
passage mentionné ci-dessus, a la p. 75: :

onrika dr | joyuréa (? ou joyuréi?) tigirip(?) ibarz (MY M) .
asdimjz.

Avant d’entreprendre la traduction, je ferai quelques remar-
ques préalables en commengant par I'avant-dernier mot. La va-
leur de la lettre X, que je rends dans ma transcription par un
« et qui, en dehors de cet endroit, ne se rencontre que dans un
nom propre, Inser. de I'Ién. 11,46 = Raprorr, Altt. Inschr. p. 305,
»U7j A. b», n’a pas été fixée. Que gbarz soit un nom propre, cela
ne fait guere de doute; il désigne, & ce qu'il faut supposer, le col
ou défilé des monts Saians (Kogmen) par lequel doit passer l'ar-
mée; il faut donc traduire: »nous franchimes (le défilé) d’Ibharxy;
_aprés quoi on lit: jobalu entymaz, »nous excédant de fatigue, nous
descendimesy. ! :

En avant de gbarz se voit une lacune s’étendant sur I'espace
de 4 lettres. Sur mon excellente photographie, je crois distinguer
les traits vagues de -i'{" i t’gr’p, c.-a-d. tagirép, gérondif du
verbe tigiir- ’faire atteindre, faire arriver, etc.’” (forme transitive
de tig- atteindre, ete.’). M. Raprorr lit 4 § N idip 'en envoyant’;
mais cette lecon est certainement erronée. La lacune s’étendant .
jusque dans la partie inférieure de la dernitre lettre du mot pré-
cédent - A Y, > D, on a quelque difficulté a décider s’il faut v
voir un J'a ou un Pi. Dans le cas d'un ] c’est joyuréi 'pétris-
seur’ qu'il faudrait lire (pour l'affixe -¢7, cf. p. 85), et ce mot on




gyt

devrait probablement le prendre dans le sens de ’pionpier’ ou
"batteur (tasseur) de neige’ en traduisant »y ayant dirigé (tdgiirép?)
comme pionniers les hommes de I'avant-garde». Mais je ne crois
pas me tromper en affirmant qu'une trace assez distincte se voit
encore du trait oblique inférieur du J> a, et alors c¢’est bien joyuria
qu’il faut lire. C'est également J que lit M. Raprorr (yoyarca»,
»s0 lange es aufwiirts ging»[?]). Cette forme se laisse interpréter
comme un gérondif en -éa, offrant le sens de ’aussitot que, aprés
que’!. Dans I'hypothése de joyurca, la construction ne serait plus
la méme; on devrait traduire: »((plus) en haut je les fis monter
A pied en tirant les chevaux par la bride — (p. 75), et les hom-
mes de Pavant-garde ayant »pétriy (piétiné la neige, aplani le che-
min), nous les y dirigeAmes (?) et nous franchimes (le défilé
d’)Ibarx». Je me demande comment on a fait pour préter a la
forme joyarc¢a, munic de laffixe -¢éa, le sens de »so lange es auf-
wirts gingy.

Voila donc les trois cas ou je trouve le verbe joyur- repré-
senfé¢ dans les inscriptions. Mais, en dehors des inscriptions, je
citerai un autre exemple du méme verbe employé dans la littéra-
ture bouddhique ouigoure, exemple qui me parait confirmer pé-
remptoirement la justesse de ma legcon et mon interprétation de
ce mot.” Je fais allusion & un passage du »Conte bouddhique des
deux fréresy publié par M. Cr. Huarr (Journal asiatique, Janvier-
Février 1914, p. 27, 39). Pour la compréhension des mots qui
nous intéressent particulitrement ici, je suis obligé de citer inté-
gralement la partie du texte qui contient le mot considéré (37,s-
39,8), d’autant plus qu’d mon avis les conjectures de I'éditeur
n’ont pas toujours été heureuses ni pour la construction ni en ce
qui concerne la traduction. Dans 1’exposé que je vais donner, je
suivrai le texte de M. Huarr dont il m’est impossible de vérifier
la justesse et ou, par conséquent, je n’ose introduire de modifica-
tions sauf dans le systéme de transcription, ou j'emploie le mien,

1 Comp. II S 9: ﬁluy oylsm joq boléa, ,mon fils ainé étant mort“.
Cf. Harrvany, Ein tiirkischer Text aus Kaschgar, dans Keleti Szemle,
Revue orientale, V p. 339 note 1.
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et, ca et 13, dans la notation des sons que I'écriture ouigoure ne
distingue qu’imparfaitement ou pas du tout, tels que o et u, q et
7, k et g, etc. De méme je conserve, autant que faire se peut,
la traduction de M. Huarr en imprimant les écarts en italiques.

Ol altun | (38) tay-qa tig-sir-siz, kik linyua-ug[?] korgii-siz.
ol linyua saju birdir ayuluy jian; bir' ayu time jrag-tin anéulaju
koz-in(it)r: qalty lingua saju titiin tit[d]r-éi. ol [?] ol drsdr, drtingii
alp ada tter. | (30) ol lingua joluy joyuru usar-siz, dlrii luw yan;
drd(v)milig balig-qa ordu-qa tig-gii-siz. ol baliq [iéint)d?® j(i)ymd jite
qat qaram iéinld alqu ayu-luy luu-lar jilan-lar jatur; ang joyuru
usar-[siz], iégarii balig-qa kir-gdii-siz.

C.-a-d.: »Si vous atteignez cette montagne d’or, vous verrez
des fleurs de lotus bleu. A chacune de ces fleurs de lotus est
(préposé) un serpent venimeux; les exhalazsons du poison se voient
ainsi de loin: c'est comme une fumée sortant de chaque fleur.
La chose en élant ainsi, il y a ce qu'on appelle le danger extré-
mement grand?®. | St vous powvez vous ouwvrir (littéralement: »pié-
tinery) "um chemin a travers ces fleurs de lotus, vous parviendrez
ensuite & la ville et au palais ou se trouve le bijou du roi des
dragons. Puis, [dans] (ou plutdt: hors de ou devant?) cette ville,
a lintérieur d'un »garam» & sept étages, sont couchés tous les
dragons et serpents venimeux. S¢ vous pouvez passer a travers
(littéralement: »les piélaners), vous entrerez dans lintérieur de
la ville.»

Aux deux endroits ou je lis joluy (accusatif de jol ’chemin’)
joyuru et amj joyuru, M. HuArr de son coté lit wyuluq yuquru,
vani yuqurw. Dans le glossaire annexé a son édition du texte,
il rend (p. 57) »yuluy» par »achaty, et »yuqur-y ou »yuluy yuqur-»
(théme* verbal qui, & ma connaissance, ne se trouve pas par ail-

1 Qu plutét peut-étre bar il y a’, appartenant & jilan? Ce mot y
serait & sa place, tandis qu’on ne voit pas bien ce que veut dire bsr "un(e)’.

2 Sie I'éditenr. Je ne sais pas si le manuscrit offre des traces
de [¢¢ent]; sinon, [ta$r]a ou [dngrld, [tasinlla ou [Gngint]d me paraitrait
- plus probable.

3 Alp, ’brave, vaillant’, veut dire ici ’exigeant du courage, de
I’héroisme, de la force’; comp. Tonyoukouk 1. 13, 14; voir p. 65 note.
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leurs) par »acheters. Mais il convient de remarquer que le sens
propre du mot juluy ne nous est pas connu, ce mot ne se ren-
contrant jamais seul, mais uniquement — et assez souvent —
dans la combinaison fixe satiy juluy 'commerce’ (satiy 'vente, com-
merce’, sat/yé; 'marchand’). M. F.-W.-K. MtrLer (Uigurica II
p. 82) a émis I'hypothese, fort vraisemblable, qu’a 'origine cette
combinaison signifiait »Verkauf und Kaufy, comp. chinois maz
mat' 'acheter et vendre’, c.-a-d. 'commerce’. KraproTH (Sprache
und Schrift der Uiguren p. 28) et M. Raprorr (Worterb. III p.
433, »oluy») la traduisent par »Handel und Wandel»; mais, comme
je l'ai dit, juluy ne se rencontre jamais en dehors de cette com-
binaison. Dans son texte (p. 27), M. Huarr traduit ainsi les
deux passages en question: »Vous pourrez acheter cette fleur de
lotus» et »vous pourrez les acheter». Si, pour ma part, je ne puis
accepter cette traduction, c’est non seulement pour les raisons
que je viens d’indiquer, mais aussi parce qu’elle ne tient pas
compte du subjonctif usar-siz 'si vous pouvez’, dont elle fait une
proposition principale, et enfin parce que je ne vois pas bien quel
sens on pourrait trouver a »acheter cette [?] fleur de lotus» ou a
vacheter les dragons et serpents venimeuxy. :

Les deux passages ci-dessus cités prouvent péremptoirement,
a4 mon avis, que joyur- 'pétrir’ s'emploie au sens de ’frayer le
chemin’ ou ’traverser a grand peine’,

8. Quelques formes casuelles méconnues.

Ne 1. T E 85, nous lisons: siigiig batgmi qariy soképin Kig-
mdn 1383y loya jorip qirqiz budunsy uda basd,mjz, et de méme dans
II E 26-27 (avec cette seule différence que basdimjz v a été rem-
placé par basdim), ce qui veut dire: »aprés nous étre frayé notre
chemin & travers la neige qui atteignait la hauteur de lance, et
aprés avoir franchi les montagnes boisées de Koégmen. nous fondi-
mes (I; je fondis II) uda sur le peuple des Kirgiz». Pareillement,
nous lisons, T E 37: tirgi¥ budunsy uda basdimiz (II E 27: [—]
basdim).
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Mais comment expliquer la forme uda? Au premier abord,
M. RADLOFF aussi bien que moi-méme y avons vu un gérondif
du verbe qui signifie 'vaincre’, et je traduisais en conséquence
»en vainqueur(s)»; mais cette traduction n’est gueére admissible,
le verbe en question s'écrivant toujours wi-, par un ¢, et non pas
ud-. Dans la suite, M. RaprLorr a changé de vue, rapportant le
prétendu gérondif au verbe ud- ’suivre’ (Altt. Inschr., Neue F.,
p. 88), et MELIORANSKIJ (ouv. cit. p. 128 note 56) s’est rallié &
cette maniére de voir. La-contre on pourrait faire valoir que le
gérondif de wd- serait wdw (voir Tonyoukouk 1. 55, deux fois;
- Chine-ousou E 2, 3, 4, 6, 7) et non pas uda, et, aussi, qu'a l'en-
droit ‘considéré la nouvelle signification proposée s’applique mal.
M. Raprorr traduit (ouv. cit. p. 140): »wir iberfielen unerwartet
das Volk der Kirgisen». Ou faut-il voir, dans cette traduction,
I'équivalent de la notion de ’suivre’? - Evidemment, ce n’est pas
‘le mot »unerwartets, d’autant moins qu’ailleurs M. RapLorr tra-
duit par »unerwartet tiberfallen» le seul verbe bas-!. MELIORANSKIJ

1 Je me demande ce que veut dire M. Raprorr, quand, dans son
édition du ,Kudatku Bilik* II p. 210, il écrit, dans la note relative au
vers 88,9: ,Ich lese 'oza pas’ [c-d-d. bas], 'greife zuerst an’, vgl. A[lt-]
Tlirk.] uda basdim*. Les deux phrases n’ont en commun que le seul
mot bas-, d'usage courant, et précédé, aux deux endroits, d’aprés I'in-
terprétation de M. Radloff, de gérondifs en -a — ql[li non seulement
ne peuvent pas étre identifiés, mais dont ni l'un ni l'autre n’est, en
réalité, un gérondif. Kyidemment, c’est usa (ms. du Caire Lu,)) bas
kgééd qu’il faut lire, ce qui veut dire: ,si tu le peux (subjonctif de u-
'pouvoir’), attaque par surprise (I’ennemi) de nuit“. Le second hémis-
tiche porte: ,Comment reconnaitre de nuit si le nombre de tes hom-
mes est grand ou petit?“ D’ailleurs, comme nous allons le voir, le
vers cité, qui rend sans doute une vieille régle de la stratégie des
Tures, présente réellement une analogie avec les passages ici considé-
rés; mais les expressions de M. Rapuorr et son interprétation de uda
(et de ,0za“) montrent que l'analogie & laquelle je fais allusion est loin
de celle qu’il signale et qui est seulement d’ordre grammatical. (Quant
au mot différent de ,dzd“ que j'avais mentionné dans mon mémoire
Sur le systéme des consonnes dans la langue ouigoure, Keleti Szemle
II p. 252-253 note 2, ou je proposais de le lire gsd (il s’écrit toujours
L,w,' dans le ms. du Caire), proprement ,en croissant®, je crois main-
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(1. ¢.) interpréte: »mous avons battu et mis en fuite le peuple
kirgiz», en traduisant mot & mot: »nous les vainquimes de telle
sorte qu'ensuite nous les poursuivimes». Or bas- ne veut pas dire
'vaincre’ mais ’attaquer par surprise’, et le sens de wud- est par-
tout ailleurs celui de ’suivre’, pris en bonne part, et non pas
‘poursuivre’.

D’aprés moi, udae serait, non pas un gérondif, mais un locatif
en -da du substantif » 'sommeil’, qui se rencontre souvent en lan-
cgue ouigoure et qui existait sans doute de méme en vieux turc.
I1 aurait pour signification ’(dans, c.-a-d.) pendant le sommeil’,
‘pendant qu’ils dormaient’.

No 2. Tonyoukouk (26-)27 ([27-]28 Radl): buyadip qayan
jalii kor tema¥ | Anj sulbsly blara?)lim (.0 Q:5Hi- DY PN)). ol
sub qodi bardjmjz. sanayali (N} \) tisiirtomez; atiy iqa bajur
drtimiz.  kiin jemd lim jemd jdlii bardimgiz, qirqiziy uqa basdimiz;
c.-a-d.: »affligé le kagan disait: tichez de presser les chevaux?, |
[longeJons la riviere Ani. Nous marchimes a 1’aval de cette riviere.
Pour dénombrer (les hommes) nous donnames I’ordre de descendre
(de cheval); (en attendant,) nous attachdmes les chevaux sqa.
Jour et nuit, nous marchimes en pressant les chevaux, et nous
fondimes sur les Kirgiz uga.»

Les premiers mots de ce passage, qui constituent la fin de
la ligne 26 (27 Radl), ont été mentionnés plus haut (p. 72);
quant aux trois premiers mots de la 1. 27 (28 Radl.), ils font sans
doute également partie de I'allocution du kagan. Dans son édi-
tion, M. RAaprLorr signale la présence d'une lacune au commence-
ment de cette ligne, avant M) n'i; mais a cet endroit il n'y a pas
de lacune. Si la ligne en question, de méme que les deux lignes
qui précedent et celles qui suivent, a son point ‘de départ situé a
un niveau un peu inférieur a4 celui d’ou partent les lignes média-

tenant qu’il doit se lire usa, ,si tu peux® (parfois peut-étre gsd, ,si tu
t'en souviens®, ,si tu y songes“?), subjonctif du verbe wu- 'pouvoir’
(6- 'se souvenir, songer & qch.’?). Outre les endroits y cités, je citerai
encore 59,63 124,355 126,45 132,18,23; 136,23 159,24.)

1 Qu: ,afflig le kagan disait, en pressant le cheval: voila, etc.“?
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nes, ce fait est di a la forme oblique que présentait, des 1'origine,
le profil de la partie supérieure de la pierre. :

Ang ne saurait étre ici le pronom démonstratif, accusatif de
ol; il faut certainement y voir un nom propre, celui d’une riviére.
Dans T'Atlas des Antiquités de la Mongolie publié par M. RapLOFF,
je trouve sur la carte B, par environ 51° 30’-52° lat. N et 89° 15’
-89° 30" longit. E, en bas du défilé appelé Sur-daba, une riviére
du versant nord des monts Saians qui est désignée par le nom
Aum Ang. Serait-ce 1a la méme riviere dont parle l'inscription?
Elle va rejoindre d’autres riviéres descendant vers la steppe d’Aba-
kan, & T'ouest de I'Iénissei, qu’habitait précisément le gros des
Kirgiz et qui était le but de lexpédition (cf. Raprowr, Altt.
Inschr., Zweite F., p. 56)1.

1 Que si 'on objecte & ce rapprochement que la riviére mentionnée
est située trop loin & l'ouest des Turcs pour qu’il soit vraisemblable,
je ferai remarquer qu'il ressort des lignes 23-24 (24-25 Radl.) qu'ils
ont réellement da franchir le Kogmen (les mots Saians) par une autre
route que l'ordinaire et la plus prochaine. Tonyoukouk y dit que I'uni-
que passe de Kogmen est impraticable, sans doute & cause des neiges.
Il cherche donc un guide et trouve un homme du peuple des Az (voi-
sins des Kirgiz), qui se déclare prét & les conduire par un autre che-
min, & quoi Tonyoukouk répend: ,Si nous prenons par ce chemin-la,
la chose sera possible (un¢)“. Il semble que le passage connu et proposé
par le guide est bien celui’ du défilé de I’Anj; & cause des lacunes,
je n'ose rien dire sur le premier nli anj de la ligne 25 Radl., mais
dans la phrase anin barmi$, ibid., ) M) nlin! peut certainement aussi
bien et méme mieux étre le cas instrumental du nom Amnj (,on va par
le [défilé d’JAni“ ou ,on longe I’Ani (et, en s’y tenant [? agar jatip].
on s’avance & un cheval)*) que la méme forme du pronom ol: anin
‘par 1&’, qui s’éerirait plutdt peut-étre sans i. Mais je ne me perdrai
pas dans cette question accessoire, qui n’a pas d'intérét pour celle qui
nous occupe. — Drailleurs, il se peut que le nom d’Ani se trouve
aussi a4 un autre endroit, &4 savoir dans 'inscription de Chine-ousou, 1. 10
du coté est (voir Ramsrepr, Zwei uig. Inschr. p. 23 et 55). Nous y
lisons: Oriig-bigig Qara-bulugsy Ang olurmis, qirqiz tapa dir idmis,
ete., c.-a-d.: ,ils étaient assis (= ils campaient) & Oriing-beg (,le beg
blanc), au Kara-boulouk et & I’Anj, et ils envoyérent des hommes vers
les Kirgiz“, ete. (Concernant la construction de olur- étre assis, s’asseoir’
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La partie suivante du passage en question présente plusieurs
points ou il ne m’est pas possible de me rallier a l'interprétation
de M. Raprorr. Je me bornerai a parler ici des deux mots iqa
et uga que j'ai laissés tels quels dans ma traduction ci-dessus.

M. Raprorr dit (p. 61) en parlant de la derniére de ces
deux formes: »uga kann nur das Gerundium der Verschmelzung
[que je désigne, moi, sous le nom de »gérondif de subordinationy]
von wuq ’'verstehen’ sein». Je ne comprends pas comment, dans
cette conception, on pourrait arriver & un sens satisfaisant, et la
traduction de M. Raprorr ne nous éclaire pas la-dessus; il dit:
»und (wir) iiberraschten dort die Kirgisen» (p. 14, cf. ibid. p. 91).
D’aprés moi, uga ne saurait étre autre chose que le datif, en -qa,
de cet w 'sommeil’ que nous avons signalé plus haut comme theme
du mot wuda, dont le sens ne différait pas beaucoup de celui de
uqa. Le datif s’employant souvent en vieux turc pour exprimer
les déterminations de temps?!, wga signifierait ici: 'a I’heure du
sommeil’, 'pendant qu’ils dormaient’.

M. Raprorr voit, de méme, dans le mot jqa le gérondif d’un
verbe inconnu jg-, auquel il attribue, par hypothese, le sens de
»herabbeugen, herabbringen» (p. 61), et il traduit ainsi la phrase
qui contient ce mot: »und (wir) brachten die Pferde gefesselt
herab (?p». Selon moi, fga serait, au contraire, un autre datif,
celui du mot 7 'végétal, arbre’ qui se rencontre souvent dans les
documents provenant du Turkestan oriental. (La forme de I'affixe
-qa montre que ce mot est bien 7, et non pas ¢, a voyelle pala-

v

tale.) Le passage considéré se traduirait donc: »nous attachimes

avec l'accusatif, comp. I S 3 et 8, voir plus haut p. 54 et 55). Les lacunes
de la ligne citée ne permettent pas de voir de qui il est question ici. Oriig-
big et Qara-buluq sont incontestablement des noms propres, sans doute
ceux de deux montagnes. Quant & ang il me parait peu naturel d’y voir,
avec M. Ramsrepr, I'accusatif du pronom démonstratif, répétant les deux
noms qui précédent. Comment, au contraire, ne pas songer i la riviére
dont, & mon avis, l'inscription de Tonyoukouk nous a fait connaitre le
nom, d'autant plus que, & cet endroit, la scéne se passe également dans
le voisinage des Kirgiz?
1 Cf. Raprorr, ouv. cité, Neue F., p. 101.
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les chevaux aux arbres». L’imparfait composé bajur drtimiz donne
a entendre qu'il s’agit 1a d'une mesure provisoire, d'une action
qui avait lieu seulement pendant le dénombrement des troupes.
Dans la traduction j'ai exprimé cette idée par »(en attendant)y.

Ne 3. Le méme mot 7 revient & un autre endroit de 1'ins-
cription de Tonyoukouk. Nous y lisons 1. 3-4, en continuation du
passage cité plus haut, p. 84 n° 3: tirk-sir(?) budun jerinti | bod
galmad;; id'at'sd'a (>3 ¥ 3 O3 D) qalmgsi qubrangp jeti jiie bold;.

La premieére phrase veut dire: »dans le pays du peuple turec-
sir(?) il n’avait pas été laissé de corps (organisé)» Le mot bod
(osm., etc. boj) ’corps; stature, taille’ peut aussi désigner toute
espece de réunion, d’association, etc. A la ligne 60 (61 Radl.),
bod se retrouve avec la méme signification qu’ici (cf., par ex.,
Qut. Bil. 63,36: qalyn bod terildi »une foule compacte (d’hommes)
s'est rassembléer; osm. boj bijr »der Chef eines Volksstammesy,
Raprorr, Worterb. IV p. 1640). Et rien n’autorise la rectifica-
tion, indispensable selon M. RApLOFF (voir p. 116, cf. p. 3 et 113),
de >0 bod en )R> budun 'peuple’. Au contraire, bod fait
image: le peuple turc, comme tel, avait péri; dans les contrées
d’ou il était originaire il n’existait plus I'ombre d’une organisation
turque. Comp. I E 13: »il (c.-a-d. Elteri§ kagan) organisa, d’aprés
les institutions de nos ancétres, le peuple qui avait perdu son ol
et son kagan, le peuple qui était devenu serves et esclaves, le
peuple qui avait dissout ses institutions turques».

En ce qui concerne les mots qui suivent, il m’est tout & fait
impossible de m’associer & la conception de M. Raprorr qui lit
(voir son texte, p. 2-3, cf. p. 32): »ldat $adv qalmi$i qobarupy, et
traduit: »Da reizte Idat-Schad die mit ihm Zuriickgebliebenen
zum Aufstande». Quel est donc ce personnage désigné sous le
nom absolument inconnu de »Idat-Schad» et sur lequel M. Rap-
Lorr lui-méme est hors d’état de nous renseigner? Et comment
expliquer I'affixe pronominal de $adi? Les remarques de M. Rap-
LOFF & ce sujet (p. 32) ne s'appliquent pas au cas considéré. En
outre, si qalmg$i est »sans contredity (»unbedingty», ibid.) un accusa-
tif, 1'absence — relevée aussi par M. Radloff — de la marque
indispensable de I'accusatif, -n, est bien faite pour nous étonner.
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Bt la conclusion qui s'impose, c¢’est que, sans contredit, nous
n’avons pas affaire ici & un accusatif, mais & un nominatif. Enfin,
je ferai remarquer que la forme »qobarwp», »reizte zum Aufstandy,
‘n'est pas admissible; c¢’est gopargp qui aurait été correct, si nous
y avions un verbe & ce sens.

Les difficultés s’évanouissent, si nous considérons qu’en deux
endroits les traits inscrits sur la pierre ne sont pas ceux qu’im-
plique la lecon Radloff. Du reste, dans ses rectifications, M. Rap-
LOFF convient des écarts (p. 116), sans se décider toutefois & aban-
donner Pinterprétation une fois adoptée. D’abord, il n’y a pas
1>49d >l qublrlup mais 1D4Yd> L qublrin'p, avec un ) n'
trés lisible et nettement différent de > u, o. Cela ne peut donner
que qubrangp, gérondif (de »coordination») de qubran- (ou gobran-?)
‘se rallier’ t. 1l faut donc voir dans qalmg$e le sujet de la phrase,
et ainsi la désinence n’aurait rien d’anormal. Textuellement, cela
veut dire: »leurs restésy, c.-a-d. »ceux d’entre eux qui restaient,
se réunissant —.

Enfin, ce n’est pas »idlat'sdliv qu’il faut lire, mais idlat'sdla,
avec un J* a final bien distinct (non pas P i). Laissons donc 1a
I'hypothése d’un »Idat-Schady, qui n’a jamais existé, pour envisager
la seule interprétation possible; c’est d’y voir deux locatifs paral-
leles en -da: jda ta¥da. La présence des deux J>a exige péremp-
toirement cette interprétation. En effet, ce caractére ne se ren-
contrant qu’a la fin des mots, la forme id'at! jdat, ou il se trouve-
rait a intérieur, serait unique dans l'inscription qui nous occupe,
et bien faite pour surprendre. La combinaison jda ta¥da signifie
ven arbre et en pierre», et d’apres le contexte je suppose a n'en
pas douter que cette locution veut dire: »sans faire partie d’au-
cune organisationy, »dispersés», »dans I'isolement, 1'obscuritéy. Il
est vrai que je ne saurais citer aucun exemple de 1'emploi de

! Le verbe transitif correspondant qubrat- 'rallier’, qu'on a eu tort
de lire jusqu'ici dans les inscriptions de 1'Orkhon gobar-t- et de tra-
duire ,élever, soulever (gopar-), se rencontre IS 10 =IIN 7, 1 E 12
= IL E 11, Chine-ousou N 5 (RamsrtEDT, ouv. cité p. 13 et 44). Aux-trois
(deux) derniers endroits cités il figure dans la combinaison ter- qubrat-
‘réunir et rallier’.
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cette figure dans d’autres langues turques ni.dans les langues voi-
sines; mais d'un coté la formation spontanée d'une telle expres-
sion me parait facile a expliquer, et, d’autre part, c’est bien dans
ce sens que notre attente est dirigée par le contexte. J’invoque-
rai en oufre, a lappui de mon interprétation, le paralléle, identi-
que quoique éloigné, que nous offre 1’expression bien connue dans
Homere (Od. 19, 163): ot ydo dwo dovic {oor 0V0’ dmwo wéwonel.

Pour terminer, je donnerai une traduction d’ensemble de

\

tout ce passage, a partir de la fin de la 1. 3: »le peuple ture
mourut, languit, périt (p. 34); dans le pays du peuple turc-sir(?),
il n’avait pas été laissé de corps (organisé), mais ceux d’entre eux
qui restaient dispersés (sans organisation; textuellement: en arbre
et en pierre) se réunirent et furent au nombre de sept centsy.

9. Note sur la chronologie dans l'inscription de Tonyoukouk.

.

Etant venu A mentionner, dans ce qui précede, différents
passages faisant partie du texte compris entre les lignes 19-48
(20-49 Radl.) de l'inscription de Tonyoukouk, je voudrais ajouter

! Dans son ouv. cité, p. 55, M. Ramstepr a mentionné le passage
que je viens de considérer. Il y lit — cela va sans dire — comme
moi {ida taSda — gqobranip, mais il le traduit autrement: ,die in den
wald- und gebirgsgegenden gebliebenen waren, als sie sich sammelten,
nur[?] 700¢. A mon avis, cette traduction de jda ta$da n’est pas admis-
sible, car § veut dire ’arbre’ et non pas ,wald“, et {a$ ne signifie pas
sgebirge“, mais seulement ‘pierre’. Je ne puis non plus m’associer &
sa lecture et sa traduction de la premiére phrase de ce passage: tiirk
181 @r(?] budun bod qalmady, ,die anhinger(?] der Tiirken[?] blieben nicht
in ihrer ganzen masse [?] zusammen®, o1, du reste, il a oublié le mot im-
portant jerinti aprés budun. Peut-on, par ex., dire en turc: tiirk efs
dr budun? Je ne le crois pas; mais je ne me prononcerai pas ici sur
le mot contesté s2ir%. (Il me parait aussi que M. RaMsTEDT n'a pas été
heureux dans son interprétation du texte de I'inscription de Chine-ousou
auquel se rapporte la note citée (I. 10-11 du coté est, p. 22-25). L'ins-
cription y porte; kor?blodlqllid'a | qbl8l'm, ce qu'il lit: kir, bod
qal, ida | qabj$alim, ,siche zu, bleibe selbstindig{?]! Im walde [?] wer-
den wir uns vereinigen“. Bodgal; est sans aucun doute le nom du
lieu inconnu en question.)
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quelques mots sur la date de tous les événements consécutifs re-
latés dans cette partie de linscription, & savoir la coalition contre
les Turcs des trois kagans — I'empereur de Chine et les kagans '
des Tures occidentaux et des Kirgiz (1. 19-22 [20-23 R.]; voir p.
8-9) — et les efforts faits par les Turcs pour prévenir cette coa-
lition: d’abord la campagne d’hiver contre les Kirgiz, avec le mé-
morable passage des monts Kogmen par les hautes neiges (1. 23-28
[24-29 R.], voir p. 72, 75, 82, 87), puis la victoire remportée sur les
Tures occidentaux (1. 29-44 [80-45 R.], voir p. 9-10, 11, 37-38),
enfin, en continuation de celle-ci, I'expédition ultérieure s’étendant
jusqu’en Sogdiane (1. 45-48 [46-49 R.], voir p. 67).

Dans les notes qui font suite & son édition, M. RADLOFF
suppose, sans aucune preuve proprement dite (voir les pages 64,
68, 69, 119-120, etc.), qu’il s’agit toujours d’événements qui ont
eu lien (& son avis, probablement en 688-690) pendant le régne
du fondateur de la nouvelle dynastie turque, Elteris kagan, le
Kou-tou-lou(k) des sources chinoises (mort entre 691 et 693), qui
devait, pour une grande part, son tréone au concours de Tonyou-
kouk, et c’est également l'avis de M. Hirra (Nachworte p. 19,
65-68). Pour le cas ou les deux savants auraient considéré comme
appui de cette maniére de voir le fait que dans la 1. 48 (49 R.),
immédiatement aprés avoir terminé le récit des exploits en ques-
tion, Tonyoukouk mentionne de mouveau (la premicre fois apres
lal 7)le nom d’'Elteris kagan, je ferai remarquer que cette men-
_ tion n’a aucun rapport spécial avec les événements qu'il vient de
raconter. Il ressort, en effet, de ce qui suit que, sans transition,
il commence ici & donner un bref coup d’'eeil rétrospectif, occu-
pant la derniére partie de I'inscription, sur tout ce qu’il a fait,
non seulement sous Elteris kagan, mais aussi sous les autres ka-
gans qu'il avait continué & servir, d’une maniére si brillante,
comme ministre et général.

Pour ma part, je suis persuadé qu’il faut placer ces événe-
ments & une époque beaucoup plus tardive et les considérer comme
identiques & ceux qui sont relatés dans les inscriptions de 1'Orkhon
I E 84-39 et 1I E 26-28 et qui y sont rapportés a la 27¢ année
de Bilgid kagan (= la 26° de Kiil tegin), c.-a-d. & 710-711.
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D’abord, la succession de ces événements et méme un nombre
remarquable de leurs détails sont tellement identiques d’une série
a lautre qu’on sortirait de toute vraisemblance en les supposant
répétés deux fois et exactement de la méme maniére dans I'his-
toire des Turcs. Voilda le méme passage a travers les neiges de
Kogmen »qui atteignirent la hauteur de lance», suivi de l'attaque
imprévue sur les Kirgiz, dont le kagan est tué; puis, la campagne
contre les Tiirgis (les Turcs occidentaux), au dela d’Altun 58 et
du fleuve Irtvch, et enfin, I'expédition en Sogdiane!. La confor-
mité méme de certaines expressions dans les deux récits semble
indiquer que le souvenir de ces exploits s'était cristallisé sous
une forme assez fixe dans la tradition des Turcs, comp., par ex.,
qirqiziy wqa basdimjz, Tony. 27 (28 R.), = qirqiz budunsy uda
basdimgiz, 1 K 85, »nous fondimes sur les Kirgiz pendant leur som-
meil» (voir plus haut p. 87, 89); ou: le kagan des Tiirgi§ vint
ortéd qiz/p, »s’enflammant comme l'incendie d’une foréts, Tony. 40
(41 R.), otéa boréa(?)2, »comme le feu et l'oragey, 1 E 37 =
II E 27. :

1 La seule divergence réelle entre les deux textes, c’est que,
d'aprés Tonyoukouk, le kagan des TiirgiS (le Souo-ko [Chavannes| ou
Scha-ko [Hirth] des sources chinoises) fut fait prisonnier, tandis que,
d’aprés les inscriptions I et II, il aurait été tué. Ils ont raison tous deux:
le kagan a, en effet, été fait prisonnier, mais, aprés, Kapagan kagan le
mit & mort. Le récit plus concis des inscriptions de 1’Orkhon ne men-
tionne que le résultat définitif, tandis que Tonyoukouk décrit le combat
et son issue. Voir Hirrta, Nachworte p. 77; Cuavasyes, Docum. sur les
Tures occidentaux, p. 44, 80-81, 283; cf. mes Inser. de 1'0. p. 71, ou,
dans la note 2, le venvoi & I E 19 doit étre changé en I E 38.

2 Je suis porté & supposer que c’est ainsi qu’il faut lire ce mot,
et non pas boraéa ou buraca (qu'on aurait plutot peut-étre écrit
PATYDO?), et je vois dans bor (ou bur?) un vieux mot, perdu dans
les idiomes plus récents (n’existant peut-étre, méme en vieux ture, que
dans cette seule locution?) et signifiant ’orage, tempéte de neige et de
vent’. Je regarderais comme dérivé de ce mot le verbe bora-, en turc
oriental et en kirgiz, ,stiirmen; stithmen® . (Rapvorr, Worterb. IV p.
1662), gui & son tour est la base de djag. borayan, téléoute poroyon,
turc or., kirg., osm. boran, kasan buran, koibal poran, etc., remplagants
du mot présumé radical bor (de 1a en kasan le verbe burana- = bora-).
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Puis, je crois que, du temps d’Elteris kagan, la vieille dy-
nastie des Turcs occidentaux n’étant pas encore éteinte, Tonyou-
kouk ne se serait guere rendu coupable de I'anachronisme’grave
de parler d'un Tirg¥ qayan a cette époque-la. Ce n’est que
quelques années apres la mort d’'Elteri§ kagan que Ou-tche-le —
comme le nomment les Chinois —, chef de la tribu des Tiirgis et
qui porta jusqu’alors le titre de Baya targan, usurpa comme kagan
la souveraineté sur les Turcs occidentaux?!. M. Hirrh, il est vrai,
a taché de tourner cette difficulté en concluant des expressions
de Tonyoukouk que, déja du vivant d’Elteri§ kagan, les Tiirgis
ont d étre en possession de I'hégémonie parmi les Turcs occi-
dentaux. Mais, n’ayant pas prouvé que c’est 'époque de ce kagan
dont il est question, il me parait que ce n’est que par un cercle
vicieux qu’il arrive & cette conclusion2. En réalité, ni le Tiirg:$

(I’interprétation, selon moi, erronée et inadmissible qui attribue & ,otaéa
burac¢a* la valeur.de ,von allen Seiten“, interprétation maintenue par M.
Raprorr, a été suffisamment réfutée par Menoransku, ouv. cité p. 124,
qui se range & mon avis.) :

1 Of. Tuousen, Inscr. de I'0. p. 70 note 3: HirrH, ouv. cité p. 75;
CHAVANNES, ouv. cité p. T9, 282-283, ete.

2 Hirrh, ouv. cité p. 74, cf. p. 65-67. Dans la note 1 de la page
74, V'auteur dit & propos de I'usurpateur des Tiirgi§: ,Der homo novus
spricht deutlich genug aus seiner Z. 30 [29 selon moi] mitgetheilten
Botschaft an Ilteres Khan [lire Kapagan Kagan]: ’gegen den, der, wie
ich selbst, ein Oberkakhan ist, will ich mit einem Heere ausziehen’“.
Cette traduction du texte, qui est celle proposée par M. Rabrorr p. 15
et 62 (ou toutefois ,Oberchagan® est suivi d’un point d’interrogation),
se fonde sur une legon fautive et contraire & la grammaire et au voca-
bulaire de la vieille langue. Iréditeur y lit: ,°HX|MN:QRO PO 3¢
Wkdntintig distin® ou iistiim“ [lire -din], ,wie ich [!] selbst [propre-
ment, d’aprés p. 62 ,ihm selbst gleich“, ce qui pourtant aurait da étre
kédntiisintig]) Ober- [, iislin, distin“ n’est pas du turc de 1'Orkhon]«.
Au lieu de cela, linscription porte °F X H:Q @MY sabi andig:
dgddn —. et il faut traduire ainsi tout le passage en question: ,De
chez le kagan des Tiirgi§ vint un explorateur; ses paroles sont telles:
"Marchons avec une armée contre le kagan d’Orient’, a-t-il (= le kagan
des Tiirgi%) dit“. Dans ces mots je ne vois rien du ,homo novus“.
(La forme andig — communément anday, < an + -tig — se trouve ail-
leurs aussi, par ex. dans la méme inscription 1. 8, ou elle s’écrit € O, dont
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gayan ni la tribu méme des Tirgis ni, en somme, les Turcs occi-
dentaux ne sont jamais mentionnés dans les parties de cette ins-
cription ni dans celles des inscriptions de FOrkhon qui se rappor-
tent notoirement a I'époque d’Elteris kagan?!.

Enfin, il v a un fait qui, & mon avis, est péremptoire en
faveur de ma maniére de voir. Dans les lignes 30-35 (31-36 Radl.)
il est question des préparatifs de la campagne contre les Turcs
occidentaux. D’abord mnous apprenons que le kagan (voir plus
loin), qui a pris part & Pexpédition contre les Kirgiz, dit qu’il
veut se retirer & sa résidence?® pour célébrer les funérailles de son
épouse la katoun, qui vient de mourir. Puis nous lisons dans la
1. 32 de l'édition de Raprorr cet ordre du kagan: sii basi imim
qayan Tardu$ $ad barzun, »als Haupt des Heeres moge mein jiin-

M. Raprorr fait Q & bdg: ,wir aber waren Bege“ au lieu de ,so waren
(lebten) wir<. OWdan est ’est, orient’, littéralement 'de devant’; cf.
oqdingin ibid. 1. 11 *de lest’; dy[dlin Chine-ousou S 11, opp. kidin;
ondiin, Huarr, Conte des deux fréres, 13,7, 41,7 (37,5); ete.)

1 Je me demande comment M. Hirra peut dire (p. 66) concernant
les lignes 30-33: ,Das gesagte gehort einer Zeit an, die vor dem Tode
des Ku-tu-lu liegt, da[!] hier, wie im grossten Theile der Inschrift (Zeile.
1-50), nur von Ilteres Khan (Ku-tu-lu) die Rede ist“. Le nom d’Elte-
ri§ kagan ne figure pas une seule fois dans toute cette partie de I'ins-
cription. Tonyoukouk mentionne, sous ce kagan, seulement des guerres
contre les Chinois, les Kitai, les Ogouz et les ,Kourdan“(?) (I. 7, 12,
14 et 50 Radl.). Cela s’accorde avec I E 14, ol on énumére, comme
I’ensemble d’ennemis auxquels Elteri§ kagan a fait la guerre, les Chinois,
les Ogouz, les Kirgiz, les Kourikan, les Otouz-Tatar, les Kitai et les
Tatabi. Il avait, en effet, tant & faire dans l'est qu’il n’arriva pas a
s’occuper de l’ouest. ;

2 Biin dbgdrii ('vers, & la maison’) tii$djin (littéralement: ’je veux
descendre du cheval’ = ’faire halte, prendre du repos’). Dans son
texte 1. 81 M. Rapnowr lit bdam bigrii tiisijin, ce qwil traduit: ,Ich
will mich auf meine Bege verlassen [?]“. Comp. toutefois sa note p. 119.
— Il n’est pas dit si le kagan a re¢u les nouvelles de la mort de la
katoun seulement pendant son absence, ou si elle était morte déja avant
le départ de 'armée. La premiére alternative est sans doute plus vrai-
semblable, mais comme, pour les grands personnages, il y avait ordi-
nairement six mois environ d’intervalle entre la mort et les funérailles,
la derniére éventualité n’est pas absolument exclue.
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gerer Bruder der Chagan, der Schad der Tardusch, auszieheny.
Dans la note relative & cet endroit (p. 64), il expose que le »frére
cadetr du kagan Elteri§ ne peut étre que le méme qui, apreés la
mort de celui-ci, se fit kagan sous le nom de Qapayan qayan, le
Me-tchouo (Mo-tcho) des sources chinoises, et que, & en conclure
de cet endroit, il a porté, du vivant de son frére ainé, le titre de
Tardu$ $ad, peut-étre méme de gayan, & moins qu’ici ce titre ne
soit df & une anticipation de 'auteur (comp. Hirrn, Nachworte
p. 66-67, 80).

Or, malheureusement les mots wnim qayan, »mon frére cadet
le kagan», ne sont qu'une lecon fautive de Raprorr. IL’inseription,
dont cette partie est extrémement bien conservée, porte distincte-
ment ) 'Y D in?2qm?, c.-a-d. Inel (ou Indl) gayan, et & la 1.
46 Radl., ot I'éditeur lit & tort Inil gapiyqa, la vraie lecon est de
méme Inil (ou Indl) qayanga, mais une lacune subséquente rend
ici peu clair le contexte. A coté de cet Inil kagan, I'inscription
mentionne deux fois Bégii gayan — écrit )'llI d € HQ b2ggyn® 1
34 (35 R.), )/ M €& bigiigyn! 1. 50 (51 R.) —, qui envoie aux
chefs nominaux de I'armée et a Tonyoukouk, qui en était toujours
I'ime et le chef réel, des ordres concernant la campagne contre
les Turcs occidentaux. M. Raprorr (p. 68) I'identifie carrément
a Elteris kagan, mais d’ailleurs n’efi sait rien faire.

Qui sont, en effet, ces deux kagans, dont les noms n’ont
aucune place dans la série des kagans régnants? A mon avis, la
réponse est trés simple, si on aborde la question sans préoccupa-
tion. Ce sont deux fils de Kapagan kagan (Me-tchouo) & qui leur
peére avait donné, de son vivant, le titre de kagans et qui sont
mentionnés tous les deux par les Chinois, sans jamais avoir atteint
a la dignité de kagans régnants ou été reconnus comme tels. Bdgii
gayan est celui que les Chinois appellent Fou-kiuw ou Po-kii (*Bo(k)-
kit) ko-han et dont ils racontent qu’il fut nommé »petit kagan» (en
6997); que sa dignité était supérieure a celle des deux chad (cf.
plus loin); qu'il commanda aux 7Tch‘ou-mou-koen (tribu du groupe
Tou-lou des Turcs occidentaux, cf. p. 6) et autres; qu'il eut plus
de quarante mille soldats, et qu’on I'appelait aussi »le kagan
qui met 'ordre dans Poccident». (Itait-ce peut-étre lui, plutot

7



S Y- R

que le grand kagan son pére, qui prit part a la campagne contre
les Kirgiz et qui s’en retourna pour célébrer les funérailles de la
katoun?) En 716, a la mort de son pére, dont il était sans doute
le fils ainé, il se proclama kagan, mais avec presque toute sa fa-
mille il fut tué par Kil tegin. Inil (ou Inil) qayan est un fils
cadet de Kapagan kagan, mentionné par les Chinois en 714 sous
le nom de I-nieh ko-han?!.

Il résulte de 1a que les événements en question ont eu lieu,
non pas du temps d'ElteriS kagan, mais pendant la derniére par-
tie du regne de Kapagan kagan, et rien n’empéche de rapporter
ces expéditions & 710-711, qui est la date indiquée par les ins-
criptions de 1’0Orkhon. A ce moment, le titre de Tardu$ $ad ap-
partenait au fils ainé d’Elteri§ kagan, le Me-ki-lien des Chinois,
qui, d’apreés l'inseription II E 15, en fut investi a 1'dge de 14 ans
(»le petit chad»), ¢’est-a-dire en 698 ou 6992, et qui en 716 suc-
céda & Kapagan kagan sous le nom de Bilgd kagan. Il faut done
traduire ainsi le passage cité ci-dessus (p. 96) de la 1. 31 (82 Radl.):
- »Que Inil (ou Iniil) kagan et le chad des Tardu§ partent comme
chefs de-larméey. En effet, nous apprenons de IT E 26-28, ou il
parle & la premiere personne du sing. et emploie le passé (d»au-
topsie») en -d/m, -dim, que Bilgi kagan a di lui-méme prendre
part aux expéditions en question. :

A mon avis, ce ne sont que les lignes 4-18 (19 Radl.) qui
ont trait & I'époque d’Elteris kagan, et les récits de ce que Ton-
 youkouk a fait sous Kapagan kagan commencent au plus tard a
la fin — sinon déja aprés la lacune — de lal. 18 (19 Radl.), par
I'expédition victorieuse en Chantoung (comp. I E 17 = II E 15),

1 Sur ces deux ,kagans®, voir Stan. Juuien, Documents histori-
ques sur les Toukiue, Journ. asiat., 6¢ série, IV p. 424 et 454 ; THoMsEN,
Inser. de 1'0. p. 70; Hirrh, ouv. cité p. 80; Cuavanngs, ouv. cité p. 282
avec la note 4 (d’ou jai tiré les données ci-dessus). :

2 D’aprés Cuavasnes, l. c., une source chinoise raconte gu’en 699
Me-tchouo nomma son frére cadet, Tou-si fou, chad de l'aile gauche
(orientale, Tdlis?), et Me-kiu (= Me-ki-lien), fils de Kou-tou-lou (Elteris
kagan), chad de llaile droite (occidentale, T'ardu¥); chacun d’eux fut
4 la téte de plus de vingt mille soldats. Comp. Stan. Juuey, 1 c.;
TromsEN, ouv. cité p. 69-70.



entreprise, sur la proposition de Tonyoukouk, en revanche d’une
défaite ou celui-ci n’a pas pris partl. C'est la, en effet, ce que
montrent les formes verbales tigmi$, joq drma$; autrement il aurait
fallu dire tigdi, jog drte. Il y a donc eu, soit un intervalle ol
Tonyoukouk aura été hors de service, soit d’autres raisons s’oppo-
sant & sa participation & la campagne malheureuse de Chine. En
ce qui concerne ce point, M. Hirra (ouv. cité, p. 12 sqq.) pour-
rait bien avoir raison de supposer que Tonyoukouk est identique a
cet A-shi-to Yiian-tchon qui, né en Chine, se joignit a Elteris kagan
et devint son ministre et général, mais qui, apres avoir été donné
pour mort — d’aprés les sources chinoises, il aurait péri dans une
expédition contre les Tirgis — est ressuscité plus tard sous son
nom turc comme ministre et général de Kapagan kagan. Je crois
méme que cette hypothése pourrait étre en bonne harmonie avec
les premiers mots de la 1. 1 de l'inscription: Bilgi Tojuquq béin
deém tabyac eliyi qilindim, tirk budun tabyatqa kirin drie. Je
les traduirais, non pas avec M. RapLorr: »Ich, der weise Tohjukuk,
schloss mich der chinesischen Regierung an, (denn) das Tirken-
volk war den Chinesen unterworfen», mais (comp. ¢ilin- 1 E 1 et 5):
»— j'étais destiné par la naissance (littéralement: fait, créé) a
(appartenir &) I'empire chinois, (car alors) etc.»

Quoi qu’il en soit, I'inseription si intéressante et si caracté-
ristique de Tonyoukouk, rédigée apres avenement de Bilgd kagan,
quand lauteur avait plus de 70 ans, contient en quelque sorte
ses mémoires. Mais loin d’approfondir les vicissitudes de sa lon-
gue vie, ce vieux kingmaker et ministre de trois kagans s’y occupe
exclusivement d’un petit nombre de faits particulierement remar-
quables que, dés la restauration de l'empire turc sous Elteris
kagan jusque dans son grand fge, il a su empreindre de son génie
diplomatique et tactique et de son inflexible volonté, faits qu’il
-présente, avec une juste fierté, comme des exemples a suivre
dans l'avenir. '

1 Les sources chinoises mentionnent plusieurs défaites des Tures

sous le régne de Kou-tou-lou aussi bien que pendant les premiéres
années de Me-tchouo (Stran. Juuen, ouy. cité, p. 412-415).



Addenda et corrigenda.

P. 9 1 20 et 21, il faudrait peut-étre lire :NJ ]S Y; artuge.
P: 38 1. 11: se, lire ce.

P. 56 1. 30: aprés siyun, ajouter 2.

P. 56, au bas de la page, ajouter la note suivante:

2 Le mot sjywn figure aussi dans l'inscription de la partie con-
servée «de la tablette ou fronton surmontant la grande inscription chi-
noise, fortement mutilée, du coté ouest du monument II (II W): tayda
sgyun li(z)sdr, ,quand le maral fuira dans les montagnes“. Je prends
l'occasion de dire ici quelques mots sur cette petite inscription, que
j'ai étudice dans mes Inscr. de I'0. p. 87, 133 et. 187 note 117. J'y
ai montré qu’elle n’a guére pu se composer de plus de 9 lignes et que
chaque ligne a probablement contenu 13 & 16 lettres. De plus, j'ai
essayé de compléter les lignes, dont toutes les fins sont mutilées, par
des hypothéses qui, pour la plupart, s’offrent presque d’elles-mémes.
A propos de mon interprétation, M. RapLorr s’est pronmoncé assez cava-
liérement ainsi: ,Von dem Texte X. c. [= II W selon moi] ist mehr
als die Hilfte der lingsten Zeile zerstort, der Text ist daher viel lin-
ger, als Herr Thomsen annimmt, und seine Erginzungen unbedingt
falsch* (Altt. Inschr., Neue F., p. 156). Pour justifier ces objections
il aurait d’abord fallu démontrer ou rendre probable que, dés 'origine,
I'inscription en question a df occuper toute la hauteur de la partie
rectangulaire de la tablette; mais cette démonstration reste & faire et,
selon moi, elle n’est pas possible. Il ne m’a pas échappé, cela va sans
dire, que, selon mon interprétation, la longueur des lignes n’a pas méme
pu égaler la moiti¢ de la tablette; mais j’ai supposé, ce que je conti-
nue & trouver incontestable, que, de méme que c’est le cas pour la
tablette qui surmonte I'inscription chinoise du monument I, la partie
détruite de celle de I a da porter un petit nombre de caractéres chi-
nois. Au-dessus d’eux on aura laissé un espaée vide, dont le nouveau
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kagan a profité pour y faire graver aprés coup sa petite inscription
élégiaque.  Aussi les lettres de celle-ci sont-elles considérablement
moins grandes et plus serrées que dans les autres inscriptions du méme
monument. Je maintiens donc décidément la justesse de ma concep-
tion et, pour l'essentiel, des suppléments par moi proposés. - Quelques
détails auront peut-étre besoin d’étre modifiés. Je lirais, par ex., &
présent dans les lignes 3-4: dizd tfdnre] | kobriigist t(ir?éd adf. . sar]

?

(ou anéf. . sar]?), ce que je traduirais: ,[quand| la timbale du ciel en

haut (c.-a-d. le tonnerre), & Pinstar de la peau (? d'un tambour), [se
fera entendre?]“. Concernant le mot kobriig (et kébriigd) ‘timbale tam-
bour’, voir K. W. K. MtwuLer, Uigurica p. 21-22 note.

P. 57 1. 2: I'hémitische, lire I’hémistiche.



A. Glossaire.

(L’ordre alphabétique suivi ici est: a, d, / (et ¢?), e et 7, 0 ot U,

oetii,b ¢ d v, 9 0,7 @&k 1l mmagprséiez
‘les thémes verbaux on a mis un tiret.
sont erronés et n’existent pas.)

que T

ayi, 67-68.

aj-almas, 30-31.

ajiy, 54.

al-, =i ber-, 37 n. 1.

almas, 31.

alp, 65 n., 84 n. 3.

(t amati, 54.)

amti, 54.

“Ani, 87-89.

anday, andig, 95 n. 2.

apa, 66.

artat- (v artad-), 12 n.

artug, 9 (2 100): -raq 22 n.

azfé]a, 13.

azu, 45-46.

dgritib(i), 68-69.

dr (Chomme’), -dd, 67.

dr- (étre’), 60, 66; -ikli, 64-65;
-ditk, 38 n. 1; -mi§, 22 n., 25;.
dr- bar-, 63-64.

dric, ouig., 40-43.

driné, 33-44; ouig., 40-43.

drddm, 38 n. 1.

i, 78 n., 89-92; -da, 90-92; -qa, 89. |

Apreés
Les mots précédés de la mar-

| Ibarx, 82.

id-, 13; -i ber-, 37 n.

(t Idat Sad, 90-91.)

iyaé, 77-78.

ade, 20-21.

idisie, 22, 24.

1diogsiz, 20-24.

egid-, -ii, 24, 465 -ma$, 63.

igid, 46; -suz, ouig., 46 n. 3.

el, 17 n. 2, 22 n.

Elteris qayan, 49 n., 93, 95, ete.

Inmal (Indl?) qayan, 97, 98.

Istima, Estime (Estimi?) qayan,
17, 18.

el-, 18, 24; -4, 24, 25.

w (‘'sommeil’), 87, 89; -da, 85-87;
-qa, 89.

u- (pouvoir’), -daéi, 12 n.; -sar,
85 (-sa, ouig., 86-87 n.).

ud-, 29 n.; -u, 87; -iSru, 29 n.

og, 9, 6, 22, 23, 27, 28; -un, 22,
27-29.

uq, altai, 6, 7, 23.

olur-, 24, 25, 55, 88-89 n; -sar, 55.
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ulyad-, 61,

on oq, 4-7,

uné, 88 n,

ur-, 27, 28,

ut-, 22 n., 86.

0=, =sd, ouig., 87 n.

'«.’"('ililt- (olit- ?), 34-35.

U yég, voir Kok-1].

agddn (Ggdin, -diin, onig.). 95-96 n,

ort, -¢éd, 94. -

? dtd-, 35.

Otiikeéin, 80.

oz, =inéd, 50-51 n.

el (6z(i). o4 18 16%n:2.

ba-, -jur, 87, 89-90.

bar (il y ') 59, 84 n. 1; -yu, 46-48.

bar- (‘aller’), -gr, -ur, 63 n 1.; dr-
bar-, 63-64. :

bas-, 86-87; -a ber-, 37-38 n., 39.

basad-, 71.

bal-, 16, 27,

bantiir-, -i, 76 n.

ber-, avec gérondif, 37-38 n.

bod, 90.

boyuzla-, 72 n. 2.

*Bugan (Bogan), 19.

bol-, 49 n., 62, 67; -fa, 83 n. 1.

bul-, 49 n.

Bumin qayan, 17-19.

bun, buy, osm., 59 n.; -al-, ibid.

bug, 49-61, 71, 72, 73 -ay, 55-57.

bugad, 49, T1-72.

buyusuz, 60, 61, 66.

buysiz, 49, 50, 53-54, 61-69.

bor (?), -éa, 94 n.

Bagii qayan, 37, 97-98.

bon, boy. osm., 59 n.

biintég (bontég), 58-59.

Cata siqiin, 26.

jalyan, 42 n. 1.

janil-, 47, 72 n. 2.

jaray, 30 n,

72
22.

| jaraq, -liy. 30.

jariq, -liy, 30.

géit-, T7.

iy~ 13.

jeg (71ig), 21-22 n., 38; -rik, 21 n 2.

jegid- (jigid-), 22 n., 71.

jel- (jit-), -d, 77.

jez (7iz), 32-33.

joyur-, 79-85; -u, 79-82, 84; -¢a
(-6i?), 82-83.

jog, 49, 54, 60, T1.

joqad-, 1.

joqaru, 75-76, 79.

jol, ~uy, 84; -un, 28.

juluy (joluy), ouig., 84-85.

jligiric (jogirii), 73-75,

Qadirgan, 19.

gayan, 8 n. 4, 48 n. 2.

gan, 8 n. 4.

qap, 70.

Qara~qum, 80.

Qarlug, 62-63.

qilin-, 99.

Qirqiz, 9, 88.

qizil, 68.

qubran-, 91; qubrat-, 91 n.

qudsz, 68.

qulad-, 72.

qopar-, 91.

quiad-, 72; Quladyu Bilig, 72 n. 1.

kirgdlk, -siz, 49-51 n. 25

kiirgiit-, ouig., 51 n.

kds-, 56.

kdz-, 56.

kabriig, kobriigd, 101.

Kégmiin, 72, 88 n.

- Kok-Uyéag, 80-82.

Kok Tiirk, 19, 20 n. 1, 25.
kityid-, 72.

kor-, 62 n, 2 et 3, 72n.3, (87 n. 1).
kogiimii, kigdnii, kigigi, 70 n,

| Magaraé, 16.
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(t mati, 54.)

Mou-han, chin., 18, 19.

muiyaq, téléoute, 56.

munyaq, ouig., 56-57.

mung, muy, ouig., ete., 49, 51 n.,
52:53; 56.

mungsuz, muysuz, ouig.,

ndy, H5-56, HT7-58.

sariy (altun), 68.

sdniin, 26.

siyun, siyin, ouig., 56-57, 100,

sumun, mong., 7, 8.

siigii$- (avee le datif), 27.

lag (mung t.), ouig., 53 n. 1.

tapla-, 39.

Tardus sad, 96, 97, 98.

53.

Ctad (i L), 91-92.

tat, 15-17.

til-, 11 n., 13 n.; -wn-, 12-13 n.
Tamar qapiy, 19.
tinri, 35, 53 n.
Uiri (%), -&i, 101.
teli-, 11-13 n.; -n-,
terd, turkm., 7.

T ou-men, chin., 18-19.
2 lofqJla-, -mig, T4 n. 2.
luru, altai, 44.

titkdt-, -2, 68 n. 1.
Téles, 98 n. 2.

1pé, 35-36.

Tiirge$, 4, 9, 14, 94-96.
tii¥-, 96 n. 2,

12-13 n.

B. Index des notes de grammaire.

Adjectifs. — Affixes: -dagi, -dik1,
70; -qi, -kv, 54, 70 n. 2; -rag,
-rik, 21-22 n.; -tdg, 53 n. 1,
95 n. 2.

Eeriture: 13 n., 28, 60, 61, T4 n. 2,
95 n. 2.

Ordre des mots: 35, 36, 55 n, 1,
7 8

Particules affixes: -oq, -0k, 28,
57; -¢a 13; -yu, -gii (-y6), 46-
48; -mu, -mii, 46, 48 n. 2.

Pronoms: — an-i, -in, 88-89 n.

Affixes pronominaux: 2 pers.
sing., -9, -y, -g, 15, 38, 57, 62
n. 1; 3 pers. sing., -1, -st (~in),
9 n 1, 10 n. 1,15, 30-31, 68
n:-2;:90; 950, 2.

Substantifs. — Affixes dérivatifs:
-6i, -é1, 3b, 82; -né, 41-42.

Affixes casuels: -¢a, -¢d, 13, 50

n., 94; -da, -di (loc.), 66, 87,
91; (abl), 35; -y, -g (acc.), 84,
89 n.; -yaru, -garii, 74, 76, 96
n. 2; -qa, -ki (dat.), 27, 89; -n
(instrum.), 22, 27, 28, 77, 88 n.;
~-tag, 53 n. 1.

Verbes. — Affixe dérivatif:
-did-, T1-72.

Gérondifs: -a, =@, ¢, -2, -u,
-i (gér. de subordination), 12 n.,
16, 24, 29 n. 2, 37-38 n,, 46,
68 n.1, 76 n., 77, 79, 86, 89;
-¢a, 83 n. 1; -mati(n), -miti(n)
10 n.

Participes et noms verbaux:
-dacég, -ddcée, 37 n., 47, 62 n. 3
(-d. d@rma$, drte, conditionnel, 12
n., 59); -dug, -diik, 38 n. 1, 43;
-yu, -gii, 35, 46 (-yu-¢i, -gii-i1,
35; ~yu-luq, -gii-liik, 65 n.); -yli,

-ad-,



— 106 —

-gl, ouig., 37 n., 65; -yma, -gmidi, Passif: -l-, -n-, 72 n. 2,.99.
36-37 n.; ~klv, 64-65; -mig&, -ma$, ‘ Subjonetif: =sar, -sdr, 12 n.,
36-37 n., 39, 43, 99; -, 63 n. 1 | 55, 59, 85, (-sa, sd, ouig., 86-
(-r dirmis, 22 n., 25; -r drti, 90). | 87 n.).

Passé (,d autopsie®): -di, -di,
36 n., 39, 43, 98.
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