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Itdhantin persoonapronominien
sijamuotojen funktioista ja muusta
morfologiasta pohjoishantiin verraten

I. Johdanto

Tissi tutkimuksessa vertaamme itdhantin persoonapronominien hyvin runsaslukuisia
sijamuotoja ja niiden kiytt6d pohjoishantin paljon niukempaan valikoimaan. Samal-
la tiydennimme joiltakin osin jubilaarimme Ulla-Maijan ansiokkaita obinugrilais-
tutkimuksia passiivista, ergatiivista ja suomalais-ugrilaisten kielten pronomineista
(Kulonen 1989, 1991 ja 2001). Pddpaino on itdhantilla eli Surgutin ja Vahin-Vasjuganin
esimerkeilld, jotka olemme pyrkineet yhtendistimdin ja poistamaan tarkkoja foneet-
tisia merkint6jd, mikili niitd on lihteissd ollut. My6s mahdolliset kyrilliset kirjaimet
olemme latinalaistaneet. Viime vuosina on ilmestynyt erittiin laajoja itdhantin kieli-
oppeja ja annotoituja tekstikokoelmia, joihin obinugrilaisista kielistd kiinnostunei-
den olisi hyvi tutustua. Pohjoishantin osuus tutkimuksessamme on niukempi; sielld
samoilla sijamuodoilla on runsaasti funktioita, lisiksi kiytossd on paljon postpositioita.
Pohjoishantia havainnollistamme pédasiassa Sury§karin esimerkein, ja tarpeen mukaan
on Kazymin, Synjan ja Obdorskin lauseita eroja valaisemassa. Eteldhanti jii vain muu-
taman harvan maininnan varaan, silli keskitymme vield puhekielini eldviin hantin mur-
teisiin ja kirjakieliin, joiden kiytt6alueet nikyvit kuvassa 1 (s. 300). Julkaisumiirissi
mitattuna Kazymin kirjakieli on runsaimmin viljelty, sen jilkeen suuruusjirjestyksessi

1 Timi tutkimus on osa Koneen Siition rahoittamaa projektia Pobjoishantin Suryskarin kirjakiclen kicliopin ja
muiden apunenvojen laatiminen, johon ovat osallistuneet artikkelin kirjoittajien lisiksi tutkijoina myds Fedosja Lel'ho-
va, Zinaida Randymova ja Anastasija Sijanova.
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tulevat Suryskarin, Surgutin ja Vahin kirjakielet. Etelihantia edustava Keski-Obin kirja-
kieli on jddnyt 1900-luvun puolivilin erikoisuudeksi.

Pohjoishantissa on persoonapronominien paradigmoissa enemmain sijoja
kuin muilla nomineilla. Timi pitee varsinkin grammaattisten sijojen osalta, muiden
sijojen osalta tilanne saattaa olla piinvastoin. Kaksikko on vihitellen katoamassa
taivutusmorfologiasta, kuten on kidymissi saamenkin kielialueella. Muutenkin kak-
sikko on saanut tyytyd niukempaan morfologiaan, silli kaksikon 2. ja 3. persoonan
ja monikon 2. persoonan piitteet ovat mm. objektikonjugaatiossa ja possessiivi-
taivutuksessa langenneet yhteen. Joitakin tietoja pohjois- ja itimansista on sielld tdalla
kontrastiivisuuden vuoksi.

Persoonapronominien tavallisen kiyton lisiksi tilaa on annettu niiden erikois-
kaytolle. Tdllaiset esimerkit ovat todellinen runsaudensarvi, ja aihetta pitiisikin syventia
yhteisty6ssi vield useampien natiivien kielimestarien kanssa. Kielioppijulkaisuja selates-
sa tulee vastaan lukuisia kiintoisia seikkoja hantin persoonapronomineista. Niihin voi
liittyd monenlaisia suffikseja, jotka jollakin tavoin korostavat elollista subjektia, objektia,
adverbiaalia tai kohdistavat subjektin toiminnan siihen itseensi. Varsinaisia refleksiivi-
pronomineja ei hantissa ole, joten on (lihes) pakko toistaa persoonapronomini. Nididen
ainakin osittain synonyymisten suffiksien tehtivien tarkka miirittely on varsin vaikeaa
suhteellisen vihiisen aineiston pohjalta. Tillaisia suffikseja on tallennettu etenkin iti-
hantista, ja niitd kisittelemme tutkimuksemme loppupuolella. Aivan lopuksi esitte-
lemme vield persoonapronominien kiyttdd predikatiiveina.

2.  Persoonapronominien taivutus hantin kielten alueilla

Tamin tutkimuksen rakenne perustuu suurelta osin seuraavalla sivulla nikyviin iti-
hantin Surgutin varieteetin persoonapronominien taivutukseen, josta tarkka kuva
runsaine rinnakkaismuotoineen saadaan yhdistelemilld useiden lihteiden tietoja (Kar-
jalainen 1964: 240-241, SOC 24-25, SDHJa 105, KRHS, TD). Nimi paitteet vastaavat
hyvin Surgutin kirjakielen kiyttoalueella puhutun Pimin murteen taivutusta, eroja on
pronominivartaloiden vokaaleissa (Honti 1984: 145). My6s toisen Surgutin kirjakielen
alueen murteen Tremjuganin taivutus 11 sijoineen on hyvin samanlainen; erot ovat sii-
nikin vartaloissa, eivit niinkdin kaasuksissa (Honti 1988: 182-183).
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Nominatiivi ma nuy Ayw>
Akkusatiivi mant nunat Adwat
Datiivi mantem, nunati, Anwati,
manem nupatin AUWALIA
Latiivi mantema nuyatind, Adwata,
nupatena, Adwatina,
nuyatija Anwatija
Approksimatiivi mantemnam nuyatennam, Adwatinnam,
nupatinam Anwatinam,
Adwatinnam,
Adwanam,
Auwnam
Lokatiivi mana, nuyna, AUWNI,
manna nuyating Anwating
Ablatiivi mantemi, nuyatint, AUwats,
maniyti, nuyninti, AUwninti,
maniytem, nuyatent, AUWALIAL,
manemi nuyatiji Anwatiji
Translatiivi mantenya, nuyatinys, Anwatiys,
manemya nunenys, Anwanya,
nuyatenys, Atikka
nupatiys,
Instruktiivi mantemat, nunatinat, Anwatijat
(= Instrumentaali) manat nuyatiyat Awatiyat
Komitatiivi mantemnat niyatinat, Anwatinat
nuyatenat, AdwatiAnat
nuyennat
Abessiivi mantemaay nUyatingy, Auwatingy
nuyatinAyy

Surgutin hantin kaikki yhdeksin persoonapronominia nominatiivissa:

Sg ma niiy Adw
Du min nin Ain
Pl may nay A%y

2. Terékinilla (1974: 77) on muoto iu'gyy.
3. Aon lateraalinen, ja silli on liudentunut alveolaaris-palataalinen pari o” (SOC 14).
4. Huomaa homonymia datiivimuodon kanssa. Sen vilttimiseksi on tarjolla pitempii rinnakkaismuotoja.
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Kuva 1. Hantin kirjakielten levinneisyydet. Lihde: Solovar, Nahraéeva & Sijanova 2016: 4.

B Suryskarin kirjakielen alue: Ust'-Poluin, Ust'-Sobin ja Suryskarin murteet.

[ | Kazymin kirjakielen alue: Kazymin ja Polnovatin murteet.

Keski-Obin kirjakielen alue: Serkalin, Atlymin, Nazymin, Keusin, Irtysin, Kondan
ja Demjankan murteet.

- Surgutin kirjakielen alue: Salymin ja Aganin-Juganin murteet.

Vahin kirjakielen alue: Vahin ja Vasjuganin murteet.
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Surgutin persoonapronominien 11 sijan systeemi on siis hyvin samanlainen kuin sen
alamurteiden Tremjuganin ja Pimin (Honti 1988: 182—-183). Suurimmat erot I6ytyvit
vokaalistosta, Tremjuganin persoonapronominien yksikon perusmuodot ovat 4, noxy
jaléy tai loy. Surgutin kaksikossa ja monikossa sijoja on vihemmin, silld niisti ei joiden-
kuiden informanttien mukaan muodosteta instrumentaalia.s

Itihantin persoonapronominien kaksikon ja monikon sijamuodoissa on
my0s runsaasti rinnakkaismuotoja ja niissi nikyviin zZ-ainekseen palaan artikke-
lin loppupuolella. Tilli kertaa keskitymme kuitenkin yksikon taivutusmuotoihin,
silld niitd 16ytyy lihteistd runsaasti. Persoonapronominien obliikvisijoissa kiytetdin
pohjana datiivimuotoja, joissa on usein vastaava omistajaa ilmaiseva possessiivi-
suffiksi, kuten Kazymin (Iyhemmissi) datiivimuodossa ja Suryskarin ja Obdorskin
akkusatiivi-datiivissa. Pohjoismansin persoonapronominien akkusatiivimuodot ovat
samalla tavoin possessiivisuffiksin sisiltivid, ja niin saatua pidennettyi vartaloa kiy-
tetdin muiden sijojen eli datiivin, ablatiivin ja instrumentaalin pohjana (mm. Teré&s-
kin 1974: 76). Tillainen mansilaistyyppinen persoonapronominien taivutus vallit-
see myGs pohjoishantissa, jonka katsotaan alkavan Keski-Obin murrealueelta ja
ulottuvan Suryskarin murrealueelle (Teréskin 1974: 77). Tosin silli erotuksella, etti
erillistd akkusatiivia ei ole ja possessiivisuffiksillisen datiivin pohjalta muodostetaan
latiivi ja lokatiivi. Nistd datiivin ja latiivin kiytt6 ndyttid aineistoni perusteella aina-
kin nykykielissi langenneen yhteen. Olemme analyyseissa ottaneet erikseen vain kul-
loisenkin sijapddtteen ja katsomme kiteviksi pitid muuta vartaloa jakamattomana
kokonaisuutena.¢

Hantien ensimmiisen natiivin’ tutkijan Nikolai Teréskinin mukaan (1974: 77)
Vahin ja Vasjuganin persoonapronominien taivutus on muuten samanlainen kuin
muiden nominien, paitsi etti sielld on z-loppuinen akkusatiivi. LdszI6 Hontin (1984:
141-142) taulukoissa Vahilla persoonapronomineista muodostetaan 9-10 sijaa® ja
Vasjuganilla 8. Pienti sekaannusta aiheuttaa se harmillinen seikka, ettd varhemmassa
kielioppikuvauksessaan Teréskin (1961: 63-64) kiyttid Vahin persoonapronominien
sijamuotojen nimityksid oudosti, silli lokatiivi puuttuu hineltid kokonaan, sen sijaan
16ytyy sija nimeltd instrumentaali. Timi johtunee siitd, ettd tekijd tulkitsee venijin
passiivirakenteen agentin sijan hantissakin instrumentaaliksi, vaikka kyse on ilmi-
selvisti muiden nominien taivutusparadigmojen mukaisesti lokatiivista! Hin huo-
mauttaa varta vasten, etti instrumentaalin ainoa kdyttd on juuri passiivilauseen

5. Tieto Mérta Csepregiltd sihkdpostitse 20.3.2019.

6. Tidtd piti hyvini ratkaisuna mySs Mérta Csepregi sihkSpostissa 22.3.2019.

7. Nikolai Ivanovi¢ Teréskin (1913-1986) oli syntynyt Sogom-joen varrella ja kasvanut Belogorjen kyldssi Irty$in
vesistoalueella, siis hantin pohjois- ja etelimurteiden raja-alueella. Keusin murretta pidetdin hinen didinkielendin
(Schmidt 1991: 204). Kiitimme tisti tiedosta ja viitteestd artikkelin arvioijaa. 1930-luvulla Teréskin opiskeli Lenin-
gradin Pohjoisten kansojen instituutissa Dmitri Bubrihin ja Wolfgang Steinitzin johdolla ja hantinsi mm. kauno-
kirjallisuutta. Vasta 1950-luvun tutkimusmatkoillaan hin tutustui itdhantiin ja laati ensimmiiset Surgutin ja Vahin
aapiset (Pavlova 2001).

8. Vahin latiivi ndyttdd ylen harvinaiselta, silld se on tallennettu vain yksikén 1. persoonasta: mdntimd. Komparatii-
vista nikyy olevan kaksi rinnakkaismuotoa.
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agentin ilmaiseminen (Teré$kin 1961: 65-66). Muutenkin tissi kieliopissa on
persoonapronominien sijoja vihemmain kuin muissa lihteissd, vain 7. Jinos Gulya
puolestaan esittelee nominien sijat yhdistimilld morfologiaa ja niiden kiytt6d lausees-
sa. Numeroita hinelld on 16, mutta osa on tyhjid persoonapronominien yhteydessi
(Gulya 1966: 74-76).

Viime vuosisadan lopulla ilmestyneessi harrastelijasanastajan Markel Mogu-
taevin ididinkielestiin kokoamasta Vasjuganin murteen sanakirjasta 16ytyy hieman
epitasaisesti persoonapronominien taivutusmuotoja, enintiin viisi kappaletta. Koko
sanakirja sellaisena kuin se on painettu, on yhden murteen leksikon kuvaus, siis oikeas-
taan idiolektisanakirja. Kunnollisia lause-esimerkkejid on niukalti, aineiston pidpaino
on verbien taivutuksen esittelyssi (Mogutaev 1996). Joitakin kiintoisia tiydennyksid
kuitenkin I6ytyi 5. lukuun pronominien toissijaisesta kdytosti.

Andrei Filchenkon itihantin kielioppi vuodelta 2010 on huomattava parannus
laajuudessaan ja sisiltid satoja glossattuja esimerkkilauseita. Alue on rajattu Obin lou-
naisiin sivujokiin Vasjuganiin ja Juganiin seki itdiseen sivujokeen Vahiin. Hinelld on
persoonapronomineille 9 sijaa: nominatiivi, akkusatiivi (-z), lokatiivi (-2, -on, -nd, -na),
illatiivi (-4, -a), allatiivi (-pd, -pa), komitatiivi (-nd, -na, -ndt(i), -nat(z)), instrumen-
taali(-objekti) (-10), prolatiivi (-6y, -oy)° ja abessiivi (-l2y) (GrEKh 124-). Luettelosta
on unohtunut ro. sija eli erosija (-7), josta kuitenkin on muualla kieliopissa esimerkke-
ja. Episelvistd vokaalimerkinndisti johtuu, ettd toisinaan on vaikea tietd, mistid sija-
pddtteesti oikein on kyse. Konsonanttien liudennuksissakin on merkintivirheiti, jotka
olemme yrittineet korjata. Muille nomineille on taulukossa 11 sijaa (GrEKh 97-98).
Translatiivia ei 16ydy persoonapronominien taulukosta, misti puuttuu myds piite
-nam (allatiiviz; ks. 4.5), jolle on kylldi muuta kiyttéd. Taulukon erikoisuus on, ettd
akkusatiivi ja genetiivi ovat mukana nominatiivin alla.

Eteldhantista on aivan 1900-luvun alussa merkitty muistiin persoonaprono-
minien seitsemin sijan systeemi: nominatiivi, akkusatiivi, datiivi, lokatiivi, ablatiivi,
komitatiivi ja karitiivi (tai abessiivi) (Paasonen 1965: 24, 81). MyShemmissi eteldhantin
taulukossa Demjankalta on lisiksi vain yksikon 1. persoonasta latiivi, mutta karitiivi
puuttuu (Honti 1984: 146). Joitakin kylikohtaisia eroja nikyy pddtteissi. Satakunta
vuotta sitten Kondalla ’mind’ oli vield muotoa mdn, mutta Juganilla loppu-z oli jo
kadonnut (Paasonen 1926: 118).

Pohjoishantissa sijamuotoja on kiytdssi selvisti vihemmin. Kirjallisesti
eniten viljellyssd Kazymin hantissa on nominatiivin lisiksi z-péitteinen akkusatiivi.
Sekd Hontin (1984: 148) ettd uudehkon sanakirjan (DS 169) taulukossa ovat akkusatii-
vissa rinnalla my6s #-loppuiset muodot. Pitemmit muodot ovat kiytéssd Yld-Kazymin
murteessa (Némysova & Racinskaja 2010: 206, 257). Samoin taulukossa on datiiviin
yhdistetty sekid lyhempid possessiivisuffiksillisia ettd niihin lisittyjd latiivin 2:han pait-
tyvid muotoja:

9.  Tilldsijalla vaikuttaa kieliopin esimerkkien valossa olevan ennen kaikkea erosijan funktio. Olemmekin sen analyy-
seissamme nimenneet uudelleen elatiiviksi.
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Nom. ma ndy Aidwe
Akk. manat(ti) nanat(ti) Adwoat(t7)
manti ndnti Aiwti
Dat. manem ndyon Adwal
manema nanona Aiwala

Natiivilla Kazymin hantin puhujalla Andrei Kaksinilla (2007: 65) on kieliopissaan
vain tZ-loppuisia akkusatiivimuotoja (mdnti, ndyti, adwti jne.), mutta datiiviin on kel-
puutettu molemmat ylli olevat muodot. Sen sijaan toisessa niin ikddn natiivin kielen-
puhujan laatimassa kieliopissa ei persoonapronomineilla ole z-loppuisia muotoja
lainkaan ja siind kéytetdin kaksiosaisia sijojen nimii: datiivi-latiivi ja lokatiivi-instru-
mentaali (Némysova 1988: 66-71, 90). Kazymin hantin kaikki yhdeksin persoona-
pronominia (Honti 1984: 148, Solovar & al. 2016: 110):

Sg. ma ndy Adiw
Du. min nin Ain
Pl miiy niy" Aiw*

Pohjoishantin eteldisimmaissi, Keski-Obin murteessa (ja kirjakielessd) on klusiili # yleis-
tynyt korvaamaan lateraaleja. Niinpd muodot niyttivit tilti Zivotikovin kieliopin
(1942: 69) mukaan:

Sg. ma nay tuw
Du. min nin tin
Pl muy nin tiw

Keski-Obin persoonapronominien akkusatiivimuodot ovat jirjestdin #loppuisia ja
datiivit koostuvat pronominivartalosta ja siihen liitetystd possessiivisuffiksista (Zivo-
tikov 1942: 72).

10.  Sofia Oninan mukaan Kazymin soinniton lateraali on dentaalis-alveolaarinen, joten hin kiyttid latinalaisilla kir-
jaimilla tdtd merkintdi, vaikka Kazymin ja Suryﬁkarin kirjakielissd kyrillinen aakkonen onkin sama.

1. Tissi voi tulla kyseeseen myds kaksikon kanssa identtinen muoto zsz, myds Synjalla ja kenties Tegissikin (Honti
1984: 148, DS 169, Volkova 2014: 33, tosin tissd lihteessd on paljon epitarkkuuksia merkinndissd). Hajaannusta lisdi
toinen vaihtoehto: yksikon kanssa identtinen 74y, myds Muzissa (Honti 1984: 148). Steinitz (1937: 210) ilmoittaa, ettd
Kazymissa kaksikon ja monikon 2. persoonan pronominit ovat langenneet yhteen ja ettd timi piirre on hyviksytty
kirjakieleen vuodesta 1936 alkaen. Tilld kannalla on Kaksinkin.

2.  Kazymin murrealueella ainakin Tegissi on kiytdssi muoto Azwat.
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Periaatteessa aivan samat muodot, vaikkakin pienin eroin vokalismissa, 16yty-
vit myds Serkalyn hantista (Schmidt 2008: 44—4s). Timi onkin odotuksenmukaista,
silld kyse on samasta kielimuodosta kuin Keski-Obin kirjakieli, mitd nimitystd ei endi
niy kiytettivin. Niin tiydelliselti niyttid taulukko Serkalyn murteen persoona-
pronomineista kolmessa sijamuodossa Steinitzin (1975: 218), Hontin (1984: 147) ja
Schmidtin (2008: 43) mukaan. Latiivissa ja lokatiivissa kidytetdidn apuna postpositioita.

Sg. Nom. ma ndy tiw
Akk. manat ndnat tiiwat
Dat. mdnem ndnen tiwet

Du. Nom. men nen ten
Akk. menat nenat tenat
Dat. menemaon nenan tenan

PL Nom. moy ndy tiy
Akk. moyat ndyat tiyat
Dat. moyew ndnen tiyet

Teréskinilla (1974: 77) on taulukko eteldisemmaistd IrtySin murteesta, toisesta
t-murteesta, joka lienee jo kadonnut eldvien kielten joukosta. Sieltd 16ytyy nelji sija-
muotoa yksikossi:

Nom. ma niy tuw

Akk. mant niyat tiwat
Dat. monem nu’vyen tuwet
Instr. mana nu’vyna tiwna

Sofia Oninan omasta kotimurteestaan tekemissi taulukossa nikyvit Synjan hantin
kaikki yhdeksin persoonapronominia kaikissa sijamuodoissa (Onyina 2009: 30)":

13.  Tissi lihteessi kiytettyi lateraalien merkintii olemme muuttaneet. Sofia Oninan mukaan Suryskarin kirjakielen
seki Synjan ja Obdorskin murteiden soinniton lateraali on alveolaarinen, ja siksi hin ja muut projektimme hantilaiset
osanottajat kiyttivit titd merkintii latinalaisilla kirjaimilla kirjoittaessaan, vaikka kummassakin pohjoishantin kirja-
kielessd kyrillinen aakkonen onkin sama.
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Sg. Nom. ma ndy tiw
Akk.-dat..  mdnem ndnen tiwet
Lat. mdnema ndnena tiwela
Lok. mdneman ndnenan tiweton

Du. Nom. min nin tin
Akk.-dat.| minemon ninan tinan
Lat. minemana ninana tinana
Lok. minemanan ninanan tinanan

Pl Nom. maiy nin by
Akk.-dat. miiyew ninan tijlat
Lat. miinewa ninana tijlata
Lok. miiyewon ninanan tijlaton

Aivan samat muodot kuin Synjan murteesta [6ytyvit Suryskarin kirjakielen* taulukosta
(DS 169, Solovar & al. 2016: 109). Suryskarin hantissa akkusatiivi ja datiivi ovat langen-
neet yhteen ja molempien sijojen funktioita hoitaa muoto, jossa pronominivartaloon
on liitetty possessiivisuffiksi. Nidin saatu uusi vartalo toimii pohjana z-pditteiselle latii-
ville, joka on yhdistetty akkusatiivi-datiiviin ilman selityksii. Lokatiivia eivit nimi
lihteet mainitse, mutta niiti 16ytyy kylld vaikkapa murresanakirjan esimerkeisti. Niyt-
tdi siltd, ettd persoonapronominien lokatiivin esiintymisalue ulottuu Synjalta pohjoi-
seen. Steinitz (1975: 42) lisdd vieli monikon 3. persoonan akkusatiivi-datiiviin muodon
Inwilal. Lisiksi hinelld on jokinlaisia havaintoja an-loppuisista lokatiivisista muodois-
ta, jotka hin tosin yhdistdd akkusatiivi-datiiviin. Me olemme kuitenkin sitd mieltd, ettd
niilli lokatiivisilla muodoilla on nykyiin ainakin yksi aivan oma kiytt6alueensa, jonka
esittelemme kyseisessi kohdassa.

Obdorskin eli Uralin tienoon murrealueellas on kouluissa ja muussa viral-
lisessa kiiytossi Suryskarin kirjakieli. Alueen omat murteet poikkeavat siiti melko
vihin. Sijamuotoja on nominatiivin lisiksi vain kaksi: yksi paikallissija -za ja
i-loppuinen translatiivi. Persoonapronomineilla vanhemmat lihteet esittivit olevan
kolme sijaa: nominatiivin, akkusatiivi-datiivin ja lokatiivin (Nikolaeva 1995: 92—98,

14.  Kohtalaisen eristynyt Synja-joki on siilynyt elinvoimaisena murrealueena ja tirkeini Suryskarin kirjakielen kiyteo-
alueena. Syy siihen, miksi Sofia Onina haluaa mieluummin tutkimuksissaan puhua nimenomaan Synjan murteesta,
on se, ettd tilldin hinen on helpompi kiyttid tutkimuksissaan latinalaisia kirjaimia. Hin kokee ne kielenkuvaukseen
paremmin sopiviksi kuin Surykarin kirjakielen, jonka ortografiaongelmat haittaavat vakavasti sen ja toisen pohjois-
hantin varieteetin Kazymin kirjakielen kiyttdd.

15.  Kartassa (s. 300) mainitaan kaksi alamurretta: Ust'-Poluin ja Ust'-Sobin eli Polui-joen suun ja Sob-joen suun.
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Nikolaeva 1999: 15-16, DS 170, Solovar & al. 2016: 11o-111). Honti (1984: 150) esittii
lisiksi latiivimuodot vain yksikdsti: mdnemd, nayena (tai népena) ja lnwela. Niiti
latiivisia muotoja eivit meidin kielimestarimme tunteneet omikseen, vaikka niistd
16ytyy esimerkkeji sieltd tdidltd murresanakirjasta (DS), jota toinen kielimestarimme
on ollut mukana laatimassa. Silti latiiviset muodot puuttuvat murresanakirjan lopun
kielioppiosiosta. Tamikin osoittaa muotojen runsautta ja mahdollista eteldisempien
murteiden — Synjan ja muun Suryskarin murrealueen — vaikutusta pohjoisimmilla
alueilla, joilla kirjakieli ei ole toiminut (tehokkaasti) joidenkin muotojen vakiinnutta-
jana. Toisaalta kaikki didinkieltdin korkeakouluissa opiskelleet hantit joutuvat pakos-
ta tutustumaan pohjoisiin kirjakieliin, etenkin Kazymin varieteettiin. Voimme vield
tiydentdd listaa translatiivilla, jonka kiytosti olemme saaneet joitakin esimerkkeji
kielimestariltamme Zinaida Randymovalta ja hinen veljentyttireltiin Anastasja Sija-
novalta. Niinpi Obdorskin eli Uralin seudun persoonapronominien taulukko on nyt
kasvanut tillaiseksi:*

Nom. Akk.-Dat. Lat. (?) Lok. Transl.
Sg. ma manem manema | manemna | manemmi
nay ndnen ndyena ndnenna ndyenni
tiw tiwet tiwela tiwetna tiwetti
Du. min minemon minemonna | minemmi
nin, ninat ninan ninanna ninannt
tin tinan tinanna tinanni
Pl muy, munew, mdnewna, manewr
miiyat miinituw minituwna
nin, niy, ninan ninanna ninannt
ninat
tw, Hiw, twet, Hwetna, Hwelti,
tiwat tawitat tawitatna | Hiwitalli

16.  Adnneasuja olemme yhteniistineet.
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3. Mansin persoonapronomineista

On erittdin mielenkiintoista, ettd historiallisesti katsoen obinugrilaisissa kielissd on kaksi
hieman erilaista nominien taivutusta, pronominien ja muiden nominien. Pronomineis-
takin vain persoonapronominit saavat timin erikoiskohtelun, muut pronominiluokat
taipuvat muiden nominien tavoin (Teréskin 1974: 69). Obinugrilaisissa kielissi on lisik-
si muista uralilaisista kielistd poiketen z-alkuinen 2. persoonan persoonapronomini,
miki nikyy my6s possessiivisuffikseissa ja verbien persoonapiitteissi.

Mansin persoonapronominien taivutusparadigmoissa esiintyy samanlais-
ta obinugrilaisille kielille tyypillisti runsasta vaihtelua kuin hantissa, rinnakkaisia
akkusatiivimuotoja etelimansiin luokiteltavasta Pelymkan murteesta on ainakin Hon-
tilla (1988: 155) kaksi ja datiivimuotoja yhdestd neljiin (kaikista persoonista ei tietoa
ole saatu). Ablatiivi (tai elatiivi), lokatiivi ja komitatiivi-instrumentaali ovat 4skettiin
kadonneet. Vield Ahlqvist (1894: 151-153) oli onnistunut tillaisia muotoja tallentamaan
matkoillaan mansien asuinpaikoilla Pelymkalla ja muualla vuosina 1858, 1877 ja 1880.
Pohjoismansin kirjakielessi eli Sosvan murteessa persoonapronomineista sen sijaan
kiytetddn edelleen nominatiivia, akkusatiivia, datiivia, ablatiivia ja instrumentaalia
(Balandin & Vahruseva 1958: 200-201). Sen sijaan lokatiivia tai translatiivia” ei niistd
enii kiytetd (Balandin & Vahruseva 1957: 97). Suuri auktoriteetti Evdokija Romban-
deeva (2017: 114) huomauttaa, ettd datiivin perdin voi tiysin valinnaisesti liittyd vield
-a. Sanakirjoista [6ytyy vield persoonapronominien satunnaisia abessiivimuotoja (mm.
WW2: s9a-b, 866b). Kondan murteesta instrumentaali puuttuu, vaikka siitd joitakin
mainintoja l6ytyykin (Balandin & Vahruseva 1958: 202—203, Kuzakova 1991: 93). Joissa-
kin lihteissd kidytetddn instrumentaalin asemesta nimitystd komitatiivi-instrumentaali
(Kdlmdn 1989: 50).

Itdimansin — tai neuvostoaikaisen terminologian mukaan etelimansin — osalta
on jubilaarimmekin perehtynyt aiheeseen vanhoihin kerdyksiin perustuvassa itimansin
kieliopissaan ja toteaa, ettd monilla persoonapronomineilla on useita teksteistd [6yty-
neitd ailemmissa tutkimuksissa mainitsemattomia rinnakkaismuotoja (Kulonen 2007:
86-87). Itimansissa — tarkemmin Keski- ja Ala-Kondan murteissa — muilla nomineil-
la on kahdeksan sijaa: nominatiivi, akkusatiivi, latiivi, lokatiivi, ablatiivi, translatiivi,
instrumentaali ja karitiivi (tai abessiivi). Persoonapronominien abessiivista ei Kannis-
ton aineistoa jirjestellyt Liimola (1944) esitd yhtiin muotoa. Ainoa instrumentaali-
komitatiivin muoto kaikista mansin murteista on Kannistolla nimenomaan Pelym-
kan yksikén 1. persoonasta huomautuksella, etti se kuuluu folkloren kieleen (Liimola
1944: 20). Tissd aineistossa suurin vaihtelu nikyy olevan Tavdan akkusatiiveissa, jotka
ndyttivit osin olevan homonyymisia latiivimuotojen kanssa. Samanlaista hiilyvyyt-
ti ndiden kahden sijan suhteen nikyy olevan muissakin murteissa. Liimola toteaa-
kin mansin persoonapronominien akkusatiivin yleensi muodostettavan possessiivi-
suffiksien avulla, latiivi taas muodostetaan liitctdimilld nasaalin -7 tai mahdollisesti my6s

17.  Ainakin Jukondan nomineilla on ollut translatiivi (Kdlmdn 1976: 29).
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vokaalin sisiltivi -, -nd -sijapiite tavallisesti jo tihin samaan akkusatiivilla tiyden-
nettyyn kantaan. Niinpi muotojen vililli on paljon sekaannusta (Liimola 1940: 28).
1900-luvun jilkipuoliskolla itimansissa oli persoonapronomineista kiytossd endi vain
neljd sijaa: nominatiivi, akkusatiivi, datiivi ja ablatiivi, kuten timin kielimuodon natiivi
taitaja ja tutkija Evdokija Kuzakova (1991: 93) artikkelissaan esittdi.

Persoonapronomineista esiintyy my6s hieman pidempii k- tai y-suffiksilla
muodostettuja painollisia muotoja (Liimola 1940: 42—4s5, Honti 1988: 156,
Kdlmin 1989: s1, Kuzakova 1991: 94, Rombandeeva 1993: 292). Ahlqvist (tai kenties
Wichmann?) (1894: 168—171) nimittii tillaisia muotoja refleksiivipronomineiksi ja mai-
nitsee niiden taipuvan sijoissa. Rombandeeva (2017: 116) luettelee kirjakielen pohjana
olevasta pohjoismansista korostavia muotoja: amk: ’mind itse’, nayk: sind itse’, takw:
’hin itse” ja sanoo, etteivit ne taivu sijoissa. Niistikin 16ytyy morfologista vaihtelua,
silli Cernecov (1937: 179) esittid muodon amkem olefium ’asun itsekseni/yksin / ja
odin Zivw’, ja toisaalta am amken *mini itse/yksin / ja odin’. Karjalainen (1964: 243) on
samanlaisia muotoja tallentanut Tremjuganilta. Niitd ovat itimansin taipumattomat
dm dmk *mini itse’, ndy ndyk ’sini itse’, tdw tik *hin itse’ jne.; korostamiseen riittid
k:llinen pronomini yksinkin. Edellisten taivutettuja muotoja voidaan pitdd erillisind
refleksiivipronomineina, jotka taipuvat neljissi sijassa: akkusatiivissa, datiivissa, abla-
tiivissa ja instrumentaalissa jot ’kanssa’ -postposition kanssa, johon liitetdin possessiivi-
suffiksi; tilldin persoonapronominista tulee itimansissa akkusatiivimuoto (= nomina-
tiivi + PX): dmkom ’itseini, itseni / ja sam sebja’, ndykon ’itseisi, itsesi / ty sam sebja’,
tdktdm itseddn, itsensi / on sam sebja’ jne. (Kuzakova 1991: 94-95). Pohjoismansissa
painollisiin muotoihin lisitiin na-suffiksi: am-ki-na-m *itseini / ja sebja’ (Cernecov
1937: 179, Rombandeeva 1993: 292). Uusimmassa kieliopissa annetaan tillaisille muo-
doille laaja neljin kaasuksen taivutuskaavio (Rombandeeva 2017: 116-119). Sanakirjassa
Jot-postpositioon liittyvit persoonapronominit ovat tosin nominatiivissa kaikissa mur-
teissa ja PX on liitetty postpositioon (WW1: 179).

Kuten tistd artikkelista kiy ilmi, hantin ja mansin persoonapronomineihin
liittyy paljon erilaisia paitteitdi. Edelli mainittuja kisittelemme edempini tarkem-
min, mutta seuraavat kaksi jitimme tissi vain lyhyelle maininnalle. Mansissa voidaan
erottaa neljiskin persoonapronomineihin liittyvi, yksinidisyyttd merkitsevid ryhmi,
joka muodostetaan lukusanan ks, 4k ’1’ pohjalta, kuten itimansin dmdikdmk *mind
(itse) yksin’, ndy dkondnk ’sini (itse) yksin’, taw dkotdik (dktdk) *hin (itse) yksin’, jne.
(Kuzakova 1991: 94-95). Pohjoismansissa muodot niyttivit hieman toisenlaisilta: kke-
tai tte-suftiksi + PX: am-kke-m *mini yksin / ja odin’, nay-kke-n ’sind yksin / ty odin’
(Rombandeeva 1993: 292, 2017: 119-120). Vield viideskin ryhmi olisi tarjolla: sanaan
hér pohjautuva. Unkarilaisten sanakirja tarjoaa sanasta muodot yar, kbar, kbdr’jokin,
olento, ihminen’, kuten &m kbdrém *minun / enyém / mein’, ja pitdi sitd tdytesanana
(WW1: 8ob). Suomalaisten laatima sanakirja tarjoaa mm. Kondalta omyar, dmyar,
omkar mein / minun’, omk, dmy, omk ’mini itse / ich selbst’ ja Sosvalta amk: *mini
itse / ich selbst’: tdf8 adnum amkinnd (~ amkim) potarts ’hin on itse luvannut minulle /
er hat zu mir selbst gesprochen’ (WW2 s9a).
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4. Persoonapronominien tavallinen
kaytto: sijakohtainen jaottelu

4.1.  Nominatiivi

Tunnukseton nominatiivi on hantissa subjektin, usein objektin ja predikatiivin sija.
Mybs postpositiolausekkeen pidsana on yleensi nominatiivissa. Samalla se on muiden
nominien objektin sija paitsi persoonapronominien. Terékin (1974: 69) nimittdikin
titd sijaa nominatiivi-akkusatiiviksi. Tissd esittelemme vain yhden hieman suku-
kielistd poikkeavan nominatiivirakenteen, joka semanttisesti sopii oikein hyvin tillai-
seen juhlakirjaan. Monissa sukukielissi idn ilmauksissa on vuosien tiyttdji datiivissa.
Hantissa kuitenkin on tavallinen nominatiivinen subjekti, jonka iin tdyttymistd ilmais-
taan Surgutin kirjakielessi (1) ja sen alueella Agan-joen suun murteessa (2) rakenteella
vuosi-translatiivi + "tulla’-verbi, Suryskarin kirjakielessi (3) sija on latiivi:

()  Adw  wat 0A-Y2 Jay (KRHS 73)
hin  viisi vuosi-TRANSL  tulla.PRET.3sG

’hin tiytti viisi vuotta’

(2) m/tvy maik(k)im at-ys Jay-on? (Teréskin 1981: 13)
sini  paljonko vuosi-TRANSL  tulla.PRET-25G

’montako vuotta tiytit?’

(3) ndy  xotmay  tit-a at Ji-s-on? (Lel'hova 2012: 45)
sini 30 VUOSi-LAT ~ PTCL tulla-PRET-25G

oletko jo tiyttinyt 30 vuotta?’

Passiivis-refleksiivis-automatiivisten® verbijohdosten kanssa tulee Surgutissa (4)
ja kauempana itdhantissa Vahilla-Vasjuganilla (5) nominatiivissa oleva kokijasubjekti,
samoin pohjoishantissa, Agentittoman passiivilauseen subjekti eli semanttinen objekti
on Kazymissa (6) nominatiivissa:
(4) nu}y nts  pot-n-o? (SDHJa152)
sini  NEG  jidtyi-PRs-PASS.2SG

etkd palele / eiké sinun / sinulla ole kylmid?’

(s) md pat-l-uj-om (GrEKh 98)
mind jddtyd-PRS-PASS-1SG

’mini palelen / minun / minulla on kylma’

18.  Automatiiviset verbit esiintyvit vain passiivissa ja ne ovat merkitykseltidn ei-aktiivisia. Niiden funktio on sama
kuin mediaalisten verbien (Kulonen 1989). Ne siis eivit voi ilmaista agentillista toimintaa vaan sen sijaan tapahtumaa.
On typologisesti hyvin erikoista, ettd hantissa verbin vartaloon liittyy ensin tempustunnus ja vasta sitten tillainen
passiivis-refleksiivis-automatiivinen tunnus.
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(6)  miiy par-s-aj-uw tilta punl-ad mdn-ti (Onina 2017: 229)
me  kiskei-PRET-PASS-IPL tdilti sivu-PX3sG menni-INF

’meitd pyydettiin lihtemiin pois tddled’

Vahin-Vasjuganin alueella niyttdd joskus objektinakin oleva persoonapronomini
voivan olla nominatiivissa, vaikka akkusatiivi olisi odotuksenmukainen:
(7) md  noy gitk-ali-nati utiyd-l-om (GrEKh 126)
mind sini  puukko-piM-com  leikata-Prs-1sG

’mind leikkaan sinut (pienelld) puukolla’

Itidhantille tyypillisissi ns. ergatiivilauseissa semanttinen objekti on my6s nominatiivis-
sa, kun todellinen tekiji on lokatiivissa:
(8)  pay-al-na qoy Jiy  waya-yon (GrEKh 169)
poika-px3sG-Loc  kauan hin  kutsua-PRET.35G

’hinen poikansa kutsui hintd pitkidin’

4.2. Akkusatiivi

t-tunnuksinen akkusatiivi 16ytyy kaikkien hantin murteiden persoonapronominien
paradigmasta, mutta muista pronomineista titi sijaa ei muodosteta, muista nomini-
luokista puhumattakaan. Tosin -z ndyttidd olevan vihitellen katoamassa Vahin ja Vas-
juganin persoonapronominiparadigmoista. Filchenko antaa vield taulukossaan #:lliset
muodot yksikon ja kaksikon persoonapronomineille, monikossa ne ovat vokaali-
loppuisia (GrEKh 124). Tavallisia ovat transitiivilauseet, joissa timi objektin subjek-
tista erottava sija nikyy varmasti vain persoonapronominien yhteydessi, kuten Vahin-
Vasjuganin esimerkissi (9), sekd Surgutin (10) ja Kazymin (11). Sen sijaan Suryskarin
kirjakielessi (12) akkusatiivi ja datiivi ovat langenneet yhteen:

(9) joy md-n uwayta-yal (GrEKh 344)

hin mini-acc nihdi-1vPRET.3sG

’hin niki minut’
(o) tu  pirmo  nuy tam man-t wan-a! (SOC 96)
tuo POST sind niin  mind-ACC tappaa-IMP.2SG

’vasta sen jilkeen tapa minut!’

(1)  mdy-at want-s-em (Solovar 2006: 171)
sind-acc  nihdi-PRET-15G<sG

’niin sinut’
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(2) ma ndy-en  Siy®  sepk-t-em (Nahraceva 2016: 97)
mini  sini-Acc  PFX lyodi-prs-1sG<sG

’mind tapan sinut (sananmuk. lyon sinut kuoliaaksi)’

Hantin ‘odottaa’verbi kuten Surgutin adysata* esimerkissi (13) ndyttdd padasiassa jir-
jestyvin akkusatiivilla, samoin Suryskarin Zawott7 (14) ja Kazymin Adawolti (15) jirjesty-
vit persoonapronominien kanssa akkusatiivilla tai akkusatiivi-datiivilla.
(B)  &man  man-t Atya-a! (Onina 2017: 243)
vihin  mini-acc  odottaa-IMP.25G

’odota minua vihin’

(4) 4/ Stik-ije mdn-em lawt-i! (Onina 2017: 243)
pieni  pala-pIm mini-ACC/DAT  odottaa-IMP.2SG<SG

’odota minua vihisen’

(1s)  midy  nap-ti Aawad-ti  pit-A-ew (Solovar 2006: 129)*
me sini-acc  odottaa-INF  alkaa-PRS-1PL<SG

’me odotamme sinua (fut.) / alamme odottaa sinua’

Akkusatiivi toimii objektin sijana, mm. Surgutin hantin pgysrtota ’auttaa’verbin
kanssa. Se ei siis jirjesty datiivilla kuten unkarin, venijin tai saksan vastaava verbit. Sen
sijaan pohjoishantissa tilanne on toinen, kuten datiivia koskevasta alaluvusta 4.3 kiy
ilmi.
(16)  niy man-t masmata  ur-no onts  pryorta-n-on? (SOC 86)
sini mind-acc jokin tapa-LOC NEG auttaa-PRS-28G

‘etkd auta minua jollakin tavalla?’

Monissa esimerkkilauseissa itdhantin kolmipaikkaiset verbit saavat erilaisen rektion
kuin vaikkapa suomessa. Surgutin lauseissa (17) ja (18) on kyse ns. datiivinsiirrosta,
jossa elollinen hyotyjd nouseekin objektiksi ja se, mitd hin saa, eli kolmas jisen ilmais-
taan instrumentaalilla. Vastaava verbi pohjoisessa Kazymilla saa avukseen postpositio-
rakenteen (19):
(r7)  man-t Caj-at  pdn-a (SDH]Ja154)
mina-ACC tee-INS panna—IMP.zSG

’kaada minulle teetd (oik. ”pane minut teelld”)’

19. Timi prefiksi on kehittynyt samannikdisestd adverbista, jonka merkitys on ’loppuun, kokonaan, lujaa, kuoliaak-
si / do konca, sovsem, nasmert” (Nahraceva 2016: 97).

20. Surgutin taivutusparadigmoissa esiintyy vokaalivaihtelua.

21, Timin lihteen esimerkkien lateraalit olemme translitteroineet kuten Kazymin esimerkeissiin latinalaisia kirjai-
mia kiyttivi Onina (2017).
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(18)  ma Aw-at  kow  mont-at munt-am= (KRHS 74)
mini hin-acc pitki satu-INs kertoa.PRET-1SG

’mind kerroin hinelle pitkin sadun’

(19) ndy-at yanti kort odoyon putart-A-um (Némysova® 1988: 92)
sind-acc hantilainen kyli post  kertoa-Prs-1sG

’kerron sinulle hantilaisesta kyldstd’

Tihin samaan ryhmiin kuuluu Surgutin verbi mata ’antaa’, jonka rektio on instru-
mentaalinen "antaa joku jollakin’:
(20) muw arat  tas-wdy ojayta-n-am,
ehki  kaikki rikkaus-raha l6ytid-prs-15G
tw  arit-at niy-at ma-n-om (SOC 96)
tuo kaikki-iNs  sini-AcC  antaa-PRS-1SG

’jos 16ydin joitakin rikkauksia, tuon kaiken annan sinulle’

Tremjuganilla (21) ja Suryskarissa (22) *kysyd’-verbi on transitiivinen ja saa objektin.
Jalkimmiisessd my0s efti-postpositiorakenne toimii.>+ Joskus voi osua kaksikin akkusa-
titvista henkil6objektia sisikkiisiin lauseisiin, kuten Surgutin esimerkissi (23).

(21)  man-t ithkoks-a (Paasonen 1926: 23)
mind-acc  kysyd-1MP.25G
’kysy minulta’

(22) ma  tiw-et torks ihsas-t-em (Lel'hova 2012: 38)

mini hin-acc/DAT suoraan kysyi—PRs—Isc<SG

’mini kysyn hineltd suoraan’

(23) ma nuy-at wont-am Adw-at  naymo-ta (Onina2017:184)
mini sind-Acc pyytdd.PRET-1SG hin-acc suostutella-INF

’mind pyysin sinua suostuttelemaan hinet’

Vahilla ja Vasjuganilla k:-partikkeli on yleinen nominaalisen predikaatin merkitsin.»
Esimerkissi (24) sitd kiytetiin komparaation ilmaisemisessa. Lisiksi mukana on post-
4 Y p p
positio, joka ndyttii vaativan padsanansa akkusatiiviin, jos se on persoonapronomini.
Satunnaisesti Vahin sanakirjassa on mukana kummallisilta niyttivii persoona-
y p

pronominin muotoja, jotka tarkemmin tutkittaessa paljastuvat sulautuneiksi post-
positioiksi, kuten esimerkissi (25). Pohjoishantissa komparaatio ilmaistaan erdinlaisella
moderatiivisella $>¢-johtimella ja postpositiolla ez, kuten Suryskarissa (26).

22.  Sattumalta aivan samannnikéinen kuin taivutusmuoto ’satuni’ (SOC: 161).
23, Ks. alaviitetti 19, muutenkin olemme korjanneet ortografiaa.

24.  imajen etti i45asi "kysy tidiltd’ (Lel'hova 2012: 38).

25.  Tistd tarkennuksesta kiitimme vertaisarvioijaa.
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(24) mon(t)  niyo  dj-oki (GrEKh 160)
min3d-ACC  POST pieni-PRED

’hin on nuorempi / pienempi kuin min#’

(25) mdn-nind-ni okem* / ala-ki (Mogutaev 1996: 155)
mind-POST-COM  pieni suuri-PRED

’hin on minua pienempi / suurempi’

(26) nay tuw elt-el aj-sok (Onina 2018: 73)
sini hin  POST-PX3sG pieni-comP

’sind olet hintd nuorempi’

Vahin-Vasjuganin ergatiivilauseessa (27) ei ole nominatiivista subjektia vaan lokatii-
vinen, ja henkilobjekti voi olla akkusatiivissa (tai nominatiivissa, esimerkki 7). Hyo-
tyjakin voi olla vield kolmipaikkaisilla verbeilld lisnd lauseessa latiivissa (28). Tillaiset
kolmen persoonapronominin lauseet ovat kylld ylen harvinaisia.
(27) Cn sart-na  md-n qac komlayto-yal (GrEKh 246)
se hauki-Loc mini-acc melkein kumota-IvPRET.3sG

’se hauki melkein kaatoi minut (veneesti)’

(28) léaf—an mdn-t 10'3/—21' majls-s (Gulya1966: 75-76)
hin-Loc mind-acc hin-LaT lahjoittaa-TIPRET.35G

’hiin lahjoitti minut hinelle’

4.3. Datiivi

Puhtaasti morfologiaan ja edeltiviin kielioppeihin perustuen olemme erottaneet datii-
vin ja latiivin, vaikka niiden funktiot menevit lomittain. Timinniminen sija [6ytyy
muilta paitsi Filchenkolta. Teréskinilla (1961: 63) a-pditteinen datiivi I6ytyy vain Vahin
persoonapronomineilta, ja kisittelemme ne latiivin yhteydessi. Surgutissa datiivi on
henkil66n liittyvi suuntasija:
(29) ma wane* mfy-ﬂtz’ Jast-om,... (Onina 2017: 109)
mini PTCL  sini-DAT sanoa.PRET-ISG

’minihin sanoin sinulle,.. / enkd mini sanonutkin sinulle...”

26. Tidssd sanassa esiintyy lihteissd vokaalivaihtelua: Vah, Vasjugan tikom ’pieni, vihiinen’ (Teréskin 1981: 506); Ghom
’pieni, nuori’ (Honti 1984: 214).

27. Vastaava Vahin adjektiivi [oytyy toisestakin lihteesti: 2/loy; *vanha; rinsistynyt’ (Teréskin 1981: 13); &/fo *suuri’
(Honti 1984: 214).

28. Tille Surgutin emfaattiselle partikkelille 16ytyy useita kiinndsvaihtoehtoja venijiksi (SDHJa 206): *vidno, ved',
razve / nihtivisti, -hAn, tuskin’, niistd viimeinen on Oninan kiyttimin alkuperiislihteen mukainen (Skazki 23, 77).
Unkariksi *no, hiszen, bizony, bezzeg / no, -hAn, -pA, kyll4, niin, toki, todella(kin)’ (SOC 174).

29.  Surgutin ’sanoa’-verbin rektio voi olla mySs LAT tai APPR.
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Pohjoishantissa datiivin sijapéitteeni toimiikin px. Kazymilla datiivi ja akkusatiivi ovat
vield erilliset, mutta siitd pohjoiseen ne ovat langenneet yhteen. Suryskarista on tallen-
nettu seuraavanlainen uhkaus, jossa omistaja on akkusatiivi-datiivissa:

(30) want-i-sa, ma  ndy-en kur-t-an-
katsoa-IMP.28G<SG-ENCL ~ mind  sind-acc/DAT jalka-pL-PX2sG
Jos-t-an Saya  niy at mds-t-atam! (Onina 2018: 56)
kisi-pL-Px25G  sitten PFX PROH  repid-PRS-ISG<PL

’katso, tapan sinut (= etten revi jalkojasi ja kisidsi)’

Kazymilla 7i0tt7 ’auttaa’ verbin rektio on datiivinen ja Suryskarissa akkusatiivi-datiivi-
nen, paitsi ettd Synjalla my®s latiivinen* on mahdollinen.
(31)  puy-ije, Juw-a, ma  ndy-en not-A-em (Némysova 1988: 92)
poika-piM  tulla-TMP.25G mind sind-DAT auttaa-PRS-1SG<SG

’poikaseni, tule, autan sinua’

Hantin modaalinen nesessiivinen apuverbi 7z0s- “tarvita, tiytyd’ jirjestyy (akkusatiivi-)
datiivisella henkilokokijalla, kuten seuraavissa Surgutin (32), Suryskarin (33) ja Kazy-
min (34) lauseissa.
(32) man-tem  mon-tay’  mos-an (SDH]Ja 228)
mini-DAT  menni-INF  tdytyi-PRS.3SG

’minun tiytyy mennd’

(33) md-nem kim  et-ti mos-t! (Onina 2017: 176)
mini-ACC/DAT ADV ~ menni.ulos-INF tdytyd-PRS.35G

’minun tiytyy menni ulos!”

(34) Adw-ed ar tinay  purton  mos-A (Solovar 2006: 159)
hin-paT paljon kallis lidke  tiytyi-Prs.3sG

’hiin tarvitsee paljon kalliita lddkeitd’

Iin ilmaiseminen onnistuu my&s ilman verbii Suryskarissa (akkusatiivi-)datiivilla (35)
ja Vahilla latiivilla (36), missi voi nihd4 aivan selvii vendjin datiivirakenteen mne 30 let
vaikutusta.
(35) mdn-em Yotmay  tail (F. M.. Lel'hova)
mini-ACC/DAT 30 talvi, vuosi

’olen 30-vuotias’

30.  ndy motti wiron mdnem-a thot-a! auta minua jollakin tavoin!’ (Lel'hova 2012: 112).
31 Niitd infinitiivin pitkii muotoja esiintyy laajalti, ja ne ovat ainakin osittain vapaassa vaihtelussa lyhyempien infi-
nitiivien kanssa.
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(36) mdn-d  joyorki+liwar* al (Teréskin 1981: 13)
mina-LAT 17 vuosi

‘olen r7-vuotias’

Aivan vastaava rinnastus sopii my0s toiseen tapaukseen: mdnem jim ’voin hyvin,
minulle sopii / mne horo$o’. Niissd molemmissa voisi Fedosja Lel'hovan mukaan yhti
hyvin olla latiivi: mdnema.

4.4. Latiivi

Latiivilla on obinugrilaisissa kielissd kolme muodollista tunnusta: 1) -2 hantin murteis-
sa itdisimmistd suurimpaan osaan pohjoismurteiden aluetta eli Vahin-Vasjuganin, Sur-
gutin, Irtysin ja Keski-Obin murteissa®, 2) -z mansin murteissa ja 3) -z kaikkein poh-
joisimmassa eli Obdorskin murteessa, jossa latiivi ja lokatiivi ovat langenneet yhteen
mansin vaikutuksesta (Teréskin 1974: 69). Latiivin paitehtivi yleisesti ottaen on tulo-
sijaisen lokaalisuuden ilmaiseminen. Aineistostamme l6ytyy joitakin tapauksia, joissa
Surgutin persoonapronomini on lisni adverbiaalina:

(37) #oye-m mantem-a topps narom  pamta-y (KRHS 97)
n.sisar-PX1sG mini-LAT  vain  kieli ndyttdd. PRET-3SG

’pikkusiskoni ndytti minulle kieltdin’

(38) mopatew-a jowt-om ne nanmay (KRHS 73)
me-LAT tulla-psT.pTCP  nainen  puhelias

"meille tullut nainen on puhelias ("kielevi”)’

(39) mantem-a masmata  kow mol  kiwraynrry (KRHS 9)
mind-LAT  jokin pitki sairaus tarttua.PRET-3SG

’minuun tarttui jokin pitkdaikainen sairaus’

Vastaava tapaus on Synjan esimerkki (40), jossa persoonapronomini on latiivissa ja sen
perissi on joko postpositio tai adverbi tulkinnasta riippuen. Emme nimittiin tiedd,
ettd hantiin olisi analysoitu postpositioita, jotka vaativat eteensi muun sijamuodon
kuin nominatiivin. Tavallisempaa pohjoishantissa on, ettd jess/t *vastaan’ saa perdinsi
PX:n.
(40) liw  manem-a jesolt  kim  et-os (DS 73a)
hin  mind-LAT vastaan pPrx  tulla.ulos-PRET.35G

’hin tuli ulos minua vastaan’

32.  Sisiltid lukusanan oy "10’ ja johtimen seki lukusanan 7.
33, Tdssid mukaan lasketaan my6s Kazymin murrealue.
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Vahin-Vasjuganin alueella latiivin -z liitetd4in pronominivartaloon ilman px:a. Harmil-
lisesti Filchenko nimittii titd sijaa illatiiviksi, me kiytimme kuitenkin muiden kieli-
oppien kanssa paremmin yhteensopivaa nimed latiivi. Yksikon 3. persoonan persoona-
pronominista on toinenkin vartalovaihtoehto vanhemmassa lihteessi (44):
(41) joy min-d  loy drayta-s (GrEKh 221)
hin mini-LAT hevonen luvata-IIPRET.3SG

’hin lupasi minulle hevosen’

(42) joy mdn-d & roloy-gos (GrEKh 344)
hin mini-LAT se Sanoa-IIPRET.3SG

’hin sanoi sen minulle’

(43) tnw  amos-l-om ga  niy-qon méann-ax
DET  iStua-PRS-I1SG 2 nainen-nu  mina-LAT
Ju-s-yon (GrEKh 305, 310)

tulla-1rPRET-3DU

’istuin ja luokseni tuli kaksi naista’

(44) md  ady-a tu kon  at-a-am: (Teréskin 1961: 92)
mini hin-LAT timi sana  sanoa-PRS-ISG

’mini sanon timin sanan hinelle:’

Kokijasubjekti jirjestyy Surgutin hantissa (ja eteldhantin alueella®) latiivilla:

(45) mantem-a anroy  kowstrs-ta  jom (KRHS)
mind-LAT  aamu  juosta*-INF  hyvi

’minun on hyvi juosta aamuisin’

Vahin-Vasjuganin modaalinen nesessiivinen apuverbi mas- ’tarvita, tiytyd’ jirjestyy
latiivisella henkilokokijalla. Tahdn voidaan lisitd passiivin tunnus toisin kuin pohjois-
hantissa, jossa passiivin tunnusta ei tillaiseen apuverbikontekstiin tule.

(46) nuy-av  mas-l-1 mon-td  dlinti-ntd (GrEKh 445)
sind-LAT tdytyd-PRS-PASS.35G ~ menni-INF menni.makuulle-INF

’sinun pitdd mennd nukkumaan’

34. Filchenkolla on tissi toinen, varmaankin virheellinen analyysi: m4n-nd 1s6-Loc. Refereemme huomauttaa, etti
hantissa konsonantit voivat vokaalien vilissi kahdentua.

35.  Eteld- ja itihantin rajalla Salymissa maytew-a jayts’meidin on kylmi / nam prohladno’ (Teré&skin 1981: 275).

36.  Samaa verbii kiytetdin my0s kosimisesta (Paasonen 1926: s5).

37. Tdssi voisi olla kaksi vaihtoehtoa, silld sanan vokaali ei ole pronominitaulukon (GrEKh 124) mukainen, siind 7dy
’sind’, nay ’te’. Filchenkon kiddnnds on you all need to go sleep’. Refereemme mielesti yksikko on oikea ratkaisu. Labiaa-
linen # on my®s kyrillisen ortografian mukainen tulkinta ’sind’-pronominin vokaaliksi Surgutin kirjakieless, tosin vield
pisteilli lisittyni (#j), ja Vahin kirjakielessi periti pitki o (x07).
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Vaikkei Suryékarin alucella muualla persoonapronominien latiivisia muotoja toden-

nikoisesti juurikaan esiinny, Synja-joen varrelta tillaisia kuitenkin 16ytyy, kuten hy6tyja:

(47) ndyen-a  saskan  tut-s-om (Lel'hova 2012: 82)
Sind-LAT kangas 0Staa-PRET-ISG

‘ostin sinulle kangasta’

(48) tiwet-a  motor  mojlo-s-a (DS 169)
hin-LaT  moottori lahjoittaa-PRET-PASS.35G

’hinelle lahjoitettiin moottori’

Verbi’muistaa, muistella’ jirjestyy Surgutissa (49) latiivilla, ja sitd voi verrata esimerkkiin
(57)- Kazymissa (50) on kiytettivi lokatiivista postpositiorakennetta odoy+a7, jossa PX
tulee vartalon ja cx:n viliin:
(49) dns mantem-a  nomarmi-al (Ljama 2.40)
vain mina-LAT muistaa-IMP.2SG

’muista vain minua!’

(so) miy  ndy  ody-en-on nomas-A-ow (Solovar 2006: 175)
me sind POST-PX2SG-LOC muistaa-PRS-IPL

’me muistamme / ajattelemme sinua’

Latiivilla jirjestyy ainakin ’uskoa, luottaa’-verbi sekd Surgutissa (s1) ettd Vahilla ja Vas-
juganilla (52), samoin Obdorskissa (53):
(s1)  pano  kitoy  dwon Atiwat-a (SOC 88)
ja joutsen uskoa.PRET.3sG  hin-LaT

’ja joutsen uskoi hinti / *hineen® / luotti hineen’

(s2) md  nuy-a  onto  Gyol-l-om (GrEKh 336, 426)
mini  sini-LAT NEG uskoa-PrRs-1SG

’en usko sinua’

(s3) yof  mobyatt  lepalt-as, tiiwet-a  yatewst
kuka eilen valehdella-pPrET.35¢  hin-LAT huomenna
ant  ewit-t-a (DS 156a)

NEG  uskoa-PRS-PASS.3SG

’sitd, joka eilen valehteli (tai: petti), ei uskota huomenna’

38.  Suomessa illatiivi #skoa-verbin yhteydessi tuo juhlallisen ja/tai uskonnollisen merkityksen. On hieman vaikea
suppeiden esimerkkien avulla ja venijin verit-verbin merkitysten perusteella piitelld, onko hantin vastaavan verbin
merkitys suomeksi "uskoa’ vai "luottaa’ vai periti molemmat.
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Joskus voi teksteissd nikyd kertojan epirdinti ja kenties jopa ilmauksen korjaus-
yritys. Surgutin tekstikokoelmasta 16ytyi my6s tillainen erikoinen saman persoona-
pronominin sekd akkusatiivissa ettd latiivissa olevan sisiltivi lause, jossa objekti-
konjugaatio paljastaa nuolet objekteiksi ja henkilon adverbiaaliseksi kohteeksi:
(s4) ..., pdanay  jay-om 710A-AdA man-t mantem-a
pistimiton  tulla-psT.PTCP nuoli-PL.PX35G mind-AcCc mini-LAT
At Aak-n-an (Ljama 234)
IMP.PTCL ampua—PRS—gSG<PL

..., tylsistyneet (= pistimittomiksi tulleet) nuolensa ampukoon
minut, minuun’

4.5. Approksimatiivi

Suuntasijoja on hantissa runsaasti. Niistd approksimatiivi (tai aditiivi) on tyypilli-
nen vain itihantille, ja sen pdite on Vahilla-Vasjuganilla -p4, -pa ja Surgutissa -nam
(Teréskin 1974: 71). Filchenkolla (GrEKh 100-101) 0on kieliopissaan kaksi eri allatiivia,
joista allatiivii:n pddte on -pa ja allatiivi2:n -nam taas vastaa oikein hyvin muiden
kielioppien approksimatiivia, vaikka se on selitetty akkusatiivin ja px:n sisiltiviksi
eikd sitd ole pantu persoonapronominitaulukkoon (mts. 124). Molemmat allatiivit
ilmaisevat samanlaista toimintaa tai litkettd kohti jotakin. Vasjuganin demonstratiivi-
pronomineissa nima molemmat allatiivit voivat olla perikkdin (mts. ro1). Tekijd arvelee
allatiivi2:n olevan leksikalisoitumassa determinatiiviseen kiyttoon lokatiivisesti there,
over there’ ja allatiivir:n ilmaisevan enemmin suuntaa tai kohdetta. Vahin persoona-
pronomini ja substantiivi paikanadverbiaaleina kiyttiytyvit samalla tavoin:

(ss) mdnd-pi tom  tarss-pa  ASyIA-A-dmidn (Teréskin 1961: 69, 1124)

mini-APPR  se meri-APPR  lentdi-PRs-1DU

’lennetdin (oik. me 2 lennimme) minun luokseni sille merelle’

Kaikilla tulosuuntasijoilla eli latiivilla, datiivilla ja approksimatiivilla on Surgutissa
jossain miirin synonyymiselta vaikuttavaa kiytt6d. Approksimatiivia sopii Csepregin
(SDH]Ja 90-91) tavoin hyvin luonnehtia yleiseksi tulosuuntasijaksi, kuten alla oleva
Tremjuganin esimerkki kertoo.
(s6) mantem-nam  jo-a (Vértes 1967: 87)
mini-APPR tulla-PrS.35G

’hin tulee minua vastaan / minun suuntaani / minua kohti’

39. Kantana on Tremjuganin ja Juganin verbi ]Ja'HA—, Vahin ja Vasjuganin pel- ’pistid / kolot' / stechen’ (DEWOS
1138-1140). Toinen sanakirja antaa Vahin ja Vasjuganin johdoksille pellay, pelloyoks suoraan merkityksen ’tylsi / tupoj /
stumpf’ (OW 788b). Itse asiassa on kyse partisiipin kieltomuodosta ’pistimiton, tunkeutumaton’ (SDHJa 182-185).
40.  Venijiksi kehotus ’pust”.

41. Sama esimerkki on Filchenkolla (GrEKh 129). Hinelld sijamuodon nimi on allatiivi. (Tissd esimerkissi ei sattu-
malta ole mukana tarkentavaa numeroa 1 tai 2.)
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Kognitiivisiin verbeihin voi liittyd Surgutissa approksimatiivinen lauseenjisen (57), vrt.
aiempaan esimerkkiin (49). Pohjoishantin vastaava konstruktio jirjestyy postpositiolla:
Kazymissa peli tai odanan ja Suryskarissa peta tai ofoyon.
(s7) atom  nomas mantem-nam aa toj-a! (Onina 2017: 74)
huono ajatus  minid-apPPrR PROH habeo-mmr.2sG

ild ajattele minua pahalla / dlké6n sinulla olko pahoja ajatuksia minusta /
minua kohti’

Pelkkd approksimatiivissa oleva adverbiaali ndyttdi tiydentivin verbid a¢jonza *katsoa’.
Surgutin hantit siis katsovat jonnekin eiki jotakin. Jopa samalla kertojalla voivat
persoonapronominin paitteet vaihdella pitkin tarinaa, kuten Juganilta tallennetussa
tarinassa sammakosta (58). Sivua myShemmin katsomisen kohde on identtisessd kon-
tekstissa lyhyemmissi muodossa adwa-nam:
(s8) momonata kos-ot  Adwati-nam Agjan-n-at (Skazki 53, 109)
ylhddled  cihti-pL hidn-aprr katsoa-Prs-3PL

’ylhiiltd tihdet katsovat hintd / hineen’

My®s ainakin harvinaisempi wdnpasaati metsistid’, jota kiytetiin petoeldinten saalis-
taessa, jirjestyy tilli samalla sijalla.+# Tissi seuraavassa sen sijaan on sopiva persoona-
pronominitapaus:
(59) mantem-nam  jogk  an ponyont-a (KRHS 13)
mini-APPR vesi PROH riiiskyttiiéi-IMP.zSG

dld riiskytd vettd pailleni’
4.6. Lokatiivi

Lokatiivia ilmaistaan hantissa suffikseilla -7, -z ja -na, -nd ja mansissa suffiksilla -#
(Teréskin 1974: 70). Koko hantin kielialueella lokatiivi toimii passiivilauseen agen-
tin sijana, kuten seuraavista Surgutin lauseista (60) ja (61) nikyy. Kauempana idissi
passiivilauseet kiyvit harvinaisiksi, ja niitd on vaikea 16ytii, varsinkaan sellaisia, joissa
olisi persoonapronomini agenttina. Vahin-Vasjuganin alueelta tulevat kuitenkin esi-
merkit (62) ja (63) ja Vahin kirjakielestid esimerkki (64). Pohjoishantin osalta meidin-
kin aineistomme ndyttdi tukevan Ulla-Maijan laskelmia pronominiagenttien harvi-
naisuudesta; varsinkaan persoonapronomineja ei tuossa asemassa kiytetd (Kulonen

1989: 279).

42.  Erikoisuuden vuoksi esitimme tissi kyseiset kaksi lausetta: /edti'/m%/er—ﬂ—nﬂm wa;npgm.;—A ’kissa metsistdi / pyydys-
tid hiirid’ ja Jipak wdnpasns-a naali metsistid’ (KRHS 63).
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(60) Auw-n>  min Ojayt-of-mon (SOC206)
hin-Loc me.DU  tavata.PRET-PASS-IDU

’hiin tapasi meidit(2) (passiivi)’

(61) ma-na ot-at sdmalot-a inm-a-t (KRHS 67)
mini-Loc tavara-pL  lentokone-LAT nostaa.PRET-PASS-3PL

’mini nostin tavarat lentokoneeseen’

(62) aj  dmp-alt mdn-na  kur-yat-i  katt-i (GrEKh 403)
pieni koira-pim mind-Loc jalka-pL-ELA pitdd.kiinni.PRET-PASS.35G

’mind pidin pienti koiraa kiinni jaloista’

(63) loy-on  manaps wu-yal-uj-5m (Gulya 1966: 115)
hin-Loc mini-ENcL  nihdi-IVPRET-PASS-1SG

’hin niki minutkin’

(64) md-no  koti  wor-l-i? (Al'wi 74, 75)
mini-Loc miten tehdi-prs-rass.3sG

’mitd minun pitdi tehdd? / ¢to delat'?’

Perinteisesti on ajateltu, ettd lokatiivi on myGs ergatiivirakenteen semanttisen sub-
jektin sija itihantissa.# Kuten jubilaarimme on kirjoittanut hyvissi yhteenvedossaan
senastisesta itdhantin ergatiivia koskevasta tutkimuksesta, muodostavat itihantin
ergatiivilauseet itsendisen selvirajaisen syntaktisen kategorian, joka on muodollisesti
erotettavissa aktiivi- ja passiivilauseista. Muissa rakenteissa subjektina oleva persoona-
pronomini voidaan jattdd ilmaisemattakin, silli verbien taivutuspéitteet riittdvit, mutta
ergatiivisuus ilmenee nimenomaan lokatiivisesta subjektista (Kulonen 1991: 184). Sen
sijaan objekti voidaan jittdd poiskin, silld sen olemassaolo nikyy objektikonjugaatiosta.
Toisaalta subjekti ndyttdd olevan vihintdin samalla tasolla kuin objekti elollisuus-
hierarkiassa ja hyvin agentiivinen (Kulonen 1991: 192, 195). Tosin tissi ei Surgutin
hantin osalta (65) liene kyse oikeasta ergatiivista vaan siiti, ettd aikaisemmin puheessa
esilld ollut topiikki ilmestyy uudelleen. Timin luontevan selityksen on esittinyt viitds-
kirjassaan Ulla-Maijan oppilas Sachiko Sosa (2017: 182—207). Oikeassa ergatiivissahan
objektitaivutuksen pitdisi olla pakollinen. Toisaalta aihetta tarkemmin tutkittaessa
16ytyy erilaisia poikkeuksia.+ Tillaisia subjektia korostavia rakenteita 16ytyy runsaasti
my6s idempid, Vahilta-Vasjuganilta (66), (67):

43.  Tillainen rakenne vastannee Dixonin (1994) termii marked nominative, missi Agentti on merkitty erityiselli sija-
piitteelld eiki objekti (Target).

44.  Mm. georgiassa nomineilla on ergatiivisija vain aoristitempuksen kanssa ja nganasaanista 16ytyy akkusatiivisuuden
rikkovia piirteitd, silld 72-akkusatiivi on rajattu miriisiin patientteihin (Filimonova 200s: 93-95). Samaahan voi sanoa
itimansista (Kulonen 2007: 54-55).



ITAHANTIN PERSOONAPRONOMINIEN SIJAMUOTOJEN 321
FUNKTIOISTA JA MUUSTA MORFOLOGIASTA

(65) adw-no>  jay ton ino  kit-on
hin-Loc ihmiset sielti prx  lihettii-prs.3sc
pana  niy-on nok waj-tay (SOC 92)
ja Vaimo-PX3SG  PFX timd  Ottaa.PRET-35G<3SG

’hiin lihetti sieltd ihmisid (alas) ja otti puolison’

(66) loy-on  loy-at wijnats  il-wal-to (Gulya 1966: 76)
hin-Loc hidn-acc tahallaan PFx-tappaa.PRET-35G<sG

’hin tappoi / surmasi hinet tahallaan’

(67) dll3v  sart  man-na  oyoli-s-im (GrEKh 104, 212)
iso hauki mini-Loc  valmistaa-IIPRET-1SG<SG

’valmistin ison hauen’

On jopa esitetty ajatus, ettd koska lokatiivin muut kuin varsinaiset olosijaiset tehtdvit
ovat kasvaneet, postpositioiden kiytt6 olo- ja tulosijoja ilmaisemaan olisi runsastumas-
sa kieliopillistumisen kautta. Monet postpositiot ovat luonteeltaan antropomorfisia,
miki on kielentutkijoille selvii, mutta ei aina kielenpuhujille (GrEKh 105-106).
Havaintoverbien kanssa henkil6kokija on lokatiivissa, kuten Vasjuganilla:
(68) mdn-no  jiyata-l-im, qaqi wajay (GrEKh 96)
mini-Loc  nihdi-PRs-1SG<sG nuor.veli eldin

’mind nden sen, nuoremman (eldin)veljen’

Lokatiivinen kokija tulee my6s sairastamisen ja kivunilmausten yhteyteen, Vahilla
ja Vasjuganilla (69) ja Obdorskissa (70), jossa sijoja onkin niukalti. Myds Suryskarin
alucelta (mahdollisesti Synjalta, vaikkei lihde sitd kerrokaan) on sattumalta tallennettu
lokatiivinen kokijoita (71), jolle vastineita 16ytyy Obdorskista (Nikolaeva 1995: 95):
(69) mdn-na  oy-am goné-wal (GrEKh 248)
mind-Loc pdd-pxisc  ollakiped-prs.3sG

’pddni on kiped / paitini sirkee / minulla sirkee padtd’

(70) mdnem-na ma  jim pelk-em kast (DS 100b)
mini-LocC mind  hyvi, oikea puoli-pxisc  kiped

’minulla on oikea kylki kipeina’

4s. Vah, Vasjugan wzj ‘oveluus, viekkaus’, wijoy *viekas, viekasteleva’, wijnat; tahallaan, tarkoituksella, turhaan’ (OW
204a-b, Teréskin 1961: 131).

46.  Joskus loppukonsonantti -y voi olla niin heikko, ettei se endd kuulu.

47. Timin sanan vokaalisto ndyttid harmillisesti vaihtelevan, 1. ja 2. tavussa on molemmissa sama vokaali 3, 4 tai 4, silli
Filchenko ei ole onnistunut yhtendistimiin merkintdjiin (GrEKh 6s).
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(71)  ...Stkem tiwital-on kas (DS s0b)
siini.miirin he-Loc hauska

>...heilld on niin hauskaa’

Vaikka hantissa on oma habeo-verbi, 16ytyy Vasjuganilta tillainen lokatiivinen omistus-
rakenne, joka vastaa oikein hyvin venijin rakennetta # menja est’ drug:
(72) mdn-no  qasi wal-wal (HT 69-70)
mini-Loc  mies, ihminen olla-Prs.3sG

’minulla on ystivd’

Synja-joen varren (73) ja (74) ja pohjoisemmilla Obdorskin (75) hanteilla on oma kiytto-
alueensa harvinaisille persoonapronominien lokatiiveille: mielipiteen ilmaukset. Nima
ndyttivit venijin po + persoonapronominin datiivi -mallin kopioilta, kuten po moemu
’(minun) mielestini’. Obdorskin suunnassa tunnetaan mm. muodot zanemna *mie-
lestini’ ndyenna *mielestisi’, fuwelna *hinen mielestdin’ ja fuwitatna heidin mieles-
tddn’ (Nikolaeva 1995: 95, Randymova 2011: 53).

(73) mdnem-on sit atam (F. M. Lel'hova)
mini-Loc  timi  huono

’minusta timi on paha (juttu) / huono (asia)’

(74) miiyew-on, patiom  yorp: (F. M. Lel'hova)
me-LOC pelottava  kaltainen

’meidin mielestimme se on kauheaa / kamalaa’

(75) ‘tawitat-na  miy  yot-ew aj (A. A. Sijanova)
he-Loc me talo-pxIPL pieni

’heididn mielestdin meidin talomme on pieni’

Kovin laajaa timi kiytto ei ole, silli ainakin Kazymin kirjakielen kiyttoalueen
pohjoisrajalla asuvat Tegin asukkaat ilmaisevat mielipiteensi postposition s7 avulla:
ma Sir-em-sn “minun mielestini’ (px + Loc) (O. V. Handybina). Obdorskin murre-
alueellakin kidy sama postpositiorakenne, jonka yhteydessi epijohdonmukaisesti voi
samasta Sob-joen suun alamurteesta olla kahdenlaisia lokatiivimuotoja; odotuksen-
mukaisesti: 7a sir-em-na 'mielestini / po-mojemu’, mutta myds periaatteessa vidrin-
laisia (liian eteldisid): maiy sir-ew-on *meidin mielestimme / po-nasemu’ (DS 152a+).
Toinen lihde tarjoaa nimi esimerkit: ma sir-em-na *mielestini’, ndy sir-en-na 'mieles-
tisi’ ja tiw Sir-ef-na hinen mielestiin’» (Randymova 2011: 53, 89).

48.  Hakusanoja on kaksi: mupn ja mupna (DS 153a).
49. Tissd on vaara vidrinkisityksiin, silld ilmauksella on toinenkin kiinndsmahdollisuus: kuin hin / kak on’ (Niko-
laeva 1995: 160).
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4.7. Ablatiivi

Hantissa paikallissijojen kolmijako ei koko kielialueella toteudu tiydellisesti, silli oma
erosija (tai kaksikin) on tyypillinen vain itihantin murteille. Vahilla-Vasjuganilla se
muodostetaan piitteelld -0y, -4y (-oy, -ay) ja Surgutissa vokaalilla -7, mansissa paite on
-nal, -nor (Teréskin 1974: 71). Tissi artikkelissa olemme kuitenkin paittineet nimittdd
titd Vahin-Vasjuganin sijaa elatiiviksi, silld sielli on my&s 7-pddtteinen erosija, joka sopii
Surgutin samannikéisen ablatiivin yhteyteen paremmin. Surgutissa pelkin vokaalin
sisiltdvi sijapdite ndyttdi liittyvin vain muihin nomineihin, persoonapronominien
kanssa kiytetddn postpositiosyntyistd pitempii sijapditettd, joka on ehkd vasta liimau-
tumassa varsinaiseksi sijapditteeksi. Pohjoishantissa erosijaisia tehtdvid hoitavat post-
positiot, kuten Kazymin ewdds: ma ewdltema *minulta’, Suryskarin ja Obdorskin
ewalt ja etti (Kaksin 2007: 65, DS 156a-b).

Tavallinen tapaus, omistajan ablatiivi, ilmaistaan uuden tulkinnan mukaan
postpositiolla, johon osa informanteista liittdd vield omistusliitteen. Tillaisia muotoja
kaikista yhdeksistd persoonasta on tallennettu jo 1900-luvun alussa Juganin hanteilta
(mm. Paasonen 1965: 81). Liikkeen tai toiminnan alkupistetti ilmaistaan samoin post-
positiolla. Seuraavat esimerkit Surgutin hantista:

(76) auw  ma  nigkt-om  nipok  wi (SDH]Ja 108)
hin mini POST-PXISG paperi Ottaa.PRET.3SG

’hin otti minulta paperin’

(77) ma a3y  nigti jiu-a-om (SDHJa 109)
mini he POST tulla-rrs-1sG6

’mini tulen heiltd’

Ablatiivi kuuluu my6s kognitiivisten verbien rektioon, kuten Vahilla-Vasjuganilla (78)

ja (79). Vastaavassa ilmauksessa pohjoisessa adverbiaalin avuksi tarvitaan postpositio:

Kazymilla 0loyan, kuten nikyi jo esimerkkilauseessa (19), ja Suryskarin kirjakielessi eZz7.

(78) miys  jiy-i onts  qolwayta-wal> (GrEKh 336, 425)
me he-aBr® nNeGc  kuulla-prs.3sc

’me emme kuule heistd’

(79) torug  qojnokom  juy-i way-wal (GrEKh 172)
ikkid  joku hin-aBL  kutsua-Prs.3sG

"akkid joku kutsuu hintd’

so. Taiewsdt.

st Voi olla myds mzy.

s2.  Tissi lauseessa on paljon vikaa: persoonapronominissa "he’ on yhdistelmi duaalia (vokaali) ja pluraalia (loppu-
konsonantti), verbin muoto on outo, se ei kongruoi subjektin kanssa. On episelvid, milloin timi ei-kieliopillisuus on
syntynyt.

53.  Timisija puuttuu Filchenkon (GrEKh 124) pronominitaulukosta ja siksi on tirkedd, ettd lause on mukana tissi artik-
kelissa mahdollisista virheistdin huolimatta. Muiden nominien yhteydessi tekiji esittelee sijapéitteen - nimelli elatiivi.
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Vanhemmissa lihteissi puhutaan vield Surgutin (pitkistd) ablatiivista sijana:

(80) ma-niyt-em an kit-a (Vértes 1967: 89)
mini-ABL-PXISG ~ PROH  jiidd-1MP.25G

dld jad minusta jilkeen’

Gulya (1966: 68) on samanlaisen postpositionnikdisen tapauksen nimennyt kom-
paratiiviksi sen funktion mukaan: md l6y-niyat joma ropil-l-5m *tydskentelen hinti
paremmin / paremmin kuin hin’. Niitd 16ytyy my6s Karjalaisen sanakirjasta Vasjuga-
nilta:
(81) ndy  kat-an-niy3 méd  kat-am alo-ki (OW 42b)
sini talo-px2sG-comp mini  talo-px1SG  is0-PRED

’minun taloni on suurempi kuin sinun (talosi)’

Seuraavat kaksi Surgutin lausetta on vield Csepregin kieliopin unkarinkielisessi versios-
sa (SOC 26) merkitty ikdin kuin cx:n ja Px:n sisiltiviksi, taulukoista tillaiset muodot
kuitenkin puuttuvat. Surgutin hantissa *peldtd’ -verbi jirjestyy persoonapronominien
kanssa useimmiten postpositiolla, kun taas substantiivit saavat ablatiivin piitteen,
kuten lauseessa (84) nikyy. Timi zwant-postpositio on laajalevikkinen. Surgutin teks-
teistd 18ytyy myds toisen postposition ja Px:n sisiltivi rakenne: ma niy niykt-e pon-n-am
’mini pelkiin sinua’ (Ljama r71). Laajasta lihdeaineistostamme 16ysimme yhden abla-
tiivisen persoonapronominin Agan-joelta tallennetusta kertomuksesta (8s). Pohjois-
hantissa timi verbi jirjestyy Kazymin kirjakielessi vastaavalla ewodz-postpositiolla,
johon liittyy persoonapronominien kanssa px ja latiivi (86). Vield pohjoisempana
Suryskarin kirjakielessi kiytetiin eft/-postpositiota (DS 99a, 156b).

(82) ma  adw  iwant-ia pan-n-om (SOC 26)

mini hin  POST-PX3sG  peliti-Prs-15G

’mind pelkdin hintd’

(83) ma  owar kirap Ot-i pon-n-om (SOC 26)
mind  pitkd, korkea jalkainen otus-aBL peliti-prs-15G
’mini pelkiin sutta (pitkdjalkaista otusta)’

(84) ma  potomst  jonk-i pon-n-am (SDHJa 155)
mind kylmi  vesi-ABL  peliti-prs-15G

’mind pelkdin kylmid vettd’

s4. Oikeastaan kyseessi on pdtta ’jiityd’-verbin partisiipin perfekti jadtynyt’.
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(8s) tdka lal’ okkos  jomat, jomat  niyat-iji
niin  taistelu johtaja hyvin  hyvin  sind-aBL
pan-an! (Skazki 47, 102)
peldti-prs.3s6

’niin, taistelun johtaja pelkdi sinua hyvin paljon’

(86) ad pal-a ma ewalt-em-a (Lyskova 2003: 98)
PROH pelﬁtﬁ-IMP.zsc mind POST-PXISG-LAT

dld pelkdd minua’

Ablatiivisen rektion saavat my6s Surgutin verbit kdzraytota *kitkeytyi, piiloutua jol-
takin (jonnekin)’ (tulosijaisen lisiksi) ja pzrita ’kysyd tai vaatia joltakulta jotakin’
nominatiiviobjektin lisiksi. Niyttii olevan aika sattumanvaraista, milloin postpositio
on kirjoitettu yhteen edeltivin pronominin kanssa, milloin erikseen. Verbit ’vaatia
joltakulta jotakin’ ja ’kostaa jollekulle’ saavat my6s postpositiorektion:
(87) ma  row-nigkti-L  way kol wasnt-om* (Vértes 1967: 89)
minid hidn-rosT-px3sG raha kovin  pyytdd.PRET-1SG

’pyysin / vaadin hinelti kovin rahaa’

(88) nur-em katL-em Low  nipkti-L (Vértes 1967: 89)
kosto-px1SG  siepata.PRET-1ISG<SG hidn  POST-PX3sG

’olen kostanut hinelle’

Surgutin partisiipin preteritin kanssa muodostuu samantapainen rakenne kuin suo-
messa partisiipin perfektilld. Tissi siis on selvi sijapdite, ei (matkalla kohti agglutinoi-
tumista oleva) postpositio kuten edellisissi esimerkeissi. Rakenne poikkeaa suomen
syntaksista.
(89) mantem-i tiw-om mok-at (SOC 26, SDHJa 109)
mini-ABL Syntya-pST.PTCP poika-pL

’minulle syntyneet pojat’

ss.  Vahilta on merkitty muistiin: 2/ ok« *(suuri) star$ina / Amtsvorsteher’ (joita voi olla my6s pienid), Tremjuganilta:
oko’isintd’ suhteessa palvelijaan (OW 21b). Steinitz on nihnyt taustalla himirtyneen yhdyssanan: Vah /7 ok-ku ’starsi-
na, Amstvorsteher’ (DEWOS 115).

56.  Tissi on kyse verbistd way3nt- "pyytid’ (DEWOS 1566). Voi olla, ettd esimerkki on Paasoselta ja siis Juganin mur-
teesta, jossa -y- on hyvin heikko, siksi Paasosella nikyy olevan paljon diftongeja. Kiitimme tisti selityksestd Mérta Csep-
regii (sihkdposti 20.6.2019).
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4.8. Elatiivi (prolatiivi)

Filchenkon kieliopissa prolatiiviksi nimitetty sija -0y, -6y Vahilla ja Vasjuganilla ilmaisee
liikkeen tai esineen siirtymisen lihtékohtaa. Muilla kuin persoonapronomineilla titd sijaa
kiytetdin my6s prolatiivisessa merkityksessi. Alun perin Teréskinilta (1961: 66) periisin
olevien esimerkkien perusteella nimeimme sen tissi artikkelissa uudelleen elatiiviksi:
(90) mdn-oy qoq93-pa al mon-d (GrEKh 130, 325, 432)
mini-ELAT kauka-APPR  PROH  menni-IMP.2SG

’ild mene luotani kauas’

(o1) md  jin-oy  sil-ds Man-s-om (GrEKh 130)
mini he-ELAT vieri-LAT menni-IIPRET-ISG

’menin pois heidin luotaan’

Vahilta 16ytyy elatiiville tillaista kidyttod: moyoy of kisi *yksi meistd (oik. meistd yksi
ihminen) / einer von uns / odin iz nas’ (Karjalainen 1964: 118).

Pohjoishantissa ei persoonapronomineilla ole lainkaan erosijaisia muotoja.
Lihinaapureista pohjoismansissa ablatiivi on siilynyt mutta lokatiivi kadonnut, kun
taas itimansista 16ytyy molemmat kaasukset. Sammuneesta etelimansista seki olo-
ettd erosija ehtivit kadota. Pohjoishanti joutuu kiyttimiin pelkistiin postpositio-
rakenteita erosijaisuuden ilmoittamiseen. Tilanne on siis perin toisenlainen kuin tulo-
sijaisten muotojen osalta.

4.9. Translatiivi

Translatiivin piite on Vahilla-Vasjuganilla, Surgutissa ja Sosvan mansissa -y, -2y, -2,
kun taas Kondan mansissa ja Obdorskin murteessa paite on -7, -7 (Teréskin 1974: 71).
Tami sija kuvaa siirtymisti jostakin tilasta toiseen, olemista jossakin tietyssi tilassa ja
ehkd my0s jadmisti johonkin tilaan. Yllittden Filchenkon kieliopissa ei ole yhtiin esi-
merkkid persoonapronominien translatiivista eikd sitd mainita niiden taulukossakaan,
ja muillakin nomineilla sija vaikuttaa harvinaiselta.

(92) aAdw  onts nu’vya ti-ys  jay - sorya Joy
hin NEG sini-TrRansL ihminen nopeasti  ihmiset
toymant-on (SDHJa 107)

ottaa.selvii-PRS.3sG

’hiin ei ole sellainen kuin sind — hin ottaa nopeasti selvii ihmisistd’

(93) mantem-ye  tof (Vértes 1967: 88)
mind-TRANSL  pitdd.PRET.3SG

’hin piti (jotakuta) minuna’

s7.  Vahilla sz ’tila jonkin luona, vieressd’, sila ’pois’ (Teréskin 1981: 429).



ITAHANTIN PERSOONAPRONOMINIEN SIJAMUOTOJEN 327
FUNKTIOISTA JA MUUSTA MORFOLOGIASTA

Nykyiin Surgutissa translatiivi korvataan usein postpositiolla kuten soyit tai koras
’kaltainen, tapainen’, johon voi liittyd px:
(94) atw  onts iy koras-ys Joy (SDH]Ja 107)
hin  NEG sind  PosT-TRANSL ihminen

’hin ei ole sinun kaltaisesi / hin ei muistuta sinua’

Pohjoisimmassa Uralin seudun eli Obdorskin murteessa ei persoonapronominien
translatiivista ole aiemmin ainakaan kieliopeissa esitetty tietoja ja on jopa viitetty, ettei
tillaisia muotoja ole, vaan niiden tilalla kiytetdin postpositiota 7z kuin /kak’ (Niko-
laeva 1995: 95).5* Ndmid uudet esimerkit on tallennettu keviilld 2019 kahdelta synty-
periiseltd Obdorskin hantin puhujalta:
(95) ma  tldw-et ndpen-ni  tdj-s-em (Z.1. Randymova)
mini hin-Acc/DAT  sini-TRANSL pitdd-PRET-1SG<SG

’mind pidin hinti sinuna’

(96) liw  ndy-en manem-mi  tdj-s-olti (Z.1.Randymova)
hin  sind-ACC/DAT  mini-TRANSL pitd4-PRET-35G<SG

’hin piti sinua minuna’

(97) miiy  ndy-en tivet-ti tdj-s-ew (A. A. Sijanova)
me sini-acc/DAT  hin-TRANSL Ppitdd-PRET-IPL<SG

’me pidimme sinua hinend’

4.10. Instrumentaali(-objektiivi)

Teréskinin (1974: 70-71) luettelosta 16ytyy instrumentaali(s-objektiivi)nen sija, ja
Filchenkon pronominien sijamuototaulukossa on samaa perinnetti jatkava termi
instrumental object (GrEKh 124, 129-130). Hontilla (1984: 63-64) kaasuksen nimeni
on instructivus-finalis, eiki sitd 16ydy hinen Vahin tai Vasjuganin pronominipara-
digmastaan. Sen péite on Vahilla ja Vasjuganilla -£3, -2, konsonantin jilkeen yleensi
vain vokaali -3, -5. Surgutissa vastaavan -az-pditteisen sijan nimi voi vaihdella hieman
lihteesti ja kieliopin kielestd riippuen. Unkarinkielinen lihde kiyttii samaa latinan-
kielisti nimitysti (SOC a1). Venijiksi sijan nimi on tvoritel'nyj ’instrumentaali’
(SDH]Ja mm. 105-106). Instrumentaali on joidenkin verbien rektiosija:

(98) rewrem nu'vyatz'—yat Aayroksa-n (SDHJa 107)

lapsi sind-INs ikdvoidi-pPrs.38G

lapsi ikdvoi sinua’

(99) adwatijat  manclokssy (SDHJa 94, 107)
hin-Ins odotella.PRET-35G

’hin odotteli hintd’

8. ndpy liw iti ji-s-on ’sind muutuit hineksi / hinen kaltaisekseen / ty prevratilsja v nego / stal kak on’ (Nikolaeva
1995: 95).
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Kokijaakin voidaan ilmaista instrumentaalilla Kondalla ja Juganilla (100), samoin
Tremjuganilla (ror):
(100) mdntem-dt okks drt (Paasonen 1926: 162)
mini-INs kuitenkin ~ samantekevi

’hin on minulle samantekevid’

(101) mantem-at kol mon-a kot al
mina-INs PTCL menni-IMP.2SG PTCL PROH
mon-a (Karjalainen 1964: 2.87)

menna-IMP.2SG

’minun puolestani mene tai ole menemitti’

Sailimisen ja armahtamisen kohdekin ilmaistaan instrumentaalilla:
(102) ma noyati-jat  tostal-l-om (Vértes 1967: 88)
mini  sini-INS armahtaa-PRS-1SG

’armahdan sinua / sinut’

(r03) ma  nopats-jat can (Vértes 1967: 88)
mini  sini-INS sdali

’mini tunnen sinua kohtaan siilii / siilin sinua’

Vahilla ja Vasjuganilla instrumentaali(objektiivi)nen sija tulee ainakin verbien ’ly6da’
(104) ja’vihata (oik. ei-haluta)’ (105) yhteyteen:
(104) qunts  md  noy-o  loyos-l-om? (GrEKh 125, 129)
milloin  mini sind-INs lyddi-Prs-1sG
’milloin mini 16in sinua?’
(105) md  onts  koj-l-om Joy-as (GrEKh 443)
mini NEG  haluta-prs-1sG hin-ins

’mini vihaan hinti (en halua hinti)’e

Vasjuganilla ‘ruokkia’-verbi saa tillaisen erikoisemman objektin:

(106) tiyl-d Juy-d, md  noy-o  jaiwil-l-om (HT 47)
tidlli-taT tulla-iMp.2sG mind  sind-INs  ruokkia-PRS-1SG

’tule tinne, mini ruokin sinut / sinua’

59.  Taulukon mukaan muodon kylld pitdisi olla joys (GrEKh 124). Toisaalta teoksen vokaalimerkinngissi on paljon
vaihtelua.

6o. Niin Filchenko todella ki4ntii: 'T hate him (don’t want him)’. koj¢ haluta, toivoa; suostua’ (OW 28sb, DEWOS
440, Teréskin 1981: 167).
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4.11. Instrumentaali-komitatiivi (tai komitatiivi-instrumentaali)

Erillinen (instrumentaalis-)komitatiivinen sija 16ytyy vain itihantista ja mansista.
Vahin-Vasjuganin murteissa sen piite on -nd(ti), -na(ti) ja Surgutissa -nat, Sosvan
mansissa sen piitteet ovat -/ ja -z2/ ja Kondan mansissa -z ja -for (Liimola 1971, Terés-
kin 1974: 70). Instrumentaalista kiyttod ei persoonapronomineilla ole. Komitatiivisia
Surgutin persoonapronomineja on lihteistd todella vaikea 16ytid. Komitatiivi ilmai-
see mm. kahden tai useamman henkilon tai eliimen samanaikaista yhteistd toimintaa
tai jonkinlaista seuraamisilmi6td (SDHJa 9s). Tdssi ainoita Surgutista 16ytimiimme,
molemmat monikon 1. persoonassa.

(107) aw  dnoy moyati-nat anws  jankin-on (Onina 2017: 237)

hin conDp.PTCL me-com mMp.PTCL tulla-PRS.3sG

’tulisipa hin meidin mukaamme!”

(108) jej-em, ank-em mdni, mayatew-nat dnam (KRHS 39)
eno-pxisG  diti-pxisc  pikkuveli me-com kasvaa.PRET.35G

‘enoni, ditini pikkuveli, kasvoi meidin kanssamme’

Vahin-Vasjuganin alueella komitatiivin paite on yleensi lyhyempi, -4, -nd, mutta sieltd
16ytyy my6s pitemmin -ndti-paitteen ottaneita persoonapronomineja:

(109) min-nd j('fma pay mdan-d j(f—y (Gulya1966: 137)
me.pU-coM tulla.psT.pTCP poika mind-LAT tulla-TIPRET.35G

’meidin kahden kanssa tullut poika tuli luokseni’

(o) o/ & ni mdn-ndi®  qit-qas (GrEKh 123, 142, 310)
yksi pieni nainen mini-coMm jiidd-IIIPRET.35G

eris / yksi tyttd (pieni nainen) jai minun kanssani’

() 4 moy Joy-mdti oytoyurij-a  mon-s-a2y (GrEKh 129)
DET me he-com  Ohteuri-LAT menni-IIPRET-IPL

’me menimme heidin kanssaan Ohteuriin’

Ellei omaa komitatiivisijamuotoa ole, tai siti ei haluta kiyttid, on hantissa paljon post-
positioita ja adverbeja tihin tarkoitukseen. Vahilla-Vasjuganilla mm. 52y, sjka, syga
’yhdessa’ voi korvata komitatiivin. Sielld toinen vaihtoehto on jo"téz' ’kanssa / mit/ s, kuten
md jot-dm joy-a! tule kanssani!’ (OW 1953, DEWOS 416, Teréskin 1981: 87). Pohjois-
hantissa komitatiivia ilmaistaan postposition avulla ja sithen voidaan liittd4 px vartalon ja
cx:n viliin, kuten Kazymin pida ’kanssa’ ndy ma pid-am-a méandon?’lihdetkd minun
kanssani?’ (Solovar 2006: 215, Kaksin 2007: 66). Vastaava postpositio on Suryskarissa
piton® kanssa’ (112). My6s adverbi panon *mukaan’ on mahdollinen Kazymissa (113).

61 Vaikka kyse on ilmeisesti samasta esimerkistd, on se kerran analysoitu toisella tavoin m4n-z5 ’mini-Loc’, miki
lienee virheellinen merkinti, silld kiinnds on silti lihes sama.

62. Tistd vartalosta p7f on saatu suoraan kitevi sana ’ystivi, toveri, pari’ tai se on yhdyssanan pifyu alkuosana, siis
oikeastaan ’'mukana oleva ihminen’.
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(m2) flaw®  pit-tat-on ut-ti ken (DS 1024)
he POST-PX3PL-LOC  asua-INF helppo

’heidin kanssaan on helppo asua’

(13) ma  ndy-et  pinon  wi-A-em (Solovar 2006: 212)
mini sini-acc mukaan  0ottaa-PRS-ISG<SG

’mini otan sinut mukaan’

4.12. Abessiivi

Abessiivi kuvaa tavallisesti jonkin osanottajan tai ominaisuuden puuttumista. Adjektii-
vien karitiivijohdin on itihantissahomonyyminen abessiivin sijapaitteen -/oy kanssa, miki
on tyypillistd monille suomalais-ugrilaisille kielille. Vasjuganilta on merkittyy muistiin:
semlay *sokea, silmiton’ pallsy kuuro, korvaton’, nemlsy 'nimetén’ (Teréskin 1961: 57).
Timi abessiivi-karitiivi on Sauerin (1967: 16-19) mukaan vain harvoin deverbaalinen.
Nyt uudessa Surgutin kieliopissa on kuitenkin lueteltu useita erilaisia kiyttéyhteyksid
niille kielteisille partisiipeille, joihin voi liittyd possessiivisia ja sijapditteitd. Samalla huo-
mautetaan, etti niiden kiyttd on rajatumpaa kuin partisiipin preesensin ja perfektin
(SDH]Ja 182-185). Surgutissa abessiivin péite liittyy pitempiin pronominivartaloon kuin
idempini, lauseita (114) ja (115) voi verrata Vahin-Vasjuganin esimerkkiin (116):

(14) ma ti  toyi  adwati-nzy po wi-n-om (SDHJa 107)

mind timd paikka hin-aBE ENCL tietii-PRS-ISG

’mini tiedin sen (= timin paikan) ilman hintikin / hinettikin’

(us)  nupati-noy ma  sarnam  koans  wdn-n-om (SDHJa 107)
sini-ABE mind eteenpdin  kuinka  eldi-Prs-1sG

’kuinka eldn ilman sinua / sinutta’

(u6) mdn-lay  noy  mon-wol (GrEKh 107)
mina-ABE  PFX menna-PRS.3SG

’hin lihtee ilman minua / minutta’

Pohjoishantin vastaava keino on postpositio zzkAz ’ilman’ + PX (+ LAT), kuten Kazymin
esimerkissi:
(r7) nin  ma takl-em-a Jany-ati... (Onina2o17: 44)
te mind POST-PXISG-LAT menna-IMP.2PL

’menkii te ilman minua,...’

63. Yllittien jopa sanakirjassa persoonapronominien kiyttd on horjuvaa ja tuloksena voi olla tulkinnanvarainen
lause, monikon 3:nnessa pitiisi olla A7 tai A7w! Tosin Hontilla (1984: 149) esiintyy juuri monikon 3. persoonan prono-
mini muotoa fw(st) MuZista tallennettuna, joten voi olla kyse timin kylin aineistosta. Kazymin kirjakielen pohjoisim-
malta kiyttSalueelta Tegin murteesta on tallennettu molemmat muodot: 47 / #v (Volkova 2014: 33).
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5. Persoonapronominien toissijainen kaytto

Erityisesti tissd luvussa kdy ilmi se seikka, etti kieliopillisia aineksia ei ole helppo analy-
soida yhteniisesti, vaikka olisi kyse niinkin liheisisti kielimuodoista kuin itihantin eri
varieteeteista. Ainekset voivat nidyttid samoilta, mutta niiden funktiot voivat vaihdella
eri murteissa, joten perikkiisissd lauseissa kiyttimimme terminologia voi olla eri. Kun
erikielisissd ldhteissd kddnnokset jonkin verran vaihtelevat, tuntuu hyvilti ratkaisulta
esitelld persoonapronominien toissijainen kiyttd puhtaasti morfologisesti jaoteltuna
syntaktisen roolin mukaisesti. Tarkempi hienojako sanaluokkien alaryhmiin ei vield
ndin pienelld aineistolla (ja rajallisella tilalla) onnistu. Seuraavien alalukujen refleksii-
visid ja korostavia elementteji voidaan yhdistelld melko vapaasti ja panna jopa eri jir-
jestykseen, jolloin saadaan lukuisia refleksiivisid johdoksia. Kielitypologisesti on varsin
tavallista, ettd refleksiivit ja vahvistavat pronominit tai partikkelit (zntensifiers) ilmais-
taan morfologisesti samoilla aineksilla. Adverbiaalisen vahvistuksen parafraasina voi
toimia ilmaus ’yksin, ilman apua, omin voimin’ tai ’my®&s, -kin’ (Ké6nig & Siemund
2000: 44). Vaihtoehtoja persoonan korostamiseen l6ytyy runsaasti kuten mm. pohjoi-
sen monikdyttdinen postpositio sayti, sayat, jonka merkityksistd yksi on nimenomaan
’itse’”: Kazymin ma saytema *mini yksin / itse’ ja Suryskarin ma saytem utlom *mini
asun yksin’ (Némysova 1988: 91-92, Solovar 2006: 246, DS 114a).¢ Toisinaan hantit
kiyttivit myos venijistd lainattua sam tai sdm ’itse’-pronominia, kuten Keski-Obin
kirjakielen alueeseen kuuluvassa gerkalyn kylissd: sam joytos on itse tullut / tuli itse’
(DEWOS 1338, Lyskova 2007: 31).%

s.I.  Subjektiin, objektiin tai adverbiaaliin liittyva kaytto
s..I.  Johtamaton persoonapronomini refleksiivipronominina

Hantissa ei oikeastaan ole omia erillisii refleksiivipronomineja, silli puhuja voi valita
verbaalisen strategian eli refleksiivijohdoksen, mikili subjektin toiminta kohdistuu
hineen itseensi. Tarpeen vaatiessa voidaan kiyttdd subjektin kanssa samatarkoitteisia
persoonapronomineja kuten seuraavissa kolmessa Surgutin esimerkkilauseessa, joissa
ne ovat selvisti objekteina. Kahdessa ensimmiisessi refleksiivipronominin korrelaatti
on ilmipanematon puheaktipersoona, sanajirjestys voi vaihdella.

64. Vahin sanakirjasta 16ytyy hieman himmentivisti mm. mdnndm say: 'minun tavallani / po svoemu’, ndy sayi
’teidin tavallanne / po vaSemu’ ja ndy sayi ’sinun tavallasi / po tvoemu’, joissa kaikissa say7 ’kuin, aivan (ikdin)
kuin, kuten, (jonkun t. jonkin) mukaan, esimerkiksi / budto, podobno, po, naprimer’ (Mogutaev 1996: 155, 160, 169,
248). Ensimmiisessd ndistd mdnndm on varmaakin tulkittava korostavan ndm-refleksiivijohdoksen sisiltiviksi, ks.
lisdd luvusta s.1.2. TeréSkinilla (1981: 419) kirjoitusasu on toinen: sdy7. Serkalysta on merkitty muistiin: 7w sdyattet
’po svoemu’, Kazymilta asw siyottesa *wie er’ (DEWOS 1310).

6s.  Tietenkin satunnaisesti voi olla muitakin ilmaisutapoja, kuten vaikkapa Surgutin: 7z sjnam ontemat, ma atin uyom
kit *nyt kaikki kuoliva, jii yksin minun paini’ (Ljama 37).
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(u8) aa nu’vy—m‘ pzz’ungt—oz (SDH]Ja154)
PROH itse.2sG-AcC  kylmettdd-imp.2s6

’dld palelluta itsedsi’

(119) mfy—dt an AIAt-a (Onina 2017: 81)
itse.2sG-acc  PROH  loukata-iMp.2sG

’3l4 loukkaa itseisi’

(120) ma  man-t serkala-na  wu-n-om (SDHJa 110)
mini itseasg-acc  peili-Loc nihdi-prs-1sG

’nien itseni peilistd’

Esimerkissd (121) aziwea voisi olla Synjan taulukon mukaan akkusatiivi tai datiivi,
mutta koska predikaatti on objektikonjugaatiossa, on akkusatiivi parempi tulkinta.*
Vastaavanlaisia ovat (122) ja (123) Suryskarin alueelta. Pronominiobjektin kanssa niyt-
tdd kumpikin konjugaatio kidyvin, tosin esimerkkien valossa Surgutin kirjakielessi suo-
sitaan subjektikonjugaatiota ja Suryskarin objektikonjugaatiota.
(121) yotas — ji-s, tiw-et yotas  wer-s-olti (F. M. Lel'hova)
jotenkin tulla-PRET.35G itse.3sG-acc jotenkin tehdi-PRET-35G<sG

jotakin tapahtui, hin teki itselleen jotakin’

(122) tw-et X007 pela  ti-s-ti (Nahraceva 2016: 66)
itse.38G-ACC  minne POST viedi-PRET-38G<SG

’hiin tappoi itsensid (oik. vei itsensi jonnekin)’

(123) ndy  ndy-en Satit- (Onina 2017: 87)
sind itse.2SG-ACC/DAT  siilid-IMP.2SG<SG

’sdidli itsedsi’

Muissa sijoissa eli adverbiaaleina tulee vaihtelevia muotoja eteen, Surgutissa (124)
approksimatiivi ja Vahilla-Vasjuganilla (125) latiivi. Kazymissa (126), Suryskarissa (127)
ja Obdorskissa (128) sijavalikoima on suppeampi; latiivin tai akkusatiivi-datiivin sisilti-
vit esimerkit sopivat tihin yhteyteen:

66. Koko lause on hieman erikoinen, silli kyse on tabuilmauksesta, jolla ilmaistaan jonkun tehneen itsemurhan. Sana
0tas on adverbiaalinen eiki ainakaan hantissa sovi objektiksi.

Kadonneen tai itsemurhan tehneen vainajan muistoksi rakennetaan #7z (pieni mokki korkean kannon piihin)
jonnekin metsiin, kuten Ovgortissa hantien hautausmaan liheisyyteen. #74 on my&s vainajan levottoman sielun tyys-
sija. Oman sukunsa #7ien sijainnit hantit kylld tietivit, mutta joutuessaan vieraan #7an lihelle he pelistyvit. Sana ura
merkitsee myds sielunukkea, johon vainajan sielu asettuu. #z-nukke vieddin #ra-mokkiin. Monta tillaista mokkii
muodostaa #ra-kylin. (Taligina 2005: 97-98.)

67. Timi on jonkinlainen lyhentymimuoto, tavallisempi on ydtta peta ’jonnekin’ (DS 139a).
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(124) shewrem ligkontsp — nsiwatin-nam  tin-tsy (SDHJa 110)
lapsi peitto itse.38G-APPR VEtdd.PRET-38G<SG

lapsi veti peiton itselleen’

(25) joy  jo-m-in-na,* qul  poncalts-kon,  sart
koti tulla-psT.pTCP-PX3DU-LOC  kala  keittid.PRET-3DU hauki
poys sowsiki  joyndm-d  wo-ts (GrEKh 315)
sisielimet  S. itse.3SG-LAT  Ottaa-INF
’tultuaan (DU) kotiin, he keittivit kalan, Syvsiki otti hauen sisdelimet
itselleen’

(126) 7 tas-en ndnen-a wuj-¢ (Onina 2018: 87)

timi  lauma-Px2SG  itse.2SG-LAT  Ottaa-IMP.2SG<SG

‘ota timi (poro)lauma itsellesi’

(127) mdn-em ma  ne(-)mott  dnt  iijlo-s-em (Lel'hova 2012: 36)
itse.IsSG-ACC/DAT mini ei(-)mikiin NEG oOttaa-PRET-ISG<SG

’en ottanut itselleni mitiin’

(128) maiy  miiy-ew loy wer-l-uw (Nikolaeva 1995: 98)
me itse.tpL-Acc/DAT  sukset  tehdi-Prs-1pL

’teemme itsellemme sukset’

Pohjoishantissa on vihemmin sijamuotoja, mutta runsaasti postpositioita, joilla muo-
dostetaan adverbiaalisia rakenteita, kuten efti-postposition avulla Suryskarin lauseessa
(129) tai satunnaisesti kesz-postpositiolla Kazymin lauseessa (130), jossa merkitys on sel-
visti jo etddntynyt alkuperiisesti:*

(129) ma ma  clt-em numasa-t-om (Onina 2017: 86)
mini mini PoOST-PxisG ajatella-PRs-15G

’mini ajattelen itsedni’

(130) Auw-ed kesa at omas-al (SOSVHJa 29)
hin-DAT POST IMP.PTCL  istua-PRS.3sG

istukoon itsekseen” / pust’ sidit sam s soboj’

68. Timi on lihteessi virheellisesti analysoitu: come-CNV-LOC, miki ei mitenkddn sovi, silli gerundi -7z ei tiettivisti
ota sijapiitetti perdinsi.

69. efti ’kautta; asti’ tai "varten’, kesa *varten’. Vanha lihde mainitsee Obdorskista koss7 tai kogi-sanan: ma gozemmi
’mielestini / po mojemu / meiner Ansicht nach’ sekd sanasta kezay: Nizjam ma kegayem ’itsedni varten / fiir mich’
(OW 44sb). Niissi tosin on pidsana nominatiivissa. Kyse on komilaisesta lainasanasta hantissa, my6s Kazymissa ma
kesam *minulle / fiir mich’ < komi keze *joksikin ajaksi / fiir eine Zeit’ > mansi 4és. Timin lainan levikki niyttdd ulot-
tuvan kauas itdin, Tremjuganilta on tallennettu mm. mdna kiczyem *minulle itselleni / fiir mich’. (DEWOS 593.) Sur-
gutista 18ytyy: ma kicayem *minulle / dlja menja’ ja postposition alkuperiisti merkitystd edustava ady kica ’kesiksi / na
leto’ (SDHJa 196).

70. Merkitystd ’itsekseen’ voidaan ilmaista Surgutissa myds dnz-postpositiolla ja siihen liitetylld px:lla ja lokatiivilla:
ont-am-na nomaksanom ’ajattelen itsekseni / pro sebja dumaju’, ont-aa-na nomoksaa hin ajattelee itsekseen / pro sebja
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s.a.2.  nAm-refleksiivijohdos

Seuraavissa lauseissa approksimatiivin péite on jo abstrahoitunut eriasteisesti prono-
miniin ja tillaisella pronominilla on korostava tai vahvistava merkitys. Filchenko
(GrEKh 132) on varovainen luokittelussaan ja kertoo olevan my®6s sellaisia persoona-
pronominien muotoja, joihin on liittynyt suffiksi -zam tai -ndm." Steinitzin sana-
kirjasta l6ytyy lukuisia erilaisia korostussuffiksin saaneita persoonapronomineja, kuten
yksikon 1. persoonan kohdalla Vasjuganin mdnndm tai md mdénndm *mind yksin / ja
odin’, ja siind on viittaus Karjalaisen (1964: 164-165) kielioppiin: md monndm *mini
itse / ich selbst” (DEWOS 884). Itihantin sanakirjassa annetaan hakusanana kaksi eri-
laista yksikon ja monikon kolmannen persoonan muotoa: fiysnam ja tiwondm *hin
itsekseen; hin yksin / on sam s soboj, sam pro sebja; on sam odin; on svoj sobstvennyj’
seki feynam ja toyndm ’he itse / oni sami soboj, oni svoi’ (Teréskin 1981: 220, 221).
Seuraavissa kahdessa Surgutin lauseessa subjekti on saanut periinsi vahvistavan pro-
nominin korostavana lisiykseni:

(31) ma  mannam kayon — wit-a-om (KRHS 72, SDHJa 110)

mind  itse.I1SG nappi kiinnittii-PRS-1SG

’mini itse kiinnitin napin’

(132) ko Ndwnam  jowat (KRHS 97)
timi mies  itse.3sG tulla.PRET.35G

’timi mies tuli itse’
Surgutin (133) ja Vasjuganin (134) imperatiivisissa lauseissa ei muuta subjektia olekaan.

(133) nuynam  nomoks-a, kua-nam  mon-ta (S¢astem 62, 63)
itse.2sG ajatella-iMp.2sG  mikd-APPR  mennd-INF

‘ajattele itse, minne (pitdi) mennd’

(134) néiynim  joy-d loy-d ut-a (HT 48)
itse.2SG tulla-IMP.2SG  ranta-LAT = POST7>-LAT

’tule itse (jyrkille) rannalle’

dumajet’ (Ljama 202, 203, 213, 219, Skazki 12, 65). Timin postposition perusmerkitys on ’jonkin sisipuoli / belseje
vminek’ (SOC 147).

71 Suffiksi on samannikdinen kuin nominien allatiiviz, joka on yleinen Juganilla, mutta jota tavataan myos Vasju-
ganilla erityisesti demonstratiivien yhteydessi (GrEKh 100-101). Se on myds osa Vasjuganilta tallennettua lukusana-
pohjaista adverbia ’yksin’, jossa on Px kannan ja johtimen vilissi: d¢-il-ndm mdintd ku ’yksin menevi ihminen / odinoko
Sieltd on myds uudempi esimerkki: az-on-em-nam winrom *asun yksin / odna ja Zivu’ (Skazki 54, 109). Siind niyttiisi
olevan kaksi px:a perikkiin!

72.  Postpositio tai adverbi merkitsee "pois vedestd, vedesti rannalle, veneesti maihin, rannalta kauemmas / ylemmis
kuivalle maalle’, ja silli on myds prefiksisti kiyttod (DEWOS 209-213, OW 267a-268a).
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Seuraavissa neljissi esimerkissi ’itse’-pronomini on indikatiivisen lauseen ainoa subjek-
ti. Lauseet (135) ja (136) ovat uusista Surgutin tekstikokoelmista ja (137) ja (138) Vahilta
ja Vasjuganilta.
(135) Adwnam aj, AUA-2A Jomat  onon (S¢astem 68, 70)
itse.38G pieni suu-Px3sG  hyvin iso

’itse hidn on pieni, mutta hinen suunsa on suuri’

(136) mannam dnta Ainoy, dnta  kdn-om? lek-i
itse.1sG joko elivdi  tai kuolla-psT.PTCP  tie-ABL
Man-n-am (Ljama 312)

menna-PRS-1SG

’(mind) itse menen joko eldvii tai kuollutta tietd’

(137) mdnnim  mdn-l-dm (Mogutaev 1996: 155)
itse.1sG menni-PRS-1SG

’menen itse / sam pojdu’

(138)  koj-wal cupim-ta, 7o Juynim
haluta-rrs.3sG suudella-INF ~ mutta  itse.38G7+
palmdi-yon (GrEKh 442)

peliti-PRET.35G

’hin haluaa suudella hintd, mutta hin (itse) pelkdd’

Objektina tulee refleksiivinen merkitys selvisti esiin. Mielestimme lauseessa (139) voisi
olla erotettavissa instrumentaali(objektiivi)n sijapdite, vaikkei sitd lihteessd olekaan tehty.
(139) kordy  ilon Jdlays-om-dil-na Joyndm-2
kotka  aiemmin taistella-PST.PTCP-PX35G-LOC  itse.3SG-INS
ranit werd-yon (GrEKh 175)
haavoittaa.INF (< ven)  tehdi.PRET-35G

’kotka oli aiemmin loukannut itsensi tapellessaan’

Selvisti adverbiaalisilta ’itse’-pronomineilta ndyttivit nimi Vasjuganin lyhyet esi-
merkit, tulosijainen (140) ja erosijainen (141):
(140) mdnnim-d  pan-l-im (Mogutaev 1996: 155)
itse.ISG-LAT panna-PRS-1SG<SG

’panen (sen) itselleni / sebe polozu’

(141) mdnnim-oy  noy-d (Mogutaev 1996: 155)
itse.ISG-ABL sind-LAT

’itseltini sinulle / ot sebja tebe’

73.  Surgutissa on vokaalivaihtelua, infinitiivi on kda-za ’kuolla’ (SOC 154).
74.  Filchenkon analyysissa REFL.
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Vililld on vaikea pddttid, onko kyse merkityksestd ’itse’ vai 'oma’. Attribuuttinen
’oma’-tulkinta tuntuu ainakin suomeksi luontevammalta seuraavissa kolmessa lausees-
sa, joista kaksi ensimmiistd edustaa Surgutin kirjakieltd. Filchenkon kieliopin aineis-
tossa nditd muotoja on enemmainkin, mutta niitd on vaikea huomata, silld osa niistd on
lahteessd vairin analysoitu, kuten esimerkkilause (144):

(142) tu Jowt-am ko Gma  kdrom-no  adwnam
timi  tulla-psT.pTCP  mies  heti hetki-Loc  oma.3zsG
iry-an ndmaay-tay (Ljama 159)

laulu-px3sG ~ muistaa-PRET.3SG<SG

’timi (tinne) tullut mies muisti heti oman laulunsa’

(143) Auw Adwnam  nams-aA-nat’ wWdA-A-2A (KRHS 89)
hin 0ma.3sG jarki-px3sg-com  eldi-prs-3sG
’hin eldd oman jirkensid mukaan (tai omin piin, ven. svoim umom),
(°hin itse eldi ...)’

(144) ollo  nino  joynam®  weronor-ol  jernas-el
iso  nainen oma.jsG lapsi-px3sc puku-rx3sc
oyti-ja  pan-ta (GrEKh 142)
POST-LAT panna-PRET.3SG<SG

’vanhempi / vanha nainen pani oman lapsensa pukunsa sisdin’

Yleensi vahvistava pronomini on samaa kantaa kuin subjekti, siksi tillainen korefe-
renssin rikkova Surgutin esimerkki z4jt7 "habeo’ -verbin kanssa on varsin epiilyttivi.
Kenties pienen sanakirjan kielimestari on halunnut jotenkin kiintid venijin svoj ‘oma’
-ilmauksen eiki ole siind tdysin onnistunut. Tavallisesti hantissa omistusta ilmaistaan
kuten lauseissa (57) ja (159).
(145) ma  aj-oli-no Adwnam  juy  anay  toj-om™ (KRHS 37)
mini pieni-pIM-LOC ~ oma.3sG? puu astia habeo.PRET-15G

’pikkuisena minulla oli oma puinen kuppi’

s..3.  o-refleksiivijohdos

Hantissa on my0s toisenlaisia vahvistavia persoonapronomineja, joissa pronominin
vartalo toistetaan ja perdin lisitdin redusoitunut vokaali, kuten Surgutin murrealueella
ma mana’mind itse’, nuy nuys ’sind itse’, auw auws hin itse’ jne. (Honti 1991: 310, SOC

75.  Aivan vastaava tapaus Surgutista: (ma) mannam uysm-nat win-A-om ’elin oman pdini/mieleni mukaan / svoej
golovoj budu 7it” (S¢as¢em 86, 87, 88, 89).

76. Timi sana on lihteessd virheellisesti analysoitu homonyymisen ’koti’-sanan taivutusmuodoksi.

77.  Sananmukaisesti Vahilla ja Vasjuganilla weroy+ot *pieni + asia’, of ’tavara, esine, omaisuus; jokin’ (Teréskin 1981:
329, 522).

78.  Mirta Csepregin mielestd timi lause niyttdd vihin oudolta. Hinen natiivit informanttinsa ovat toisinaan epiil-
leet sanakirjan tietoja (sihkdposti 22.3.2019).
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26, SDH]Ja 109-110). Jo aiemmin on mm. Tremjuganilta tallennettu muodot mano,
ma mana, Juganilta mdns *mini itse / ich selbst’ (DEWOS 884). Vastaavat muodot
tunnetaan myds etelihantista (OW s23b, 1045a-b, Paasonen 1965: 25, 81). Samanlaisia
s-johdoksia kiytetiin my6s pohjoishantin alueella (Lyskova 2003: 101, 2007: 31). Itse
asiassa jo pelkki pidennetty persoonapronominin vartalo yksinkin voi tuoda koros-
tavan merkityksen. Surgutin (146), (147) ja Kazymin (148) lauseissa nikyy subjektin
korostus, kyseessi on jonkinlainen fokuspartikkeli.

(146) ki Adw  Adw-2 kot wadr (SDHJa 110)

mies  hin  hin-itse talo  tehdirreT.3sG

’mies (, hin) itse rakensi talon’

(147) towal — naj-no Aw  Aviw-2 pdnc (Ljama 162, 163)
tsuval  tuli-oc  hin  hin-itse  limmitelld.PRET.35G

’hin itse limmittelee tSuvalin tulen dirells’

(148) Auw  Auw->  wolupsa-jel-a  amatds-A (Lyskova 2003: 101)
hin hin-itse  elimi-px3sG-LAT iloita-PRS.35G

’hin itse iloitsee elimistiin’

Timi yksikon 3. persoonan pidennetty muoto on Surgutissa lihtenyt kieliopillistu-
maan omille teilleen ja muuttunut imperatiivin kehottavaksi partikkeliksi azwo,
venijiksi pust”, jota on hankala suomentaa.® Tami partikkeli nikyikin jo esimerkeissd
(54) ja (107). Tillaisen paradigmastaan irronneen partikkelin merkitys voi vaihdella
alueittain (SDH]Ja 205, Onina 2017: 218—219).% Surgutin tekstikokoelmasta 16ytyy mm.
tillaisia lauseenaloituksia ja -lopetuksia: Adwa,... ’no, mitis / nu &to Z,... (Ljama 131,
133), Atiws to Asna? ’varmaankin Obilla / éto, navernoje, na Obi?’ (Ljama 137) tai asws to
1orom Ikt pirijot luultavasti kysyivit Torem-Ukolta’ (Ljama 117).

(149) Asiws Ay mantem-a ju'vwgt-A-gt (Onina 2017: 220)

mMp.pTCL  he mind-LAT tulla-prs-3rL

’tulkoot he minun luokseni!’

(150) tettet-em Adws Jasta-n (Onina, kisikirj.)
1S0isa-PXISG IMP.PTCL  $Sanoa-PRS.3SG
’isoisd (isdinpuoleinen) sanokoon!’

(151)  mauy Atw) WéA-N-0 (Ljama 219)
sind IMP.PTCL tappaa-PRS-PASS.28G

’sinut tapetaan! / tebja pust’ ub'jut!’

79. Avonainen saviuuni keittissi.

80. Ainakaan vieli ei ole tietoja tillaisesta kehityksesti muualla, silld imperatiivin kehotuspartikkelit ovat Sury§karissa,
Kazymilla ja Obdorskissa a¢ ja Vahilla Js7g5 (Nikolaeva 1995: 132133, Onina 2017: 218). Ks. myds Kazymin lausetta (130).
Harvinaisesti Surgutin azws-sanalla voi olla kiyttdi jopa yksikén 1. persoonan kanssa (SDHJa 1ss).

81.  Mansissa tillaista persoonapronominien siirtymistd muihin tehtiviin on runsaasti. Ne voivat olla partikkeleita,
konjunktioita tai tiytesanoja (Rombandeeva 2017: 115-116).
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Karjalaisen aineistossa (1964: 285) on jo viitteitd tihin, silld hinelli on Tremjuganin
aineistossa jonkinlainen imperatiivin tapainen kehotusmuoto praesens consessivus,
jonka kerrotaan toimivan vain 3. persoonissa: Asw Aowa Aewaan ’katsokoon vaan / moge
er nur sehen’, A2y aays nawsmast ’puhukoot vain / mégen sie nur reden’. Timi piirre
lienee jo kadonnut ainakin joiltakin informanteilta vuonna 2006 tehtyjen havaintojen
perusteella (Didenko 2010: 108). Toisaalta Oninalla on samalta alueelta vield tuoreem-
pia esimerkkeji tutkimuksessaan.

o-refleksiivijohdoksiin voi liittyd toinenkin samatarkoitteinen persoonaprono-
mini (ainakin) adverbiaalina. Surgutissa #/-aineksen sisiltivit persoonapronominit
ovat pitempid vaihtoehtoisia muotoja eikd niiden mahdollisesta korostavasta tehtivis-
td ole selvyytti. Kahdessa seuraavassa lauseessa on siis lisiksi mukana edelld subjektia
fokusoiva partikkeli:

(152) misa  af norys Atiw-2 Auru)ﬂtl'-jdt nomaksa-a (TD 7a)*
M. aina hin-itse  hin-ins ajatella-Prs.35G

"Misa ajattelee aina (itse) itseddn’

(153) masa afnorys ndw->  Anw-ath  inti hdwm-an (TD 7b)
M. aina hin-itse hin-acc rosT puhua-Prs.35G

’Masa puhuu aina itse itsestdin’

s..4. ti-refleksiivijohdos

Vahilla refleksiivisissd tai vahvistavissa pronomineissa on toinen rakenne: varta-
lo + # + px (Karjalainen 1964: 1r7-18, Gulya 1966: 76). My6s Vasjuganilta on Karja-
lainen (1964: 164-165) merkinnyt muistiin vahvistavia refleksiivipronomineja, kuten
md montim mini itse / ich selbst’, jne. Till6in vain jilkimmiinen pronomini taipuu
sijoissa, Juuri tillaisia #-muotojahan on edelld esitetyssi Surgutin taulukossa run-
saasti eri kaasusten kohdalla ja ainakin Kazymin akkusatiivissa, kun taas kauempana
itihantissa ne eivit kuulu persoonapronominien taivutusparadigmaan, silli niiden
merkitys on joko ’itse’, 'oma’ tai refleksiivinen. Itdhantin tutkijoista Gulya (1966: 76)
kiyttdd niistd erikoismuodoista termiid emfaattiset ja refleksiiviset muodot, kun taas
Teréskinilla (1961: 66-67) ne ovat definiittis-possessiivisia muotoja, ja hin selittdd
refleksiivipronomineiksi definiittis-possessiiviset #z-johdokset, joihin on lisitty . Sana-
kirjassaan hinelld on satunnaisesti tillaiset hakusanat Vahilta ilman lausekontekstia:
liytil *hiin itse yksin / on sam odin; on svoj sobstvennyj’ ja Jeytil *he itse / oni sami
soboj; oni svoi’ (Teréskin 1981: 220, 221). Filchenkolla (GrEKh 132) on taulukko niistd
refleksiivimuodoista:

82. 'Tidssd ja seuraavassa esimerkkilauseessa glossaus lihteen mukaisesti.

83.  Harvinaista hantissa, akkusatiivi postposition edelld. Teréskinilla (1961: 65) on vastaava tapaus latiivin kanssa:
A0y-d intdy-d "hintd vastaan’ (hdn-LAT vastaan-LAT), sama l6ytyy Synjaltakin: manem-a jessft ’minua vastaan’ (tissi
voisi olla kyse adverbista), toisaalta mySs ma jesatt-em *vastaani’ (DS s2a & 73a).
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Sg. Du. Pl
I mantim mintimon montity | mintuy
2, noytin nin naytin / niytin

3 Joytil / loytil Jintin [ lintin | joytil | laytil // jiytdl / liytil

Teréskin (1974: 72) kertoo hyvin seikkaperiisesti, ettd Vahin-Vasjuganin murteen latii-
viin ja komitatiiviin (hinelld: instrumentaali-komitatiivi) voidaan liittdd suffiksi -#7, -#7,
jolla on nomineissa korostava merkitys ’juuri, nimenomaan’ ja etti tima aines voi jopa
liittyd verbin infinitiiviin ja antaa sille nesessiivisen merkityksen, kuten werts *tehdd’ >
wertditi tehdi ehdottomasti, vilttimittd’. Sama havainto verbeistd on tehty aiemmin-
kin (mm. Gulya 1966: 124).% Filchenko (GrEKh 166, 303, 305, 426) ei kieliopissaan ei
erikseen otsikoi titd infinitiivin pitempid muotoa, mutta sielti 16ytyy joskus maininta
SUP (supiini). Toisaalta tekiji kertoo pitkin muodon korostavan tarkoitusta ja velvolli-
suutta ja olevan harvinainen, ja etti niitd on vain alle 5 %:ssa infinitiivin sisiltivii lausei-
ta. Lisiksi hin katsoo #7-aineksen tulleen demonstratiivipronominista #7 ’timi’ ja sanoo
sen antavan persoonapronomineille emfaattisen refleksiivisen merkityksen (GrEKh
279-280, 347). Ensimmiiset kolme eri-ikiisistd lihteistd poimittua lausetta Vahilta
sisiltivit subjektia korostavan (toisen) pronominin. Neljinnessi on kyse imperatiivis-
ta, joten korostava persoonapronomini on tarpeen.

(154) md mdntim  ji-l-om (Karjalainen 1964: 118)

mind  itse.sG tulla-prs-15G

’mini tulen itse / ich komme selbst / ja sam pridu’

(1s55) md mdntim  mon-l-om (Al'wi 94, 95)
mind itse.1SG menna-PRS-1SG

’mind itse tulen / pojdu’
(156) parni os Aﬁ)/tz'A th niy  ot-a wersysa-yin ... (Teréskin 1961: 117)
P. taas itse.3sG se nainen vaate-LAT pukeutua.PRET-3SG

"Porne taas itse pukeutui sen naisen vaatteeseen...”

(157) dps  toys  wird péni  noytin
iso tuli tehdi-imp.2sG ja itse.2sG
Joy-d mayd-pi (Teréskin 1961: 65)

tulla-tMP.2sG  me-APPR

’sytytd iso nuotio ja tule itse meiddn luoksemme’

84. Surgutistakin 16ytyy vastaava merkityspari: warta *tehd?’ ja wdvrm;/a ’tehdd ehdottomasti, vilttimittd’. Csepregi
mainitsee kummassakin kieliopissaan nimi pitemmit muodot lyhemmin infinitiivin yhteydessi ja pitdi pitkdi infini-
tiivid translatiivisyntyisend (SOC 33, SDHJa 165-166). Hinen mielestiin niiden merkitysero ei ole suuri, mutta selvitti-
minen vaatisi kyll lisitutkimuksia.
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Sen sijaan seuraavassa Vahin lauseessa on kaksi tulkintamahdollisuutta, joko subjektiin
liittyvi tai attributiivinen:

(158) md mdntim sem-ysn-dm-nj tr
mind itse/oma.isG silmi-pu-Px1sG-LOC tama
tayi dfndm wu-yan-im (Teréskin 1961: 66)
paikka  tdysin nihdi-IVPRET-1SG<SG

’mini itse silmillini niin sen kaiken’ tai ’mini niin omilla silmillini
sen kaiken’

Selvemmin attributiivinen ‘'oma’-merkityksen sisiltidvi on omistuslause Vahilta:
(159) md méntim  lijom  tdja-l-om (DEWOS 884)
mini 0ma.isG kirves habeo-prs-1sG

’minulla on oma kirves / u menja svoj topor’

Varmaankin korostetun persoonapronominin ja px:n korvikkeena voi pitid titd
mdntim-muotoa:
(160) timi  mdntim  royi (Teréskin 1961: 68)
se oma.isG liha

’se on minun lihani / éto mojo mjaso’

Adverbiaaleja taas ovat Vahin seuraavien viiden lauseen persoonapronominin taivutus-
muodot. (161) niyttdd olevan vanhempi toisinto edelld olleesta esimerkisti (139), tissd
morfologia on vihin toisenlainen. Esimerkit (161-165) tdyttivit morfologisesti edelld-
mainitun Terékinin refleksiivipronominehdon.
(161) korsk tu  AanBys-dm-in-ny Adytin-d  wead-ysn (Teréskin 1961: 112)
kotka prcL taistella-PST.PTCP-PX35G-LOC itse.3SG-LAT tappaa.PRET-3SG
’kotka oli taistellessaan loukannut itsensi’
(162) lo loytil-a Joyim3-s (Karjalainen 1964: 118)

hin  itse3sG-LAT  lyddi-1IPRET.35G

’hin on lyényt itse itseddn / er hat sich selbst geschlagen’

(163) md ligws  loy-s-im mantim-d (Teréskin 1981: 237)
mind  peitto peittdid-IIPRET-ISG<SG  itS€.ISG-LAT
’mind peitin itseni peitolla’

(164) jonkurwi poy-ali Jay-na  laytil-a wdy-1-i (Al'wi 122, 123)
orpo poika-pim  viki-LOC itse.3PL-LAT oOttaa-PRS-PASS.35G
‘orpopojan viki otti itselleen / luokseen’

(165) o loytiL-na tol5y-wsl (Karjalainen 1964: 118)
hin  itse3sc-com  puhua-Prs.3sG

’hin puhuu itsekseen’
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s.5.  nAm jati samassa refleksiivijohdoksessa

Vahilta tunnetaan edellisten lisiksi vield yhdenlaisia refleksiivisid persoonapronomine-
ja, joissa jirjestys on vartalo + ndmd + ti, esimerkki tillaisesta johdoksesta subjektina
Vasjuganilta. Tissd tulkinta on passiivin takia hankala, mutta luultavasti joyndmdti on
kuitenkin subjektin tarkenne aftektipitoisessa tilanteessa.
(166) gu  joyndimadti Joyg-nati  Cayonay-i (GrEKh 347)
mies  itse.3SG.INT.REFL¥®  vesi-COM tukehtua.PRET-PASS.38G

’mies itse tukehtui votkaan (= veteen) / mies joi itsensi (kuoliaaksi?)
votkalla’

5.2. Persoonapronomini predikatiivina:
numerus ja possessiivisuffiksi

Joistakin hantin kieliopeista 16ytyy tillaisia erikoisia ja harvinaisia lukutunnuksen ja
omistusliitteen kisittdvid suffiksiyhdistelmii. Nimid muodot ovat kitevid vastineita
venijin ja saksan vastaaville possessiivipronominin sisiltiville rakenteille. Toisinaan
niistd on tehty taulukoitakin, jotka ovat muuten samoja kuin muiden kielioppien
datiivimuodot, paitsi ettd niihin on lisitty lukutunnukset kaksikon ja monikon ilmai-
semista varten. Steinitz (1937: 211) esittelee niitd possessiivipronomineja hantin kirja-
kielesti eli Kazymin hantista ja huomauttaa, etti yhden omistetun muodot lankeavat
yhteen persoonapronominien datiivimuotojen kanssa:

omistetun luku sg du pl
omistaja sg1 manem maneyvtam manitam
omistaja sg2 napen nanenvtan nayitan
omistaja sg3 lnvet luvenst tuvitat
omistaja dur minemsn mineyvlomon minitomon
omistaja duz ninan ninenton ninitan
omistaja du3 tinan tinenton tinitan
omistaja plr munev munenvtny muyituv
omistaja pl2 noyan noyenvlon noyitan
omistaja pl3 tivet tivenst tivitat

8s. Filchenkolla on tulkinta lopputuloksesta ja hieman virheellisesti analysoituna: ¢ayon-ay; ’poison-PRET.38G’.
Ilmiselvisti tissi on kyse verbisti, joka tissi esimerkissi taipuu passiivis-refleksiivis-automatiivisesti. Kantaverbi on
Vasjuganilla ¢zyon ’ryypiti, siemaista vihin (esim. teetd) henkeensi, vetdd henkeensi (vettd, esim. veteen pudonnut)’
(OW 933b-934a, DEWOS 247). Teréskinilta (1981: 39) 16ytyy dikontd id.’.

86. Filchenkon analyysi: hin-REFL-DET.
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Niitd muotoja kiytetdin vain predikatiivisesti: tam fanki muj nayen muj tuvet?
’(Onko) timi orava sinun vai hinen?’, intam zavodst muyituv *nyt tehtaat (ovat)
meidin’ (Steinitz1937: 212). Samanlainen taulukko pienin vokaalejakoskevin eroinilman
esimerkkeji 16ytyy my6s Kaksinilta (2007: 66). Myos Obdorskin murteesta on merkit-
ty muistiin samanlaisia muotoja ja niistd kiytetdin joskus jopa -za-lokatiivimuotoja
(Nikolaeva 1995: 96-97).

Zivotikovin (1942: 70) Keski-Obin kieliopista 18ytyvin taulukon alkuosa:

omistetun luku sg du pl
omistaja sg1 manem maneyitam manitam
omistaja sg2 nanen naneyitan nayitan
omistaja sg3 tuvit tuveyitat tuvitat

Esimerkkini toimii mm. lause: tam toyot munev timid verkko on meidin’, jossa munev
selitetddn sikildisen kielioppiperinteen mukaisesti predikaatiksi (Zivotikov 1942: 70).

6.  Lopuksi

Timi tutkimus toi esiin ylldttivin runsasta variaatiota persoonapronominien taivutus-
paradigmoissa. Kun hantin kirjallinen kiytt6 on melko vihiistd, jid tillainen moni-
naisuus helposti elimiin puhekieleen. Kirjakielten tarkka normittaminen onkin var-
maan enemmin haitaksi, jos halutaan kielen siilyvin tuleville sukupolville. Vanhoista
tekstikokoelmista [6ytyisi varmasti vield lisdd erikoisia taivutusmuotoja, mutta otimme
tdssd esiin vain tirkeimpii piirteitd. Tillaisen sijamuotoihin pohjautuvan esittelyn tekee
hankalaksi se, ettd pohjoishantin osalta pitiisi vield laajemmin kisitelld postpositio-
rakenteita ja niiden funktioita erityisesti persoonapronominien ja muiden nominien
vilisid eroja kartoittaen. Toisaalta jos on tarjolla paljon eri sijapditteitd, verbeilld voi
olla useita synonyymisia rektioita. Tillaista rektioita koskevaa selvitystd tulemmekin
tekemiin myshemmin. Mydskiin Suryskarin persoonapronominien (px-)datiivien ja
a-latiivien vililld ei monien syntyperiisten puhujien mielestd ole nykykielessid mitdin
eroa, ne tuntuvat olevan tdysin vaihdettavissa toisiinsa. Persoonapronominit muodosta-
vat taivutuksellisesti ja lauseopillisesti oman muista nomineista poikkeavan ryhminsi.
Itdhantissa lokatiivisilla persoonapronomineilla on kaksi keskeisti tehtivii lauseessa:
passiivilauseen agentin ja ns. ergatiivilauseen subjektin, kun taas pohjoishantissa —
mikili lokatiivi edes kuuluu taivutusparadigmaan — niiden tehtivit ovat adverbiaalisia.

Kiitimme Ulla-Maijaa tuesta projektimme alkuvaiheissa ja toivotamme hinel-
le onnea, pitkii ikdd, terveyttd ja monia tuotteliaita tutkimusvuosia, Synjan hantiksi:
pisoya-ofana, jisona-nuptona tumtakan yiw nupat uttija tayyatiw!
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Glossausten lyhenteet

ABE abessiivi NOM nominatiivi

ABL ablatiivi PASS passiivi

ACC akkusatiivi PFX prefiksi

APPR  approksimatiivi PL pluraali

cNv  konverbi POST  postpositio

coMm  komitatiivi PRED  nominaalisen predikaatin tunnus
coMmP  komparatiivi PRET  preteriti

coND konditionaali Vahin ja Vasjuganin takia
cx sijapdite nelijako on tarpeen

DAT datiivi (IPRET) @

DET  determinatiivi(nen) aines IIPRET -5-

DIM  deminutiivi IIPRET -gds-, -yas-

DU duaali IVPRET -qal-, “yan-

ELA elatiivi PST.PTCP partisiipin preteriti
ENCL liitepartikkeli PROH  prohibitiivi

GER gerundi PRON pronomini

IMP imperatiivi PRS preesens

INF infinitiivi PTCL partikkeli

INS instrumentaali (tai instruktiivi) PX possessiivisuffiksi
INT vahventava REFL refleksiivi(nen)
LAT  latiivi SG singulaari

LOC lokatiivi TRANSL translatiivi

NEG negaatio
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