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Intohimon fonesteemi
ja kiireen etymologia

Ulla-Maija Forsbergin kiistimittémiin ansioihin etymologina kuuluu fonestee-
min kisitteen miirittely ja kiyttd6notto uralistitkan kontekstissa. Monografiassaan
Fonesteemit ja sananmuodostus Forsberg kuvaa fonesteemin ekspressiivisen sanan-
muodostuksen yksikkoni, joka edustaa konventionaalista d4nnesymboliikkaa ja sisdltdd
usein myos synesteettisen dannesymboliikan aineksia. Tyostd ilmenee my®s, ettd fones-
teemien lihtokohtana on usein imitatiivinen d4nnesymboliikka. Yksittdinen fonestee-
mi voi olla hyvinkin vanha, jopa kantauralilainen, muttei ole vilttimitti koskaan esiin-
tynyt kielessi vapaana morfeemina ja sen my6ti perinteisend kantasanana. Uralilaiset
fonesteemit Forsberg esittid muodossa #CVCi-; jilkivokaali 7 on “suomalais-ugrilaisista
sanavartalon loppuvokaaleista kevein” (Kulonen 2010: 94-97).

“Etymologisessa tutkimuksessa on tihidn saakka virheellisesti yhdistetty kes-
kendidn kaukaisista sukukielistd nuoria deskriptiivisanoja, kun pitiisi hakea niiden
taustalta d4nteellisii konventioita, joihin liittyy kuvaileva ja sellaisena ekspressiivinen
semanttinen mielikuva. Ainteellisten konventioiden pohjaltahan kielissi luodaan uutta
deskriptiivisanastoa, joka enimmaikseen, kuten itimerensuomessa, on varsin nuorta.”
(Mts. 16). Tihidn haluaisin lisitd, ettd uutta deskriptiivisanastoa saadaan myds kieli-
kontakteissa, kun olemassa olevat fonesteemit vetivit puoleensa — toisin sanoen hou-
kuttelevat lainaamaan — sanoja, joihin niitten konventionaalinen 44nnesymboliikka on
laajennettavissa.

Hans Sperberin jo sata vuotta sitten esittimien, usein siteerattujen ajatus-
ten mukaan ekspressiivinen sananmuodostus liittyy d4nteellisen varioinnin keinona
kisitteitten tunnelataukseen eli affektiin, silli affektiiviset kisitepiirit muodostavat
attraktiokeskuksia, jotka vetivit puoleensa muitten kisitepiirien sanoja ja ajavat sanas-
toaan uusiutumaan ja varioimaan niin voimallisesti, etteivit “normaalin” sananjohdon
keinot riitd (Sperber 1923: 45-49; vrt. Hakulinen 1933). Samat attraktiokeskukset
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vetdvit kuitenkin puoleensa myds lainasanoja, ja tillaiset lainat ovat alttiita motivoitu-
maan uusiksi ja ekspressiivistymiin (vrt. Jarva 2003: 96-102). Ehdotankin, etti juuri
kielen konventionaalinen dinnesymboliikka, jota voidaan kuvata fonesteemien avulla,
ohjaa till6in lainautumista pyydystimilli tarjolla olevista lihtémuodoista kielessi val-
miina oleviin muotteihin sopivimmat.

Tutkailen tissd artikkelissa Forsbergin (mts. 2010: 108) itimerensuomeen ja
saameen rekonstruoimaa fonesteemia #k77z-, johon “yhdistyy seki kova pistivi dini
ettd hapan tai karvas makuaistimus ja tietenkin my6s silmdin pistivi (kirkas) valo”.
Vanhin fonesteemin yhteyteen kuuluva sana on kired, jolla on vastineita paitsi iti-
merensuomessa — ka. kzrie rutikuiva; dkiinen’, kiristed kylmetd’, kiristyi kuivettua’,
va. tsirisstid "kuivettua, kutistua’, vi. kiristada’puristaa, pusertaa’ — my6s saamessa: saaP
garra : garas "kova; vikevi; kiivas, ankara’. Selvimmin onomatopoieettisia fonestee-
min pesyeeseen kuuluvista sanoista ovat -k-tilkkeelld (vrt. s. 239) muodostetut kirkua,
kirkkua ja kirskua, joilla on laaja itimerensuomalainen levikki. Samat ainekset, #kzri-
fonesteemin ja -k-tilkkeen Forsberg jiljittdd myos adjektiiviin kz7kas (sm. ka. va. vi.).

Tissd en kisittele Forsbergin #kzri-fonesteemin yhteyteen liittimid -p- ja
-m-tilkkeilld laajennettuja sanoja, vaan rajoitan aiheeni tilkkeettémiin ja -£-tilkkeellisiin
sanoihin. Edellisiin kuuluu selvisti my6s viron tilkekonsonantiton kzreda ’kiekua’ ja
chki vield suomen kire ’riite, huurre, ohut (jad)kuori tms.; pakkaskeli; pieni, kuivettu-
nut’, jos sen lihtémotivaationa on ollut ’kuivuus’ tai ankara kylmyys’.

#kiri-fonesteemin merkityspiirteitd on my6s kahdella didnteellisesti liheiselld
itimerensuomalaisella sanueella, joihin kuitenkin liittyy my6s *himon, kiiman’ ja ’into-
himon’ merkityksid: *kzzras ~ *kiirs ja *kirki.

Eteldvirossa Vortsjirven ympiriston pitdjisti on merkitty kzzras merkitykses-
si 'raisu, kevytmielinen; himokas, kiimainen’, idempii Ripinisti ja pohjoisviron iti-
murteen puolelta Kodaverestd samanmerkityksinen kzzzakas. Sen vastineena on yleensi
(mm. SKES, SSA) pidetty suomen adjektiivia kzzras, jolle Suomen murteiden sanakirja
mainitsee merkitykset *perddnantamaton, tiukka (Mikkeli, Hirvensalmi); kitsas, nuuka
(Vuoksenranta); kova, tiukka (paikka)’. Vanhassa kirjasuomessa k7zras esiintyy Kolla-
niuksen lainsuomennoksessa vuodelta 1648 yhteydessi kiras ja dkillinen tuittu (vrt. SSA).

Suomen kizras tulee siis paljon lihemmis ’kirein’ semantiikkaa kuin sithen
yhdistetty eteldviron sanue. Fonesteemin #kiri- merkityskenttiin sopivat myds
lyhyt-z:llinen k7ras, joka Pohjois-Satakunnasta ja Eteli-Pohjanmaalta on kirjattu sanon-
nassa ottaa kiraille ’suututtaa’, sekd pohjoismurteista ja Kainuusta tavattu kzzri (my6s
kiire) ’(paha) mieliala, tuuli; into, vimma; tuuri; vuoro’. ’Kirkkauteen’ taas liittyvit
mm. kzzrastul?, alun perin *puhdistustuli’, SMS:n mainitsema kzzrasilma (Sonkajirvi,
Kuusamo) ’kirkassilmi’ ja ka. kzzrakka ’kirkas’, Lonnrot mainitsee sanalle kzz7a seki
merkityksen ’brad, hiftig’ ettd 'ren o. blank’. Tihin on lisittivi, ettd satakuntalais- ja
himaldismurteissa kzred merkitsee my6s “hellittimitonti, lujaa, vaativaa’ (SMS).

Kirki (: kirje-) lemmenpalo, kiima, himo; pistivi ihmisen haju’ (SMS) on suo-
messa vain itimurteista harvakseltaan tavattu ja sdilynyt lihinni kansanrunoissa, mutta
itimerensuomessa silld on laaja levikki. Etelikarjalan ja livvin vastineella £7r¢7 on sama
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’himokkuuden’ merkitys (KKS). My®s viron kzrg on nykykielessi "intohimo, kiihko’,
mutta Saarenmaan, Linsi-Viron ja Kodaveren murteissa on silld konkreettinen merki-
tys ’kipind’ (EMS).

Tistd sanapesyeestd on tehnyt mainion selvityksen jo Lauri Hakulinen (1933)
lahtokohtanaan Loénnrotin ja Krohnin mainitsema suomalais-karjalainen ”naima-
kiihkon haltia k77k:”. Hakulinen hahmotteli merkityksen ’kiihko’ kehittyneen merki-
tyksestd ’kipind’, vaikkei edes vield tiennyt eteldviron ja liivin vastineista, jotka vahvis-
tavat kehityssuunnan. Eteldvirossa (kzr¢) ja liivissd (kireg, kirig) merkitys ’kipini’ on
yksinomainen lukuun ottamatta Urvastesta muistiin merkittyd merkitystd ’liekki’.
Timi sanue on siis kahdesta paistinsi yhteydessi #k7ri-fonesteemiin: ensinnikin ’kirk-
kauden’ ja toissijaisesti my6s *pistavin hajun’ merkityksen kautta.

My6s muodollisin kriteerein sekid k7zras ettd kirki sopisivat fonesteemin #kzri-
yhteyteen, silli ekspressiivisessi sanastossa vartalon laajentamiseen on kaksi keinoa,
tilkkeen kidyttiminen ja vokaalin pidentiminen (Kulonen 2010: 252). Sitd paitsi -4-
on teoksen (s. 239) aineistossa tilkekonsonanteista yleisin. Affektia on merkityksessd
mukana enemmin kuin “hitunen” (vrt. s. 94), joten kumpaakin sanuetta voi pitd
ekspressiivisend.

Alkuperinselityksend tissi tulkinnassa on kuitenkin ainakin kolme ongel-
maa. Ensinnikin vartalon laajentamiseen tulisi liitty jonkinlaista synesteettisti d4nne-
symboliikkaa kuten pitkikestoisuutta tai suhteellista hitautta (vrt. s. 95, 235, 241), johon
’himokkuus’ sopii huonosti, ’kipind’ ja ’ikillisyys’ vield heikommin. Toiseksi kzzras
on selitetty kahdesta eri germaanisesta lihteestd, joista toinen liittyy ’puhtauteen’ ja
’kirkkauteen’, toinen ’intohimoon’. Kolmanneksi kzrjen konkreettinen lihtomerkitys
’kipind’ tulisi johtaa abstraktista kirkkaudesta’.

Nuoret kiiraat

Ensimmiisen lainaetymologian suomen kzzras-sanalle on esittinyt Streng (1915: 63) mui-
naisskandinaavin adjektiivista skZr»’puhdas, kirkas, kiiltiva’. LigLoS (1996, s.v. kiiras®)
pitdi Strengin etymologiaa mahdollisena vain yhdyssanojen kzzrastorstai ja kiirastuli
alkuosille ja huomauttaa, ettei muinaisruotsista ole tavattu odotuksenmukaisia yhdys-
muotoja *skirsla-porsdagher kiirastorstai’ tai *skirsl-eldber ’kiirastuli’, vaan ainoastaan
skerseldber “kiirastuli’, joka vokaalinsa puoleksi ei sovi lainanlihteeksi. Erikseen lai-
nautuneena LigloS pitdd Lonnrotin mainitsemaa adjektiivia kzi7a puhdas, kirkas’.
Se on kuitenkin voinut hyvin lainautua muinaisskandinaavista itimerensuomen
pohjoismurteisiin jo ennen kizrastorstaita ja kiirastulta, onhan se osana paitsi ylld
mainituissa sanoissa kizrasilmd kirkassilmid’ ja ka. kizrakka kirkas’ (vrt. kitlakka id.),
my6s SSA:n mainitsemissa rasvan kisittelyyn liittyvissd verbeissd kzzrata *puhdistaa’ ja

1. Artikkelini vertaisarvioijaa kiitin vield neljinnen ongelmakohdan osoittamisesta: hinen mukaansa Forsbergin
aineistossa ole yhtiin sanaa, jossa ensi tavun -z~ olisi sekundiiristi pidennyt 7:n edelld.
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kiirastua, kitraintua ’puhdistua’. Timi kzzra on voinut kansanetymologisesti yhdistyi
muinaisruotsin sker-miiriteosaan sanoissa sker-s-eldber ja *skér-s-porsdagher, jolloin
kiirastulen ja kiirastorstain -s- edustaisi Iihinni muinaisruotsin genetiivin paitetti.

Uudemman kézras-lainaselityksen on esittinyt Koivulehto (1974: 123): sm.
kiiras ’ikillinen, raju, kova’, vs. kizras ’levoton, epivakainen, liikkkuva, kiireinen, tuli-
nen, himokas, kiimainen’ «<— kge. *gi-7a-z, vrt. sa. Geier korppikotka’. Se perustunee
Klugen ja Mitzkan (1967 s.v. Geder) tarjoamalle oletukselle, ettd linsigermaaninen
korppikotkan nimitys *gir-(a)n on adjektiivin mas. gi7, kysa. gire ’ahne’ substantiivis-
tuma. Timin adjektiivin johdoskorrelaatteja on nykysaksan Grer *halu, himo, into-
himo’, josta puolestaan on johdettu adjektiivi gzerig *halukas, ahne, himokas, ahmatti’.
Ongelmana on kuitenkin, ettd muinais(ala)saksin ja keskiyldsaksan sanakirjoista [6ytyy
tistd adjektiivista vain Iyhytvokaalisia muotoja, jotka Klugen uudemmat painokset
mainitsevat pitkivokaalisten sijaan. Jo LigLoS (1996, s.v. kziras’) kritisoi Koivulehdon
etymologiaa tilti pohjalta. Kantagermaanin tuoreemmat etymologiset sanakirjat
(HGE 2003, EDPG 2013) eivit nekdin oleta pitkdvokaalista adjektiivia *giraz.

Toinen muinaisgermaanisen etymologian kannalta epdilyttivi seikka on eteld-
viron ja suomen kzzras-adjektiivien merkitysero. Suomen sanalta ei 16ydy merkityksid
’kevytmielinen’ eikd "himokas, kiimainen’, jotka eteldviron adjektiivilla ovat EMS:n
mukaan yksinomaiset: kizras, kiirakas on siis synonyymi koko Viron alueella tunnetul-
le adjektiiville #7z7as ’kiimainen’. Kodaveressi ja Poltsamaalla kzzrakas merkitsee my6s
’nopeata, sukkelaa’ eli samaa kuin vi. kzzre, mutta eteldvirossa k7zre-sanalla ei ole vasti-
netta, joten enintdin Kodaveren ja Poltsamaan kézrakas voi olla sen johdos. Niinpi ete-
liviron kiiras-adjektiivin taustalla lienee saksan gierig merkityksessi *halukas, himokas’,
mutta sen mukautumista -as-piitteiseen tyyppiin voitaneen kiittdd synonyymii tzzras.
Sen ei siis tarvitse olla suomen kz7ras-sanan vastine.

Suomenkaan kziras ei ole kovin laajalevikkinen. Yleisimmin tunnetussa mer-
kityksessinsd ’kova, tiukka (paikka)’ se on selitettdvissd sanan kzzrastuli lyhentymini.
Erildhtoiselle adjektiiville £777as *perddnantamaton, tiukka; kitsas, nuuka’ jad siis vain
eteldsavolais-etelikarjalainen murrelevikki. Aluetta kuitenkin laajentaa jonkin verran
karkkulaissyntyisen Kollaniuksen kiyttimi (mahdollisesti lyhytvokaalinen!) zras seki
hieman linnempii tavattu verbijohdos kizrastaa *vaatia itsepintaisesti, kovistaa’. Ruot-
sin grrig-adjektiivilla on kirjakielisten merkitysten “ahne, saita, kitsa, itara; himokas’
lisiksi yleinen murremerkitys ’tyStelids, ahkera; sitked, sinnikis’, joten semanttisesti
se periaatteessa riittdd suomen sanan lainanlihteeksi, mutta jonkinasteinen merkitys-
siirtymi kohti #kiri-fonesteemia on my6s havaittavissa (’kired’ ~ ’tiukka, perdin-
antamaton’). Sanan -as-péitteen selitykseksi Ligl.oS ehdottaa vaikutusta dinteellisesti
ja merkitykseltdin liheisestd adjektiivista kzzvas. Niinpd sekd suomen etti eteliviron
kiiras-sanat voidaan selittii suhteellisen nuoriksi lainoiksi.

Ligl.oS mainitsee kiiraan’ yhteydessi substantiivin kiiri (~ kiire) *(paha)
mieliala; into, vimma; tuuri; vuoro’ (kzzrillidn, kiirissd ’pahalla tuulella’), mutta
sitd tavataan vain Himanka—Nurmes-linjan pohjoispuolelta. Kyseessi on toden-
nikoisesti erillinen laina, ehkipi girig-adjektiiviin liittyvistd substantiivikorrelaatista
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(takaperojohdoksesta?) gz7 himo, halu’, joka on siilynyt kirjallisiin lihteisiin asti vain
norjan murteissa, mutta on voinut aiemmin kuulua ruotsinkin (pohjoisiin) murteisiin.
Lainaselitys edellyttid, ettd kiirinkin lihtdmerkityksend voidaan pitid ’(into)himoa,
halua’. Muutamassa SMS:n esimerkkilauseessa k7777 onkin hyvin korvattavissa sanalla
intobimo tai balu: se meni Pekalta se kitri obi (Himanka); kun tuli semmonen kiiri,
ettd ostetaan siammarijav varsia Ouluun (Hailuoto); vilistd on ettei kala ota milhédin
(onkeen) ku se ei ole hinen kiirinsd (Kolari); tytosti, joka “vahtaa poikia”: kzzrilhddin
(Simo). Toisaalta merkityksen ’(paha) mieliala’ lihtokohtana saattaa olla my6s ru. gir
’(laivan) kdinngs, kurssimuutos’.

Vanha kirki

Kirki-sanan osoittavat varsin vanhaksi sen vastineet pohjoissaamessa, garga ’suihku, ruis-
kaus’ ja gargit sikendidi, kipunoida, tupruta’. SSA merkitsee saamen vastineet kysymys-
merkilld, mutta syyni on luultavasti semanttinen ero, joka vaikuttaa suurelta, kun lihto-
kohtana on suomesta tavattu merkitys ’kiima, himo’. Ongelma poistuu, kun Hakulisen
(1933: 163) tavoin tulkitsemme etelimpini siilyneen ’kipind’-merkityksen alkuperiiseksi:
“Miti ensinnikin tulee merkityksenkehitykseen ’tuli’ > ’polte’ > ’intohimo’, huomau-
tettakoon, ettd ’kovaa halua’ usein ilmaistaan kuvaannollisesti ’tulen, poltteen’ tms.
nimityksella”. Hakulinen havainnollistaa ’poltteen’ ja ’himon’ yhteytti vaikuttavalla vali-
koimalla sananlaskuja ja murre-esimerkkeji, josta edustavimpina mainittakoon “Kirki
piiassa palaapi, kirki piian kintahassa”, "Hiili on nuoren hiassa, tuli neidon pohkeassa,
kekileitd kantapddssi”, ”Tulisoitto morsiamen hameen alla” ja "mieli kytevi kylin pojil-
le”. Lopulta my6s saksan Brunst ’kiima’ on johdos verbistd brennen *palaa’.

Toisena semanttisena paralleelina voisi mainita my6s suomen sanan abku, jonka
alkuperiinen ja lainaoriginaalin merkitys on ’tuhka’, mutta joka suomen kaakkois-
murteissa tarkoittaa my6s ’intoa, kiihkoa, kovaa halua’ (S§SA).> ’Kipini” on myds avain
koko sanueen alkuperiin, joka 16ytyy balttilaiselta taholta.

Latvia—suomi-latvia-sanakirja kddntid kipindn sanoilla dzirksts, dzirkstele.
Fraenkel (LEW) mainitsee sanan dzirkstele ’Funke’ hakusanan It. garas(Wasser)dampf,
leidenschaftlicher Wunsch, heftige Begierde, eifriges Streben, Eifer’ alla. Sinne Fraen-
kel on koonnut laajan joukon balttilaisia ja slaavilaisia johdoksia indoeurooppalaisesta,
hyvin laajalevikkisestd juuresta *g “hope jonka lihtomerkitykset liittyvit kuumaan
ja palamiseen. Karulis (LEV s.v. dzirksts) tismentid, ettd kysymys on katoasteisesta
k-johdoksesta *¢"r--, jolla ei ole vastineita latvian ulkopuolella. Latviassa sithen liitty-
vit my0s dzirkste ’grofSer Funke’, dzirkstelains *tunkelnd, feurig’, dzirkstelét ~ dzirkstet
"Funken sprithen, funkeln’, dzirkstiba *Feurigsein’ ja dzirkstit *fimmeln’ (ME). Sanan
-st-aines on luultavasti < itdbaltin *-sz- eikd siksi niy itimerensuomen lainavartalossa,
jonka ldhtdmuodoksi voi kantabalttiin rekonstruoida kannan *girk- (> Iv. dzirk-).

2. Tistdi huomiosta kiitin artikkelini vertaisarvioijaa.
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Koska dzirkst-sanueen levikki rajoittuu latviaan, on syyti kysyi, eiko lainaus-
suunta voisi olla vastakkainen. Vastaus on kuitenkin kielteinen, sillid latviassa ei ole
varmoja itimerensuomalaisia lainoja ajalta ennen dinteenmuutosta £ > ¢, ¢ > dz: vain
cimds ’kinnas’ voisi sopia sellaiseksi, mutta senkin yleensi katsotaan lainautuneen vas-
takkaiseen suuntaan.

Fraenkelin ja Karuliksen selitys ei kuitenkaan ole aivan ongelmaton. Mataso-
vi¢ (2008: 1) nimittiin selittdd, ettd indoeurooppalaisen vokaalisen 7:n sidnnéllisend
jatkajana tulisi velaariklusiilin jiljessd olla kantabalt(oslaav)in -ur- eikd -i7-. Analogisia
poikkeuksia sidnt66n on lukuisia, mutta *¢ Whor—j uuren katoasteen varmoihin edustuk-
siin palautuu -u-: ven. epems, epesamts *wirmen’, mksl. espms "Becken, Kessel’ (LEW
s.v. garas) < ksl. *gur-.

Mahdollisesti vartalon kba. *girk- > lv. dzirk- danneasuun liittyvit liettuan
verbi Zirti (prees. Z7ru t. irstu) *streuend auseinanderfahren; funkeln’ ja sen johdos
Zirgsnis (= pirksnis, ZieZirga) ’glihende Kohle, sprithende Glut, Funke’ (Kurschat
LDW). Derksen (EDBIL) liittdd ne indoeurooppalaiseen juureen *g'(b)er(H)—, josta on
johdettu my6s It. Zéréts 'im Glinze strahlen, funkeln, glitzern, glinzen’ (josta — vi. ere,
vs. herre ’kirkas, halakka; kuuma, polttava’, vrt. Junttila 2015: 220). Tami juuri ei ole
laajalti tunnettu kuten *g o7~ vaan sen levikki rajoittuu baltoslaaviin. Indoeuropeistii-
kan asiantuntijain ratkaistavaksi jai kysymys, voisiko se ollakin vain *¢ Wl’or—juuren spon-
taanisti, affektin vaikutuksesta palatalisoitunut variantti (Iihinni *g'l’er—). Joka tapauk-
sessa sen odotuksenmukainen katoaste on kantabaltin *£77-, josta jollakin g-johdoksella
on saatu liettuan ’kipinidd’ merkitsevit Zirgsnis ja Ziedirga (*iez-Zirg-, vre. Smoczynski
SEJL s.v. Ziegirba). Latviassa hyvin lihelle niiti tulee dzzrkstele-sanan synonyymi zirkste
(Iv. 2, It. £ < kba. *Z). My6s mainittu lv. -£-johdin saattaa olla sama kuin It. -¢-, silld sen
asema myShemmin -sz-johtimen edelld neutraloi soinnillisuusopposition; toisaalta joh-
timen soinnillisuus liettuassa saattaa johtua affektista.

Kaiken kaikkiaan viimeistdin kantaitibaltissa on varmaankin ollut ’kipinin’
merkityksessi rinnan katoasteiset *gir-k/g- ja *Zir-k/g, joista kummassakaan ei *¢"“or-
juuri edustu ainakaan siinnonmukaisesti. Edellisessd, lv. dzirkst-sanueen kanta-
muodossa ja ksm. *kzrki-sanan lihtdmuodossa, on epiodotuksenmukainen 7, jonka
mahdollisesti selittdd jilkimmiisen vaikutus. Jilkimmdinen, sanojen lt. Zirgsnis ja
Ziegirga jalv. zirkste kantamuoto taas palautuu joko aivan toiseen, sattumalta sekd din-
teellisesti ettd semanttisesti titd muistuttavaan juureen *¢ Ber(H)-, tai, mitd itse toden-
nikisempini pidin, *g"*orjuuren ekspressiiviseen, vasta (esi)baltoslaavissa syntynee-
seen varianttiin *¢“er-.

Itdbalttilaisissa kielissi on ’kipindn’ merkityksessd muitakin ddnteellises-
ti samankaltaisia sanoja: Iv. birksts, birkstele; It. pirksnis, Iv. pirksts; lv. Zibirkstis; It.
kibirkstis, Iv. cibirkste (ME, Kurschat LDW). Useimmat sanakirjojen (ME, s.v. pirksts;
LEW, s.v. berZas, pirksnis, £ibé 1; SEJL sv. kibirkstis) niille esittimit etymologiat ovat
semanttisesti enemmin tai vihemmin epiilyttivii. Todennikéisesti ainakin enim-
mit muodot ovat syntyneet affektin ja erilaisten kontaminaatioitten kautta *gzrksz- ja
*Zirkst-kantojen sekoittuessa eri verbivartaloihin: kba. *bir(é)- (> It. birts, biréti (byrets),
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Iv. birt, biret ’streuen, ausfallen, verstreut, zerstiickelt werden, zerbrockeln’, LEW),
kba. *per- (> It. perti *(ein)schlagen, stark donnern’),*Zzbé- (> lt. Zibets *glinzen, glin-
zend strahlen, schimmern, leuchten, blitzen’, LEW?) ja *kib- (> lt. kibti sich anhin-
gen, anhaken, sich heranmachen, in etwas eindringen, angreifen’, LEW). Sanojen It.
kibirkstis ja lv. cibirkste dinteellinen yhteys sm. kzpinddn on siis sattuman tulosta.

Kahdesti kirkastettu?

Kirki-sanueeseen Hakulinen liittdd adjektiivin kzrkas, joka ei ole kovin laajalle levinnyrt,
vaikka kuuluukin suomessa yleisimpiin adjektiiveihin. SSA merkitsee karjalan sanan
kirkas uudeksi ja viron sanan kzrgas lainaksi suomesta, miki panee epiilemiin, voisiko
my0s vatjan #7rkas olla suomalaisperiinen. Sanan myShiisyyteen viittaa my0s d4nne-
rakenne: geminaatta pitkin tavuaineksen jiljessd ei ole palautettavissa kantasuomen
viimeistd vaihetta pitemmille. Sekundaarin geminoitumisen mahdollisuutta tukee
Hakulisen esittimi johdossuhdeparalleeli kdrki = kirkdis.

Kipini on ilmiselvisti kirkas, joten onko kzrkas siis erotettava #kiri-fonesteemin
yhteydesti? Hakulisen selityksessi ongelmana on episiinnéllinen johdossuhde, josta
16ytyy vain yksi rinnakkaistapaus ja sekin semanttisesti himiri: SMS tuntee adjektii-
ville kdirkds vain merkitykset halukas, innokas, hanakka; herkisti jtak tekevd’, kdrkeen
liittyvi terdvyyden komponentti siltd puuttuu.

SSA:n kannattamalle yhteydelle kzrkua-verbiin on osoitettavissa enemmin
ja selvempid paralleeleja. Forsberg esittdd #7aji-fonesteemin yhteydessd aivan samaa
johdossuhdetta adjektiivin razkas ja verbin razkua vilille (Kulonen 2010: 123). Niinpi
kirkas voisi olla 4intd mukailevaa liht64 samoin kuin Itkosen (1966: 372) esimerkkeini
synestesiasta mainitsemat adjektiivit heled ja réitked .+ Samoin saksan bell ’kirkas, valoisa;
vaalea’ on Klugen ja Seeboldin (2002) mukaan ensisijaisesti viitannut kimeiin ja kor-
keaan dineen ja synesteettisen metaforan kautta saanut nykyéin tavallisemmat, valon
tai virin madridn viittaavat merkityksensi. Piinvastaisessakin tapauksessa, substantii-
vin kirki johdoksena, on ainakin adjektiivin nykyinen kiytt6 ddntd kuvaavissa yhteyk-
sissi — vrt. Kielitoimiston sanakirjan esimerkit kirkas pojanddini, kirkas sopraano ja
huilun kirkkaat sivelet — muokkautunut osaksi 4intd mukailevaa sanastoa, jossa
ki-alkuisuus viittaa korkeisiin ddniin: kiled, kimed, kilkata, kirkua, kirskuna jne.

3. Tistd on johdettu my6s lv. zibens ’salama’, johon Viitso (1992: 171) on liittinyt sm. kipind-sanan esibalttilaisena
lainana. Sanaa ei kuitenkaan ole vilttimitdnti olettaa ndin vanhaksi, etenkiin kun merkitys ei tismaa.

Litin sanan verbijohdos (N6tk) zzbat ’sich schnell bewegen’, (Bauske) zzbelet ’sich schnell hin und her bewegen’
(ME) on kuitenkin lainautunut viroon: stbama, sibelema *davon laufen, hin und her laufen, sich schnell hin und her
bewegen, nicht still halten’ (EdW). Koska litin verbin motivaatio on ilmeinen (vrt. sa. blztzen sich schnell bewegen’), ei
viron verbejd ole syytd EES:n (s.v. stbama) tavoin pitid dinteellisesti motivoituina, vaan lainana latviasta.

4. Nistd rinnastuksista kiitin artikkelini vertaisarvioijaa.
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Siteitd meren takaa?

Hakulinen selittdi k77jen vanhana dinteellisend muuntumana viron ja eteldviron sanat
kiir(: kizre) ’side’ ja kiirgama siteilld’, vrt. vs. No6o kiirg ’liekki’. Titd etymologiaa tukee
edelleen mm. EES. Vokaalin piteneminen selittyisi synesteettiselld ddnnesymboliikalla
hyvin - siteethidn ovat pitkdnomaisia — jos vain kzzr olisi tulkittavissa motivaatioltaan
ekspressiiviseksi. Tall6in my6s klusiilin kadon saattaisi selittidd sen assosioituminen tilke-
ainekseksi. Kun kyseessi kuitenkin on konkreettistarkoitteinen substantiivi, on muita-
kin alkuperiselityksid hyvi hakea. Nostan tissd kolme lainaetymologiaa harkittaviksi.

Ensinnikin voidaan lihtei keskialasaksin sanasta schir n. ’eine offene Bahn
durch das Reith (am Ufer des Zwischenahner Meeres), so dass man mit dem Kahne
hindurchfahren kann zum oder vom Lande. Dergleichen Durchfahrten durch das
Reith finden sich viele am Ufer dieses Meeres’, joka MndW:n mukaan on johdos ver-
bistd scheren ’jakaa, leikata’. Tilloin merkityksen ’side’ taustalla olisi “oikotie, leikka-
us, suorin matka kahden pisteen vililld’ ja merkitys ’valonside’ olisi kehittynyt vasta
sekundaarista yhteydesti vanhempaan sanaan kzrg ’kipini, liekki’. Téllainen etymo-
logia on kuitenkin hyvin epitodennikéinen: yhtiiltd 77r-sanan e-vartaloisuus viittaa
keskialasaksia varhaisempaan lainanlihteeseen ja toisaalta luultavin motivaatio sidettd
merkitseville sanalle on *valonside’.

Toiseksi ’side’ tulee lihelle ruotsin skzr n. sanan harvinaisehkoa merkitys-
ti ’glans, sken, skimmer; i sht i friga om ljus frin en himlakropp (sirsk. grynings- 1.
aftonljus)’, joka SAOB:n mukaan on adjektiivin skzr (< msk. skirr — sm. kiira) kirkas,
puhdas, selked’ substantivoituma ’kirkkaus’ > ’loiste, kajo’ eiki siis ensisijaisesti liity
yleisempiin substantiiviin skz7 ’harso’. SAOB tuo esimerkkeini kirjallisuudesta lauseet
Om de doda stiga opp / I manens skir (c. 1870) ja Mdnens strilar follo dfver hennes
panna och invifde bela gestalten i ett skir af ofverjordiskt ljus (1889). Sanan lainautu-
minen viroa edeltineisiin itimerensuomalaisiin murteisiin edellyttiisi siis merkityksen-
kehitystd ’kirkkaus’ / ’taivaankappaleen loiste’ > ’side’ joko lihto- tai kohdekielessi.
Lihtokielend on pidettivi kantaskandinaavia tai viimeistddn muinaisruotsia.

Kolmas mahdollinen lihtomuoto on rekonstruoitavissa islannin sanojen gis/i
m. ’side’ ja g7l/ m. (= no. murt. g7/) ’kirkas piste pilvipeitteessd, sidekehi, halo’ pohjalta.
Edellinen palautuu Kroonenin (EDPG s.v. *gisla-) mukaan kantagermaanin muotoon
*gislaz ja jilkimmiinen alun perin paitepainolliseen muotoon *gizlaz. Molemmat on
muodostettu kantaindoeurooppalaisella -/-johtimella e-asteisesta vartalosta *ghez'x-,
jonka o-asteinen johdos on kge. *gazzaz keihis; huippu, kirki’; tistd on lainautunut
sm. kezhds ja sanan myShemmisti skandinaavisen z > 7 -kehityksen jilkeisesti muodos-
ta sm. kaira. Lainaetymologia edellyttiisi joko konsonanttiyhtymin -7/- yksinkertais-
tumista lainautuessa ksk (*gizla- >) *girla- — ksm. *kiiri tai lihtokielen e-asteista
(*giz- >) *gir-kantaista muotoa ilman -/-johdinta. Koska oletetulla lihtémuodolla ei ole
tarkkoja vastineita, on etymologia epivarma.

Jokainen kolmesta lainaetymologiasta selittiisi kzz7-sanan dinneasun parem-
min kuin johdosselitys <= kzrg antamalla mahdollisuuden luopua vokaalin pitenemisen
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ja sanansisiisen klusiilin kadon oletuksesta. Verbin k:zrgama -g- olisi helposti selitetti-
vissi sekundaariksi vaikutukseksi merkitykseltinsi liheisestd kirg-sanasta. Esitetyistd
etymologioista todennikoisimpini pidin lainautumista ruotsin skzr-sanaa edeltivisti
muodosta.

My6s kizrid liittyy *siteen’ merkityskenttdin ja etenkin ruotsin skzr-sanan ’lois-
teeseen’: kissan silimd kiirii kiiluu’ (Ilomantsi, SMS). Verbi saattaa siis selittyd johdok-
sena sanasta *kzzr: ’side’, vaikkei silld olekaan vastineita suomen ulkopuolella. Forsberg
(Kulonen 2010: 154) pitdd suppealevikkisen kzzrid-verbin yhteyttd #kji-fonesteemiin
(~ kitkku, kitkkerd, kiikki) epivarmana. Epiily on oikeutettua, silld -7~ ei kuulu usein
kiytettyihin tilkekonsonantteihin (s. 239) ja semanttisestikin kzzrzd tulee lihemmis
tissd kisiteltyd #kiri-fonesteemia.

Kiire on nuorta kauppatavaraa

Lopuksi Hakulinen yhdistia kzrk:-pesyeeseen my6s kzzreen olettamalla samoja sporadi-
sia ddnteenmuutoksia kuin £zz7r-sanaan. Merkitysparalleeleiksi Hakulinen tarjoaa suo-
mesta sanaa hbikdrd, jolle Lonnrot antaa merkityksiksi yhediled *kathet, kittja, brunst,
tranad’ (SMS ’tarve, halu, into, kiihko, himo’), toisaalta ’hast, ifver’ (SMS ’kiire; pula,
hitd’), muista kielistd ruotsin sanaa brdd ’kiireellinen; kuuma’ ja ranskan sanaa #dr
’pian’ < lat. fostum ’poltettu’.

Kiire on kuitenkin hyvin laajalevikkinen pohjoisessa ja keskisessd itimeren-
suomessa, vaikka puuttuukin eteldisimmastd kielistd liivistd ja eteldvirosta. Sen koh-
dalla vokaalin piteneminen ja klusiilin kato olisi siis selitettdvd hyvin varhaiseksi, jo
ainakin kantasuomen Suomenlahden murteen d4nnekehitykseksi. Sanalla on kolme
kaksitavuista paitevarianttia, -eb-, -ub- ja -u-, ekspressiiviselle sanalle siis varsin maltilli-
nen méird, etenkin kun eri variantit ovat murrealueittain lihes tiydennysjakaumassa,
ilman suuria piillekkdisyyksid: sml kzzre, ka. kitreb, va. tsiire, vi. kiire ~ smL kiiru,
Vi. kiir : -u ~ ve. kirub.

Kiire on suomessa ensisijaisesti substantiivi hoppu, hitd’ ja toissijaisesti adjek-
tiivi ’kiireinen, kiireellinen’, vrt. no & tdssi niin kiirettd ouj jottei lihttee? Zenndti
(SMS: Nilsid); mull _on kiirebet tyor sielld mokillini (SMS: Himanka). Sama pitee
karjalaaan (kizreb) ja vepsidn (kzrub). Viron kirjakielessd kzzre on yleisimmin adjektiivi
‘nopea’ (’nobe, kirmas’), harvemmin substantiivi suomen tapaan (’rutt’): Jogi on disna
kiire vooluga; Mul pole kuskile suurt kizret (EKSS). Viron murteiden sanakirjassa sanan
substantiivisesta kdytostd on kuitenkin esimerkkejd hyvin laajalta alueelta, ja adjektiivi-
nakin sen merkitys on useammin substantiivin merkityksesti johdettu ’kiireinen, kiireel-
linen’ kuin ensisijaiseen adjektiivisuuteen viittaava ‘nopea’. Ilmeisesti kzz7e siis palautuu
koko levikkialueellaan vanhaan substantiiviin ja sen adjektiivinen kiytté on uudempaa.

Saksassa on adverbi schier ’melkein, lihes’ ("beinahe, fast’), joka ei etymologi-
sesti liity adjektiiviin schier ’puhdas, aito” (timi kuuluu yhteen ylli mainitun ruotsin
sanan skzr ’kirkas, puhdas, selked’” kanssa). Nykysaksassa ensin mainittua schier-sanaa
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ei kiytetd adjektiivisesti, mutta vield keskiyldsaksassa silld oli merkitys ’pian tuleva t.
koittava’, yleensi superlatiivisesti kiytettyni *seuraava’: auf den schiersten montag ’seu-
raavana maanantaina’ (Grimm DWB). Adverbina keskiyldsaksan schier(e) merkitsi
sekd “nopeasti, pian’ ettd “melkein’. Jilkimmadinen merkitys on jo Grimmin mukaan
uudempi. Samansuuntaisen merkityksenkehityksen ’pian’ > *melkein’ on kiynyt lipi
my0s saksan fast. Virossakin pea merkitsee seki *pian’ ettd *melkein, lihes’.

Muinaisylisaksassa adverbi oli muodossa skzzro nopeasti, heti’, mutta sitd
vastaava adjektiivi skérs esiintyy teksteissd merkityksessi *scharf, hitzig im Aufspiiren,
scharfsichtig im Erforschen’, siis ’teridvi, nopeailyinen’ eli joku jolla “leikkaa”. Sana
onkin luultavasti johdettu ie. juuresta *skerH- ’leikata’, josta myGs > sa. scheren leika-
ta’, aiemmin my&s ’kiirehtid’. Keskialasaksissa scheren merkitsi my6s ‘menni, juosta,
kiiruhtaa’, jossa taustalla lienee ’leikata’ > oikaista’, vrt. sa. aus dem Kurs scheren ’poi-
keta kulkusuunnasta’ > ’kiiruhtaa’: tihin liittyy my6s ylempini mainittu schir eine
offene Bahn durch das Reith’s Keskialasaksissa adverbi schere, schir, schire ja keski-
hollannissa sc(h)ier merkitsivit ’pian, nopeasti, heti; suunnilleen, melkein’ (Kluge &
Seebold 2002, MndW).

Muinaisskandinaavissa ei ole vastinetta schier-adjektiiville eikd adverbille, ja
linsigermaanin sanat viittaavat kantagermaanin muotoon *skér- (EWgP *ské,r-), joka
vokaalinsa puolesta ei sovi lainanlihteeksi. Niinpi kzzre ~ kizru onkin voitu saada vasta
keskialasaksista, jossa #:llinen muoto esiintyy yleisesti é:llisen rinnalla. MndW mai-
nitsee sen kiytostd esimerkit schirst kumftich *nichst kommende’, mit dem schiersten
’baldméglichst’ ja dat be betalen wil schir efte morgen (s. schere) sekid do nu de meister
schir wedder wech wolde, sprack be (s~. schire). Substituutio kas. sch- [sk-] — ims £- on
odotuksenmukainen, vrt. kas. schip — sm. kippa (Bentlin 2008: 68), kas. schicht(e) —
vi. kibt, kas. schenke — vi. kink jne. (ASL).

Schir(e)! 'nopeasti!” tai ehki schir(e)-schir(e)! ’hop hop!’ saattoi olla komento,
jota hansakauppiaita satamissa ja laivoissa palvelleet itimerensuomalaiset joutuivat
tyonjohtajiltaan kuulemaan. Tillaiset ilmaisuthan opitaan helposti muuten aivan vie-
raastakin kielestd. Varhaisen kapitalismin airuena yksitavuinen interjektio *kzzr! levisi
niin itimerensuomalaisten puheessa laajemmalle kuin myShemmiit alasaksilaislainat,
idissi aina vepsidin saakka. Substantiivi *kzireh ~ *kiirub ~ *kiirn on tilléin johdos
interjektiosta *kzzr/ samaan tapaan kuin hoppu saattaa olla johdos interjektiosta haop!
(NES), mutta laajemman levikin my6td mukana on enemmin vartalovaihtelua. Muita
mahdollisia vepsdin ulottuvia alasaksilaislainoja ovat Bentlinin (2008: 78, 86, 274)
mukaan mdrssy, nuotio ja rikki.

Varmaa kiireen interjektioperiisyys ei ole, kuten ei hopunkaan, jolla on karjalas-
sa myos merkitykset “tuska, vaiva’ ja ’riita, suukopu’ (KKS). Toisaalta k777e on ilmeinen
Suomenlahden alueen sana, jolta puuttuvat vastineet niin liivistd kuin eteldvirostakin,
kahdesta jo rautakaudella muista erilleen kasvaneesta kantasuomen haarasta. Se onkin

5. Niin MndW s.v. schir. Toisin Knapp (1974: 209), joka pitdd kantana ie. verbid *skéi- erottaa’ (ndin myds EWgP s.v.
ské;ri ja Kluge & Seebold 2002 s.v. schier), mutta timi ei kuitenkaan sovi merkitykseen “nopeasti, pian’.
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mahdollista selittdd my6s kantagermaanisena lainana. EWgP (s.v. ské,r7) esittdd tissd
mainitun germaanisen sanueen kanssa 16yhemmin yhteen kuuluvina kaksi kge. *skezr-
kannasta johdettua sanaa, muinaisyldsaksan (Abrogans-sanaluettelosta noin vuo-
delta 750 tavattu) substantiivin skizz *Geschift, Aufgabe, Obliegenheit’ ja muinais-
englannin verbin sciran ’in Ordnung bringen’. Muinaisylisaksan muodon aiempi,
kantagermaaninen asu *skezro sopisi jo sellaisenaan substantiivin kzzru (josta kizre olisi
tillin myShempi johdos) lihtdmuodoksi, ovathan kzzreet yleensi "hoidettavia asioita’.

Fonesteemin vetovoima

Fonesteemin #kzri- konventionaalinen dinnesymboliikka ndyttid muodostuneen
kerros kerrokselta, kun imitatiivisen ja synesteettisen aineksen paille on kasautunut
monenlihtdisid sanoja, joitten merkityksenkehitysti on ohjannut aiempien kerrostu-
mien semantiikka, toisin sanoen fonesteemi itse.

Lihtokohtina ovat olleet yhtiddltd ddntd mukaileva *kire- ~ *kir-k-u- (> vi.
kireda ’kiekua’ ja sm. kirkua ~ kirkkua ~ kirskua), toisaalta synesteettisesti ddnne-
konventionaalinen *kire- = *kiretd (> sm. kired) ja *kires (> sm. kire). Vasta pohjoises-
sa itimerensuomessa on adjektiivi k7rkas syntynyt kirkua-verbin johdoskorrelaatiksi ja
tuonut synesteettisen ddnnekonvention ’kirkas d4ni’ ~ ’kirkas valo’ kautta fonesteemille
merkityskomponentiksi my6s *valoisuuden’. Timin merkityksenlaajentuman on taus-
talla on voinut vaikuttaa balttilaisperdinen kzrkz, jos se on tdillikin merkinnyt *kipindd’
vield tuolloin: sitd voisi siis pitdd #kzri-fonesteemin sukulaisena ”vidrin koivun takaa”.

Jos viron kizr ’side’ (< *kizrs) on saatu skandinaavisista kielistd, sen lainautu-
mista on varmasti motivoinut dinteellis-semanttinen yhteys ’kipinii’ merkinneeseen
kirki-sanaan. Pohjoisesta itimerensuomesta *k7777 on sittemmin kadonnut, mihin
on varmaankin myotivaikuttanut se, ettei kz7jen alkumerkityskidin ole tdilld siily-
nyt. Johdos kzzrid osoittaa sanan kuitenkin kuuluneen my6s Suomenlahden pohjois-
puoleisten muinaismurteitten sanastoon. Téilld puolestaan skandinaavisperdinen on
suomen kiira ’puhdas, kirkas’, ja sen omaksumiseen on tarjonnut tarttumapintaa
’valoisuuden’ komponenttinsa suhteen lihes synonyyminen kzrkas.

Kumpikin skandinaavista saatu lisd on tahollaan kasvattanut #&zri-fonesteemin
”valoisaa” komponenttia. Suomen murteissa myShemmit ruotsalaislainat k7777 ’(paha)
mieliala’ ja kzzras *peridnantamaton, tiukka; kitsas, nuuka’ taas ovat kirein (ja kireen)
kieleen vetimini voimistaneet fonesteemin vanhempaa, “tiukkaa” ja “ankaraa” suun-
taa, joka on kizrastulessa saanut uskonnollisenkin ulottuvuuden. Etelimpini fones-
teemi on virittynyt aivan piinvastaisiin himokkuuden’ merkityksiin, kun eteliviron
saksalaisperdinen k7z7as ’raisu; kiimainen’ voimistaa vanhempaa kzrki-sanuetta.

Mahdollisen alasaksilaislihtoisen interjektion kzzr! ja siitd ehkd johdetun kzzre-
substantiivin juurtumiseen on hyvinkin voinut myétivaikuttaa yhteys kzredin, kiris-
tidhin kiire tunnetusti pinnaa. Kizreen kyydissi on puolestaan saanut alkunsa #kzri-
pesyeen uusin substantiivi, sanojen kzred ja kiristdd yleiskielinen johdoskorrelaatti z7i.
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Lyhenteet

ie. kantaindoeurooppa murt. murteissa

ka. karjala n. neutri(sukuinen)
kas. keskialasaksi no. notja

kba. kantabaltti ru. ruotsi

kge. kantagermaani sa. saksa

ksl. kantaslaavi saaP pohjoissaame

kysa.  keskiylisaksa sm. suomi

lat. latina sml suomen itimurteet
It. liettua smL  suomen linsimurteet
Iv. latvia va. vatja

m. maskuliini(sukuinen) ve. vepsi

mas.  muinais(ala)saksi ven. vendji

mksl.  muinaiskirkkoslaavi vi. viro

msk.  muinaisskandinaavi Vs. eteldviro (voro-setto)
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