Ngstvet—Ertebglle - Campignien.

S4& sent som mot slutten av forrige hundrear kunne en fremragende autoritet
i norsk arkeologi som Oluf Rygh sla fast, at den sdkalte »eldre nordiske Sten-
alder» var eiendommelig for Danmark, men ukjent i Sverige og Norge. Den
lange rekke av buplassfunn fra den utgamle Komsakultur i Finnmark, og
de tildels nesten like gamle funn fra Fosnakulturen i Ostfold-Akershus, visst-
nok ogsd Vestfold og fram for alt pa Mgre-Trgndelagskysten, videre i Nord-
land, gir et inntrykk av de landevinninger studiet av eldre steinalder i Norge
senere har gitt. Men i virkeligheten var de fgrste funn fra eldre steinalder be-
gynt & komme inn til Universitetets Oldsaksamling alt i 1870-drene. Det forste
funn kom fra Sigersvoll pd Lista, Vest-Agder, i 1877.To ar etter tok de fgrste
funn fra Ngstvet i Ski, Akershus, til & komme inn. Senere kom disse funn
sd & si slag i slag. Forklaringen pa at det gikk §i tratt for arkeologene &
se den betydning denne steinalderskultur — Ngstvetkulturen, som den ble
hetende — hadde, ligger for en stor del i at Ngstvetkulturen ikke liknet de
danske funn fra »kjokkenmgddingkultureny — Ertebgllekulturen — tilstrek-
kelig mye. Avhengigheten av dansk steinaldersforskning har pd mer enn en
madte vert den store bgygen, som i lange tider har hindret et rett syn pa norsk
steinalder.

Betegnende nok var det en ikke-arkeolog, som fgrst sa hvordan det hang
sammen med Ngstvetkulturen. Det er en av Andr. M. Hansens mange og
uvisnelige fortjenester i norsk forskning. Den fgrste og grunnleggende be-
handling ga han i sitt merkelige verk, »Landnédm i Norge» fra 1904, men hadde
da alt i flere ar hatt sin lgsning av problemet klar. I de narmeste ar etter
hundredrs-skiftet stilte Gabriel Gustafson opp Universitetets Oldsaksamling,
og skilte Ngstvetgksene ut med etiketten: »Typerekker fra eldre stenalder i
Norge», og 1 1905 skrev A. W. Brggger sin fortrinlige monografi, »@xer av
Ngstvettypen», som la grunnen for det syn som kom til 4 herske i lange
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tider senere. Samtidig arbeidde geologer, som W. C. Brogger og P. A. Oyen
med den kvartergeologiske kronologi. Ogsd Norge hadde fitt sin eldre stein-
alder, jamgammel med Ertebgllekulturen i Danmark.

Og dermed skjer det merkelige, at likesom det var motsetningene mellom
Ngstvetfunnene og den danske Ertebgllekultur, som lenge hindret et rett
syn pa Ngstvetkulturen, sa blir nd likhetene med den samme kultur satt
sterkt i relieff. De ble faktisk det viktigste ledd i argumentasjonen for den
arkeologiske tidfesting til denne tidlige tid. Og de ble ogséd straks nyttet ut
til & nyansere det ngdtgrftige kulturbilde Ngstvetfunnene ga. »Men lighederne
med det danske kjgkkenmgddingfolk er alligevel tilstrakkelig store, til at
vi kan tillade os at hente oplysning fra den kant om levevis og kulturforhold
i vor @ldre steinalder», skrev Gustafson i 19061, og i 1922 sier Haakon Shetelig,
at »det er forlengst utredet, at Ngstvet-gruppen hanger meget ngie sammen
med kjokkenmgddingenes flintkultur i Danmark».2 Enna sd sent som i 1938
skriver Johs. Bge: »Sammen med denne strgm gér en annen, i sin oprinnelse
noe yngre. Deter Ngstvetkulturen, nevnt efter et gammelt funnsted
ved Oslofjorden, eller kjgkkenmgddingenes kultur som den ogsa
kalles efter de kjente danske strandboplasser.»®® Da norsk steinaldersgransking
forst oppdaget likhetene med Ertebgllekulturen var den igjen blitt penset
inn pa et vel kjent spor.

Na er det visselig sd, at det vi kan si med sikkerhet om Ngstvetkulturen
idag er overordentlig lite. Dels henger dette sammen med, at den enna ikke
er tatt opp til sammenfattende bearbeidelse. Men det henger ogsd i hgy
grad sammen med at vi mangler moderne kvartargeologiske undersgkelser 1
de strgk, hvor Ngstvetkulturen har dominert, fgrst og fremst begge sider av
Oslofjorden.  Undersgkelsene over littorina-transgressjonene i Danmark i
de senere ar har, som kjent, fort til at en kan skille mellom hele.fire trans-
gressjoner i atlantisk og tidlig subboreal tid. Denne oppdagelse har igjen
fort til det viktige resultat, at Ertebgllekulturen har levd videre langt ned i
ganggravstid, ja, til og med i dolktid kan den siste, riktignok sterkt avblekete
Ertebgllekultur konstateres.* P& Vestlandet i Norge har Knut Fagris under-

G. Gustafson, Norges oldtid. Kria 1906. S. 15.

H. Shetelig, Primitive tider i Novge. Bergen 1922. S. 112.

Johs. Bee, Fangstmann og bumann. Norsk kulturhistorie I. Oslo 1938. S. 41.
C. J. Becker, En Stenaldevboplads paa Ordrup Naes. Aarboger 1939 s. 273.
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sgkelser vist en noenlunde tilsvarende geologisk utvikling i senkvarteer tid
i Rogaland og pa Bgmlo i Hordaland. Serlig det siste sted har hans under-
spkelser fitt avgjorende arkeologiske konsekvenser?!, og i Nord-Norge har
undersgkelsen av Kirkhellaren pa Trena pa rent stratigrafisk vei vist, at
dér ligger overgangen mellom eldre og yngre steinalders former forst i yngre
ganggravstid.? Det er da all grunn til 4 tro, at nye kvartargeologiske under-
spkelser i Oslofeltet vil fore til en omvurdering av Ngstvetfunnenes kronologi.

P& Vestlandet har den siste av de to transgressjoner, som der lar seg konsta-
tere, — den yngre tapestransgressjon som nddde sitt maksimum bortimot
midten av ganggravstida — nadd hgyest. Det samme ser ut til & veere tilfelle
i Nord-Norge, hvor V. Tanner og flere andre geologer har pdvist, at tapes-
littorinanivdet 1 virkeligheten bestar av to kronologisk skilte linjer, som
skjerer hverandre omlag ved 27 meters isobasen. Arkeologiske grunner
gjor det naturlig & synkronisere den yngste av disse linjer med den yngre
tapes-transgressjon.? Gradient-tilhgvet mellom disse to transgressjonsnivier
gjor det imidlertid ikke trolig, at tapes-littorina-nivéet i Oslofeltet blir bergrt
av disse nye resultater. Det skulle derfor veare trolig — selv om det enna
ikke kan sis med full sikkerhet — at de kvartergeologiske dateringer av fram-
voksteren av Ngstvetkulturen, som hittil har vert gjeldende, ikke blir nev-
nende forskjgvet i framtida. Og det er det viktigste for det spgrsmal, som her
er aktuelt. Det kan nevnes at J. Troels-Smith, som jo i hgy grad har gitt
sine bidrag til den danske kronologiske omvurdering, regner med at disse
dateringer er holdbare.*

Den tradisjonelle oppfatning, at Ngstvetkulturen og den danske Erte-
bollekultur pd det ngyeste henger ihop, bygger pa nok sa spinkel grunn —
i det vesentlige pa to oldsakformer: Ngstvetgkser (kjernegkser av harde, vul-
kanske steinslag) og skivegkser. Men kjernegkser av samme, eller i hvert
fall nerskyldte former finner en over store omrdder, og skivegksene, som
forresten og har en veldig utbredelse, er overlag sjeldne i Ngstvetfunnene,

1 K. Faegri, Studies on the Pleistocene of Western Novway III. Bpomlo. B. M. Arb. 1943,
Naturv. rekke nr. 8.

2 G. Gjessing, Traen-funnene. Inst. f. sammenlign. kulturf. Serie B: XL.1 (1943) s. 137.

3 G. Gjessing, Yngre steinalder i Novd-Norge. Inst. f. sammenlign. kulturf. Serie B: XXXIX
(1942) s. 353 ff.

4 J. Troels-Smith, Beile aus dem Mesolithikum Ddnemarks. Acta Archaeologica VIII (1937)
s. 290.
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mens de er i majoritet i de fleste Ertebgllefunn. Anathon Bjgrn har da ogsd
reagert sterkt pa denne sammenstilling med Ertebgllekulturen, og har pekt
pd apenbart tidlige Ngstvetfunn med en hel del redskapsformer, som ikke
hgrer hjemme i Ertebgllekulturen — derimot i Fosnakulturen. Det gjelder
kjernehgvler og det gjelder noen grove hédndspisser (»nevesteiner») og ogsa
andre. Han stiller seg i dette erbeid sterkt i opposisjon til Ertebglleteorien,
og hevder at Ngstvetkulturen er sjglgrodd norsk. Ngstvetgksene mener han
er utviklet av en del store kjglformete redskaper, som er sa store, at han
mener de mad ha veart hoggeredskaper, ikke skrapere (grattoirs carénés).!

Imidlertid tgr en vel nok si, at Bjgrn pa si side ogsd har sett for ensidig
pa problemet. Kulturformer grodd fram uten pévirkninger ute fra har sik-
kerlig aldri forekommet, sa lenge det overhodet har bodd mennesker over
stgrre omrader. Kulturutviklingen er i Norge, som overalt i verden, et eneste
sammenflgkt og mangslungent spill av kryssende impulser og pavirkninger.
Det, som gir den lokale klangfarge i kulturene, er med andre ord akkordene
— ikke de enkelte toner. Og i sen mesolittikum finner vi en naerskyldt ut-
vikling fra en mikrolittisk til en makrolittisk industri, kjennemerket forst
og fremst ved kjernegkser og skivegkser, mange steder. Det vesteuropeiske
campignien er ved sida av den danske Ertebgllekultur den mest kjente, men
langt fra den eneste. Og en viss sammenheng i denne ensartete kulturut-
vikling ma det vere.

Likeens kan det nok sis, at Bjgrns argumentasjon svekkes ved at kjerne-
hgvler slett ikke er ukjente i Ertebgllekulturen, enda om de er sjeldne, og
»nevesteinery av liknende form, men av flint, er ikke rent sjeldne i sgrsvenske
Ertebgllefunn, de fins 6g i et par danske.? Endelig har en unektelig vondt
for & godkjenne de store kjglformete flinter som hoggeredskaper. Pa den andre
sida md en gi ham rett i at tilknytningen til Ertebgllekulturen sa & si for-
svinner mellom fingrene pd en. I Ngstvetkulturen dominerer kjernegksene
fullstendig. Det er ikke sjelden & finne halvhundre Ngstvetgkser — ja, opp
til flere hundre pa én buplass, mens skivegksene er og blir overlag sjeldne. I
Ertebgllekulturen er det snarere omvendt, her dominerer skivegksene pd de
fleste steder. Keramikk mangler helt i Ngstvetkulturen, og selv om ikke skall-
dungene er obligatoriske pa de danske Ertebgllebuplasser, har skjellsankinga

1 A. Bjorn, Nye stenaldersfunn fra @stfold og Telemark. Univ. Olds. Arb. 1930.
* O. Lidén, Sydsvensk stendlder. Lund 1938. S. 141 ff.
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tydelig nok spilt en vesentlig rolle i husholdningen. I Norge kommer skjell-
sankinga fgrst inn i yngre steinalder. Bunnlagene i de eldste huler og hellarer,
som gjerne skriver seg fra eldre ganggravstid, er ikke skjellfgrende. :

Alt i 1905 paviste W. C. Brogger, at Ngstvetbuplassene samlet seg pafal-
lende omkring tapeslittorina-grensa.! Han regner da med buplasser med ty-
piske Ngstvetgkser. Senere har det vist seg, at disse buplasser ikke sjelden
fins en god del hgyere. I omrddet omkring Halden i Ostfold, der tapes-
littorinagrensa er 50 meter, og der vi i gyeblikket er best underrettet, ligger
buplasser med Ngstvetgkser fortrinnsvis i hgyder fra 50 oppover til 60 meter
o.h. Jeg nevner eksempelvis de to buplasser ved Kjglerbakken 50—60 meter.
Buplassene fra Hérbylgkka, Ménen, Rgdsfjellet, Kjerlighetsstien, Béstad-
lund og Lgverdalen ligger alle omkring 60 meter o.h.? Etter Bjgrn nar bu-
plassene til og med opp i 70 meter o.h.* Vi ma ha lov til a slutte av dette,
at Ngstvetkulturen med Ngstvetgkser kan vere en god del eldre enn maksi-
mum av tapes-littorinatransgressjonen. Og det vil igjen si, at den i opp-
havet sitt er eldre enn Ertebgllekulturen. Fglgelig kan den ikke godt vere
oppstétt som en etterlikning av skalldungekulturen. Dette si mye mer som
kjernegkser av flint av Ngstvettype fgrst opptrer i en del sveert sene Erte-
bgllefunn.

Ngstvetgksa av stein har en eiendommelig utbredelse. Den fins over store
strgk av Norge og videre i Vest-Sverige (Lihultgksa). S& forekommer det
kjernegkser av stein av samme form i Olonets. De har triangulert, trape-
soedrisk eller segmentformet tverrsnitt, er enten helt uslipte eller bare med
eggsliping, er tverreggete med avrundet egglinje.® En mener at den olo-
netsiske »Ngstvetgksy ma fores tilbake pd kjernegkser av flint fra Valdaj-
omréddet. Campignienkulturen i Valdajomrédet, som har bade kjernegkser
og skivegkser, ser i det hele tatt ut-til a ha hatt kraftig virkning pd kultur-
utviklingen i flere naboomréder, bl.a. i @st-Baltikum og Finnland.

Hvordan likheten mellom den norsk-svenske Ngstvet-Lihultgks og den
olonetsiske skal forklares, er ikke greitt a avgjgre, serlig fordi de kronolo-
giske tilhgve i tidlig russisk steinalder ennd er nok sa uvisse. Imidlertid har

1 W. C. Brogger, Strandlinjens beliggenhet s. 133 ff.

2 H. Suleng, Boplassfunn fra stenaldeven i Halden-distviktet. Viking VI (1942) s. 54 ff.

3 Bjorn, Lec.s. 3. '

4 Troels-Smith, I.c.
5 J. Ailio, Fragen der russischen Steinzeit. F.F.T. XXIX (1922) s. 12.
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Ngstvetkulturen ogsd andre gkseformer, forst og fremst den prikkhogde
trinngks. Den eldre oppfatning, at den prikkhogde gks fgrst opptrer som en
overgangsform mellom Ngstvetkulturen og yngre steinalder, er tydeligvis
ikke holdbar. Trinngkser fins, om ikke sarlig ofte, pa flere svert gamle Ngst-
vetplasser. Bla. kan nevnes, at det nd ogsd er funnet ei trinngks pd den
kjente buplass pa Skogen (Giltvet) i Spydeberg, @stfold, sammen med kjol-
formete skrapere, handtaksblokker o.s.v. Bide W. C. Brggger og A. W.
Brggger oppfattet i si tid denne buplass som en av de aller eldste.r Pa en bu-
plass pa Rognlia i Eidanger, Telemark, er det funnet flere trinngkser sammen
med Ngstvetgkser, »nevesteiner» osv. i en hgyde av 45 meter, mens tapes-
littorina-nivdet der er 40 meter o.h. Prikkhogne trinngkser fins ogsd i Olo-
nets. Denne type er forresten utbredt over et stgrre omrdde av Russland.
Etter J. Ailio fins den i guvernementene Novgorod, Niznij-Novgorod, Vladi-
mir, Kasan og Olonets med tyngdepunktene i Vladimir, Kasan og Olonets.
Videre er typen kjent gstover Asia og fra Amerika. Trinngkser har riktignok
stor utbredelse i Europa ellers 6g. De er vanlige i Grekenland og Italia, fore-
kommer i Algerie, er vanlige i Frankrike og England og fins ogsd i det nord-
vestre Tyskland.2 Men det er likevel grunn til 4 feste seg ved den nordgstlige
utbredelse.

Det fins en del norske prikkhogde »trinngkser» med ei planslipt side, slik
at tverrsnittet blir hesteskoformet. Disse gkser er nemlig identiske med den
gstfinsk-olonetsiske Ilomantsi-gks, og ser etter norske funn ut til & vere
noksa gammel. Typen fins 6g i Sverige. Da endelig Limhamnsgksa, som er
vanlig 1 Sgr-Sverige, og dessuten i Finnland (Suomusjirvi-kulturen), Olonets
og 1 Ust-Baltikum (Véisiku-kulturen), heller ikke er helt uvanlig pd norske
Ngstvetbuplasser, er det ikke utrolig at mer inngdende undersgkelser vil vise,
at likhetene mellom den norske Ngstvetkultur og tilsvarende kulturer i
Russland—Finnland—Baltikum er stgrre enn vi idag har inntrykk av. Sa
store, at vi md regne alvorlig med et gstlig opphav for Ngstvetkulturen.

Det kan i hvert fall ikke vaere tvil om at Ngstvetkulturen hgrer inn i den
makrolittiske bglge, som gir seg utslag i campignien-kulturene. Vi kan i
virkeligheten rekonstruere en nordeuropeisk kulturkrets, som strekker seg
fra Ural gjennom gvre Russland, Finnland og Baltikum, Polen, Nord-

1 'W. C. Brogger, l.c. s. 140 f., A. W. Brogger, @xer av Nostvettypen s. 20 ff.
* H. Shetelig, Primitive tider s. 109 med litteratur.
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Tyskland, Skandinavia, Holland, Belgia, Nord-Frankrike til de britiske
gyer i vest. Over hele dette omride finner vi campignien-kulturer i sammen-
hengende rekke — jeger- og fiskerkulturer med et sterkt fellespreg. At det
vesteuropeiske campignien alt har lint mer enn ett trekk fra de neolittiske
jordbrukskulturer spiller ikke noen vesentlig rolle i dette samband. Hvor
disse campignien-kulturer er oppstatt vet vi enna lite, eller ikke noe om.
Det er snautt nok i Vest-Europa. Hverken det vesteuropeiske azilien eller
tardenoisien-kulturene kan vere forutsetningene for den makrolittiske in-
dustri i campignien-kulturene.

ITkke nok med at vi finner campignien-kulturer i dette sammenhengende
nordeuropeiske omrdde. I Syria er det oppdaget en utpreget campignien-
kultur — Askalon-kulturen — med béde skive- og kjernegkser, likeens er de
samme flintgkstyper kjent i Egypt, videre enkelte steder i Italia. Disse fore-
komster skulle snarest peke pa et asiatisk opphav, hvor kulturelementene er
kommet over For-Asia til Mellomhavsomradet. Men alt dette vet vi altsa
svert lite om. Det ma bli undersgkelser i Sgr-Russland og Vest-Asia som
her sier det avgjgrende ord.

At heller ikke Ertebgllekulturen er grodd fram uten impulser ute fra, har
en lenge vert klar over. Alt i de eldste Ertebgllefunn finner en prikkhogde
trinngkser — sadn som i Bloksbjergfunnet, som utvilsomt er svert tidlig.!
I andre funn kommer Limhamnsgkser. Det er ganske klart, at disse gkse-
typer ikke kan vere grodd fram pa grunnlag av lokale tradisjoner i det flint-
rike og steinfattige Danmark. De ma vise at innflytelser fra flintfattige kul-
turer har gjort seg gjeldende. Og disse md vare kommet nord- eller gstfra.
I omlag samme stilling stir Ertebgllekeramikken, for keramikk fins hverken
i Maglemose- eller Gudendkulturen. Ertebgllekeramikken opptrer i to hoved-
typer, dels lave, langaktige skdler, som ser ut til 4 ha vert brukt som spekk-
lamper i likhet med de eskimoiske,? dels hgye spissbunnete kokekar med inn-
knipning under munningen og med overkanten dekorert med finger- eller
negleinntrykk. Det er en keramikk som pa mange mater kan minne om kamm-
keramikken. Begge har den eiendommelige spissbunnete kartype og i begge
keramikktyper er gjerne overkanten dekorert. Endelig kan ogsd nevnes, at
karene er laget pd samme méte — idet de nemlig er bygd opp av leirringer,

1 E. Westerby, Stenalderbopladser ved Klampenborg. Kobenhavn 1927.
* Th. Mathiassen, Blubber Lamps in the Evtebplle Culture. Acta Archaeologica VI (1935).
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lagt spiralformet oppd hverandre. En sammenheng ma det, etter det jeg
kan se, trolig vere.

Ertebgllekeramikken med de vel kjente leirkartyper — lampa og det spiss-
bunnete kokekar — opptrer i Danmark altiei tid, som ligger godt fgr dyssetid,!
mens kammkeramikken derimot i hvert fall ikke kan veare eldre enn dyssetid.
Imidlertid er alle forskere, som har arbeidd med kammkeramikken nd enige
om, at den ikke kan ha skandinaviske forbilder — den ma vere oppstdtt et
steds i Russland. Noe direkte samband kan det derfor ikke godt vaere.

Her star vi. — Den eneste mulige lgsning er da, at begge keramikkslag
gdr tilbake pi et felles forstadium, som ma hgre hjemme i russisk eller i hvert
fall i gsteuropeisk tidlig steinalder. Men noen slik keramikk fins ikke, etter
det jeg vet. Derimot fins det en keramikk i Jst-Prgyssen, som ma sis a vere
identisk med Ertebgllekeramikken. Jeg finner det langt rimeligere & sgke
opphavet til Ertebgllekeramikken i denne, enn, som Johs. Brgndsted gjor,
i den sdkalte »Binsen-Keramik» fra Friesack neer Berlin,? som er gjort pa en
helt annen mdate. Den er teknisk mye mer i slekt med tekstilkeramikken,
idet det fgrst er flettet ei korg, som sd er kledd innvendig med vat leire. Den
gstproyssiske Ertebgllekeramikk er datert til eldre Ertebglletid bade pa
arkeologisk og pollenanalytisk vei.? Vi er dermed ogsa fgrt nermere et mulig
opphavssted for kammkeramikken. Det skulle derfor ikke undre om en kera-
mikk, som kan ses som forstadiet for bade kammkeramikken og Ertebglle-
keramikken en vakker dag dukker opp pd mellomrussiske mesolittiske bu-
plasser. Sikkert er det i hvert fall, at Ertebgllekeramikken ikke kan vere
oppstatt av den vesteuropeiske campignien-keramikk.

Som vi nd kan se det, skulle altsd bdde trinngkser, Limhamnsgkser og
keramikken i Ertebgllekulturen snarest peke gstover. Dette stemmer ogsa
godt med utbredelsen i Danmark. Mens Gudendkulturen behersket det indre
av Jylland, og Maglemosekulturen dominerte i det indre av Sjelland, setter
Ertebgllekulturen alt da den viser seg fgrst, avgjort fast langsmed kysten,
ikke minst gstkysten av Jylland. Vi finner Ertebgllebuplassene tett i tett
langs med hele Limfjorden og nedover hele gstkysten, videre langs med

1 Th. Mathiassen, M. Degerbe] og J. Troels-Smith, Dyrholmen. En Stenaldevboplads paa
Dijursland. Kobenhavn 1942. S. 62, 196 f.

? Johs. Breondsted, Danmarks Oldtid I. Stenalderen. Kgbenhavn 1938. S. 120.

3 L. Kilian, Neue Funde dltester Irdenwarve aus Ostpreussen (1938).
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.kysten av flere av gyene, bl.a. Sjelland. Det har vert en utpreget sjgfangst-
kultur, og utbredelsen tyder pd at den er kommet langs Ostersjgkysten vest-
over. Nar alt kommer til alt er det derfor ikke utenkelig, at senere forskning
vil kunne vise, at det trass i alt er en viss sammenheng i opphavet til Ngst-
vetkulturen og Ertebgllekulturen.

Gutorm Gjessing.





