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™ Suomalainen juutalaislahetys Euroopassa:
alku, loppu ja aatteellinen ymparisto

Johdanto

ristillinen lahetysty6 perustuu Uuteen testamenttiin, apostolien esi-

merkkiin ja erityisesti ldhetyskaskyyn, jonka Jeesus antoi Matteuksen

evankeliumin mukaan kuolemansa jilkeen Galileassa (Matt. 28: 18—20).
Monille kristityille tima sindnsa epahistoriallinen Matteuksen kuvaus on Va-
pahtajan viimeinen ohje seuraajilleen, ja pikainenkin katsaus ldahetyshisto-
riaan nayttad, kuinka velvoittavaksi niin sanotun ldhetystehtdvan tayttami-
nen on tulkittu: ldhetysaktiivit ovat tehneet huomattavia henkilokohtaisia
uhrauksia vieddkseen evankeliumia eteenpdin. Lahetystyon merkitys alkoi
kasvaa 1700-luvulla niin Euroopassa kuin myos Pohjoismaissa, erityisesti pie-
tismin ja myohemmin brittildisen ldhetysherdtyksen mydétavaikutuksella.
Myo6s Suomeen lahetysinto levisi "heratystuulten mukana”.!

Suomeen perustettiin oma ldhetysseura vuonna 1859. Aluksi Suomen
lahetysseuran (SLS) sddntoihin kirjattiin osallistuminen ainoastaan pakana-
lahetykseen. Juutalaisldhetys oli kuitenkin monille ldhetysaktiiveille tarkeda
eika vahiten siihen liittyvan eskatologisen ulottuvuuden vuoksi: lahetysajat-
telun mukana yleistyi kdsitys, jonka mukaan juutalaisten kddntyminen kansa-
kuntana liittyi keskeisesti lopunaikoihin ja Jeesuksen toiseen tulemiseen.
SLS:n sdadant6ja muutettiinkin tédltd osin pian, tosin siitd huolimatta toimin-
ta keskittyi 1800-luvulla ainoastaan Suomessa oleskeleviin juutalaisiin. Tuol-
loin maassa asunut oikeudeton vahemmisto joutui kddnnytyksen kohteeksi.
Vuosisadan lopun ldhestyessd vahvistui toive aktiivisemmasta toiminnasta
ja omasta juutalaislahetistd. Juutalaislahetysaktiivien katse kaantyi 1900-lu-
vun taitteessa maan rajojen ulkopuolelle ja Suomessa alkoi juutalaislahetyk-
sen murroskausi.

Tama artikkeli tarkastelee SLS:n ensimmaista yritysta kdynnistda juutalais-
lahetysty6ta Suomen ulkopuolella. Tassa prosessissa keskeisia toimijoita olivat
kotimaassa asioita hoitanut lahetysjohtaja Jooseppi Mustakallio (1857-1923)
sekd diakoni Ester Juvelius (1876-1962) ja lahetyssaarnaaja Arnold Schalin

1 Remes 1993, 7-14. Lahetyskaskysta ks. esim. Davies & Allison 1992; Lahetysty0sta ja missio-
logian perusteista ks. Bosch 1991; Vasko 2003; Robert 2009. Lahetystoiminnan saapumisesta
Suomeen ks. Westman et al. 1948, 27-39; Remes 1976, 7—56.
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(1887-1975), jotka paatyivat SLS:n 1dhettdmini tyoskentelemain hetkellisesti
Itd-Euroopan juutalaisten parissa. Artikkelin ldhteini ovat SLS:n (Kansallis-
arkisto), Arnold Schalinin (Abo Akademi) ja Svenska Israelsmissionin (Upp-
sala) arkistojen materiaali seka padhenkil6iden eli Juveliuksen, Schalinin ja
Mustakallion kirjoittamat tekstit, joissa he avaavat ajatuksiaan juutalaisista.

Suomalaisesta ldhetyshistoriasta 10ytyy runsaasti tutkimusta. Huomatta-
van osan julkaisijana on toiminut SLS itse. SLS:n julkaisuista kattavimpana
voi pitdd lahetysseuran historiasarjaa Sata vuotta suomalaista ldhetystydtd, joka
kuvaa erityisesti SLS:n organisaation ja toiminnan kehittymistd Suomessa.
Muu uudempi tutkimus on kohdistunut erityisesti Afrikassa ja Kaukoiddssa
tapahtuneeseen ty6hon.? Juutalaisldhetyksesti on tuoreempaa tutkimusta 13-
hinni silti osin, kun se on tapahtunut Suomen maaperélld.? Suomen ulkopuo-
lelle suunnatun juutalaislahetyksen varhaisempia vaiheita on kokonaisuutena
kuvattu muutaman pro gradu -tyon lisdksi Per Wallendorffin kirjassa Suomen
ldhetysseuran juutalaislihetystyon historia sekd SLS:n historiaa kasittelevdin
kirjasarjaan Toivo Saarilahden kirjoittamissa osissa.* Wallendorffin juhlakir-
ja vuodelta 1958 on suppea ja kaipaa seka paivitystd ettd tarkennusta. Saari-
lahden ldhetyshistoriat luovat puolestaan kattavan kuvan SLS:n toiminnasta,
mutta niiden ndkokulma on rajattu niin, ettd seuran ulkopuoleiset tapahtu-
mat on jatetty pois.” Timén vuoksi suomalaisesta lahetyshistoriasta 16ytyy
vain hajanaisia mainintoja juutalaisldhetyksen parissa tyoskennelleiden suo-
malaisten osallistumisesta muunmaalaisten, etenkin ruotsalaisten jarjesto-
jen toimintaan. Tama artikkeli paikkaa tutkimuksellisen aukon Arnold Schali-
nin ja Svenska Israelsmissionin valisen yhteistyon osalta ja avaa ndin uuden
kansainvalisen nakokulman suomalaiseen lahetyshistoriaan.

Juutalaisten parissa harjoitettavan lahetystyon ohella SLS julkaisi useita
kirjoja, jotka kasittelivat juutalaisia, heiddn historiaansa ja sen merkitysta se-
ka heiddan asemaansa niin tuolloisessa maailmassa kuin eskatologiassa. My&s
seuran kustantamassa Suomen lihetyssanomia -lehdessa kirjoitettiin juutalai-
sista. Nditd teksteja on tutkittu aiemmin osana suomalaisen antisemitismin
tutkimusta.® Tekstien analyysi ja kytkeminen siihen, millaisena toimintana
juutalaislahetys SLS:n piirissda ymmarrettiin, puuttuu aiemmista lahetyshis-
toriallisista tutkimuksista ldhes tdysin. Esimerkiksi Saarilahti pitaytyy ainoas-
taan kdytannon jarjestelyjen ja toiminnan esittelemisessa, eikd hanen teok-
sistaan 10ydy selvitystd sille, miksi lahetysaktiivit pitivat juutalaislahetysta
tarpeellisena tai mitd he ylipadnsa ajattelivat juutalaisista.

Esim. Heininen 2024; Juntunen 2012.

Esim. Swanstrém 2007; Laitila 2014.

Saarilahti 1989 ja 1999.

Wallendorff 1958; Saarilahti 1989, 1999. Lisdksi Hanna Rissanen on kirjoittanut yleis-
katsauksen Suomen ldhetysseuran juutalaislahetyksestd. Rissanen 2011.

Ahonen 2017, 169-176, 300—323.
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Tassd artikkelissa on siis kaksi sisédllollista kokonaisuutta, johon keskei-
set tutkimuskysymykset liittyvat. Tyon tarkoituksena on etsid osin aiemmin
kayttamattomista lahteista tarkempaa selitysta sille, 1) miten ja miksi SLS ja
sen lahetit paatyivat aloittamaan juutalaislahetyksen juuri Itavalta-Unkarissa,
Bukovinan maakunnan padkaupungissa Czernowitzissa. Samalla tutkimus ku-
vaa niitd henkilokohtaisia uhrauksia, joita tyon kdynnistdminen ja myos siita
luopuminen ldheteiltd vaati. Toiseksi tarkoitus on ldhdeaineiston avulla (2)
avata ja analysoida sitd juutalaisldhetykseen sisdltyvaa ristiriitaa, joka vallit-
see yhtaaltd suurienkin henkilokohtaisten uhrausten seka valittuun kansaan
kohdistetun rakkausretoriikan ja toisaalta lahetysaktiivien kirjoittamien anti-
semitististen eli juutalaisvastaisten tekstien valilla — siis tekstien, joita SLS
kustansi. Ndin artikkeli tarkentaa aiempaa ldahetyshistoriallista tutkimusta,
valottaa kolmen keskeisen juutalaisldhetysaktiivin vaiheita ja kasityksia tyon-
sa kohteesta 1900-luvun alussa seka tuo esiin juutalaislahetykseen liittyvaa
ristiriitaista aatemaailmaa.

Suomen lahetysseura, suomenjuutalaiset ja suomalainen
juutalaislahetys 1800-luvulla

Suomalaiset papit olivat seuranneet eurooppalaista ldhetysty6ta jo autono-
mian ajan alkupuolella, ja kun Ruotsiin perustettiin ldhetysseura vuonna 1835,
ryhtyivat monet suomalaiset tukemaan sen toimintaa. Suomessa olot vapau-
tuivat Aleksanteri II:n aikana, mikd mahdollisti oman ldhetysseuran perus-
tamisen. Suomen lahetysseura perustettiin vuonna 1859. Se sai suhteellisen
laajan toimintavapauden, pois lukien lahetystyo Vendjalld, jonka keisarikun-
nan kirkkolaki esti.”

Juutalaislahetys heratti SLS:n piirissa keskustelua alusta lahtien. Koska varoja
ei ollut rajattomasti kaytossd, piti muun muassa pohtia, mika tydmuoto olisi
seuran kannalta tarkein. Tassa keskustelussa juutalaisldhetys jai toiselle sijal-
le ja seuran alkuperiisiin saantoihin kirjattiin toimintamuodoksi ainoastaan
pakanaldhetys. Asia otettiin uudelleen esille ensimmaisessa vuosikokouksessa
vuonna 1860. Juutalaisten tila ei ollut vuosikokouksen paitoksen mukaan yh-
td vakava kuin niill3, jotka eivat olleet kuulleet evankeliumia lainkaan. Juuta-
laiset asuivat kristityissa maissa ja heilld oli Heprealainen Raamattu, joten
heidén oli "helpompaa padstd osalliseksi Jumalan sanasta ja sakramenteista”.
Kokous vahvisti alkuperdisen muotoilun, tosin kisitelldkseen asiaa uudelleen
jo vuonna 1863. Tuolloin muotoilusta tehtiin kompromissi: juutalaisldhetysta

7 Remes 1993, 8—-14.
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ei kirjattu sadntoihin, mutta sddnnoissa ollut sana "pakanat” korvattiin sa-
nalla "ei-kristityt”.?

Muissa Pohjoismaissa lahetysseurat keskittyivat ainoastaan niin sanot-
tuun pakanaldhetykseen. Juutalaisldhetys erotettiin lahetysseuroista omaksi
toimintamuodokseen ja sitd varten perustettiin erillisid yhdistyksid: Norjan
Israelin 1ahetys (Den Norske Israelsmisjon) vuonna 1844, Ruotsin Israelin ldhetys
(Svenska Israelsmissionen, alun perin Foreningen for Israelsmission) vuonna 1875 ja
Tanskan Israelin 1dhetys (Den Danske Israelsmission) vuonna 1885.° Myds Suo-
messa yritettiin vuonna 1886 perustaa yhdistys juutalaislahetysta varten ni-
mella Israelin lihetys Suomessa, mutta keisari ei hyvaksynyt hakemusta. Tama
tarkoitti, ettd jos Suomesta kasin haluttiin harjoittaa juutalaisldhetystd, piti
sen tapahtua osana SLS:n toimintaa.'®
Samoihin aikoihin, kun vapaamielinen keisari mahdollisti 1850-luvun lopul-
la SLS:n perustamisen, avasi hin Suomessa palvelleille juutalaisille sotilaille
mahdollisuuden asettua perheineen asumaan niille paikkakunnille, joissa he
olivat suorittaneet pitkaa asepalvelustaan. Tdtd ennen juutalaisilla ei ollut ol-
lut oikeutta asua Suomen alueella, silld autonomisessa Suomessa juutalaisia
koskivat edelleen vanhat Ruotsin kuningaskunnan tiukat lait, jotka Porvoon
valtiopdivien padtoksen mukaisesti olivat edelleen voimassa. Ndiden lakien
mukaan juutalaiset saivat asettua asumaan ainoastaan kolmeen kaupunkiin,
Tukholmaan, Goteborgiin tai Norrképingiin, eikd yksikadn naistd sijainnut
Suomessa. Aleksanteri II:n paatoksen seurauksena Suomeen muodostui hil-
jalleen juutalainen vihemmistd, joka oli 1870-luvulle tultaessa kasvanut vajaa-
seen 500 henkeen ja vuosisadan lopussa noin tuhanteen."’
1800-luvulla juutalaisten kddnnytystd tapahtui Suomessa padasiassa kahdella
tavalla: joko tapaamalla juutalaisia ja etsimalld sopivia yksiloitd evankelioi-
taviksi tai houkuttelemalla juutalaislapsia tilanteisiin, joissa néille saattoi,
usein vanhempien tietdmattd, opettaa kristinoppia. Vaikka tuomiorovasti
T. T. Renvall (1817-1898) kastoi ensimmaiset juutalaissotilaat kristinuskoon
jo vuonna 1858, ei moni suomenjuutalainen ollut halukas vaihtamaan uskon-
toa tai edes keskustelemaan asiasta. Vuodet 1913—-1934 SLS:n lahetysjohtajana
toiminut Matti Tarkkanen muisteli myohemmin juutalaisten tapaamisia ja
niiden laihoja tuloksia: "Ta4lla asuu suhteellisesti vahan juutalaisia, niin ettd
perheet on pian kiyty, ja vain harvat haluavat uudistettuja kdynteja.""?
Oikeudettomien ja koyhien juutalaisperheiden lapsilla ei ollut juurikaan
mahdollisuuksia padstd Suomessa kouluun. Lihetysaktiivit nakivdt timan

8 Wallendorff 1958, 8—9.
9 Edvardsson 1976, 20—22; Ihlen [1944], 55—64; Lausten 2007, 318—322.
10 KA SLA Hg Lahetystyota ja -tyontekijoita koskevat muistiinpanot; Torvinen 1989, 63.
11 Wallendorff 1958, 7; Ahonen 2017, 42—44. Suomenjuutalaisten historiasta ks. Jacobsson 1951;
Torvinen 1989.
12 Suomen Lihetyssanomia 3/1932, 85; Laitila 2014, 79-82.
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mahdollisuutena. Ensimmainen juutalaislapsille tarkoitettu koulu avat-
tiin Turussa vuonna 1878 ja Helsingissa vastaava koulu avasi ovensa toden-
nakoisesti vuonna 1879. Turun koulu sulki ovensa jo viiden vuoden péistd
oppilaspulan vuoksi, sillda vanhemmat eivdt halunneet, ettd heidan lapsil-
leen opetettiin vakisin kristinuskoa. Helsingissd vanhemmille oli luvattu, et-
ta koulu keskittyisi evankelioinnin sijaan tavallisiin aineisiin, joten koulussa
oli enimmilldédn jopa 40 oppilasta. Annetut lupaukset eivit kuitenkaan pys-
tyneet pidittelemaan kaannytysintoisia kristittyja. Juutalaislapsia jopa kaa-
pattiin ja salakuljetettiin pois Suomesta kastettavaksi. Tilanne karjistyi niin,
ettd viranomaisten piti puuttua asiaan, ja kahden ruotsinkielisen aatelisnai-
sen toimintaa alaikdisten kdadannyttdmisessd ja muualle kuljettamisessa pui-
tiin oikeudessa vuonna 1891. Lopulta my6s Helsingin koulun toiminta paattyi
epaluottamukseen ja juutalaiset hakivat vuonna 1892 senaatilta lupaa oman
koulun perustamiseksi.'®

SLS:n juutalaistyo hakee suuntaansa Mustakallion
noustessa lahetysjohtajaksi

SLS ajautui 1890-luvulla kdaymistilaan. Seura joutui vuosikymmenen alussa
taloudellisiin vaikeuksiin muun muassa kiinteistékauppojen kautta. Samalla
tyovoimasta oli puutetta ja julkisuudessa esitetty kritiikki tuloksetonta ja kal-
lista lahetystoimintaa kohtaan lisdantyi. Lisdksi pitkdaikainen ldahetysjohtaja
C. G. Totterman (1836-1895) sairasteli, ja lopulta vuosikymmenen puolivélis-
sd oli edessa uuden ldhetysjohtajan etsiminen. Tottermanin seuraaja Akseli
Hirn (1845-1906) ei irtisanoutunut entisestd tyostddn, vaan otti lahetysjoh-
tajan toimen vastaan vain viliaikaisesti. Tdama paatos ja Hirnin tydpanos ei-
vit tyydyttdneet kaikkia seuran aktiiveja.'® Hirn piti kiinni suunnitelmastaan
olla vain lyhytaikainen lahetysjohtaja, ja hdnen tilalleen nousi vuonna 1898
Jooseppi Mustakallio, joka oli jo edellisend vuonna aloittanut ldhetyskoulun
johtajana Helsingissa."”

Mustakallio oli innostunut juutalaislahetyksestd lahes kymmenen vuotta
aiemmin. Suomessa useamman kerran 1800-luvun lopulla vieraillut Paulus
Wolff (1851-1911), ruotsalaisten palveluksessa toiminut juutalaislahetti, oli kay-
nyt tapaamassa Mustakalliota hdnen kotonaan Porissa ja tehnyt tdhan, kuten
moneen muuhunkin suomalaiseen, lahtemattoman vaikutuksen. Wolff oli it-
se kaantynyt kristityksi ja 1ahetyspiireissa ryhdyttiin pohtimaan, kuinka suo-
malaiset voisivat Ruotsin mallin mukaan 16ytéda vastaavan juutalaistaustaisen

13 Jakobsson 1951, 262—266; Torvinen 1989, 62—63; Swanstrom 2007, 29—32; Laitila 2014, 82-87,
289.

14 Saarilahti 1989, 7—17; Remes 1993, 342—346.

15 Saarilahti 1989, 29—40.
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patevan ldhetyssaarnaajan. Tallaiseksi henkiloksi valikoitui Paulus Schaffer,
nuori kdantynyt juutalainen. SLS tuki hdnen opintojaan Ruotsissa vuosina
1895-1901. Schaffer kuitenkin jai Ruotsiin ja SLS luopui ajatuksesta palkata
tyontekijé juutalaislihetykseen Suomen ulkopuolelta.’®

Ensimmadinen Jooseppi Mustakallion kaudella aloitettu juutalaisiin kohdis-
tettu projekti kdynnistyi vuonna 1899. Suomenjuutalaisten yritys pitdd omaa
koulua oli kariutunut useampaan otteeseen taloudellisten vaikeuksien vuok-
si, ja lopulta juutalaiset saivat pysyvan koulun vasta Suomen itsendistyttya,
valtion tuella."” SLS 1ahti Mustakallion ehdotuksesta rahoittamaan vield ker-
ran juutalaislapsille tarkoitettua koulua. Opettajaksi valittiin Hilda Lundgren,
jolla oli alun perin hyvit suhteet juutalaisiin. Koulun oppilaista suurin osa oli
juutalaislapsia alusta ldhtien ja parhaimmillaan sielld opetettiin kolmea luok-
kaa. Koulu toimi SLS:n rahoituksen turvin 12 vuoden ajan. Toiminta loppui,
kuten aiemmissakin SLS:n rahoittamissa "juutalaiskouluissa”, uskonnonope-
tukseen liittyvien ongelmien vuoksi.'®

Jooseppi Mustakallion toimikauden alussa, 1900-luvun ensimmaisina vuosi-
na, oli SLS:n toiminta juutalaisten parissa takapakeista huolimatta piristymas-
sd. SLS julkaisi vuonna 1904 Jooseppi Mustakallion kirjan Israelin tulevaisuus,
jossa lahetysjohtaja kavi lapi raamatullisia perusteita juutalaisldhetykselle.
Maailmalla sionistisen liikkeen perustaminen ja juutalaisten yhteiskunnalli-
nen vapautuminen toivat lisdpontta lahetysaktiiveille. Lahetyspiireissa levisi
tietoja, joiden mukaan satojatuhansia juutalaisia olisi edellisen vuosisadan
aikana kaantynyt kristinuskoon. Ndiden lisdksi testamenttilahjoitukset oli-
vat lisddntyneet."®

Ester Juveliuksen heraaminen
juutalaislahetykseen

Ester Juvelius oli ensimmadinen suomalainen, joka toimi juutalaisldhetys-
tyossa Suomen rajojen ulkopuolella. Hianen pitka uransa kesti lopulta yli 30
vuotta, mutta sen kdynnistyminen tapahtui kaikkea muuta kuin mutkatto-
masti. Juvelius kirjoitti ylioppilaaksi vuonna 1895, minka jalkeen hén aloit-
ti opinnot Helsingin yliopistossa. Arkkipiispa ja professori Mikko Juva kir-
joittaa muistelmateoksessaan sukulaistensa vaiheista ja kertoo isotatinsa

16 Wallendorff 1958, 13; Saarilahti 1989, 101-105.

17 Juutalainen yhteiskoulu perustettiin Helsinkiin vuonna 1918. Koulu toimi aluksi synagogan
tiloissa ja karsi aluksi taloudellisista vaikeuksista, kunnes padsi valtionavun piiriin vuonna
1924. Torvinen 1989, 109—111.

18 KA SLA Hg Juutalaislahetystd ja Israelin 1ahetystyotd koskevat asiakirjat (1888-1963); Saari-
lahti 1989, 106-107.

19 Saarilahti 1989, 104-107.
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Esterin opinnoista sekd tdman ongelmallisesta suhteesta isddnsa. Juvan mu-
kaan Esterin leski-isd Johan Henrik Juvelius (1827-1909) tuki tyttarensi ha-
keutumista akateemiseen koulutukseen, muttei ymmartanyt timan omak-
sumaa uutta maailmankatsomusta, jonka taustalla vaikuttivat ruotsalaisen
feministin Ellen Keyn (1849-1926) ajatukset naisen roolista yhteiskunnassa.
Kun nuori ihminen 16ysi uusia aatteita, oli silla seurauksensa: Ester Juveli-
us jattdytyi pois yliopistosta opiskeltuaan vain puolisentoista vuotta. Kielten
opintojen sijaan hin valitsi paremmin ihanteitaan vastaavan alan ja koulut-
tautui sairaanhoitajaksi.?°

Pian valmistumisensa jalkeen Juvelius koki voimakkaan uskonnollisen he-
raamisen, jonka seurauksena syntyi kutsumus juutalaisldhetykseen. Juvelius ei
noudattanut isinsa toiveita ja hakeutunut sairaanhoitajan t6ihin, vaan mat-
kusti loppuvuodesta 1902 Helsinkiin ja tarjoutui ldhetysseuran palvelukseen.
Is3, joka tuohon aikaan rahoitti tyttirensd elamas, piti paatostd huonona ja
epaiili, ettd sen takana olisi vaikuttanut epavakaa mieli. Lopulta ndiden kah-
den suhde tulehtui niin pahasti, ettd Ester Juvelius pdatyi isdnsa mydtavaiku-
tuksella tutkittavaksi ja hoidettavaksi psykiatriseen sairaalaan. Konflikti isan
kanssa vaikeutti elamaa ja lykkdsi myds Juveliuksen ammatillisia haaveita.
Vaikka mitdan erityistd sairautta ei 16ytynyt, padtti SLS:n johtokunta ladkarei-
den lausuntojen perusteella, ettei Juvelius ollut vield valmis 13hetysty6hon.?’

Juvelius paatti koittaa uutta reittid ja hakeutui vuonna 1903 vuoden mittai-
siin opintoihin Helsingin Diakonissalaitokselle. Opintoja seurasi pitka koejak-
so, jonka aikana SLS sai Juveliukselta kaksi uutta hakemusta paasta juutalaisla-
hetystyohon. Jalkimmainen hakemus tuotti hanen haluamansa tuloksen, kun
SLS:n johtokunta suostui kevaalld 1906 lahettamaan hanet Tukholmaan opet-
telemaan juutalaisldhetystd Ruotsin Israelin ldhetyksen alaisuudessa. Seuraa-
vana vuonna Juveliukselle aukesi mahdollisuus siirtya tyoskentelemain ruot-
salaisten lahetysasemalle Romaniaan.

Ruotsin Israelin lahetys oli aloittanut juutalaisldhetyksen Romaniassa
vuonna 1905. Ty6td vetamain oli valittu amerikkalainen pastori John Resnick
(k. 1924), joka itse oli kddntynyt juutalaisuudesta kristinuskoon. Vuoden 1907
alussa Ruotsin Israelin lahetys palkkasi Ester Juveliuksen tyoskentelemiin
Resnickin johtamalla Jassyn (lagi) lahetysasemalla. Myo6s SLS tuki Juveliusta
aluksi, mutta pian vastuu hdanen rahoituksestaan jai ruotsalaisille seka Helsin-
gin Diakonissalaitokselle.??

Ammatillisesti komennus oli monipuolinen. Juvelius ehti jo menomat-
kallaan pysdhtyad Bukarestissa, jossa han tutustui brittildisten harjoittamaan
lahetystoimintaan. Jassyssa hanen tyonimikkeensa oli diakonissa ja hinen

20 Juva 1998, 94—95; Antikainen 2003, 18—21.
21 Juva 1998, 94—97, 411; Antikainen 2003, 20—21.
22 Edvardsson 1976, 58; Saarilahti 1989, 287; Kena 2000, 130, 359; Antikainen 2003, 22—24.
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padtehtavandin oli hoitaa "sairaita ja vasyneitd”. Jassyn ldhetysaseman yhtey-
dessa toimi myos koulu. Se oli ensisijaisesti pojille jarjestetty iltakoulu, mutta
Juveliuksen aikana opetusta annettiin nahtavasti myos tytoille. Juvelius tyos-
kenteli Romaniassa lopulta ldhes kolme vuotta. Han joutui palaamaan Suo-
meen syksylld 1909 terveyteen liittyneisti syistd.?®

Arnold Schalinin matka Czernowitziin ja takaisin

Suomen ensimmainen juutalaisldhetti Arnold Schalin oli Ester Juveliuksen ta-
paan aloitteellinen SLS:n suuntaan. Schalin kirjoitti ylioppilaaksi vuonna 1906
ja aloitti teologian opinnot Helsingin yliopistossa. Han tarjoutui kevaalld 1909
SLS:le juutalaislahetiksi, vaikka opintoja olikin vield runsaasti jaljella. Ajan-
kohta oli kuitenkin otollinen, silld oikeastaan viimeinen Suomessa harjoitettu
juutalaisiin liittynyt toimintamuoto, SLS:n tukema Hilda Lundgrenin Helsin-
gissa pitama koulu juutalaislapsille, oli ajautunut ongelmiin. Abraham Stiller
(1885—1972) oli kdynnistdnyt vuonna 1907 koulun vastaisen kampanjan, joten
juutalaisvanhempien tyytymattdmyys oli lisddntynyt. Niinpa SLS:n hallitus
tarttui Schalinin tarjoukseen ja ryhtyi tukemaan lupaavaa opiskelijaa.
Schalin valmistui papiksi vuonna 1911 ja pian sen jalkeen SLS lahetti hanet
opiskelemaan Euroopan johtavaan juutalaislahetyksen opinahjoon, Leipzi-
gin Institutum Judaicum Delitzschianumiin. Kyseessa oli saksalaisen Vanhan
testamentin professorin Franz Delitzschin (1813-1890) perustama kuului-
sa koulu. Schalinin nelja ja puoli kuukautta kestidneet opinnot sujuivat siina
maarin menestyksekkaasti, etta koulun rehtori Otto v. Harding suositteli han-
td juutalaislahetiksi ja ehdotti sopivan paikan etsimistd Galitsian alueelta.?*
1910-luvun alussa apulaisjohtaja Hannu Haahti otti enemmaén vastuuta ldhe-
tysseuran toiminnasta Jooseppi Mustakallion hakeutuessa muihin tehtaviin.
Arnold Schalin oli tuohon aikaan paattinyt opintonsa Leipzigin Institutum
Judaicumissa ja ldhti alkuvuodesta 1912 kiertamaan rehtori v. Hardingin ohjei-
den mukaisesti itdistd Keski-Eurooppaa tutustuakseen eri lahetyspisteisiin ja
tavatakseen ldhetysaktiiveja.?® Viime kddessd matkan tarkoituksena oli tutkia,

23 SIM A2A 3.1.1907, §14; Edvardsson 1976, 57-58; Hahr Kamienski 2018, 73. Muutamissa Wallen-
dorffiin viitanneessa tutkimuksissa on todettu, ettd Juvelius olisi tydskennellyt norjalaisessa
lahetyksessa (kenties Norske Israelsmisjon). Wallendorff kirjoittaa Juveliuksen tyoskennel-
leen "vuoteen 1913 norjalaisessa lahetyksessa Jassyssa Romaniassa”. Norjalaisten ensisijainen
tyOpiste sijaitsi kuitenkin Galatzissa (Galai), yli 200 kilometrid Jassysta eteldan. Lisaksi Juve-
lius tyoskenteli Romaniassa vain vuoteen 1909 (vrt. Wallendorff 1958, 20). Norske Israelsmis-
jonin toiminnasta Romaniassa, ks. Thlen [1944].

24 KA SLA Ca Johtokunnen poytakirjat 23.5.1912, Liite 10; Saarilahti 1989, 284-285.

25 Schalinin kirjeiden mukaan hinen tapaamiaan merkittavimpia lahetysaktiiveja olivat toh-
tori Greiss Prahasta, ldhetysapulainen Friedenthal Krakovasta, ldhetti Breslau Lembergista
sekd lahetyssihteerit Lowen ja Becker Wienista. AAA AS17, Schalin Haahdille 7.3.1912; Schalin
Haahdille 9.3.1912.
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mistd 10ytyisi sopiva paikka aloittaa suomalainen juutalaislahetys. Aiemmassa
tutkimuksessa Schalinin matkaa on kuvattu ainoastaan SLS:n johtokunnan
poytakirjojen seka Schalinin raportin pohjalta, jonka hén teki palattuaan Suo-
meen. Schalin kuitenkin kirjoitti jo matkansa aikana sdaannollisesti apulais-
johtaja Haahdelle. Kirjeissadn han raportoi arkisistakin asioista, kuten rahan-
kdytostd, mutta ensisijaisesti han kertoi vierailuistaan eri lahetyspisteissa ja
pohti juutalaislahetyksen perusteita erityisesti tapaamiensa lahetysaktiivien
ajatusten ja saamiensa neuvojen pohjalta.?® Schalinin kirjeitd Haahdelle ei ole
kaytetty aiemmin tutkimuksessa, joten tarjoavat uuden ndkékulman ldhetys-
kohteen valintaprosessiin.

Wallendorff kirjoittaa juutalaislahetystyon historiassaan uskonnolliseen
savyyn, kuinka vuosina 1911-1912 tuli "suoranainen kutsu oman tyokentdn
perustamiseen Bukovinaan, ldhemmin sanoen Czernowitziin, maakunnan
padkaupunkiin”. Wallendorffin kdyttdma ilmaus "suoranainen kutsu” antaisi
ymmartaa, ettd tyopisteen valinta olisi ollut yksinkertainen prosessi. Czerno-
witzin (TSernivtsi) valinta ei kuitenkaan ollut Schalinille ilmeinen, ja se vaa-
ti nuorelta lahetysaktiivilta melkoisen retken. Lisdksi Schalinin tapaamat
lahetystyontekijdt, jotka eivat tunteneet Suomen asemaa osana Vendjad, ih-
mettelivat jatkuvasti, miksi suomalaiset eivat pyrkineet juutalaislahetyksen
kdynnistamiseen Venijalla: "Mutta miksi ei Vendjalle'? ovat kaikki kysyneet,
sielld paraiten tarvittaisiin”, kirjoitti Schalin Haahdelle kdymistdan keskuste-
luista.?”

Wienissd toiminut ldhetyssihteeri Lowen?® ehdotti kiertomatkalle 1dhte-
ville Schalinille, ettd timan kannattaisi (Venijan ohella) harkita asettumista
johonkin Galizian suurimmista kaupungeista; pienissa kaupungeissa hinen
mukaansa juutalaiset kontrolloivat toisiaan liiaksi. Esimerkkina sopivasta kau-
pungista hdan mainitsi Krakovan. Schalin itse piti tdssd vaiheessa myos Buda-
pestid ja E6dZia hyvind vaihtoehtoina, tosin ndissa kaikissa oli jo kdynnissa
olevaa lahetystoimintaa. Nahtavasti juutalaislahetyksen piirissa oli jonkinlais-
ta reviiritietoisuutta, silla Schalin ei halunnut, ettd hanen tuloaan olisi pidetty
"tunkeilevaisuutena”. Czernowitzissa toimintaa ei ollut ja kaupunki olisi muu-
ten soveltunut juutalaisldhetyksen tyomaaksi, mutta sielld asuneet juutalaiset

26 AAA AS17, Schalin Haahdelle 7.3.1912.

27 AAA AS17, Schalin Haahdelle 7.3.1912; Wallendorff 1958, 20. Myos Ester Juvelius huomioi
Suomen ldhetyssanomille kirjoittamassaan matkakirjeessd marraskuussa 1914, ettei Pieta-
rissa ollut "mitadn varsinaista juutalaisldhetystd”, vaikka hdnen mukaansa oli ilmeist3, ettd
juutalaiset tarvitsivat sielld evankeliumia. Juveliuksen mukaan Ven4jalld juutalaisia kohdel-
tiin huonosti — Vendja oli hanen mukaansa maa, "joka aina vaan emintiman lailla kohtelee
juutalaislapsiaan”. Sls 1/1914, 13-14.

28 Todenndkoisesti kyseessa on Moses Gotthold Lowen (1859—1921), juutalaisuudesta kristin-
uskoon kaantynyt teologi ja ldhetyssaarnaaja, joka kdytti myos pseudonyymia Hananias
Berliner. Bernstein 1909, 344.
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olivat Schalinin mielesti "erikoisen maailmallismielisida”?° T4lld maininnalla
Schalin todennakoisesti viittasi siihen, ettd maallistuneet juutalaiset olivat
erityisen huonoja kddnnytyksen kohteita.

Wienistd ldhdettyaan Schalin vieraili ensin Prahassa, Krakovassa, Pressbur-
gissa (Bratislava) ja Lembergissa (Lvivissd). Kiertoretken ensimmaisista kirjeis-
td paistoi vield jonkinlainen optimismi, ja Schalin vaikutti halukkaalta asettu-
maan Pressburgiin. Stanislaussa (Ivano-Frankivsk) Schalinin kirjeet alkoivat
saada tummempia savyja. Tyo alkoi vaikuttaa kuviteltua haastavammalta, hdn
alkoi suhtautua hieman kriittisemmin tapaamiinsa ihmisiin ja jonkinlainen
kielteisyys levisi myos Schalinin ajatuksiin juutalaisldheteistd. Monet alan
tyontekijat olivat kddntyneitd juutalaisia ja Schalin suhtautui ndiden motii-
veihin osin epdilevaisesti: "Juutal[aiset] arvelevat yleensa ettd 1dhetys on hyva
geshift”, hin kirjoitti Haahdelle.*°

Tassd vaiheessa Schalin alkoi my0s epiilld, mihin hénen olisi jarkevaa enda
ylipddnsa matkustaa. Han paityi Budapestin kautta Romaniaan. Varsinkin
matkan Romaniaan suuntautunut osa oli Schalinille vaikea. Hin myonsi, et-
td tyota sielld olisi riittanyt tehtavaksi, mutta olosuhteet eivit miellyttineet.
Han kuvasi tuntojaan melko koruttomasti kirjeessd, jonka héan lahetti Roma-
nian Jassysta:

Kuitenkaan en tiedd voimmeko Rumaniaa ajatella siitdkin syystd, ettd ilmas-
to taalla on niin huono. Kuume ja kirput riehuvat kesaisin, pakkanen talvella.
Kadut likakasojen ja lampien peitossa, joissa siat kahlaavat. Korpit viihtyvat
taalla muita lintuja paremmin. Sellainen on timi luvattu maa.?’

Taman lisaksi Schalin sairastui vakavasti niin, ettd joutui turvautumaan laa-
kdrin apuun. Sairastuminen toi mukanaan taloudellisia huolia. Schalin sai
kuitenkin sairastaa Jassyssd Ruotsin Israelin ldhetyksen palveluksessa olleen
John Resnickin luona. Schalinin paastyd pois Romaniasta hdnen kirjeen-
sa vaikuttivat vapautuneemmilta. Han kirjoitti Haahdelle seuraavan kerran
Stanislausta ja kertoi olevansa vadsynyt, mutta selvilld tulevasta tyckohtees-
ta: Czernowitz olisi sopiva paikka. Schalin esitti paiatokselleen neljd syyta:
Czernowitzissa puhutaan saksaa, siella ei ollut kilpailevia lahetteja, alueelle
muutti paljon Vendjan juutalaisia (85 000 asukasta, 1/3 juutalaisia) ja lopuk-
si, kaupunki oli hyvin rakennettu ja terveellinen, "jarjestys saksalainen eika
itdimaalainen”?? Suomalaisen lahetysaseman paikan alkuperiinen valinta ta-
pahtui siis lopulta melko inhimillisin perustein: on varsin mahdollista, ettd
ensimmainen siisti kaupunki tuntui Schalinista yksinkertaisesti kotoisalta,

29 AAA AS17, Schalin Haahdelle 7.4.1912.

30 AAA AS1y, Schalin Haahdelle 16.3.1912, 20.3.1912.
31 AAA AS17, Schalin Haahdelle 18.4.1912.

32 AAA AS17, Schalin Haahdelle 20.4.1912.
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kun hin oli sairastellut kaukana kotoa hinelle epdviihtyisdssd ympéristossa.??

Suomeen palattuaan Schalin raportoi matkastaan SLS:n johtokunnalle,
kuvasi reittia ja perusteli eri kaupunkien vahvuuksia ja heikkouksia. Omien
kielteisten kokemustensa sijaan Schalin kertoi, ettd kymmenen vuotta Roma-
niassa tyoskennellyt Institutum Judaicumin rehtori v. Harling olisi suositel-
lut etsimdan sopivaa tydmaata muualta. Rehtori oli varoittanut moneen ker-
taan vaikeista olosuhteista: "Sitd paitsi on Romania on tautien, syopaldisten
ja sietamattomien kuumien kesien maa”, ja sielld asuvat juutalaiset "ovat niin
velttoja ettd niihin on hyvin vaikea tehda pysyvaa vaikutusta”. Schalin kertoi
myo6s kuulleensa muilta tyontekijoiltd, ettd itdisissa kohteissa voisi olla vai-
keaa viihtya.?*

Czernowitz oli Schalinin ilmeinen suosikki syistd, jotka han esitteli jo aiem-
massa kirjeessddn. Oletettavasti tyo olisi kuitenkin poikennut monista muis-
ta Itd-Euroopan lahetyspisteistd, silld suurin osa Schalinin tapaamista lahe-
tystyontekijoistd oli valinnut kohteekseen uskonnollisia "itdisid juutalaisia”.
Tama johtui siitd, ettd "uudenaikaisia uskonnottomia” juutalaisia oli hankala
tavoittaa tyon piiriin. Tdhdn Schalin viittasi myos aiemmassa kirjeessdin®®,
mutta nyt hdn oli maallistuneista juutalaisista joka tapauksessa toista mielta.
Leipzigissa saamansa opetuksen mukaisesti han ajatteli "etteivat uudet juuta-
laiset ole yhtaan toivottomia ldhetysobjekteja”. Ndin pohtien hén ohitti ehka
merkittdavimman perusteen, jolla saattoi puolustaa lahetystoiminnan aloitta-
mista muualla kuin maallistuneessa Czernowitzissa.?®

Varmistaakseen vield, ettei hantd asetettaisi juutalaisldhetiksi Suomeen,
Schalin esitti johtokunnalle kolme perustetta, miksi tyontekijan palkkaami-
nen Suomeen ei kannattanut: Helsingissa asui vain noin 500 juutalaista, joten
oli "sangen epadedullista” tyoskennelld paikkakunnalla, jossa kaikki juutalaiset
tunsivat toisensa, eika siitd edes riittdisi tekemistd tdyspdivaiseen tyohon. Li-
sdksi Schalin uskoi, ettd yksityiselld taholla tehtdava kaannytys olisi paras tyo-
muoto, ja téllaista ty6td hinen mukaansa teki jo "kolme neitid”.’

SLS.n johtokunta teki paatoksen ehdotuksen pohjalta toukokuun 1912 lopus-
sa. Sen mukaisesti Suomen ldhetyssanomissa julkaistiin heindkuussa 1912
tiedote, ettd Arnold Schalin matkustaisi saman vuoden lokakuussa Itdvalta-
Unkarin kaakkoisosassa, Bukovinan maakunnassa sijaitsevaan Czernowitzin
kaupunkiin, jossa han aloittaisi juutalaislahetystyon tekemisen "koetteeksi”.

33 Saarilahden kuvauksesta jaa vaikutelma, etta Schalin olisi pohdiskellut valintaa vield
Suomessa, kun hén antoi SLS:n johtokunnalle selvityksen matkoistaan (Saarilahti 1989,
285-286). Saarilahti ei ole kiyttinyt Abo Akademissa sijaitsevaa Schalinin arkistoa ldhtee-
naan ja tassa yhteydessa Hannu Haahdelle lahetetyt kirjeet antavat selkedsti erilaisen kuvan
poytakirjoihin ja Schalinin raporttiin verrattuna.

34 KA SLA CaJohtokunnan poytékirjat 23.5.1912, Liite 10.

35 AAA AS17, Schalin Haahdelle 7.4.1912.

36 KA SLA CaJohtokunnan poytakirjat 23.5.1912, Liite 10.

37 KA SLA Ca Johtokunnan poytékirjat 23.5.1912, Liite 10.
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Ennen ldht6aan Schalin kiertdisi Suomessa kertomassa juutalaisldhetykses-
td aiheesta kiinnostuneille, ilmeisend tarkoituksenaan kerata tyolle samalla
lahjoituksia.?®

Paatos lahettad Schalin merkitsi suomalaisen juutalaisiin kohdistetun
lahetystyon kdynnistymista ensimmaistd kertaa Suomen rajojen ulkopuolel-
la. Samalla se tarkoitti fokuksen siirtymistd pois kotimaasta. Suomen lahetys-
sanomien tiedotteessa SLS:n johtokunta nimittdin ilmoitti, ettei se useas-
ta syystd pitdnyt suomenjuutalaisia endd "sopivana tydalana, ainakaan
toistaiseksi”.?° Suomessa asui tuohon aikaan noin tuhat juutalaista ja tima
maadrd todenndkoisesti ndyttaytyi johtokunnalle vahdisend. Runsaamman
juutalaisvdeston joukosta odotettiin kdytanndssa 16ytyvan enemman poten-
tiaalisia kddnnynnaisia.

Arnold ja hdnen puolisonsa Verna Schalin (1888-1951) saapuivat Czernowit-
ziin lokakuussa 1912 ja vuokrasivat asunnon. Ty alkoi muun muassa heprean
opinnoilla, ja pikkuhiljaa Schalinit yrittivat tutustua paikallisiin juutalaisiin.
Seuraavana syksyna Ester Juvelius saapui heidan avukseen. Naisten rooli nou-
datteli lahetystyossa yleista kaytantoa, jossa naiset olivat joko miesldhettien
palkattomia vaimoja tai jaivat naimattomiksi ja omistautuivat lahetykselle ja
palvelusty6lle.*® Juvelius oli paattanyt koevaiheensa ja valmistunut diakonis-
saksi vuonna 1911, minka jalkeen han oli tydskennellyt Helsingissa NNKY:n
palveluksessa. NNKY:n osallistuminen rahoitukseen mahdollisti nyt hinen
padsynsa ulkomaankomennukselle. Sairaanhoitajalle 16ytyikin t6ita jo saman
vuoden joulukuussa ja Juvelius kertoi vuoden 1914 alussa Suomen ldhetyssa-
nomille tyoskentelystaan paikallisen juutalaisen seurakunnan sairaalassa. Sa-
massa yhteydessa han mainitsi, ettd Arnold ja Verna Schalin olivat saaneet
perheenlisdyst4, kun heidin esikoisensa oli syntynyt juuri ennen joulua 1913.*

Suomalaisten tyd Czernowitzissa paattyi dkillisesti. Kesdakuun 1914 alus-
sa Arnold Schalin ehti vield matkustaa Hampurissa pidettyyn yhdeksidnteen
kansainviliseen juutalaislahetyskonferenssiin ja takaisin, mutta samana ke-
sand syttynyt ensimmaiinen maailmansota muutti kaiken.*? Veniji julisti
elokuun alussa sodan Itavalta-Unkarille, ja jo heindkuun lopussa oli kdynyt
selviksi, ettd Schalinien oli syytd matkustaa kotiin — olihan Suomi edelleen
osa vihollismaata Vendjaa. Paluu lahetyskentille naytti sodan keskelld mitd
luultavimmin toivottomalta, silld saavuttuaan Suomeen Arnold Schalin otti
vastaan seurakuntapapin tehtdvan heti syyskuussa 1914. My0s Ester Juvelius

38 KA SLA Ca Johtokunnan poytékirjat 23.5.1912, §16; Sls 7/1912, 108-109. Schalinin 13ht6 ja
mahdollisesti jo hdnen sitd edeltdva toiminta Suomessa nakyi my6s SLS:n saamissa lahjoi-
tuksissa, joita juutalaisldhetykselle tuli lahes nelinkertainen maara verrattuna vuoteen 1911.
KS SLA De Johtokunnalle jitetyt lausunnot ja ehdotukset (1898-1952).

39 Sls 7/1912,108-109.

40 Robert 2009, 118-119.

41 Sls 2/1914, 46—48; Saarilahti 1989, 286—287.

42 Sls 7/1914, 19—20.
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joutui lahtemddn sodan vuoksi Czernowizista. Levattyaan hetken hanet lahe-
tettiin seurakuntatyohin Pietarin suomalaiseen seurakuntaan, jossa han tyos-
kenteli diakonissana runsaat kolme vuotta.*®

Schalinin ja Juveliuksen yhteistyo
ulkomaisten lihetysseurojen kanssa

Suomessa Arnold Schalin palasi lahetysseuran palvelukseen kevialla 1915 jat-
kaen tosin samalla my0s seurakuntapapin tehtdvissa. Han kiersi Suomea, pu-
hui ja kirjoitti seka kokemuksistaan ettd juutalaisten asemasta tuolloisessa
maailmassa. Samalla han kerdsi varoja lahetysseuralle edesauttaakseen juu-
talaislahetyksen jatkamista, jos maailmantilanne sen jossain vaiheessa sallisi.

SLS:n johto aktivoitui viimeisen kerran Euroopassa asuvien juutalaisten
lahetysty0ssa ja ryhtyi tarkastelemaan Schalinin ja Juveliuksen mahdollisuuk-
sia palata Czernowitziin vuonna 1918. Ensimmadinen maailmansota vaikutti
vallitsevaan tilanteeseen siind madrin, ettei Schalinille jarjestynyt lupatodis-
tusta matkustaa Itdvallan alueelle. Rajoitukset eivat kuitenkaan koskeneet yh-
ta tiukasti naisia, ja marraskuussa lopussa 1918 SLS lahetti Ester Juveliuksen
yksin matkalle sodan runteleman Itd-Euroopan lapi. Tarkoituksena oli tar-
kastaa, saattoiko Czernowitzissa vield jatkaa ldhetystoimintaa. Lahetysjohtaja
Matti Tarkkanen tosin julisti Suomen lahetyssanomissa optimistisesti: “Ilolla
voimme ilmoittaa lahetysystaville, ettd taas olemme saaneet alkaa ladhetystyon
juutalaisten keskuudessa.”**

Optimismi ei ollut aiheellista: Juvelius vietti perilla lopulta vain kahdek-
san viikkoa, mina aikana hén sai tehtya jonkin verran téitd sairaanhoitajana.
Ennen paluutaan hdn myi suurimman osan ldhetyspaikalle jadneestd SLS:n ja
Schalinien omaisuudesta, joka oli sdilynyt koskemattomana sodan ajan — ta-
varoiden sailytyksesta oli maksettu vuokraa vuokraisannaille. Juvelius poistui
Czernowitzista ja sulki suomalaisten ldhetysaseman lopullisesti 7. helmikuu-
ta1919.%°

Myds ruotsalaisten juutalaisldhetys keskeytyi ensimmadisen maailman-
sodan vuoksi. Ruotsin Israelin ldhetyksen toiminta oli ollut vilkkainta Roma-
nian Jassyssa (Iagi). Sielld seuran ldhetystyosta oli vuodesta 1905 saakka vas-
tannut amerikkalainen John Resnick, joka oli halukas jatkamaan toimintaa
sodasta huolimatta. Han ei kuitenkaan saanut passiaan enaa uusituksi. Niin-
pa Resnick sekd hanen vaimonsa Hannah joutuivat keskeyttimaan tyonsa ja
poistumaan maasta.*®

43 Betania 10/1914, 159—160; 10/1915, 159.
44 Sls 1/1919, 10.

45 Sls 4/1919, 73—76; Betania 3/1919, 42—45.
46 Edvardsson 1976, 58—59.
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Kun kimurantti tilanne selvisi, ryhtyi Ruotsin Israelin ldhetys valittomasti
etsimdan Resnickille korvaavaa tydntekijaa. Valittavan henkilon olisi lahetys-
tyon ohella pitdnyt pystya jatkamaan myos Jassyyn perustetun koulun toi-
mintaa. Tammikuussa 1916 ruotsalaiset aloittivat tunnustelut SLS:n kanssa
arvioiden, olisiko Arnold Schalin mahdollisesti tallainen henkilg, ja voisiko
hén siirtyd ruotsalaisten palkkaamaksi lahetiksi Jassyyn. Schalin itse suhtau-
tui asiaan myonteisesti. Han oli kirjoittanut Ruotsiin heti kuultuaan huhut
Resnickin vaikeuksista ja ilmoittanut olevansa valmis tehtavaan. Ajatuksesta
kuitenkin luovuttiin ilmeisesta syysta: Schalin "ei pystynyt vallitsevien olo-
suhteiden vuoksi” matkustamaan Romaniaan. Ruotsin Israelin ldhetys pyrki
vuosina 1916—1919 useamman kerran 16ytdmaan Resnickin tyolle jatkajaa, mut-
ta yritys jai maailmansodan aikana tuloksettomaksi.*’

Schalin jatkoi yhteydenpitoa Ruotsiin, erityisesti lahetysjohtajaan Hjal-
mar Axel Stenbergiin (1873-1945). Kesélla 1919 Schalin ehdotti ruotsalaisille,
ettd heiddn kannattaisi harkita juutalaislahetystyon aloittamista Wienissa.
Ruotsalaiset ottivat ehdotuksen vakavasti, ja suunnitteluvaiheen seka tutus-
tumismatkojen jalkeen Ruotsin Israelin ldhetys ryhtyi etsimaan tehtdvaan so-
pivaa lahetystyontekijaa. Nahtavasti Schalin ei ollut tarjoutunut tehtdviain,
vaan oli siirtynyt urallaan eteenpdin: hanet valittiin vuonna 1920 Loviisan
kirkkoherraksi.*®

Schalinin ratkaisu oli ymmarrettava, silld tulevaisuudenndkymaét hinen
tuntemalleen juutalaislahetykselle olivat Suomessa heikohkot: SLS oli laitta-
nut toiminnan jaihin eika etsinyt Arnold Schalinille uutta tyopistettd, saati
hénen tyolleen Euroopassa asuneiden juutalaisten parissa jatkajaa. Schalin oli
aistinut kdynnissa olleen muutoksen myds laajemmassa mittakaavassa. Vuon-
na 1919 SLS:n vuosijuhlassa pitimassddn puheessa Schalin kertoi useimpien
lahetysseurojen maailmalla kddntineen katseensa Palestiinaan, jonne juuta-
laisten paluumuutto oli mahdollistunut vuonna 1917 annetun niin sanotun
Balfourin julistuksen jalkeen. Schalinille padasia oli se, ettd lahetystyota yli-
paansa harjoitettiin, mutta silti hdn ei pitanyt kehitysta hyvand. Han nojasi
entisen Leipzigin-opinahjonsa kantaan keskittya tyohon hajaannuksessa ela-
vien juutalaisten parissa: "Sitdvastoin Leipzigin juutalaislahetyksen keskus-
seura arvelee - ja me yhdymme sen kisitykseen - ettei olisi viisasta peittad
Palestinaa lahetyksen tulvavedelld niin kauan kuin suurin osa juutalaisia asuu
hajalla pitkin maailmaa eika toiselta puolen nykyaankain Palestinassa tyos-
kentelevdt seurat voi hyvassa sovussa toimia.” Ei ole selvdd, keneen Schalin
viittasi sanalla "me”, mutta tultaessa 1920-luvulle SLS:n johdon mielenkiinto ei
endd juutalaisldhetyksen osalta kohdistunut Eurooppaan. Uusi hanke kdynnis-
tyi vuonna 1924, kun seura palkkasi Aapeli Saarisalon (1896-1986) puolisonsa

47 SIM A2A 12.1.1916 §3; A2A13.1.1016, §9; A2A 2.3.1916, §2; Edvardsson 1976, 59.
48 Edvardsson 1976, 83—84.
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Anna-Maria Saarisalon (1898-1957) kanssa juutalaisldhetiksi Palestiinaan.*’

Ruotsin Israelin ldhetys eteni ajan hengesta huolimatta omissa suunnitel-
missaan maaratietoisesti, hankki Wienistd lahetysasemaa varten kiinteiston
jalahestyi Schalinia vield kerran siind toivossa, ettd tdma suostuisi ruotsalais-
ten palkkaamana ldhtem&dn uuden ldhetysaseman toiminnan kdynnistajaksi.
Tammikuun 1922 alussa Ruotsin Israelin ldhetys sai kirjeen, jossa Schalin ker-
toi suostuvansa tarjoukseen. Niinpa han aloitti samana kevaana puolen vuo-
den palkattoman virkavapaan, matkusti huhtikuun lopussa Ruotsiin ja sitd
kautta toukokuun alussa Wieniin. Virkavapaan paatyttya lokakuussa 1922 hi-
nelle tarjoutui vield mahdollisuus jatkaa tyotaan lahetyskentalld. Ruotsin Is-
raelin lahetys arvosti hdnen osaamistaan siind madrin, ettd ehdotti Schalinille
viiden vuoden tydsopimusta, jos tdma suostuisi jatkamaan toimintaansa Wie-
nissd. Sopimus olisi astunut voimaan heti seuraan vuoden alusta, tammikuus-
ta 1923. Schalin kuitenkin kieltdytyi ja palasi hoitamaan kirkkoherran tehta-
vidin Loviisaan; tyopaikkaan, josta lopulta muodostui hdnen eldkevirkansa.*®

Ester Juvelius palasi Suomeen suljettuaan Czernowitzin ldhetysaseman,
mutta vain hetkeksi. Hanelle avautui mahdollisuus 1dhted ystavansa Elna
Steniuksen (1875-1949) kanssa Pariisiin tyoskentelemain British Christian Tes-
timony to Israel -nimisen jarjeston palveluksessa. Juvelius vietti Ranskassa vuo-
det 1920-1926. Tamin jalkeen hédn paisi jatkamaan yhteistyotaan ruotsalaisten
kanssa. Ruotsin Israelin ldhetys palkkasi Juveliuksen diakonissaksi Schalinin
avaamalle Wienin lahetysasemalle vuosiksi 1927-1930. Tehtdva ei kuitenkaan
ollut lopulta mieluinen ja myos Juvelius kadnsi katseensa kohti Palestiinaa,
jossa han toivoi avautuvan enemman mahdollisuuksia evankeliointityéhén
ja kontakteihin juutalaisten kanssa. Juveliuksen poistuessa Wienista paattyi
ensimmaisten suomalaisten lahetystyontekijoiden toiminta hajaannuksessa
elaneiden eurooppalaisten juutalaisten parissa.®’

Juutalaiset Juveliuksen, Mustakallion ja
Schalinin kirjoituksissa

Tassa artikkelissa on kisitelty erityisesti kolmea suomalaista lahetysaktiivia,
jotka kokivat jossain vaiheessa elamadnsa juutalaisiin kohdistetun lahetys-
tyon erityisen merkitykselliseksi, ja etenkin Juvelius ja Schalin tekivit vie-
14 melkoisia henkilokohtaisia uhrauksia tyon eteen. Seuraavassa tarkastel-
laan, mita he ajattelivat tyonsa kohteista eli juutalaisista, ja mika oli heiddn
suhteensa naihin kohdistuneeseen yleiseen ennakkoluuloon ja vihaan eli

49 Sls 11/1919, 194.

50 SIM A2A 12.1.1922 §5; A2A 4.5.1922 §4; SIM A2A 16.10.1922 §10; A2A 6.12.1922 §4; Edvardsson
1976, 84.

51 Wallendorff 1958, 24; Saarilahti 1999, 252; Kena 2000, 273-274.
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juutalaisvastaisuuteen. Artikkelin jalkimmainen osio keskittyy siis siihen,
millainen kuva juutalaisista nailla lahetysintoilijoilla oli.

Vihiten tietoa olen 16ytinyt siitd, mitd Ester Juvelius ajatteli juutalaisista.®?
Vaikka han kirjoitti muun muassa Suomen ldhetyssanomiin ja Betania-leh-
teen, pitdytyi han useimmiten kdytannon elaméan kuvaamisessa. Itd-Euroopan
juutalaisten kurjat olot, sodan jalkoihin jddneet juutalaiset ja heidan karsimyk-
sensd herdttivat Juveliuksessa mydtatuntoa. Lisaksi han kuvasi esimerkiksi
ensimmaisen maailmansodan jalkeistd lisdaantynyttd mielenkiintoa sionismia
ja heprean kieltd kohtaan.*?

On tietysti ilmeistd, ettd han lahetystyontekijana toivoi juutalaisten kdan-
tyvan kristinuskoon; kristinuskoon verrattuna juutalaisuus nayttaytyi ha-
nelle riittdmattomana ja vaillinaisena uskontona. Tama kdy ilmi esimerkiksi
hédnen vuonna 1914 kirjoittamastaan juutalaisuuden kuvauksesta, jonka mu-
kaan rabbinismin valta oli heikkenemadssa ja rabbiinisen juutalaisuuden tilan-
ne muistutti ikivanhaa puuta, "jonka varjo peittda laajat alueet, on laho ja
pudottaa omat oksansa”.>* Niakemysta ei voi pitad aikalaisiinsa verrattuna eri-
tyisen juutalaisvastaisena, vaikka se viittaa rabbinismiin lahona, kuolleena
oppina. Juutalaista uskontoa ja sen harjoittamista kuvattiin kristillisissa teks-
teissd tuohon aikaan yleisesti kielteisessa valossa, kaavoihin kangistuneena ja
ulkokultaisena.®*

Jooseppi Mustakallio kirjoitti juutalaisiin ja juutalaislahetykseen liittyvis-
td nakemyksistadn kattavasti kahteen otteeseen. Ennen nousua lahetysjohta-
jaksi, vuonna 1894, hdnen tekstinsa Vihdn juutalaislihetyksestd julkaistiin Kir-
kollisia sanomia -lehdessda. Kymmenisen vuotta my6hemmin, vuonna 1904
Mustakallion jo toimiessa ldhetysjohtajana, SLS julkaisi hdanen kirjoittamansa
kirjasen Israelin tulevaisuus. Jotta Mustakallion ajattelusta saisi selkeimman
kuvan, on syyta tarkastella ensimmaisena tata kirjasta, silld se avaa parem-
min niitd teologisia ja uskonnollisia perusteluja, joiden kautta han hahmotti
juutalaisuutta.

Mustakallio kay kirjassaan ldpi juutalaislahetyksen raamatullisia perustei-
ta ja merkitystd. Esityksestd nousee kaksi teologisesti merkittavaa kristilli-
sen juutalaiskasityksen ndkokulmaa. Ensimmadinen on supersessionismi eli
korvausteologia. Korvausteologialla viitataan kasitykseen, jonka mukaan Israel
olisi menettanyt kristityille valitun kansan aseman hylédttydan (tapettuaan)

52 Timo Stewart korostaa, ettei Juvelius missadn vaiheessa ollut edes kovin tunnettu henkilo
Suomessa. Stewart 2015, 97.

53 Esim. Sls 1/1914, 13—14; Betania 3/1919 42—45.

54 Sls 7/1914, 207.

55 Jari Hanski kirjoittaa vditoskirjassaan Juveliuksen myohemmin katkeroituneen juutalais-
lahetyksen vahdisiin tuloksiin ja ndki hdanen ajattelunsa osoittavan "uskonnollispohjaista
juutalaisvastaisuutta”. Hanski 2006, 95. Juveliuksen mahdollisesta juutalaisvastaisuudesta
ks. my6s Ahonen 2017, 92-93.
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Jeesuksen.*® Mustakallion mukaan Jumala valitsi Israelin ensimmaisena kaik-
kien kansojen joukosta, ja sen piti koitua siunaukseksi kaikille muille kansoille.
Israel ei kuitenkaan noudattanut sille annettua tehtdvaa vaan oli "tuhlaajapoi-
ka, joka vieraissa maissa tuhlaa Jumalan hanelle antamat armolahjat ylellises-
sa elamassd”. Juutalaiset tuottivat Mustakallion mukaan muille kansoille va-
hinkoa ja olivat heille kiroukseksi. Han ei suoranaisesti korvannut juutalaisia
kristityilla Jumalan valittuna kansana, mutta kirjoitti, ettd "esikoisen paikka
Jumalan huoneessa on tyhja".>” Tassa hanen nikemyksensa sivuavat 1800-lu-
vulla Yhdysvalloista levinnyttd niin sanottua dispentionalistista eskatologiaa,
joka myohemmin vaikutti esimerkiksi kristillisen sionismin kuvaan lopuna-
joista ja Jeesuksen toisesta tulemisesta. Nakemyksen mukaan Jumala ei peru-
nut, vaan ikddn kuin lykkasi juutalaiselle kansalle antamiaan lupauksia ha-
jaannuksen ajaksi, ja nama lupaukset astuisivat jilleen voimaan, kun Jeesus
palaisi maailmaan ja juutalaiset ottaisivat hinet messiaakseen.>®

Toinen nikokulma liittyy samaan kysymykseen eli juutalaisten hajaannuk-
seen sekd asemaan niin maailmassa kuin Jumalan suunnitelmassa. Suomalai-
sen lahetysteologisen juutalaiskuvan kannalta erityisen tarked on uskonnol-
lisesti perusteltu kasitys juutalaisista siunattuna ja kirottuna kansana. Tama
dualistinen katsantotapa juontuu edellisestd ajatuksesta: juutalaiset hylkasi-
vit Kristuksen (ankarimman tulkinnan mukaan tappoivat hdnet), minki seu-
rauksena heidit ajettiin hajaannukseen ja heidan paalleen lankesi kirous. Ki-
rous oli tosin vain puolittainen — toiselta puolen he olivat siunattuja, Jumalan
esikoisia. Mustakallion mukaan juuri tima puolinaisuus oli Israelin tunnus-
merkki: "Israel on siis vihan ja Israel on rakkauden esineend.’*®

Toisaalta Raamattu selkedsti ennusti, ettd koko Israel tulisi pelastumaan.
Tatd seikkaa eivat kaikki kristityt olleet Mustakallion mukaan ymmarténeet,
vaikka hdnen mukaansa selkedsti naytti siltd, ettd juutalaiset suhtautuivat
aiempaa myonteisemmin kristinuskoon. Kristittyjen piti tarjota juutalaisil-
le evankeliumia, etteivit he vain estdisi pelastuksen toteutumista. Mustakal-
lio pelkasi, ettd Jumalan suunnitelman hidastamista saattaisi seurata Juma-
lan kosto. Tama oli hanelle yksi tarkeimmistd syistd tyoskennelld juutalaisten
kaannyttimiseksi.®®

Mustakallion ajatukset eivit olleet erityisen radikaaleja, joten niiden voi
olettaa olleen lahetyspiireissa varsin hyvaksyttyjd. Dualistinen kuva juuta-
laisista mahdollisti pisimmalle vietynd kuitenkin ldhes skitsofreenisen

56 Korvausteologian juuret ulottuvat Uuteen testamenttiin saakka ja ajatus levisi toisella
vuosisadalla ja muun muassa Justinos Marttyyrin teologisen ajattelun kautta. Nicholls 1993,
172-173; Myllykoski & Lundgren 2005, 148-149; Kessler 2010, 170-190.

57 Mustakallio 1904, 3-6, 13.

58 Kessler 2010, 157-158.

59 Mustakallio 1904, 5—9.

60 Mustakallio 1904, 14-16.
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suhtautumistavan juutalaisiin, jossa kristitty saattoi julistaa rakkauttaan Her-
ran omaisuuskansaa kohtaan ja ylistaa heitd, mutta samanaikaisesti koros-
taa juutalaisten huonoja ja halveksuttavia puolia, "kirousta”, jopa puhtaan
antisemiittisilla vaittamilla. Vaikka Mustakallio ei vuoden 1904 kirjassaan tar-
kenna millaista vahinkoa juutalaiset kirottuina ymparistolleen aiheuttivat,
voi vastauksen 16ytdd hdnen aiemmasta kirjoituksestaan. Kun han analysoi
kymmenen vuotta aiemmin juutalaislahetyksen merkitysta Kirkollisia sanomia
-lehdessd, kuvasi hian tarkemmin sitd, miten juutalaisten mukanaan tuoma
kirous ilmeni maailmassa. Suurin virhe Mustakallion mukaan oli juutalaisille
myonnetyt yhteiskunnalliset oikeudet. Ennen juutalaiset elivdt maattoma-
na kansana, mutta uusien oikeuksien myo6td oli heidan asemansa Euroopassa
muuttunut Mustakallion kuvauksen mukaan téysin:

Nyt on tdlld "hyljatylla” kansalla suurempi valta kuin Davidin tai Salomonin
paivind. Meidan pdivimme juutalaiset hallitsevat useampia kansoja, omista-
vat enemman kultaa, vaikuttavat enemman lainsddadantoon j.n.e. kuin oman
maansa, temppelinsa ja oman hallituksensa mahtavuuden aikoina... Seurauk-
sena on ollut, ettd tima uskottomain juutalaisten uskottomuuden vaikutus
nyt uhkaa koko kristinuskon ja kristillisen sivistyksen olemassa oloa Euroo-
pan sivistyskansoissa. Sosialismi, jonka etevimmat miehet Lasalle, Marx,
Bebel y.m. ovat olleet juutalaisia ja jonka koko johto nytkin on juutalaisten
kasissd, uhkaa nyt lahinna Saksassa kaikkein olevaisten olojen kumoamis-
ta, Kaikki Saksan vapaamieliset valtiolliset lehdet ovat my0s juutalaisten
kisissi. Uskottomuutta he kylvivit ja kirousta he niittavit.®’

Edellisessa lainauksessa Mustakallio esitti useita 1800-luvun lopun nationa-
listisen antisemitismin keskeisid vditteita: juutalaisten nédhtiin kayttavan
valtaa kyseenalaisesti ja kristittyja vastaan. Huomattavan varallisuutensa ja
omistamansa lehdiston avulla he vaikuttivat politiikkaan seka yleiseen mieli-
piteeseen, ja levittivdt siveettomid kristinuskon vastaisia arvoja ja aatteita.
Niiden lisaksi Mustakallio kytki —verrattain varhaisessa vaiheessa— juutalai-
suuden sosialismiin. On todenndkoista, etta kirjoituksen pontimena oli juuta-
laislahetyksen pohdiskelun ohella siityvaltiopdivien keskustelu juutalaisten
kansalaisoikeuksista, joka kiytiin kevailld 1894.%* Mustakallio asettui kirjoi-
tuksessaan selkedsti vastustamaan uusien oikeuksien myontamista suomen-
juutalaisille. Juutalaisten sortaminen tuotti kansoille kirousta, mutta niin
heiddn vapauttamisensakin, eikd Mustakallion mukaan "kumpikaan keino

estd juutalaisia olemasta kirouksena kansojen seassa, joksi he pantu ovat”.®?

61 Kirkollisia sanomia 2/1894, 27.
62 Lisaa tastd keskustelusta ks. Ahonen 2025.
63 Kirkollisia sanomia 2/1894, 26-31.
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Mustakallio siis hyvaksyi keskeiset nationalistiset antisemitistiset syytokset
ja piti niita tosina, koska ne olivat hanen mukaansa Jumalan suunnitelman
mukainen kirous, johon vasta viimeisten aikojen tapahtumat toisivat helpo-
tuksen.

Toimiessaan aktiivisena juutalaisldhetyksen parissa Arnold Schalin kir-
joitti kaksi juutalaisia kasittelevaa kirjaa, jotka julkaistiin sekd suomeksi ettd
ruotsiksi. Naistd ensimmainen oli Juutalaisldhetyksestd. Se ilmestyi SLS:n kus-
tantamana vuonna 1912 eli juuri ennen Schalinin siirtymista ldhetystychon.
Kyseessa oli eradnlainen lyhyt juutalaislahetyksen historia, joka ei sindnsé ku-
vaa juutalaisia paljoakaan. Schalinin koulutuksellinen tausta nakyy erityisesti
myohdisemmassa kirjassa, vuonna 1916 julkaistussa "Siionin tihden”: juutalais-
kysymys Raamatun valossa, jota 1dhetystyon nakokulmasta voinee pitdd hdanen
paiteoksenaan.®

Molemmissa kirjoissa Schalin kavi lapi Israelin kansan asemaa maailmas-
sa uskonnollisesta nakokulmasta. Niistd 16ytyy paljon samoja teemoja kuin
Mustakallion teksteistd, ja molempien kuva juutalaisista oli kaksitahoinen,
tosin perustelut hieman vaihtelivat. Schalin kuvaili kirjoissaan juutalaisuutta
vaeltavan juutalaisen tarinan kautta. Vaeltava juutalainen, joskus myds ikui-
nen juutalainen, on legenda ja juutalaisvastainen stereotypia, jonka juuret
loytyvat keskiaikaisesta suullisesta traditiosta. Legendasta on useita versioita
ja vaeltavalla juutalaisella on historian aikana ollut useita nimia. Yleisimmin
legenda kertoo juutalaisesta, joka pilkkasi Golgatalle matkalla ollutta Jeesus-
ta, ja sai tdstd padlleen kirouksen, jonka vuoksi hdnet on tuomittu vaeltamaan
kodittomana, kunnes Jeesus palaa takaisin.®®

Schalin versiossa Jerusalemin suutari nimeltddn Ahasverus ei antanut Jee-
sukselle levihdyshetkea ristin kantamisen aikana. Schalin oli tietoinen, ettd
kyseessa oli taikauskosta syntynyt legenda, mutta piti sitd kuitenkin kaytto-
kelpoisena. Hanen mukaansa juutalaiset olivat kirotun Jerusalemin suutarin
tapaan vaeltaneet muuttumattomina 1800 vuotta rabbiinisen lain alla ja mui-
den kansojen keskuudessa. Syyna tahan oli heidan ylleen langetettu kirous.
Kun Mustakallio piti kirouksen syyna sitd, etteivat juutalaiset ottaneet Jee-
susta vastaan messiaana, korosti Schalin aiemmassa kirjassaan, ettd kirouk-
sen syyna oli juutalaisten vastuu Jeesuksen kuolemasta: "Niin kauan on Israel
kantanut kirousta, jolla se itse itsensa Pilatuksen edessa kerran kirosi: 'Hanen
verensa tulkoon meiddn ja meiddn lastemme paalle’ Matt. 27:25.” Tastd Mat-
teuksen jakeesta on Suomen evankelis-luterilaisen kirkon piirissa esiintynyt

64 Varhaisemmassa tutkimuksessa naita kirjoja on esitelty osana Suomen evankelis-luterilai-
sen kirkon piirissa esiintynyttd antisemitismid. Ks. Ahonen 2017, 300-309. My0s Stewart
2015, 97. Schalin julkaisi Czernowitzissa vuonna 1914 myos saksankielisen teoksen Das Gesetz
im alten und im neuen Bund. Valitettavasti olen 16ytéanyt kirjasta vain kappaleen, joka sijaitsee
remontissa olevassa Varastokirjastossa eli ei ole saatavissa tata tutkimusta varten.

65 Lisad legendasta ks. Hasan-Roken & Dundes 1986.
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kahta tulkintaa. Jyrkemman tulkinnan mukaan juutalaiset ovat timan kohta-
lokkaan vaatimuksensa vuoksi vastuussa Jeesuksen kuolemasta tai jopa itse
tappoivat hdnet. Toisaalta katkelmaa on pidetty myos vertauskuvallisena niin,
ettd siind kaikki maailman syntiset vaativat pailleen syyllisyyttd. Schalin paa-
tyi kirjassaan jyrkempain tulkintaan.®®

Mustakalliosta poiketen Schalin nosti esille myos kristittyjen osuuden
juutalaisten kohtaamissa vaaryyksissa, etenkin kirkon suorittamissa keski-
aikaisissa juutalaisvainoissa. Selitys tapahtuneelle oli kuitenkin uskonnolli-
nen: "Niin on uskoton kristikunta pantu uskottomalle Israelille uskottomuu-
den syvaa kirousta opettamaan.” Vastaavaan tapaan myos vadrin toimineet
kristityt ikddn kuin toteuttivat Jumalan suunnitelmaa. Vuosisatojen aikana
harjoitettu juutalaisten huono kohtelu syvensi kurjuutta ja samalla korosti,
voimisti ja jopa synnytti uusia kielteisia piirteita, joista juutalaisia syytettiin.
Schalinin mukaan juutalaisissakin oli syyta, "ehka paljonkin”, mutta myos
kristittyjen tuli muistaa ottaa tapahtuneista oma vastuunsa.®’

Korvausteologia, johon Mustakallionkin kirjan yhteydessa viitattiin, oli
viela viime vuosisadan alun kristityille teologeille varsin yleinen nakékulma
juutalaisuuteen. Ajatusmallin ongelmallisuus alkoi hiljalleen aueta 1900-1u-
vun ensimmadiselld puoliskolla, tosin pddasiallisesti vasta holokaustin jal-
keen.®® Tdssi kysymyksessi nikyy mahdollisesti selkeimmin Arnold Schalin
Leipzigissa saama koulutus, silla hdn huomioi kysymyksen suhteellisen var-
hain ja sanoutui irti korvausteologiasta Siionin tdhden -kirjassaan.®®

Schalin kasitteli molemmissa kirjoissaan myos Martin Lutherin juutalais-
vastaisia tekstejd. Aiemmassa kirjassa han totesi varovasti, ettei Luther ollut
"aikaansa parempi”, kun taas jalkimmaisessa teoksessa han kirjoitti laajemmin
Lutherin ajattelussa tapahtuneesta muutoksesta. Luther oli varhaisemmissa
kirjoituksissaan korostanut Jeesuksen olleen juutalainen ja ymmartanyt juuta-
laisten haluttomuutta olla missddn tekemisissd valtaa pitavien kristittyjen,
siis katolisen kirkon edustajien kanssa, jotka olivat sortaneet heitd vuosisato-
ja. Tama myotdsukaisuus muuttui ajan ja Lutherin henkilokohtaisten petty-
mysten myotd juutalaisvihaksi, josta esimerkkind 16ytyy vuonna 1543 julkaistu
teos Juutalaisista ja heidin valheistaan. Schalin sanoutui irti vanhan Lutherin
kaunaisesta ajattelusta todeten, kuinka on "vastenmielistd esittda nditd suu-
ren uskonpuhdistajan epatoivon puuskauksia”.”®

Sen lisaksi, ettd Schalin sanoutui irti korvausteologiasta ja Lutherin juuta-
laisvihasta, han korosti kirjoissaan useaan otteeseen rakkautta juutalais-
ta kansaa kohtaan. Mutta kuten Mustakallionkin kohdalla, timi rakkauden

66 Schalin 1912, 7-8; Schalin 1916, 5—-6; Ahonen 2017, 284—289.
67 Schalin 1916, 8-12, 21-22.

68 Kessler 2010, 170-174

69 Schalin 1916, 10, 24—25.

70 Schalin 1916, 12—18.
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julistaminen oli ambivalentin ja ristiriitaisen juutalaiskuvan toinen puoli, jon-
ka ohella teksteistd 10ytyy selked juutalaisvastainen vire. Tassa artikkelissa esi-
tellyissd Schalinin kirjoissa juutalaisvastaisuus liittyy padosin modernin ajan,
erityisesti valistuksen jdlkeisiin maallistuneisiin ja emansipoituneisiin juuta-
laisiin, joita han kutsui reformijuutalaisiksi. He olivat hylanneet isiensa uskon
seka vaikeasti noudatettavat siannot ja ajautuneet siksi harhaan. Sionismi oli
Israelin yritys koota kansa yhteen, mutta koska liike pohjautui kansalliseen, ei
uskonnolliseen ajatteluun, tuli se Schalinin mukaan epdonnistumaan.

Schalin ennakkoluulot maallistuneita juutalaisia kohtaan nakyvat hyvin
muun muassa siind vivahteikkaassa kielessd, jota han kaytti kielteisten kasi-
tystensa ilmaisemiseen. Han esimerkiksi kuvasi juutalaisen kansan olevan ete-
va hyvassa, mutta samalla "voittamattoman eteva pahassa”, eikd han ihme-
tellyt, ettd se "hienosti harkittu konnamaisuus, mika juutalaisissa toisinaan
ilmenee”, lisdsi inhoa juutalaisia kohtaan. Israelissa juutalaiset pyrkivat raken-
tamaan valtiota "paatumuksensa niljakkaalle perustalle”, eikd pyhdn maan
hedelmaillinen multa auta, "jos siihen kylvetdan kirouksen katkerat yrtit”.
Schalin jakoi my6s yhden keskeisimmista kristillisen juutalaisvastaisuuden
vaittdmista korostamalla, ettd juutalaisuuden "perustus on Kristus-viha”.”’

Ensimmadinen maailmansota ja sen lopussa levinneet juutalaisvastaiset
salaliittoteoriat heijastuivat myos Schalinin ajatteluun. Kun kahdessa en-
simmaisessa kirjassaan Schalin esitti juutalaisten kielteisia piirteitd mel-
ko yleisella tasolla ja kytki ne uskontoon, omaksui hdan sodan aikana myds
uusimpia maallisia antisemitistisia syytoksia. Schalin esitelmdi SLS:n vuo-
sijuhlassa vuonna 1919 juutalaisldhetyksen tilasta. Esitelma julkaistiin myos
Suomen lahetyssanomia -lehdessa. Schalin kertoi, kuinka juutalaiset olivat
karsineet sodan vuoksi ja kuinka tuhansia juutalaisia oli karkotettu kodeistaan
ja jopa surmattu Itd-Euroopan pogromeissa. Syyllisind nédihin karsimyksiin
Schalin ei kuitenkaan pitanyt ihmisid, jotka olivat hyokanneet juutalaisten
kimppuun. Syyllisid olivat ne juutalaiset, jotka olivat hyotyneet taloudellises-
ti maailmansodasta, silld vainoja ja vihaa nostatti Schalinin mukaan "suut-
tumus sodanajan koronkiskonnasta”. Han epdili, etta vastaava kohtalo odotti
my0s vendjanjuutalaisia, jos bolsevikkivalta alkaisi horjua. Neuvosto-Vendjan
hajoamista seuraavat vainot kohdistuisivat juutalaisiin siksi, ettd kaikki "ete-
vimmit” bolsevikit olivat Schalinin mukaan juutalaisia.”? Schalin viittasi esi-
telmassdan siis kahteen yleiseen antisemitistiseen stereotypiaan. Varhaisem-
man, juutalaisen koronkiskojakuvaston juuret ulottuvat keskiajalle, mutta niin
sanottu judeo-bolsevistinen salaliittoteoria syntyi ja levisi vasta maailman-
sodan viimeisind vuosina.”®

71 Schalin 1916, 20—32, 93—94; Ahonen 2017, 340—-341.
72 Sls10/1919, 174—-176; Sls 11/1919, 193-194.
73 Judeo-bolsevistisen stereotypian levidmisestd Suomeen ks. Ahonen 2024.
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Schalin liittyi niiden suomalaisten kirkonmiesten joukkoon, jotka omaksui-
vat ensimmaisen maailmansodan jalkeen levinneitd antisemiittisia késityksia
juutalaisten lisddntyneestd vallasta ja kielteisestd vaikutuksesta maailmassa.”
He syyttivat juutalaisia sodasta ja sen taustalla harjoitetusta taloudellisesta
suhmuroinnista kuin myos bolsevistisesta vallankumouksesta ja sen kieltei-
sistd seurauksista. Samalla kun juutalaiset olivat lupauksen kansa, ndytti hei-
dan paalleen langetettu kirous mahdollistavan mitad mielikuvituksellisimpia
syytoksid. Kristittyjen korostama rakkaus valittua kansaa kohtaan ei tehnyt
heidén ajattelustaan antisemitismin ndkékulmasta muusta juutalaisvastai-
suudesta poikkeavaa, silld uskontoon pohjautuva kielteinen kuva juutalaisista
oli joustava ja mahdollisti my6s maallisten antisemitististen stereotypioiden
kayton uskonnollisessa kontekstissa.

Johtopdatokset

Suomalaisessa juutalaislahetyksessa oli 1900-luvun ensimmaisina vuosikym-
menind murroskausi. Ensin juutalaisldhetyksen katse kaantyi lahetysjohtaja
Jooseppi Mustakallion johdolla Suomesta ulkomaille. Suomen ldhetysseura
(SLS) palkkasi diakonissa Ester Juveliuksen ja pastori Arnold Schalinin kdyn-
nistimain juutalaislahetysta. Leipzigissd, Institutum Judaicumissa opiskel-
lut Schalin kiersi Itd-Eurooppaa kevaalla 1912 etsimassa sopivaa paikkakuntaa
toiminnalle. Lopulta toiminta kdynnistyi Itdvalta-Unkarin Czernowitzis-
sa saman vuoden syksylld, pitkalle Schalinin mieltymysten sekd sattuman
sanelemana. Samoihin aikoihin suomenjuutalaisten keskuudessa harjoitet-
tu kdannytystyo tuli erdanlaisen tiensd paahin, kun viimeinen kristittyjen
yllapitima ja Suomen ldhetysseuran tukema juutalaislapsille suunnattu koulu
sulki ovensa Helsingissa.

Maailmansota keskeytti Schalinin ja Juveliuksen aloittaman ldhetystyon
lahes alkuunsa, ja kun toiminnan uudelleenkdynnistiminen osoittautui haas-
tavaksi, ryhtyi SLS:n johto suunnittelemaan juutalaisldhetystyota Palestiinas-
sa. Juvelius ja Schalin jatkoivat yhteistyotd ulkomaalaisten lahetysjarjestdjen
kanssa. Schalin auttoi Ruotsin Israelin ldhetyksen (Svenska Israelsmission)
Wienin lahetysaseman avaamisessa. Hanelle tarjottiin my6s mahdollisuut-
ta jatkaa sielld juutalaisldhetting, mutta Schalin palasi kirkkoherraksi Suo-
meen. Murroskauden voi katsoa ulottuvan 1920-luvun lopulle, kun Euroopassa

74 Ks. Ahonen 2017, 322-329. Schalin julkaisi sodan aikaiset ja jalkeiset kirjoituksensa vuonna
1925 kirjana Kristus ja Antikristus, jossa hdnen antisemitisminsa oli entistd kdarkevampaa.
Schalin 1925. Lisd4 Schalinin antisemitismisté ks. Ahonen 2017, 300—-312.
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tyoskennellyt Juvelius padtti muuttaa Palestiinaan. Tuolloin sekd SLS:n koti-
mainen ettd SLS:n lahettien Euroopassa hajaannuksessa asuvien juutalaisten
parissa tekema tyo tuli tiensd paahan.

Aatteellisesti suomalaisen juutalaislahetyksen taustalla vaikutti ristirii-
tainen ja kahtiajakautunut, uskonnosta nouseva kuva juutalaisista. Lahetys-
aktiivit pitivat juutalaisia valittuna kansana, jota piti kaikesta huolimatta ra-
kastaa. Lopulta ndma kaantyisivat kristinuskoon ja koituisivat siunaukseksi
koko ihmis_kunnalle. Juutalaisten vaikutus vallitsevassa maailmassa oli lahe-
tysaktiivien mukaan kuitenkin padosin kielteinen. He olivat luopuneet isiensa
uskosta, vihasivat Kristusta ja heiddn toimintansa koettiin yleisesti kirouk-
sena. Jooseppi Mustakallio ja Arnold Schalin nakivat tdman kirouksen jaljet
selkedsti omassa ajassaan. Usein ndma jaljet muistuttivat antisemitistisia
stereotypioita. Schalinin osalta voi pohtia myds hdnen laajempaa vaikutus-
taan. Schalinin l3heisten ruotsinsuhteiden vuoksi voi pitdad todenndkdisens,
ettd hinen antisemiittiset nikemyksensa levisivat jossain mairin myos lansi-
naapurin lahetyspiireihin. Ester Juvelius oli lausunnoissaan varovaisempi. On
vaikea arvioida, johtuiko tama hdnen erilaisesta tavastaan ajatella vai oliko esi-
merkiksi sata vuotta sitten naisten roolina vaieta taimantyyppisissa suurissa
uskonnollisissa kysymyksissa.

Kokonaisuudessaan Suomen ldahetysseuran 1900-luvun alussa kdynnistama
lahetystyo hajaannuksessa eldvien Itd-Euroopan juutalaisten parissa epdon-
nistui. Maailmantilanne oli vaikea, mutta siltikin tulokset jdivat odotuksiin
nahden mitattomiksi. Samalla lahetit tekivat huomattavia henkilokohtaisia
uhrauksia padstikseen tyoskentelemddn juutalaisten parissa, joista jo valmiik-
si tiedettiin, etteivat ndma olleet juurikaan kiinnostuneita ldheteistd, saati
heidan sanomastaan, ja joita lahetit itse pitivat Jumalan kiroamina.
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