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s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

Johdanto

Kaisa Vebkalahti & Sinikka Aapola-Kari

Nuoret ajassa on Suomessa harvinaislaatuinen laadullinen nuorten seuran-
tatutkimus, jossa seurataan noin sadan vuonna 2000 syntyneen nuoren
eliminpolkuja peruskoulusta kohti aikuisuutta. Tutkimushankkeen
tavoitteena on tuottaa pitkijinteisti ja kokonaisvaltaista tietoa nuorten
eliminkulusta ja siithen vaikuttavista tekijoisti.

Seurantatutkimus kidynnistyi lukuvuonna 2015-2016 viidelld tutki-
muspaikkakunnalla, tuolloin peruskoulun yhdeksinnelld luokalla ollei-
den nuorten kanssa. Tutkimuksen aikajinteeksi suunniteltiin rohkeasti
kymmenen vuotta: asetimme tavoitteeksemme seurata sadan eri puolilta
Suomea, eri kokoisilta paikkakunnilta ja erilaisista sosiaalisista taustoista
tulevien nuorten eliminpolkuja 15-vuotiaista aina 25-vuotiaiksi nuoriksi
aikuisiksi saakka. Miten nuoret katsoivat maailmaa aikuistumisen eri
vaiheissa? Millaiset tekijit vaikuttivat heidn valintoihinsa? Mihin nuoret
pdityisivit kymmenen vuoden kuluttua?

Tissd teoksessa saattelemme tutkimukseen osallistuneet nuoret ai-
kuisuuden kynnykselle. Teos kokoaa yhteen laajan tutkimuksen kolmen
ensimmiisen seurantavuoden aikana esiin nousseet keskeiset teemat ja
tulokset. Kerromme nuorten elimin monenlaisista ulottuvuuksista: iloista
ja suruista, tirkeistd ihmissuhteista, vapaa-ajasta ja opiskelusta, isoista ja
pienistd muutoksista heidin elimanpoluillaan.

Miksi ndin vaativa ja kunnianhimoinen, tyolds ja tulevaisuuteen
kurottava seurantatutkimushanke kiynnistettiin? Pitkittdistutkimuksen
tavoitteena on aina ndyttdd ajassa tapahtuvia prosesseja tai ainakin luodata
eri ajankohtien vilissd tapahtunutta kehitystd ja etsid yhteyksid elimin
varrella tapahtuneiden asioiden vililli. Nuorisotutkimuksen — samoin
kuin yleisesti ihmistieteiden — piirissid tehddin useimmiten ajallisesti
rajattuja, pistemiisid kurkistuksia tutkittavien elimain tiettyni ajankoh-
tana. Usein tutkimukset ovat myos temaattisesti rajattuja, minkd vuoksi
ei saada kovin kattavaa tietoa elimin kokonaisuuksista. Varsinkin nuorten
elimissi tapahtuu usein lyhyessikin ajassa merkittivid muutoksia, joita
ei tavoiteta yksittdisen ajankohdan tutkimuksissa.
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Tidtd ongelmaa oli jo pitkddn pohdittu Nuorisotutkimusverkostossa.
Verkoston silloinen tutkimusjohtaja (vuoteen 2016) Leena Suurpii
halusi kidynnistdd nuoria koskevan seurantatutkimushankkeen, jossa
heidin elimiinsi lihestyttiisiin kokonaisvaltaisesti, pitkdn aikavilin
kehityskulut ja nuorten elimissi lisnd olevien erilaisten tekijéiden
yhteenkietoutuneisuus huomioiden. Tutkimuksen tarpeesta keskustel-
tiin opetus- ja kulttuuriministerion nuorisoyksikén edustajien kanssa,
ja he suhtautuivat hankeideaan myétimielisesti. Hankkeen toivottiin
tuottavan laadullista tietoa nuorten elimistd Nuorisotutkimusverkoston
jo pitkddn toteuttamien sddnnollisten kvantitatiivisten tiedonkeruiden,
Nuorisobarometrin ja Lasten ja nuorten vapaa-aikatutkimuksen, rinnalle.
Seurantatutkimuksen avulla haluttiin myos nostaa laadullisen tiedon
arvostusta nuorisoalan piitksenteossa.

Seurannan keskeisen ytimen muodostaa nuorten eliminpolkujen
rakentumisen sosiaalisia konteksteja seki eriarvoisuutta koskeva kysy-
myksenasettelu. Tavoitteenamme on ollut analysoida eri puolilla Suomea
eldvien ja erilaisista taustoista tulevien nuorten valintoja jisentivii raken-
teellisia ja yksil6llisid tekijoitd, sekd nuorten elimin eri alueille sijoittuvien
tekijoiden yhteenkietoutuneisuutta heidin arjessaan. Tutkimuksessa
tarkastellaan niin nuorten arkielimin rakentumista, sosiaalisia suhteita,
koulutusvalintoja, omaa toimintakykyi ja hyvinvointia kuin sosiaalisen
eriarvoisuuden taustoja ja syntymekanismeja. Tarkastelemme nuorten
institutionaalisia kiinnityksid, yhteis6llisid jasenyyksii ja niihin liittyvid
jannitteitd. Pohdimme paikoin my®os, millaiset tekijit suojaavat nuoria
ja millaiset taas altistavat heidit sosiaalisille ongelmille, seki sitd, miten
nuorten oma toimijuus ja erilaiset neuvottelut muotoilevat heidin eli-
minpolkujaan. Tutkimuksen viitekehys on rakentunut monitieteisen
nuorisotutkimuksen, sosiologian ja laadullisen pitkittdistutkimuksen
yhdistelmistd, kuten luvussa 1 tarkemmin kuvaamme.

TUTKIMUSPAIKKAKUNNAT JA MUKAAN KUTSUTUT NUORET

Valitsimme seurattavaksi ikdluokaksi Millennium-vuonna 2000 syntyneet
nuoret. Tutkimus kiynnistyi heidin ollessaan peruskoulun viimeisilld
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luokilla, jolloin lihes koko ikiluokka oli mahdollista tavoittaa vield
koulun kautta. Tutkimuksen aloittaminen peruskoulun loppuvaiheessa
oli tirkei tutkimuksellinen valinta, silld halusimme seurannan kattavan
oppivelvollisuuskoulun ja toisen asteen opintojen nivelvaiheen. Sill4, ettd
tutkimuskohteeksemme valikoitui ensimmiinen 2000-luvulla syntynyt
ikaluokka, oli my6s hienoista symboliarvoa. Ikiluokan syntyessi uuden
vuosituhannen ensimmdiset lapset saivat paljon huomiota mediassa, ja
heididn varttumisensa heritti kiinnostusta.

Tutkimuksemme nuoret syntyivit vuosituhannen vaihteen taloudelli-
sessa noususuhdanteessa, Nokian ja suomalaisen teknologiateollisuuden
huippuvuosina, joita kuitenkin varjostivat monin tavoin 1990-luvun alun
laman jiljet. Lamavuodet ja niiden aikana toteutetut lapsi- ja perhepalve-
lujen leikkaukset heijastuivat esimerkiksi tuloerojen kasvuun, lapsiperhe-
koyhyyteen ja lasten ja nuorten hyvinvointiin. Tuolloin puhuttiin paljon
niin julkisuudessa kuin tutkimuksessa nuorten polarisaatiosta yhtiilti
suureen enemmistoon, jolla meni elimissddn kaikin tavoin hyvin, ja
toisaalta vihemmisto6n, jonka elimissi erilaiset huono-osaisuuden riski-
tekijat kasautuivat (esim. Satka ym. 2002; Erdranta & Autio 2007; Sauli
ym. 2011). Koyhissi perheissi eldvien lasten miiri lihes kolminkertaistui
lukumairiisesti talouskasvun vuosina vuodesta 1995 vuoteen 2007, jolloin
lapsikdyhyysaste oli Suomessa korkeimmillaan (13,8 prosenttia) (Salmi
ym. 2016). Talouden noususuhdannetta jatkui vuonna 2008 alkaneeseen
kansainviliseen taantumaan asti, jonka seuraukset tuntuivat Suomessa
vahvasti vield seurantatutkimuksemme kiynnistyessa.

Vuosituhannen alun voi jilkeenpiin todeta olleen Suomessa varsin
vilkasta perhepoliittisen keskustelun ja uudistusten aikaa. Nuoret ajassa
-nuorten syntyméivuonna 2000 muun muassa astui voimaan Suomen
perustuslain (731/1999) 6. pykilin kirjaus, joka mukailee kansain-
vilistd YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen 12. artiklaa. Sen mukaan
lasten tulee saada vaikuttaa itseddn koskeviin asioihin kehitystdin vas-
taavasti. Nuoret ajassa -nuorten lapsuusvuosiin sijoittuu myos useita
muita merkittivid lasten ja nuorten elimiin vaikuttaneita poliittisia
padtoksid. Lastensuojelulaki uudistettiin vuonna 2007 (417/2007), jol-
loin Millennium-vuonna syntyneet aloittivat koulutiensd. Nuorisolain
uudistuksen vuoro oli vuonna 2016 (1285/2016), jolloin he tiyttivit 16
vuotta. (Esim. Ristikari ym. 2018.)
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Tavoitteenamme oli, ettd seurattavien nuorten kirjo olisi lihtokoh-
taisesti mahdollisimman heterogeeninen. Halusimme tavoittaa nuo-
ria, jotka tulisivat kulttuurisesti ja sosiaalisesti vaihtelevista taustoista.
Tutkimukseen valikoitui viisi paikkakuntaa, jotka sijaitsevat eri puolilla
Suomea ja ovat erilaisia paitsi kooltaan, myds nuorisokulttuurisilta piir-
teiltddn. Tutkimuspaikkakuntamme ovat Helsinki, Oulu, keskisuuria
suomalaiskaupunkeja edustava kaupunki Linsi-Suomesta seki pienehkoji
maaseutukuntia edustavat paikkakunnat Keski- ja Itd-Suomesta. Suurimpien
kaupunkien osalta voimme kertoa paikkakuntien nimet, mutta muiden
paikkakuntien nimet olemme salanneet tutkimukseen osallistuvien nuorten
anonymiteetin turvaamiseksi. Kyseisten paikkakuntien ikiluokat ovat pienid
ja nuoret saattaisivat siksi olla liian tunnistettavia. Samasta syystd emme
nimei kouluja, joista nuoret on rekrytoitu, isommissakaan kaupungeissa.
Esittelemme paikkakunnat tarkemmin kirjan ensimmaisessi luvussa.

Nuoret rekrytoitiin mukaan tutkimukseen peruskoulujen kautta.
Osaan tutkimukseen valikoituneista kouluista Nuorisotutkimusverkoston
tutkijoilla oli jo aiempia tutkimuskontakteja, miki edisti tutkimusyh-
teisty6n aloittamista. Kustakin koulusta mukaan valikoitui luokka, jota
opettava opettaja oli kiinnostunut tutkimusyhteisty6std. Halusimme
mukaan niin sanottuja tavallisia luokkia, eli ei painotettua opetusta
saavia oppilasryhmii. Ndin mukaan valikoitui Helsingistd kaksi luokkaa
suomenkielisestd peruskoulusta ja yksi luokka ruotsinkielisestd peruskou-
lusta, yksi luokka Linsi-Suomen rannikkoseudun pienehkon kaupungin
keskuksen ruotsinkielisestd peruskoulusta, yksi luokka Oulun seudun
lahidalueen peruskoulusta, keskisuomalaisen pienehkén maaseutuvoittoi-
sen kuntakeskuksen peruskoulun yksi luokka seki itdisuomalaisen pienen
kylikeskuksen koululuokka.

Tutkimuspaikkakuntamme ovat todella erilaisia kasvuympirist6jd
nuorille, ja nuoret my6s asennoituivat omiin kotipaikkakuntiinsa eri ta-
voin riippuen niiden sijainnista ja tarjoamista mahdollisuuksista. Kaikille
oma kotikunta, l3hi6 tai kaupunginosa oli kuitenkin tirked ympiristd,
johon oli totuttu ja jonka ihmiset olivat tulleet tutuiksi. Tutustuimme
paikkakuntiin vaihtelevin tavoin riippuen siitd, miten tuttuja ne olivat
tutkimustiimille ennestddn. Piikaupunkiseudulla asuvat tutkijat toki
tunsivat seutua, mutta tutkimuskoulut ja niitd ympiréivit kaupunginosat
eivit olleet heille aiemmin erityisen tuttuja.
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TUTKIMUS KAYNNISTYY

Tutkimus kiynnistyi keviilld 2015 Itd-Suomen tutkimuspaikkakunnalla.
Itd-Suomen yliopiston tutkijatiimi vieraili yhdessd seurantatutkimusta
koordinoineen Sinikka Aapola-Karin kanssa peruskoulun kahdeksannen
luokan tunnilla esittelemissa tutkimushankkeen tarkoitusta ja kutsumassa
nuoria mukaan hankkeeseen. Samalla vierailulla toteutettiin ensimmaiset
aineistonkeruusessiot nuorten kanssa ryhmihaastattelujen muodossa.
Hankkeelle suosiollinen ja nuorille liheinen luokanvalvoja oli tirkedssi
roolissa hankkeen hyvin liikkeellelihdon suhteen, silli hin kannusti
nuoria osallistumaan tutkimukseen. Itd-Suomen tutkimuspaikkakunta
toimi koko hankkeelle pilottina, jossa kokeiltiin ensimmiiseksi hankkeen
tutkimusmenetelmii ja luotiin kontakteja nuoriin. Mukaan lihti tiltd
paikkakunnalta kahta nuorta lukuun ottamatta koko tutkimusluokka.
Heidin vaiheitaan on seurattu Itd-Suomen yliopiston tutkijatiimin toi-
mesta tiiviisti, noin puolen vuoden vilein tehtavilld seurantahaastatteluilla.
Syksylld 2015 tutkimushankkeen tutkijat jalkautuivat Helsingin,
Keski-Suomen ja Linsi-Suomen tutkimuskouluihin, kevailld 2016 myos
Ouluun. Helsingissi tutkijat pddsivit tutustumaan kahden rinnakkais-
luokan oppilaisiin. Heille jdrjestettiin ensin lyhyt esittely Helsingin
kaupungin Hyvi vapaa-aika -hankkeen (ks. Anttila 2017) tilaisuuden yh-
teydessd ja lisdd esittelyd oppituntien yhteydessd. Ensimmaisilld vierailuilla
pyrimme tekemiin tutkimuksen tavoitteita selviksi nuorten nikokulmasta
ja kertomaan, mitd tutkimukseen osallistuminen tarkoitti nuorille; ettd
osallistuminen oli vapaachtoista ja ettd tutkimuksesta voi my®s irrottautua
koska tahansa haluaa. Kerroimme, ettd tavoitteenamme oli kuitenkin
seurata heidin eliminpolkujaan kymmenen vuoden ajan. Timi heritti
nuorissa usein suurta himmistysti ja ihmetystd, epauskoakin.
Pitkittdistutkimuksen ideaa selvennettiin muun muassa videoklipilld,
jossa keski-ikdinen toimija paisi haastattelemaan omaa nuorempaa itsedin
eli tekemdin erddnlaisen aikamatkan.' Ajatus oli, ettd osallistumalla hank-
keeseen nuori my®s voi tutkijoiden kautta tavallaan kerrytti4 ajan mittaan
aineistoa omasta eliminpolustaan ja omien ajatustensa muuttumisesta

1 A Conversation With My 12 Year Old Self: 20th Anniversary Edition: https://youtu.
be/XFGAQrEUaeU
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matkan varrella ja myohemmin palata niihin tutustumalla tutkimusai-
neistoon. Selvisti osa nuorista koki timin ajatuksen kiehtovaksi. Toisaalta
monet nuoret totesivat, etti he eivit ole mitenkiin kiinnostavia, eivitki
siksi omasta mielestddn sovi tutkimukseen. Pyrimme vakuuttamaan, ettd
jokainen nuori oli meidin nikékulmastamme mielenkiintoinen ja ettd
olimme kiinnostuneita erilaisista nuorista erilaisissa tilanteissa. Se, miki
nuoresta voi tuntua itsestddn selviltd, tavalliselta ja tapahtumakéyhiled
arjelta, oli tutkijoiden silmissid mielenkiintoista ja ainutlaatuista. Pyrimme
myds tekemiin eroa koulun ammattilaisiin ja totesimme, ettd tutkijoina
meilld ei ole mitdin erityistd agendaa tai suuntaa, johon olisimme ohjaa-
massa nuoria, vaan halusimme tutustua siithen, miti he ajattelevat asioista.

Tutkimuksen alkuvaiheessa, lukuvuonna 20152016 tutkimushank-
keeseen rekrytoitiin 136 peruskoulun 9. luokalla ollutta nuorta, joista
useimmat olivat syntyneet vuonna 2000. Tytt6jd ja poikia oli suurin
piirtein saman verran: 61 tyttdd ja 75 poikaa. Tutkimukseen osallistuvi-
en nuorten taustat olivat moninaiset, ja he edustavat monia didinkielig,
uskonnollisia ja etnisid taustoja. Valtaosa haastattelemistamme nuorista
oli didinkieleltdin suomenkielisid, mutta joukossa oli myds merkittavi
vihemmistd ruotsinkielisid nuoria (32) sekd 19 nuorta, joiden didinkieli oli
jokin muu. (Ks. myos Armila ym. 2018; Aapola-Kari & Tolonen 2019.)

Seurattavien nuorten joukon monidinisyydestd huolimatta ei voida
puhua edustavasta otoksesta, jonka perusteella voisimme yleistad tutki-
muksemme tuloksia tilastotutkimuksellisessa mielessd. Voidaan kuitenkin
todeta, ettd tutkimukseen osallistuneet nuoret ovat keskendin hyvin
erilaisia, ja siksi tutkimus tuottaa tietoa monenlaisissa elimintilanteissa
eldvistd nuorista ja heiddn valinnoistaan. Niemme sen monidinisyyden
tutkimuksellisena rikkautena, silli useimmissa nuorisotutkimuksissa
kohderyhmiit ovat tarkemmin rajattuja.

HANKKEEN TUTKIJATIIMI

Keviilld 2014 Nuorisotutkimusseura rekrytoi sosiologian dosentti Sinikka
Aapola-Karin kiynnistimiin ja koordinoimaan nuoriin kohdistuvaa seuran-
tatutkimushanketta. Useille maantieteellisesti etdalld toisistaan sijaitseville
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tutkimuspaikkakunnille jalkautuneen tutkimuksen toteutus on nojannut
alusta lihtien verkostomaiseen useiden toimijoiden ja tutkijoiden yhteistyd-
hén. Monitieteisessd tutkijaryhmissd on ollut Nuorisotutkimusverkoston
lisaksi tutkijoita myds Helsingin ja Iti-Suomen yliopistoista, myohemmin
myds Oulun yliopistosta. Aapola-Kari on koordinoinut Nuoret ajassa -han-
kekokonaisuutta sen koko elinkaaren ajan ja osallistunut aineistonkeruuseen
kaikilla tutkimuspaikkakunnilla varsinkin hankkeen alkuvaiheessa. Lisiksi

aineistonkeruu on toteutunut paikkakuntakohtaisissa tiimeissd seuraavasti:

* Helsingin suomenkieliset nuoret: yliopistonlehtori Tarja Tolo-
nen (Helsingin yliopisto), tutkija Antti Kivijirvi (Nuorisotutki-
musverkosto / Helsingin yliopisto), tutkija Sanna Aaltonen (Nuo-
risotutkimusverkosto, mukana 2017-2019) ja viitoskirjatutkija
Jenni Lahtinen (Nuorisotutkimusverkosto, mukana 2018-).

* Helsingin ruotsinkieliset nuoret: tutkimusjohtaja Leena Suurpai
(Nuorisotutkimusverkosto, mukana 2015-2016) ja tutkija Matilda
Wrede-Jdntti (Nuorisotutkimusverkosto / Helsingin yliopisto)

* Ita-Suomi: yliopistonlehtori Piivi Armila, yliopistonlehtori Mari
Kiyhks ja viitdskirjatutkija Ville Péysi (Iti-Suomen yliopisto)

*  Keski-Suomi: tutkimuspdillikké Kaisa Vehkalahti (Nuorisotutki-
musverkosto/Oulun yliopisto)

* Linsi-Suomi: yliopistonlehtori/tutkija Matilda Wrede-Jantti (Hel-
singin yliopisto/Nuorisotutkimusverkosto)

* Pohjois-Suomi: vastaava tutkija Tomi Kiilakoski (Nuorisotutki-
musverkosto, mukana 2015-2016)

Tutkimusryhmi muotoutui tutkijoiden jo olemassa olleiden yhteistydsuh-
teiden, tutkimuksellisen kiinnostuksen ja alueellisen paikallistuntemuksen
pohjalta. Taustalla vaikutti myds pyrkimys saada mukaan tutkijoita, joilla
oli omassa organisaatiossaan pitkdaikaisen tutkimustydn mahdollistava
pesti, jotta ajallisesti poikkeuksellisen pitkikestoiselle hankkeelle saataisiin
ulkopuolisesta rahoituksesta riippumatonta jatkuvuutta. Tutkimusryhmis-
si on tapahtunut sen elinkaaren aikana myos muutoksia. MyShemmin
mukaan tutkijatiimiin liittyi Nuorisotutkimusseuran tutkija ja sittemmin
viitdskirjantekiji Jenni Lahtinen, joka on jo pitkddn huolehtinut tut-
kimuksen aineistonhallinnasta. Tutkimusjohtaja Leena Suurpii, jonka
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aloitteesta idea nuorten laadullisesta seurantatutkimuksesta oli syntynyt
ja joka oli keskeinen toimija tutkimuksen perustamisvaiheessa, jittdytyi
pois hankkeesta siirryttydin Suomen Punaisen Ristin nuorten turvatalojen
johtajaksi. Tutkimuksen alkuvaiheessa aineistonkeruuseen osallistuneet
tutkijat Tomi Kiilakoski ja Sanna Aaltonen ovat jittdytyneet pois tutki-
musryhmisti tydtehtdviensd muuttuessa.?

Lihes kaikki Nuorisotutkimusseuran ulkopuoliset tutkijat ovat osal-
listuneet hankkeeseen vapaachtoisuuden pohjalta, ilman erillistd kor-
vausta ja osana omaa tyotddn yliopistoissa. Tutkijoiden hankkeeseen
liittyvistd haastatteluista koituneet matka-, majoitus- ja tarjoilukulut
on korvattu heille, ja Nuorisotutkimusseura on huolehtinut aineiston
litteroinnista aiheutuneista kustannuksista. Tutkimuksessa on toiminut
vuosien aikana useita tutkimusavustajia, jotka ovat olleet useimmiten
Nuorisotutkimusseurassa toimineita harjoittelijoita eri yliopistoista.
He ovat tehneet muun muassa haastattelujen litterointia ja aineiston
anonymisointia. Lisdksi hankkeen aineistosta on syntynyt pro gradu -toit3,
joiden tekijoiden kanssa on tehty sopimus tietyn osa-aineiston hyodyn-
timisestd opinndytteessd. Vastapalvelukseksi he ovat tehneet hankkeelle
aineistonkisittelyi kuten litterointia tai anonymisointia.

Seurantakokonaisuuden koordinaattorina Nuorisotutkimusverkosto
on vastannut hankkeen yhteisesti aineistopankista, johon on koottu eri
tutkimuspaikkakuntien tutkimusaineistot. Vihitellen aineistot anonymi-
soidaan ja siirretddn tutkimuslupien mukaisesti Yhteiskuntatieteelliseen
tietoarkistoon, jolloin ne vapautuvat myds jatkotutkimuskaytté6n. Tama
tapahtuu kuitenkin vasta, kun hankkeen tutkijat ovat itse piittineet
aineistojen kanssa tydskentelyn.

2 Tutkimusryhmin affiliaatiot ovat myds muuttuneet tutkimuksen edetessi. Nuorisotut-
kimusverkoston tutkijana ryhmissd aloittanut Antti Kivijirvi on myShemmin siirtynyt
Helsingin yliopiston tehtiviin, mutta jatkanut Nuoret ajassa -tutkimusryhmissi. Ki-
vijirvi toimii timin teoksen valmistuessa jilleen Nuorisotutkimusverkoston tutkijana.
Nuorisotutkimusverkoston tutkimuspiillikkéni tutkimusryhmissi aloittanut Kaisa
Vehkalahti on jatkanut tutkimusta akatemiatutkijana Oulun ja Jyviskylin yliopis-
toissa. Sanna Aaltonen toimi aiemmin erikoistutkijana Nuorisotutkimusverkostossa
mutta on sittemmin siirtynyt Iti-Suomen yliopistoon yliopistonlehtoriksi. Matilda
Wrede-Jintti oli aluksi Nuorisotutkimusverkoston tutkijana mutta toimii teoksen
ilmestyessd my®s yliopistonlehtorina Helsingin yliopistossa.
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Nuoret ajassa -hankkeen rahoitus on perustunut merkittivilti osaltaan
Nuorisotutkimusseuran opetus- ja kulttuuriministerién nuorisoyksikostd
saamaan yleisavustukseen, jolla seuran tutkijoiden palkkaus on toteutet-
tu. Nuoret ajassa -seurantakokonaisuudelle on matkan varrella monesti
haettu ulkopuolista projektirahoitusta. Kansainviliset arvioijat ovat kylld
ilmaisseet pitivinsi tillaista seurantatutkimusta sindnsi arvokkaana,
mutta merkittdvi rahoitus laajan ja moniulotteisen tutkimushankkeen
toteuttamiselle on jadnyt saamatta. Yksittiisille tutkijoille on kuitenkin
16ytynyt rahoitusta, ja jonkin verran hankkeen aineistoa on hyodynnetty
osana Valtioneuvoston kanslian rahoittamaa Purkutalkoot-hanketta, jossa
tarkasteltiin nuorten koulutusvalintoja, kuitenkin vain myds Nuoret
ajassa -hankkeessa mukana olevien tutkijoiden hyédyntimini (Lahtinen
toim. 2019). Ulkopuolisen rahoituksen vihiisyys on merkinnyt sité, ettd
mahdollisuudet toteuttaa haastatteluja ja analysoida aineistoa ovat olleet
rajallisia, koska tutkijoiden tydpanos on suuntautunut padosin muihin
tyotehtiviin kuten opetukseen tai hallintoon. Erityisesti nuorempien
tutkijoiden on ollut yleensi mahdollista toteuttaa tutkimusta vain siltd
osin kuin sille on ollut erikseen rahoitusta.?

Tutkijatiimin tydskentely on ollut kollektiivista ja perustunut paitsi
itsendiseen tutkimusty6hon eri tutkimuspaikkakunnilla, my®s yhteisesti
pidettyihin sddnnollisiin hanketapaamisiin, joissa on kisitelty hankkeen
ajankohtaisia asioita ja padtetty muun muassa seuraavien haastattelukier-
rosten teemoista ja menetelmistd. Hankkeella on ollut oma internet-sivu
Nuorisotutkimusseuran verkkosivuston yhteydessa sekd Facebook-kanava.
Hankkeen tutkijoilla on ollut my®os aktiivista kansainvilistd yhteistyotd
varsinkin pohjoismaisten laadullista pitkittdistutkimusta tekevien tutki-
joiden kanssa, mutta my®os laajemmin Euroopassa, ja yhteyksid on ollut
my&s Australiaan.

On selvii, ettd tutkijoiden sosiaalinen, maantieteellinen ja ikdstatus
ovat olleet hyvin erilaiset verrattuna tutkimukseen osallistuviin nuoriin.
Tutkijatiimin jisenet ovat olleet useita vuosikymmenii vanhempia kuin

3 Nuoret ajassa -kokonaisuuteen liittyy osaotoksia ja tutkimuksia, jotka ovat saaneet
ulkopuolista rahoitusta. Itd-Suomen yliopiston viitéskirjatutkija Ville Poysd on teh-
nyt tutkimustaan Olvi-sditidn, Alli Paasikiven siitién ja Suomen Kulttuurirahaston
Pohjois-Karjalan rahaston tuella. Kaisa Vehkalahti jatkaa Maaseutukunnasta kotoisin
olevien nuorten tutkimusta Suomen Akatemian akatemiatutkijana.
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tutkittavat nuoret (lukuun ottamatta viitoskirjatutkijoita Ville Poysii ja
Jenni Lahtista) ja korkeasti koulutettuja. Lisiksi ruotsinkielisten nuorten
haastatteluja ovat toteuttaneet osittain my®s tutkijat, joiden didinkieli
ei ole ollut ruotsi, ja maahanmuuttajataustaiset nuoret ovat puolestaan
joutuneet tutkijoiden kanssa padsiantoisesti kdyttimiin suomea, joka
ei ole heidin didinkielensi. Nami sukupolvien viliset kulttuuriset ja
sosiaaliset erot ovat vaikeuttaneet vililli kommunikointia tutkijoiden
ja nuorten vilill4.

On ollut tilanteita, joissa nuoret ovat nauraneet katketakseen tutki-
joiden hassuille kysymyksille, ja toisia, joissa on vallinnut syvi hiljaisuus
nuorten taholla, yritti tutkija kysyi sitten mité ja miten tahansa. Onneksi
kuitenkin olemme useimmiten piddsseet meitd erottavien tekijoiden ylitse,
ja on syntynyt hyvid keskusteluja, joissa nuoret ovat kertoneet arjestaan ja
elimistddn, ja tutkijat ovat aidosti saaneet kurkistaa nuorten kokemuksiin
ja ajatuksiin. Samalla nuoret ovat saaneet tutkijassa kiinnostuneen kuuli-
jan ja mahdollisuuden jakaa eliminsi erilaisia ulottuvuuksia neutraalin
mutta empaattisen aikuisen kanssa.

Laadullisen seurantatutkimuksen tekeminen on ollut erittdin mielen-
kiintoinen ja tutkijoille pddosin hyvin palkitseva ja mielekis kokemus,
kun nuoriin on voinut tutustua pitkdn ajan kuluessa syvillisesti. Yhteen
haastatteluun ei tarvitse yrittdd mahduttaa kaikkia kysymyksid, koska
saman nuoren tapaa uudelleen. Myos nuorelle haastattelutilanne on
ollut luultavasti mielekkdimpi, kun tutkija on voinut viitata aiempiin
keskusteluihin ja kysyi asioita monista nikékulmista. Toisaalta seurannan
tekeminen on ollut my®os haastavaa, koska tutkijan pitdd yrittdd muistaa,
mitd nuori on kertonut aiemmin, ja suhteuttaa nykyisid kysymyksidin
hinen kertomiinsa elimankiinteisiin.

Kaiken kaikkiaan voi kuitenkin todeta, ettd Nuoret ajassa -hanke
on ollut jo ensimmiisten vuosien osalta hyvin ainutlaatuinen kokemus
niin tutkijoille kuin varmasti mukaan lihteneille nuorillekin. Olemme
tutkimukseen osallistuneille nuorille syvisti kiitollisia kaikesta siiti,
miti he ovat jakaneet meidin kanssamme ja miten kirsivillisesti he ovat
yleensd suhtautuneet tutkijoihin. Olemme saaneet kurkistuksia nuorten
elimin moniin osa-alueisiin, arjen iloihin ja harmituksiin, joskus myos
isompiin murheisiin.
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NAKOKULMIA NUORTEN ELAMANPOLKUJEN
MONINAISUUTEEN

Kirjan kokonaisuus muodostuu yhdeksisti luvusta, joista rakentuu mosa-
iikkimainen kuva peruskoulun ja toisen asteen vilistd nivelvaihetta eldvien
nuorten arjesta. Teksteissi kisitelldidn nuorten arjen rakentumista kaupun-
geissa ja maaseudulla, ajankiyttd4, vapaa-aikaa, sosiaalisia suhteita, kou-
lutuspolkuja, niin ilonpitoa kuin myds huolia ja murheita. Nuoret eldvit
hyvin erilaisissa oloissa eri puolilla Suomea ja saman kaupungin sisillikin,
innostuvat erilaisista asioista ja rakentavat itselleen erilaisia elimanpolkuja
ja tulevaisuuksia. Lyhyenkin ajan sisilld heidin elimissdin voi tapahtua
isoja muutoksia. Yhteisidkin nimittdjid toki l6ytyy — kuten koulunkiynti,
perhesuhteet tai ystavit. Yksi teoksemme keskeisistd tavoitteista on kui-
tenkin tuoda esiin sitdi moninaisuutta, josta kuva suomalaisista nuorista
muodostuu. Seurantatutkimusasetelma ja monipaikkaisuus luonnehtivat
molemmat tutkimustamme yhti paljon. Osassa analyyseista pddhuomion
kohteena on nuorten elimissd ajallisesti tapahtuva kehitys, osassa taas
nuorten samanaikaiset mutta erilaiset tilanteet eri paikkakunnilla.

Kirjan runot ovat erddan Nuoret ajassa -tutkimukseen osallistuvan
nuoren kynisti ja julkaistaan hinen luvallaan.

Laajan tutkijatiimin ansiosta olemme voineet toteuttaa Nuoret ajassa
-tutkimuksessa erilaisia tutkimuksellisia painotuksia. Kaleidoskoopin
tavoin nuoruuden liike pysiytetdin kussakin teoksen luvussa erilaiseen
asentoon, ja nuorten elimii valaistaan aina uudesta kulmasta, erilaisten
teoreettisten ja metodisten linssien ldpi. Niin esiin kddntyy kussakin
luvussa hieman erilaisia ilmioité ja keskusteluja. Tutkijat ovat kdyttaneet
analyyseissaan erilaisia kisitteitd ja teoreettisia viitekehyksi, joita ei ole
pyrittykiidn yhtendistiméin. Joissakin luvuissa kisitteelliset ja teoreettiset
keskustelut nousevat kaleidoskoopin keskioon, toisissa taas jadvit reunoille
empiiristen aineistojen ja nuorten kokemusten noustessa etualalle. Useissa
luvuissa, kuten nuorten koulutuspolkuja tai kaupunkitilassa liikkkumista
kasiteltdessd, on sovellettu bourdieu’ldistd analyysia (Bourdieu 1986;
1990), jossa tarkastellaan nuorten erilaisia padomia ja niiden vaikutuksia
heiddn elimissain. Osa teoksen analyyseista nojaa vahvasti humanistisen
maantieteen (mm. Relph 1976; Tuan 1977; Massey 1994; Tani 2015)

tapaan lihestyid paikkoja ja tiloja sosiaalisesti muotoutuvina, jatkuvasti
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neuvoteltavina tiloina, jotka samaan aikaan mahdollistavat nuorille erilai-
sia asioita ja joita nuoret itse merkityksellistavat. Nimi eivit kuitenkaan
ole teoksen ainoita teoreettisia viitekehyksid. Kunkin luvun teoreettista
lzhestymistapaa avataan tarkemmin kyseisessd luvussa.

Kaikki kokemuksemme laajasta seurannasta eivit mahdu yhden kirjan
kansiin. Aineiston laajuuden vuoksi kaikki nuoret ja kaikki paikkakun-
nat eivit ole mukana jokaisessa luvussa. Tavoitteena on kuitenkin ollut
sisdllyttad kokoomateokseen analyyseja kaikilta tutkimuspaikkakunnilta ja
tutkimuksen kannalta keskeisistd teemoista. Jokaiselta paikkakunnalta ja
kaikilta tutkimusluokilta kerittyi aineistoa on hyddynnetty ainakin jossain
kirjan luvussa. Useimmissa luvuissa analyysi perustuu kahdelta tai kolmelta
tutkimuspaikkakunnalta kotoisin olevien nuorten haastatteluihin. Kirjan
aihepiireistd ja osa-aineistojen rajauksista on sovittu tutkimusryhmin
yhteisissd keskusteluissa. Kunkin paikkakunnan tutkijatiimi on tehnyt
yhteistyotd muiden paikkakuntien tiimien kanssa tuottaakseen rikkaita
kuvauksia nuorten vaihtelevista todellisuuksista eri eliminalueilla.

Kirjan luvut tiydentivit toisiaan ja ovat luettavissa parhaiten osana
kokonaisuutta. Yksittdisid tekstejd voi kuitenkin lukea my®s itsendisind
kokonaisuuksina. Tilloin on syytd huomata, ettd kuvauksia seurantatut-
kimuksen perustiedoista kuten tutkimusmenetelmisti, aineistonkeruun
yksityiskohdista ja tekemistimme tutkimuseettisisté ratkaisuista ei toisteta
jokaisessa luvussa erikseen, vaan kuvaamme nditd ratkaisuja kootusti
teoksen ensimmaisessi luvussa. Siind Kaisa Vehkalahti ja Sinikka Aapola-
Kari avaavat Nuoret ajassa -hankkeen luonnetta seurantatutkimuksena ja
esittelevit tutkimusasetelman, aineiston ja tutkimuspaikkakunnat pai-
piirteissddn. Luvussa kuvataan, millaiset tekijdt vaikuttivat tekemiimme
tutkimuksellisiin ratkaisuihin, kuten paikkakuntien valintaan, ja millaisia
aineistonkeruumenetelmii tutkijat ovat kiyttineet seurannan eri kier-
roksilla. Luvussa kerrotaan myés tutkimukseen osallistuneiden nuorten
elimintilanteista seurannan lihttilanteessa, jolloin ensimmiistd kertaa
tutustuimme heihin. Luvussa kuvataan lyhyesti nuorten vaihtelevia per-
hetaustoja, kielellisid ja kulttuurisia taustoja, harrastuksia ja vapaa-ajan
viettoa tutkimuksen kidynnistymisvaiheessa. Lopuksi esitellddn nuorten
peruskoulun viimeiselld luokalla tekemit toisen asteen koulutusvalinnat.
Niitd teemoja ja niihin liittyvid muutoksia nuorten elimissi lihdetdin
seuraamaan kirjan seuraavissa luvuissa.
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Luku "Miten kaupungista tulee oma? Kaupunkipddoma ja nuorten
eriytyneet suhteet kaupunkitilaan” sijoittuu Nuoret ajassa -seurannan al-
kuvaiheeseen, jolloin tutkimukseen osallistuvat nuoret olivat peruskoulun
viimeiselld luokalla. Luvussa analysoidaan kaupunkimaisissa ympiristoissi
asuneiden nuorten tapoja hyddyntii kaupunkitilaa ja [6ytdd omia paik-
koja ja toimintoja asuinalueiltaan. Aineistona on hyddynnetty kolmella
eri paikkakunnalla, piikaupunkiseudulla, Oulussa ja Linsi-Suomen
rannikkokaupungissa tehtyjd haastatteluja. Tekstin keskiossd ovat nuor-
ten kuvaukset lempipaikoistaan ja toisaalta viltetyistd vaaran paikoista
kaupungeissa, ja esiin nousevat nuorten sukupuolittuneet kokemukset.
Myés didinkieli, etnisyys ja rodullistaminen méirittelevit nuorten tapoja
litkkua kaupungissa. Tarja Tolosen, Sinikka Aapola-Karin, Jenni Lahtisen
ja Matilda Wrede-Jantin kirjoittama luku on aiemmin julkaistu artikke-
lina Nuorisotutkimus-lehden kaupunki-teemanumerossa vuonna 2018.

Luku ”Irti arjesta. Hauskanpitoa harvaanasutulla kotiseudulla” kes-
kittyy vastaavasti pienelld paikkakunnalla asuneiden nuorten tapoihin
”irrotella” ja rakentaa keskindisida hauskanpidon tapoja, tiloja ja yhteis6jd
peruskoulun lopussa ja toisen asteen opintojen alussa. Piivi Armilan, Mari
Kiyhkon ja Ville Péysin kirjoittaman luvun keskidssd on Itd-Suomen
tutkimuspaikkakunta, jolla asuvat nuoret antoivat kotipaikkakunnalleen
tissd tutkimuksessa peite- tai hellittelynimen Kipykyli. Kyseinen taajama
koostuu harvaanasuttujen kylien ymparoimastd keskuksesta, jossa sijaitsee
koulu ja rajallisia kaupallisia palveluja. Armila, Kiyhko ja Pdysi kuvaavat,
miten, missi ja kenen kanssa paikkakunnan nuoret pitivit hauskaa ja
juhlivat. Haastatteluissa nuoret kertovat, mistd he ottavat tilan tillaiselle
tekemiselle ja mitd se merkitsee osana heididn eliminkokonaisuuttaan.

Luvussa "Arkea ja ajankiytt6d” Antti Kivijarvi, Pdivi Armila, Mari
Kiyhko, Ville Poysd ja Matilda Wrede-Jantti kuvaavat kahden vali-
koidun, hyvin erilaista arkea elineen nuorten ryhmin vapaa-aikaa
eri puolilla Suomea toisen asteen ensimmadisen vuoden aikana. Toiset
nuoret asuivat paikaupunkiseudulla, kivivit lukiota, asuivat kotona
ja hyddynsivit padkaupungin tarjoamia mahdollisuuksia lihes mak-
simaalisesti tdyttden vapaa-aikansa ohjatuilla harrastuksilla, suhaten
paikasta toiseen hyvin toimivilla julkisilla yhteyksilli. Hyvin toisen-
laista arkitodellisuutta edustavat Iti-Suomesta pienelti paikkakunnalta
kotoisin olevat nuoret, joiden kotipaikkakunnan tarjonta nuorille oli

21



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

hyvin rajallista ja vilimatkat pitkiid. Nuorten siirtyessi toiselle asteelle
opinnot veivit heidit pitkdn matkan piihin lihimpiin kaupunkiin.
Tami tarkoitti, ettd monet heisti joko asuivat viikot kaupungissa asun-
tolassa tai itsekseen. Jos he asuivat kotona, koulupiivit venyivit usein
niin pitkiksi, ettd heille jii arkipdivisin kiytinnossi vain vihin omaa
aikaa ja energiaa harrastamiseen.

Luvussa "Toiveita ja tulevaisuuksia — Nuorten koulutukselliset jatku-
mot ja sirot toisella asteella” Tarja Tolonen, Kaisa Vehkalahti ja Sinikka
Aapola-Kari ottavat tarkastelun kohteeksi nuorten koulutuspolkujen
muotoutumisen peruskoulun paidttymisen jilkeen. Miten eri tavoin
tutkimukseen osallistuneet nuoret kokivat opintonsa toisella asteella
ja olivatko he tyytyviisid peruskoulun viimeiselld luokalla tekemiinsi
koulutusvalintoihin? Tarkastelu perustuu kolmelta tutkimuspaikkakun-
nalta — pdikaupunkiseudulta, Keski-Suomesta ja Oulusta — kotoisin
olevien nuorten kanssa tehtyihin seurantahaastatteluihin. Kirjoittajat
lihestyvit nuorten kuvauksia koulutuksestaan biografisen jatkumon
kisitteen avulla, jolla viitataan nuorten tapoihin kertoa itsestddn ja
tekemistddn valinnoista sekd luoda jatkuvuuksia elimintarinaansa.
Luvussa kuvataan, millaisia jatkumoita, haasteita ja sidrja nuorten
koulutustarinoissa ilmenee ja millaisia pddomia ja resursseja heilld oli
kiytdssidn haasteiden voittamiseksi. Osaa nuorista tavoiteltu ammat-
tipddmaird kannatteli lipi raskaiden lukio-opintojen, osalla unelmat
vaihtuivat matkan varrella ja osa 16ysi uuden vaihteen opiskeluihin
vilivuoden tai siltaopintojen kautta. Tutkimuksessa ilmeni, ettd kaik-
ki eivit olleet saaneet opintoihinsa sellaista tukea ja ohjausta kuin he
olisivat tarvinneet.

Luku ”Uusiin suuntiin — Nuorten muuttoliike peruskoulun ja toisen
asteen opintojen vilisessd nivelvaiheessa” kertoo seurannan pienimmiltd
tutkimuspaikkakunnilta kotoisin olevien nuorten varhaisista muutois-
ta pois lapsuudenkodeistaan toisen asteen opintojen alkaessa. Kaisa
Vehkalahti ja Piivi Armila kuvaavat nuorten siirtymii uusille opiske-
lupaikkakunnille ja erilaisiin asumisjérjestelyihin seki sitd, miten he
vihitellen totuttelivat uudenlaiseen arkeen. Itdisuomalaisten ja keskisuo-
malaisten nuorten haastatteluista ilmenee, miten monenlaisia muutoksia
nuorten asumisessa tapahtui toisen asteen aikana ja mité haasteita kotoa
muuttamiseen nuorella idlld sisiltyy. Luvussa on kuvattu niin asumista
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oppilasasuntoloissa, vanhempien sisarusten ja seurustelukumppaneiden
kanssa, sukulaisten luona kuin itseniisesti yksin omassa asunnossa.*
Luvussa ’Ammattiin opiskelevien nuorten hyvinvointi ystivyys- ja
perhesuhteiden nikokulmasta” nostetaan keskioon ammatillisissa opin-
noissa opiskelevien nuorten sosiaaliset suhteet. Jenni Lahtinen ja Tarja
Tolonen analysoivat kolmelta tutkimuspaikkakunnalta lihtoisin olleiden
ja vaihtelevilla opintolinjoilla opiskelleiden nuorten ystivyyksii ja perhe-
suhteita toisen asteen opintojen aikana. Tutkijat jasensivit nuorten erilaiset
sosiaalisten suhteiden kokonaisuudet kaverisuhteita ja perhesuhteita
kuvaavaan koordinaatistoon. Koordinaatistosta muodostui sosiaalisten
suhteiden kokonaisuuksia kuvaava nelikenttd, jonka kentit nimettiin
kaveri- ja perhesuhteiltaan vahvoiksi tai ohuiksi seki kaveripainotteisiksi
ja perhepainotteisiksi suhteiksi. Lahtinen ja Tolonen toteavat, ettd erilaiset
suhdekokonaisuudet vaikuttavat sithen, millaiset mahdollisuudet nuorilla
on paistd kisiksi erilaisiin resursseihin ja saada tukea. Tiiviit ja liheiset
suhteet perheeseen ja kavereihin avasivat mahdollisuuksia yhteenkuulu-
vuuteen, tukeen ja voimavaroihin. T4l oli merkitystd esimerkiksi nuorten
opintojen ja hyvinvoinnin nikékulmasta. Myés sukupuolella oli vaiku-
tusta sithen, millaisiksi sosiaaliset suhteet nuorten elimissi muotoutuvat.
Luvussa "Avatut salatut elimit. Nuoruutta varjostavia suruja, huolia
ja ongelmia” Mari Kiyhko ja Pdivi Armila tarttuvat aiheisiin, jotka kes-
toltaan lyhyemmissd tutkimuksissa jadvit helposti piiloon ja huomaa-
matta. Seurantatutkimusasetelman myotd olemme olleet ldsni nuorten
elimissd my®os sellaisina hetkin, jolloin kaikki ei ole mennyt niin kuin
piti. Pitkdaikainen tutkimussuhde on tarjonnut nuorille mahdollisuuk-
sia kertoa tutkijoille turvallisesti my®os erilaisista vaikeuksista ja huolta
aiheuttaneista asioista. Kiyhko ja Armila ovat valinneet analyysiinsa
sellaisia nuorten elimin haasteita, jotka ovat vaikuttaneet heidin eld-
missidn pitkikestoisesti ja kuvaavat nuorten vaikeita kokemuksia ja
tuntemuksia hienovaraisesti. Kiyhkon ja Armilan analyysi perustuu
useilta paikkakunnilta kotoisin olevien nuorten haastatteluihin. Luvussa

4 Ttd-Suomen tutkimuspaikkakunnan esimerkkien osalta luku pohjautuu aiemmin
Eeva Jokisen juhlakirjassa Arjen siikeet (2019) julkaistuun Iti-Suomen tutkijatiimin
tekstiin, ollen kuitenkin itsendinen uusi kokonaisuus. Keski-Suomen tutkimusesi-
merkit ja analyysi, samoin kuin kokonaisaineistoa koskeva analyysi eivit sisdltyneet
vuoden 2019 julkaisuun.
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on pyritty tarkoin hiivyttiméin paikallinen konteksti ja keskittymain
nuorten elimintilanteen haasteisiin paljastamatta liikaa yksittdisten
nuorten elimisti. Luku kertoo siitd, ettd nuorten elimintilanteet vaih-
televat merkittdvisti ja osalla nuorista voimavaroja menee selviytymiseen
raskaista elimankokemuksista. Useimmiten nima kokemukset liittyvit
raastaviin perheen sisdisiin ihmissuhdeongelmiin tai omiin ja liheisten
(mielen)terveyshaasteisiin ja toimeentulovaikeuksiin, joilla on monenlaisia
yhteiskunnallisia kytkoksid. Nuorten ja vanhempien suhteisiin kytkeytyy
monesti jannitteitd, jotka liittyvit nikemyseroihin ja erimielisyyksiin
nuoren elimain liittyvistd asioista, kuten seurustelusta. Nuoret kertoivat
myds ongelmallisesta piihteidenkiytostddn ja erilaisista kahnauksista,
joihin he olivat joutuneet. Kiyhko ja Armila toteavat, ettd nuorten
erilaiset ongelmat ruokkivat usein toisiaan, mutta ongelmien vakavuus
vaihtelee nuorten elimissi, ja moni nuori on vaikeuksien jilkeen paissyt
elimidssddn tasapainoisempaan vaiheeseen.

Luvussa ™...et sit yhenkdin miehen takia jid tinne’. Romanttiset suh-
teet syrjseudulla kasvaneiden tyttojen elimissa” Mari Kiyhko ja Piivi
Armila kirjoittavat romantiikasta ja seurustelusta harvaanasutulla seudulla
lapsuutensa ja varhaisnuoruutensa viettineiden tyttjen elimissd. Luvussa
tuodaan esiin, miten seurustelusuhteiden ja -kulttuurin luomisen tilat ja
mahdollisuudet ovat hyvin erilaisia vikirikkaissa kaupungeissa kuin vi-
havikisiss ja niukkojen liikenneyhteyksien syrjikylissd. Tutkijat pohtivat
romanttisia suhteita ja niiden merkityksid eliminvaiheessa, jossa tyttdjen
arkinen elinympiristd opiskelujen my6ti vaihtui enemmin sosiaalisia mah-
dollisuuksia tarjoavaan kaupunkitilaan. Luku on toinen teokseen sisaltyvi,
aiemmin Nuorisotutkimus-lehden (1/2021) artikkelina julkaistu teksti,
joka julkaistaan uudestaan lehden myontimailld uudelleenpainatusluvalla.

Teoksen péidttivissi epilogissa pohdimme, mitd tutkimuksemme
antaa yhteiskunnalliseen keskusteluun nuorista ja nuoruudesta. Lisiksi
kerromme lyhyesti, miten tutkimus on jatkunut tissi teoksessa tarkastel-
tujen haastattelujen jilkeen ja miti tutkimukseen osallistuneille nuorille
kuuluu nyt, timin teoksen kirjoittamishetkelld.

Luku liittyy Suomen Akatemian rahoittamaan hankkeeseen Rural Generations
on the Move. Cultural History of Rural Youth, 1950-2020 (SA 323105,
Vehkalahti, Oulun yliopisto).
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Luku 1

Laadullinen seurantatutkimus
nuorista: tutkimusasetelma,
menetelmat ja aineistot

Kaisa Vebkalahti & Sinikka Aapola-Kari

Tissd luvussa kuvaamme Nuoret ajassa -tutkimuksen lihtokohtia ja
luonnetta laadullisena seurantatutkimuksena. Pitkittdistutkimukset,
joissa seurataan samojen henkildiden elimid usean vuoden ajan, ovat
nuorisotutkimuksessa edelleen harvinaisia. Ajallisesti pitkikestoisen
tutkimusasetelman rakentaminen ja ylldpitiminen on monin tavoin haas-
teellista, ei vihiten aineistonkeruun tydliyden ja hitauden seki laajojen
aineistomassojen hallinnan vuoksi. Tutkittavien motivoiminen pysymiin
mukana aineistonkeruusta toiseen on oma haasteensa. Seurantatutkimus
edellyttdd aikaa ja rahaa, eivitkd asetelmat istu helposti nopeampaa
tutkimus- ja julkaisusyklid suosiviin tieteen rahoitusjirjestelmiin (esim.
Helve 2005, 69; Pearson 2016, 125-131).

Seuraavassa esittelemme, miten seurantamme tutkimusasetelma on ko-
konaisuutena rakentunut ja millaiset tekijit ovat vaikuttaneet tekemiimme
ratkaisuihin. Luonnehdimme kootusti mukaan valittuja tutkimuspaikka-
kuntia ja niiden erityispiirteitd. Kuvaamme, millaisia aineistonkeruumene-
telmid olemme kiyttineet seurannan eri kierroksilla ja millaista aineistoa
tutkimus on tuottanut kolmen ensimmaisen vuoden aikana. Olennainen
osa seurantatutkimuksen luonnetta ovat myds tutkimuseettiset ratkaisut,
jotka pitkikestoisessa hankkeessa vaativat erityistd pohdintaa.

Luvun lopussa kuvaamme tiivistetysti tutkimukseen osallistuneiden
nuorten elimintilanteita seurannan lihtdtilanteessa peruskoulun lopulla,
jolloin tutustuimme heihin ensimmaistd kertaa: Millaisista perhetaustoista
tutkimuksemme nuoret tulivat, millaisia kielellisid ja kulttuurisia taustoja
heilld oli, mitd he harrastivat ja miten viettivit vapaa-aikaansa? Lopuksi
esittelemme nuorten peruskoulun viimeiselld luokalla tekemit toisen
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asteen koulutusvalinnat. Niihin teemoihin palaamme kirjan my6hem-
missd luvuissa, joissa lihdemme seuraamaan nuorten elimissi kolmen
vuoden aikana tapahtuneita muutoksia.

NUORTEN LAADULLISEN SEURANTATUTKIMUKSEN ESIKUVAT

Mistd puhumme, kun puhumme pitkittdistutkimuksesta tai seurantatutki-
muksesta? Seurantatutkimukseksi (engl. longitudinal study) voidaan laajim-
millaan méiritelld mika tahansa tutkimusasetelma, jossa seurataan tietyssi
tutkittavien joukossa tapahtuvia muutoksia systemaattisesti ja madritylld
aikavalilla. Kohorttitutkimuksesta puhutaan silloin, kun tutkittavien joukko
on syntynyt tietyn tutkimuksellisesti méritellyn aikajakson puitteissa,
esimerkiksi samana vuonna tai samassa kuussa, useimmiten my®ds tietylld
maantieteellisesti rajatulla alueella. (Elliott ym. 2008, 228, 230; Samet &
Muinoz 1998.) Timai erottaa kohorttitutkimuksen paneelitutkimuksesta,
jolla tarkoitetaan tietylle kohderyhmille toistettavaa tutkimusta. Paneeli
on kohderyhmastd valmiiksi rekrytoitu, edustava joukko, joka vastaa sdin-
nollisesti tai toistuvasti erilaisiin tutkimuksiin. (Elliott ym. 2008, 228.)

Erilaisia seurantatutkimuksen muotoja ja menetelmii sovelletaan tini
pdivini useilla tieteenaloilla. Seurantatutkimusten tausta on kuitenkin
vahvasti ladketieteessd, jossa seurantatutkimuksen metodeja on kehitetty
1900-luvun alkuvuosikymmenilti lihtien kansanterveydellisten ja viestl-
listen tavoitteiden ohjaamina. Laajat lidketieteelliset seurantatutkimukset
ovat olleet poliittisesti ja yhteiskunnallisesti vaikuttavia, ja niiden tuot-
tama tieto esimerkiksi lapsuusajan terveyden erilaisista riskitekijoistd on
vaikuttanut paitoksentekoon eri maissa. (Samet & Munoz 1998; Pirus
ym. 2010; Pearson 2016.)

Myos yhteiskunta- ja kiyttdytymistieteellisesti suuntautuneet lasten
ja nuorten seurantatutkimukset ovat painottuneet kvantitatiivisiin tut-
kimusmenetelmiin ja aineistoihin, kuten rekisteritietoon. Esimerkiksi
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen kansalliset syntymikohortti 1987- ja
1997-tutkimukset kattavat kaikkien Suomessa kyseisind vuosina syntynei-
den lasten seurannan sikiokaudelta lihtien. Seurantojen tuottama tieto
lasten, nuorten ja heidin perheidensi hyvinvoinnista, terveydesti ja pal-
veluiden kiytdstd perustuu kansallisista viranomaisrekistereistd koottuun
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tietoon. (Ristikari ym. 2016, 12; Merikukka 2020, 47-48.) Suomessa
viranomaisrekisterien tarjoama tieto on monella tapaa luotettavaa ja kattaa
eri elimintilanteita. Sen avulla voidaan tutkia isossa mittakaavassa monia
rakenteellisia ja institutionaalisia tekijoitd, jotka vaikuttavat lasten ja
nuorten arkeen. Kuten kansallisten syntymikohorttitutkimusten tutkijat
toteavat, kaikista lasten ja nuorten elimin ja hyvinvointiin keskeisestikin
vaikuttavista tekijoistd ei kuitenkaan kerry tietoa viranomaisrekistereihin.
Esimerkiksi nuorisotyd, kulttuuripalvelut seki vapaachtois- ja jirjesto-
toiminta eivit kerrytd rekisteritietoja. (Ristikari ym. 2018, 3, 9.) Lasten
ja nuorten elimin moninaisuuden nikokulmasta rekisteritieto avaa
heidin elimintilanteisiinsa aikuis- ja viranomaisvilitteisen nikokulman.
Ulkopuolelle jaivit monet lapsille ja nuorille itselleen merkitykselliset
ulottuvuudet, vaikkapa ystivyyssuhteet.

Suomalaisen kiyttdytymistieteellisen seurantatutkimuksen kansain-
vilisesti tunnetuimpia edelldkivijoitd on psykologian professori emerita
Lea Pulkkisen viitdstutkimuksesta vuonna 1968 Jyviskylin yliopistossa
kdynnistynyt Lapsesta aikuiseksi -tutkimus. Pulkkinen valitsi tutkimukseensa
satunnaisesti 12 jyviskylildistd kansakoululuokkaa (369 oppilasta). Lapset
olivat tutkimuksen alkaessa noin 8-vuotiaita, minki jilkeen Pulkkinen
tutkimusryhmineen on seurannut heiti 14, 20, 27, 36, 42, 50 ja 60 vuo-
den idssd. Seurannan paihuomio oli erityisesti tutkimuksen alkuvaiheissa
aggressioiden tutkimuksessa. (Pulkkinen 1996; Pulkkinen 2017.)

Pulkkisen tutkimuksessa oli kyse prospektiivisen seuranta-asetelman
luomisesta. Prospektiivisessa tutkimuksessa samoilta tutkimushenkil6iltd
pyydetddn uusia poikkileikkaushetken tietoja yhi uudelleen, ja ajallisen
muutoksen osoittava data kumuloituu tutkimuksen edetessi vihitel-
len. Seurantatutkimus voisi olla luonteeltaan myds retrospektiivinen,
jolloin tutkittavilta pyydetiin jilkeenpiin tietoja heidin elimissiin
aikaisemmin tapahtuneista asioista. Kuten brittildiset nuorten seuran-
tatutkimuksen menetelmid kehittineet Jane Elliott, Janet Holland ja
Rachel Thomson huomauttavat, erityyppisten retrospektiivisten pitkit-
tdisaineistojen kerddminen on tavanomainen menetelmi monissa niin
kvantitatiivisissa kuin kvalitatiivisissa tutkimuksissa ilman, ettd kyse on
varsinaisesta seurantatutkimuksesta. Myos prospektiivisten ja retrospek-
tiivisten menetelmien yhdistiminen on tavallista. Esimerkiksi osana
prospektiivista seurantatutkimusta tutkittavia voidaan pyytid kertomaan
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eliminhistorioistaan myds takautuvasti, ajalta ennen seurannan alkua.
(Elliott ym. 2008, 229.)

Laadullisen nuorisotutkimuksen piirissi varhainen avaus prospek-
tiivisen seurantatutkimuksen metodien hyddyntimiseen Suomessa oli
nuorisotutkimuksen professori emerita Helena Helveen tutkimus nuorten
maailmankuvista ja niiden muotoutumisesta. Helveen vuonna 1987
ilmestynyt viitdstutkimus Nuorten maailmankuva. Seurantatutkimus
padkaupunkiseudun eridn lihion nuorista perustui monimuotoiseen ai-
neistoon, jonka ensimmdiset haastattelut Helve oli toteuttanut jo maiste-
riopintojensa aikana vuonna 1976. Tutkittavat lapset olivat tuolloin 7- ja
11-vuotiaita (s. 1965 ja 1968). Kaikkiaan viisi aineistonkeruukierrosta
(1976, 1982-1983, 1984-1985, 1991-1992, 1996-1997) kisittinees-
sd seurantatutkimuksessa oli mukana 125 helsinkildislasta, joista 76
osallistui vield kahdenkymmenen vuoden kuluttua, noin 30-vuotiaina,
toteutetulle viimeiselle seurantakierrokselle (Helve 1993; 2002). Helve
yhdisti tutkimuksessaan alusta lihtien sekd laadullisia ettd midrillisid
aineistoja, kuten kyselylomakkeita, sana-assosiaatio- ja kuvatesteja seki
yksilé- ja ryhmidmuotoisia haastatteluja (Helve 2005, 59-60). Kuten
Helve on mydhemmin kuvannut, kvalitatiivisilla ja kvantitatiivisilla
aineistoilla oli seurannassa toisiaan tdydentivi tehtivi: kvantitatiivisten
aineistojen avulla hin vertaili ja tyypitteli nuorten maailmankuvia, kun
taas laadullisten haastatteluaineistojen tavoitteena oli tuottaa syvempii
ja kokonaisvaltaisempaa tietoa nuorten maailmankuvien yksilollisestd
muotoutumisesta. (Helve 2005, 60-61.)

Sekd Helveen ettd Pulkkisen uraauurtaville tutkimuksille oli yhteistd,
ettd ajan saatossa pitkikestoisiksi muodostuneet hankkeet kdynnistyivit
alun perin yksittdisen tutkijan henkilokohtaisena viitdskirjahankkeena.
Esimerkiksi Lea Pulkkinen on kuvannut, kuinka hinen tarkoituksenaan
oli alun perin koota poikkileikkausaineisto viitstutkimustaan varten,
mutta tutkimuksesta kasvoi my6hemmin useita seurantavaiheita ja laajan
tutkimusryhmin kisittinyt kokonaisuus, jonka eri vaiheet ovat saaneet
rahoitusta eri lihteistd (Pulkkinen 2017, xx, 9-10). Helve ja Pulkkinen
ovat my6hemmissi julkaisuissaan viitanneet pitkin ajallisen keston
mukanaan tuomiin metodisiin ja tutkimusasetelmallisiin haasteisiin.
Teoreettisten nikemysten muuttuessa ja tutkimusmetodien kehittyessd
pitkin seurannan alkuvaiheissa tehdyt tutkimukselliset valinnat voivat
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muodostaa seurannalle erddnlaisen pakkopaidan, silld alussa tehtyjid
valintoja ei voi my8hemmin korjata eiki aineistoa keritd uudestaan.
Kuten Helena Helve kirjoittaa, laadulliset tutkimusmenetelmit ovat
usein kuitenkin mairillisii menetelmii joustavampia. Niiden avulla oli
mahdollista ottaa huomioon joustavasti esimerkiksi tutkittavien aikuis-
tumisen mukanaan tuomat vaatimukset. (Helve 2005, 69; Pulkkinen
2017, XVIIIL.)

Vaikka Nuoret ajassa -seurannan kaltaiselle laadulliseksi nuorisotut-
kimukseksi poikkeuksellisen laajalle seurannalle ei juuri ollut kotimaisia
esikuvia, kansainvilisestd tutkimuksesta loytyy kuitenkin muutamia
esikuvia eri puolilta maailmaa. Kaikkein tirkeimpinid benchmarking-
projektina Nuoret ajassa -tutkimukselle on toiminut professori Janet
Hollandin johtaman tutkimustiimin toteuttama innovatiivinen nuorten
aikuistumista brittildisessi kontekstissa tarkastellut /nventing Adulthoods
-tutkimus. Tutkimuksessa seurattiin 121 nuoren aikuistumista viidelld
erilaisella, maantieteellisesti Ison-Britannian eri osiin sijoittuvalla paik-
kakunnalla 1990- ja 2000-lukujen vaihteessa. Tutkimuksessa selvitettiin
laajasti muiden muassa nuorten aikuistumiseen, arvoihin ja sosiaaliseen
pddomaan liittyvid kysymyksid sekd sitd, millainen merkitys sosiaali-
sella ja materiaalisella kasvuympiristolld on nuorten identiteeteille.
Menetelmillisesti tutkimuksen rungon muodostivat elimikerralliset
haastattelut, joiden ohella tutkimuksessa hyddynnettiin esimerkiksi
fokusryhmihaastatteluja, kirjoitettuja omaelimikerrallisia aineistoja,
eliminjanapiirroksia ja kyselyaineistoja (Henderson ym. 2007).

Inventing Adulthoods -projektin aineistot on mydhemmin sisil-
lytetty osaksi laajempaa Timescapes-tutkimuskokonaisuutta, joka oli
ensimmiinen laaja, lihtokohtaisesti nimenomaan kvalitatiivisille tutki-
musmenetelmille perustuva seurantatutkimushanke Isossa-Britanniassa
(Holland 2011; Thomson & McLeod 2015). Kyseinen tutkimushanke
oli toiminnassa vuodesta 2007 vuoteen 2012, ja sen tutkimusaineistot
muodostavat edelleen saatavissa olevan tutkimusarkiston Leedsin yliopis-
tossa (Zimescapes. An ESRC Qualitative Longitudinal Initiative 2021).
Hyddynsimme brittitutkimuksen kokemuksia erityisesti suunnitelles-
samme Nuoret ajassa -seurannan tutkimusasetelmaa, kuten valitessamme
tutkimuspaikkakuntia ja pohtiessamme nuorten rekrytointia, mutta myos
tehdessimme tutkimuksen teoreettisia ja metodisia valintoja. Inventing
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Adulthoods -tutkijoilla Janet Hollandilla ja Rachel Thomsonilla on jo
pitkddn ollut tiivistd tutkimusyhteistyotd suomalaisiin feministisiin kas-
vatus- ja koulutustutkijoihin, erityisesti professori Tuula Gordonin ja
professori Elina Lahelman vetdmiin tutkijaverkostoihin (ks. esim. Gordon
ym. 2000; Tolonen 2001; Metso 2004), joten heiddn puoleensa on ollut
luontevaa kiddntyd myos Nuoret ajassa -hankkeen aikana.

TUTKIMUKSEN TEOREETTISET LAHTOKOHDAT

Nuoret ajassa -tutkimuksen viitekehys on rakentunut monitieteisen
nuorisotutkimuksen ja laadullisen pitkittdistutkimuksen yhdistelména.
Tdrkedn perustan tutkimukselle on muodostanut nuorten paikkasuhteen
huomioiminen. Tutkimusasetelmaamme yhdistivi tekijd on ollut nike-
mys, ettd “nuoruuksia eletdin elimiksi hyvin erilaisissa maantieteellisissa,
materiaalisissa ja sosiokulttuurisissa paikoissa”, kuten Mari Kiyhk ja Piivi
Armila kiteyttivit tihdn teokseen sisiltyvissa luvussaan ”...et sit yhenkiin
michen takia jid tinne’. Romanttiset suhteet syrjaseudulla kasvaneiden
tyttdjen elimissd” (ks. myds Armila 2018). Ymmirrimme paikan huma-
nistisen maantieteen mukaisesti relationaalisena ja sosiaalisten suhteiden
vuorovaikutuksessa muotoutuvana, neuvoteltavana tilana (Relph 1976;
Tuan 1977; Massey 1994; Tani 2015). Tiloilla voi olla my&s poliittisia,
paikallisia ja globaaleja ulottuvuuksia (Massey 1994).

Niin tutkimuksemme asettuu siithen viime vuosina vahvistuneeseen
nuorisotutkimuksen traditioon, jossa huomio on kiinnittynyt yhtdilti
paikan merkitykseen keskeiseni nuoruuksia mahdollistavana ja ehdollista-
vana ulottuvuutena (esim. Massey 1998; Farrugia 2014; Cuervo & Wyn
2012), ja toisaalta sithen, miten nuoret neuvottelevat ja omalla toiminnal-
laan merkityksellistavit erilaisia ymparist6jd ja rakentavat niistd omiaan.
Nuorten arjessa merkityksellisiksi nousevat usein nuorisokulttuurisesti
luodut, rajatut ja méiritellyt kokoontumispaikat: itselle merkitykselliset
mikroterritoriot (esim. Shildrick 2006; Harris & Wyn 2009; Kuusisto-
Arponen & Tani 2009; Skelton & Gough 2013; Ponto 2017). Niiden
nikemysten ohjaamana rakensimme tutkimusasetelman, johon pyrittiin
sisillyttimain keskendin mahdollisimman erilaisia tutkimuspaikkakuntia,
joilla nuorten elimii kehystiisivit erilaiset puitteet.
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Paikan lisiksi nuorten eliminkulun reunachtoja mairittelevit myos
monet muut sosiaaliset ja kultcuuriset tekijit, joista olemme olleet kiinnostu-
neita Nuoret ajassa -seurannassa. Seuranta on rakentunut nikemykselle, ettd
sukupuoli, yhteiskuntaluokka ja muut sosiaaliset taustatekijit sekid ndihin
kytkeytyvit erilaiset kulttuuriset merkitykset ja resurssit muotoilevat nuorten
siirtymid (Gordon ym. 2000; Gordon & Lahelma 2003; Henderson ym.
2007; Skeggs 2004; Henderson ym. 2007). Henkilokohtaiset kokemukset
nivoutuvat yhteiskunnallisiin rakenteisiin, ja yksilon suhde itseensd raken-
tuu yhteiskunnallisten kisitysten kautta. Subjektit paitsi uusintavat, myos
muokkaavat ja vastustavat yhteiskunnallisia ajatusrakenteita ja kidytintdjd
omassa elimissidn. (Haug ym. 1987.) Eri taustoista tulevat nuoret voivat
my6s hahmottaa hyvin elimin’ hyvin eri tavoin, ja heihin voi kohdistua
hyvin erilaisia odotuksia. (Vrt. Kayhks 2008, 256.)

Oletamme nuorten erilaisten sosiaalisten ja kulttuuristen resurssien ja
eliminkokemusten kytkeytyvin toisiinsa, kuten monet muutkin nuorten
eliminkulkua (esim. Wierenga 2009) tai merkittdvid kiddnteitd ja tapahtumia
(mm. Holland & Thomson 2009) aiemmin tutkineet ovat todenneet (ks.
myds Henderson ym. 2007; Zeller ym. 2009; Walther ym. 2005; Leccardi
20006). Seurantatutkimusta suunnitellessamme olimme siten kiinnostuneita
siitd, miten erilaiset nuorten elimissi lisnd olevat sosiaaliset ja kulttuuriset
tekijdt kietoutuvat yhteen — ja erityisesti siitd, miten niiden viliset yhteydet
muuttuvat ajassa nuorten varttuessa. Niinpd olemme seurannan edetessi
keskustelleet nuorten kanssa toistuvasti muutamista keskeisistd teemoista
(esim. sosiaaliset suhteet, perhe, koulutus, tulevaisuuden suunnitelmat,
arjen rakentuminen), mutta pitineet tutkimusasetelman samalla avoimena
nuorten itsensi esiin nostamille uusille nikokulmille.

Nuoret ajassa -tutkimuksessa ei ole kyse varsinaisesti eliminkulku-
tutkimuksesta tai idn sosiologiasta (vrt. Hunt 2005; Bytheway 2011).
Eliminkulullinen tarkastelu on kuitenkin ohjannut analyysin etene-
mistd erityisesti silloin, kun huomiomme on kohdistunut kysymyk-
siin siirtymistd, jatkuvuuksista ja katkoksista (esim. Elder ym. 2003;
Rantamaa 2001) seki yhteiskunnan rakenteellisista, kulttuurisista ja
sosiaalisista konteksteista. Nuoret ajassa -seurannassa nuorten elimi
nihdiin kokonaisuutena, kumuloituvana prosessina, jota kukin siitelee
omien mahdollisuuksiensa ja historiallisen aikakauden miirittimissd
puitteissa. Elimidnkulkuun liittyvit myds sosiaaliset verkostot, jotka
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vilittdvit sosiaalisia ja historiallisia vaikutuksia. (Hikkinen ym. 2013,
13-14.)

Niin tutkimuksemme liittyy osaltaan sosiaalitieteellisiin ién ja elimin-
kulun tutkimuksen keskusteluihin, joissa on pohdittu eliminkulun pirs-
taloitumista ja irtoamista lineaarisen eliminkulun malleista, joissa erilaiset
siirtymit eliminvaiheiden vililld ovat (olleet) selkeitd ja vakiintuneita (ks.
esim. Arnett 2000; Jokinen 2014; Tagliabue ym. 2016). Yhteiskunnalliset
muutokset ovat mahdollistaneet yksilollistyvid eliminkulkuja, ja toisaalta
elimin eri vaiheet saattavat olla nyky4in vihemmin erillisid; sen sijaan ne
voivat limittyd toisiinsa. Myds nuoruuden ikidvaihe on muuttunut merkited-
visti viimeisten vuosikymmenten aikana, ja polut aikuisuuteen saattavat olla
hyvin moninaisia. (Ks. esim. Aapola & Ketokivi 2005/2017, 7-32; Sankari
& Jyrkimi toim. 2001) Aikuistumisen kisite on tutkimuksessamme tarpeen
voidaksemme tarkastella nuorten elimankulussa tirkeid siircymivaihetta,
joka kuitenkin voi ndyttdytyd hyvin erilaisena eri eliminalueilla (ks. Aapola
2002). Haluamme nimenomaan tuoda esiin samanikiistenkin nuorten
vililld ilmenevai vaihtelua. Sama institutionaalinen siirtyma tai ikdvaihe voi
merkiti nuorelle aivan erilaisia asioita riippuen hinen elinympiristostiin,
ihmissuhteistaan ja erilaisista hinen kiytdssiin olevista resursseista, kuten
timin kokoelman eri tutkimusluvuista ilmenee.

Useissa timin teoksen luvuissa erilaisten sosiaalisten ja kulttuuristen
tekijoiden merkityksid ja yhteenkietoutumista nuorten elimissi analy-
soidaan soveltaen Pierre Bourdieun (1986; 1990) kisitteellistyksid kult-
tuurisesta, sosiaalisesta ja taloudellisesta pidomasta, joita kerryttdmalld
yksild saavuttaa toimintamahdollisuuksia yhteiskunnassa. Nuoret ajassa
-tutkimuksen asetelma ei rakennu lihtokohtaisesti Bourdieun kisitteel-
listyksille, mutta nuorisotutkimuksen piirissd kiyty keskustelu erityisesti
kulttuurisesta ja sosiaalisesta pddomasta on tarjonnut analyysivaiheessa
vilineitd useille timidn teoksen luvuille. Bourdieun ‘aikuismaailmaa’
kuvaavia kisitteitd on tarkasteltu nuorisotutkimuksessa kriittisesti, ja
kisitteille on myds luotu nuorisotutkimukseen soveltuvia vastineita
(ks. esim. Skeggs 1997; Bullen & Kenway 2004; Henderson ym. 2007;
Tolonen 2007; Korkiamiki 2013; Tolonen ym. tdssd teoksessa). Virginia
Morrow (1999, 747) on huomauttanut, ettd nuoret eivit vain passiivi-
sesti kerrytd, vaan my®s luovat pidomaa. Tutkimusryhmistimme Tarja
Tolonen on aiemmassa tutkimuksessaan (2007) muotoillut kisitteen
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alakulttuurinen sosiaalinen padoma, joka ilmenee sosiaalisissa suhdever-
kostoissa ja jonka voima rajoittuu tietyn nuorisoryhmin sisille. Tamin
teoksen luvussa "Miten kaupungista tulee oma?” Tolonen, Aapola-Kari,
Jenni Lahtinen ja Matilda Wrede-Jantti kehittelevit kaupunkipdioman
kisitettd, jolla he viittaavat nuorten kerryttdmiin tietoihin ja taitoihin
nimenomaan kaupunkitilan kiyttimisestd. Kaupunkipdiomaan kietou-
tuvat kulttuurisen pidoman lisiksi myds nuorten sosiaaliset eliminpiirit
ja materiaaliset suhteet. Nuorten koulutuspolkuja kisittelevissi luvussa
"Toiveita ja tulevaisuuksia” Tolonen, Vehkalahti ja Aapola-Kari puolestaan
kiinnittdvdt huomion kulttuurisen ja sosiaalisen pddoman tuottamiseen
ja sithen vetoamiseen nuorten kertomuksissa koulutuspoluistaan.
Osassa luvuista nuorille avoinna olevia mahdollisuuksia ja mahdolli-
suuksien suhdetta rakenteellisiin tekijéihin analysoidaan hyédyntien Ani
Wierengan (2008; 2009; Lahtinen & Tolonen tissi teoksessa) kisitteel-
listyksid resursseista. Wierenga jakaa nuorten elimissi merkitykselliset
resurssit kiytdnnollisiin, symbolisiin sekd tapoina ja kdytintoind ilmene-
viin resursseihin. Kdytinnolliset resurssit ovat konkreettisia ja materiaalisia
(esim. koulutus, toimeentulo ja asuinpaikka). Symboliset resurssit liittyvit
Wierengan ajattelussa esimerkiksi kykyyn sanoittaa kokemuksiaan ja
kisityksiin itsestd, omasta yhteisostd ja "muista”. Tapoina ja kdytint6ind
ilmenevit resurssit ovat esimerkiksi tapoja kuvata itsed ja maailmaa.
Tutkimusasetelmaamme yhdistdad myds tapa lihestyd aineistojamme,
jotka koostuvat padosin nuorten haastatteluista. Lihestymme vuoro-
vaikutuksessa syntynyttd haastattelupuhetta elimikerrallisina tarinoina
(Hyvirinen 2014; Walther ym. 2015), joista on tunnistettavissa samoja
piirteitd kuin muussa omaelimikerrallisessa kerronnassa. Kerronnassa ovat
lisnd nuoren henkilokohtaiset tulkinnat oman eliminsi tapahtumista,
mutta kerronta tapahtuu aina sosiaalisessa vuorovaikutuksessa seki tietyssi
ajassa ja paikassa, historiallisessa kontekstissa. Kerrontaa muovaavat eri-
laiset kulttuuriset konventiot, kuten kohteliaisuussiinnot, oletukset siiti,
millaisia asioita elimain pitiisi eri ikdvaiheissa kuulua tai muut omasta
elimistd kertomisen konventiot (vrt. Hyvirinen 2008; Péysa 2015, 79;
Abrams 2010, 38—42; Vehkalahti & Suurpii 2014). Kertomus omasta
itsestd voi myos rakentua enemmin tai vihemmin tietoisena vastaker-
tomuksena, jota jisentdd kertojan oletus siitd, millaista tarinaa tutkijat
odottavat. Nuoret ajassa -seurannan edetessd saatoimme huomata, ettd
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nuoret myds tottuivat kertomaan itsestdin, ja seurantaan alkoi rakentua
sen omia, sisdisid konventioita. Seuranta-asetelmassa tuotettu kertomus
ministd rakentuu dialogisesti eri aikatasoilla liikkuen: mennyttd reflek-
toiden, nykyhetked aprikoiden ja tulevaisuuteen kurkottaen (vrt. Poysi
2015, 79-83; Vehkalahti & Suurpii 2014).

Miti dillainen laadullinen, monipaikkainen seurantatutkimus antaa
tutkimuksellisesti? Aineistojemme perusteella emme voi esittdd kattavia
yleistyksid nuoruudesta Suomessa tai edes eri paikkakunnilla asuvista
nuorista, toisin kuin (tietyt ehdot tiyttavissd) tilastollisissa tutkimuksis-
sa, mutta voimme tarjota jotain muuta: rikasta ja nuorten omaa dinti
korostavaa tietoa erilaisten nuorten tavoista hahmottaa omaa elimainsi
ja sen erilaisia ulottuvuuksia. Tutkimuksemme ei kilpaile erilaisten kvan-
titatiivisten tutkimusten kanssa vaan pyrkii tarjoamaan niitd tdydentivii
ja syvilleluotaavaa, holistista tietoa nuorten eliminkokonaisuuksista.
Tapaamalla samoja nuoria useita kertoja olemme voineet sekd seurata
heiddn elimissddn tapahtuvia prosesseja ettd kontrastoida erilaisissa tilan-
teissa eldvien nuorten tilanteita keskendin. Tutkimuksemme kokonaisuus
on kuin virikds mosaiikki, jonka palaset eivit ehkd ndyti erillddn kovin
ihmeellisiltd, mutta yhdessi niisti muodostuu kirjava ja laaja tiedollinen
kokonaisuus, joka rikastaa kuvaa Suomessa eldvistd nuorista.

TUTKIMUSPAIKKAKUNNAT

Nuoret ajassa -tutkimuksen tutkimuspaikkakunnat on valittu mukaan niin
sanotun teoreettisen otannan perusteella, jossa pyritdidn maksimoimaan
otoksen sisdisid eroja (ks. esim. Charmaz 2015; Aapola-Kari & Tolo-
nen 2019, 70). Tavoitteenamme oli, ettd seurattavien nuorten kirjo olisi
lahtokohtaisesti mahdollisimman heterogeeninen. Halusimme tavoittaa
erityyppisilti alueilta kotoisin olevia nuoria, jotka tulisivat kulttuurisesti ja
sosiaalisesti vaihtelevista taustoista. Samaan tapaan kuin Inventing Adulthoods
-tutkimushankkeessa (vrt. Henderson ym. 2007), pdddyimme viiteen tutki-
muspaikkakuntaan eri puolilla Suomea. Tutkimuspaikkakuntien valinnassa
kiinnitettiin huomiota erityisesti paikkakuntien maantieteelliseen sijaintiin
ja asukaslukuun sekd muihin alueellisiin erityispiirteisiin, kuten elinkei-
norakenteeseen ja kielellis-kulttuurisiin piirteisiin. Lisiksi kiinnitimme
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huomiota paikkakuntien nuorisokulttuuriseen erilaisuuteen ja toisen asteen
koulutuksen saatavuuteen. Niin mukaan valikoitui paikkakuntia, joilla on
nuorille tarjolla kaikki koulutusasteet korkeakouluopintoihin saakka, ja
paikkakuntia, joilla valinnanmahdollisuudet ovat niukat.

Tutkimamme nuoret ovat kotoisin Helsingistd, suuria ja keskisuu-
ria suomalaiskaupunkeja edustavista kaupungeista Oulusta ja Linsi-
Suomesta, sekd pienchkojd maaseutukuntia edustavilta paikkakunnilta
Keski- ja Iti-Suomesta. Tutkimuspaikkakuntien keskeiset piirteet on
tiivistetty seuraavaan taulukkoon 1, joka kuvaa Nuoret ajassa -tutkimuksen
kdynnistymisvaihetta vuonna 2015.

Pidkaupunkiseudulta mukaan valikoitui kaksi koulua, joista toinen,
suuri yhtenidiskoulu sijaitsi monikulttuurisessa 13hiossi ja toinen, pie-
nempi yhteniiskoulu kantakaupungin liepeilli. Molemmille kouluille
oli tunnusomaista, ettd niihin tultiin oppilaiksi paitsi lihialueelta, myos

Taulukko 1. Tutkimuspaikkakunnat 2015.

Paikka- Asukas- Tydttomyys- 0-14-vuotiaiden  Alueelliset erityispiirteet Toisen asteen
kunta luku aste (%) osuus viestosti / koulutuksen
yli 64-vuotiaiden saatavuus

osuus (%)

1. Helsinki 630 000 10.0 13.9/16.4 Suurkaupunki, Kaikki
monikulttuurinen 13hié ja koulutus-
keskiluokkainen asuinalue asteet

2. Linsi-  n.15000 6.9 16.6/23.8 Pikkukaupunki lihelli maa- Lukio, joitain

Suomi: kuntakeskusta; ruotsinkielisten ~ ammatillisen

Rannikko- osuus viestosti yli 50 % koulutuksen

kaupunki vaihtoehtoja

3. Tei- alle 1500 16.8 14.4/19.2 Harvaanasuttu alue; taantuva Ei toisen

Suomi: teollisuuspaikkakunta; asteen

Kipykyld n. 50 km maakunnalliseen koulutusta
keskuskaupunkiin

4., Keski- alle 5000 16.9 16.5/27.0 Harvaanasuttu alue; maa- ja Lukio

Suomi: metsitalouden osuus merkittivi;

Maaseutu- n. 150 km maakunnalliseen

kunta keskuskaupunkiin

5. Oulu n. 200 000 15.6 19.3 / 14.0 Maakunnallinen Kaikki
keskuskaupunki; koulutus-
monikulttuurinen 13hié asteet
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kauempaa. Varsinkin ruotsinkielisille yldasteille matkustetaan paikau-
punkiseudulla pitkidkin matkoja, silld ruotsinkielinen kouluverkko on
melko harva. Suomenkielisessi koulussa oli lhes aina vilinii ja vilskettd,
oppilaita tuli ja meni, ja opettajakunta oli suuri. Meihin suhtauduttiin
pddsddntoisesti varsin ystavillisesti, ja varsinkin koulun opinto-ohjaaja
ja yhteiskunta-aineiden opettaja jirjesti meille haastattelutilaisuuksia.
Ruotsinkielisessd koulussa oli yleensi kodikas ja rauhallinen tunnelma,
ja oppilaat tuntuivat olevan opettajien tarkassa seurannassa. Saimme
jarjestdd haastatteluja muun muassa koulun kirjastotilassa.

Aivan toisenlaiseen ympiristoon kuuluu téssi tutkimuksessa Kipykyliksi
kutsumamme paikkakunta Iti-Suomessa, jolla sijaitsee tutkimuksemme
pienin tutkimuskoulu. Kipykyli on tutkimukseemme osallistuvien nuor-
ten itse kotipaikkakunnalleen antama peitenimi. Tutkimuskoulumme on
niin sanottu yksisarjainen koulu, jossa jokaista luokka-astetta on vain
yksi luokallinen, ja vaihtuvuutta oppilaskunnassa on vihin. Etidisyyttd
lzhimpdan kaupunkiin on noin 50 kilometrid ja oman paikkakunnan
taajama on pieni. Sen tarjoamat palvelut on nopeasti nihty: urheilu-
kenttd, pieni nuorisotila ja pari kauppaa seki pieni kahvila. Moni nuori
kulki kouluun koulukuljetuksilla pitkien matkojen paisti pieniltd kylilta.
Moni alueen asukas tyollistyi liheisessd teollisuuslaitoksessa, niin myos
monien tutkimukseen osallistuvien nuorten vanhemmat. Koulussa meihin
suhtauduttiin erityisen ystavillisesti, ja tutkimusluokan luokanvalvoja
kannusti vahvasti nuoria lihtemiin mukaan tutkimukseen.

Keski-Suomen tutkimuspaikkakuntaa kutsumme tissi tutkimuksessa
Maaseutukunnaksi, silli se sijaitsee keskelld maalaismaisemaa kaukana
isoista kaupungeista. Sen taajamassa on jonkin verran kunnallisia ja
yksityisid palveluja huoltoasemasta kauppoihin, kirjastoon ja terveysase-
maan, ja pieni nuorisotilakin [6ytyy. Tutkimuskoulumme oli suurehko
yhteniiskoulu, jonka ylikouluun tuli oppilaita mys kuntakeskuksesta
etddlld sijaitsevista kylistd. Osa heistd oli kdynyt ala-asteen sivukylissd
sijainneilla ala-asteilla. Rinnakkaisluokkia oli useita. Paikkakunta on
elinkeinorakenteeltaan tutkimuspaikkakunnista kaikkein maa- ja metsi-
talousvaltaisin. Nuoret ovat tottuneet lihtemain paikkakunnalta muualle
toihin ja opiskelemaan. Koulun parkkipaikalla nikyi traktoreita, mopoja
ja monkijoitd, joilla nuoret kulkivat kouluun. Jilleen meille 16ytyi yhteis-
tydkumppaniksi tutkimuksesta kiinnostunut opettaja. Luokka oli suu-
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rehko ja ensivaikutelmaltaan meluisa. Meihin suhtauduttiin ystivillisesti
ja hieman uteliaasti, silld koululla ei nikynyt vierailijoita kovin tihedin.

Rannikkoseutua tutkimuksessamme edustaa pienehkd, isomman
kaupungin lihelld sijaitseva pikkukaupunki. Suomen- ja ruotsinkielisii
asukkaita on paikkakunnalla melko tasaiset miirit. Kutsumme sitd
Rannikkokaupungiksi. Pikkukaupungin keskusta ndytcada melko tavalliselta
suomalaiselta paikkakunnalta kirkkoineen ja kauppoineen, tosin moni
liiketila oli tutkimuksemme kiynnistyessi tyhjillaan. Yrittelidisyyttd alu-
eella esiintyy runsaasti, ja alueella toimii suuria litkeyrityksid ja maatiloja.
Meri ja saaristo ovat vahvasti ldsn ja tarjoavat vapaa-ajan mahdollisuuksia
myds nuorille, joista osa asui keskustan ulkopuolella. Ruotsinkieliseen
yhtendiskouluun kuljettiin kauempaakin, ja paikkakunnan nuorilla tuntui
olevan runsaasti harrastusmahdollisuuksia musiikista urheiluun. Moni
nuorista tuli kaksikielisistd perheistd, mutta paria poikkeusta lukuun
ottamatta he identifioituivat selkeisti ruotsinkielisiksi.

Pohjoisin tutkimuspaikkakuntamme on Oulu. Tutkimuskouluksi
valikoitui jonkin matkan pdissd kaupungin keskustasta sijaitsevan 1ahién
suurehko koulu. Lahidssi oli ollut sosiaalisia ongelmia, ja kaupunki oli
pyrkinyt kehittdimain sitd erilaisin keinoin. Lahiossi oli rajalliset kaupalli-
set palvelut ja perustavanlaatuiset julkiset palvelut. Tutkimusluokkamme
oli suuri ja monikulttuurinen. Osa oppilaista oli osan opetusajasta eri-
tyisopetuksen ryhmissi. Moni oppilaista asui lihelld koulua, ja heilld
oli varsin voimakas alue- ja ryhmiidentiteetti oman lihién asukkaina.
Koulun pihassa tavattiin iltaisinkin, osin siksi, ettd nuorisotiloihin olisi
pitinyt lihted naapurilihioon. Oppilaat vaikuttivat jakautuneen niihin,
jotka harrastivat aktiivisesti, ja niihin, jotka viettivit vapaa-aikansa ka-
veriporukoissa.

Kun tulimme ennestddn vieraalle paikkakunnalle tai alueelle, pyrimme
tutustumaan siihen etnografisen tutkimuksen keinoin havainnoimalla,
kiertelemilld alueella ja kidymalld paikallisissa liikkeissd, kahviloissa ja
ruokapaikoissa sekd muilla julkisilla paikoilla. Kyselimme myés nuorilta,
missd he viettivit aikaansa, ja joillain paikkakunnilla he opastivat meitd
kivelyhaastatteluissa. Nuorten lisiksi haastattelimme kaikilla paikkakun-
nilla my&s oppilaitosten aikuisia ammattilaisia, kuten opettajia, rehtoreita,
kuraattoreita, erityisopettajia, psykologeja. Olemme keskustelleet myos
nuorisotydntekijéiden kanssa ja vierailleet esimerkiksi paikkakuntien

37



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

seurakuntien tydntekijéiden luona ja jututtaneet tapaamiamme aikuisia
heidin nikemyksistddn. Niiden taustakeskustelujen avulla olemme
kontekstoineet eri paikkakuntiin, oppilaitoksiin ja asuinalueisiin liittyvid
erityisid tekijoitd, esimerkiksi jatko-opintovalintoihin liittyvid piirteitd,
tai paikkakunnan harrastusmahdollisuuksia. Useimmiten vierailimme
tutkimuskouluissa ja muissa kohteissa tutkijapareina tai isommissakin
ryhmissd, jakautuen vililld eri paikkoihin. Tutkimuspiivin jilkeen py-
rimme keskustelemaan tutkijoina tekemistimme havainnoista ja saamis-
tamme vaikutelmista, eli teimme alustavaa esianalyysia aina heti kentalla.
Kirjoitimme my®s ajatuksiamme omiin tutkimuspaivikirjoihimme.

AINEISTONKERUUN VAIHEET JA TUTKIMUSAINEISTOT

Nuoret ajassa -seurantatutkimuksessa on hyddynnetty erilaisia laadullisia
ja osallistavia menetelmii aineiston painopisteen ollessa erityyppisissd
haastatteluissa. Seuraava taulukko kuvaa aineistonkeruun eri vaiheiden
etenemistd.

Taulukko 2. Aineistonkeruun vaiheet.

Ajankohta

Kevit 2015, esitutkimus

Lukuvuosi 2015-2016

Lukuvuosi 2016-2017

Lukuvuosi 2017-2018

Paikkakunnat

Itd-Suomi

Helsinki, Linsi-Suomi,
Tti-Suomi, Keski-Suomi,
Oulu

Helsinki, Linsi-Suomi,
Tti-Suomi, Keski-Suomi,
Oulu

Helsinki, Linsi-Suomi,

Iti-Suomi, Keski-Suomi,
Oulu

Aineisto

Haastattelut; kirjoitelmat

kotipaikkakunnasta

Teemahaastattelut (pien-
ryhmissi); karttapajat
(pienryhmissd); elimin-
janahaastattelut (yksils-
tai parihaastatteluina)
Seurantahaastattelu

1 (yksilo- tai
parihaastatteluna)
Seurantahaastattelu

2 (yksilo- tai

parihaastatteluna)

38

Aineistomairit

13 ryhmihaastattelua

75 yksilohaastattelua
69 ryhmi- tai
parihaastattelua

41 karttapajaa

71 yksilohaastattelua
10 ryhmi- tai
parihaastattelua

36 yksilohaastattelua
9 ryhmi- tai

parihaastattelua
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Tutkimuksen pilottivaiheessa, peruskoulun 9. luokalla lukuvuonna
2015-2016 tapasimme ja haastattelimme nuoria useita kertoja. Kaikilla
tutkimuspaikkakunnilla ensimmaiinen tutkimushaastattelu oli luonteeltaan
usein pienryhmimuotoisena toteutettu teemahaastattelu, johon nuoret sai-
vat tulla itse valitsemassaan ryhmissi, parin kanssa tai yksin. Keskustelimme
vapaamuotoisesti nuorten arkeen liittyvistd asioista, kuten vapaa-ajasta,
harrastuksista, ystivistd, perheestd, koulusta tai kotipaikkakunnasta sen
mukaan, mitki asiat innostivat nuoria. Tirkeini tavoitteena timin vaiheen
tapaamisille oli tutustua toisiimme ja luoda pohjaa seuraaville tapaamisille.
Piddosa haastatteluista on seurannan kaikilla kierroksilla ollut teemahaas-
tatteluja: olemme noudattaneet 16yhisti teemoiteltua haastattelurunkoa,
mutta antaneet nuorille tilaa misritelli itse, mistd he kulloinkin haluavat
puhua. Nuoret ovat saaneet myds vaikuttaa tapaan, jolla he osallistuivat
tutkimukseen. Halutessaan nuoret saivat tulla haastatteluun joko yksin
tai yhdessi toisen nuoren kanssa. Merkittivd osa haastatteluista onkin
toteutunut my9s seurantakierroksilla parihaastatteluina. Nuoret saivat
myos padttdd, halusivatko he osallistua tai olla osallistumatta tutkijoiden
tarjoamiin osallistaviin ja visuaalisiin aineistonkeruun menetelmiin.

Myédhemmin yhdeksinnelld luokalla toteutimme osassa tutkimus-
kouluista (Helsinki, Keski-Suomi, Linsi-Suomi, Oulu) karttatyopajoja,
joissa nuoret sijoittivat elimissiin keskeisid paikkoja karttasovellukselle.
Keskustelimme ndiden karttojen pohjalta heille merkityksellisistd paikoista
ja tiloista. My®s karttatydpajoihin nuoret osallistuivat itse valitsemiensa
kavereiden kanssa. Yhdeksinnen luokan tutkimusvaihe péittyi keviin
lopulla toteutettuihin elimikerrallisiin haastatteluihin. Niissd haastat-
teluissa kiytimme keskustelun virittdjini elimanjana-metodia (ks. esim.
Henderson ym. 2007, 24-29; Elliott ym. 2008; Worth 2011; Thomson
ym. 2013). Nuoret kertoivat eliminsi tirkeistd tapahtumista piirtimalld
aluksi puhtaalle paperille eliminjanan, jolle he merkitsivit oman eli-
minsi keskeisid tapahtumia. He saivat rakentaa oman elimintarinansa
ilman tarkkaa ohjausta siitd, millaisia asioita janalle tulisi merkiti. Alun
hiljaisen tydskentelyvaiheen jilkeen elimintarinasta keskusteltiin tutki-
jan kanssa. Nuorille merkityksellisind oman elimintarinan jisentdjin
nousivat esille esimerkiksi monet perheeseen, kuten perhetapahtumiin,
muuttoihin ja sisaruksiin liittyvit kddnteet, mutta mys kouluun, ystiviin
ja harrastuksiin liittyvit asiat.
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Tirkedn keskusteluteeman eliminjanahaastatteluissa muodostivat
nuorten tulevaisuuden toiveet: minne he halusivat opiskelemaan ja mis-
sd he haluaisivat asua noin viiden vuoden kuluttua. Toisena virikkeeni
kiytimme elimakerrallisissa haastatteluissa valokuvia. Pyysimme nuoria
tuomaan haastatteluun heille merkityksellisid valokuvia, jotka kertoivat
heidin arjestaan tai elimistdéin. Osa nuorista toi haastattelutilanteeseen
esimerkiksi perhealbumin, osa niytti kinnykilcddn kuvia heille tirkeistd
tilanteista ja ihmisisti tai rakkaista lemmikeistd. Valokuvien tuominen
tutkimustilanteisiin oli vapaachtoista, samoin kuin eliminjanan piirti-
minen. Kaikki nuoret eivit halunneetkaan osallistua niihin visuaalisiin
menetelmiin, ja heidin kanssaan keskustelimme elimin kiinnekohdista
ja merkittivistd asioista pelkistiin haastattelun keinoin. Elimikerrallisista
haastatteluista padosa oli yksilohaastatteluja, mutta myos tille kierrokselle
sisaltyi merkittdvd mdiri parihaastatteluja.

Yhdeksinnen luokan loppuessa halusimme tarjota tutkimusluokille
erddnlaisena palkintona mahdollisuuden osallistua luokka- ja kaverikuva-
ukseen ammattilaisvalokuvaajan toteuttamana. Ajatuksena oli erilainen,
osallistava luokkakuva, jossa nuoret saisivat valita toteutuspaikan ja sen,
millaisia kuvia otettaisiin. Kuvaukset toteutettiin toukokuussa ulkona
koulun ldhialueella oppituntien ulkopuolella. Tutkijat olivat paikalla
kuvia otettaessa ja saivat samalla tilaisuuden seurata sitd, miten nuoret
hyodynsivit kuvausta ja ketki otattivat yhdessd kaverikuvia. Panimme
merkille, ettd kaikki nuoret eivit osalla paikkakunnista halunneet osallistua
luokan yhteiskuvaukseen. Téllainen kuvaus saatiin toteutumaan Oulussa,
Keski-Suomessa ja Iti-Suomessa. Kuvat jaettiin oppilaille salasanalla
suojatulla internet-alustalla, jolta he halutessaan pystyivit tulostamaan
kuvia itselleen.

Peruskoulun paittymisen jilkeen seuranta on toteutunut noin ker-
ran vuodessa toteutettuina seurantahaastatteluina. Itd-Suomen tutki-
muspaikkakunnalla, Kipykylassi, tutkijat ovat tavanneet nuoria muita
paikkakuntia tiheimmalld seurantatahdilla, noin puolen vuoden vilein.
Ensimmiisen seurantakierroksen (Iv. 2016—2017) keskeiseni teemana oli-
vat nuorten elimissd peruskoulun paittymisen jilkeen tapahtuneet muu-
tokset, erityisesti toisen asteen opintojen aloittaminen ja nivelvaiheeseen
mahdollisesti liittyvit muut muutokset, kuten muutokset ystivipiirissi
ja harrastuksissa. Toisen seurantakierroksen (Iv. 2017-2018) keskeinen
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teema oli lihestyvi tdysi-ikdistyminen. Molemmilla seurantakierroksilla
keskusteltiin kuitenkin vaihtelevin painotuksin samoista keskeisistd
teemoista, joita oli kosketeltu ensimmiisid kertoja jo 9. luokan kohtaa-
misissa: nuorten arki, vapaa-aika, ystivyyssuhteet, perhesuhteet, opiskelu,
tyokokemukset, toimeentulo ja tulevaisuuden suunnitelmat. Eri teemojen
painottuminen yksittdisissi haastatteluissa vaihteli sen mukaan, mitki
asiat olivat tutkimuksemme nuorten elimissi ajankohtaisia ja mistd he
halusivat keskustella.

Haastattelukierrosten vililli olemme pitineet nuoriin yhteyttd eri
viestikanavien kautta: puhelimitse ja vililli mys postitse muun muassa
kortteja lihettdmalld. Padsddntdisesti emme ole pyytineet heidin yhteys-
tietojaan muilta tai etsineet nuoria esimerkiksi sosiaalisesta mediasta,
mutta joskus toiset samalla luokalla tutkimuksessa aloittaneet nuoret ovat
oma-aloitteisesti kertoneet tietyn nuoren yhteystietojen muuttuneen ja
ovat tarjoutuneet kertomaan meille muuttuneet tiedot.

Ensimmiiset haastattelut tapahtuivat tutkimuskouluissa ja niiden
liheisyydess sijaitsevissa nuorisotiloissa. Seurannan edetessd ja nuorten
siirtyessd opiskelemaan toisen asteen oppilaitoksiin haastattelut siirtyi-
vit yhd enemmin muihin julkisiin tiloihin, kuten kahviloihin. Mydos
tapaamispaikkojen valinnassa olemme kuunnelleet nuorten toiveita ja
tavanneet heitd sielld, missd se nuorille on ollut kaikkein vaivattominta
ja mukavinta. Myos seurantakierroksilla osa haastatteluista toteutettiin
oppilaitoksissa, esimerkiksi Keski-Suomessa paikallisen lukion tiloissa.
Monet seurantavaiheen haastatteluista on toteutettu nuorten omissa
kodeissa tai tutkijan kodissa, mikili se on sopinut nuorille ja mikali silld
tavoin on parhaiten saatu toteutumaan haastattelun luottamuksellisuus.
Joidenkin nuorten kanssa on toteutettu myds niin sanottuja kivelyhaas-
tatteluja, joiden aikana he ovat esitelleet itselleen tirkeitd paikkoja omassa
elinympiristdssdin.

SEURANTATUTKIMUSASETELMAN ERITYISPIIRTEET
JA TUTKIMUKSEN ETIIKKA

Seurantatutkimuksen kaikissa vaiheissa on tirkeii huomioida aineiston
laadullisuus: kaikkien nuorten kanssa ei ole keskusteltu jokaisesta teemasta
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yhti kattavasti ja samalla tavoin. Olemme kuunnelleet nuoria ja tehneet
tilanteittaisia ratkaisuja siind, kuinka paljon tai syvillisesti eri teemoja
on kisitelty. Osa keskusteluista on ollut jo kestoltaankin pitkii, ja niissi
on pohdittu luottamuksellisia nuorten elimintilanteisiin ja hyvinvoin-
tiin liittyvid kysymyksid; osa taas on ollut lyhyitd tapaamisia, joissa on
vaihdettu kuulumisia nopeasti. Olemme tietoisia siitd, miten me tutki-
joina luomme nuorten puheelle ja osallistumiselle erilaisia odotuksia ja
kehyksid; nuorten kertomukset itsestddn ja elimistddn ovat rakentuneet
vuorovaikutuksessa tutkijoiden kanssa. Aiemmat kohtaamiset nuorten
kanssa luovat tutkimussuhteeseen omanlaisensa kehyksen ja odotuksia.
Haastattelukierrosten kertyessi tutkimussuhteeseen muotoutuu omia
rutiineja: vaihdetaan kuulumisia, juodaan kahvia, rupatellaan ja palataan
aiempiin vuosiin. Usein keskustelu kidynnistyy kuin huomaamatta sen
kertaamisella, milloinkas viimeksi tavattiin ja mitd kaikkea sen jilkeen
on tapahtunut.

Tutkimuseettisid kysymyksid olemme pohtineet tutkimuksen kaikissa
vaiheissa, silld seurantatutkimuksessa niiden suhteen on syyti olla erityisen
valppaana. Osin kyse on kysymyksistd, jotka ovat ldsni kaikessa laadulli-
sessa nuorisotutkimuksessa, osin kyse on erityisesti pitkittdistutkimukselle
luonteenomaisista tekijoistd, joihin liittyy tutkimuseettisid ulottuvuuksia
(vrt. Lagstrom 2010; Wrede-Jdntti 2019). Olemme tukeutuneet toimin-
nassamme Jutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeisiin hyvisti tieteellisistd
kiytinnoistd (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012). Alaikiisten
nuorten tutkimukseen liittyy tiettyji reunaehtoja, erityisesti silloin, kun
kyse on alle 15-vuotiaista nuorista (Rutanen & Vehkalahti 2019).

Nuoret ajassa -tutkimushanke on kiynyt lipi eettisen ennakkoarvi-
oinnin Nuoriso- ja lapsundentutkimuksen tutkimuseettisessi toimikunnassa,
joka antoi hankkeen tutkimussuunnitelmasta hyviksyvin lausunnon
(15.9.2015). Jokaisen tutkimuspaikkakunnan sivistystoimelta on haettu
kunkin paikkakunnan omien kiytintojen ja ohjeistusten mukainen tut-
kimuslupa koulussa tapahtuvalle tutkimukselle, ja lupa on pyydetty myos
oppilaitosten rehtoreilta. Tutkimuslupia pyytiessimme muun muassa
Helsingin kaupunki linjasi, ettd yli 15-vuotiaat voivat antaa suostumuksen
itsendisesti, ja samoin toimimme myds muilla tutkimuspaikkakunnilla.
Jokaiselta nuorelta pyydettiin suostumus erityiselld lomakkeella, minki
lisiksi hankkeen alkaessa koulujen viestintdjirjestelmien kautta lihti
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tutkimuksesta tiedote tutkimusluokkien vanhemmille. Nuoret pddttivit
siis osallistumisestaan itsendisesti, mutta pidimme tirkeini, ettd myos
heidin huoltajiaan informoitiin tutkimuksesta.

Nuorten osallistuessa pitkilld aikavililld useaan haastatteluun heistd
alkaa kertyd runsaasti tietoa, jonka perusteella heiddt voisi tunnistaa.
Koska rekrytoimme tutkimukseen kokonaisia tutkimusluokkia, jou-
duimme my6s miettimiin, miten nuoret eivit tunnistaisi toisiaan liian
helposti kuvauksistamme. Joskus nuoret ovat saattaneet kysell tutkijoil-
ta, olemmeko jo haastatelleet muita heidin kanssaan aiemmin samalla
luokalla olleita nuoria. Olemme pyrkineet mahdollisimman suureen
varovaisuuteen siind, ettemme paljasta muiden nuorten osallistumiseen
liittyvid asioita toisille tutkimukseen osallistuville. Nuorten yksityisyyttd
on pyritty suojelemaan tutkimuksen kaikissa vaiheissa mahdollisimman
tarkoin. Haastattelujen litteroijat sitoutuivat sdilyttdimain aineiston sa-
lassa ja tuhoamaan saamansa haastatteludinitteet. Adnitteiti ja litteroitua
aineistoa on siilytetty ainoastaan salasanoin turvatuilla tietokoneilla
lukituissa tiloissa, joihin ulkopuolisilla ei ole paisyd. Yksiloivit suorat
tunnistetiedot, kuten tismilliset henkildiden ja paikkojen nimet on
poistettu aineistoista ja nuorista on kiytetty julkaisuissa pseudonyymeji.

Laadullisessa seurantatutkimuksessa eettisesti kestivd kohtaaminen on
paljon muutakin kuin formaaleja lupia ja tiedotteita hankkeen kidynnisty-
essd. Seuranta-asetelman jatkuminen riippuu kokonaisuudessaan tutkijan
ja tutkittavien vilisestd luottamuksesta ja sen vaalimisesta. Suostumus
jatkaa tutkimuksessa on tavallaan pyydettivi ja neuvoteltava uudelleen
kaikissa tutkimusvaiheissa ja jokaisessa kohtaamisessa. (Elliott ym. 2008;
Saldafa 2003, 27.) Jo asioiden kysymiseen liittyy eettisid nikokohtia.
Teimme aluksi melko paljon pari- ja ryhmiahaastatteluja, joissa oli tirked
asetella kysymykset sensitiivisesti niin, etteivit nuoret joutuneet jakamaan
haastattelussa sellaista tietoa, jota he eivit olisi halunneet kertoa toisille
nuorille. Olemme korostaneet haastatteluissa, etti kaikki osallistuminen
ja vastaaminen on vapaachtoista, ja minkd tahansa kysymyksen kohdalla
nuorella on tdysi oikeus olla vastaamatta, mikili kysymys tuntuu ikivaled.
Olemme pyrkineet myds ottamaan huomioon tilanteita, joissa nuorella
ilmenee avun tarvetta ja tarvittaessa pyrkineet ohjaamaan heité sopivien
palvelujen direlle. Itsellimme ei kuitenkaan ole sen tyyppistd osaamista
ja koulutusta, ettd voisimme itse auttaa nuoria heidin eliminsi ongel-
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missa. Tutkimuksen kaikissa kddnteissi tirked tuki meille tutkijoille on
ollut mahdollisuus keskustella ratkaisuvaihtoehdoista ja niihin liittyvistd
tutkimuseettisistd ulottuvuuksista yhteisesti tutkimusryhmissimme.
Tissd teoksessa kiytimme nuorista tarvittaessa pseudonyymeji, jotka
vaihtelevat luvuittain, jotta julkaistuista tiedoista ei voida yhdistell liikaa
yksittdisid nuoria identifioivia tietoja. Samasta syystd olemme hiivyttineet
haastattelulainauksista sisillon kannalta vihemmain tirkeitd yksityiskoh-
tia.! Osassa luvuista on tutkimuksellisesti merkittavia paikantaa, miltd
paikkakunnalta kotoisin olevista tai millaisista perhetaustoista tulevista
nuorista kulloinkin puhumme. Esimerkiksi kaupunkilaisnuorten suhdetta
kaupunkitilaan kisittelevissd luvussa "Miten kaupungista tulee oma?”
samoin kuin nuorten koulutuspolkuja kuvaavassa luvussa "Toiveita ja
tulevaisuuksia” on tutkimuksellisesti tirkei tuoda esille paikkakuntien
vilisid eroja ja paikantaa aineistolainauksia. Mikili analyysin kannalta ei
ole ollut tarpeen tietdd, miltd paikkakunnalta nuori on lihtdisin, emme
ole maininneet siti. Esimerkiksi nuorten elimissiin kohtaamia huolia ja
haasteita kisittelevissi luvussa ”Avatut salatut elimit” tutkimuseettinen
valintamme on ollut hiivyttd4 nuorten kotipaikkakunnat kokonaan.

MIKA MOTIVOI NUORIA MUKAAN TUTKIMUKSEEN?

Eri paikkakunnilla ja kouluissa nuorten suhtautuminen hankkeeseen
on vaihdellut suuresti. Erityisesti padkaupunkiseudulla monet koulut
ovat usein melko vastahakoisia ottamaan vastaan tutkijoita, koska niihin
kohdistuu jatkuvasti pyyntoji erilaisista tiedonkeruista. Siksi hankkeelle
olikin tirkedd tehdd yhteistyotd Helsingin kaupungin nuorisotoimen
Hyvi vapaa-aika -hankkeen kanssa (ks. Anttila 2017). Sen kautta meille

1 Kirjaan sisiltyvissi haastattelusitaateissa olemme kiyttineet nimien sijaan joko mer-
kintojd haastattelija, tyttd/poika, ryhmiahaastattelutilanteessa tyttd 1, tyttd 2 jne.
Vaihtoehtoisesti olemme viitanneet nuoreen hinelle kyseistd lukua varten annetulla
pseudonyymilld. Kohdat, joista on poistettu osa lainauksesta, on merkitty tekstiin
hakasulkein [...]. Samoin tekstikohdat, joissa olemme muuttaneet liian identifioivia
nimii tai tietoja, on merkitty lainauksiin hakasulkein. Esim. oppilaitoksen tarkan nimen
sijaan tekstissd voi olla merkinti [aiempi lihioperuskoulu] ja tarkan ammatin sijaan
tekstissd voi olla laajempi ammattialaa kuvaava nimitys, esim. [sosiaali- ja terveysala].
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tarjoutui mahdollisuus tulla mukaan eriiseen Koillis-Helsingin kouluun,
jossa hankkeella oli jo meneillddn yhteisty6td. Teimme enemminkin yh-
teistydtd Helsingin kaupungin nuorisotoimen tyontekijoiden kanssa, ja
saimme tédtd kautta kontaktin vield erddseen tdydentivian oppilasryhmiin
Itd-Helsingin alueella. Saimme nuorten rekrytointivaiheessa paljon apua
tutkimuskoulujen rehtoreilta ja opettajilta ja muulta henkilskunnalta,
jotka muun muassa jirjestivit meille haastattelutiloja ja antoivat oppi-
laiden osallistua tutkimushaastatteluihin oppituntien aikana. Osa opet-
tajista kannusti oppilaita osallistumaan, koska piti tutkimusta tirkedna.
Osa piti tutkimukseen osallistumista ja omien nikemysten ilmaisemista
hyo6dyllisena mahdollisuutena nuorille.

Padkaupunkiseudulla tutkimuksen limmittelyvaihe kesti pisim-
pddn ja vaati melko paljon oleskelua koulussa nuorten oppitunneilla
ja vilitunneilla sekd useita tutustumishenkisid haastattelutilanteita.
Piikaupunkiseudun ruotsinkielisen koulun oppilaat toivottivat tutkijat
jonkin verran auliimmin tervetulleiksi. Heitd ehki motivoi ajatus, ettd
he voivat edustaa kielivihemmiston nuoria tutkimuksessa. Pienemmilld
paikkakunnilla kauempaa tulleiden tutkijoiden kiinnostus omaa paikka-
kuntaa kohtaan taas koettiin usein tutkimukseen kannustavaksi tekijiksi.
Esimerkiksi Keski-Suomen pienelld paikkakunnalla moni oppilas vaikutti
aidosti kiinnostuneelta pitkéin matkan takaa paikalle hankkiutuneista tut-
kijoista ja arvosti sitd, ettd heididn elimistidn ja nikemyksistdan haluttiin
keriti tietoa. Linsisuomalaisen rannikkopaikkakunnan ruotsinkieliselld
luokalla tutkijat himmentyivit saadessaan tutkimusluokalta esityksel-
leen spontaanit aplodit, ja kaikki oppilaat tulivat mukaan tutkimuksen
alkuvaiheessa.

Emme tiedi tarkalleen, miksi nuoret ovat halunneet osallistua tut-
kimukseen, mutta moni heisti on useaan otteeseen todennut, etti tut-
kimukseen osallistuminen on mieluisaa, ja he ovat my®és olleet kiinnos-
tuneita hankkeen tutkimustuloksista. Olemme alusta lihtien tarjonneet
mahdollisuuksien mukaan nuorille pienti tarjoilua: koulussa toteutetuissa
haastatteluissa ja tydpajoissa karamelleja tai hedelmid ja myShemmin
kahviloissa toteutetuissa tutkimustilanteissa juotavaa ja pientd purtavaa.
Lisiksi olemme tarjonneet pienii palkkioita osallistumisesta haastatte-
luihin, kuten lippuja elokuvateattereihin tai lahjakortteja kioskiin, josta
nuoret saivat valita ostoksensa. Mychemmin olemme antaneet nuorille
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lahjakortteja lihikauppaan tai ravintolaan, josta he ovat voineet hakea
ruokaa. Toiset nuoret ovat olleet enemmin kiinnostuneita palkkioista
kuin toiset; heikommin toimeentulevista perheistd tulevat nuoret ovat
saattaneet erityisesti kiitelld ruokalahjakortteja. Olemme kokeneet, ettd
nuorille on kuulunut pieni kiitos heiddn ajastaan, jonka he ovat tarjonneet
tutkijoiden kanssa keskustelemiseen. Niin suuri palkkio ei kuitenkaan ole,
ettid se olisi kenellekdin yksinddn syy osallistua tutkimukseen. Tarjosimme
nuorille my6s mahdollisuutta saada erityinen todistus tutkijoiden avusta-
misesta koulussaan, ja osa nuorista sellaisen halusikin. Todistus oli muo-
toiltu siten, ettei siitd kdynyt ilmi nuoren osallistuminen tutkimukseen,
vaan se oli ikididn kuin ‘tydtodistus’ tutkimuksen edesauttamisesta. Joitain
padkaupunkiseudulla asuvista nuorista pystyimme avustamaan lyhyen
kesitydjakson saamisessa yhteistyojirjestdista.

Aiempien seurantatutkimusten (mm. Henderson ym. 2007) perusteel-
la ennakoimme, etti jo pelkistiin kiytinnéllisten ja nuorten saavutetta-
vuuteen liittyvien tekijoiden vuoksi kaikki seurannassa aloittavat nuoret
eivit tulisi pysymain mukana loppuun saakka. Téstd syystd rekrytoimme
hankkeeseen enemmain nuoria kuin mitd alkuperdinen sadan nuoren
tavoitteemme oli ollut. Vuonna 2018, kolmen tutkimusvuoden jilkeen,
136:sta seurannassa aloittaneesta nuoresta oli edelleen mukana 112
nuorta. Seurannasta oli jittdytynyt pois nuoria kaikilta paikkakunnilta ja
tutkimusluokilta. Osa nuorista oli selkeisti ilmoittanut halustaan jaddi
pois tutkimuksesta, ja tilldin niin on tietenkin tapahtunut. Heihin ei
ole endi otettu yhteyttd uusilla aineistonkeruukierroksilla. Osa nuorista
jai pois siten, ettd tutkija ei tavoittanut heitd useista yhteydenotoista
huolimatta; osa niinkin, ettd tutkija ja nuori eivit yrityksistd huolimatta
|6ytineet yhteisti aikaa haastattelulle. Tiettyjen nuorten kohdalla ilmeni
jo seurannan alkuvaiheissa, ettd nuori ei kokenut haastatteluihin osallis-
tumista motivoivaksi. Mukaan oli tultu kenties uteliaisuudesta tai ehki
siksi, ettd haastatteluun lihtiessidn pddsi pois oppitunnilta. Oulussa,
missi tutkimus oli kiynnistynyt muita paikkakuntia myshemmin, tut-
kijat eivit tavoittaneet haastatteluun tutkimusluokan poikia niiden
lzhdettyd peruskoulusta, vaikka yrityksid haastattelujen jirjestimiseksi
tehtiinkin. Muutamaan nuoreen ei ole saatu peruskoulun jilkeen yhteyttd
lainkaan. Osa nuorista on myohemmin muuttanut kauas alkuperiiseltd
tutkimuspaikkakunnalta muualle opiskelemaan tai toihin, ja heidin
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haastatteluilleen oli vaikea jirjestdd sopivaa tilaisuutta. Osa nuorista on
muuttanut tilapdisesti myds ulkomaille.

Harva tutkimuksesta pois jittdytynyt nuori kommentoi syiti, joiden
vuoksi hin halusi vetdytyi seurannasta. Erds nuori kuitenkin koki kerto-
neensa tutkijalle haastattelussa liian kipeiti asioita perheestéin ja halusi
pian sen jilkeen jiddd pois tutkimuksesta. Hin myds kielsi kyseisen
haastattelun kiyton tutkimuksessa. Osa pois jadneistd nuorista oli puo-
lestaan ollut suhteellisen hiljaisia haastattelutilanteissa, ja he ehki kokivat
tutkijoiden utelut rasittaviksi. Voi olla, ettd tutkimuksen siirryttyd pois
kouluympiristostd ja ryhmiahaastatteluista osa nuorista ei endd halunnut
osallistua, koska se olisi vaatinut enemmin jirjestelyji, kuten vapaa-ajalle
sijoittuvan tapaamisajan sopimisen, mutta myds henkildkohtaisempaa
avautumista tutkijoille. Poisjdineiden nuorten tietoja ei ole poistettu
tutkimuksesta retrospektiivisesti, vaan aiempi suostumus kattaa siihen
mennessi kertyneiden aineistojen kiyton. Nuorta ei kuitenkaan kutsuta
mukaan endd uusiin haastatteluihin.

NUORTEN LAHTOTILANNE TUTKIMUKSEN ALKAESSA:
ELAMAA PERUSKOULUN YHDEKSANNELLA LUOKALLA

Tutkimuksen alkaessa emme tunteneet ketddn nuorta entuudestaan.
Kohtasimme tutkimuskouluilla kymmenid uusia kasvoja ja yritimme
kannustaa nuoria osallistumaan tutkimukseen. Oli aina yhtd ilahduttavaa
ja kiinnostavaa lihted tutustumaan heihin. Vihitellen opimme nuorista ja
heidin taustoistaan ja kiinnostuksen kohteistaan yhi enemmin. Nimet
ja kasvot tulivat tutuiksi. Tutustumisen vilineenid kokosimme nuorista
titviitd profiileja, joihin pyrittiin kokoamaan nuoren taustatietoja tutustu-
misen helpottamiseksi: vanhempien idt ja ammatit (jos ne olivat tiedossa),
sisarusten méird ja idt, tietoa asumisesta (kenen kanssa), harrastukset,
ystavyydet ja tulevaisuuden haaveita. Pian kuitenkin huomasimme, etti
tillaisia profiileja oli vaikea pitdd ajan tasalla, ja niiden kiytosté luovuttiin.
Tirkein tapa syvemmiille tutustumiselle ovat kuitenkin aina olleet nuoren
haastatteleminen ja aiempien haastattelulitteraatioiden lukeminen ennen
uutta haastattelua. Alkuvaiheessa litteraatioita ei ollut aina saatavilla ennen
seuraavaa haastattelua, minki vuoksi saatoimme kyselld samojakin asioita
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uudestaan, mikili tutkijakin oli eri kuin edelliselld kerralla, kuten joskus
tapahtui kdytinnon syistd. Myohemmissa haastatteluissa haastattelija on
yleensi ollut sama, jos suinkin mahdollista. Nuoret kuitenkin suhtautui-
vat yleensi kirsivillisesti tutkijoiden vililld omituisiltakin tuntuneisiin
kysymyksiin.

Nuorten elimintilanteet vaihtelivat merkittdvisti paitsi asuinpaikan
mukaan, my®s sen mukaan, millainen heidin perhetilanteensa oli. Suurin
osa heistd asui ydinperheessd vanhempiensa kanssa, mutta joukossa oli
myds monia vanhempien eron kokeneita nuoria, joista osa asui uusperheis-
sd tai vuorotteli asumisessa vanhempiensa vililld. Useimmilla nuorilla oli
sisaruksia, joillakin useitakin, mutta joukkoon kuului myés perheidensi
ainoita lapsia. Joidenkin vanhemmat asuivat yhdessd mutta olivat kes-
kendin hyvin riitaisia. Oli niitdkin nuoria, joiden toinen vanhempi oli
kuollut. Monien vanhemmilla ja/tai sisaruksilla oli erilaisia vakaviakin
terveysongelmia, jotka vaikuttivat koko perheen elimiin, ja osa nuorista
oli sairastanut tai sairasti itsekin. Jotkut nuoret asuivat laitoksessa, ja pari
nuorta oli lapsena sijoitettu toiseen perheeseen asumaan; lisiksi joitakin
nuoria asui isovanhempiensa luona. Mukana oli my6s adoptoituja nuoria.
Nuorten suhde perheisiinsi oli vaihteleva: osalla hyvin liheinen, osalla
etdisempi. Suhde tietenkin my6s muuttui ajan kuluessa. (Ks. my6s Aapola-
Kari & Vehkalahti 2020 seki luku ”Avatut salatut elimit” tissi teoksessa.)

Haastattelemistamme nuorista suurin osa oli syntynyt Suomessa,
jotkut heisti maahanmuuttajina Suomeen saapuneille vanhemmille. Osa
nuorista oli itse muuttanut tinne vasta kouluikiiseni perheensi kanssa;
muutamat heistd olivat asuneet Suomessa vasta muutamia vuosia tutki-
muksemme alkaessa, joten he vield opettelivat suomen kieltd ja kulttuuria.
Maahanmuuttajataustaisten nuorten perheet olivat kotoisin monelta
maailman suunnalta, pddosin eri puolilta Afrikan mannerta, mutta myos
Vilimeren alueelta, Venijilti tai aiemmin Neuvostoliittoon kuuluneista
maista tai Lihi-Id4std. Heiddn sukulaisiaan asui eri puolilla Eurooppaa ja
maailmaa. Joidenkin perheilli oli liheisii sukusidoksia naapurimaihin tai
muihin Euroopan maihin, esimerkiksi isovanhempia saattoi asua niissa.
Heidin perheissdin saatettiin kiyttdd useita kielid.

Haastattelemiemme nuorten joukossa oli eri uskontokuntien edustajia,
niin erilaisten kristinuskoon kytkeytyvien lahkojen kuin luterilaisen kir-
kon sisdisten suuntausten edustajia. My6s ortodoksiseen seurakuntaan ja
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katoliseen kirkkoon kuuluvia nuoria tuli mukaan tutkimukseen. Varsinkin
maahanmuuttajataustaisista nuorista osa oli hartaita muslimeja. Heiddn
kohdallaan uskonnollisen suuntautumisen niki myés tyttdjen pukeutu-
misesta: heistd useimmat kéyttivit huivia ja pitkdd hametta. My6s muita
uskontokuntia oli edustettuina.

Nuorten harrastukset ja vapaa-ajan viettotavat peruskoulun yhdeksin-
nelld luokalla olivat moninaisia. Toiset heistd — varsinkin kaupungeissa
asuvista nuorista moni — olivat mukana tavoitteellisissa kilpaurheilu-
valmennuksissa ja kiyttivit suuren osan ajastaan tietyn lajin harjoituk-
sissa. Toisilla oli kulttuuriharrastuksia, kuten laulu- tai soittotunteja tai
teatterikerhoja. Jotkut kivivit ratsastustunneilla tai hoitamassa hevosia
vapaa-ajallaan. Osa nuorista kertoi kidyvinsi paikallisilla nuorisotaloilla
tai pelaavansa niin sanottuja hdntsipelejd yhdessi ystiviensi kanssa pai-
kallisissa liikuntapaikoissa. Osalla taas ei ollut erityisid kodin ulkopuolisia
harrastuksia, mutta he saattoivat lukea paljon tai esimerkiksi pelata tieto-
konepelejd. Joidenkin vapaa-aika kului toisia nuoria lihialueen pihoilla
tavattaessa. Maaseudulla asuvat nuoret hyddynsivit lihiseudun luonnon
tarjoamia mahdollisuuksia ja saattoivat retkeilld, metsistdd ja kalastaa.
Saariston tuntumassa asuvat nuoret kertoivat veneretkistd ja kesimokkkei-
lystd, ja monet nuoret mopoilivat ja tuunasivat menopelejiin myos
huvikseen. Maaseutupaikkakunnilla nuoret mainitsivat harrastuksikseen
myos 4H-toiminnan ja vapaapalokuntatoiminnan, ja seurakunnan kerhot
ja isoistoiminta olivat my®s suosittuja. (Ks. tarkemmin luku "Arkea ja
ajankdyttd” tdssd teoksessa.)

Eris keskeinen havaintomme oli, ettd peruskoulun yhdeksasluokkalaisista
moni veti nuoremmille erilaisia kerhoja tai liikuntatunteja. Niin oli
etenkin tutkimuksen pienimmilld paikkakunnilla, joilla toimi suhteellisen
vihin lapsille ja nuorille vapaa-ajan toimintaa tarjonneita toimijoita.
Tamin toiminnan nikokulmasta olikin vahinko, ettd moni niistd nuorista
joutui muuttamaan toiselle paikkakunnalle opiskelemaan jo peruskoulun
jilkeen. Heiddin mukanaan paikkakunnalta lihti myds moni innostunut
ja osaava kerho-ohjaaja. Myos kaupunkipaikkakunnilla nuoret pyérittivit
harrastustoimintaa vetdjini ja saattoivat jatkaa sitd myos toisen asteen
opiskelun lomassa.

Kyselimme nuorilta my6s heidin ystavyyksistddn, ja monesti mys
haastattelimme heitd yhdessd hyvien ystivien kanssa. Luokista kaksi oli
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ollut pitkddn lihes samassa kokoonpanossa ala-asteelta alkaen, ja moni
oppilaista oli ollut samassa ryhmissi jo piivikodissa. Pitkd tuttavuus
samojen nuorten kanssa merkitsi tiettyd turvallisuuden tunnetta, ja
luokkien sisilld olikin muodostunut pitkiaikaisia ystivyyssuhteita, joilla
oli omat historiansa ja kifinteensi. Kaikkien tutkimusluokkien oppilail-
la oli keskendin monenlaisia ystiavyyksid, joista useimmat rakentuivat
samaa sukupuolta edustavien ikitovereiden vilille. Oli kuitenkin myos
sukupuolirajat ylittdvid laheisid ystavyyssuhteita, jotka eivit olleet seurus-
telusuhteita. Luokilla oli pienempid ja suurempia ryhmii, joiden jisenet
muodostivat vaihtelevia ystiavyyksid keskendin. Monet ndistd ystivyyksistd
ovat jatkuneet tiiviind my6s nuorten siirryttyd toisen asteen opintoihin
ja niiden jilkeenkin. Kiinnitimme huomiota my®és niihin nuoriin, jotka
ndimme aina koulun tilanteissa yksindin, ilman ilmeisid ystivid. He oli-
vat kysyttdessd itsekin tietoisia omasta sosiaalisesta tilanteestaan, jonka
taustalla oli joissain tapauksissa kiusaamista, toisissa tapauksissa ehki
tietoista vetdytymistd. Suurimmalla osalla nuorista oli kuitenkin ainakin
yksi laheinen ystivd omassa koulussa, ja lisiksi monilla oli muita laheisid
sosiaalisia suhteita muissa yhteyksissd, kuten harrastuksissa tai naapu-
rustossa. Eris koulussa yksin aikaa viettivi nuori kertoi, ettd hinelld oli
paljon kontakteja internetin erilaisilla alustoilla, ja tavallaan hin pyrki
ndin rauhoittamaan aikuista tutkijaa siitd, ettei timin tarvinnut olla
hinesti huolissaan.

Pieni osa nuorista seurusteli jo peruskoulun yhdeksinnelld luokalla,
mutta suurin osa vaikutti odottavan vield sopivaa kumppania kohdalleen.
Moni nuori totesi, ettei ehtisikddn seurustella, kun oli niin paljon muuta
tekemistid. Seurustelukokemukset olivat vaihtelevia: yksi haaveili jo yhteen-
muuttamisesta pitkiaikaisen poikaystivin kanssa, kun toinen suri ikdvisti
padttynyttd seurusteluaan ja kolmas iloitsi saaneensa seurustelukumppanin
myétd itselleen kuin uuden perheen. Tutkijoiden havaintojen mukaan
varsinkin keskisuomalaisen koulun kiytavilld kuhisi yhdeksdnnen luokan
kevitpuolella, kun nuoret parit nojailivat toisiinsa ja kivelivit kisi kidessi.
Seksi- ja seurustelusuhteista ei kuitenkaan tutkijoiden kanssa niin auliisti
keskusteltu vield tuolloin, ja varsinkaan muista kuin heteroseksuaalisista
tuntemuksista tutkijoille ei juuri puhuttu.
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NUORTEN KOULUTUSVALINNAT PERUSKOULUN PAATTYESSA

Nuoret ajassa -seurannan kiynnistyminen peruskoulun yhdeksinnelld
luokalla ei ollut sattumaa vaan huolellisen harkinnan tulosta. Peruskoulun
ja toisen asteen opintojen vélinen nivelvaihe on nuorten eliminkulussa
monin tavoin kriittinen siirtcymavaihe. Oppivelvollisuuskoulun péitty-
essd nuoret ovat merkittivien valintojen edessi. Lukio- ja ammatillisen
koulutuksen vililld tehtivd valinta on tulevien tyurien nikékulmasta
merkittdvi valinta, mutta eri puolilla Suomea nuorten valintatilannetta
kehystivit erilaiset tekijic.

Nuoret ajassa -seurannan nuoret valmistuivat peruskoulusta kevailld
2016 osana ikiluokkaa, jossa koko maassa yhteensi 57 615 nuorta
padtti koulunsa. He osallistuivat lukio- ja ammatillisen koulutuksen
yhteishakuun ensimmiistd kertaa alkuvuodesta 2016. Valtakunnallisesti
lukiokoulutus oli tdssi ikiluokassa ammattikoulutusta suositumpi ensisi-
jaisena hakukohteena. Lukiokoulutuksen aloitti tdssd ikiryhmissd suoraan
peruskoulun jilkeen 53 prosenttia nuorista, kun taas 42 prosenttia heisti
jatkoi toisen asteen ammatilliseen koulutukseen. (Suomen virallinen
tilasto (SVT): Koulutukseen hakeutuminen.)

Valtakunnallisesti lukio- ja ammatillisen koulutuksen suosiossa on
2000-luvulla tapahtunut pienti aaltoliikettd. Lukiokoulutuksen suosio
laski 2000-luvun alusta vuoteen 2011 saakka, jolloin alimmillaan 49,6
prosenttia peruskoulun péittineisté valitsi lukion. Vuoden 2011 jilkeen
lukion valinneiden osuus on jilleen kohonnut vuosi vuodelta pdityen
lzhelle 2000-luvun alun tasoa. Merkittdvin muutos koulutustilastoissa
on tapahtunut niiden nuorten osalta, jotka eivit ole jatkaneet tutkintoon
johtaviin opintoihin suoraan peruskoulun jilkeen. Vield 2000-luvun
alussa heitd oli noin 10 prosenttia ikdluokasta, kun taas Nuoret ajassa
-tutkimukseen kuuluvan kohortin valmistuessa vuonna 2016 enii alle
viisi prosenttia peruskoulun paittineestd ikiluokasta jii tutkintoon
johtavan koulutuksen ulkopuolelle. Nimi nuoret sijoittuivat usein val-
mentaviin tai valmistaviin koulutuksiin tai peruskoulun lisiopetukseen
(ns. kymppiluokka). Kaikkiaan 1 400 peruskoulun pdittdnyttd nuorta jii
koulutusten ulkopuolelle syksylld 2016. Tutkintotavoitteisen opiskelun
osuuden kasvu on vaikuttanut erityisesti toisen asteen ammatilliseen kou-
lutukseen, jonka suosio on samaan aikaan kasvanut tasaisesti. 2000-luvun
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alussa ammatilliseen koulutukseen hakeutui peruskoulun loppuessa 36
prosenttia, vuonna 2016 42 prosenttia nuorista. (Suomen virallinen
tilasto (SVT): Koulutukseen hakeutuminen.)

Nuoret ajassa -tutkimukseen osallistuneiden kaikkien nuorten yhdek-
sinnen luokan péittyess tekemit koulutusvalinnat my6tiilevit ajankoh-
dan valtakunnallisia jakaumia painottuen kuitenkin hienoisesti valtakun-
nallista tasoa voimakkaammin ammatilliseen koulutukseen. Nuoret ajassa
-hankkeeseen osallistuneet nuoret suuntautuivat peruskoulun jilkeen
yhtd usein lukioon (62 nuorta) kuin ammatilliseen koulutukseen (61
nuorta). Kuusi nuorta jii tdssd vaiheessa tutkintoon johtavan koulutuksen
ulkopuolelle ja hakeutui valmentavaan koulutukseen. Heidin osuutensa
vastaa tismilleen ikdluokan valtakunnallista tilastollista keskiarvoa.

Taulukko 3. Nuoret ajassa -seurannan nuorten koulutusvalinnat vuoden
2016 lukio- ja ammatillisen koulutuksen yhteisvalinnassa.

Paikkakunta Lukio Ammattikoulu Ei tutki Y1

Tytot Pojat Tytot Pojat Tytot Pojat

Pidkaupunkiseutu I 6 9 4 9 1 3 32
Piikaupunkiseutu II 8 6 1 1 16
Piikaupunkiseutu I1I 1 6 7
Oulu 7 2 3 10 22
Linsi-Suomi 7 3 0 6 16
Keski-Suomi 4 3 3 6 2 18
Itd-Suomi 6 5 7 18
Yhteensi 38 24 16 45 3 3

62 61 6 129

Koko ikiluokassa on valtakunnallisesti merkittidva sukupuoliero lukio- ja
ammatillisen koulutuksen suosiossa. Peruskoulunsa vuonna 2016 paitti-
neistd tytdistd huomattava enemmistd (63 prosenttia) haki ensisijaisesti
lukioon, kun taas pojista hieman yli puolet (55 prosenttia) hakeutui
ammatilliseen koulutukseen. Vastaava jakauma on ldydettivissi myos
Nuoret ajassa -aineistosta. Kaikista tutkimuksen ensimmaiseen vaiheeseen
osallistuneista tytdistd 67 prosenttia (38) valitsi peruskoulun péittyessi
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lukion ja 28 prosenttia (14) ammattikoulun. Pojista puolestaan vain
joka kolmas (24) valitsi lukion, kun taas suurin osa (45 poikaa) valitsi
ammatillisen koulutuksen. Mukana on my$s muutamia kaksoistutkinnon
valinneita, niin tytt6jd kuin poikiakin, mutta heidin osuutensa on varsin
pieni (noin kolme prosenttia).?

Kuten taulukko 3 kertoo, paikalliset erot tutkimuspaikkakuntien
vililld ovat aineistossamme varsin suuria. Yhden piikaupunkiseudun
tutkimusluokan 16 oppilaasta vain kaksi ei jatkanut lukioon. Kyseinen
luokka oli my®s ainoa, jolla opiskelleista pojista enemmistd hakeutui
lukio-opintoihin; muilla tutkimusluokilla enemmistd pojista hakeutui
ammatillisiin opintoihin. My6s muilta kaupunkipaikkakuntien tutkimus-
luokilta hakeuduttiin vahvasti lukiokoulutukseen, kun taas pienemmilld
maaseutupaikkakunnilla tutkimusluokkien nuoret suuntautuivat enem-
min ammatilliseen koulutukseen.

Pienimmilld tutkimuspaikkakunnalla, Iti-Suomeen sijoittuvassa
Kipykylissi, ei ollut omaa lukiota. Sekd lukioon ettd ammatilliseen
koulutukseen hakeutuminen edellytti nuorilta joko pitkid paivittdisid
koulumatkoja tai muuttamista uuteen ympiristéon. Paikkakunnan
pojista yksikiddn ei jatkanut peruskoulun paityttyd lukioon (ks. Armila
ym. 2018). Keski-Suomen tutkimuspaikkakunnalla Maaseutukunnassa
oli puolestaan tarjolla lukio, mutta ammatilliseen koulutukseen hakeu-
tuminen edellytti myds Maaseutukunnassa joko muuttamista toiselle
paikkakunnalle tai paivittdistd kouluun pendeldimistd kotipaikkakun-
nalta. Myos Keski-Suomessa erityisesti pojat hakeutuivat mieluummin
ammatilliseen koulutukseen kuin lukioon, mutta merkittivi osa pojista
valitsi kuitenkin lukion.

Ruotsinkielisid tai kaksikielisid nuoria kokonaisseurantaan sisiltyy
32, joista puolet oli Helsingistd, puolet Rannikkokaupungista. Heistd
valtaosa jatkoi peruskoulun jilkeen lukio-opintoihin: tytdistd 15 valitsi

2 Kaksoistutkinnon suorittaneet nuoret ovat mukana ammatillisen koulutuksen luvuissa.
Kaksoistutkinto tarkoittaa, ettd ammatillisen oppilaitoksen opiskelija suorittaa amma-
tilliseen perustutkintoon vaadittujen ammattiaineiden rinnalla ylioppilastutkintoon
vaaditun oppimiirin eli tutkintoon sisiltyvien oppiaineiden pakolliset kurssit seki
vaadittavan (yleensi piivilukiota pienemmin) miirin syventivid kursseja. Mikili
opiskelija suorittaa ammatillisen tutkinnon ohessa koko lukion oppiméirin ja saa siis
my®s lukion piittdtodistuksen, kyse on kolmoistutkinnosta. (Kupiainen 2019, 184.)
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lukion ja yksi ammatillisen koulutuksen. Pojista yhdeksin pyrki lukioon
ja seitsemin ammattikouluun. Lisiksi seurantaamme sisiltyy 19 nuorta,
jotka ovat taustaltaan maahanmuuttajaperheisti ja kuuluvat kielivihem-
mistoihin. Heistd lukion valitsi viisi tyttod ja viisi poikaa, ammattikoulun
taas kaksi poikaa ja yksi tyttd. Tutkimukseemme osallistuneista maa-
hanmuuttajataustaisista nuorista siis kaikkiaan hieman yli puolet pityi
lukioon, mikid noudattelee myos valtakunnallista trendid (ks. Kalalahti
ym. 2017; Kdariild ym. 2020, 48).

Seuraavissa luvussa lihdemme seuraamaan, miti nuorten elimissi
tapahtui peruskoulun paittymisen jilkeen. Mitd nuorten perhe- ja ysti-
vyyssuhteissa tapahtui heidin siirtyessidin toiselle asteelle? Olivatko he
tyytyviisid peruskoulun yhdeksinnelld luokalla tekemiinsd koulutusva-
lintoihin ja millaisia koulutuskokemuksia toisen asteen opinnot toivat
tullessaan? Miten nuorten arki ja ajankiytté muuttuivat? Tuomme esiin
myds sitd, miten samanlaisia ja erilaisia kokemuksia eri paikkakunnilla
asuvat ja erilaisista taustoista tulevat nuoret kohtasivat arjessaan, ja miten
eri tavoin he ratkoivat elimissiin ilmenneitd ongelmia.

Lukeu liittyy Suomen Akatemian rahoittamaan hankkeeseen Lives over Time:

Birth Cohort Studlies as a Form of Knowledge-Production, from the Second
World War to the Present (SA 318458, Hakosalo, Oulun yliopisto).
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Luku 2

Miten kaupungista tulee oma?
Kaupunkipddoma ja nuorten
eriytyneet suhteet kaupunkitilaan

Tarja Tolonen, Sinikka Aapola-Kari, Jenni Lahtinen &
Matilda Wrede-Jintti

Kaksi kolmasosaa Suomen nuorista asui vuonna 2016 kaupungissa tai
kaupunkimaisessa kunnassa (Tilastokeskus 2018), joten useimpien suo-
malaisnuorten eliminpiiri muotoutuu kaupunkitilassa. Nuorten toiminta
kaupungissa kytkeytyy lihihistorian yhteiskunnallisiin kehityskulkui-
hin. Suomalainen kaupunkikulttuuri on nuorta; kaupungistuminen on
laajentunut vasta 1960-luvulta alkaen (ks. esim. Mienpdd ym. 2000).
Samaan aikaan on rakennettu (ja purettu) suomalaista hyvinvointival-
tiota. Niiden prosessien tuloksena ikdryhmien, sukupuolten, luokkien
ja etnisten ryhmien vilisid suhteita on mairitelty Suomessa uudelleen.
Eri ryhmien viliset suhteet kiteytyvit usein kaupunkitiloissa, ja niihin
liittyy neuvotteluja ja jinnitteitd: kenelld on oikeus kiyttid kaupunkia,
milld tavoin, ja kuka saa miiritelli kaupungin omakseen? Nuorten
asema kaupungissa ja kaupunkimaisilla alueilla on varsinkin aikuisten
nikdkulmasta katsoen ollut usein kiistanalainen, erityisesti kulutuksen
ja vapaa-ajan osalta. (Esim. Saarikangas 2003; Kato 2009; Tani 2011.)

Tiéssd luvussa tutkimme nuorten suhdetta kaupunkitilaan heiddn
oman toimintansa kenttind hyodyntimilld kaupunkipdioman kisitetti.
Viittaamme Kisitteelld nuorten kerryttdmiin, omaan kotikaupunkiinsa
liittyviin tietoihin ja taitoihin. Tarkastelemme nuorten eliminpiireji ja
heidin arkista suhdettaan kaupunkitilaan. Kysymme, millaisiin sosiaalisiin
ja kulttuurisiin erotteluihin ja kisityksiin nuorten eliminpiirit perustuvat
ja millaisia eriarvoisuuksia ne heijastelevat.

Kisitteellistimme kaupunkitilaa humanistisen maantieteen tapaan
kokemuksena ja sosiaalisesti muotoutuvana, neuvoteltavana tilana (Tuan
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1977; Tani 2015; Ponto 2017, 11-13). Doreen Massey (1994) kisitteel-
listdd tilaa valtageometriana (power geometry). Hin korostaa, ettei millddn
tilalla ole selkedi, staattista identiteettid, vaan se muodostuu huokoisesti
tilojen ja sosiaalisten suhteiden vuorovaikutuksessa. Yksilot ja ryhmit
asemoituvat verkostoissa ja tiloissa keskeniin eri tavoin. (Massey 1994,
121; Lehtonen ym. 2008, 9.) Masseyn kisitys tilasta on relationaalinen,
sosiaalisille suhteille perustuva, ja silld voi olla poliittisia, paikallisia ja
globaaleja ulottuvuuksia (ks. Massey 2005). My®6s lapsuudentutkimuk-
sessa tilaa ja lapsuutta on pohdittu relationaalisesti tarkastellen lasten
oikeutta tilaan ja asemaan tilassa sekd heidin tapojaan merkityksellistdd
tilaa (Kullman ym. 2012, 10). Kaupunkitutkimuksessa on niin ikiin kiin-
nitetty huomiota tilojen relationaalisuuteen ja kiistanalaisuuteen. Toisaalta
on korostettu nuorten nikokulman puuttumista kaupunkisuunnittelusta
ja -tutkimuksesta. (Skelton & Gough 2013.) Julkisen kaupunkitilan
kiyttd voidaan nihdd nidin osana kansalaisuuteen liittyviid toimintaa
(Gordon 2007), ja sellaisena silld on tirked yhteiskunnallinen merkitys.

Keskitymme analyysissamme nuorten toimintaan julkisissa ja puolijul-
kisissa kaupunkitiloissa, ja yksityiset tilat jadvit tarkastelumme ulkopuolel-
le. Osallistumme niin laajahkoon kaupunki- ja nuorisotutkimukselliseen
keskusteluun nuorten suhteesta kaupunkitilaan. Esimerkiksi Caitlin
Cahill (2000) on tarkastellut nuorten neuvotteluja oman kaupungin-
osansa tilasta ja sosiaalisista suhteista katulukutaidon kisitteen avulla,
jolloin voidaan tunnistaa nuorten katutietoon ja kokemuksiin perus-
tuvia kiytint6jd. Nuorten tilankiytt6d kaupallisissa tiloissa on tutkittu
monesta nikokulmasta. Esimerkiksi Yuki Kato (2009) on analysoinut
sosiaalista vuorovaikutusta ostoskeskuksessa ruumiillisuuden esittimisen
nikokulmasta todeten, ettd nuorten identiteettityd muokkaa ja myos
kyseenalaistaa aikuisten hallitsemaa kaupallista tilaa.

Suomessa nuorten kaupunkitilan kiyttod ovat tutkineet Anna-Kaisa
Kuusisto-Arponen ja Sirpa Tani (2009, 52), jotka puhuvat hengailun
maantieteestd eli nuorten sosiaalisesta yhdessiolosta, suunnittelemat-
tomasta oleilusta, jonka kautta tilaa otetaan haltuun. Noora Pyyry
(2015) liittad hengailuun my8s nuorten haltioitumisen tilan kanssa seki
leikillisyyden ja osallistumisen urbaaniin elimiin. Kaupunki olemisen
tilana (ks. Thomson & Philo 2004) on yhtiiltd kaikkien periaatteellinen
oikeus, mutta toisaalta nuorten toimintaan arjen tiloissa liittyy myos valta-
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asetelmia, ulossulkemisia ja kontrollia. Kuusisto-Arponen ja Tani (mt.)
toteavat, ettd nuorten "hengailuun’ vaikuttaa sosiaalisten tilojen viljyys tai
tiukkuus. Tilat ovat viljid, kun niitd ei méiricd yhdenlainen normisto ja
niissd on mahdollista tehdi useanlaista toimintaa, esimerkiksi puistot, ja
tiukkoja, kun tilaa sitovat tiukat sddnnot, esimerkiksi koululuokat. Usein
ostoskeskuksissa kdyddin kamppailua tilan tiukkuudesta ja viljyydestd,
kun neuvotellaan, miten paljon sielli saa kaupallisen kiyton lisiksi tehdi
muuta, esimerkiksi hengailla. (Ks. Franck & Stevens 2007; Tani 2011.)

Sosiologisessa nuorisotutkimuksessa kaupunkilaisten nuorten yhtei-
sollisyyttd on perinteisesti lihestytty alakulttuuriteorioiden avulla (ks.
esim. Clarke ym. 1986/1976; Lihteenmaa 2000) kysyen, miten nuoret
rakentavat merkityksid suhteessa julkiseen tilaan, katukulttuuriin ja ryh-
missd muotoutuviin tyyleihin. Tamin tutkimusperinteen puitteissa on
kiinnitetty huomiota nuorten tapaan luoda uudenlaisia, kiistanalaisiakin
tiloja kaupunkeihin, esimerkiksi nakyviin graffitikulttuureihin (Komonen
2012; Piispa 2012; van Blerk 2013).

Yhdistimme analyysissamme sosiologista nuorisotutkimusta ja huma-
nistisen maantieteen perinnettd ja tarkastelemme nuorten arkea ja suhteita
kaupunkitilaan erilaistuvina padomina (ks. Bourdieu 1990; Shildrick
2006). Tutkimuksessa kysymme: miten kaupunkitilojen merkitykset muo-
toutuvat nuorten haastattelupuheessa, millaisia sosiaalisia ja materiaalisia
suhteita, mahdollisuuksia ja jannitteitd he nikevit kaupunkitiloissa sekd
missd he viihtyvit ja tuntevat olevansa kotonaan?

KAUPUNKIPAAOMA

Hy6dynnimme analyysissa kehittimdimme kaupunkipdioman kisitettd,
jolla tarkoitamme nuorten kerryttimii tietoja ja taitoja kaupunkitilan
kdyttimisestd oman toiminnan kenttini. Kisite juontaa Pierre Bourdi-
eun (1990; 1997/1986) kulttuurisen piioman kisitteestd, joka kuvastaa
henkilén tietoja ja taitoja tietyltd kulttuurin osa-alueelta. Kaupunkipii-
omaan kietoutuvat kulttuurisen pdoman lisiksi myds nuorten sosiaaliset
eliminpiirit (sosiaalinen padoma) ja materiaaliset suhteet (taloudellinen
pddoma). Viittaamme kaupunkipidoman, sosiaalisten eliminpiirien ja
materiaalisten suhteiden kisitteilld Bourdieun kulttuurisen, sosiaalisen ja
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taloudellisen piioman Kisitteisiin' soveltaen niitd metaforisesti, eivitki
analysoimamme nuorten padomat ole suoraan johdettavissa Bourdieun
‘aikuismaailmaa’ kuvaavista padomista (ks. myds Skeggs 1997; 2004;
Tolonen 2007).

Tutkimusta nuorten resursseista ja padomista on tehty runsaasti.
Kiytettyja kisitteitd on tarkasteltu kriittisesti ja niille on luotu nuori-
sotutkimukseen soveltuvia vastineita (ks. esim. Skeggs 1997; Bullen &
Kenway 2004; Holland ym. 2007; Tolonen 2007; Korkiamiki 2013).
Nuorisotutkimuksen piirissd Sarah Thornton (1995) seki Katrine Fangen
(1999) ovat kehitelleet alakulttuurisen pidoman kisitetdd, joka viittaa
nuorilla tietyn alakulttuurin, kuten jonkin populaarikulttuurisen ilmion
ympirille rakentuneeseen, kiintedn vertaisryhmin sisilld pateviin tietoon
ja sen hyodyntimiseen. Tarja Tolonen (2007) on puolestaan muotoillut
kisitteen alakulttuurinen sosiaalinen piioma, joka ilmenee sosiaalisissa
suhdeverkostoissa ja jonka voima (esimerkiksi kyky keritd ihmisii koolle
vaikkapa jengitappeluun) rajoittuu tietyn nuorisoryhmin sislle.

Virginia Morrow (1999, 747) korostaa, etti nuoret myds luovat,
eivit vain passiivisesti kerrytd pidomaa. Elisabeth Bullen ja Jane Kenway
(2004) puolestaan esittivit, ettd nuorten kulttuurisen ja sosiaalisen
padoman lisdksi on tirkedd analysoida heidin suhdettaan rakenteisiin
ja materiaan. Ani Wierenga (2008, 127) on kiyttinyt kdytinnillisen
resurssin kisitettd, jolla hdn viittaa ihmisten asumiseen, kulkemiseen ja
taloudellisiin resursseihin heidin elinympiristdissaan. Zapojen resurssilla
hin puolestaan tarkoittaa lahiympiristostd vilittynyttd ruumiillista ja
kulttuurista tapaisuutta ja kerrontatapoja.

Sosiaalisen ja tilallisen ulottuvuutensa lisiksi (kaupunki)eliman ma-
teriaalisuus on punottu analyysiimme kahdesta nikékulmasta. Yheiiled
kiytimme bourdieulaista pidoman kisitettd ja pohdimme taloudellisten
resurssien kytkdstd kaupunkitietouden kasvattamiseen. Toisaalta

1 Bourdieun teksteissi taloudellinen pidoma viittaa varallisuuteen ja taloudelliseen
tilanteeseen. Kulttuurinen padoma voi ilmetd ruumiillisuuden kautta, suhteessa
tavaramaailmaan tai (koulutus)instituutioihin. Sosiaalinen padoma sisiltdd yksilon
kidytettivissi olevat potentiaaliset ja aktuaaliset sosiaaliset suhteet. Pddoman eri lajit
legitimoituvat merkittiviksi symbolisen pidoman kautta, joka kietoutuu yhteis-
kunnalliseen valtaan. Pddoman lajit tulevat pidomiksi, jos ne pystyy muuttamaan
taloudelliseksi padomaksi (Ks. Bourdieu 1997/1986; Siisidinen 2003.)
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viittaamme kaupunkiin monimuotoisena materiana, joka tapahtuu
nuorille ja jonka eri pinnoilla he liikkuvat ja oleilevat. He tuntevat,
kokevat, haistavat ja sy6vit kaupunkitilassa. Tdssd yhteydessi viittaamme
Elina Pajun (2013) piivikotitutkimukseen, jossa osoitetaan muun muassa
Bruno Latouriin viitaten (1999) esineiden eli materiaalisten puitteiden
vaikuttavan tapahtumiin ja ohjaavan toiminnan kulkua. Niemme, ettd
nuorten ruumiillisuus esitetddn julkisessa kaupunkitilassa ja suhteessa
sithen, ja toisaalta kaupunkitilan fyysinen luonne sosiaalisine sidntdineen
ohjaa nuorten hengailua ja ruumiillisuuden esittimistd kaupunkitilassa
(ks. myos Kato 2009; Tani 2011; Tolonen 2017).

Kuvaamme kaupunkipdioman kisitteelld nuorten erilaisia suhteita ja
kykyjd "lukea” kaupunkia, liikkua sielld ja tehd siitd omansa. Tuomme
esiin, miten nuoret kerryttdvit kaupunkipidomaansa sosiaalisten ja
materiaalisten resurssiensa puitteissa ja miten erilaisissa ryhmissi luodut
piddomat voivat vaihdella merkittivisti. Analysoimme kaupunkipiiomaa
tarkastelemalla nuorten sosiaalisia eliminpiireji, litkkkumista ja kaupunki-
tilan haltuunottoa, mutta my6s heidin kiymidin sosiaalisia neuvotteluja
ja kohtaamiaan ongelmia, kontrollia ja hiirintid.

TUTKIMUKSEN TAUSTA, AINEISTO JA MENETELMA

Tutkimusaineistomme koostuu ryhmihaastatteluista, jotka tehtiin Nuoret
ajassa -tutkimushankkeessa peruskoulun yhdeksisluokkalaisten kanssa
kolmella paikkakunnalla vuosina 2015-16. Tuotimme aineistoa yhdessi
nuorten kanssa karttatydpajoissa® koulupiivin aikana. Nuoret merkitsivit
karttoihin vaihtelevasti tutkijoiden ehdottamia paikkoja: kivat ja ikivit
tilat, tutut ja tirkeit tilat sekd vierailukohteet ja matkat Suomessa ja ul-

2 Karttatyopaja on osallistava laadullinen tutkimusmenetelmi (ks. mm. Pyyry 2015),
joka perustuu nikemykselle nuorista aktiivisina toimijoina. Tavoitteena on tasoittaa
valtasuhteita tutkijan ja tutkittavien vililli ja tuottaa niin monipuolista vuorovaikutusta
(ks. myds Ruusuvuori & Tiittula 2005). Karttatydskentelyd on kidytetty hieman eri muo-
doissa mm. kaupunkisuunnittelun osallisuushankkeissa (Dennis 20006) ja tutkittaessa
lasten ja nuorten kisityksid kaupungista (Morrow 2001; Stenvall ym. 2015; ks. myés
kuvien kiytdstd Tani 2011; kuvien ja GPS:n kiytostd Ponto 2017). Karttatyoskentelyssi
kiytimme aluksi paperisia, myshemmin sihkoisti karttasovellusta tablettitietokoneilla.
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komailla. Ryhmihaastattelutilanteissa nuoret toivat esiin omia teemojaan
ja kollektiivista ymmirrystidn jututtaen nidin myos toisiaan (Sulkunen
1990). Haastatteluissa kisiteltiin padosin nuorten suhdetta omaan asuin-
alueeseen ja paikkakuntaan, ja he kertoivat paikkoihin liittyvid muistojaan
ja nakemyksidan. Interaktiivinen tydskentely karttojen parissa edesauttoi
luontevaa keskustelua niin nuorten kesken kuin myds tutkijoiden ja
nuorten vililld, ja nuoret esiintyivit oman alueensa asiantuntijoina (vrt.
Pyyry 2012). Téssd luvussa emme kuitenkaan kisittele karttamerkintoja’,
vaan karttoja kiytetddn tdssd haastattelujen virikemateriaalina (ks. my6s
Valtonen 2005, 237; Tani 2011; Pyyry 2012). Keskustelut on ddnitetty
ja litteroitu. Nuoret olivat tietoisia tutkimushankkeesta, nauhoittamisesta
ja haastattelujen tarkoituksesta.

Olimme kiinnostuneita erilaisten nuorten kokemusten kirjosta.
Tuotimme aineistoa kolmella keskendin erilaisella paikkakunnalla, neljissi
eri koulussa. Kouluista kaksi oli suomenkielisid ja kaksi ruotsinkielisii.
Suomen- tai ruotsinkielisid haastatteluja tehtiin yhteensi 32, ja niihin
osallistui 74 nuorta ja yhdeksin vetdjii‘. Nuorista valtaosa oli suomen-
kielisid, noin kolmasosa ruotsinkielisid ja muutamat nuoret puhuivat
lisaksi didinkielendin muita kielid, muun muassa englantia, Vilimeren
alueen kielid seki afrikkalaisia kielid.

Teimme tutkimusta kahdessa paikaupunkiseudun peruskoulussa.
Suomenkielinen koulu sijaitsee sosiockonomisesti ja etnisesti vaihtelevassa
kaupunginosassa. Oppilaat tulevat kouluun piisiintoisesti lihialueel-
ta. Alueella sijaitsee useita palveluja ja oppilaitoksia, ja sielld on hyvit
litkkenneyhteydet ja tydpaikkatarjontaa. Alle 18-vuotiaita nuoria alueen
asukkaista on noin 10 prosenttia, ja vieraskielisten osuus viestdstd on
noin viidennes. (Helsinki alueittain 2016). Piikaupunkiseudun ruot-
sinkielinen tutkimuskoulu sijaitsee sosioekonomisesti monimuotoisella
alueella, mutta kouluun tullaan pitkienkin matkojen takaa ja oppilaiden
asumisalueet vaihtelevat. Osa ruotsinkielisen koulun haastateltavista on

3 Emme esitd karttakollaaseja tissd, koska se saattaisi vaarantaa nuorten anonymiteetin.

4 Karttapajoja ja niihin liittyvid haastatteluja ovat Sinikka Aapola-Karin, Tarja Tolo-
sen ja Matilda Wrede-Jintin lisiksi olleet toteuttamassa tutkijat Tomi Kiilakoski ja
Antti Kivijirvi, ja osassa Helsingissi toteutetuissa karttapajoissa mukana olivat myds
tutkija Noora Histbacka Nuorisotutkimusverkostosta sekid Helsingin kaupungin
nuorisotoimen tydntekijit Anna Anttila, Jenni Kiviniemi ja Sanni Laine.
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kaksikielisten perheiden lapsia, mutta he identifioituivat ruotsinkielisiksi.

Pohjois-Suomen kaupunkeja tutkimuksessamme edustaa Oulun alue,
jolla asuu yhteensi noin 200 000 asukasta. Tutkimuskoulumme sijaitsee
suurehkossa pidsiintdisesti vuokrataloista koostuvassa 1dhidssi, jonka
asukaspohja on sosiaalisesti ja etnisesti monipuolinen. Alle 18-vuotiaiden
osuus alueella on noin 11 prosenttia viestostd. Asuinalueen palvelutarjonta
on melko rajoittunutta, mutta sielld sijaitsee toisen asteen oppilaitos.

Toinen ruotsinkielinen tutkimuskoulumme sijaitsee Eteli-Suomen
kaksikieliselld hyvinvoivalla rannikkoalueella, 15 000 asukkaan pikku-
kaupungissa lihelld suurta kaupunkikeskusta. Alle 15-vuotiaiden osuus
viestdstd on noin 16 prosenttia. Kaupungissa on rauhallinen pieni keskusta
kauppoineen ja muine palveluineen sisiltien vapaa-ajan palvelut ja toisen
asteen oppilaitokset. Kaupunkia ympiréivit laajahko haja-asutusalue ja saa-
risto, ja sen julkiset litkenneyhteydet ovat heikot. Koulun oppilaista monet
saapuvat kouluun koulukuljetuksilla. Osa haastattelemistamme nuorista
tulee kaksikielisistd perheistd, mutta he identifioituivat ruotsinkielisiksi.

Analyysissimme erityisend kiinnostuksen kohteena olivat nuorten
arjen reitit, vapaa-ajan vietto, sosiaaliset suhteet ja materiaaliset ulottuvuu-
det, kuten rakennettu ympiristo, luontokohteet, ruoka ja kulutustuotteet.
Kokosimme keskeisimmistd teemoista paikkakuntakohtaiset raportit.
Tdmin jilkeen vertailimme, luokittelimme ja reflektoimme niitd kirjoitta-
jaryhmissi kollektiivisesti (vrt. Gordon ym. 2006). Analyysimenetelmini
kiytimme ensinnikin aineistoldhtoistd sisillonanalyysid, jossa aineisto
tiivistetddn ja jisennetddn uudestaan tulosten muodossa (Tuomi &
Sarajirvi 2002; Eskola & Suoranta 2005). Analyyttisiksi teemoiksemme
valikoituivat kaupunkipdioman muotoutumista ja kaupungin kodiksi
tuntemista tukevat ja hiiritsevit asiat. Analysoimme sosiaalisten eld-
minpiirien, litkkeen, harrastusten ja toisaalta aikuiskontrollin ja yleisen
hiirinnan nakymistd nuorten kaupunkisuhteissa eri tavoin, samoin kuin
nuorten taloudellisia ja sosiaalisia resursseja sekd kaupunkia materiaalisena
ilmioéni (kadut, rakennetut tilat, luonto, sii, esineet, ruoka). Tietomme
tutkimukseen osallistuneiden nuorten perheiden varallisuudesta pe-
rustuvat nuorten haastatteluihin, joissa nuoret kertoivat perheistdin ja
asumisestaan, vanhempiensa ammateista sekd harrastuksistaan, mat-
kustamisestaan ja muista kulutustottumuksistaan. Lisiksi kerdsimme
vertailevaa taustatietoa eri asuinalueista (ks. edelli).
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Toisena analyysimenetelmini kiytimme tarina-analyysid: kiinnitimme
huomioita nuorten toisilleen kertomiin tarinoihin ja kommentteihin
haastattelujen aikana. Pohdimme nuorten suhdetta kaupunkitilaan eri
nikdkulmista kysyen, miten he puhuivat erilaisista paikoista ja millaisia
tekijoitd heidin merkityksenantoihinsa kytkeytyi seki kenelle ja missd
tarkoituksessa tarinoita kerrottiin (Plummer 1995; Hyvirinen 2014).

SOSIAALISET ELAMANPIIRIT

Tutkimukseemme osallistuneiden nuorten tarinoissa ja kommenteissa
kaupunki avautui monista eri nikokulmista kisin. Nuorilla oli kaupun-
gissa omat sosiaaliset eliménpiirinsi: heilld oli vaihtelevia arjen reitteji ja
sosiaalisia verkostoja, jotka toistuivat samankaltaisina, mutta muuttuivat
esimerkiksi kouluvaihdosten, muuttojen tai uusien ystivyyksien ja harras-
tusten myotd. Sosiaaliset suhteet olivat nuorille tirkeitd, silld niiden piirissd
koettiin merkittivid hetkii ja harjoitettiin keskeisii elimain liittyvii taitoja
(ks. myds Aaltonen ym. 2011). Ystdvyys- ja perhesuhteet vaikuttivat myds
nuorten kaupunkisuhteeseen, ja heidin eliminpiiriensd laajuudessa ja
sisdlloissd oli suuria eroja. Nuorten mahdollisuudet liikkua kaupungissa
ja heiddn kykynsi, tietonsa ja halunsa kiyttdd kaupunkitilaa vaihtelivat.
Kaupunkitilan kiytto limittyi vahvasti nuorten sosiaaliseen elimdin ja
eliminpiireihin, ja kaupunkipiioma vilittyi ja vahvistui niiden vuorovai-
kutuksessa (ks. myos Shildrick 2006; Tolonen 2010; 2017; Aaltonen ym.
2011; Kivijarvi 2015). Lisiksi materiaaliset tilat antoivat kehyksen nuorten
vilisille kohtaamisille, jolloin materiaalinen ja sosiaalinen piioma yhdessi
muovasivat nuorten kaupunkitilan kiyttod (ks. Kato 2009).

Kaupunkipddoman rakentuminen alkoi nuoren oman lihialueen
tuntemisesta. Oma kaupunginosa niyttdytyi nuorille tuttuna, tirkeini
ja turvallisena (vrt. Cahill 2000). Suurten kaupunkien nuorille jo lapsuu-
desta tutut kerrostalojen pihat muodostivat turvallisen tilan ja edustivat
nuorille omaa sosiaalista yhteis63’:

5 Kaikkien nuorten nimet on muutettu. Lainauksia on osin editoitu kirjakielelle
luettavuuden parantamiseksi.
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Sumaya: M4 asun kerrostalossa, sielld asuu paljon lapsia, esim mun luokalta asuu
sielld mun pihalla seki toisella pihalla, ne on tosi lihekkiin ja tillai, niin mun
mielesti se on tosi kiva paikka ja siel on paljon lapsia ja sit siel voi saada nopeesti
kavereita ja tillai ettd joo, pidin siité.

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Monet haastatteluihin osallistuneista nuorista olivat asuneet samalla asuin-
alueella koko ikdnsd. Omien kotipihojen lisiksi lapsuuden piivikotien ja
koulujen pihat, nuorisotalot, urheilukentit ja tyhjit parkkipaikat olivat
heille tuttuja kokoontumispaikkoja ja sosiaalisten suhteiden ndyttdimoicd
(ks. my6s Robinson 2009). Tilat, materiaalisuus ja tunnesiteet kietou-
tuivat yhteen nuorten puhuessa rakennetuista materiaalisista tiloista,
parkkipaikoista ja lihiseudun luonnosta tai viheralueista. Tdssd yhteen-
kietoutumisessa vahvistuu Kim Kullmanin (2012) tulkinta, jonka mukaan
lapset luovat koulumatkoillaan yhteisollisid suhteita kaupunkitilaan,
jolloin he ikddn kuin ystivystyvit kaupungin kanssa osoittaen kiinty-
mystd ympiristodan kohtaan (ks. myos Ponto 2017). Nuoret puhuivat
erityisesti lihiurheilukentistd vahvojen yhteisollisten tunteiden kautta;
niille kokoonnuttiin tutustumaan ja oleilemaan.

Amira: Ym, aina kesilli kaikki kokoontuu sinne.

Sumaya: Niin kokoontuu ja tillai, ku md meen ikkunast sit mi niin sinne [nimi]
kenttdin asti niin sit mi oon kotona, vitsi tiil on tylsii, sit mi katon sinne, sit
siel on joku mun kaveri, sit mi lihen sinne, sit me vaan leikitdin sielli ja tillai.
Amira: Joo, et siel aina kaikki kokoontuu sinne ja sit kesilli on tosi paljon talvella. ..
Haastattelija: Okei, onks se niinku kaikki lihiseudun lapset niinku 66, my&s niinku
erilaiset, eri maista tulleet vai onks siel ihan niinku kaikki siiti vai onks sil vilii?
Anmira: Siel on kaikki, siis eri maista...,

Haastattelija: Paikallisii?

Amira: Joo tosi paljon paikallisii, et ei paljon niinku ulkoo [muilta alueilta tulleita].
(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Tietimykseen julkisista urheilu- ja oleilupaikoista liittyi tunne paikallisesta
yhteiséllisyydestd ja kuulumisesta. Paikallisissa nuorten tiloissa alueen
sisdiset sosiaaliset suhteet lujittuivat, ja niille oli ominaista, ettd eri-ikidiset
ja eri taustoista tulevat pojat ja tytot tapasivat toisiaan. Oma asuinalue
nihtiin erityisend ja sitd haluttiin myds puolustaa ulkopuolisten antamia
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leimoja vastaan (Back 1996, 49; Kivijirvi 2015, 86—87). Nuorten suo-
simat paikalliset tilat olivat usein viljid, puolijulkisia tiloja (Tani 2015).
Niihin oli mahdollista kokoontua vailla aikuiskontrollia; kaikki tunsivat
toisensa ja paikallisen kaupunkipidoman muotoutuminen oli helppoa
yhteisen toiminnan kautta. Nuoret pitivdt yhdistdvidd sosiaalisuutta
kaupunginosien sisilli tirkednd. Sosiaaliset eliminpiirit olivatkin usein
asuinalueen mukaan jakautuneita (ks. myos Lindbick & Sernhede 2013).

Haastattelija: [...] paljonko tissi on sellasta nuorten vilistd yhteismeininkid, siis
sellasten jotka asuu [omassa kaupunginosassa] ja sellasten jotka asuu [viereisessi
kaupunginosassa]?

Juho: No ei ollenkaan.

Haastattelija: Niin et ne on niinku selkeesti eri alueita.

Juho: Selkeesti, on ihan selkeesti eri alueita.

(Oulu, lihiskoulu)

Joskus nuorten eliminpiirit kuitenkin laajenivat ja kaupunkituntemus
lisddntyi, kun he (tietoisesti) lihtivit liikkeelle omalta asuinalueelta liik-
kuen jouhevasti eri alueilla uusia kaverisuhteita etsien ja 16ytden. He saivat
tietoa muiden kaupunginosien oleskelupaikoista ja palveluista, tutustuivat
uusiin ihmisiin ja pystyivit vertailemaan eri alueita ja niiden palveluja.

Vera: [...] mi veiin [toiminta]kerhoa [toisessa kaupunginosassa] ja sitten tota, ku mi
kiyn isostapaamisissa [rippikouluun liittyen], niin se on [oman kaupunginosan]
ulkopuolella. M4 niddn mun kavereita ulkopuolella. M pyrin saamaan kavereita
muualta ku [omasta kaupunginosasta].

(Oulu, lihiskoulu)

Kuten aiemmissakin tutkimuksissa on havaittu (mm. Kuusisto-Arponen
& Tani 2009; Tolonen 2010), nuoret lihtevit useimmiten uuteen kau-
punginosaan, julkisiin tiloihin ja keskustaan mieluiten yhdessi kavereiden
kanssa, miki tuo turvaa. My®os tissd tutkimuksessa nuorten sosiaalinen
eliminpiiri koostui ’samankaltaisiksi’ koetuista ihmisistd, joiden kanssa
vietettiin aikaa luoden ja vahvistaen oman vertaisryhmin kaupunkipdi-
omaa. Nuoret viittasivat moniin ystavid yhdistdviin asioihin, kuten #idin-
kieleen, uskontoon, harrastuksiin ja tyyliin. Jotkut heistd mainitsivat myos
erottavia seikkoja, kuten eroja piihteidenkiytossi tai musiikkityyleihin
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perustuvia alakulttuureja (ks. myds Aaltonen ym. 2011). Téssd mielessd
kaupunkipddoma voi olla my®s tiettyyn ryhméin liittyvid alakultcuurista
pidomaa (vrt. Thornton 1995; Fangen 1999). Lisiksi nuorilla oli tietyn-
laista yleistd kaupunkipddomaa eli kdytinnon tietoa siitd, missd heiddn
kaltaisensa nuoret voivat liikkua: he tunnistivat eri alueilla vaikuttavien
sosiaalisten ryhmien rajat, jolloin heilld oli my®s sosiaalista alakulttuurista
pddomaa (ks. Tolonen 2007).

Haastattelija: Tota, minkilaisia kaveriporukoita teilli on? Onko joku tietty
porukka jonka kanssa...

Sami: Aika paljon urheilijoita ja sit on aika paljon semmosia eliminkoululaisia.
Haastattelija: Joo, onks ne samaa sakkia vai eri porukat?

Sami: Eri sakkia, eri porukkaa. [...] Eliminkoululaisia [...] tuolla noin [omassa
kaupunginosassa] ja keskustassakin 18ytyy aika paljon.

(Oulu, lihiskoulu)

Lihialueiden tuntemus ja yhteis6on kuuluminen oli perustavanlaatuista
kaupunkipddomaa, jota oli yleensi kaikilla samalla alueella pidempain
asuneilla nuorilla. Oman alueen tuntemus ja nuorten luovuus nikyivit
nuorten puhuessa rakennetun kaupunkiympiriston mahdollisuuksista
erityisesti kylmin sddn aikaan. Nuoret tiesivit esimerkiksi, missi paikal-
lisessa pizzeriassa sai istua sisdtiloissa, jos osasi kiyttiytyid oikealla tavalla.
(Ks. my6s Kato 2009; Tani 2011.)

Myés pidkaupunkiseudulla eri etnisiin ryhmiin kuuluvat nuoret ker-
toivat tapaavansa ystividin tietyissd kahviloissa. He saattoivat tulla niihin
kaukaakin vahvistamaan sosiaalisia suhteitaan ja tutustuivat samalla eri
kaupunginosiin kartuttaen kaupunkituntemustaan eli kulttuurista kau-
punkipdiomaansa. Esimerkiksi ruotsinkieliset nuoret tapasivat ystavidin
tietyissd kahviloissa Helsingin keskustassa. Heidén erityiseen kaupunki-
padomaansa kuului tietimys siitd, mistd voi 16ytdd muita ruotsia puhuvia
nuoria ja siten vahvistaa omaa kieli-identiteettidan, kuulumistaan ja
sosiaalisia verkostoja (ks. myds Shildrick 2006; Robinson 2009).

Nora: Jojo. N4, om man nu skulle vilja triffa ungdomar sadir allmint, sa skulle
man ju kunna fara dll typ just [namn pa stadsdel] eller [namn pé képcentrum]
eller. Men om man skulle vilja triffa just finlandssvenskar, s& da ska man sikert

fara; va skulle dir [finnas] i stan? Vid négot café liksom, i centrum [...].
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Selma: Ja, och jag skulle just siga, eller ddr dr just pd [ett café]. S& ndr man far
dit, s hor man nistan alltid finlandssvenska.®
(Helsinki, ruotsinkielinen koulu)

Ystévien lisiksi nuorten eliminpiirit muotoutuivat suhteessa perheeseen
ja sukulaisiin. Moni kertoi litkkuvansa vapaa-ajallaan perheen kanssa vie-
railuilla, ostoksilla ja kivelyilld, miki lisdsi heidin kaupunkituntemustaan.
Osalla nuorista oli vanhempien eron jilkeen kaksi kotia, ja litkkuminen
niiden vililld oli heille arkea. Nuoret saattoivat my6s kyliilld itsendisesti
sukulaisten tai vanhempien sisarusten luona, mik avarsi heidin elimin-
piiriddn ja toi lisid kaupunkituntemusta sekid mahdollisuuden tutustua
eri kaupunginosiin ja niiden tarjoamiin sosiaalisiin verkostoihin.

Nacima: [Kaupunginosa], mun kaveri asuu sielld. M kivin viime viikolla ja sitte
[toinen kaupunginosa], mun toinen kaveri asuu sielld ja mi kiyn siel til viikolla
huomenna ja sitte mun sisko asuu tidlld [...] sinne pidsee tol junalla [...] Ja sit
autolla, ku mun serkul on auto, ni sit se vie mua sinne.

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Eris helsinkildinen poika puolestaan kertoi kesidnvietostaan isovanhempien
kanssa ldhisaaristossa ja oman kaupunkitilan laajentumisesta merelliseen
kaupunkiluontoon:

Markus: Mi oon ollu, miti, kymmenen vuotta saares, siti ei niy, se on tissi
jossain [etsii paikkaa kartalta] ... meil on teltta siel joka vuos. ... Se on kiva paikka.
... Ja mun ukil on vene, me mennis sill.

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Nuorille tirkeit sosiaaliset elimanpiirit muodostuivat ystivien lisiksi naa-
pureista ja sukulaisista, jotka tukivat nuoria ja opettivat heille ’oikeanlaista’
ja turvallista kaupunkitilan kdytt4. Samalla luotiin nuorille tirkei alusta
kohdata kaupunkitila omana tilana. Toisaalta juuri perheiden tarjoamien

6 Kaksi helsinkiliistyttdd kertoo, ettd jos he haluavat yleisesti ottaen tavata muita
nuoria, he voivat liikkua tietyssi kaupunginosassa tai ostoskeskuksessa, mutta jos
he haluavat kuulla ruotsia, niin menevit tiettyyn kahvilaan kaupungin keskustassa.
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eliminpiirien eriytyminen voi lisitd eriarvoistumista nuorten kaupun-
kipddoman kannalta. Nuorten kertoman mukaan perheiden kiytinnot
vaihtelivat suuresti, ja osa perheistd pystyi tarjoamaan lapsilleen muita
huomattavasti monipuolisempia kaupunkikokemuksia ja tietoa erilaisista
toimintamahdollisuuksista, palveluista ja -tiloista sekd mahdollisuuksia
kuljetuksiin sielld, missd ei ollut julkista litkennetta.

TOIMINTA, LIIKE JA KAUPUNKIIN KIINNITTYMINEN

Nuoret asuvat, eldvit ja liikkuvat kaupunkitilassa, joka liittyy erityiselld
ja moniulotteisella tavalla heidin toimintaansa (Skelton & Gough 2013,
457). Liikkuminen on osa nuorten maailmaan kiinnittymisen prosessia
(Skelton 2013, 470). Téssd analyysissa kuvaamme nuorten litkkumista
paitsi liikkeend, my6s kaupunkiin kiinnittymisend, jonka avulla kertyy
tietoja ja taitoja ja kuulumisen tunnetta eli kaupunkipdiomaa. Lisiksi
liike tuo esiin kaupunkisuhteen sosiaalisia, materiaalisia ja emotionaalisia
elementtejd (ks. Kullman 2012; Paju 2013; myés Shildrick 2006).

Edelld kuvatun ystdvien ja sukulaisten tapaamisen lisiksi monenlai-
nen toiminta ja harrastaminen sai nuoret liikkkumaan ja kerryttimain
kaupunkipiiomaansa. Kuten aiemminkin on havaittu (esim. Myllyniemi
2009; Miidted & Tolonen 2011; Berg 2012), nuorten harrastamisessa ja
toiminnassa on suuria eroja. Varsinkin tavoitteellisesti ja ohjatusti har-
rastavien nuorten sosiaalinen ja tilallinen elimanpiiri saattoi olla laaja, ja
heidin kaupunkipdiomansa vahvistui harrastusten myotid. Nimi nuoret
olivat tottuneet liitkkumaan harjoituksiin, peleihin tai esityksiin, ei vain
omalle harrastuspaikalleen vaan ympiri kaupunkia ja muille paikka-
kunnille. Heille oli kertynyt runsaasti tietimystd niin julkisen litkenteen
reiteistd kuin harrastuspaikoista, ja useat asuinalueet ja paikkakunnat
tulivat heille tutuiksi. Liikkuminen kuului arkeen, ja asenne litkkumi-
seen ja kuulumiseen oli avoin. Eris tutkimukseen paikaupunkiseudulla
osallistuneista pojista kuvasikin urheiluseuransa kotikenttii ja pukuti-
loja ’toiseksi kodikseen’, jossa hin vietti paljon aikaa my®s varsinaisten
harjoitusten ulkopuolella.

My®és vihemmian pidmairitietoisesti harrastavat nuoret osasivat
kiyttdd kaupunkia omaan toimintaansa. Esimerkiksi erdiden maahan-
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muuttajataustaisten tyttdjen sosiaalinen eliminpiiri koostui laajennetun
perheen lisiksi ystivistd, jotka kokoontuivat useimmiten paikallisessa
kirjastossa tai ostoskeskuksessa (vrt. Isotalo 2015). Tytot tapasivat toisiaan
myds nuorisotydn piirissd sekd rennon liikunnan merkeissi liikkuen
kaupunkitilassa harrastuksiinsa. Heilld oli erityistd tietoa my®ds juuri heille
sopivista harrastusmahdollisuuksista.

Jamiila: Me menndin kaikki yhessd, nihiin [kaupunginosa], mut ku [nimi]
asuu siel vieressi niin lihellid uimahallii niin me menniin, sit [nimi] tulee vaan
bussilla sielti.

Haastattelija: Tota mitid te yleensi sit teette uimahallissa?

Jamiila: No aluks meil on kylmi tietenkin siel, sit me mennéin ensin sinne ja
sit me alettiin heti vitsailee, me yleensi tehiin niin, ja sit me aletaan uida, sit
loppuaika me taas pelleilldin ja vitsaillaan [...] [Kdyddin uimassa] usein maa-
nantaisin, sillon on naisten vuoro.

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Monet nuorista olivat mukana eri uskonnollisten yhteisdjen toiminnassa,
jotka tarjosivat omat sosiaaliset piirinsi ja tukea koulutydhon. Jotkut
nuorista kidvivit esimerkiksi moskeijan yhteydessi olevassa liksykerhossa,
ja toiset olivat mukana evankelisluterilaisen seurakunnan isostoiminnassa.
Molemmat edellyttivit nuorilta aktiivista sosiaalisuutta ja litkkumista
kaupunkitilassa, miki osaltaan kerrytti heidin kaupunkipdiomaansa.

Osalle haastattelemistamme nuorista kaupunkielimi oli jatkuvaa
liikettd, matkustamista ei-minnekiin (vrt. Skelton 2013, 476). He
seikkailivat eri kaupunginosiin tutkimusretkille, ja osa heistd pyrki mat-
kustamaan ’pummilla’. Alla siteeratut nuoret kuvasivat poikittaislinjojen
busseja ’ilmaisiksi’, koska niissd ei tarvitse ndyttdd matkalippua kuljet-
tajalle. Nidin he paljastivat, ettd heilld on kaupunkipddomaa, joka konk-
retisoitui erityiseni tietona ja luovuutena kaupungin joukkoliikenteen
mahdollisuuksien hyodyntimisessa.

Rani: Ne on ilmaset, nii ruuhkalinjat on tosi hyvii. Sen takii, ettei tarvii ostaa
seutulippuu. Se on kallis. [...] dosds” si et voi jiddid [kiinni], jos si istut ddsissd
ja si katot ulos ja si ndit, et pysikil on tarkastajat, si vaa painat stoppii ja ootat

7  Dési tarkoittaa Helsingin slangissa bussia.
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seuraavaa dosid, joka tulee viiden minuutin padstd. Se on turvallista. Junas pitdd
ehki vihin olla sillee hereil. Meil on metodit kaikkeen, jos ne [tarkastajat] yllittis.
(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Joidenkin nuorten tavoitteena oli puolestaan 6ytdd edullisia harrastusmah-
dollisuuksia esimerkiksi pallotteluun tai salitreeneihin, miki vaati heiltd
omanlaistaan kaupunkipdiomaa: tietoa edullisista palveluista, aikatauluista
ja kuten edelld, kulkemisvaihtoehdoista. Niille nuorille kaupunkitila tuntui
tarjoavan paljon mahdollisuuksia taloudellisten resurssien mahdollisesta
niukkuudesta huolimatta. Usein niissd tapauksissa kyse oli nuorista mie-
histd. Paljon liikkkuvat nuoret ottivat helpon oloisesti kaupunkitilaa haltuun
litkkumalla julkisessa tilassa toteuttaen itseddn ja tutustuen kaupunkiin:
liikkkeen avulla kaupunkiin kuulumisen alue laajentui.

Anton: Me kiydiin joskus pelaa siel [uimahallissa] pingista.
Yusuf: Ja se on ilmanen se pingis, pitdd ottaa vaan omat mailat mukaan.
(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Materiaalinen, rakennettu kaupunki ja vaivattoman lifkkumisen mah-
dollistava julkinen liikenne tarjosivat oivat puitteet myds tietyille ala-
kultcuurisille harrastuslajeille, kuten skeittaukselle (ks. Rannikko 2018).
Skeittauksessa kaupunkitilaa kiytetddn luovasti (Harinen 2010), ja nuoret
tiesivit juna- ja metroasemien seutujen olevan siihen sopivia tiloja. Tdmi
julkisten tilojen omaksi tekeminen teki yhtdiled kaupunkia tutuksi ja
toisaalta kerrytti harrastukseen ja sen sosiaaliseen ryhmiin kiinnittyvii
alakulttuurista kaupunkipdiomaa (vrt. Thornton 1995).

Mikael: Jo men han bor ungefir i metron, for han slipper vart som helst med
metron i Helsingfors.
Tim: Och [...] med tdg. Och sedan stannar man pa ungefir varje hillplats; finns

[det] ndgonstans var man kan skeitta? Och sedan metro. Och samma sak [igen].
[...] i stan finns det ju helt jittemycket stillen.?

(Helsinki, ruotsinkielinen koulu)

8 Helsinkildispojat kertovat, miten skeittaaja litkkkuu laajasti ympéri kaupunkia, ja miten
hin lihes asuu’ metrossa, koska jokaisella asemalla on skeittausmahdollisuuksia.
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Nuoret liikkuivat erilaisissa kaupunkitiloissa julkisten kulkuvilineiden
lisiksi my6s kivellen, pyorilld, autokyydilld tai mopolla. Paikaupunki-
seudulla nuoret hyddynsivit kattavaa ja tihedd julkista litkkennettd. Raken-
teellisesti hajanaisemmilla paikkakunnilla pyorit, mopot ja autokyydit
saivat suuremman merkityksen liikkkumisen mahdollistajina. Monet
pienempien kaupunkien nuorista olivat innostuneita mopoista, koska
ne vapauttivat liikkumista ja erilaisten tilojen haltuunottoa. Mopoihin
liittyvé tietotaito ja kaupunkialueen tuntemus voidaan myés nihda
erityisend alakulttuurisena kaupunkipadomanaan (vrt. Thornton 1995),
jota vahvistettiin omassa ryhmissd, mopoilijoiden kesken (vrt. Aaltonen
2010) ja joskus my®s aikuisia drsyttden (vrt. Sibley 1995). Mopot toivat
pikkukaupungin nuorten tilankdytto6n vapautta liikkua itsendisesti.

Haastattelija: Ar det minga som har scooter hir eller moped?
Ulla: Jo, nog ir det ganska minga.
Elin: Nog ir det ju [ett] ganska behindigt sitt att rora sig utan att vara beroende

av kollektivtrafik och forildrar.
(Rannikkokaupunki, ruotsinkielinen koulu)

My®és ruoka ja siihen liittyvit palvelut houkuttelivat nuoria laajentamaan
eliminpiiriddn (ks. myds Pyyry 2015). Alla olevassa esimerkissi siteeratut
pojat toivat esiin, kuinka he kiyttivit kaupunkitilaa omiin tarkoituksiinsa
matkustamalla kauemmas omalta asuinalueeltaan edullisen ja herkullisen
ruuan vuoksi.

Haastattelija: Siin on [tavaratalo]. Onks siind, mi oletan etti si et kiy sielld
ostelemassa huonekaluja?

Anton: Ei vaa siel on hyvi ruoka.

Haastattelija: Miti siel on?

Anton: Hyvidt mummon lihapullat.

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Nuorten sosiaaliset eliminpiirit ja harrastukset vaihtelivat, joten heidin
suhteensa kaupunkitilaan muodostui erilaiseksi, jopa eriytyneeksi. Joilla-
kin nuorilla oli mahdollisuus monipuoliseen ja pidmiiritietoiseen harras-
tamiseen, miki liittyi heididn perheidensi edustamaan kasvatuskulttuuriin
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ja taloudellisiin resursseihin (ks. myos Berg 2012) seki paikkakunnan
harrastustarjontaan. Yhdet oppivat tuntemaan uskonnollisen yhteisdnsd
toimintaa, toiset tiesivit lihialueen luistinradoista ja jalkapallokentistd ja
kolmannet vuorostaan ilmaisista tai edullisista sisiliikuntamahdollisuuk-
sista. Kauempaa kouluun matkustavat nuoret liikkkuivat usein kaupunki-
tilassa muita nuoria enemmin, miki kartutti heidin tietoaan kaupungista
ja reiteistd. Joillekin taas liike sindnsi oli tirkedd, lihes elimintapa. Joka
tapauksessa itsendinen litkkuminen ja toiminta kaupunkitilassa kartut-
tivat nuorten tietimysté ja taitoa kiyttad kaupunkia omien intressiensd
mukaisesti lisiten heiddn kuulumisen tunnettaan ja kiinnittymistdan

kaupunkiin (Skelton 2013, 470).

KONTROLLOITU JA HAIRITSEVA KAUPUNKI

Kaupunki voi tarjota mukavia ja kontrollivapaita tiloja nuorille, mutta
se on myds erilaisten neuvottelujen areena, valtageometrinen tila, jossa
erilaiset ryhmit kohtaavat ja tunnistavat toisensa (Massey 1994). Nuorilla
ja aikuisilla on usein erilaisia nikemyksii toiminnan ehdoista ja tavoista
(ks. Skelton & Gough 2013; Tani 2011; 2015; Kato 2009; Tolonen 2017),
ja kaupunkitilassa timd johtaa herkisti jannitteisiin. Télloin saatetaan
kiydi erddnlaista "kenttakamppailua’ (vrt. Bourdieu 1984).

Myés tutkimukseemme osallistuneiden nuorten tarinoissa aikuiset pyr-
kivit rajoittamaan ja ohjailemaan nuorten tilankéytt64, ja nuoret joutuivat
ajoittain puolustamaan kuulumistaan kaupunkitilaan ja omaa tapaansa
toimia sielld. He kertoivat etsivinsi mukavia ja rentoja tiloja, joissa aikuis-
kontrolli on vihiistd, mutta joissa silti on turvallista. Ostoskeskukset ja
nuorisotalot olivat tisti syystd nuorille erityisid paikkoja, joissa hengailu
merkityksellisti kaupunkitilaa muovaten siiti toisinaan tiukempaa ja toisi-
naan viljempai (Franck & Stevens 2007; Tani 2015). Joskus hengailusta
saattoi tulla kiistaa vartijoiden kanssa (ks. myos Tani 2011; Saarikkomiki
2017), toisinaan nuoret itsekin kontrolloivat toistensa toimintaa (ks.
Tolonen 2017). He loivat "meidén ja muiden” vilille esimerkiksi ikddn,
etnisyyteen, sukupuoleen tai piihteisiin perustuvia erotteluja:
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Amin: [Kertoo, miksi ei vithdy tietyssi ostoskeskuksessa] Se porukka, mika siel
on. Kaikki nii jotka polttaa ré6kii, ndd kolmetoistvuotiaat vallotti tin stadin
ja [kauppakeskuksen].

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Yl siteerattu nuori madritteli ‘oikeanlaista’ kaupunkitilan kiyttod toteamal-
la, ettd nuorempiin ikiryhmiin kuuluvat kiyttivit tilaa vdirin polttamalla
tupakkaa ja valloittamalla oleskelutilaa. Kaikki nuoret eivit hyviksyneet
pidmiiritontd oleilua julkisissa tiloissa, kuten asemilla, vaan saattoivat mora-
lisoida toisten toimintaa (vrt. Tolonen 2017). Niin he erottautuivat viirin-
laisista’ hengailijoista ja kivivit vain pddmairitietoisesti asioilla ja ostoksilla,
kuten ’tiukassa tilassa’ kuuluukin (Franck & Stevens 2007; Tani 2011).
Syrjdiset parkkipaikat, puistot ja muut luontoalueet olivat tirkeitd
tutkimuksemme pienemmissi kaupungeissa eldville nuorille, mutta myos
paikaupunkiseudulla asuvat nuoret kiyttivit niitd akdiivisesti. Joskus
tillaiset katvealueet mahdollistivat kielletty4 toimintaa, kuten piihteiden
kiyttod aikuiskontrollin ulottumattomissa (ks. myds Robinson 2009).
Nuoret myds etsivit omaa rauhaa kaupunkiluonnon tarjoamilta kat-
vealueilta, kuten puistoista ja rannoilta. Seuraavassa aineistoesimerkissi
monilapsisen perheen nuoren kaupunkipiiomaan kuului tieto rauhoittu-
mispaikasta ilman aikuisia, kontrollia tai salaisuuksia. Kokemus suhteessa
omaksi tehtyyn paikkaan mairittyi luonnonrauhan ja estetiikan kautta:

Nacima: Siel on yks paikka vihin niinku se mis oli, mut se on ihan rauhallinen
paikka. Siel ei kily kukaa ja sit se on sillee meiéin kodin takana. Sit siin on hieno
nikymd. Siel voi istuu ja mietiskelld kesilld... kukaa ei eniten kiy sielld. .... Joo
sit siin on pikku.. joki sielld. Sit se on tosi hieno, ku kesil siel on kaikki sorsat
ja kaikki pikkuset sielld. Sit kaikki kukat kasvaa siel ihan vihreesti ja kaikkee. Se
on hieno paikka. [...] joskus ku mi oon, ku mi haluun olla yksin mi lihen sinne
yksin. Ja sitte joskus mi lihen mun pikkusiskon kaa tai mun pikkuveljen kanssa.
(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Vaikka nuoret kokivat oman asuinalueensa yleensi turvalliseksi, kaupun-
kitila saattoi toisinaan ndyttdytyd myds uhkaavana ja pelottavana (Cabhill
2000; Koskela 2009). Nuoret kertoivatkin informatiivisia ja varoittavia
tarinoita kaupunkitiloissa tapahtuneista tilanteista ja niistd selviytymisesti
(ks. my®os Skelton 2013, 477). Usein levottomuutta herittivit piihtyneet
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aikuiset michet, ja nimi tarinat olivat monesti sukupuolittuneita (Kos-
kela 1999). Niiden strategisten tarinoiden (Plummer 1995; Hyvirinen
2014) avulla nuoret my®s vilittivic toisilleen tirkedd kaupunkipdiomaa.

Sumaya: Kyl mua vililld niinku illalla pelottaa menni kauppaan, ettd ku mi niin
ihmisii ja ne néyttid pelottavilta ja tillai. Eilen ku me mentiin kattoo leffaa niin
sitten me vaan oltiin [kavereiden] kaa, sitten me vaan oltii siin seisomas sit yhtikkii
yks mies vaan tulee tota niin mun takaa ja sitten vaan kysyy kavereilta jotain, ...
sitten yks kaveri vaan, no nyt si voit lihtee kiivelee. Sitten myshemmin me ollaan
siel niin sitten sitd miestd pitdd oliks se vartijat, sit ne vie sen jonnekin. [...] must
tuntuu et se oli humalassa, niin esim tommoset, kyl mua semmoset pelottaa.

(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Nuoret kertoivat myos seksuaaliseen hdirintdin liittyvid tarinoita (ks. myos
Aaltonen 2006; Tolonen 2017). Seuraavassa aineistoesimerkissimme tyttd
kertoo kiynnistiin ennestdin tuntemattomassa kaupunginosassa, jossa hin
oli joutunut vanhempien miesten epamiellyttavin huomion kohteeksi:

Inga: N4 [stadsdel] skulle jag inte fara till om det 4r mérkt och g ensam dir.
For att jag har varit en ging, dir pa kvillen och det var helt konstigt. [...] Alltsa
alla bara var jittekonstiga dir. Och det var, jag var typ 12 [ar] da. Och sedan s&
vad det nigra vuxna gubbar, som typ visade att vi skulle komma in i deras bil. ...
Och sedan [--] s var det typ nigon helt sidan som vi inte kinde, som bérjade
ropa 4t oss. Och typ siga nagot [--] det var sidir otrevliga saker. Och sedan var
det just sihir gamla gubbar, som vissla &t oss, som jag tyckte var jitteickligt.
(Rannikkokaupunki, ruotsinkielinen koulu)

Kuvauksessa tyton vapaa liikkkuminen kaupungissa oli kokenut takaiskun,
ja samalla hin oli kerryttinyt tietoa viltettdvistd tiloista. Maahanmuut-
tajataustaiset tytdt puolestaan kertoivat kohdanneensa rodullistamiseen
perustuvaa huutelua (ks. Rastas 2007), joka paheni kansallisina juhla-
pdivind, miki kiy ilmi seuraavasta aineistoesimerkistimme:

Vera: Tota mi oon ulkomaalainen ja sillon, ku suomalaiset juhlii jotain, niin
yleensi jotku kinniliiset aika paljon juo. Ja ne ostaa paljon kaljaa tuolla ostaril-
la. Niin yritin aina silloin viltelld sitd paikkaa. Koska ei voi koskaan tietdd. Ne
aina vaan huutelee jotain, ettd tulitte tinne meiin maahan ja teette titi ja titi.
Niin, iti aina varottaa, etti ei menni ostarille, ku on jotain juhlaa tai semmosta.

(Oulu, ldhiskoulu)
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Perheen sisillakin saatettiin ndin jakaa sukupuolittunutta ja rodullista-
miseen perustuvaa tietoa viltettdvistd paikoista ja ajoista. Nuoret ker-
toivat monia tarinoita uhkaavista tilanteista tietyissi kaupunginosissa.
Kertomuksissa pdihtyneet, mahdollisesti aggressiiviset aikuiset miehet
rajasivat — tahallisesti tai tahattomasti — nuorten tilankiytt6d ja kuulu-
misen tunnetta, miki viittasi konkreettiseen kamppailuun tietyn tilan
hallinnasta (ks. myds Koskela 1999). Erityisesti tytot olivat kokeneet
tillaisia tilanteita, ja he kertoivat rajoittavansa liikkumistaan tietyissd
kaupunkitiloissa tai myohain illalla tistd syysta.

Myds pojat jakoivat epidmiellyttivid kokemuksia esimerkiksi hddca-
misisté tai ryostdn kohteiksi joutumisista. He korostivat, ettd on tirkedd
tietdd, missd voi liikkkua, milloin ja kenen kanssa — eiki ainakaan yksin
(ks. Skelton 2013). Taminkaltaiset informatiiviset ja varoittavat tarinat
tuovat esiin nuorten ryhmissi jaettua kaupunkipidomaa (ks. Morrow
1999). Tietyt alueet, joilla oli nuorten mukaan yleisemminkin huono
maine, koettiin ikdviksi tiloiksi. Nuorten tarinoissa jaettiin niin alakult-
tuurista, tiettyyn ryhmiin ja alueeseen kiinnittyvii kaupunkipdiomaa
(vrt. Thornton 1995; Cahill 2000), joka perustui yhtdiltd kokemuksiin
ja toisaalta kertomuksiin, mielikuviin ja pelon ilmapiiriin (Koskela
2009). Nuoret positioivat itseddn eri tarinoissa eri tavoin: varoittavissa
tarinoissa yleensi joko sankareiksi, pakenijoiksi tai vilttelijoiksi. Toisaalta
huonomaineisissakin kaupunginosissa saattoi liikkua turvallisesti, jos
tunsi paikallisia nuoria eli jos oli paikallista alakulttuurista sosiaalista
kaupunkipddomaa (ks. Tolonen 2007), kuten oli alla siteeratun Miikan
tapauksessa:

Haastattelija: Nii jotkut sanoo, ettd [tietyssd kaupunginosassa], ni vihin tiytyy
niinku varoo?

Sebastian: Joo no sielliki ku on porukan kaa, ni ei tartte.

Haastattelija: Nii. Onks mitiin sellast (aluetta) mis teitd niinku vihin niinku
arveluttais liikkuu tiil lihialueella?

Miikka: No ei porukan kaa missdd, mut yksin joo.

Sebastian: Yksin joka paikas.

Haastattelija: Yksin joka paikas oikeesti?

Sebastian: No siis illal. Tai sillee yoll4. [...] Mut on rullattu [rydstetty] kaks kertaa.
Kerran asemalla ja kerran [kaupunginosassa].

Miikka: No siis sillee ulkopuolisille illal [kaupunginosassa] ni kannattais ollu kyl
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porukal ei ikin yksin sillee. Mul ei oo paljoo sillee vaaraa, koska yli puolet niist
tyypeist, jotka siel yleensi nyky4d asemalla on, ni ne on mun vanhoi luokkalaisii.
(Helsinki, suomenkielinen koulu)

Kontrollin ja hiirinnin kohteiksi joutuminen kaupunkitilassa oli tuttua
monille nuorille, ja he olivat kokeneet uhkaa, rajoittamista ja ulkopuo-
lisuuden tunnetta niin muiden nuorten kuin aikuistenkin taholta (ks.
my6s Honkatukia & Svynarenko 2019). Kontrolli esti toisinaan nuor-
ten vapaata liikkkumista kaupunkitilassa tehden viljasti tilasta erityisen
tiukkaa (Franck & Stevens 2007; Tani 2015). Kontrolli ja hiirintd
my®s lisasivit helposti konkreettisesti eriarvoisuutta nuorten keskuu-
dessa, silld ne kohdistuivat usein erityisesti maahanmuuttajataustaisiin
nuoriin (ks. Rastas 2007). Rodullistamisen lisiksi hiirinti oli usein
sukupuolittunutta ja rajoitti erityisesti tyttdjen litkkumista (ks. Koskela
1999; 2009). Nuoret eivit kuitenkaan avoimesti kritisoineet tai kyseen-
alaistaneet aikuisten kontrollia ja hiirintdd vaan pyrkivit pikemminkin
vilttelemidn sitd.

KAUPUNKIPAAOMA NUORTEN KAUPUNKISUHDETTA
KUVAAVANA KASITTEENA

Kuten aluksi totesimme, nuorten suhteita julkiseen kaupunkitilaan on
kuvattu useiden kisitteiden kautta, muiden muassa katulukutaidon avulla
(Cahill 2009), ruumiillisten esitysten kautta (Kato 2009) ja hengailun
maantieteend (Tani 2011) sekd tarkastelemalla kaupunkitilan kiyttod
identiteetin etsinnin paikkana (Skelton 2013). Olemmekin olleet inspi-
roituneita sosiologisen nuorisotutkimuksen (ks. Shildrick 2006; Robinson
2009) lisiksi niisti humanistisen maantieteen tavoista kisitteellistii
nuorten ja kaupunkitilan suhdetta (ks. myos Massey 1994; 2005), vaikka
itse valitsimme sosiologisemman kaupunkipiioman kisitteen kuvaamaan
nuorten suhdetta kaupunkiin (vrt. Thornton 1995; Skeggs 1997; Fangen
1999; Wierenga 2008; Tolonen 2007).

Kaupunkipddoman kisite (vrt. Bourdieu 1997/1986), johon yh-
distimme sosiaalisten eliminpiirien ja materiaalisten suhteiden (ks.
Paju 2013) analyysia, tarjosi meille mahdollisuuden tarkastella nuorten
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toimintaa kaupunkitilassa moniulotteisesti. Sen avulla halusimme nos-
taa esiin nuorten moninaisia tietoja ja taitoja kaupunkielimistd sekd
heididn suhteestaan muihin toimijoihin ja itse kaupunkitilaan. Lisiksi
kaupunkipddoman kisitteen avulla pystyimme analysoimaan erilaisista
taustoista tulevien nuorten vaihtelevia resursseja ja eriarvoistavia tekijoi-
td (ks. Wierenga 2008). Kaupunkipdioma voisi nihdiksemme toimia
myds muissa tutkimuskonteksteissa sosiaalisten ryhmien vilisten erojen
tarkastelun vilineend.

Tarkastellessamme kaupunkipdioman kisitteen avulla nuorten mo-
ninaisia suhteita kaupunkitilaan viittasimme nuorten kerryttimiin ja
luomiin tietoihin ja taitoihin, jotka liittyvit kaupunkitilan kiyttimiseen
’omana kotina, toisin sanoen oman toiminnan kenttdna. Tdmi pidoma
muodostui nuorten arkisen toiminnan ja liikkeen puitteissa kartuttamista
tiedoista ja toimintamahdollisuuksista ja vilittyi kerrottujen tarinoiden
vilitykselld. He jakoivat tarinoiden avulla kokemuksia, keksivit yhdessd
ratkaisuja, varoittivat toisiaan viltettivistd tiloista ja selviytymiskeinoista
ja pyrkivit siten ottamaan haltuun kaupunkia omana tilanaan. (Ks. myos
Cahill 2000; Honkatukia & Svynarenko 2019.) Liitimme kaupunkipii-
oman kartuttamiseen myds nuorten sosiaaliset eliménpiirit ja materiaaliset
mahdollisuudet. Sosiaalisten eliminpiirien seki kulttuuristen tietojen ja
taitojen lisiksi nuorilla oli kiytdssdin vaihtelevia taloudellisia resursseja,
joiden turvin he tekivit valintoja ja loysivit toimintamahdollisuuksia,
kuten harrastuksia.

Piddoma analyyttisena kisitteend toi esiin myds nuorten keskindisen
eriarvoisuuden, ja sen my6ti heidin keskiniiset eronsa suhteessa kaupun-
kitilan kiyttoon ndyttdytyivit aineistossamme suurina. Etnisyys, didinkieli,
sukupuoli, perheen sosioekonominen asema ja muut sosiaaliset taustatekijit
heijastuivat siihen, millaisena kaupunki nuorille niyttiytyi ja millaista
kaupunkipddomaa heille muodostui. Havaitsimme tiettyjen ryhmien
tarvitsevan enemmin tietoa kaupunkinsa tarjoamista harrastusmahdolli-
suuksista seki tukea niiden irelle padsemiseen. Tillaisia ryhmid edustivat
varsinkin sellaiset maahanmuuttajataustaiset nuoret, joiden perheilld oli
niukat taloudelliset ja sosiaaliset resurssit seki usein lisiksi rajalliset tiedot
paikkakunnan tarjoamista palveluista ja tapahtumista. Nuorten positiivi-
sen kaupunkipddoman syntymisti voisi usein edesauttaa melko pienilld
tukitoimilla, kuten jakamalla tietoa nuorten harrastusmahdollisuuksista
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nuorisoalan ammattilaisten kautta ja tukemalla taloudellisesti nuorten
litkkuvuutta esimerkiksi matkalipuilla (ks. esim. Ahtee 2017).

Osa nuorista joutuikin taloudellisten resurssien vihyyden vuoksi
rajoittamaan liikkumistaan kaupunkitilassa, mika johti my®6s siihen, ettd
heidin oli vaikeampi kerryttdd monipuolista kaupunkipadomaa (ks. myos
Wierenga 2008). Huomionarvoista oli silti myos, ettd raha tai sen puute
ei ollut ainoa piiomaa miirictdvi tekiji. Rahan lisiksi nuoret tarvitsivat
my&s sosiaalisia verkostoja: monet heistd olivat haluttomia liikkumaan
kaupungissa yksin. Niin ikéin he tarvitsivat kulttuurista pdiomaa eli tie-
toa siitd, mitd vaihtoehtoja oli tarjolla ja miten niihin pdisi: miten [6ytdd
omia tiloja kaupungissa. Nuorten elimissi kaupunkipidoma koostuikin
parhaimmillaan tasapainoisesta yhdistelmisté kulttuurista, materiaalista
ja sosiaalista pddomaa.

Erilaiset kaupungit ja asuinalueet tarjosivat vaihtelevia tiloja ja toimin-
tamahdollisuuksia nuorille, ja ne merkityksellistyivit tutkimukseemme
osallistuneiden nuorten puheessa eri tavoin. Tarinoiden avulla nuoret
jakoivat keskendin tietoa siitd, mitd kaupungissa tai asuinalueella tapah-
tuu, missi ja keiden kanssa kannattaa liikkua ja miten kannattaa toimia
eri tilanteissa. Samalla he muodostivat arvottuneita kisityksii suotavasta
tai ei-toivotusta toiminnasta.

Monelle piadkaupunkiseudun nuorelle oli luontevaa viettdi aikaansa
sukkuloiden ympiri kaupunkia harrastuspaikoissa ja tavaten toisia nuoria
kauppakeskuksissa tai risteysasemilla. Nuorten kaupunkipiioman muo-
toutumista edesauttoivat erilaiset avoimet ja véljit kaupunkitilat, joissa
monenlainen toiminta oli mahdollista (vrt. Franck & Stevens 2007; Tani
2015). Osa haastattelemistamme kaupunkialueiden nuorista pysytteli
kuitenkin pidosin lihialueellaan, mihin vaikuttivat monet seikat: vahva
paikallisidentiteetti, rahan puute, vdhiiset tiedot kaupungin tarjonnasta,
sosiaalisten suhteiden ohuus ja vaarojen vilttely (ks. myos Shildrick 2006;
Robinson 2009). Pienemmissi kaupungeissa ja eristyneemmilld asuin-
alueilla, joilla nuorille oli tarjolla vain vihin vapaa-ajanviettopaikkoja ja
julkisia litkenneyhteyksii (ks. myos Armila ym. 2016; Armila 2018b),
he etsiytyivit kotien lisaksi erilaisille katvealueille kuten parkkipaikoille
tai urheilukentille.

Nuorten suhde kaupunkitilaan oli virittynyt erilaisten neuvottelui-
den kautta. Nuoret joutuvat usein huomioimaan, etti aikuiset pyrkivit
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kontrolloimaan heiti idn, sukupuolen tai rodullistamisen perusteella.
Analyysissamme nousi esiin nuorten kokema sukupuoleen, kieleen ja/tai
rodullistamiseen liittyvd hiirinti (ks. myos Aaltonen 2006; Rastas 2007).
Analyysimme toi esiin myds toisten nuorten taholta tulleen kontrollin
ja vikivallan. Nuoren kaupunkipadomaan kuului olennaisena tieto siiti,
missd voi litkkua, mihin aikaan ja kenen kanssa. Kaupunkipdioman
erittely toi esiin yhtdiltd nuorten luovuuden suhteessa kaupunkitilaan
ja sen, ettd he itse tuottivat muun muassa tarinoiden avulla pidiomaa
eivitki vain *vastaanottaneet’ sitd (ks. Morrow 1999).

Nuorten hallussa olevan piioman muodot vaihtelivat. Alakulttuurinen
kaupunkipdioma (vrt. Thornton 1995) kiinnittyi tiettyyn ryhmiin tai
kaupunginosaan, mutta monilla nuorilla oli my6s yleisempii tietoa kau-
pungista ja sen toiminnasta, joka oli kiyttokelpoista kaupunkipdiomaa
laajalla alueella. Nuorten kyky hyddyntidd kaupunkia oli keskeistid: sen
avulla he loysivit itselleen mahdollisimman miellyttivit kaupunkitilat,
kuulumisen tavat ja arkiset reitit. Nuorten yleiset tiedot kaupungista
tuottivatkin kaupunkikansalaisuutta, joka ilmeni toimijuutena ja tunteena
kuulumisesta kaupunkiin (Gordon 2007).

Artikkeli on julkaistu aiemmin Nuorisotutkimus-lehdessi 3/2018.
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Luku 3

Arkea ja ajankayttod

Turboahdetuista illoista oleilevaan

palautumiseen

Antti Kivijirvi, Piivi Armila, Mari Kiybké, Ville Poysi &
Matilda Wrede-Jintti

Suomalainen nuoruus on aikuistumista tukevien ja kontrolloivien ins-
tituutioiden raamittamaa. Pidasiassa koululaitos, mutta mys nuoriso-
tyotd ja harrastustoimintaa tarjoavat tahot asettavat puitteita nuorten
ajankdytolle. Koulun asema tissd tehtdvikentissd on ollut moraalisesti
ja juridisesti vahva, ja muut toimijatahot joutuvat usein kamppailemaan
nuorten huomiosta. Seurantamme edetessi Nuoret ajassa -tutkimushank-
keen nuorten oppivelvollisuus paittyi, mutta lihes kaikki heisti siirtyivit
toisen asteen koulutukseen, jolloin koulutusyhteiskunnan velvoitteet ovat
nielleet suuren osan heiddn piivittdisestd ajastaan.

Keskitymme tissd luvussa koulupiivien ja lukujirjestysten ulko-
puolelle jidviin arkipdivien "muuhun aikaan”. Tarkastelemme nuorten
ajankdyttd kahdessa luonteeltaan erilaisessa ympiristdssd. Lukua varten
analysoitu aineisto on koottu eri puolilla Helsinkid asuvista ruotsin-
kielisten nuorten osajoukosta (n=8) ja nuorten itsensi Kipykyliksi
kutsumalta itisuomalaiselta paikkakunnalta (n=16), jossa nuoret ovat
asuneet joko noin tuhannen asukkaan taajamassa tai sitd ympirdivissi
muutaman talon sivukylissd. Analyysiin on valittu haastattelut, jotka
on tehty nuorten ollessa 16—18-vuotiaita, jolloin valtaosa heistd suo-
ritti opintojaan toisen asteen oppilaitoksissa. Vertailevasta otteesta huo-
limatta tavoitteemme ei ole tuottaa jahmeitd kaupunkinuori—syrjiseutu-
nuori- saati kieliryhmiperustaisia kategorioita. Kyse on erilaisten kas-
vuympiristojen ja niiden tarjoamien mahdollisuuksien lisiksi nuor-
ten perhetaustoista, taloudellisista mahdollisuuksista ja yksilollisistd
valinnoista.
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Nuorten koulunkiynnin ulkopuolista aikaa on tarkasteltu usein riskien
nikokulmasta. Nuorten ajankdytostd on oltu huolissaan jo teollistumis- ja
kaupungistumiskehityksen alkuajoista lihtien — ja yhid intensiivisemmin
1950-luvulta alkaen. Aikaisempiin vuosikymmeniin verrattuna nuorilla on
verrattain paljon vapaa-aikaa, silli erityisesti palkkatyohon, kotitoihin seki
yhdistystoimintaan kiytetty aika on vihentynyt (esim. Zick 2010). Huoli
liittyykin usein nuorten omaan ja suorasta aikuiskontrollista vapaaseen
aikaan. Huoli on jossain miirin nihtivissi myos nuorten ajankiyttod
koskevassa kansainvilisessd tutkimuksessa, jossa katse on tyypillisesti kiinnit-
tynyt piihteiden kiyttd6n ja rikekdyttdytymiseen tai liilkkumattomuuteen
ja ruutuaikaan (esim. Barnes ym. 2007; Pate ym. 2011; Brooks ym. 2016).

Tissd luvussa erottaudumme huolipuheesta ja tarkastelemme vapaa-
ajan ajankdytt6d nuorten haastattelupuheen ja tavallisen arjen nikokul-
mista. Kaupunki- ja maaseutuympiristoissi eldvien nuorten ajankiyttod
on tutkittu rinnakkain hyvin vihin, jos lainkaan. Riskinikékulman
lisiksi voi 16ytdd viestdtason tutkimuskirjallisuutta nuorten ajankiytdstd
ja sitd koskevista muutoksista (esim. Gauthier & Furstenberg 2005).
Suomalaisissa vdestotason kyselyissd ei ole tarkasteltu niinkddn ajan-
kdyttod, vaan nuorten harrastamista. Kaupunkiseuduilla ja ylempien
tuloluokkien perheissi harrastetaan enemmin ohjatusti ja harrastusten
kirjo on usein suurempi. Harvemmin asutuilla seuduilla ja alemmissa
tuloluokissa omaehtoinen harrastaminen on puolestaan tyypillisempia.
(Esim. Hakanen ym. 2019, 26-28; Salasuo ym. 2021, 45; ks. myos Helve
2009, 263-265; Jonsson & Wellander 2021, 12, 19-20, 36.)

Vaikka kaupunki- ja maaseutuympiristdjen nuorten ajankiyttod
rinnastavia tutkimuksia on niukasti, on kuitenkin olemassa joukko
nuorisotutkimuksia, joista ammentaa. Kansainvilisessi tutkimuksessa
on toistuvasti havaittu luokkaperustaisia eroja nuorten vapaa-ajan ajan-
kiytossi ja sen merkityksissa myohemmin eliminkulun nikokulmasta.
Valtaosa tutkimuksista on toteutettu kaupunkimaisissa ympiristdissi.
Karkeasti esitettyni keskiluokkaiseen ajankiytto6n on katsottu liittyvin
monipaikkaisuus ja laajojen verkostojen muodostaminen, kun taas tyo-
vienluokkaista ajankidyttod on nihty leimaavan omaan asuinalueeseen
kiinnittyminen ja ldheiset ystivyyssuhteet (esim. Walther ym. 2005;
MacDonald & Shildrick 2007; Holland ym. 2007). Samankaltaisia ha-
vaintoja on tehty myds Suomessa vertailtaessa piakaupunkiseudun keski-
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ja tyovienluokkaisten seki pienemmin itisuomalaisen kaupungin nuorten
ryhmii toisiinsa (Tolonen 2010; ks. myds Ollila 2008; Kivijarvi 2015).

Aiemman tutkimuskirjallisuuden “urbaanista vinoumasta” huolimat-
ta voi olettaa, ettd nuorten koulupdivien ulkopuolinen ajankiyttd eroaa
suurten kaupunkien ja pienten maaseututaajamien tai syrjikylien valilla.
Pidkaupunkiseudulla tarjonnasta on erityisesti suomea puhuville ja varak-
kaista perheisti tuleville nuorille runsaudenpulaa. Kipykylin taajama-alueella
nuorille on tarjolla vihiistd harrastustoimintaa, kunnallinen nuorisotila ja
itseohjautuvaan kiytt66n unohtunut urheilukentti. Paikkakunnan sivukylisti
niiden liepeille pdisy on kuitenkin hankalaa, ja litkkumisen mahdollisuudet
ohjaavat nuorten valintoja. Alueellisten jakojen lisiksi voi olettaa, ettd
nuorten perheiden taloudelliset resurssit ja kulttuuriset arvostukset ohjaavat
ajankdyttoon liittyvid valintoja. Uudellamaalla ja pdidkaupunkiseudulla
asuvat Suomen koulutetuimmat ja varakkaimmat perheet, kun taas erityisesti
itdsuomalaisilla maaseutupaikkakunnilla matalat koulutus- ja tulotasot ovat
tyypillisid (esim. Tilastokeskus 2017; Tilastokeskus 2018).

Tarkastelemme seuraavaksi nuorten ajankiytt64 haastatteluaineistojen
valossa. Aloitamme helsinkildisnuorista ja erittelemme heidin kuvauksiaan
arjen monenlaisista tekemisisti ja paikoista. Tamin jilkeen siirrymme
Kipykylin nuorten kertomuksiin, joita leimaavat siirtymit ja uudenlaisten
arjen rytmien hakeminen toisen asteen opiskelujen aloittamisen seurauk-
sena. Lopuksi katsomme eri paikkakuntien nuoria rinnakkain pohtien
arjen ajankdytén merkityksii tulevien eliminkulkujen nikokulmasta.

KAUPUNKILAISNUORTEN TURBOAHDETTU ARKI

Piakaupunkiseutu on alue, missi erityisesti suomea puhuvilla nuorilla
on periaatteessa varsin yhtildiset mahdollisuudet hydtyd urbaanin ym-
pariston tarjoamista mahdollisuuksista: lihelld olevista oppilaitoksista,
lukemattomista harrastuspaikoista ja -yhteisdistd, kaupallisista tiloista,
joukkoliikenteesti ja kavereista. Vaikka Helsingin ja muun paikaupunki-
seudun alueellinen eriytyminen on kansainvilisessd mittakaavassa vihiistd,
viime vuosina on ilmestynyt kasvava joukko tutkimusraportteja, joissa
osoitetaan alueiden ja koulujen vilisten sosioekonomisten erojen kasva-
neen (esim. Bernelius 2013; Ponto 2017). Ajankiyton nikokulmasta kyse
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voi olla esimerkiksi siitd, ettei kaikilla ole varaa ohjattuihin harrastuksiin
tai kulutukseen perustuvaan vapaa-aikaan, tai siitd, ettd kulkuyhteydet
joillekin asuinalueille ovat heikommat kuin joillekin toisille.

Tarkastelemme tissd alaluvussa arjen ajankiyttod erityisesti sellais-
ten Helsingissd asuvien keskiluokkaisten ruotsinkielisten nuorten ni-
kokulmasta, jotka ottavat “kaiken irti” padkaupunkiseudun runsaasta
tarjonnasta. Ajankiyton osalta he sijoittuvat joukkoon, jota luonnehtii
kiirehtiminen harrastuksesta toiseen, opiskelun ja ansioty6n yhdistele-
minen sekd tiivis yhteydenpito kavereihin. Taminkaltaisen ajankiyton
taustalla on elimintapa, jossa monenlainen aktiivisuus on toivottavaa
mutta monessa tapauksessa myos mahdollista nuorten oman ansiotyon
tai heidin perheensd varakkuuden vuoksi.

Nuoret ajassa -hankkeen yhteensd kuudestatoista ruotsinkielisestd
helsinkildisnuoresta lukioon siirtyi kaksitoista. T4ssi alaluvussa kuvataan
kahdeksan nuoren, neljin pojan ja neljin tytén ajankiyttod. Heistd
seitsemin opiskeli lukiossa ja yksi ammatillisessa oppilaitoksessa. Nimi
kahdeksan nuorta valittiin, koska heitd yhdistdd monenlainen vapaa-ajan
aktiivisuus, perheen tarjoamat resurssit ja avautuvien mahdollisuuksien
hyddyntiminen. He toimivat esimerkkini keskiluokkaisesta ja urbaanista
ajankiytosti (vrt. Tolonen 2010). Onkin ensisijaisen tirkedd muistaa, ettd
he edustavat yhdenlaista helsinkildisnuoruutta — eivit helsinkildisyytti,
kaupunkimaista tai ruotsinkielistd nuoruutta yleisemmin.

Vaikka nuoret siirtyivitkin peruskoulun piityttyd lihinni lukioon
keskusta-alueen ulkopuolelle, heidin muu arkinen elinpiirinsd sdilyi var-
sin muuttumattomana. Nuorten oli mahdollista jatkaa kotona asumista,
minki johdosta heiddn taloudellisessa tilanteessaankaan ei tapahtunut
muutoksia. Nuorten kaveripiirit pysyivit pddosin samoina tai kasvoivat
uusien opiskelukavereiden myotd. Monet jatkoivat tuttuja harrastuksiaan,
usein jotakin urheilulajia. Useampi aloitti mys osa-aikaisen palkkatydnteon
opintojen ohella.

Julkisuudessa on viime vuosina keskusteltu runsaasti lukio-opiskelun
vaativuudesta ja stressaavuudesta (esim. YLE Uutiset 2018; 2019a;
2019b). Useampi timin tekstin lukioon hakeutuneista helsinkildisnuorista
kertoi, kuinka heitd oli ylikoulussa varoitettu vaatimustason noususta
lukiossa. Téstd huolimatta monet heistd kuvasivat ainakin ensimmiisid
lukiovuosiaan rennoiksi ja stressittomiksi. Osa kertoi liksytaakan jopa
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keventyneen ylikoulun loppuaikoihin verrattuna. Kaikkinensa nuoret
kertoivat olevansa varsin tyytyviisid omaan arkeensa, ja monet kertoivat
ystivyyksien kannattelevasta merkityksestd, kuten seuraavien sitaattien
kaksi lukiolaistytt6d kertovat:

Haastattelija: Vad har du for allminna intryck av skolan?

Tyted 1: Jag har nog bra. Liksom bara bra. Inte négo’ som jag kinner att skulle
ha varit daligt. Jag har ju varit den som kanske just har tagit, att jag skall ha
roligt istillet for att kanske 6va s mycket pé prov eller nigo’ sint. Men jag har
ju alltid kommit igenom med bra betyg, s& det har liksom inte. Jag har varit en
helt vanlig elev, skulle jag sidga. Och jag har just kunna vilja, att kanske géra
nigonting med mina kompisar, istillet for att géra ndn lixa di och dd. Och det
ir ingenting som jag idag dngrar. Utan mera kinner [jag] att jag har haft roligt,
och indé kommit igenom skolan med bra betyg. (Lukiolaistyttd)

Haastattelija: Men sen stack du till [gymnasiet] ?

Tyttd 2: Jo, ja va jitte ndjd nog, e fortfarande. [...] Liksom trivseln, jo, den ir bra.
Den ir pa riktigt bra. Men detdir, sidir akademiske tror jag inte att det sku ha
varit bista alternativet, f6r en [med] allmin studieinrikening. [...] Om man gar
specialisering s 4r den jittebra, for dd dr det ju sidir, att du fir det dir liksom,
som du egentligen har kommit dit for [att ldra dig]. (Lukiolaistyttd)

Haastatellut helsinkildisnuoret niyttivit suhtautuvan varsin levollisesti
nuoria moniin eri suuntiin kiskoviin vaatimuksiin. Tilanne ei ole niin
hyvi kaikilla ruotsinkielisilld nuorilla tai nuorilla ylipaatdin. Esimerkiksi
Kouluterveyskyselyn (2019) mukaan lukiolaisista reilut 15 prosenttia
kokee koulu-uupumusta tyttdjen osuuden ollessa vield viisi prosenttiyk-
sikk6d korkeampi. Samansuuntaisia tai korkeampia lukuja on saatu niin
opetus- ja kulttuuriministerion (2017) lukioselvityksestd kuin ruotsinkie-
lisille nuorille kohdennetuista nuorisobarometreista (Wrede-Jantti ym.
2018; Kepsu ym. 2020). Haastateltujen helsinkildisnuorten puheessa
uupumisesta ei kuitenkaan nikynyt merkkeji, vaikka arki olikin tdynni
tekemistd. Nuoria tuntui askarruttavan lihinni se, miten aika ja jaksa-
minen riittdvit harrastuksiin panostamiseen nyt ja tulevaisuudessa.
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RUNSAUDEN KESKELLA: HARRASTUKSET JA TYO
ARJEN RAAMITTAJINA

Men det blir pa veckodagarna ganska lite [tid] med kaverin for att: méndag
triningar, tisdag triningar, onsdag jobb, torsdag triningar, fredag triningar, och
l6rdag-sondag helt jobb. Fredag kan jag vara med mina kaverin, onsdag kan jag
vara med mina kaverin om jag p4 riktigt vill och ... men mandag, tisdag, torsdag
dr ganska fullpackat. (Lukiolaispoika)

Tissd luvussa analysoidut helsinkildisnuoret opiskelivat siind toiseen
asteen oppilaitoksessa, johon he olivat ensisijaisesti hakeneet yhteishaus-
sa. Opiskelu miiritti nuorten arjen ajankiytt6d aamuisin ja iltapiivisin
tehtdvien siirtymien muodoissa. Vaikka silmiinpistivin suuri mairi heistd
— seitsemin kahdeksasta — opiskeli lukiossa, harva heistd puhui liksyjen
tekemiseen kiytetystd ajasta; liaksyt ikddn kuin tehtiin muun toiminnan
ohessa, ei omana ohjelmanumerona.

Toiselle asteelle siirtyminen oli kuitenkin johtanut suurimmalla osalla
haastatelluista nuorista ajankiytollisiin muutoksiin. Usein oppilaitos
sijaitsi kauempana kotoa kuin taakse jiinyt ylikoulu. Kilometreissi
etdisyydet eivit olleet kovin suuria, korkeintaan vihin yli kymmenen
kilometrid, mutta kaupungin aamu- ja iltapdiviruuhkissa aikaa matkaan
tuli varata pisimmilld4n noin tunti yhteen suuntaan. Monien koulumat-
kat sisilsivit kulkuneuvojen vaihtoja. Kiytinnossi toinen aste tarkoitti
monelle aikaisempia herddmisid. Seuraavassa aamukiireistd kertovat
lukiolaispojat:

Haastattelija: Ar det nanting konkret som du girna skulle vilja indra pa?
Poika 1: Kanske man skulle kunna bo lite nirmare.

Haastattelija: Bo lite nirmare?

Poika 1: Eller inte bor jag lingt borta men... Om det skulle gi en rak transport
hit. Att jag inte skulle hamna byta [fran ett firdmedel till ett annat], dé skulle
det inte alltid bli s stressiga mornar. (Lukiolaispoika)

Poika 2: Jag vaknar for sent. Hinner inte 4ta morgonmal. Fér jittebrattom. Jag
har typ 15 minuter p& mig att stiga upp och springa ivig till bussen. Ofta blir
det sé att jag skippar bussen och tar forst nista. D4 kommer jag typ 20 min for
sent men véra ldrare bryr sig inte ett skit om jag kommer sent. (Lukiolaispoika)
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Liksykuorman sijaan ohjatut harrastukset seki palkkatyé olivat kiirei-
sille helsinkildisnuorille keskeinen arjen rytmeji ja litkettd midrittava
asia. Koulusta ei vilttimittd menty kotiin vaan erilaisiin harrastuspaik-
koihin. Useimmiten kyse oli urheiluharrastuksesta, mutta joukossa
oli myos kulttuuriharrastuksia, kuten musiikkia ja kielten opiskelua.
Osa nuorista kiytti aikaa sekd ohjattuun ja hyvinkin kilpailulliseen
harrastustoimintaan etti omaehtoiseen tekemiseen. Koulupiivi ja har-
rastukset siirtymineen muodostivat heidin elimassiin kokonaisuuden,
joka haukkasi valtaosan valveillaolotunneista. Pdivit matkoineen ja
taukohetkineen venyivit usein yli 12-tuntisiksi, kuten seuraavan sitaatin
lukiolaistytolla:

Jag har oftast tre dagar i veckan [skola] till klockan fyra, tvd dagar i veckan till
klockan tvd. Och sen det ir bara en vardag som jag inte har triningar, si jag
brukar fara till triningarna. Idag t.ex. bérjar de klockan 16, sa jag far rake [frin
skolan]. Det brukar inte bli brittom till triningarna men pa det sittet ir det nog
lite tungt, att nir man méste vakna dir kring sju och sen [har en] ling skoldag,
och sen fara till triningarna, och sen — de tar nu, de tar slut, om de bérjar kl.
16, sa tar de slut dir senast kring 18. (Lukiolaistytto)

Osa tavoitteellisesti harrastavista helsinkildisnuorista olikin jo ylikoulun
ja toisen asteen taitekohdassa joutunut pohtimaan arjen ajankiyttodin
uudelleen. Talloin vaakakuppeihin asetettiin harrastuksen jatkaminen,
kavereiden kanssa oleminen ja kaikista vaatimuksista vapaa aika seki
mahdollisuus tdysipainoiseen opiskeluun ilman kroonista kiireen tunnetta.
Osa aktiivisesti harrastaneista padttikin lopettaa harrastuksensa ainakin
toistaiseksi. Huomionarvoista on, ettd lopettamisen vaihtoehtona ei ollut
harjoitusméirien vihentiminen tai kevyempi harrastukseen satsaaminen.
Niin voidaan péitelld, ettd urheiluseurat eivit kyenneet tarjoamaan
ainakaan niille nuorille vaihtoehtoja sitoutuneen kilpauran tilalle. Osa
nuorista valitsikin tilalle omaehtoisemman litkuntaharrastuksen, kuten
kuntosalilla kidymisen. Toisin sanoen helsinkildisnuorten haastattelut
tarjoavat osaselityksid nuoruusvuosien urheiluun liittyvddn drop-out
-ilmioén. (Ks. esim. Aarresola 2016.)
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Sé jag bestimde mig sen pa sommaren att sluta med X [idrottsgrenen] helt enkelt.
Det var sen hela livet. Eller det var bara skola och X. Jag visste att i gymnasiet si
skulle jag ha 9 triningar i veckan [jolloin heritys arkiaamuisin aina klo 05]. Sa d&
visste jag, att jag kommer inte att ha det dir ‘ideala gymnasielivet eller liksom,
‘leva min ungdom’. Jag kiinde att jag ville ha mera tid f6r, helt enkelt, kompisar och
fritid, for mig sjilv. S3 jag slutade med X och sen tog jag gymkort. (Lukiolaistyttd)

Sen vill jag satsa pd denhir skolan. Och den tar ganska mycket tid. S jag viljer
kanske hellre att helt och hallet hoppa ut till en stund [frén triningarna. Hellre]
4n att sen fdrsoka springa pa triningar och sddir forsoka pressa dem [studier och

triningar] ihop. (Ammattiin opiskeleva poika)

Kilpaharrastusten lopettamisista huolimatta useimpien helsinkildisnuorten
harrastukset olivat toisen asteen alussa edelleen vaativia ja aikaa vievid.
Harrastukset olivat ammattimaisesti ohjattuja, ja esimerkiksi urheilu-
harjoituksia oli sddnnéllisesti useita kertoja viikossa. Viikonloppuisin
oli peleji tai kilpailuja. Tami tarkoitti my®os sitd, ettd harrastaminen oli
verrattain kallista. Useimmiten harrastuksen kustannuksista vastasivat
nuorten vanhemmat, ja joissakin tapauksissa urheiluseura on saattanut
tukea lahjakasta kilpailijaa alennetuilla maksuilla. Osa nuorista rahoitti
vapaa-ajan harrastuksiaan kidymilld t6issd koulun ohella.

Drop-out -ilmién ohella helsinkildisnuoret kuvasivat my6s harrasta-
miseen ja jirjestotoimintaan kiinnittivii seikkoja. Monien haastateltujen
kohdalla suhde seuraan on ollut enemmin kuin vain valmennuspalveluja
ostavaa asiakkuutta. Nimi nuoret olivat sitoutuneet seuraansa myds
yhteiséni ja nuorempien junioreiden valmentajina. Niin suhde lajiin
ja seuraan lujittui, ja harrastuksesta muodostui myos keino ansaita
rahaa.

Haastattelija: Haller du dnnu de hir triningspassen [for yngre idrottsutdvare]?
Tyted 1: Jo, jag har haft nu, hela dret har jag haft bara en ging i veckan i fyra
timmar — eller fyra timmar per vecka. Men nu har jag tvi ginger.

Haastattelija: Oke;j.

Tyted 1: Sa att det blir dcta timmar per vecka. (Lukiolaistyttd)

Haastattelija: Det dr ganska mycket om man har linga skoldagar. Vad tinker du
om att jobba [vid sidan om skolan]?

Tyted 2: Jag tycker det ir liksom, jag tycker det ir roligt. For jag har ett jobb,
som jag tycker om. Jag har ju gtc i Y [idrottsgren] sjilv. S4 jag tycker ju om att
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lira ut det ocksd. Och att hjilpa. Jag dr jitteglad just atct man fir 16n, for jag
skulle nog inte klara mig lika bra om jag inte skulle i 16n en ging i ménaden.

(Lukiolaistytto)

Valmentajana tai ohjaajana tydskentelemisen lisiksi osa helsinkildisnuoris-
ta teki muitakin palkkatoitd. Pidkaupunkiseudun tyomarkkinat ndyteivit
tarjoavan hyvid mahdollisuuksia osa-aikaiseen ja varsin joustavaan tyds-
kentelyyn, joka on mahdollista sovittaa yhteen kiireisen opiskelija-arjen
kanssa. Joustavuus saattoi liittyd tydn riippumattomuuteen paikasta ja
ajasta tai siihen, ettd nuoren oli mahdollista tyoskennelli viikonloppuisin
tai ainakin vaikuttaa arkipdivien tydvuorojen pituuteen ja ajankohtaan.
Yhdelld kyse oli myyntitydsti ja toisella kotoa kisin tehtdvistd kddnnos-
toistd. Ymmirrettdvisti timinkaltainen palkkatyd oli uutta nuorten
arjessa tyon luonteesta riippumatta.

Jag jobbar pé café och har jobba dir nu i tv4 4r. S3 jag borjade d4 nanging pd
tvdan, i bérjan av tvdan. S4 jag har nu jobba dir. Férst var jag som diskare och
sen sd har man stigit [i rang] saddr smaningom med nya [anstillda] sidir. Inte

s att jag bestimmer, men [jag] vet lite [om] allt. (Lukiolaistytt)

Men jag har borjat jobba sihir pé fritiden. Jag jobbar nagra ganger i veckan. Det
kinns nog som en ganska stor indring sidir med min vardag... [...] S4 jag dr pa
jobb i medeltal 2-3 ginger i veckan. Mest pd veckosluten och sen nan enstaka

kvillar ibland efter skolan. (Lukiolaistytto)

Seuratoiminnan ohella haastatellut nuoret olivat tyéllistyneet joko koulun
tydharjoittelujen, itsendisen tyonhaun tai vanhempien kontaktien kautta.
Nuoret pitivit tyotehtdvidin mielekkiini ja arvostivat my®s niistd saatua
palkkaa. Vaikka nuorilla, jotka seki opiskelevat ettd kiyvit toissd, kokemus
vapaa-ajan niukkuudesta on yleisti (Myllyniemi 2009, 20-21), "ylimia-
riinen” oma raha avasi nuorille my®s uusia, kuluttamiseen liittyvid ajan-
kiyttomahdollisuuksia. Koulun, harrastusten ja tyon tdyttimaistd arjesta
huolimatta moni haastatelluista nuorista onnistui 16ytimain aikaa myos
ajalle kavereiden kanssa ravintoloissa, kahviloissa, kauppakeskuksissa ja
elokuvateattereissa. Vaikka Nuorisobarometrin tulokset osoittavat ruotsin-
kielisten nuorten panostavan suomenkielisid nuoria enemmin aikaa kave-
reidensa tapaamiseen ja hyvien kaverisuhteiden yllipitimiseen (mt., 88,
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122-123), osalla timin analyysin nuorista hengailevaan vapaa-aikaan
oli kuitenkin niukasti mahdollisuuksia — tai se ajoittui lyhyisiin hetkiin
arjen reittien varsilla ja julkisen liikenteen solmukohdissa esimerkiksi
matkalla koulusta harrastuksiin. Toki on muistettava, etti harrastami-
nen on kilpailemisen ohella kaverisuhteiden muodostamista ja niiden
ylldpitimistd, ja monella myos osa-aikaty® tarjosi sosiaalisia kontakteja.

RUUHKABUSSIARKEA: SIRTYMAT JA NIIHIN KAYTETTY AIKA

Helsinkildisnuorten ”turboahdettu” arki oli monipaikkaista sisiltien
toistuvia siirtymid Helsingin tai laajemman pdikaupunkiseudun sisilld
erotuksena vahvasta kiinnittymisestd yhteen paikkaan ja yhteis66n (vrt.
esim. Thomson & Taylor 2005). Pidsddntdisesti matkoihin kiytettiin
joukkoliikennettd. Nuorten yksittéiset siirtymit saattoivat olla kestol-
taan vaihtelevia, muutamasta minuutista kokonaiseen tuntiin, ja niitd
kertyi yleensd yhdessa arkipdivissd lukuisia. Pdivd alkoi matkalla kotoa
kouluun. Koulupdivin pidtyttyd edessi saattoi olla piipahdus takaisin
kotiin, jota seurasi lahto harjoituksiin. Harjoituksiin menness tai sieltd
palattaessa nuori saattoi pysihtyd matkan varrella olevan kauppakeskuksen
ravintolaan tervehtimiin kavereitaan, mink3 jilkeen oli aika taas palata
kotiin — ja sieltd mahdollisesti vield tyopaikalle.

Edelld kuvattu arkipiivi sisiledd helposti kaksi tuntia matkustusaikaa.
Matkustamiseen kiytettyyn aikaan vaikutti tietenkin olennaisesti kotien
sijainti suhteessa kouluun ja harrastuspaikkoihin.

Poika 1: Jag kommer hit med buss, eller jag hamnar byta, men jag slipper ganska
snabbrt, [f6r] jag far forst, med XX -bussen och dir byter jag. Men det gar ganska
snabbt, en halv timme. Och sen fortsitter jag med metro hit. S det 4r ldte. [...]
Haastattelija: Var trinar de dir nya laget da?

Poika 1: Det ir helt nira [mitt hem]. Dir finns ett plan. Det ir [ett] helt bra
stille, jag slipper snabbt frin bida hemmen dit. (Lukiolaispoika)

Poika 2: Jag ir bade trinare och spelare i x [namn pé laget]. Jag trinar sjilv kanske
dtta timmar i veckan, men av det gir av tiden nistan 16 timmar i veckan for allt
resande fram och tillbaka. D4 hinner man inte gora skola eller nit sant. Trinare
[for andra] ar jag kanske 6 timmar i veckan men det tar ocksa sen tolv timmar
[inklusive resorna]. (Lukiolaispoika)
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Siirtymiin kiytetty viikoittainen aika oli mitd ilmeisemmin pisin niilld
nuorilla, joiden arki oli muutenkin tiyteen ahdetuinta. Mitd enemmin
tekemisti, sitd enemmin siirtymii ja niihin kuluvaa aikaa. Edell3 sitee-
ratun nuoren haastattelukatkelmasta voi laskea, ettd lukio-opiskelun ja
tydnteon lisiksi hin kiytti tavallisen viikon arkipdivini lihes 30 tuntia
harrastuksiin ja niihin liittyviin matkoihin. Tillaisessa tilanteessa aikaa
levolle tai joutilaisuudelle kavereiden kanssa on viistimittd niukasti.
Siirtymiin kdytetty aika korostuu todennikéisesti ruotsinkielisilld nuo-
rilla, silld opetusta, palveluja ja harrastustoimintoja on saatavilla omalla
kielelld vain yksittiisiltd ja eri puolille padkaupunkiseutua sijoittuneilta
toimijoilta. Tilanne lisid suomenkielisen harrastamisen houkuttelevuutta
vahvistaen samalla nuorten kaksikielisyytti.

Kaikki helsinkildisnuoret suhtautuivat joukkoliikenteeseen viltta-
mictdmind asiana: sitd tarvitaan paikasta toiseen siirtymiseen, on kyse
sitten koulusta tydpaikalle, harrastuksiin tai kotiin kulkemisista. Vaikka
joukkoliikennevilineissd kului paljon aikaa, sitd ei voinut kidyttdd miten
tahansa. Lyhyet pysikkien ja asemien vilit, istumapaikkojen niukkuus
sekd vaihdot kulkuneuvosta toiseen estivit lepidmisen tai koulutehtivien
keskittyneen tekemisen. Niiden sijaan moni nuori kiytti joukkoliiken-
teessd ahkerasti erilaisia puhelimen keskustelusovelluksia, joissa lyhyiden
viestien lihettiminen ja lukeminen onnistuu vaivatta.

Toisin kuin joissakin tutkimuksissa on osoitettu, ndiden nuorten
keskuudessa joukkoliikennettd tai asemien seutuja ei esitetty erityisen
houkuttelevina pysihtelyjen, hengailun ja kaverisosiaalisuuksien tiloina
(esim. Kivijirvi 2014; Sumiala & Niitamo 2019; Wrede-Jintti 2020;
Wrede-Jantti ym., 2021). Keskiluokkaisille helsinkildisnuorille joukko-
litkkenne ja sen solmukohdat ovat olemassa ensisijaisesti ripeitd siirtymid
varten. Paljon harrastavilla ja osa-aikatydti tekevilld opiskelijanuorilla
padmairdttomiin tai itsetarkoitukselliseen kuljeskeluun ei yksinkertaisesti
ollut aikaa — eikd tdminkaltaista vapaa-ajan viettoa kenties arvostettu
korkealle heidin perhe- ja kaveripiireissiankiin (vrt. Hollingworth &
Williams 2009).
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KOTI, ILLAT JA HENGAHDYKSET

Kiireisten helsinkildisnuorten arjessa kodin, oman huoneen ja perheen
merkitykset vaikuttivat pieniltd ainakin niiden parissa vietetyn ajan mai-
rilld mitattuna. Kysyttdessd nuorilta tavallisesta arkipdivisti koti jii varsin
vihille maininnoille. Useimmille nuorille koti oli paikka, josta herittiin
aamulla, jossa syotiin nopeasti iltapdivilld ja jonne lopulta asetuttiin illalla
yksin ja yhdessd muiden perheenjisenten kanssa.

Tiukkaan aikataulutettujen paivien keskelld koti toimi monille nuorille
erddnlaisena tankkauspisteend koulun ja harrastusten tai tydn vilissd.
Kotona ei aina ehditty oleskelemaan, vaan kyse oli tyypillisesti ruoan
limmittimisestd, vilipalan tekemisestd ja harrastusvilineiden mukaan
pakkaamisesta. Kotona vietetyn valveillaoloajan niukkuus ei kuitenkaan
tarkoittanut kodin ja perheen emotionaalisen merkityksen vihiisyytti.
Suhteet vanhempiin ja sisaruksiin kuvattiin padosin liheisiksi, ja perheen
kanssa vietettyd aikaa arvostettiin (ks. myds Myllyniemi 2009, 30-31,
102-103; Wrede-Jantti ym. 2018). Koti kuvattiin turvallisena paikkana.

Jag rusar hem eller s3 kan jag ta det lugnt hemma ibland. Ibland maste jag fara
direke till triningarna... Sen far jag hem och antingen sa somnar jag, lagar lixor
eller far direkt pé triningar. (Lukiolaispoika)

Koti tuotiin nuorten haastatteluissa esiin oleilun ja rentoutumisen tilana
piivin kiireiden jilkeen. Arki-iltoina kotiin tultiin ilman kavereita, ja
iltaan saattoivat kuulua perheen yhteinen ruokahetki ja television déreen
kokoontuminen — tai kenties tyypillisemmin uutisten seuraaminen ”toisella
silmilld” vanhempien kommentointia kuunnellen. Rentoutumisen lisiksi
koti-iltoihin tiytyi useimpina iltoina mahduttaa liksyjen tekeminen.

Sen nir jag kommer hem s3 brukar jag siklart dta och duscha och sen beroende
pa lite vad klockan ir s ligger jag kanske bara i singen en stund och vilar for
att jag inte riktigt orkar genast borja gora lixor. Och sen, om jag har lixor, si
gor jag dom. De brukar nu faktiskt inte ta s& linge. Sen iter jag vil panytt pa
kvillen och sé gér jag och sova. (Lukiolaispoika)

Sen gir man bara hem och tar det lugnt eller om man har nét skolarbete...

(Lukiolaistytto)
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Keskeinen osa kotona vietettyjd arki-iltoja oli monelle omassa huo-
neessa oleilu — kiytettivissd olevien tietojen mukaan sellainen 18ytyi
lihes kaikilta nuorilta. Nuorten kuvausten mukaan omaan huoneeseen
liittyivit koulutehtivien tekemisen lisiksi monenlaiset sihkdiset vélineet:
tietokoneet, tabletit ja puhelimet. Omassa huoneessa rentouduttiin
viihteen parissa: pelattiin, katsottiin videoita, sarjoja, elokuvia ja
urheilua seki pidettiin yhteyttd kavereihin. Usein edellisen kaltainen
omassa huoneessa oleilu kuvattiin pdivin viimeiseni tekemisend ennen
nukkumaanmenoa.

Valtaosalle haastatelluista helsinkildisnuorista turvallinen koti ja perhe
olivat todennik®disesti itsestddnselvyyksid, eikd niiden merkityksid ainakaan
ajankdyton nikokulmasta reflektoitu haastatteluissa. Silmiinpistivid on
my®s, ettei yksikiddn kiireisistd helsinkildisnuorista puhunut kotitdistd.
Oli kenties itsestddn selvad, ettei paikasta toiseen kiitdvien nuorten ole-
tettu osallistuvan ruoanlaittoon tai siivoamiseen, vaan timinkaltaiset
huoltotyét jdivit vanhempien vastuulle. Nuoret kertoivat vanhemmis-
taan, jotka edistivit arjen sujuvuutta ja mahdollistivat monet tekemiset.
Konkreettisesti timi liittyi my6s autokyyteihin kodin, koulun ja harras-
tusten vililld. Kyydit saattoivat sddstdd nuorten aikaa olennaisesti ainakin
niissd tapauksissa, joissa siirtymien tekemiseen ei ollut tarjolla suoria ja
nopeita joukkoliikenneyhteyksia.

KAPYKYLANUORET JA VASYMINEN VALIMATKOIHIN

Kipykyld on paikkakunta, jonka vihilukuiset nuoret asuvat kahdessa
luonteeltaan erilaisessa ymparistdssi: joko pienessd tuhannen asukkaan
taajamassa tai siitd noin 20 kilometrin siteell sijaitsevissa pienissi muuta-
man talon kylissd. Suhteessa arjen ajankiyttoon télld jaolla on ollut heille
merkitysti jo peruskouluvuosina. Vaikka kaikilla Kapykylin nuorilla on
ollut koulupiivien ulkopuolista aikaa suunnilleen yhti paljon, taajamassa
asuvilla on ollut mahdollisuus kokoontua yhteen, osallistua yhteiseen
toimintaan ja tavata toisiaan myos kouluajan jilkeen. Syrjikylien nuoret
puolestaan ovat oleilleet paljon kodeissaan ja niiden ympiristdissd. (Ks.
myds Tuuva-Hongisto ym. 2016.) Julkisen litkenteen puute on rajan-
nut heidin taajama-aikansa usein koulupiivin sisille (vrt. esim. Armila
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2016). Heiddn voikin katsoa edustavan sitd tilastoanalyyseista erottuvaa
itisuomalaista nuorten joukkoa, joka kokee nuorten ryhmitoimintaan
osallistumisen hankalaksi juuri pitkien vilimatkojen vuoksi (Myllyniemi
2009, 55, 88-90; Pulkkinen & Rautopuro 2018).

”Syrjiseutunuoruus” voidaan ymmirtdi ulkoapidin annettuna ja usein
kielteisesti ymmirrettynd asemana. Tutkimuksemme kipykylildisnuoret
puhuivat kuitenkin kotiseutunsa syrjdisyydestd varsin neutraalilla ja to-
teavalla tavalla, ilman sen kummempaa surkuttelua. Kipykyln kaltaisilla
seuduilla lapsuutensa viettdneet nuoret ovat itsestddn selvini pidetylld
tavalla sosiaalistuneet my6s lihtemisen imperatiiviksi kutsuttuun eliman-
kululliseen velvoitteeseen (Farrugia 2016; my6s Pedersen & Gram 2018;
Driscoll 2016). Koulutusyhteiskunnan odotukset on sisiistetty, eikd toisen
asteen koulutukseen osallistumattomuus ole opiskelumahdollisuuksien
kaukaisesta sijainnista huolimatta ollut heille mikéin todellinen vaihto-
ehto (Armila & Kiyhko 2018). Peruskouluvuosien paityttyi ratkaiseva
midritteliji kipykylildisnuorten koulunkiynnin ulkopuolisen ajan mai-
rille ja sisillsille onkin syntynyt siitd, ettd lahimpiinkin toisen asteen
oppilaitoksiin on matkaa useita kymmenii kilometreji. Sill4, alkavatko
nuoren opinnot lukiossa vai ammatillisella puolella, on ajankiytsllistd
painoarvoa, mutta titd valintaa merkityksellisemmiksi nousevat asu-
misen valinnat — tai pakot. Jos kipykylildisnuori suorittaa opintojaan
lahimmissi opiskelukaupungissa kotoaan kisin, edestakaista paivittdistd
koulumatkaa kertyy 100—140 kilometrii. Kilometrien taittamisen lisiksi
aikaa kuluu erilaisiin matkaketjujirjestelyihin (esim. Lehtola & Tedre
2014; Sireni 2013) odotteluineen ja ajoneuvovaihtoineen. Myos kodin
sijainti taajamassa tai syrjakylilld on edelleen tekiji, joka synnyttdd eroja
erityisesti koulumatkoihin kuluvan ajan suhteen. Jos nuorella puolestaan
on mahdollisuus muuttaa asumaan opiskelukaupunkiinsa, pdivittiiseen
matkantekoon ei tarvitse uhrata paljon aikaa.

Seuraavissa alaluvuissa pysiytimme katseen kidpykylildisnuorten en-
simmiiseen opiskeluvuoteen toisella asteella. Lipi toisen asteen heidin
elimissddn tapahtui monenlaisia ja yhi enemmain yksil6llisesti eriytyvid
muutoksia (esimerkiksi auton ja ajokortin hankinta, seurustelun aloit-
taminen), jotka liittyivit my®s oppilaitoksissa vietettyjen tuntien ulko-
puolisen ajan mairdin ja merkityksiin. Pyrkimyksenimme on kuitenkin
tavoittaa joitakin syrjiseutunuoruuteen kollektiivisella tasolla liitettdvid
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ajankdyton ulottuvuuksia ja tehdd nikyviksi maantieteellisissd syrjissd
elettdvin nuoruuden erityisolosuhteita. Yksil6llisistd eroistaan huolimatta
tutkimuksemme kipykylildisnuoret muodostavat sosioekonomisilta ja
etnisiltd taustoiltaan jokseenkin homogeenisen ryhmin (Kiyhko ym.
2019), joka on viettinyt lapsuutensa ja varhaisnuoruutensa samoilla
seuduilla toisensa tuntien. Toisen asteen alkaessa heidin kulkunsa alkoivat
kiantyi eri suuntiin, mutta tihin elimidnvaiheeseen liittyvien muutosten
painoarvo oli heille vield samansuuruinen ja omalla tavallaan erityinen.
Kun pohdinnan kohteina ovat syrjiseudulla asuvien nuorten ajankiyt-
tomahdollisuudet, toisen asteen alkukuukausia leimaava arki tuo timin
erityisyyden esiin kristallisoituneella tavalla.

KOTOA KOULUUN PAIVITTAIN: AJAN NIUKKUUS
JA VASYMYKSEN VARJO

[Koulupiivit ovat] joku kymmenen ykstoista tuntia [koulumatkoineen] ja liksyt

péille. (taajamassa asuva lukiolaistyttd)

Opiskelualan ja asumismuodon valinnasta riippumatta kaikilla tutkimuk-
semme kipykylildisnuorilla kdynnistyi toisen asteen opintojen alettua
uudenlaiseen ajankdyton rytmiin ja ympiristoihin totuttelu: ”Se pdiviru-
tiini on muuttunut tosi paljon, ei oo just aikaa monille asioille mitd just
kaipais silleen, tai no vois olla aikaa, mut ei oo jaksamusta tehd” (taaja-
massa asuva ammattikoululaistyttd). Nuorten ollessa peruskouluikiisid he
olivat oikeutettuja sekd opetukseen omassa kunnassa ettd maksuttomaan
koulupiivien aikaraamia noudattelevaan koululaiskuljetukseen, mutta
nimi subjektiiviset oikeudet pddttyivit toisen asteen opintojen alettua.
Monen kotoa kisin opintoja suorittavan nuoren kohdalla timi alkoi mer-
kitd hyvin aikaisia aamuherityksid ja erilaisten matkustamisjirjestelyjen
pitkiksi venyttimid koulupiivid. Arkinen koulunkiynnin ulkopuolinen
oma aika saattoi joskus kutistua lihes olemattomaksi, ja ajankéytollisesti
muutos olikin merkittdvi erityisesti niiden nikokulmasta, jotka asuivat
taajamasta kaukana.
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Mie oon vihin huonommassa asemassa kylildisiin nihen, koska mie asun vii-
jentoista kilometrin padssi [siitd, mistd bussit lihtevit kaupunkiin], niin miun
pittid ajaa mopolla semmoset, miun pittid heritd erittdin aikaisin nimittiin.
Jossain viien, puol viien paikkeilla, jos mie iskin kyyilli meen [taajamaan ja siitd
bussilla kaupunkiin], mutta varmaan riittinee, jos kuuen aikaan herriin, jos
mie mopolla [menen bussille]. (syrjikyldssi asuva ammattiin opiskeleva poika)

Monen kipykylildisnuoren opiskelupdivi matkoineen venyi usein kiy-
tinndssd jopa 12-tuntiseksi, ja oma aika oli otettava sieltd, missi se oli
mahdollista. Esimerkiksi pdivittdin bussissa vietetyt tunnit tarjosivat
monelle heisti mahdollisuuksia leviti tai tehdi asioita, joille ei muuten
tahtonut jirjestyd aikaa (vrt. Harinen 2012). Bussissa voi "vain olla”,
kuunnella musiikkia, vaihtaa kuulumiset, valmistautua tulevaan piiviin
ja usein nukkuakin:

Jos halluu nukkuu aamulla pidempiin, niin ei tarvii muuta ku pukee vaatteet
piille ja laittautuu vaikka sit bussissa, et se on aika tavallaan semmonen oma
aika aamulla. (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva tyttd)

Suunnitellessaan toisen asteen opintoja viimeisini ylikouluvuosinaan eri-
tyisesti Kdpykylin tytot liittivdt nithin mahdollisuuden paisti viettimain
vapaa-aikaa kaupunkimaisessa ympiristdssi. Heiddn mielissddn kangas-
telivat kaupungin tarjoamat vapaa-ajan mahdollisuudet uusine kaverei-
neen, kulutusympiristdineen ja hengailumaisemineen (ks. Kayhko 2017;
Kiyhko & Armila 2021). Poikien odotukset kaupunkimaisen ympiriston
ajankdytcdmahdollisuuksista olivat varovaisempia kuin tyttdjen, mutta
vihitellen tietoisuus niistd tuli myos ainakin joillekin heistd tirkeiksi.
Kaupunkiopintojen alettua nimi odotukset muuttuivat todellisuudeksi
kuitenkin lihinni niille, jotka muuttivat asumaan koulukaupunkiinsa.
Toisten kohdalla kaupunkiympiriston mahdollisuuksien hyddyntiminen
oli lopulta vihiistd, kun ainoastaan koulupiivii keskeltd katkovat hyp-
pytunnit ja koulupidivin ja bussiaikataulujen viliin syntyvit pakolliset
odottelutovit avasivat heille aiemmin lijan kaukana sijainneet hengailu-
mahdollisuudet: "No [hyppytunneilla] kdyviin py6rimissi kaupoissa ja
joskus ostellaan jottain” (taajamassa asuva lukiolaistyttd).
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No ylleensi mie [bussia odoteltaessa] istun tai sitten tota, istun ja oon puhelimella
taikka sitten mie saatan kiyvi kaupassa kiertimissi ja kahtomassa, jos 16ytyy
jotakin. (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva poika)

Erilaisten selvitysten tuloksista voi pditelld, ettd toisen asteen koulupdiviin
ei mahdu kovin paljon viljyyttd, kiytiinpd koulua missi pdin Suomea
tahansa. Lukiolaisten vdsymys on liitetty opintojen tydldyteen ja koulu-
pdivien raskauteen seki erilaisiin tulevaisuutta koskeviin paineisiin, joita
nuoret kokevat esimerkiksi koulu- ja oppiainevalintojensa ”jarkevyyttd”
tai tulevaisuusarvoa puntaroidessaan (esim. Lukiolaisbarometri 2019;
Ahvensalmi & Vanhalakka-Ruoho 2012).

Edellinen huoli kiinnittdd huomion my®os lukiolaisten koulupdivien
pituuteen. Koulumatkojen tuottama lisirasitus jdi kuitenkin usein tun-
nistamatta. Matkojen paistd paivittdin opintojaan suorittavilla visymys
luultavasti korostuu. Heidin kohdallaan koettu uupumus sai perustelunsa
nimenomaan kodin ja koulun viliin pingottuvien kilometrien aikaa
vievisti luonteesta:

Haastattelija: Mikid on ollu vaikeinta ja hankalinta?

Tyttd: No varmaan vaikeinta on just aamulla heritykset ja se, ettd koulumatka
tai se miten se onnistuu taval... tai no ei nyt koulumatka, mut se piivin pituus
on se vaikeus, ja sitten jotkut hankalat just ettd pitds keritd illalla, se stressaa tosi
paljon, on niin mydhiin kouluu ja sit pitis kerité tehi jotakin kotihommia, mut
mie en oo hirveesti pystyny tekee, ku minuu visyttdd niin paljon. (taajamassa
asuva ammattiin opiskeleva tyttd)

Kun visymys seuraa pitkin koulumatkan kylkidisen, se ei erottele lukio-
laisia ja ammattiin opiskelevia: esimerkiksi edellisessi aineistositaatissa
visymyksensi taustaa avaa ammatillista oppilaitosta kotoaan kisin kiyvi
tyttd. My®és tutkimuksemme pojat opiskelivat ammatillisella puolella, ja
heidin kohdallaan puhe koulupdivin venymisestd ja hankaluudesta liittyi
etenkin tyoharjoittelujaksoihin. Joskus oppilaitoksissa osataan huomioida
syrjakylissd asuvien bussiaikataulut ja odotusajat, mutta ty6ssd oppimisen
paikoissa eletddn jiykempien aikataulujen puitteissa. Tyttojen kokemaa
kroonistuvaa visymystd ei kuitenkaan 16ydy poikien puheesta; niyttid
pikemminkin siltd, ettd monen kohdalla visymyksen on voinut sopivan
hetken tullen "nukkua pois”.
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Ei mut ei se [koulupiivi] oo mittdin sithen verrattuna, ku oli etti piti, seittemiltd
alko tydpiivi ja sitten piti viis, miti se oli, viis viiskyt lihti se bussi, ja sitten tota
piiva loppu puol neljiled sit piti tunti oottaa, ennen ku bussi lhtee, ja sit oli

puol kuuelta kotona. (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva poika)

Jos ei nuku [bussissa] niin se tuntuu hirveen pitkiltd se matka, jos istuu vaan
siind niin, ikkuisuus tuntuu, ettid kestii siind matkassa, mut sitten nukkumalla
niin sithen visyttdd paljon niin sehin menee hetkessi, tuntuu, etti kymmenen
minuuttii mennee niin kotona on. (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva poika)

Toisen asteen opiskeluvuosista ensimmiinen niyttdd olleen monelle kipy-
kyldldisnuorelle raskain. Siihen sisiltyi entisen arkisen eliminjirjestyksen
purkautumista, monista asioista ja tekemisistd luopumista seki paljon
uuden opettelua. Kun haastattelimme nuoria uudestaan ensimmadisen
kaupunkiopiskeluvuoden loppuvaiheissa, heidin puheissaan alkoi jo olla
tunnistettavissa uuteen eliminarkeen tottumista (vrt. Armila ym. 2019).
Edelleen kuitenkin odotettiin viikonloppua — ja kesilomaakin — etti saisi
vihdoinkin nukkua.

UUSI ARKI KAUPUNKIKOULUJEN TUNTUMASSA

Aivan kaikkien kipykylildisnuorten ensimmiinen vuosi toisella asteella ei
virittynyt pitkien koulumatkojen kuormittavuudella. Osa heistd muutti
viikoiksi — ja joku pidemmiksikin ajanjaksoiksi — asumaan koulupaik-
kakunnilleen ja péisi konkreettisesti pohtimaan kaupunkiympiriston
tarjoamaa tekemisen potentiaalia. Kysymys ajansddstostd on ndissi poh-
dinnoissa olennainen. Esimerkiksi seuraavassa siteeratun opiskelukaupun-
kiin muuttaneen lukiolaistyton menneen ja nykyisen vertailussa korostui
lzhes puolentoista tunnin mittainen ero koulumatkaan kiytetyssi ajassa:
”[Aamulla] laittaudun ja syén aamupalan ja sitten pittdd lihtee, kivelen
koululle.”

Saman tytdn sddstynyt aika ei kuitenkaan tdyttynyt kaupungin runsaan
ajanviettotarjonnan hyddyntimisesti. Maaseutu- ja kaupunkiympiristojen
kuvauksissa on kiytetty muun muassa kisiteparia “urban cool” (Farrugia
2014; 2016), jolla on viitattu mielikuviin kaupunkiympiristdstd kult-
tuurisesti “nuorekkaana” runsaan tekemisen ja kokemisen maailmana
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(my6s Back 2004; Pedersen & Gram 2018). Maaseutuun verrattuna
kaupunkimiljodstd tulee tissd suhteessa ylivertainen. Kipykylistd kau-
punkiin muuttaneillekin tietoisuus kaupunkimahdollisuuksista méérittyi
pddasiassa positiivisesti maailman avartumisena ja laajentumisena, vaikka
tilaisuuksiin ei erityisemmin olisi tartuttukaan (myds Armila ym. 2019).

Ettd ku on erilainen ympiristd, miti sielld Kipykyldssi, niin sitten on, ite rikas-
tanu sellasta erilaista, ei nyt maailmankuvaa, mut sellasta mimmosta voi elimi
olla, ku ite silleen maalta oon, ja ehki just mitd sanoin, niin on aikaa itelle ja
silleen enempi, miettii, ja tietysti pystyy kiymiin paikoissa. (kaupungissa asuva
lukiolaistyttd)

Matkustuksen vihentymisestd johtuvasta ajansadstdstd huolimatta uusi
ympiristo uusine tehtivineen ja sosiaalisine suhteineen saattoi mydos
uuvuttaa: “Kyllihdn mie otan sitd vapaa-aikaa silleen, ettd mieluummin
mie siirrdn vaikka koulutehtivid, jos miusta tuntuu siltd, ettd mie en
vaan jaksa. Sit mie niinku maalaan, sit mie teen kaikkee outoo. [...] No
ok, miun vapaa-aika on sitd, ettd mie makaan singyssi® (kaupungissa
asuva kaksoistutkinto-opiskelijatyttd). Myds kaupunkioloissa kodista
voi tulla tirkein oman ajan ympiristd, joko vapaachtoisesti valittuna
oman rauhallisen ajan tyyssijana tai vihin pakostakin, “omilleen asettu-
miseen” liittyvine uusine velvoitteineen. 16-vuotiaalle itsendisen elimin
harjoittelijalle voi olla tydldstd, "ku pitdi hoitaa ite asioita, et on ruokaa
ja siivota. Laittaa ruokaa. [...] vapaa-ajankiyttokin [muuttunut] jonkin
verran. Just menee enemmin aikaa timmasiin, kaupassa kidyminen, ruu-
anlaitto, siivous” (kaupungissa asuva lukiolaistytto). Arkinen itsendisyys
on lisinnyt vapauden ja autonomian tunnetta, mutta myds vaatinut
uudenlaista ajankdytt66n ja taloudenhoitoon liittyvdd pohdintaa, jonka
erityisesti haastattelemamme tytot ndyttivit ottaneen vakavasti (ks. myos
Myllyniemi 2009, 16, 25, 58).

Lukiolaisten pitkit piivit iltaliksyineen ja -visymyksineen olivat totta
ja tuttua myos koulujensa lihelle asumaan pidsseille, mutta joillakin
ammatillisen puolen valinneilla kipykylildiskaupunkilaisilla oli aikaa
my&s uusille kavereille ja hengailulle paikoissa, joissa tuttavuuksia ylli-
pidetdin: "No me ollaan silleen, et me ollaan, ollaanhan myd hemmetin
myohdin aina kaupungilla ja silleesti” (asuntolassa asuva ammattiin
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opiskeleva poika). Pikkukyldstd kaupunkiin muuttaneelle nuorelle pojalle
kaupunkiympiristo voikin tarjota monia mahdollisuuksia uusiin fyysi-
siin ja sosiaalisiin aluevaltauksiin, kuten timin teoksen luvussa ”Uusiin
suuntiin” tuodaan esille. Niissikddn tapauksissa matkaan kiytetyn ajan
sidstyminen ei kuitenkaan vilttdimittd nikynyt virkedni ja visymyksestd
vapaana koulutyoni.

Myés tyttdjen parissa kootusta haastatteluaineistosta 18ytyy esimerkki
varsinaisesta “hengailu-urakoinnista”, jota toteutettiin kylmini vuodenai-
koina kaupungin yhteisissi sisdtiloissa marketeissa ja kauppakeskuksissa
ja ilmojen limmettyd keskustan puistoissa (vrt. Kivijarvi 2014; Keskinen
ym. 2011; Pyyry 2015; Tani 2011). Ajan viettdiminen ystivien kanssa
on tilastollisten tutkimusten mukaan tirkeintd 15—19-vuotiaille nuorille
(Myllyniemi 2009, 30), ja kaupunkitila tarjoaakin sille monia helposti
saatavilla olevia puitteita. Tillekin seuraavassa siteeratulle syrjisestd
pikkukylistd kaupunkiin muuttaneelle nuorelle, jolle koulu aiemmin oli
tarjonnut miltei ainoan kavereiden tapaamisen tilan, kaupunkihengai-
lemisen fyysis-sosiaalinen maailma oli uusi ja miti ilmeisimmin hyvin
mielekkaiksi koettu.

Mie meen [suoraan] keskustaan [kauppakeskukseen] ja sit ylleensi oon kavereit-
ten kanssa, en mie oikeen muuta tee. [...] My ehki jonneki seiskaan asti ollaan
[kauppakeskuksessa]. Sit my6 saatetaan kiyvi jossain marketissa ja sitten vasta
menniin pois sieltd. (asuntolassa asuva ammattiin opiskeleva tyttd)

Molemmat edelld siteeratut kaupunkiin muuttaneet nuoret asuivat koulu-
viikot opiskelija-asuntolassa, miki saattoi olla osasyy heidin ilta-aikaisiin
kaupungilla viihtymisiinsi: asuntolasdinnot kielsivit mydhiiset kaveri-
vierailut ja adnekkait illat. Kaupungilla saa olla vapaammin, mutta asun-
tolassa asuvat nuoret epiilivit, ettd jos heilld olisi oma asunto, myéhiiset
hengailu-urakoinnit saattaisivat jaddd vihemmille. Asuntola-asuminen ei
ole ollut tutkimuksemme nuorille mikiin erityinen onnenpotku; pikem-
minkin asuntolaan oli jouduttu paremman vaihtoehdon puuttuessa. Kuten
luvussa ”Uusiin suuntiin” pohditaan tarkemmin, opiskelija-asuntoloiden
maine on sekd nuorten ettd heidin vanhempiensa keskuudessa usein varsin
kyseenalainen, eivitki nuorten kertomukset asuntola-arjesta erityisemmin
kiillottaneet sitd. (Myos Armila ym. 2018a.)
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Vaikka kaupunkimainen asuinympirist ei merkinnytkéin automaat-
tisesti monipuolisen ajankdyton konkretisoitumista, huomion arvoinen
ja nuorten eliminkulun nikokulmasta olennainen seikka kuitenkin on,
ettd kaupunkiasuminen mahdollisti joillekin harrastuksiin satsaamisen.
Harrastusmahdollisuuksien vihiisyys on keskeinen syrjikylinuoruutta
leimaava olosuhde, ja niiden direlle padsy on yksi koulukaupunkiin muut-
tamiseen kiinnittyvistd lisdarvoista (vrt. Armila 2016; Tuuva-Hongisto
ym. 2016; vrt. Haanpai 2019).

Urheilua tosissaan harrastavalle ja urheilijan polulle (Aarresola 2016)
aikovalle péisy neljd kertaa viikossa jirjestettiviin harjoituksiin oli tirkeas,
eikd kaupungissa asuttaessa tarvinnut miettid viimeiseen — mutta aina liian
aikaisin ldhtevidn — bussiin ennittimistd tai kotivien valmiutta yksityisiin
kyyditsemispalveluihin: "[Harjoitukset] loppuu tosi myohiidn, sitten on
kello 23 kotona, niin ei siind oikeen ku suihkussa kiyvi ja nukkumaan.
Sitten muina piivini taidan olla vihintiin kello 20 kotona, ettd sitten
se on aika paljon enemmin lukemista siihen kouluun” (kaupungissa
asuva lukiolaistytto). Kotikylddn asumaan jadminen olisi voinut tukkia
timinkin nuoren urheilijan polun jo sen alkumetreilld (vrt. Armila

2020).

AJANVIETTOA KAPYKYLASSA: KYLILLA JA KOTONA
— YHDESSA JA YKSIN

Linkalla meen kylille, siis missd ne on ne kaupat, niin siitd ohi vaan [kivelen]
sen tien yli kottiin ja sitten istun sielld koko loppuillan. (taajamassa asuva lu-

kiolaistytto)

Kipykylin kaltaisissa pienissi asutustaajamissa kaikki samanikdiset nuoret
tuntevat tai ainakin tietdvit toisensa — monet saattavat olla jopa sukua
keskenddn — ja ovat viettineet peruskouluaikansa samojen luokkakaverei-
den kanssa (Kdyhko & Armila 2021). Yhteinen "oman ajan” viettiminen
on myos tapahtunut pddosin heidin parissaan ja Kapykyld-ympiristossa.
Toisen asteen opintojen alettua yhteisiin tekemisiin tuli kuitenkin siroji,
kun koulupiivi yhteisine aikatauluineen ei enii rakentanut heidin piivi-
rytmejiin. Toisen asteen opiskeluvuosien aikaista ajankéyttod ja tekemistd
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kotiseudulla ovat luotsanneet ja eriyttineet erityisesti opiskelupaikka,
asumisjarjestelyt ja sukupuoli.

Kipykylissid koti on merkityksellinen ajanviettopaikka — osittain
pakosta ja osittain siksi, ettd sielld viihdytddn (my6s Kiilakoski 2016,
29-30). Paikallisten nuorisokulttuurien syntymisissi ja yllapitdmisissd
erilaiset yhteenkokoontumisen tilat ja mahdollisuudet ovat tirkeitd (esim.
Harris & Wyn 2009), mutta erityisesti tutkimuksemme taajamassa asuvien
tyttdjen paikkaluonnehdinnoissa korostui tietynlainen “eihin tdilld ole
mitddn” -mentaliteetti (myds Kiyhko 2017; Kiyhko & Armila 2021;
Driscoll 2016; Pedersen & Gram 2018). Heid:in kuvauksissaan nuorten
yhteisissd tiloissa kivivit yleensi jotkut toiset: sellaiset, joiden kanssa ei
viihdytd tai joihin ei haluta samastua. Oman ja ldheiseksi miiritellyn
kaverin kanssa on voinut viettdd aikaa, jos vain kotien vilimatkat ovat
mahdollistaneet sen, mutta kollektiivinen kylihengailu jtettiin suosiolla
muiden tekemisiksi.

Toisen asteen opintojen aikana kotona oleilu sai kuitenkin monen
tutkimuksemme tyton puheessa oikeutuksensa myos opiskelupdivien ja
-matkojen aikaa ja voimia verottavasta luonteesta. Varsinaista vapaa-aikaa
oli vihin, ja pitkien koulupdivien kuluessa omasta olosta saattoi usein tulla
turhan rauhaton. Siihen uuteen sosiaalisen kanssakdymisen intensiteettiin,
jota kaupunkiopinnoilta ylikouluaikoina odoteltiin (Kiyhks 2017),
saatettiin usein myos visihtid: "Et kumminki joutuu olee sosiaalinen
kaheksan tuntii pdivissi lukiossa, niin sit ehki haluu illasta semmosta
omaa rauhaa, ettd rauhottuu ite vaikka kirjan tai tv-sarjan edessd” (taa-
jaman tuntumassa asuva lukiolaistyttd).

Matkojen visyttdmit eivit jaksaneet osallistua harrastustoimintaan,
eikd sithen vilttdmittd olisi ollut aikaakaan. Omassa huoneessa saattoi
olla osa laajempaa nuorisokulttuurista ajanhenked esimerkiksi katsomalla
Netflixid, eikd kahvakuulaillakseenkaan tarvitse lahted mihinkéin. Yksin
itsensd kanssa vietetty aika onkin my®9s tilastoanalyyseissa havaittu nuorten
arvostama arkisen olemisen muoto (Myllyniemi 2009, 31). Oma aika
oli yhtd kuin oma rauha ja yksinolo: "Kipykylissd on hyvi, ku on oma
huone, sitten sinne meen aina vauhilla ku pédsen kottiin” (taajamassa
asuva lukiolaistyttd). Oma aika kotonakin jii kuitenkin usein vihdiseksi:
”Kotona tullee oltuu hirveen vihin. Pitis ehki tehd enemmin kotitditi,
mut sit ei jaksa, ku tullee kottiin niin my6héin. [...] ja panostas niihin
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laksyihin, niin ei tarttes lukee niin paljon koeviikolla” (taajaman tuntu-
massa asuva lukiolaistyttd).

Tutkimuksemme tyttdjen puheissa kotikyldssi vietettdvia aikaa tun-
tuivat rasittavan monet tekemittdmit asiat ja niistd kasautuva ”psyko-
loginen velka”. Kavereita ei ennittinyt tavata tarpeeksi, koiran kanssa
olisi ollut mukava viettid enemmain aikaa, ja harrastukset ja kuntoilutkin
olivat jddneet. My&s kotitydosallistumisen vihiisyys ja itsensd syyllisti-
minen siitd, ettd ei ehdi sitd eikd titd, nakyy haastatteluaineistossamme
sukupuolittuneena, tytdille tyypilliseni ja spontaanisti esiin nostettuna
harmitteluna (vrt. Myllyniemi 2009, 58, 83):

[...] ja sit pitis keritd tehi jotain kotthommia, mut mie en oo hirveesti pystyny
tekee, ku miuu visyttdd niin paljon, just se, ettd kerkii tehd kotihommat, kerkii
tehi laksyt, sit kerkii kdytcdd vaikka koiran ja nihi kavereita, ei hirveesti kerkii
muuta tehi sitten. (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva tyttd)

Haastattelija: Jaks sulla sit yhtdin vapaa-aikaa?

Tyteo: No ei hirveesti, sitten ku mie herriilen suunnilleen kilometri ennen kottii
ku ollaan, niin sitten semmonen vihin horrosolo tai ku, paljon visyneempi
ku jos ei ois nukkunu ollenkaan, niin en mie sit jaksa tehi liksyji endd kotona
niin sitten niin sitten lihinni ehki just katon jotain sarjaa tietokoneelta tai sit

elokuvaa. (taajaman tuntumassa asuva lukiolaistyttd)

Kavereiden nikeminen ei ollut kipykylaldisnikékulmasta aina yksinker-
taista. Toisen asteen alettua my6s kotoa kisin kouluaan kiyvien nuorten
kaveripiiri oli saattanut kasvaa kaupungissa asuvilla tuttavilla, ja monelle
omankin kyldn vertaiset voivat asua sen verran kaukana, ettd vihiiset ilta-
ajat eivit riitd kovin intensiiviseen yhdessi oleiluun (vrt. Tuuva-Hongisto
ym. 2016). ”Et se oma aika on tirkee, mut on se my®s tirkee, et on niitd
kavereita joitten kaa olla, et joskus mie jadn vaan [kaupungin] keskustaan
koulun jilkeen” (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva tyttd). Joskus
“kaupunkikoditon” joutui kuitenkin jittimain mukavan tekemisen ja
olemisen kesken kaiken: ”...esimerkiks muutaman kerran ollu silleen,
ettd kaupungilla ollu yli kymmeneen porukkaa, ja miulla lihtee vika
linkka yheksin viistoista” (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva poika).

Vaikka kipykylildisnuorilla joskus olisikin ollut aikaa ja halua ko-
koontua johonkin heiti varten tarjolla olevaan harrastukseen kotipaik-
kakunnallaan, mahdollisuudet tihin olivat vihiiset (my6s Myllyniemi
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2009, 92). Nuorisotilan niivettiminen kunnan sadstdohjelmissa karkotti
heidit pois aiemmin yhteiseksi ja omaksi koetusta kokoontumispaikasta.
Taajaman tuntumassa heille tarjolla oli edelleen urheilukenttd, kuntosali
ja luistinrata, mutta luistelemaan haluavien olisi pitinyt kolata kenttd itse
ja lentopallosta haaveilevien olisi pitinyt korjata ammoin rikki mennyt
lentopalloverkko. Osa nuorista kuitenkin rakensi edelleen arkeensa istuvaa
yhteistikin toimintaa. My®6s titd teemaa tarkastellessamme huomasimme
aineiston sukupuoliluonteen: koulupiivien ja -matkojen paityttyi tytot
kiirehtivit koteihinsa, mutta poikien kohdalla peruskouluvuosina tavaksi
tulleet yhdessd hengailut ja kruisailut, ajoneuvojen tuunailut ja kunto-
salikdynnit (ks. Armila ym. 2018b) kokosivat heidit edelleen yhteisen
tekemisen tai hengailun #irelle iltaisin ja viikonloppuisin — ja ajoittain
my®&s koulupdivisin, kun ammattiopintoihin liittyvi etdtydskentely pait-
teelld sai viistyd kylimopoilun tieltd.

Haastattelija: Missis se ilta ylleensd vierdhtii tai sitten loppupdivi?
Poika: No eka mie oon kotona tai sitten mie lihen tota kylille kahtomaan, onko
ihmisii tai sitten salille. (taajamassa asuva ammattiin opiskeleva poika)

Joskus seittemin maissa, sitten jos nuokkari oli auki ja siel oli porukkaa, niin mie
kivelin nuokkarille, olin sielld ehki johonki puol kaheksan, seittemiltd paisin,
koska se oli kaheksaan asti auki, seittemin, puol kaheksan tai sitten kaheksan
ku se meno kii, sen jilkeen saatoin kiyvi kaupassa ja sitten menni kottiin.
(taajamassa asuva ammattiin opiskeleva poika)

Myos Kipykylin “varsinaiset” harrastustilat tulivat esiin erityisesti poi-
kien puheessa (vrt. Myllyniemi 2009, 110). Joskus niiden liepeille oli
kokoonnuttu ilman suunnitelmaa ja sopimuksia, joskus taas oli sovittu
lentopalloverkon korjaamisesta tai kaukalon kolaamisesta. Nima mahdol-
lisuudet olivat kuitenkin lahinn3 taajamassa asuvien ja edelleen vapaa-aikaa
omaavien nuorten saavutettavissa. Vapaata aikaa ndytti jadvin kenties
eniten ammatilliset opinnot valinneille pojille heidin asuinpaikastaan
ja koulumatkastaan riippumatta, koska he eivit harmitelleet tekemittd
jadneitd liksyji tai kotitdiden paljoutta.

Vaikka myés poikien puheessa korostui vdsymys ja kotona vietetty
aika, ilta-aika saattoi tarkoittaa heille myos sosiaalista, toisten poikien
kanssa jaettua aikaa. Yhteinen internet-kanava avasi heille jaetun kes-
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kustelu- ja pelitilan ja kytki yhteen my®s sellaiset, joita ei tavattu enii
opiskeluarjessa tai kotinurkilla. Tietokoneet mahdollistivat heille myds
yhteydet ulkomailla asuvien pelaajien kanssa. Koulupdivid enemmin
Kipykylidn poikia tuntuivatkin vésyttivin yhteiset iltapuuhailut, joihin
otettiin aikaa ydunistakin. Tyttojen kohdalla asia oli toisin:

Ku ennen mie kivin just salilla ja tein kaikkee muuta, mut nyt mulla ei oikeestaan

jad mihinkéin aikaa. (taajamassa asuva ammattikoululaistyttd)

SAMAAN AIKAAN TOISAALLA

Kirjamme tissi luvussa on tarkasteltu kahta mahdollisuusrakenteiltaan
hyvin erilaista kasvu- ja elinympiristéd nuorten vapaa-ajan ajankiyton
nikokulmasta. Analyysimme osoittaa, ettd ajankiyttd voi olla hyvin eri-
laista eri puolilla Suomea. Alueelliset erot korostuvat tissd luvussa, silld
olemme tietoisesti valinneet tarkastelun kohteeksi kaksi erilaista nuorten
ryhmaii: keskiluokkaiset nuoret Helsingissi ja tyovdenluokkaisemmissa
perheissi harvaan asutulla alueella kasvaneet "kipykylildisnuoret”. Nuor-
ten ja heidin perheidensi taloudelliset mahdollisuudet sekd kulttuuriset
arvostukset kietoutuvat alueellisiin eroihin. Vanhempien varallisuus
ja koulutus vaikuttavat nuorten valintoihin ja kuviteltavissa oleviin
mahdollisuuksiin. Luokkaerojen merkitys onkin nostettu esille monissa
aikaisemmissa tutkimuksissa erityisesti nuorten vapaa-ajanviettotavoissa
(esim. Tolonen 2010; Hyvirinen ym. 2014). Pekkarisen ja Myllyniemen
mukaan (2018, 83-84) moni nuori on lopettanut tai jattinyt harrastuk-
sen kokonaan aloittamatta rahan puutteen vuoksi (ks. myos Pelastakaa
lapset 2020). My6s Nuoret ajassa -tutkimushankkeessa on kohdattu
yhtdiltd nuoria, jotka voivat varsin vapaasti valita vapaa-ajan tekemisidin
ja ympiristdjddn, ja toisaalta nuoria, joilta erilaisten resurssien puute tai
vihemmistoasema kaventaa vapaa-ajan osallistumismahdollisuuksia.
Analysoimamme haastattelut on toteutettu kaikille yhteisen siirtcymin
jalkeen: peruskoulu on pddttynyt ja nuoret ovat aloittaneet toisen asteen
opinnot. Tilli muutoksella oli nuorten ajankiyton nikékulmasta seki
heitd yhdistdvid ettd ennen kaikkea erottavia seurauksia. Yhteistd nuo-
rille oli koettu ajan niukkuus arkipdivien venyessi pitkiksi. Siind missd
kipykylildisnuorten tunnit upposivat pitkiin koulumatkoihin, nielaisivat
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helsinkildisnuorten ajan monipaikkaisen arjen lukuisat lyhyet siirtymat.
Tiamin luvun keskeisimmat havainnot liittyvit kuitenkin ajankdyton
alueellisiin eroihin ja niiden seurauksiin.

Olennaisin ero muodostuu alueellisista eroista tarjonnassa. Helsinkii
voi pitid elinympiristond, jossa erityisesti varakkaiden perheiden nuo-
rille avautuu runsaasti ajankiyttoon liittyvid mahdollisuuksia (ks. myos
Viilo 2017; Rinne ym. 2017; Turtiainen 2020). Helsinkildisnuoret
elivitkin “turboahdettua” arkea kiyttien suuren kaupungin tarjoamat
harrastus- ja tydllistymismahdollisuudet lihes maksimaalisesti hyvikseen.
Kipykylaldisnuorille tillaisia ajankidyttdmahdollisuuksia ei avautunut,
ja opiskelun sekd matkojen jilkeen jddvi aika kiytettiin lihinnd kotona
lepddmiseen tai kavereiden tapaamiseen (ks. myds Tuuva-Hongisto 2018;
Tuuva-Hongisto ym. 2016; Kivitalo 2007).

Kaiken arjesta irti ottavien helsinkildisnuorten ajankiytts oli liikkuvaa
ja monipaikkaista. Ohjatut harrastukset, nuorempien lasten ohjaaminen
ja palkkaty6t tapahtuivat eri puolilla kaupunkia ja eri ihmisten seurassa.
Toisin sanoen helsinkildisnuorten ajankdyttd naytti liittdvin heidit osaksi
laajoja paikaupunkiseudun sosiaalisia verkostoja. Kipykylaldisnuorten
ajankéytto erosi tiltd osin merkittdvisti jo pitkien etdisyyksien, litkkumis-
mahdollisuuksien puutteiden ja kotipaikkakunnan pienen asukasluvun
vuoksi. He olivat viettdneet aikaansa jo pienestd pitden samassa yhtei-
sossd, ja mahdollisuuksia loikkia sosiaalisesta piiristd toiseen oli niukasti.
Tyoéllistymismahdollisuuksien tai tavoitteellisten harrastusten puuttuessa
vapaa-ajan ajankiytté muodostui hengailevammasta sosiaalisuudesta ja
kotien piirissi oleilusta.

Helsinkildisnuorten arki tuki liikkuvaa, monipaikkaista ja hektistd
elimintapaa. Tavoitteelliset harrastukset kilpailuineen ja piivittiin
toistuvine harjoituksineen olivat olleet osa nuorten elimii jo pitkéin.
Kiireet ja siirtymit vaikuttivat olevan nuorille enemmin itsestdin selvini
pidettyjd asioita kuin erikseen mainittavia rasitteita. Kodin huoltojoukot
helpottivat arjen hallintaa kulujen kattamisen, ruoanlaiton, kyyditysten ja
iltojen rauhan takaamisen muodoissa. Kipykylissi kasvaneiden nuorten
arki oli erilaista myos niiden osalta, jotka muuttivat opiskelukaupun-
kiin asumaan. Harvalle heistd oli muodostunut aktiiviharrastamisen
elimintapaa. Lisiksi yksin tai asuntolassa asuminen tarkoitti vastuuta
monenlaisista kotitoistd, jolloin yli jidvi aika kiytettiin mielelld4n ren-
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toon oleiluun joko yksin tai kavereiden kanssa. Kotipaikkakunnaltaan
kisin opiskelevilla kipykylildisnuorilla arkipdivien illat kuluivat picklti
busseissa.

Nuorten arjen ajankidytostd ottamamme "pysiytyskuva” auttaa pohti-
maan yhden ajanjakson merkityksid tulevien elimankulkujen nikokulmas-
ta. Helsinkildisnuorten ajankdyttd on omiaan kerryttimain monenlaisia
tulevaisuudessa hyodynnettivid resursseja. Jo nuoruusvuosina karttuvat
tydkokemukset ja harrastusten kautta muodostuvat kontaktit eivit tuota
ainoastaan tyotodistuksia ja erikoistaitoja, vaan lisddvit itseluottamusta ja
uskoa omaan pirjidmiseen sekd avaavat myds tien pdikaupunkiseudun
keskiluokkaisiin verkostoihin. Lisidksi monet ruotsinkielisten nuorten
verkostoista ulottuivat sekd suomen- etti ruotsinkielisiin piireihin, jolloin
kaksikielisyys — jonka osa nuorista oli saavuttanut kovalla tyslld — muo-
dostui osaksi jokapdiviistd arkea. Voikin perustellusti viittid, ectd helsin-
kildisnuorten arjen ajankiytto oli virittynyt rakentamaan tulevaisuuden
koulutus- ja urapoluilla hyodynnettivid kykyja ja verkostoja.

Kipykylaldisnuorilla ei ollut mahdollisuuksia kerryttid edelld kuvatun
kaltaisia resursseja. Sen sijaan heille oli tarjolla rauhaa, hiljaisuutta ja
tuttuja kotiympiristojd arjen rasituksista palautumiseen (myos Kiilakoski
2016, 29-30). Kouluttautuminen nahtiin tirkeind, ja toisen asteen
suorittaminen oli itsestddnselvyys pitkistd vilimatkoista tai varhain ko-
toa pois muuttamisesta huolimatta (ks. myds Armila & Kiyhko 2018).
Osalle kipykylildisnuorista kaupunkielimi tarjosi periaatteessa mah-
dollisuuden helsinkildisnuorten kaltaiselle ajankiytolle, mutta kaikkiin
mahdollisuuksiin ei aina kyetty tarttumaan tai haluttu tarttua. Joillekin
kaupunkielimi avasi uusia harrastusmahdollisuuksia, mutta useimmat
kéyttivit yli jédvin ajan kotitdihin, lepddmiseen tai hengailuorientoi-
tuneeseen seikkailuun kaupunkitilassa. Niin ollen on oletettavaa, ettd
kipykylildisnuorten sosiaaliset verkostot ja opiskeluelimin ulkopuolisella
ajalla karttuvat osaamiset jaavit helsinkildisnuoria paikallisemmiksi ja
rajatummiksi (vrt. Salminen 2009).

Erilaisissa ympiristdissd eldvien nuorten ajankiyton tarkastelu ohjaa
kiinnittimdin huomiota vapaa-ajan ajankiyton ja tulevaisuuden koulu-
tus- sekd tydelimapolkujen yhteyksiin. Téssd luvussa olemme laadullisten
aineistojen avulla tarkastelleet yhteytti erityisesti alueellisen mutta myos
luokkaperustaisen eriarvoisuuden nikdkulmista. Esittimamme pysiytys-
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kuvat eivit kuitenkaan tarjoa lopullisia vastauksia. Kyse on ennemmin-
kin keskustelun kdynnistimisestd. Nuoret ajassa -hankkeen pitkittiiset
aineistot mahdollistavat keskustelun jatkamisen tulevina vuosina.

Luku liittyy viitostutkimukseen, jota ovat raboittaneet Olvi-sidtio, Alli
Paasikiven siitio ja Suomen Kulttuurirahaston Pohjois-Karjalan rabasto
(Ville Poysd, 1ti-Suomen yliopisto) seki Suomen Akatemian rahoittamaan
hankkeeseen Capturing Digital Social Inequality: Young digi-natives’ asym-
metrical agencies within socio-technical imperatives and imaginaries (SA
330573, Armila, Iti-Suomen yliopisto).
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Luku 4

Toiveita ja tulevaisuuksia

Nuorten koulutukselliset jatkumot ja sarot

toisella asteella

Tarja Tolonen, Kaisa Vebkalahti & Sinikka Aapola-Kari

Peruskoulun ja toisen asteen opintojen vilinen nivelvaihe on nuorten
eliminkulussa monin tavoin kriittinen siirtymévaihe. Lukion ja am-
matillisen koulutuksen vililld tehtivd valinta on suomalaisessa kou-
lutusjdrjestelmissd hyvin merkityksellinen myohemmille opiskelu- ja
tyollistymispoluille (ks. esim. Myrskyld 2012; Aaltonen ym. 2015).
Nuoret ajassa -seurantatutkimuksessa olemme pyrkineet tavoittamaan
nuorten tekemien koulutusvalintojen moninaiset taustat ja seurauk-
set. Ensimmiiset nuorten koulutustoiveisiin liittyvit haastattelut teim-
me peruskoulun yhdeksinnelld luokalla, ennen toisen asteen opintoi-
hin johtavaa yhteishakua. Tdmin jilkeen koulutuksesta on keskus-
teltu sadnnéllisesti padosin kerran vuodessa toteutuneissa seuranta-
haastatteluissa.

Seuranta-asetelman erityinen arvo on siini, ettd sen avulla voidaan
tehdd nakyviksi nuorten eliminvalintoihin sisiltyvd prosessimaisuus,
ja heiddn tapansa hahmottaa jatkumoita ja katkoksia eliminkulussaan.
Toisen asteen opintoihin siirryttiessi nuorilla oli vaihtelevia tulevaisuuden
suunnitelmia (ks. myds Tolonen & Aapola-Kari 2021), ja seurannan avulla
voimme tarkastella, miten heidin odotuksensa, toiveensa ja huolensa
toteutuivat. Haastattelemiemme nuorten tilanteet kehittyivit toisella
asteella vaihtelevasti. Osa eteni sujuvasti valitsemallaan koulutuspolulla
kohti peruskoulun lopussa idullaan olleita koulutus- ja ammattiunelmia,
mutta useilla oli jonkinlaisia sir6jd ja muutoksia koulutuspoluillaan.
Osalla suunnitelmat muuttuivat merkittavistikin.

Tissi luvussa tarkastelemme, millaisia jatkumoita ja katkoksia nuorten
koulutusvalinnoistaan ja opinnoistaan toisen asteen opintojen aikana
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kertomiin kuvauksiin nivoutuu. Mitkd asiat muuttuivat, mitd eparointeji
ja yllatyksid nuorten koulutuspoluille ilmaantui, ja miten nuoret niistd
kertovat? Entd miten perhe, ystivyyssuhteet, harrastukset tai vaikkapa
alueelliset erityispiirteet ovat lisnd nuorten opiskeluun liittyvissd kuva-
uksissa? Keskeinen kysymys, jota olemme tarkastelleet, liittyy siihen,
millaiset tekijit ovat tukeneet nuorten koulutuspolkujen jatkuvuuksia, ja
millaiset seikat ovat puolestaan tuoneet haasteita heidin suunnitelmiensa
toteutumiselle.

Analysoimme nuorten koulutuskertomuksia biografisen jatkumon ki-
sitteen avulla. Biografisella jatkumolla viittaamme nuorten tapoihin kertoa
itsestddn ja tekemistddn valinnoista ja rakentaa jatkuvuuksia eri ajankohtien
vilille samalla, kun he yhdistelevit elimantarinaansa kuvauksia sosiaalisista
suhteistaan ja resursseistaan (vrt. Habermas & Kérber 2015). Kysymme,
millaisia kuvauksia itsestddn ja opinnoistaan nuoret kertovat toisen as-
teen opinnoista puhuessaan. Lihestymme vuorovaikutuksessa syntynytti
haastattelupuhetta siis nuorten elimdkerrallisina tarinoina (Hyvirinen 2014;
Walther ym. 2015). Analyysissamme painottuvat yhtdaltd nuorten toisen
asteen opintoihin liittyvien ratkaisujen moninaisuus ja prosessuaalisuus,
toisaalta ndihin prosesseihin kytkeytyvit kulttuuriset ja sosiaaliset padomat
sekd muut rakenteelliset tekijit nuorten elimintarinoissa.

Esittelemme analyyttisen kehyksemme kautta valittuja esimerkkeji
siitd, miten eri tavoin seurantahaastatteluihin osallistuneet nuoret ovat
kohdanneet koulutusjirjestelmin suhteessa omiin eliminkokemuksiinsa,
sosiaalisiin suhteisiinsa ja resursseihinsa, ja miten he ovat jisentineet
kokemuksiaan jatkumoina, siroini tai jopa katkoksina. Nostamme esiin
mielestimme tirkeiti tai usein toistuvia huolia, toiveita, tuen lihteitd
sekd pettymyksid, joita nuoret ovat kohdanneet opintojensa varrella (vrt.
Holland & Thomson 2009). Samalla analyysi nostaa esiin tekijoitd, jotka
nuorten kertomusten perusteella edistdvit tai hankaloittavat nuorten
opiskelua toisella asteella.

Pohdimme nuorten toisen asteen opintojen edetessd omille koulu-
tusvalinnoilleen antamia merkityksid kolmen osaotoksen kautta. Tamin
laadullisen analyysin aineistona toimivat toisen asteen kuluessa tehdyt
seurantahaastattelut paikaupunkiseudun kahdella suomenkielisell tut-
kimusluokalla opiskelleiden nuorten kanssa (19 nuorta), Keski-Suomen
tutkimuspaikkakunnalta kotoisin olevien nuorten kanssa (16 nuorta)
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sekd Oulun seudun tutkimusluokalla opiskelleiden tyttdjen kanssa (9
nuorta). Kuvaamme ensin aineistoa ja sen analyysid paikkakunnittain,
minki jilkeen siirrymme analysoimaan nuorten koulutusvalinnoilleen
ja opinnoilleen antamia merkityksia.

Tarja Tolonen ja Sinikka Aapola-Kari ovat aiemmassa tutkimuksessaan
(2021) hahmotelleet yhdeksinnelld luokalla tehtyihin haastatteluihin
perustuen kuusi erilaista valintakehystd, joiden puitteissa nuoret kertoivat
tuolloin meneillddn olevista koulutusvalinnoistaan yhteishakua varten sekd
rationaliteeteista eli perusteluista valintojen takana. Valintakehykset olivat:
lukioon varmasti suuntaavat tarinat, joissa nuoria pohdituttivat lihinni
lukiovalintoihin liittyvit asiat; lukion ja ammatillisen koulutuksen vililld
eparoivit tarinat; varmasti ammatilliseen koulutukseen suuntautuvat tari-
nat; eri ammatillisia koulutusvaihtoehtoja pohtivat tarinat; koulutusalasta
epdvarmat tarinag; ensisijaisesti harrastukseen perustuvat tarinat ja tarinat
joissa kaivattiin lisikoulutusta. Tami luku ei noudattele edelld kuvattu
jakoa, mutta viittaamme niihin valintakehyksiin esimerkeissimme. Téssd
luvussa keskitymme seurantahaastatteluja hyodyntiden analysoimaan
nuorten koulutusvalinnoilleen toisen asteen opintojen edetessd antamia
merkityksid biografisten jatkumoiden nikékulmasta.

TEOREETTINEN TAUSTA: BIOGRAFINEN JATKUMO

Tarkastelemme toisella asteella tehtyjen nuorten seurantahaastattelujen
kautta heidin elimintarinoissaan ilmenevii jatkumoita, sirojd ja katkok-
sia. Tarja Tolosen (2020) julkaisemattomassa tutkimussuunnitelmassaan
kehittelemit, ja tissd edelleen kehittimamme kisitteet biografinen jatkumo
ja katkos viittaavat tissi nuorten elimikerrallisiin kuvauksiin kokemuk-
sistaan niin koulutuksen, vapaa-ajan kuin sosiaalisten suhteiden alueella.
Oletamme, ettd nuorten erilaiset sosiaaliset ja kulttuuriset resurssit ja
eliminkokemukset kytkeytyvit toisiinsa, kuten monet muutkin nuorten
eliminkulkua (esim. Wierenga 2009), merkittivid ki4inteitd ja tapahtu-
mia (mm. Holland & Thomson 2009) seki nuorten kerrontaa aiemmin
tutkineet ovat huomanneet (Gordon & Lahelma 2003; Tolonen 2005;
Zeller ym. 2009; Walther ym. 2005; Leccardi 2006). Biografisen jatkumon
kisitteelld haluamme kiinnittdd erityistd huomiota sithen, miten nuoret
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kokemuksistaan kertoessaan tuottavat samalla elimikerrallista kerrontaa
toisaalta jatkuvuutena, toisaalta katkoksina suhteessa aikaisempiin valin-
toihinsa, itseensi ja sosiaalisiin suhteisiinsa. Aiemmin vastaavantyyppisid
Kisitteitd (biographical continuity | biographical disruption) on kiytetty
esimerkiksi vanhusten hoivaan laitoksissa kohdistuvissa tutkimuksissa
(esim. Harnett & Jonson 2017), ja toisaalta elimikerrallisen analyysin
yhteydessi (Habermas & Kérber 2015). Olemme kuitenkin kehittineet
oman kisitteemme irrallaan niisti keskusteluista ja sovellamme sitd eri-
tyisesti nuorten koulutuskerronnan analyysiin.

Lihtokohtana analyysillemme on oletus, ettd kertoessaan koulutus-
valinnoistaan ja opinnoistaan nuoret tuottavat samalla tarinoita itsestdan
(Holland & Thomson 2009) kiyden neuvotteluja omasta toimijuudes-
taan suhteessa yhteiskunnallisiin rakenteisiin (Evans 2002; Mikeld &
Kalalahti 2020; Snee & Devine 2014). Nuorten kertoessa tulevaisuuden
haaveistaan ja toteutuvasta koulutuksestaan he tekevit sitd suhteessa
erilaisiin rakenteisiin, kuten koulutus- ja tyomarkkinoihin sekd omiin
odotuksiinsa. Nuoret ovat usein varsin tietoisia omasta arvostaan tai
sen puutteesta koulutusmarkkinoilla ja koulutuksen valintaprosesseissa
(Skeggs 2004, 2014; Mikeld & Kalalahti 2020; Snee & Devine 2014;
Tolonen & Aapola-Kari 2021).

Koulutusvalintojen ja niihin kytkeytyvien jatkumoiden ja katkosten
kuvaukset kietoutuvat monin tavoin nuorten kuvauksiin muista elimin-
alueista, kuten kertomuksiin sosiaalisista suhteista. Koulutusta koskevat
kuvaukset rakentuvat vuorovaikutuksessa esimerkiksi (habituaalisten)
valintojen seki kulttuuristen normatiivisten toimintatapojen ja arvojen
kanssa (ks. Walther ym. 2015; Hoikkala 2019; ks. my&s Bourdieu 1986;
1990). Nuoret kertovat koulutusvalinnoista puheessaan usein yksil6llisi-
nd valintoina, mutta tuottavat erilaisia sosiaalisia jatkumollisia tarinoita
itsestddn (Skeggs 2004, 10-12) silloinkin, kun heidin vaihtoehtonsa
ovat vihissi tai olemattomia. Talld tavoin he tuottavat yksilollisyyttd ja
toimijuutta puheeseensa, kuvaten itselldin olevan valtaa ja mahdollisuuk-
sia tehdi elimissddn valintoja suhteessa pakkoihin ja rakenteisiin (Evans
2002; Ojala ym. 2009, 15-16; Mikeld & Kalalahti 2020; Salovaara 2021)
ja osoittaen ndin omaa aktiivisuuttaan.

Oletamme kuitenkin, ettd myds nuorten tarinat omista valinnoistaan
ovat lihtokohtaisesti normatiivisia; niissi kerrotaan usein se, miti oletetaan
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ideaaliksi tarinaksi (Polletta ym. 2011, 117) tdimin piivin kulttuurisessa
horisontissa. Vaikka tutkimuksemme nuoret kertovat elimintarinaansa
suhteellisen lyhyen ajallisen perspektiivin livitse, heidin tavoissaan
kertoa elimistiin on tunnistettavissa samoja piirteitd kuin muussa
omaelimikerrallisessa ja muistelukerronnassa: kertomusta muovataan
ja juonellistetaan paitsi suhteessa henkilokohtaisiin tulkintoihin oman
elimin tapahtumista, myos suhteessa laajempaan sosiaaliseen ja historial-
liseen kontekstiin, jaettuihin kulttuurisiin kisityksiin ja omasta elimistd
kertomisen konventioihin (vrt. Hyvirinen 2008; Péysd 2015, 79; Estola
ym. 2017; Abrams 2010, 38—42; Vehkalahti & Jouhki 2022, tulossa).
Kertomus omasta itsestd voi myds rakentua enemmin tai vihemmin
tietoisena vastakertomuksena, jota jasentii kertojan oletus siitd, millainen
esimerkiksi ideaalitarinan koulutusvalinnoista tulisi olla.

Tutkimuksemme nuoret kuvasivat itseddn haastatteluissa ennen ja
nyt -jatkumolla. Seuranta-asetelmassa haastattelija on nuorille tuttu
aikaisemmilta haastattelukerroilta, ja he ovat keskustelleet myds koulu-
tukseen liittyvistd suunnitelmistaan jo aikaisemmin tutkijoiden kanssa.
Pitkitcdistutkimukseen perustuva tutkimusasetelma voi vahvistaa lihes-
tymistapaa, jossa itsestd ja koulutusvalinnoista kerrotaan biografisina
jatkumoina ja toisaalta mahdollisina katkoksina: mini-ennen, mini-nyt,
sekd minid suhteessa muihin. Kussakin haastatteluhetkessi, samoin kuin
nuorten tuottamissa kertomuksissa voi nihdi olevan samanaikaisesti lisnd
useita aikatasoja: 1) mennyt aika, kuten yhdeksinnen luokan tilanne, josta
yhteinen seurantatutkimuksemme kiynnistyi, sekd edellisen haastatte-
lukerran jilkeen tapahtuneet eliminkiinteet; 2) kerrontahetken aika,
jossa nuori sanoittaa kokemuksensa toiselta asteelta haastattelupuheeksi;
seki 3) tulevaisuus, johon liittyvit suunnitelmat ja odotukset suuntaavat
kerrontaa. (Vrt. Poysd 2015, 79-83.) Kerrontahetkelld tuotettu kertomus
koulutuspolulla etenevisti ministi rakentuu dialogisesti eri aikatasoilla
litkkuen. Osalla nuorista kerrontaa luonnehti voimakkaasti nykyhetkessi
koettujen haasteiden reflektointi suhteessa aiempiin toiveisiin ja koke-
muksiin koulutusjirjestelmissi ja toisaalta tulevaisuuden suunnitelmiin
liiteyen.

Vaikka nuorten koulutusvalinnat voidaan nihdi osana nyky-yh-
teiskunnan vaatimaa monenlaisten yksil6llisten valintojen prosessia, ne
ndyttdytyvit nuorten puheessa kuitenkin usein perin juurin sosiaalisina,
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erilaisiin suhteisiin ja resursseihin kytkeytyvini. Osalle nuorista koulu-
tukseen liittyvit resurssit koetaan saavutettavissa oleviksi (resources-at-
hand), joillekin ne ovat kaukaisempia (resources-out-there) (Wierenga
2009, 128). (Ks. myds Tolonen & Aapola-Kari 2021.) Kertomuksissaan
nuoret viittasivat erilaisiin resursseihin suhteessa koulutusjirjestelmain
ja sen kohtaamiseen. Nuorten neuvottelut toimijuudesta ja heidin va-
lintahorisonttinsa kytkeytyvit aina vallitsevaan sosiaaliseen ja yhteiskun-
nalliseen kontekstiin, sosiaalisiin jirjestyksiin (luokka, sukupuoli, rodul-
listaminen) ja kuhunkin historialliseen ajanjaksoon. (Mm. Allen 2016;
Saarinen & Kalalahti 2020; Lahtinen ym. 2019.) Paikalliset olosuhteet
eri puolilla Suomea seki sosiaaliset suhteet, esimerkiksi ystavyyssuhteet
tai vaikkapa suvun perinteet antavat konkreettiset mutta vaihtelevat
puitteet nuorten valinnoille — samoin kuin heidin kertomuksilleen
niistd valinnoista (ks. myds Hoikkala 2019). Valinnat ja neuvottelut
liiteyvict erilaisiin nuorten kertomiin rationaliteetteihin ja tarinoihin
itsestddn; millainen mini olen yksilond tissd yhteisossi ja koulutusyh-
teiskunnassa ja mitd minulta normatiivisesti odotetaan. Nuoret voivat
nihdi omat koulutusnikyminsi henkilskohtaisena jatkumona — nuori
kuvaa esimerkiksi aina halunneensa tiettyyn ammattiin — tai jatkumona
suhteessa samalla alalla oleviin perheenjdseniin ja ystviin, tai suhteessa
paikallisiin koulutus- ja tydmahdollisuuksiin (ks. my6s Tolonen 2005;
Berg ym. 2018).

Kirjoitamme luvussamme auki nuorten koulutuksellisia ja sosiaalisia
jatkumoita ja kdytimme tissd apuvilineend sosiaalisen ja kulttuurisen
pidoman Kisitteistod. Analyysissimme nuorten biografisten jatkumoiden
tarkastelu kiinnittdd huomion kulttuurisen ja sosiaalisen pddoman tuotta-
miseen ja sithen vetoamiseen (Bourdieu 1986). Bourdieu'n kisitteistdssd
kulttuurinen piddoma voi esiintyd ruumiillisuuden kautta, suhteessa
tavaramaailmaan tai (koulutus)instituutioihin. T#ssi luvussa viittaamme
lahinni koulutukselliseen pddomaan. Sosiaalinen padoma sisiltid yksilon
kiytettivissi olevat potentiaaliset ja aktuaaliset sosiaaliset suhteet. Eri
pidoman lajit (edellisten lisiksi taloudellinen) legitimoituvat merkittiviksi
aina tietylld, esimerkiksi koulutuksen kentilld, sekd symbolisen pidoman
kautta, joka kietoutuu yhteiskunnalliseen valtaan. Lisiksi pddomat ovat
suhteessa taloudelliseen padomaan. (Bourdieu 1986; Skeggs 2014, 51-53,
ks. myos Tolonen & Aapola-Kari 2021.)
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Bourdieu'ldisittdin sosiaalisista suhteista tulee sosiaalista pddomaa, kun
se on sidoksissa taloudelliseen padomaan tai hydtyyn. Nuorisotutkimuksessa
on myds kritisoitu kulttuurisen ja sosiaalisen padoman kisitteitd: niistd
harvoin muotoutuu suoraa taloudellista hyotyd nuorille. Toisaalta on
ajateltu, ettd hyoty joko kumuloituu vanhempien resurssien tai omien
mydhemmin saavutettavien taloudellisten hyotyjen kautta. Hy6tyi voi
kertyd my6s nuorten omien (ala)kulttuuristen pidomien myoti tietyilld
legitimoiduilla kentilld. (Ks. Thornton 1996; Morrow 1999; Holland
ym. 2007; Tolonen 2007.) T4ssd luvussa analysoimme nuorten erilaisia
viittauksia sosiaalisiin suhteisiinsa koulutuksen tukemisen nikokulmasta,
ja nimitimme nuorten eri lihteisti saamaa tukea ja itse luotuja uusia
sosiaalisia suhteita sosiaaliseksi pidomaksi silloin, kun katsomme sen
tukevan heidin kulttuurista ja erityisesti koulutuksellista pdiomaansa.

AINEISTO JA ANALYYSI: TIVISTETTYA NUMEROTIETOA
JATAPAUSANALYYSIA

Koska on haastavaa analysoida kvalitatiivisesti koko Nuoret ajassa -aineis-
tomme nuorten jatko-opintoja toisella asteella, timin artikkelin laadul-
lisen aineiston muodostavat kolmelta seurantapaikkakunnalta kotoisin
olevien 44 nuoren seurantahaastattelut, joissa he kertovat opinnoistaan
toisella asteella kahtena ensimmaiisend opiskeluvuotena (2016-2018).
Lisiksi huomioimme samojen nuorten koulutusvalintaa koskevat haas-
tattelut yhdeksinnen luokan lopussa. Emme vertaile hyvinkin erilaisten
koulujen oppilaita paikkakunnittain, vaan kyseisten koulujen oppilaat
muodostavat ennemminkin moninaisen, keskendin erilaisen ja sisii-
sesti rikkaan aineistojoukon, osaotoksen suhteessa koko Nuoret ajassa
-aineistoon. Olemme valikoineet osaotoksen siten, ettd mukana on seki
kaupunki- ettd maaseutuympiristdistd kotoisin olevia nuoria mukaan
lukien maahanmuuttajataustaisia nuoria. Mukana on niin lukioon kuin
ammatillisiin opintoihin suuntautuneita nuoria seki sellaisia nuoria,
joiden suunnitelmat eivit peruskoulun paittyessi olleet vield selkiyty-
neet. Mukana ovat yhdessi paikaupunkiseudun koulussa opiskelleet (19
nuorta) ja Keski-Suomen tutkimuspaikkakunnalta kotoisin olevat nuoret
(16 nuorta) sekd Oulun seudun peruskoulussa opiskelleiden (9 nuorta)
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seurantahaastattelut. Analysoitujen haastattelujen kokonaismiiri oli 90
(Helsinki yht. 39 haastattelua, Keski-Suomi 37 haastattelua ja Oulun
seutu 14 haastattelua).

Analysoimme aineiston kahdessa tutkimusvaiheessa. Ensimmadisessd
vaiheessa teimme haastateltavien koulutusvalinnoista systemaattisen ana-
lyyttisen taulukon (Silverman 2005), johon kokosimme temaattisesti
seuraavia tietoja: koulutusvalintahorisontti peruskoulun piittyessi 1-6
(liittyen lukioon, ammattikoulutukseen, niiden vilille tai koulutuksen
ulkopuolelle suuntautumisesta, ks. ylld aiemmin, Tolonen & Aapola-Kari
2021); koulutusvalintojen taustat; tietoa perheen taustoista; tilanne toisella
asteella, onnistumisia, haasteita ja niistd selviytyminen; muut elimin muu-
toksiin liittyvit tekijit. Teimme tutkimusintressiemme mukaisia analyyttisid
huomioita haastatteluja lukiessamme ja merkitsimme niitd taulukkoomme
otsikolla ‘biografinen jatkumo’, ‘biografinen katkos’ tai ‘haasteita jollain
alueella’. Kiinnitimme erityisesti huomiota jatkuvuuksiin ja katkoksiin suh-
teessa kahteen tekijddn: nuorten koulutusvalintoihin ja heidén sosiaalisiin
suhteisiinsa (ml. perhe, ystivit, suku, paikallisyhteisd). Toisessa tutkimus-
vaiheessa valitsimme aineistosta monipuolisesti biografisia jatkumoita ja
katkoksia kuvaavia tapausesimerkkeji: etsimme haastateltujen nuorten
tarinoista erilaisia valintoja ja erilaisia biografisen jatkumon muotoja, ja
esittelemme niitd seuraavissa analyyttisissd alaluvuissa.

Ensin esittelemme kuitenkin otoksemme tutkimuspaikkakunnittain
ja kuvaamme samalla kunkin paikkakunnan nuorten koulutuspolkuihin
sisaltyvid ulottuvuuksia yleisell tasolla:

Helsingistd timin luvun otoksessa on mukana suomenkielisen
tutkimuskoulun oppilaita, jotka ovat jatkaneet Nuoret ajassa -seurannassa
toiselle asteelle siirryttydin. Yhteensd heitd on 19, joista kymmenen on
poikia ja yhdeksin tyttji. Maahanmuuttajataustaisten nuorten osuus on
merkittdvi, heitd on 11. Suurin osa kaikista tahin artikkelin aineistoon
kuuluvista nuorista, 11, opiskeli lukiossa. Kaikki peruskoulun paittyessi
lukioon tihdinneet nuoret myds paisivit lukio-opintoihin. Kahdeksalla
heistd lukio oli ollut ensisijainen toive (viisi poikaa ja kolme tyttod). Lisdksi
lukio-opintoihin paityi kaksi nuorta, jotka olivat epirdineet lukion ja
ammattioppilaitoksen vililld. Yksi nuori hakeutui lukioon kymppiluokan
kautta. Lukiossa opiskelleista nuorista kaikkiaan yhdeksin oli Helsingin
osa-aineistossamme maahanmuuttajataustaisia.
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Helsinkildisistd haastateltavistamme kuusi nuorta hakeutui perus-
koulun jilkeen ammatillisiin opintoihin. Heisti kolme oli valinnut
ammattioppilaitoksen midritietoisesti tihditen tietylle ammattialalle,
neljis oli valintatilanteessa ollut epivarma alan valinnasta, ja viides
paidtyi ammatilliseen koulutukseen puntaroituaan lukion ja ammat-
tioppilaitoksen vililli. Ammattioppilaitoksen valinneista kaksi oli
maahanmuuttajataustaisia. Opintojen edetessd kolmen nuoren (kaksi
poikaa ja yksi tyttd) koulutusvalinta vahvistui, ja he jatkoivat omalla
koulutusalallaan. Kahdella tytolld ja yhdelld pojalla koulutusjatkumo
sen sijaan katkesi. Kaksi poikaa aloitti kymppiluokalla, ja heidin ti-
lanteensa oli episelvi.

Yleiselld tasolla voi arvioida, etti haastattelemillamme helsinkiliis-
nuorilla oli monisyisid sosiaalisia ja koulutuksellisia jatkumoita ja kat-
koksia. Varsinaisia koulutuksellisia katkoksia oli viidelld nuorella, kah-
della sairauden aiheuttamia ja muilla muista syist johtuneita katkoksia.
Helsinkiliisilla haastateltavilla sosiaaliset suhteet olivat melkein kaikilla
sdilyneet ainakin osittain samoina toiselle asteelle siirryttdessd. Joillain
oli ystavipiiri ainakin osittain muuttunut uuden koulun myéti, mutta
usein vanhatkin ystavit olivat sdilyneet, vaikka heiti ei tavattu yhtd usein
kuin peruskouluaikana. My®s sosiaalinen jatkumo suhteessa perheeseen
oli sdilynyt miltei kaikilla, samoin ammatillinen ja koulutuksellinen sidos
suhteessa perheeseen: varsinkin keskiluokkaisten koulutettujen perheiden
lapsille lukio-opinnot niyttiytyivit helppoina, samoin joillekin maahan-
muuttajataustaisille nuorille. Niin ikd4n joillain ammattikoulua kiyvilld
oli vahva sosiaalinen jatkumo perheen tai suvun ammatilliseen osaamiseen.

Maahanmuuttajataustaisista 11 nuoresta yhdeksin kertoi jonkinlai-
sista koulutuksellisista haasteista. Yksi oli 16ytinyt unelmiensa ammatin
koulun ulkopuolelta, toinen puolestaan pdisi kymppiluokan kautta
lukioon. Joillakin heisti oli haasteita lukiossa, esimerkiksi matematiikan
tai ruotsin kielen opinnoissa, ja he olivat joutuneet hieman muuttamaan
tulevaisuuden haaveitaan niistd syisti. Maahanmuuttajataustaisten nuor-
ten monikulttuurista ja kielellisti osaamista ei aina lueta kulttuuriseksi
pddomaksi suomalaisessa koulutusjirjestelmissi (Yoon, 2020, 198); he
saattoivat osata useita kielid, mutta pullonkaulaksi muodostuvat ruotsin
tai suomen kielen taidot tuottivat heille toisinaan haasteita, miki vaikutti
heidin pérjadmiseensd suomalaisessa koulussa.
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Oulun seudun tutkimusluokalla opiskelleista tissd analyysissa on mu-
kana yhdeksin nuorta, jotka kaikki olivat tyttojd. Kaksi haastatelluista oli
maahanmuuttajataustaisista tai monikulttuurisista perheistd, muut olivat
didinkieleltddn suomenkielisid. Peruskoulun péittyessd kuudella heistd
oli lukioon suuntaavia suunnitelmia. Nelji lukioon tihdidnnyttd nuorta
aloitti seuraavana syksyni lukio-opinnot toivomissaan oppilaitoksissa.
Kolme tytdistd hakeutui ammatilliseen koulutukseen; heisti kaksi valitsi
kaksoistutkinnon. Kaksi tytt6d jatkoi kymppiluokan kautta haluamaansa
ammatilliseen tai lukiokoulutukseen. Lihes kaikki olivat haluamassaan
koulutuksessa, mutta osalla koulutukseen liittyvit haaveet ja padmairic
muuttuivat peruskoulun jilkeen. Koulutuksellisia jatkumoita ilmeni
my&s suhteessa tyttdjen perheiden ammatilliseen taustaan. Tyttojen so-
siaalisissa suhteissa oli paljon jatkuvuutta. Useat tapasivat myds vanhoja
ystdviddn, toiset tiiviistikin, toisilla kaveripiiri muuttui enemmin uusiin
oppilaitoksiin siirtymisen mydta.

Keski-Suomesta mukana analyysissa on 16 nuorta, joista 9 on tyttoja
ja 7 poikia, kaikki suomenkielisid. Suoraan lukioon jatkoi peruskoulusta
seitsemin opiskelijaa, joista neljille lukio oli selkedsti ensisijainen vaih-
toehto. Kaksi tytdistd oli epardinyt peruskoulun pidttyessd lukion ja
ammattikoulun vililld. Heistd toisella lukiosuuntautuneisuus vahvistui
opintojen alettua, toinen sen sijaan vaihtoi ensimmaisen opiskeluvuoden
jalkeen ammattikouluun. Ammatillisessa koulutuksessa aloitti seitsemin
seurannassa jatkanutta nuorta, kaikki toivomillaan aloilla. Heistd kaksi
hakeutui opiskelemaan kaksoistutkintoa. Kaksi ammatillisen koulutuk-
sen eri vaihtoehtoja harkinnutta tytt6d hakeutui peruskoulun pidtyttyd
valmentavaan koulutukseen. Vilivuoden jilkeen kumpikaan heistd ei
kuitenkaan suuntautunut ammatilliseen koulutukseen vaan valitsi lukio-
opinnot oman paikkakunnan lukiossa. Lopulta lukion ja ammatillisen
toisen asteen koulutuksen suorittajia oli Keski-Suomen aineistossa yhtd
paljon, kahdeksan nuorta. Lukion suorittaneista enemmistd oli tytt6jd
(5 tyttdd ja 3 poikaa), ammattikoulun (3 poikaa ja 3 tyttod) ja kaksois-
tutkinnon (1 poika ja 1 tyttd) suorittaneissa tytt6jd ja poikia on tissi
aineistossa yhti monta.

Kuten analysoimme tarkemmin nuorten peruskoulun jilkeistd muut-
toliikettd kisittelevissi luvussa ”Uusiin suuntiin”, toisen asteen koulutuk-
sen saavutettavuus oli merkittivi keskisuomalaisten nuorten koulutus-
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valintoihin vaikuttanut tekija. Ammattikoulun kdyminen edellytti joko
muuttoa opiskelupaikkakunnalle tai erilaisia kuljetusjirjestelyjd ja pitkid
piivid, kun taas lukio l6ytyi omasta kunnasta. Useimmat keskisuomalaiset
nuoret nikivit sosiaalisen ja koulutuksellisen jatkumon elimissdin ja
sdilyttivit sosiaaliset suhteensa niin perheeseen kuin ystiviin mennessiin
toiselle asteelle. Jotkut joutuivat padctamidin ndiden vililld esimerkiksi
muuttaessaan toiselle paikkakunnalle, jolloin tiiviit suhteet ystiviin ja
perheisiin saivat vihintddnkin hieman vilimatkaa. Niilld, jotka muut-
tivat pysyvimmin uudelle opiskelupaikkakunnalle, ystivipiiri vaihtui
voimakkaammin opiskelujen edetessi.

Vaikka tiivistimme haastateltujen nuorten tilanteen ylli erilaisiin
médrillisiin lukuihin, laadulliset prosessit lukujen takana olivat hyvin-
kin monimuotoisia. Niidenkin nuorten kohdalla, jotka olivat kertoneet
yhdeksinnen luokan valinnoistaan strategisina ja varmoina (vrt. Tolonen
& Aapola-Kari 2021), esiintyi jatkohaastatteluissa erilaisia epardintejd,
ja varmalta vaikuttaneet haaveet saattoivat muuttua toisella asteella.
Haluammekin seuraavaksi tuoda esiin titd monimuotoisuutta tarkastel-
lessamme nuorten biografisia jatkumoita. T4std eteenpiin tarkastelemme
nuorten koulutustarinoita, jotka olemme valinneet tutkimuksen toisessa
vaiheessa ensimmiisen vaiheen analyyttisen taulukon perusteella. Tarinat
ovat keskendin erilaisia, niin suhteessa koulutukseen kuin sosiaalisiin
jatkumoihin ja katkoksiin, ja ne kuvaavat nuorten tilannetta heidin opis-
keltuaan yhteisvalinnassa valittua alaansa kaksi vuotta. Havaitsimme, ettd
pddosa nuorista kertoi koulutuspoluistaan vahvasti biografista jatkumoa
rakentaen. Osa nuorista kertoi myos katkoksista, niin koulutuksessa kuin
sosiaalisissa suhteissa, mutta tyypillisemmin nuorten jatkumoissa esiintyi
erilaisia pienempii katkoksia, jolloin voidaan paremminkin puhua mur-
roksista, muutoksista ja sirdistd sekd positiivisista suunnanmuutoksista
kuin varsinaisista katkoksista.

JATKUVUUDEN TARINOITA

Useat nuoret lukiolaiset, varsinkin ne, jotka olivat aloittaneet lukion
midritietoisesti, varmoina valinnastaan (Tolonen & Aapola-Kari 2021),
olivat varsin tyytyviisid opintoihinsa ja kertoivat opiskelustaan vahvasti
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biografista jatkumoa rakentaen. Kertomuksissa korostui miiritietoisuus
ja palo opiskeluun. Monilla heistd — ei kuitenkaan kaikilla — oli per-
hetaustallaan runsaasti suomalaisen koulutuksen kentille kiinnittyvii
kulttuurista pddomaa. Varsin usein heilld oli my6s runsaasti sosiaalista
pidomaa, eli opiskelua ja koulunkiyntid tukevia sosiaalisia suhteita, kuten
perhettd, sukua, paikkakunnan yhteiso4 tai ystivid. (Ks. myos Tolonen &
Aapola-Kari 2021; Holland ym. 2007; Tolonen 2008; Wierenga 2009;
Armila ym. 2018a ja 2018b; Berg ym. 2018.) My®6s koulun virallinen ja
informaali kulttuuri (Gordon ym. 2000; Tolonen 2001) tukivat usein
heidin pyrkimyksiddn onnistua opinnoissa. Silloin kun nidin ei ollut,
nuoret huomioivat timin myos haastatteluissa puutteena.

Seuraavassa helsinkildinen lukiolaistyttd Tuuli pohtii, miksi tietty
koulu oli paras hinelle.

Tuuli: M4 haluisin semmoseen kouluun missi muitakin kiinnostais se opiskelu ja
jotka haluu hyvii numeroit koska meil tuolla [tietyssi lihidssi] ainaki oli paljon
semmosii joita ei niin paljoo sitten kiinnostanu se opiskelu. Niin sit siin helposti
saatto samal menni ite vihin mukana silleen, et aa no kukaan muukaan ei oo
lukenu niin en makéin sitten jaksa lukee. Sitten tuol [nykyisessi hyvissi lukiossa]
ku kaikkii kiinnostaa ja kaikki haluu opiskella niin mi halusin niinku [...] Niin
semmoseen kannustavaan ilmapiiriin. Ku siel [toisessa lihion] lukiossa ilmeisesti
vihin jatkuu toi sama linja ku oli tuolla yldasteella niin sit md mieluummin
halusin semmoseen et tulee varmasti opiskeltua.

Tuuli oli valinnut peruskoulussa lukion padmaiidritietoisesti (Tolonen &
Aapola-Kari 2021), eikd minki tahansa lukion vaan sellaisen, jossa hin
arvioi myos muiden oppilaiden kannustavan opiskeluun ja parempiin
suorituksiin kuin naapurikaupunginosan lukiossa. Tuuli oli kotoisin kor-
kean koulutuksellisen ja sosiaalisen pddoman omaavasta perheestd. Useissa
tilastollisissa ja kyselytutkimuksissa osoitettu vanhempien koulutustaustan
ohjaava vaikutus lasten koulutusvalintoihin (esim. Kivinen ym. 2012;
Kupiainen 2019; Salmela-Aro & Chmielewski 2019) nikyy myds timin
tutkimuksen laadullisessa aineistossa. Kaupunkipaikkakunnilla korkean
koulutuksellisen pddoman omaavat ja arvonsa koulutusmarkkinoilla hyvin
tuntevat opiskelijat hakeutuivat usein tarjolla oleviin, maineeltaan ‘hyviin’
kouluihin, joissa virallisen koulun lisiksi opiskelijakulttuuri kannusti
heitd opiskelemaan.
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Kuitenkin my6s padmiiritietoisesti lukioon suunnanneet nuoret
kertoivat erilaisista epardinneistd ja suunnanmuutoksista valitsemansa
koulutuksen sisilli. Lukio osoittautui monille joltain osin haasteellisek-
si, ja heiddn kertomuksissaan korostuukin ponnistelu kohti tavoitteita.
Esimerkiksi keskisuomalaisen Ainon toisen asteen haastatteluista piirtyy
esiin sinnikkdin opintoihin panostamisen jatkumo. Yhdeksinnen luo-
kan yhteisvalinnan aikaan Aino kertoi olevansa epdvarma, miten tulisi
parjadmadn lukiossa ja olisiko se sittenkddn hinelle oikea vaihtoehto.
Lukion alettua valinta kuitenkin vahvistui. Ainon haastatteluissa korostui
lukio-opiskelun stressaavuus ja se, kuinka paljon tyotd opinnoissa menes-
tyminen edellytti — mutta myds oman osaamisen ja suoritusten jatkuva
arviointi ja tulevaisuuden strateginen suunnittelu (vrt. Lappalainen ym.
2010, Skeggs 2004). Ainon vanhempien koulutustausta ei ollut korkea,
mutta lukiossa opiskelleen vanhemman sisaruksen esimerkki ja neuvot
ohjasivat hinti eteenpiin ja tuottivat opiskelua tukevaa sosiaalista padomaa
(vrt. Holland ym. 2007; Salovaara 2021). Lukion ensimmaisen vuoden
keviilld Aino kuvasi, miten timi tuki hintd kiperissi valintatilanteissa:

No aika paljon se on ollu niinku tukena niissd ku mi oon miettiny, mul on ollu
niinku hirveesti stressid et mitd mi kirjotan, mitd kurssei mi kiyn. Niin sitten
ku tota, [sisarus] on viisaampi, niin niin tota sitten siind on tota silleen, ettd me
ollaan yhessi mietitty, etti mitd kannattaa. Sitten on tullu niinku siihen tulok-
seen, ettd mulle on eniten niinku hydtyi, jos mid kiyn noita fysiikkaa ja kemiaa,
ja pitkdd matikkaa. Niin ne on semmoset niin laajat, ettd niinku ku mi en tiid
vield, mikd must niinku tulee, niin sitten etti ne niinku aukasee niin paljon ovia
niinku, silleen periaatteessa niinku joka paikkaan, ettd sit se kannattaa tota niitd
sitten kiyi, jos vaan pirjad niin ne on hyvii [...]

Ainon haastatteluissa perhe niyttiytyi koulutuksen keskeisend tausta-
resurssina, mahdollistajana ja kannustajana. Aino asui uusperheessi ja
oleskeli sddnnollisesti my6s toisella paikkakunnalla asuvan biologisen
vanhemman perheessi. Viikonloppumatkojen, pitkien koulumatkojen
ja opiskelun yhteensovittaminen edellytti tarkkaa suunnittelua koko
perheeltd ja osoittautui vililld haasteelliseksi. Hintd kuitenkin motivoi
koulutuspolulla eteenpiin tulevaisuudensuunnitelmien tdismentyminen
ja toivealan hahmottuminen vihitellen. Toisena lukiovuonna huoli oli
vaihtunut innostaviin tulevaisuudensuunnitelmiin:
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Mi oon chki silleen saanu jo suuntaa, et mitd mi aattelin lihtee opiskelee ---
kuitenkin mi aattelin tota yliopistoon [tieteenala, ja sen erikoisalat]. Niinku meill
oli viime jaksossa [ldheisen aineen] kurssi [...], nii se sitte oli sillee “mitenkis ndd
ja4 nii hyvin mieleen, tddhin on mielenkiintoista”, sitte rupes miettiméin, et mi-
tihdn niitd tota tihin liittyen vois olla. [...] Nii, et vois olla kiva! [Yliopistossa] ois
[tieteenalan] kandidaatti ja maisteri nii sielld [suuntautumisala] nii se ois tosi kiva.

Helsinkildinen maahanmuuttajataustaisesta perheesti oleva Sonia oli aina
parjannyt hyvin koulussa. Peruskoulun péittyessd hin oli yksi lukion var-
moina valinneita miiritietoisine strategioineen (Tolonen & Aapola-Kari
2021; ks. myds Lahtinen ym. 2019): hin oli luokkansa parhaimmistoa,
tunsi koulutuksellisen arvonsa, ja hinelle oli itsestdin selvid pyrkii eri-
tyisen hyviin paikalliseen lukioon, vaikka se tarkoitti erkaantumista pit-
kiaikaisista luokkakavereista. Sonia ei niinkdin kertonut koulunkiynnin
haasteellisuudesta, vaan hintid pohdituttivat enemmin sosiaaliset suhteet.
Uusien suhteiden luominen ylitti hinen ‘mukavuusalueensa’.

Sonia: Pidsin kyll, siis mi hain just [paikalliseen korkean keskiarvon lukioon],
et se oli se mun ensimmiinen vaihtoehto, ja piisin sinne sit ekaan [...]
Haastattelija: Se on tosi hyvi koulu eiks 0o?

Sonia: Joo on, tosi hyvii opiskelijoita ja kaikki opiskelee tosi ahkerasti ja niin.
Opettajatki on tosi mukavii, joo. Mut siin oli se ku mi lukioon, niin tai mulla
on aina tottunu sillai, et ku on se raja, se mukavuusalue, et jokaisel on se mu-
kavuusalue. Niin mi oon semmonen ihminen, et mi tykkdin pysyy siin mun
mukavuusalueen sisilli. Niin tota, se, et mi hain tihin kouluun, oli vihin just se,
etti se meni vihin mun mukavuusalueen yli. Koska tota, mun muuthan kaverit
ei 0o sielld, et mi lihin sinne ihan yksin, niin sit se on sillai et, tiytyy olla tosi
sosiaalinen ja tutustuu muihin ihmisiin. Koska mul on ollu tosi hyvii ihmisii
mun ympirilld, niin mi en oo tutustunu uusiin ihmisiin sillai.

Sonian kertomuksessa kuultaa koulutuksellinen jatkumo. Hin koki, ettd
uusi koulu ja sen eetos tukivat ahkeraa opiskelua ja sielld oli helppoa
menni virran mukana. Sonia kertoi myos perheen tukevan hinti vahvasti,
ja sikili hinelld oli Ainon tavoin myos perheesti lihtdisin olevaa vahvaa
sosiaalista pidomaa, vaikka perheelle ei ollut vield kertynyt koulutuksel-
lista pddomaa suomalaisella koulutuksen kentilld (ks. my®s Peltola 2016,
Kalalahti ym. 2017). Sen sijaan Sonian muut sosiaaliset suhteet muuttivat
muotoaan hinen péistyddn eliittilukioon. Hinelld oli peruskoulussa ollut
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hyvinkin tiiviit ystivyyssuhteet luokkatovereidensa kanssa, joihin lukion
alku toi viistimittd etddntymistd. Vaikka varsinaista sosiaalista katkosta ei
tapahtunut, ystivyyssuhteista muodostui hajanaisempia perhesuhteiden
pysyessi edelleen tiiviind (vrt. luku "Ammattiin opiskelevien nuorten
hyvinvointi ystivyys- ja perhesuhteiden nikékulmasta”, kaavio). Sonia
kuvasi titd uutta alkua oman sosiaalisen mukavuusalueensa ulkopuolella
olemisena, oman ujouden voittamisena uudessa sosiaalisessa ymparistossd
ja tarpeena muodostaa uusia sosiaalisia siteitd. Sosiaalisten suhteiden muu-
tos ei kuitenkaan vaikuttanut hinen opiskeluunsa ainakaan koulutusta
ehkdisevisti: toisen asteen opintojen edetessd hin sai muutamia ystivid
ja kertoi koulun opiskelukulttuurin tukevan hinti. (Holland ym. 2007.)

Koulutusvalintaa ja opiskelua tukevan koulukulttuurin merkitys
korostuu myés pidmairitietoisesti erikoislukion valinneen Kasperin
haastatteluissa. Kasper kertoi koulutuspolusta, jossa hahmottui vahva
biografinen jatkumo pitkiaikaisen harrastuksen muodostamalle perustalle.
Toisella paikkakunnalla sijainneeseen erityislukioon hakeutumiseen oli
liittynyt pientd epdrdintid, mutta vuosi lukio-opintojen alkamisen jilkeen
Kasper kertoi tehneensi eliminsi valinnan:

Kasper: voisin sanoa, ettd siti parempaa pidtdsti en olis voinut tehi! Etti sielld
se vuosi meni hirmu nopeasti. Nyt vaan odotellessa toista. [...]

Haastattelija: millaista porukkaa sinne tuli sinne [oppilaitokseen], niinku muut
opiskelijat?

Kasper: kaikki on semmoisia avoimia, ja se on se yhteishenki miki siind on, kun
kaikki [saman alan harrastajat] tulee sinne ja kaikilla on samat tavoitteet ja intohi-
mot, niin se yhteishenki miki siini tulee, niin se on aivan mahtavaa! Semmoista
ei voi odottaa miltddn peruskoululta tai normaalilta lukiolta. [...] Mutta tuolla
on sitten se, ettd opettajien ja oppilaitten vililld on vihin semmoinen lihei-
sempi yhteys, kun sielli opettajistakin suurin osa harrastaa [samaa alaa]. Sitten
16ytyy niitd puheenaiheita ja sitten monien opettajien kanssa tulee [harrastettua
yhdessi] paljon vapaa-ajalla. Se niinku lihentii sitd opettaja—oppilas-suhdetta

niin se on aivan erilainen.

Kasperin kertomusta opinnoistaan voi lukea esimerkkini siitd, miten suuri
merkitys opintoja tukevilla informaaleilla ystavyyssuhteilla ja oppilaitok-
sen kannustavalla ilmapiirilld nuorille voi olla (vrt. Gordon ym. 2000;
Tolonen 2001). Hinen toisen asteen opinnoille antamansa merkitykset
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liittyivdt yhtddltd voimauttavaan kokemukseen omalla alalla olemisesta,
ammattilaisten kanssa toimimisesta ja kehittymisestd, mutta toisaalta
my®s uusien ihmissuhteiden solmimiseen, itsetunnon vahvistumiseen ja
uudenlaisen mahdollisuuksien horisontin avautumiseen omassa elimssa.
Kasperin kertomuksessa harrastukseen liittyvi (ala)kulttuurinen piddoma ja
koulun viralliseen opintosuunnitelmaan ja informaaliin yhteisollisyyteen
kiinnittyva sosiaalinen pidoma nivoutuivat tiiviisti yhteen (Bourdieu
1986, Thornton 1996). Koulun yhteisollisyys ja vilkas sosiaalinen elima
kannustivat my®s opintoja, jotka etenivit vauhdikkaasti: lukio-opiskelu
ndytedytyi kiinnostavana ja motivoivana, ei erityisen stressaavana tai tyo-
ldnid. Sosiaalisten suhteiden osalta Kasperin kertomuksessa on nihtivissd
sekd jatkuvuutta ettd muutoksia. Uusi koulu ja uusi paikkakunta merkit-
sivit isoa muutosta, jonka vastapainona jatkuvuutta edustivat esimerkiksi
pitkdaikaiseksi muodostuneen kesityopaikan loytyminen ja yhteyden
sdilyminen my®s vanhoihin, yldasteajalta tuttuihin harrastusporukoihin.

Seurannassa jatkaneet ammattiin opiskelevat nuoret kertoivat niin
ikddn opinnoistaan vahvasti jatkuvuuden nikékulmasta: pidosalla kou-
lutuksellinen ura jatkui sithen suuntaan kuin he olivat peruskoulun
pdittyessd toivoneet. Ne nuoret, jotka olivat olleet ammatillisen oppi-
laitoksen valinnasta varmoja (vrt. Tolonen & Aapola-Kari 2021), olivat
useimmiten tyytyviisid valintoihinsa ja tunsivat olevansa omalla alallaan
tai vihintadnkin identifioituivat kiytinnon tydn tekijoiksi, vaikka olisivat
vield ilmaisseet epirdintid suhteessa omaan alaansa. Kuten lukiolaisilla,
myos useilla ammattiin opiskelevista nuorista oli taustalla sekd perheen
kulttuurista ja sosiaalista pidomaa ettd paikallista sosiaalista pidomaa,
joka tuki heidin koulutuspaitoksiddn ja tulevaisuuden suunnitelmiaan
tietyissd ammateissa (Holland ym. 2007; Tolonen 2008; Wierenga 2009;
Armilaym. 2018a; Berg ym. 2018). Kuten lukiolaisilla, my6s ammatillisen
oppilaitoksen opiskelijoilla informaali ja virallinen kulttuuri eli koulun
eetos ja sosiaaliset suhteet muihin opiskelijoihin ja opettajiin korostuivat
nuorten kertomuksissa (ks. Gordon ym. 2000; Tolonen 2001; ks. my®s
luku Ammattiin opiskelevien nuorten hyvinvointi ystivyys- ja perhe-
suhteiden nikokulmasta”).

Ammattiin opiskelevien jatkuvuutta painottavissa kertomuksissa
korostui yhteys tyoelimiin opintojen mielekkyyttd ja motivaatiota lisda-
vini tekijind. Erityisesti ammattiin opiskelevien poikien kertomuksissa
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nousivat esille koulun kulttuurin my6td my®s opettajat, jotka vaikuttivat
pojista rennoilta ja loivat hyvii sosiaalisuutta ja ilmapiirid. Vaikutuksen
tekivit erityisesti sellaiset opettajat, joilla oli pitkd kokemus “oikeasta”
tydelimistd koulun ulkopuolella. Kaksoistutkintoa suorittavan Veetin
tunne oikeasta valinnasta vahvistui hinen mukaansa erityisesti tyossiop-
pimisjaksoilla, joilla hin oli pddssyt nikemiin, miti tyd on kidytinnossi.
Tyoskentely vanhempien ammattimiesten ohjauksessa seki koulussa ettid
tyomailla motivoi Veetii:

Veeti: [...] Mi olin sielld sen vuoden sielld [teknisen alan opintolinja]lla ja totesin
sitte, et se on vihin niin kuin mun alaa. Ja sielli menin sitte vahingossa laittamaan
[...] rastin, ettd osallistun kaksoistutkintoon, ja nyt mi oon yhden vuoden tissi
[...] lukiolla ja mi teen sen tissd. Ja sit mi jatkan taas [ammattioppilaitokseen]
ens vuonna. - -

Haastattelija: Millaista sielld on sielld [ammattioppilaitoksessa]?

Veeti: Siis sielldhin oli tosi mukavaa ja siis opettajat oli niinku tosi rentoja ja
hauskoja, ne tavallaan ymmirsi nuoria — tai ainakin se meidin opettaja, en tiedd
niistd muista sitten. Jos me ei ymmirretty jotain asiaa, niin se selitti sen jollain,
niinku tyyliin vitsin avulla sen koko homman, ja se jii paahin pelkistiin sen
vitsin takia. Meilld oli ainaki hyvit opettajat sielld. - -

Haastattelija: Tuntuuks se, et se oli oikee paikka?

Veeti: Kylld se tuntu. Sen jilkeen, kun péisi harjoituksia tekemiin ja sen jilkeen
varsinkin, kun paisi toppiin [tydelimissi oppimisjakso]. Alkoi tuntumaan siled,

ettd timi on oma.

Osalla esimerkiksi keskisuomalaisista nuorista alkoi toisen asteen opinto-
jen edetessd olla jo varsin paljon tydelimikokemuksia, paitsi opintoihin
liittyvistd harjoitteluista, myos eripituisista kesitydjaksoista vaihtelevissa
tydpaikoissa. Niiden pohjalta rakentui paikallista sosiaalista pddomaa,
joka tuki parhaassa tapauksessa sekd alan valintaa ettd positiivista kisitystd
itsestd: tyomarkkinoiden tuntemusta, suhdeverkostoja ja erilaisia polkuja
tydelimiin. Koulutus ja tydelimi niytedytyivit ndissd jatkuvuuden ker-
tomuksissa saavutettavissa olevina asioina (Wierenga 2009, 127; vrt. Berg
ym. 2018). Niihin opiskelijoiden kertomiin tarinoihin oli kaivertunut
kiytinnon osaamista kiden jiljen arvostamisena, kuten Mika seuraavassa
otteessa muotoilee. (Vrt. Skeggs 1997; 2004; Lappalainen ym. 2010.)
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Mika: Joo kylli se koko ajan kiinnosti, ja [...] semmosia uusia asioita ettd, jatkuvaa
oppimista ja sitten kun pasi ihan kiytinndssi tekemiin, niin se on kylld mukavaa,
ettd kun nikee sen oman kijen jiljen siini, ettd mukavat tunnit, kun saa jonkun
haastavamman homman selevitettyd, niin kyll3 siiti ji4 semmonen voittajafiilis.
Haastattelija: Joo. Sulle myés sitten passas tuo tommonen itsendinen opiskelu
etti...

Mika: Joo. [...] Niin se on tosi paljon itestd kiinni, etti siind kylld oppii paljon,
kun vaan ite haluaa oppia, mutta jos ei halua, niin ei siind opi mitidin ettd, kun

ei siind mitédin lisniolopakkoa oo tuolla ammattikoulussa.

Ammattiin opiskelevat nuoret korostivat oman aktiivisuuden merkitystd
erityisesti opintojen lopulla tehdyissd haastatteluissa. Nuoret nostivat
esiin sen, kuinka ammatillisessa koulutuksessa opiskelija itse joutui
ottamaan vastuuta sekd opintosuoritusten etenemisesti ettd kiytinnon
taitojen harjoittelusta ja sisdistimisestd. Osassa kercomuksissa ammattiin
kouluttautuminen kuvattiin hyvinkin individualistisena projektina, miki
mydtiilee virallista normatiivista ja vallalla olevaa diskurssia (ks. myos
Nikunen 2017; Skeggs 2004; Tolonen & Aapola-Kari 2021). Toisaalta
tarinoissa nousee esille my6s sukulaisia ja paikallisia nuoria taustalla tuke-
via henkilditd (ks. myds Holland ym. 2007; Gordon & Lahelma 2003).
Alussa totesimmekin, ettd koulutusvalinnat ja koulussa pirjadminen
tuotetaan helposti nuorten puheessa yksilollisiksi valinnoiksi: yhtddltd
puhetapa mydétiilee nykyajan yksilollisyyden vaatimusta, toisaalta sen
avulla korostetaan omaa toimijuutta suhteessa koulutuksen rakenteen,
ajan ja paikan pakkoihin (Evans 2002; Ojala ym. 2009, 15-16; Mikeld
& Kalalahti 2020).

Oulun seudulta kotoisin oleva Miia oli peruskoulun yhdeksinnelld
luokalla ilmaissut suurta epiavarmuutta yhteishaun valintojensa suhteen.
Toisen asteen haastatteluissa hinen kertomuksestaan hahmottuu vahvis-
tuva ammatillinen suuntautuminen, jota perheen sosiaalinen piioma
tuki. Hin harkitsi tuolloin lukiota, mutta tuli vanhempien kanssa kes-
kusteltuaan siithen tulokseen, ettei olisi parjannyt lukio-opinnoissa. Miian
perheessi oli samalla alalla ty6skentelevid henkilsitd, ja hin oli hankkinut
tyokokemusta alasta kesitoissd. Sekd opiskeluala ettd paikka osoittautuivat
sopiviksi. Miia kertoi pitineensi opiskelusta ammatillisessa oppilaitok-
sessa sen tiukemman kurin ja keskittymistd tukevan opetuksen ansiosta:
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Miia: No opetushan on tosi hyvid. M4 oon ite huomannut sielld sen, etti md oon
oppinut sielld paljon paremmin ja jaksanut keskittyd, kuin peruskoulussa. [...]
sielld on jimerit opettajat, sielld ei niin kuin sallita oikeesti siti tuntihidirikéintid.

Miia: Mi oon ajatellut, etti mi haluaisin lihted opiskelemaan korkeakoulussa

lisdd [kaupallista] alaa.

Tunne oman alan 18ytymisestd oli vahvistunut siind mairin, ettd vield
toisen asteen opintojen ollessa kesken Miia mietti hakeutumista saman
alan korkeakouluopintoihin. Huolimatta alun epirdinnistd koulutuksen
suhteen Miian kertomuksessa ilmeni vahvaa sosiaalista jatkumoa, joka
tuki hinen koulutuksellista jatkumoaan ja antoi suuntaa tulevaisuuteen.
Nienniisesti suurta vaivaa tuottanut ja epavarmaksi kuvattu valinta siis itse
asiassa perustui perheen sisiiselle jatkumolle ja omille kokemuksille. Miialla
oli useanlaista sosiaalista padomaa kiytossiin: hinen puheestaan vilittyivit
tiiviit perhesuhteet uusperheessi sekd muutenkin limpimit sukulaissuhteet.
Yhteys peruskouluajan ystiviin jatkui, vaikka he opiskelivat eri tahoilla.
Yhteenvetona voidaan sanoa, ettd nuorten oli helppoa nihdi bio-
grafisia jatkumoita suhteessa omiin aikaisempiin koulutusvalintoihinsa
etenkin silloin, kun kyse oli ollut midritietoisesta ja varmasta lukio- tai
ammattiopintojen valinnasta. Yhtéiltd opinnoista kerrottiin omana indi-
vidualistisena valintana, ja yksilo6n kiinnittyvit tekijit, kuten eteenpdin
kantavat unelmat ja omat harrastukset nousivat jatkuvuuden kertomuk-
sissa tirkeiksi. Nuoret korostivat omaa sisdistd padmairitietoisuuttaan ja
motivaatiotaan: heiddn kertomuksissaan strategisuus, tavoitteet ja kyky
reflektoida olivat ldsni (ks. myds Wierenga 2009). Toisaalta tarinoissa
kerrottiin valinnoista my®s suhteessa muihin ihmisiin ja yhteisoihin.
Nuorten kertomuksissa koulutusvalintaa tukivat monenlaiset suhteet ja
sosiaalinen padoma: niin kodin ja vanhempien tuki kuin ystivit ja muu
sosiaalinen tuki, paikalliset sosiaaliset verkostot. Tami vahva sosiaalinen
pidoma toimi nuorille sosiaalisena tukena samankaltaisten ja liheisten
ihmisten vililld (Holland ym. 2007). Lisiksi uudet ystivit ja entisten
sosiaalisten rajojen ylittiminen olivat nuorille tirkeitd ja vilttimitcomii,
vaikka toisinaan haasteellisia askeleita heidin omalla strategisella polullaan.
Jatkuvuuden tarinoissa opiskelua tukivat lisiksi koulun kulttuuri eli eetos,
hyviksi koettu opetus, koulun hyvi henki seki sisdiset informaalit ja vi-
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ralliset suhteet (ks. Gordon ym. 2000, Tolonen 2001) seki kannustavat
(paikalliset) tyoelimikokemukset.

SAROJA JA MUTKIA KOULUTUSJATKUMOLLA

Useimmat seurantamme nuorista jatkoivat niilli koulutusurilla, jotka
he yhdeksinnen luokan lopussa olivat valinneet, joten suurimman osan
koulutuspolku niyttdytyi varsinkin ulkoapiin tarkasteltuna jatkumona.
Varsinaisista koulutuksellisista katkoksista kertoivat vain harvat. Kuitenkin
suurin osa nuorista, myds piamairitietoisesti lukion tai ammattikoulun
aloittaneet, kohtasi opinnoissaan ainakin jotain haasteita ja my6s posi-
tiivisia suunnanmuutoksia. Joillakin tie toisen asteen jilkeiseen unelma-
ammattiin mutkistui tai vaihtui toiseen, koska unelma-ammattiin johtavat
oppiaineet lukiossa tai ammattioppilaitoksessa tuntuivat haasteellisilta tai
ei-niin-kiinnostavilta. Uudelleensuuntautumista ei pidi tarkastella nuo-
ren epionnistumisena, vaikka haaveiden ammatti ei auennutkaan, vaan
sen voi nihdi tuloksena oman itsetuntemuksen ja koulutuskokemusten
karttumisesta. Vaikka aiemmin houkuttavimmalta niyttinyt opintoreitti
olisikin osoittautunut nuorelle soveltumattomaksi valinnaksi ja tuottanut
hinelle ehki pettymyksen, uudelleensuuntautuminen osoittaa nuoren
resilienssid, kykyd tarkistaa tavoitteitaan ja valita itselleen paremmin
sopiva uusi suunta.

Eevi oli middritietoinen nuori nainen Oulun seudulta, jolle lukioon
pyrkiminen oli ollut itsestidnselvyys. Vaikka hinen vanhemmillaan ei
ollut korkeaa kulttuurista ja koulutuksellista pdidomaa oman koulutuk-
sensa kautta, eikd lukioon meno perheessi ylipddnsi ollut itsestidnsel-
vyys, Eevi kertoi yhdeksisluokkalaisena pyrkivinsi korkean statuksen
akateemiseen ammattiin, ja ainoa oikea vaihtochto sen saavuttamiseksi
oli menni lukioon. Lukiossa Eevin tulevaisuuden toiveissa oli edelleen
koulutuksellisen jatkumon mukainen korkean statuksen ammatti, vaikka
koulu aiheuttikin haastetta:

Eevi: Et se oli kylld tosi rankka niinku se eka vuosi, ku mullaki on niinku aiko-
muksia edelleen menni sinne [korkean statuksen opintolinja yliopistossa], nii
on niitd aineita mihin ma haluan perehtyi, just niitd kirjoittaa, ja niitd on nii
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paljo — nyt kakkosvuodesta tulee olee vihintdin yhti rankka. Nii sit se vihi on
alkanu jo stressaa tissi loppulomasta.

Haastattelija: No tota... no miki siind — nii se, yllittikd se kuitenki se jotenki,
se lukion niinku rankkuus tai sillee?

Eevi: kylld se tavallaan, et kyll meille niinku koko ajan sanottiin se, et se on
niinku paljo rankempaa jasitte, et sulla niinku pitii olla hyvi itsekuri, et kukaa
niinku vieressi sillee, et mene mene mene” tai "lue, lue lue”, vaa se on niinku
kaikkee, et mite si ite haluat, ku eihi sielld tavallaa opettajaa kiinnosta, miti si
oikeesti teet sielld, vaa si teet sen vaa itelle.

Eevi korosti individualistisesti itsekurin ja itse tekemisen merkitystd kou-
lussa pérjadmisen suhteen, vaikka oli kokenut opinnot vililld uuvuttaviksi.
Hin oli kuitenkin piidttiviisesti halunnut jatkaa lukio-opintojaan, koska
arvioi niiden tarjoavan parhaat lihtékohdat myshemmille opinnoille:

Eevi: jossain kohtaa ku tuntu, et on iha pubhti siitd opiskelusta, et ei vaa niinku
oikeesti endd jaksais sitd, meinas tulla semmonen itku silmii, et pitdisk oikeesti
luovuttaa mutta sitte ku ei kuulu mu luonteeseen, etti luovutan, nii sitte mi
vaan niinku painan niinku menemdin, nii sitte — kyll ma vilill mietin just, et
ku mi haluan [korkean statuksen akateemiseen ammattiin], nii oishan voinu
kiydi niinku amiksessa niinku [alan ammattitutkinnon] ja muita, sitte mé aina
vililld mietin sillee, et td4 on helpompi tie, mut sit toisaalta ku mulla kuitenki
mulki voi niinku muuttua vield ne suunnitelmat, nii sitte lukiosta on kuitenki

helppo piisti kaikkialle.

Eevi oli kokenut monet aineet vaativammiksi kuin miti oli ennen lukiota
ajatellut, ja suunnitelmat tavallista nopeammin suoritettavasta lukiosta
olivat jadneet. Ammattitavoite, joka oli alkanut kiinnostaa Eevid jo lapsena,
oli tirked kannustin jatkaa lukio-opintoja. Eevin kertomuksessa sisukkuus
ja halu pitdd kiinni unelmista, mutta my9s sosiaalisuus nousivat esiin
tukipilareina, joiden varassa hin aikoi suorittaa lukio-opinnot. Eevi sai
sosiaalisesti ja emotionaalisesti tukea jaksamiseen yksinhuoltajadidiltddn ja
ystaviltd, joita hinelld oli seka pitkiaikaisia ettd uusia. Eevin tapauksessa
perheen koulutuspdioman vihiisyyttd tuntui kompensoivan vanhem-
man tuki ja ystdvyyssuhteisiin perustuva sosiaalinen pidoma. Eevi kertoi
luopuneensa tavoitteellisesta kilpaurheiluharrastuksesta ja vaihtaneensa
litkuntaseuraan, jossa voi harrastaa vihemmin tavoitteellisesti. Lukion
loppupuolella Eevi tiedosti, ettei tule yltimain pitkdaikaiseen ammatti-
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tavoitteeseensa. Eparoinnin jilkeen hin 1oysi kuitenkin toisen, akatee-
misesti ehkd vihemmin kunnianhimoisen vaihtoehdon, johon hin itse
oli my8hemmin tyytyviinen. (Vrt. my6s Poysi 2015; Wierenga 2009.)
Helsinkildinen maahanmuuttajataustainen Stefan pyrki Eevin tavoin
peruskoulun jilkeen piimairitietoisesti lukioon tihditen korkean statuksen
sosiaali- ja terveysalan ammattiin. Stefanilla oli taustallaan sosiaalista tukea,
silld hinen sukulaisiaan toimi terveydenhuollon piirissi, ja he kannustivat
hinti eteenpiin. Lahipiirissd ilmeni kuitenkin my®s terveyteen liittyvid on-
gelmia, joten sosiaalinen tuki ja sosiaalinen padoma opiskelun tuen suhteen
oli toisinaan muiden kuin perheen varassa, ja siksi ystavyydet olivar tirkeiti.
Stefanin ystavipiiri oli vaihtunut kokonaan lukioon mennessi. Lukiossa
hintd kannusti myds se, ettd koulun ilmapiiri kannusti opiskeluun, eikd
hin kokenut kiusaamista, kuten yldasteella. Vaikka Stefanin ydinperheessa
ei ilmennyt vahvaa sosiaalista eiki kulttuurista tai koulutuksellista piiomaa,
hénen saamansa kannustus ja tuki oli vahvaa. Hin myds piési niin sanottuun
hyviin lukioon Helsingin alueella. Lukio osoittautui kuitenkin hieman
luultua vaikeammaksi. Lukion ensimmaiselld luokalla Stefan reflektoi
peruskouluaikaista mindinsi ja erilaisia suunnitelmiaan:

Niin joo, se [korkean statuksen ammatti] viel niinku pysyy ainakin mun niinku
ensimmdisen niinku suunnitelmana. Ett sitten oikeestaan mun pitdd varmaan
vihin niinku suunnitella, et tietenkin kaikkee voi kiydi, et jos mi vaikka epion-
nistun, tai jotain niin sitten mul on ollu ehkd, muut suunnitelmat jotain niinku

[vastaavan] tapasii niinku ammattei...

Lukion toisella luokalla koulutus-min ja haaveet olivat hieman toisen-
laisessa prosessissa:

Haastattelija: Eli sulla on vaihtunu nyt vihin, sulla oli sillon, si menit lukioon
nii sulla oli [yliopistokoulutusta edellyttivi ammatti]. ... Mut nyt sull on [toisen
alan yliopistokoulutus]?

Stefan: Joo siis mulle tuli niinku ti4, vaihdoin oikeastaa siit 2017 syksylli aika
nopeesti ku koulu alko, nii mulla alko [liheisen aineen] kurssit, nii siind heris
niinku erittdin kova kiinnostus ja kiintymys siihe aineeseen. --- Nii sit sillo mi
ajattelin silleen, ettd nyt mi tieddn, mitd ma haluan tehdi. ---- Koskassillo [korkean
statuksen ammatti] oli mulle vield vihi epirdivi, mi en ollu niinku 100 % varma
siitd. Mut sit ku mi aloin niinku opiskelee pidempii [oppiainetta] lukios nii
mi, se vihid niinku napsahti vaa mulle heti sillee, et kyll, mi haluun tehdi citi.
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Stefanin tarinassa ilmeni samanaikaisesti sekd koulutuksellista ja sosiaa-
lista jatkumoa ettd siroji ja katkoksiakin tai vihintdin suunnanmuutos.
Huolimatta perheessi ilmenneisti terveyshuolista ja haasteista hin pérjisi
hyvin lukiossa, vaikkakaan ei aivan kaikissa toivomissaan oppiaineissa.
Tulevaisuuden haaveet tismentyivit lukioaikana sen myoti. Sosiaalisesti
Stefanille peruskoulusta lukioon siirtyminen oli ollut ilahduttavaa; hin
tunsi olevansa enemmin hyviksytty uudessa koulussaan. Uusia ystivid
hinelld oli runsaasti, ja myds suhteet perheeseen olivat edelleen hyvit.
Kaiken kaikkiaan Stefanin sosiaalisia suhteita voi kuvata vahvoina (vrt.
luku ”Ammattiin opiskelevien nuorten hyvinvointi ystivyys- ja perhesuh-
teiden nikokulmasta”). Ne tukivat hinen koulunkdyntiddn, ja hidn pystyi
ystdvien kautta muodostetun sosiaalisen padoman turvin vahvistamaan
my&s koulutuksellista pidomaansa.

Useat aineistomme maahanmuuttajataustaisista nuorista olivat pyr-
kineet ja pddsseet lahialueen inklusiivisen maineen omaavaan lukioon.
Tarkoitamme tilld sitd, ettd kyseisessd lukiossa oli paljon muitakin maa-
hanmuuttajataustaisia ja rodullistettuja nuoria, joiden lisniolon myétd
haastattelemamme nuoret tunsivat itsensi hyviksytyiksi koulun informaa-
liin oppilaskulttuuriin (ks. Gordon ym. 2000, Tolonen 2001, Souto 2011;
Klemeld ym. 2011). Eris nuorista jopa sanoi viihtyvinsi lilankin hyvin
— hinell oli koulussa niin paljon ystivid, ettd toisinaan opiskelu oli kir-
sinyt keskittymisen puutteesta. Kuulumisen tunne koulun sosiaaliseen
yhteis66n nousi kuitenkin vihemmistoon kuuluvien rodullistettujen
nuorten tarinoissa esille erityisen tirkednd (ks. myos Fangen 2010,
Kivijarvi 2015). Kuulumisen tunne niyttdytyi sosiaalisena piiomana
oman vertaisryhmin ja lzhipiirin suhteen, ja toisaalta nuoret tutustuivat
my&s uusiin ystiviin ja loivat kontakteja yli ryhmirajojen, samalla tun-
nistaen oman erityisyytensi (Holland ym. 2007; Goulbourne & Solomos
2003).

Vaikka sosiaalista tukea ja verkostoja oli tarjolla, myds maahanmuut-
tajataustaisilla nuorilla oli toisinaan vaikeuksia lukiossa jonkin tietyn
oppiaineen suhteen, mitd edes sosiaalinen pdioma ei aina pystynyt
kompensoimaan. Vaikka monet heisti olivat syntyneet Suomessa, ja he
saattoivat puhua useita kielid, suomen tai ruotsin kielen taito tuotti joille-
kin heistd haasteita lukio-opinnoissa. Opiskeluhaasteiden osalta maahan-
muuttajataustaisten nuorten kertomukset vahvistivat edelleen aiempien
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esimerkkien kuvauksia: lukiolaisilta odotettiin itsendistd opiskelua, eikd
tarvittavaa tukea ja tukiopetusta ollut aina tarjolla (vrt. Souto 2020).

Sagal: Emmi oikeesti us- tidtsi yldasteella niin me saatiin tosi paljon apuu opetta-
jilta. Mut aluss oli niinku meille hankala, ku me ollaan totuttu, et kaikki opettajat
niinku auttaa meit, meijin pitid osata sit niinku jo ne asiat, niin nyky4in me
ollaan tavallaan totuttu niin ei kukaan pyydi opettajan apuu.

Leylo: Et vihin niinku sut oletetaan, et si oisit itsendinen, si osaisit niit asioit
jo yldasteelt lihtien, et se on vihin hankala.

Haastattelija: Niin mites oottekste jutellu niitten opinto-ohjaajien kanssa tai
silleen?

Hibaaq: Se on sama juttu.

Sagal: Ainaki keskustelin, tai emmi tiid, must tuntu niinku, et sun pitid muutenki
vaan niinku pysyy siel kirryilla.

Hibaaq: Yhym, jos si tiput se on sun oma vika.

Sagal: Toisaalta jos si meet puhuu esim. opon kanssa, niin sit se antaa vinkkei. Tai
sitten jos esim. on vaikee keskittyy, sit on, oli joku kurssi, siit ei saa suoritetuks
mut siind autetaan keskittymiseen ja tuetaan. Ja sit 66 mi keskustelin mun luokan
ohjaajan kanssa siité, etti mulla oli matikassa ja ruotsissa ongelmii. Ja sit se vei
mua tonne erityisopettajalle ja sit me sovittiin aika, et se auttaa mua matikassa.
Ja, niin et tddl mi ainaki saan tukee ku ylisteel, ylisteel mis mi halusin erityisti
matikan tunteja mut mi en saanu siti.

Leylo ja Hibaagq: Siis mi en oikeesti tiid noista (sanovat kaikki yhti aikaa)

Jotkut nuoret siis jdivit lukiossa vaille oppimisen tukea, koska eivit
osanneet sitd pyytdd, ja joskus silloinkin, kun he yrittivit sitd saada.
Vaikuttaa siltd, ettd lukio-opinnoissa kuten ammattioppilaitoksissakin
on toisinaan vaikea saada apua ja tukea opintoihin, miki onkin mah-
dollinen pullonkaula monille vihemmistjen opiskelijoille. Lukiossa
on myds peruskoulua individualistisempi eetos, ja oppilaan itsendinen
parjddminen taustoja huomioimatta on hyvin vahva normi (Nikunen
2017; Souto 2020). Yksilollisyyttd korostava normi ei huomioi nuorten
erilaisia taustoja, jotka vaihtelevat niin paikallisuuden, kielitaidon kuin
sukupuolen mukaan.

Analysoimissamme nuorten kertomuksissa myds niin sanottujen
‘hyvien koulujen’ oppilaiden koulutuspolkua mutkistivat ongelmat,
jotka saattoivat liittyd esimerkiksi opintojen suunnitteluun, aikataulussa
pysymiseen, itsendisen tydn mdirdin ja lukujirjestyksen tekemiseen.
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Koulujen siirtyminen enenevisti sihkoisiin jirjestelmiin ja virtuaalisille
tyoskentelyalustoille tuotti joillekin opiskelijoille vaikeuksia.

Muutkin kuin maahanmuuttajataustaiset nuoret olivat kaivanneet
enemmin tukea. Oulun seudulta kotoisin oleva Salla oli yksi niistd nuoris-
ta, joiden haastatteluista kuulsi padttiviisyyden jatkumo, vaikka opinnot
olivat kuormittavia ja hin oli joutunut tarkistamaan ainevalintojaan.
Sallan haastatteluissa nousi esille myos kokemus koulun kunnianhimoisen
opiskelukulttuurin painostavuudesta:

Salla: Heti suunnilleen ensimmaiisestd kurssista asti on jotain puhuttu timmaisid
niin... sielld valilld tuntuu, ettd opettajat on kauheen painostavia, kun sielld on
yleensd hyvin pirjitty kirjoituksissa, niin kaikki on jotenkin silld lailla, ettd M
[magna] on huono, vaikka mun mielti se ei o ollenkaan huono. Ei todellakaan
ole. Ne jotenkin aina puhuu, ettd joo meilld saadaan eximiaa ja laudaturia ja
timmdistd tdstd aineesta, ja suurin osa kirjoitti pitkdstd matikasta illdn ja...
Haastattelija: ettd ne on aika semmoisia suorituspaineita sinne sitten...

Salla: Se vihin vililld ahdistaakin mutta, kylld se siitd sitten, ku ajattelee, ettd
pitdd sen oman tason ja miettii niitd omia tavoitteita niin ei silld ole mitddn vilid,

mitd ne opettajat sitten puhuu.

Kurssimuotoisuuteen perustuva lukio ei ollut vilttdmitti kaikille oppi-
laille, kuten Sallalle, sosiaalisesti niin tirked oppimisyhteiso ja sosiaalisen
padoman tuottaja kuin miti peruskoulun pysyvi opetusryhmi oli ollut.
Vaikka Salla kertoi opiskelustaan jatkuvuutena suhteessa tavoitteeseensa
suorittaa lukio, kertomusta leimasivat monet sirot, jotka liittyivit ennen
kaikkea lukioon sosiaalisena ympiristond. Lukioympiristd kuvautui
painostavaksi ja ahdistavaksi, kun Salla vertasi sitd aiempaan peruskou-
luaikaiseen kouluyhteisd6nsi. Toisen asteen opiskelujen perspektiivistd
peruskouluajan lihikoulu puolestaan niyttiytyi vahvojen ja limpimien
sosiaalisten suhteiden paikkana:

Salla: on, jotenki semmosta, ettd sielli tuosta kun koulusta on tullut semmoinen
oma paikka jotenkin, ei 0o saanu semmosta tunnesidetti. Tuolla [aiempi lihis-
peruskoulu] oli ykkésluokasta asti, niin siini oli aina mukava menni, ku aina
oli ne tutut naamat ja ihmiset ja aina l6yty kaveria ja timmoistd nii... vililld
tuntuu, etti tuo on vihin semmoinen raskas lihted, ettd pitid menni sinne ja
pitdd tehdi sitd ja titd...
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Aineistossamme nuoret kertovat my®ds siitd, ettd erityisesti tilanteessa,
jossa ammatillinen kiinnostus ei vield peruskoulun piittyessi ollut
selvilld, lukioon saatettiin menni hakemaan jatkoaikaa tulevaisuuden
suunnitelmille (ks. myos Tolonen & Aapola-Kari 2021, vrt. luku 4).
Toisinaan lukioon mennyt opiskelija vaihtoi ammattikouluun, kuten
keskisuomalainen Iida. Hin kuvasi, miten lukio-opintoihin hakeutumi-
nen oli alun perinkin ollut epivarma ratkaisu, jonka hin teki enemmin
ammatillisen koulutuksen vaihtoehtojen puutteessa ja paikkakunnalla
olevien koulutusvaihtoehtojen niukkuuden vuoksi. "Mut sit ku mi
en itekdidn oikeen tiid siitd, ni mi aattelin, et md meen nyt lukioon, ni
jos se ei 0o mun juttu, ni mé voin sitte vuoden péisti vaihtaa koulua”,
hin kuvasi yhdeksinnen luokan yhteisvalintatilannetta. Haastattelussa
nousi esille my6s perheen vahva koulutusvalintaa suuntaava vaikutus
(vrt. Salovaara 2021). Perheen ja suvun piirissi oli erityisesti sosiaali- ja
terveysalalla tydskentelevid. Lukio valikoitui suunnaksi osin juuri siksi,
ettd lida ei nimenomaan halunnut tille alalle. Vuoden lukio-opintojen
jalkeen lida on kuitenkin valmis jatkamaan ammatilliseen koulutukseen.
Hin oli I8y tinyt itsedén kiinnostavan koulutusalan, joka ei ollut perheen
suosima ala:

Tida: Se on silleen, ettd tii lukio oli muutenki sellanen ettd, mi en oo muutenkaan
mikdin kauhee lukuihminen, et se oli silleen, ettd mii niinku katoin, ettd miti
ti4 on, ja sitten mi hain niinku varmuutta mun ajatuksille, ettd miti niinku vois
olla tulevaisuudella se ammatti ja nyt mi niinku hain ammattikouluun, saa nihi
sitten, miti kesilld sitten, tulee tieto, etti piiseekd kouluun vai ei ja mitd tekee
sitten lopullisia paitoksii, lihteeks [...]

Haastattelija: Mut sulla on kuitenki kirkastunu tin vuoden aikana et, ei ollu
sitten kuitenkaan sun juttu?

lida: Ei oo mun juttu lukio yhtiin, se on silleen, ettd lukeminen, se on mulle

niinku pakkopullaa.

lidan kertomusta omasta koulutuspolustaan voi lukea myos esimerkkini
siitd, miten ulkopuolelta katsoen katkokselliselta ndyttivi koulutuspolku
ndyttdytyykin nuoren omin silmin tulkittuna mielekkiini jatkumona. Iida
pddsi hakemaansa ammatilliseen koulutukseen, ja hinen mychemmissd
haastatteluissaan lukiovuosi ndyttiytyy sivuaskeleena. lidan kisitys itsestdin
tiivistyy toteamukseen, ettei hin ole kaubee lukuibhminen, johon hin palasi
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samassa haastattelussa useaan otteeseen (ks. myos Skeggs 1997, Kiyhko
2008, Lappalainen ym. 2010). Toteamukseen kiteytyi monia tekijoiti:
kokemus siitd, ettd lukio-opiskelu ndyttiytyi epimielekkdini pantcadami-
send, joka ei vienyt elimii sithen suuntaan, kuin Iida olisi halunnut, sekid
kokemus siit, ettd hin ei tdysin identifioitunut lukioyhteisoon. lidalla oli
runsaasti ystivid lukiossa, mutta hinelld oli vahvart ystiviverkostot myos
lukion ulkopuolella. Perhe, suku, ystivit ja ystivien kanssa vietetty vapaa-
aika olivat lidalle tirkeitd, ja kaikkien ndiden sosiaalisten suhteiden jatkuvuus
kannatteli siirtymistd uudelle, paremmin motivoivalle koulutusalalle. lidalla
olikin monipuolista sosiaalista padomaa kiytossian (Holland ym. 2007).

Osa ammattikouluun paityneistd nuorista taas olisi sittenkin ha-
lunnut lukioon tai ainakin harkitsi vaihtoa sinne. Samiya, nuori nainen
Helsingistd, oli suuntautunut peruskoulun jilkeen sosiaali- ja terveysalan
opintoihin. Hin olisi ehkd halunnut lukioon tai kaksoistutkintoon, mutta
oli kuitenkin jdinyt joitain pisteitd toivomastaan lukiosta ja paitynyt
nykyisiin opintoihinsa, jotka eivit olleet hinen ykkosvalintansa. Vield
vuosi opintojen alkamisen jilkeenkin hin mietti vaihtamista kaksois-
tutkintoon. Samiyan tilanne herittdd kysymyksen, oliko opinto-ohjaus
hinen kohdallaan ehki epionnistunut (vrt. Souto 2020 seki Kurki ym.
2019). Samiya olisi saattanut edetd lukioon, mikili olisikin mennyt
korottamaan arvosanojaan kymppiluokalle, kuten jotkut muut (maa-
hanmuuttajataustaiset) nuoret olivat tehneet.

Haastattelija: Mites tota sillon joskus aikasemmin, ku me haastateltiin, niin sillon
si mietit vihin lukiookin?

Samiya: Joo ---

Haastattelija: niin mika johti sithen, et s pétit sitten kuitenkin niinku tulla tinne?
Samiya: Siis mul oli vaan pari pistett, et se jii viel [tietty lukio]* et sen takii
-- Mi mietin jossain vaiheessa kaksoistutkintoo tai jotain --- [nykyisessd oppi-
laitoksessa] on siin yks luokka, miki on tidtsi kaksoistutkinto, sinne on menny
aika paljon oppilaita.

Haastattelija: Voisko sinne vield vaihtaa jotenkin jos haluis?

Samiya: Em mi vaihdan ehki ensi vuonna, vihin pitdd miettii, kyl mi haen.

Samiyan kuvauksessa ilmeni tietty innottomuus nykyisid opintoja koh-
taan. Hin ei my6skdin saanut opinnoilleen oppilaitoksen sisiltd sosiaalista
tukea, joka olisi kannatellut tilannetta.
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Haastattelija: Joo, minkilaine henki siel on nyt, jos si vertaat siihen teidin
entiseen luokkaan niin?

Samiya: Ei oo sitd mitd mi odotin tai silleen et, ku esim. vanhas luokas oli vihin
samanlaisii ku min ja sitten mut sielld on vaan tidtsi kaikki, ei ihan eri maasta
kaikki tidtsd, puolet on suomalaisii sit siin on vaan pari, yks samanmaalainen ku
mini sit, se on ihan erilainen ku viime vuonna.

Ammattikoulun opintoryhmissd Samiya oli joutunut sosiaalisesti uuteen
tilanteeseen. Hanen aiemmassa peruskoululuokassaan oli monia muitakin
afrikkalaistaustaisia nuoria, ja heilld oli tivis yhteys toistensa kanssa, kun
taas toisella asteella Samiya koki itsensi tissd mielessd yksindisemmiksi. (Ks.
myds Rastas 2001; Fangen 2010; Kivijdrvi 2015). Oppilaitoksen sisiltd ei
ole 18ytynyt opintoja tukevaa viiteryhmi, ja koulun ulkopuoliset perhe- ja
ystavyyssuhteet olivat tulleet Samiyan kertcoman mukaan aiempaa etdisem-
miksi ja sirdisemmiksi. Samiya kuitenkin jatkoi opintojaan sinnikkadsti
ndistd haasteista huolimatta. Hinenkin kohdallaan saattoi havaita lisituen
tarpeen opinnoissa. My®s sosiaalinen tuki oli vihiistd, ja hidnen sosiaalinen
piadomansa oli saanut kolauksen (vrt. Holland ym. 2007).
Yhteenvetona voidaan sanoa, ettd nuorten koulutusbiografisissa jat-
kumoissa kerrottiin hyvinkin erilaisista siroistd ja mutkistakin. Kaikki
eivit olleet pidsseet ensisijaisesti hakemaansa koulutusvaihtoehtoon,
eivitkd tunteneet toteutunutta koulutuspaikkaa tiysin omakseen. Osa
haaveili siirtymisestd eri koulutusalalle, osa my®os toteutti haaveensa, ja
vasta muutoksen jilkeen he tunsivat olevansa ‘omalla’ alallaan. Toiset
kipuilivat oman alansa sisilld vaikka jatkoivat opintoja. Opintojen vaa-
timukset olivat yllittineet monet nuoret, ja varsinkin lukio niyttiytyi
tutkimuksemme nuorten kertomuksissa hyvinkin vaativana. Myos osa
mairitietoisesti lukioon hakeutuneista koki lukio-opinnot raskaiksi,
ja heiddn ajatuksensa tulevaisuuden ammatista muotoutuivat uusiksi
opintojen edetessi. Tukea ei aina vaikuttanut olevan tarjolla, siti ei osattu
kohdistaa tai nuoret eivit osanneet itsekiin siti hakea (vrt. Souto 2020).
Jotkut lukiossa tai ammattikoulussa opiskelleet eivit tunteneet olevansa
tdysin omalla alallaan mutta eivit olleet keskeyttineetkdin koulutusta.
He pohtivat alan vaihtamista, mutta eivit vield olleet tehneet sitd.
Sosiaalisuus niyttdytyi nuorten kertomuksissa parhaimmillaan tirkei-
ni ja positiivisena koulunkiynnin ulottuvuutena, joka tarjosi omanlaistaan
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jatkuvuutta, vaikka koulutuspolulla olisikin ollut suunnan muutoksia.
Koulun eetos, hyvi tunnelma ja toimivat informaalit oppilaiden ja opet-
tajien viliset suhteet olivat tirkeiti ja tarjosivat vetoapua koulunkéyntiin.
Monilla nuorilla oli niin oman perheen kuin ldhipiirinsi ja ystivien tuki
takanaan. Lisaksi he 18ysivit uusia verkostoja ja sosiaalista pidomaa ja
siten reittejd uudenlaisiin tulevaisuuksiin, vaikka sir6jd suhteessa koulu-
tushaaveisiin olisikin ilmennyt (Holland ym. 2007). Tukevien sosiaalisten
suhteiden puute puolestaan mutkisti koulutuspolkuja, ja ulkopuolisuuden
tunteet saattoivat viedd opiskelumotivaatiota, jos omaa viiteryhmii ei
oppilaitoksesta oikein loytynyt. Aineistostamme l6ytyi myés niitd nuo-
ria, joiden haaveet eivit tuntuneet kantavan heitd koulutuspolulla yhti
vahvasti, ja heilld myds sosiaalinen padoma oli ohuempaa (ks. my6s luku
”Ammattiin opiskelevien nuorten hyvinvoinnin mahdollisuudet”).

OMAA POLKUA ETSIMASSA: KATKOKSIA
KOULUTUSTARINOISSA

Ulkoapiin katsottuna nuorten koulutuspolut voivat niyttiytyd kat-
koksellisina eri syistd. Tilastolliseen tietoon perustuvien tutkimusten
hankaluutena on, ettd hyvinkin erilaisissa eliméntilanteissa olevat nuoret
voivat tulla niputetuiksi yhteen. Myés timin tutkimuksen aineistoon
sisiltyy pieni joukko kertomuksia, joissa nuorten kertomusta koulutuk-
sestaan leimaa voimakkaammin katkoksellisuus kuin jatkuvuus. Kyse on
keskenddn hyvin heterogeenisesta joukosta nuoria, joiden kertomuksiin
murroksia tuottavat tekijit ovat hyvin erilaisia (ks. myds Aaltonen ym.
2015). Kertomus, joka koulutuksen osalta niyttiytyy katkoksellisena,
voi myos ndyttiytyd joidenkin eliminalueiden suhteen jatkumollisena.
Seuraavassa analysoimme niiti kertomuksia tarkemmin.

Koulutuksen kentille liittyvd padoma oli erityisen epdvarmaa joillakin
nuorilla, joilla oli ollut vaikeuksia opiskelussa peruskoulussa. Aina my®s-
kdin kotoa ammennettu koulutuksellinen pddoma ei ollut itsestddn selvai
eikd tukenut sosiaalisena jatkumona lukioon eiki tietylle ammatilliselle
uralle kiinnittymisti. Toisinaan sopivan lukio- tai ammattikoulupaikan
16ytyminen olisi edellyttinyt muuttoa toiselle paikkakunnalle, jolloin
helpointa oli pohtia vield koulutusta kotoa kisin (vrt. Luku 4 "Uusiin
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suuntiin”). Osalla haastateltavistamme oli peruskoulun paittyessi sen
verran heikot arvosanat, ettd he eivit pddsseet yhteishaussa haluamiinsa
oppilaitoksiin, eivitkd he myoskiin selkeisti itse identifioituneet tietyn
alan tekijoiksi. (Ks. myos Tolonen & Aapola-Kari 2021.)

Tillaisissa tilanteissa nuorilla oli eri vaihtoehtoja. Osa aloitti opinnot
sellaisessa oppilaitoksessa, johon sattuivat padsemiin, vaikka se ei ollut-
kaan heille ykkosvalinta, kuten Samiyalla edelld. Vaihtoehtoisesti nuoret
saattoivat hakeutua korottamaan arvosanojaan peruskoulun kymppiluo-
kalle, jotta he voisivat hakea uudelleen toivomalleen opintopolulle. Osa
halusi pohtia vaihtoehtojaan ammatillisiin opintoihin valmentavissa eli
valma-opinnoissa.

Seuraavan esimerkin Niinan haastatteluissa kymppiluokka niyttiytyi
kidinteentekevini, hyvin positiivisena vaiheena opintoja, vaikka se ei alun
perin kuulunut hidnen suunnitelmiinsa:

Haastattelija: mitd si ajattelet, ettd viimeisen vuoden aikana on tapahtunut, onko
tapahtunut mitdin suurempia muutoksia sun elimissi?

Niina: On! On, todellakin on tapahtunut, kun vertaa sitd vuoden takaiseen
elimiin. .. mitd mi kerron siit?

Haastattelija: Kerro mitd haluat etti. ..

Niina: Mulla siind, monet kaverit jii taakse, huonot kaverit, ja sitten kivin sen
kympin, ja arvosanat nousi, péisin sithen kouluun mihin halusin ja poikaysti-
vikin tuli, ollaan oltu vuosi jo yhdessi. [...] Siind kymppiluokan aikana lytyi
se mieluinen paikka mihin pidsta. Mihin silloin pasi. [...]

Ystivyyksien merkitys ja niiden koulutuksellinen tuki on tullut ilmi jo
edelld, mutta ystivyys voi olla my®os sosiaalista pddomaa sen negatiivisessa
mielessi. Joskus nuoret kaipasivat tukea siirtymissiin, mutta aina ystivin
kanssa yhdessi tehdyt padtokset eivit vieneet eteenpiin vaan nuori ehki
ajautui jollekin alalle ystivin mukana (vrt. Holland ym. 2007, Mikeld
& Kalalahti 2020). Vaihtaessaan toiseen kouluun Niina vaihtoi myds
ystivipiirid ja koki paitsi oppineensa paremmin kuin aiemmin, myos
16ytineensd itselleen suunnan tulevalle koulutukselliselle ja ammatilliselle
polulle. Niinan mukaan opetusmenetelmit sopivat hinelle paremmin,
mutta hin kuvasi elimissdin tapahtunutta muutosta myds henkiseksi
kasvuksi:
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Niina: Sitten sielld se opetusmenetelmi oli semmoinen tosi hyvi, etti sielld kiy-
tiin riittivisti, yksinkertaisesti lipi, se opetustapa oli sellainen yksinkertainen, ja
mulle itelle paremmin jii mieleen ne kaikki. Ja oli jotenkin vihin henkisestikin
kasvanu, niin oli enemmin tydmotivaatiotakin sielld.

Kiinne oli merkittdvi niin koulutuksellisen kuin sosiaalisen pidoman
nikokulmasta, sosiaaliset piirit vaihtuivat koulutuksesta motivoituneem-
piin. Haastatteluhetkelld Niina oli innolla aloittamassa uusia ammatillisia
opintoja ja sosiaalisia suhteita: ”Ootan innolla opiskelua ja uusia kavereita.”

Vastaava esimerkki katkoksellisen vaiheen jilkeen tavoitteelliselle
opintopolulle hakeutumisesta on luettavissa Millan haastatteluista. Hin
hakeutui peruskoulun arvosanojen korottamisen jilkeen lukio-opintoihin.
Yhteni ratkaisevana askeleena hinen haastatteluissaan nousi esille my6-
hiinen oppimisvaikeuksien diagnosointi:

Milla: Sitdhin yldasteella jo puhuttiin. Mut se sit jdi sikseen. Mutta nyt sitten
lukiossa se on, tehty uudestaan ne testit ihan tosissaan, ja sielti se sitten tuli se
diagnoosi lopulta.

Haastattelija: Joo. Olitko itse tyytyviinen, huojentunut etti...

Milla: Olin kun, siti oli pitkiin jo mietitty, mut sit kun se jotenkin eteni niin
hitaasti se prosessi, ettd musta tuntu, etten [naurahtaa] mikiin jaksa kohta enii
kdydi niissi. ..

Tilastokeskuksen mukaan vuonna 2017 ammatillisen koulutuksen kes-
keytti lihes kahdeksan prosenttia opiskelijoista (Tietoa nuorista 2020).
Myos meidin aineistoomme sisiltyy muutamia nuoria, joiden koulutus-
ura oli joko katkennut tai oli vaarassa katketa. Heiddn kertomuksissaan
koulu ei vastannut omia toiveita tai heilld oli muita syitd keskeytykselle,
kuten terveyteen tai sosiaalisiin tekij6ihin liittyvid syitd. Tdmi joukko on
miirillisesti pieni (yhteensi kolme nuorta 44 nuoren otoksesta), mutta
tirked. Nuorilla, joilla oli kaikkein vakavimpia koulutuksellisia katkoksia,
oli varsin usein katkoksia my®s sosiaalisissa suhteissa. T4ssikin koulu-
tuksellinen ja sosiaalinen pddoma tai niiden puute kietoutuivat yhteen
(ks. myos luku ”Ammattiin opiskelevien nuorten hyvinvointi ystivyys- ja
perhesuhteiden nikékulmasta”). Aineistomme perusteella vaikuttaa siltd,
ettd koulutuksellisesti haavoittuvassa asemassa olevat nuoret ovat sitd
my®&s sosiaalisesti ja pdinvastoin.
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Disan vanhemmilla oli peruskoulun péittyessi ollut vahva mielipide,
mitd hinen tulisi tehda tulevaisuudessa. Hin itse pohdiskeli taidealan
opintoja ja olisi mahdollisesti halunnut sosiaali- ja terveydenhuollon alalle.
Hin péisi todistuksellaan kokonaan eri alalle, jolle ei alun perinkiin
halunnut mutta pditti aloittaa opinnot. Disan haastatteluissa sosiaalinen
padoma esiintyi vanhempien kontrollin muodossa:

Disa: Hin [isd] halusi ettd menen [sosiaali- ja terveydenhuollon alalle], ja sit
mi paisinkin [toiselle alalle]. -- Sitt hin sanoi, ettd oo sielld vihin aikaa ja hae
sitten toiselle alalle.

Haastattelija: Enti [sosiaali- ja terveydenhuollon ala], oisko kiva?

Disa: Joo. Se ois kiva.

Haastattelija: Enti sitten [taideala], sinnehin halusit itse kans? [Harrastatko] vieli?
Disa: Joo.

Haastattelija: Entd voisiko se olla sun ala?

Disa: no, umm, joo.

Varsinaisesti Disan opinnot keskeytyivit kahden vuoden jilkeen tervey-
teen liittyvistd syistd.

Vastaavasti terveyteen liittyvit syyt keskeyttivit Martan opinnot.
Ammattikouluun siirtymiseen kytkeytyi hinen elimissiin monia mer-
kittdvia muutoksia, kuten muutto omaan asuntoon, mutta ensimmai-
sen vuoden haastattelussa Martta kertoi opintojen etenevin odotusten
mukaisesti ja oli tyytyviinen valintoihinsa. Sairastumisen jilkeen tilanne
kuitenkin muuttui. Martan ldhisuhteisiin sisdltyi pitkikestoisia, osin
vaiettuja ja ratkaisemattomia ongelmia, ja hinen sosiaaliset suhteensa
niyttdytyivit ohenevina. Martalla oli jossain méirin sosiaalista pidomaa,
silld yhteys vanhoihin peruskouluvuosien ystiviin oli hinelle tirked kan-
natteleva voima, mutta hin koki silti itsensd yksindiseksi muiden elimin
kiireiden keskelld. Poissaolon pitkittyessd opintojen loppuun saattaminen
tuntui lipuvan entistd kauemmas Martan ulottuvilta, eiki tulevaisuuteen
suuntaavia suunnitelmia oikein ollut:

Martta: Ei, ei oo mitdin. En oo jaksanu miettid yhtdin mitiin.

Otoksessamme oli myds nuoria, jotka kiyttivit vaihtoehtoisia tapoja
rakentaa koulutuspolkujaan. Muutama nuori oli tietoisesti paittinyt olla
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jatkamatta toisen asteen koulutukseen, vaan pyrki rakentamaan tulevai-
suuttaan ensisijaisesti peli-, musiikki- tai urheilu-uran kautta. Heiddn
kertomuksissaan oli usein vahvoja jatkuvuuden elementtejd, vaikkakaan
ei suhteessa koulutukseen, vaan intohimoiseen harrastamiseen.

Leon kuvasi suhtautumistaan urheilu-uraan peruskoulun péittyessi
padmiiritietoiseksi ja vakavaksi ja kertoi oman elimintarinansa miari-
tietoisena etenemiseni kohti huippua:

Leon: Mi haluun ainakin, no mi teen kaikkeni et must tulee [lajin] pelaaja, am-
mattilainen, niinku huipputason, huipputasol niin, jos nyt jengi nikee telkkarist
[lajin kansainvilistd sarjaa] must tulee niiden tasonen pelaaja.

Haastattelija: Ootsd aina ollu yhtd varma tisti? Ootsi menny niin vai onks sul
tullu pudotuksia siin?

Leon: Ei oo itse asiassa tullu, mi oon koko ajan menny tinne suuntaan.

Muutaman vuoden sisilli Leon olikin edennyt kohti haaveitaan. Kou-
lutustakin hin jatkoi jossain méirin, mutta se ei ollut hinen ensisijai-
nen tavoitteensa. Vahva suuntautuminen koulutovereista poikkeavalle
huippu-urheilijan uralle erotti hinet mielestddn muista juuri suhteessa
opiskeluun ja omaan urheilulajiin.

Haastattelija: Miks must tuntuu, et se oli kauheen tiivis luokka ja semmonen
hyvi henki, mut sit joku erotti sut kuitenki niisti, et si et ihan niiden kans sit
viettiny? Osaatsi sanoo miki se on?

Leon: Me ollaan vihin eri juttui tiidtsi, plus mul oli tiditsi treeneiki, mitk erotti
meit sit, me oltiin niinku vihin erilaisii, me halutaan niinku, erilaisii asioita
niinku elimissi... No se eri asia mi haluun tietty [omaan lajiin] panostaa, sit
niilld on niinku, niilld on se tietty opiskelu, se on niille tirkein ja opiskelu on
tirkee, mut niille se on niinku tirkein niiden elimissi, jos ne siin onnistuu, ne
tulee pirjdd hyvin [...] Mul tavallaan on niinku, mul on niinku vihin niinku
eri, eri tavotteet niinku, tai sillai, mi en tiii, miten mi voisin sanoo, mut ihan,

ihan hyvii tyyppei ne on, kyl me hyvin ollaan tultu toimeen.

Myos Leonin perhe tuki hdntid pojan kertoman mukaan voimakkaasti.
Lisiksi lajilla oli vahvat traditionsa, organisaationsa ja rahoitusmahdolli-
suuksia tahtipelaajille, mikd houkutti nuoria miehii alalle ja tuki heidin
valintojaan my®és silloin, kun valinnat asettuivat vastoin kulttuurisesti
jaettua ihannetta ja odotusta koulutukseen panostamisesta tissd ikdvai-
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heessa. Leonilla oli siten kiytossian hinen toimintaansa tukevaa sosiaalista
padomaa. Sosiaalisesti hin suuntautui ensisijaisesti muiden urheilijoiden
seuraan ja erottautui ‘tavallisen’ opiskeluorientaation omaavien kavereiden
seurasta. Hinen elimissddn vaikuttikin olevan kaksi samaan suuntaan
vievii jatkumoa: niin sosiaalinen kuin koulutuksellinen jatkumo — tai
ennemminkin koulutuksen ulkopuolelle ensisijaisesti suuntautuva orien-
taatio — jotka vahvistivat hinen urheilijan uraansa.

Toisilla taas kiemurainen koulutusura johti lopulta kiinteimmin takai-
sin koulutuksen pariin. Helsinkildinen Joona pohti peruskouluaikanaan
useita reittejd tulevaisuuden alalleen. Hin kertoi yhdeksinnelld luokalla
pelaavansa paljon e-peleji ja pohti sitd yhtend mahdollisena tulevaisuu-
den ammattinaan. Noin vuosi peruskoulun pdittymisen jilkeen Joona
ei opiskellut, vaan pelasi netissd ystiviensd kanssa. Haastattelussa hin
pohti rosoista ja vihamielistikin suhdettaan koulutukseen. Jilkikiteen
hin niki peruskouluajassaan arkisia katkoksia tuottaen dialogisesti tie-
tynlaista tarinaa suhteessa menneeseen ja itseensi eri aikoina (vrt. Poysi

2015, 79-83):

Joona: Mi en osaa sanoo, mi oon jostain kutosest, vitosest lihtien aina vihannu
kouluu ja mi oon aina ollu kaikkien opettajien kaa hirveit riitoi tai niinku mi
oon ollu aina silmitikkuna...

Haastattelija: tota no kerro, mitd si tilld hetkelld puuhastelet, miten saat piivis
kulumaan, miti si teet?

Joona: En hirveet muuta ku pelailen, nyt ku tulee kevittd niin kiyn enemmin
ulkona, talvel ei hirveesti viitti, kauheen kylmi koko ajan.

Haastattelija: Okei no jos si aattelet sun paivirytmii, miten se menee ton?
Joona: Se vihin riippuu, vilil mul on silleen, md meen nukkuu kaheltatoista,
herdin yheksil, sit vilil on taas, md meen nukkuu neljilt...

Rosoisuudestaan huolimatta Joonan tarinasta on kuitenkin pitkittiis-
tutkimuksemme tarjoamasta perpektiivistd hahmotettavissa jatkuvuu-
den juonne. Ammattipelaamisen ohella hinen toisena haaveenaan oli
hotelli- ja ravintola-alan ammatti, joka oli hinelle tuttu suvun piiristi:
"Mun koko ukin, niinkun, mutsin 66 tota, suvun puoli, niin melkeen
kaikki on ollu [alan ammateissa].” Pidettydin vilivuoden ja pelattuaan
vuorokaudet ympiri Joona péityikin suvun jatkumona nihtyyn amma-
tilliseen koulutukseen (ks. my6s Tolonen & Aapola-Kari 2021), vaikka
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matka sinne oli ollut hieman mutkainen. Pidtostd tuki vahva sosiaalinen
ja kulttuurinen pddoma sukulaisten kannustaessa Joonaa jatkamaan kou-
lutustaan. Vilivuoden jilkeen hin kuvasi haastattelussaan varsin vahvaa
innostusta uusiin opintoihin ja oli tehnyt jo alan toitikin:

Joona: Joo, mulla oli sielld vilivuosi menossa, sen vilivuoden jilkee mi alotin,
alotin sitte titi.

Haastattelija: No mites on — mites se on niinku alkanu?

Joona: Se on alkanu iha hyvin, siis mulla on ihan, se on just mitd — mistd mi
ite tykkdan. Tykkain sitd [tehdd hotelli- ja ravintola-alaan liittyvid t6icd] kaikkee
sun muuta.

-- Pddsen [oman alan tyopaikka] toihin. [...] Joo on mulla on hyviks luettu, mulla
on kolmannelt vuodelt lihte tyylii puoli vuotta opinnoist pois. -- Tha vaan sen
takii, et mull on yli, melkei 300 ty6tuntii.

Vahva identifioituminen omaan alaan ja kiytinnén tydhon tuntui nyt
Joonasta tirkeiltd (ks. myos Willis 1978, Skeggs 1997, Kidyhks 2008).
Hinen laillaan monet tutkimuksemme ammattikouluissa opiskelevat
identifioituivat vahvasti omaan alaan ja kiytinnon tyon tekemiseen ei-
vitkd kokeneet olevansa “lukuihmisid”, kuten lida edelli kiteytti. Tama
erottautuminen lukemisesta identifioi heitd juuri ‘tekijoéiksi’. Monien
ammatillisen koulutuksen valinneiden nuorten kertomuksissa koulu-
tuspoluistaan merkittdviksi nousikin juuri se, [6ysivitkd he etsimisen
lomassa oman alansa, jossa omat kyvyt ja oma arvo pidsivit esiin. Samoin
merkityksellisend ndyttdytyi ldhipiirin suhtautuminen koulutukseen,
eli millaista sosiaalista pddomaa heilld oli kiytossdin (vrt. Holland &
Thomson 2009). Myds tyopaikalta hankittu tydkokemus ja sosiaaliset
suhteet niyttiytyivit niissi kertomuksissa merkittavind kannustimina.

Yhteenvetoa eri tavoin koulutuksen rajalla ja ulkopuolella omaa pol-
kuaan etsivien nuorten tarinoista on sikili vaikea kirjoittaa, etti heidin
kuvaamansa syyt ajautua koulutuksen ulkopuolelle ja sieltd taas sisipuolelle
olivat kovin yksilollisid (ks. myds Aaltonen ym. 2015). Toisten tarinoiden
katkokset olivat riskien ja terveyshuolien sivyttimii, toisille taas oman
unelman toteuttamiseen tahtddvid ja positiivisia. Toiset taas 18ysivit uusia
ratkaisuja aiempaa koulutusuraa piinanneisiin turhautuneisiin hetkiin,
koska ymmiirsivit itsedén ja haaveitaan entistd tarkemmin. Yhedilld ovat
nuoret, jotka eivit arvostaneet koulutusta, vaan pyrkivit toteuttamaan
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unelmiaan toisilla eliminalueilla, kuten harrastustensa parissa. Toisaalla
ovat puolestaan nuoret, jotka koputtelivat koulutuksen oville ja miettivit
omaa alaansa. Erilaiset sosiaaliset suhteet perheessi, koulussa ja niiden
ulkopuolella olivat erityisen tirkeitd varsinkin niille nuorille, joilla oli mut-
kia koulutuspoluillaan. Tutkimuksemme nosti esiin my®os terveydellisten
ja sosiaalisten syiden kriittisen merkityksen, samoin koulutuksellisten ja
sosiaalisten katkosten yhteenkietoutuneisuuden erityisesti niiden nuorten
kertomuksissa, joiden koulutuspolku oli kaikkein haurain.

LOPPUYHTEENVETO: NUORTEN KOULUTUKSELLISET JATKUMOT
TOISELLA ASTEELLA

Tidssd luvussa olemme tarkastelleet, millaisia jatkumoita ja katkoksia
nuorten koulutusvalinnoistaan ja toisen asteen opinnoistaan kertomiin
kuvauksiin nivoutuu. Useissa tutkimuksissa, myds aiemmassa artik-
kelissamme (Tolonen & Aapola-Kari 2021) on todettu, etti nuorten
koulutuspolkuja ja koulutuksellista pddomaa muotoilevat niin sukupuoli,
perheen luokka kuin etnisyys seki paikalliset suhteet (ks. myos Lahtinen
ym. 2019). Nami tekijdt kirjautuvat (Skeggs 2004, 2014) nuorten kou-
lutushaaveisiin: sithen mihin nuori haluaa kouluttautua, miti valintoja
hin nikee itselleen mahdollisiksi, ja minki arvoiseksi hin itsensd kokee
koulutusmarkkinoilla.

Nuoret tekevit koulutusvalintojaan tiettyihin resursseihin vedoten ja
niitd kdyttden. Tdssd luvussa olemme tarkastelleet pitkittdistutkimuksen
keinoin nuorten biografisia jatkumoita, muutoksia ja hienovaraisia siroji
suhteessa koulutukseen ja sosiaalisiin suhteisiin. Olemme kiyttineet
tissd apuna kulttuurisen ja sosiaalisen pddoman kisitteitd nuorisotutki-
mukseen soveltaen (Bourdieu 1986; Holland ym. 2007; Tolonen 2007).
Olemme tuoneet lisiksi esiin, ettd lihes kaikkiin nuorten tekemiin
valintoihin sisiltyy erilaisia ajallisia reflektioita ja epdvarmuuksia (vrt.
Poysi 2015). Voidaankin sanoa, ettd ulospdin (tilastoissa niyttdytyvid)
tdydellistd jatkumoa tai ”urakiitoa” ei nuorten tarinoissa oikeastaan ollut
nikyvissd, vaan elimi toi erilaisia vaikeuksia, harkinnan paikkoja, mutta
myos uudenlaisia positiivisia nikymid nuorten koulutusurille, miki tulee
hyvin esiin pitkittdisseurantamme kaltaisessa kvalitatiivisessa aineistossa.
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Tamin vuoksi olemme tarkastelleet erityisesti nuorten koulutuspoluilla
ilmenevid biografisia jatkumoita ja sir6jd. Monen nuoren kohdalla sirot
ndyttdytyvit helpottavina oman alan l6ytymiseni moninaisten kiertotei-
den ja vaikeuksien jilkeen.

Biografisen jatkumon kisitteelld olemme viitanneet nuorten tapoihin
kertoa itsestddn ja tekemistddn valinnoista ja rakentaa jatkuvuuksia eri
ajankohtien vilille samalla kun he liittivit eliméntarinaansa kuvauksia
sosiaalisista suhteistaan ja resursseistaan (ks. myds Keren ym. 2018;
Leccardi 2006; Cook 2018; Ostergaard & Thomson 2020). Piddosa
tutkimuksemme nuorista kuvasi opintojaan toisella asteella vahvasti
biografista koulutuksellista jatkumoa rakentaen. Muutamaa poikkeusta
lukuun ottamatta he opiskelivat kaksi vuotta peruskoulun paittymisen
jalkeen niissd oppilaitoksissa, jotka he olivat asettaneet toivelistalleen
yhteishaussa peruskoulun yhdeksinnelld luokalla. Tosin koulu — tietty
lukio tai ammatillinen oppilaitos — ei vilttimittd ollut se, joka toiveissa
oli ollut ensimmiiseni.

Tarkastelimme jatkumoiden lisiksi myos nuorten kertomuksissaan
kuvaamia siroji ja katkoksia, ja huomasimme nuorten harvoin puhuvan
dramaattisista katkoksista koulutuksensa tai sosiaalisten suhteiden yh-
teydessd. Pikemminkin kyse oli huolista, siroistd, rosoisista hetkistd tai
mutkikkaiden polkujen kuvauksista, pienemmisti suunnantarkistuksista
ja uusien toiveiden mukaisista positiivisista uudelleenvalinnoista (vrt.
Keren ym. 2018; Boddy ym. 2020; Ostergaard & Thomson 2020).
Analyysissamme nostimmekin esiin erilaisia hienovaraisempia prosesseja
suhteessa nuorten sosiaalisiin ja koulutuksellisiin jatkumoihin, ja osoi-
timme, miten nim3 kietoutuivat toisiinsa.

Lukiolaisten kertomuksissa vahvaa biografista jatkumoa rakensivat
erityisesti individualistisiksi kuvatut, korkeaa akateemista koulutusta
vaativat ammatilliset padmiirit, joihin nuoret sinnikkiisti pyrkivit,
vaikka haasteita ja huolia pirjadmisestd saattoi ajoittain olla paljon-
kin. Toisinaan tulevaisuuden haaveet vaihtuivat toisiin tai tismentyivit
opintojen edetessd, mutta lukiolaisten koulutuskertomuksissa korostui
yllattavinkin voimakkaasti midritietoisen puurtamisen jatkumo. Kaikilla
lukiolaisnuorilla ei ollut perhetaustassaan koulutukseen liittyvdd kulte-
tuurista pidomaa, mutta monet nuoret kompensoivat titd sosiaalisen
piadoman avulla: perhe tai sisarukset saattoivat tukea koulutusta, tai nuoret
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saattoivat rakentaa koulutuksen ympirille uuden yhteison, joka tuki
heidin pyrkimyksidin. Joka tapauksessa aina uuteen kouluun siirtyessiin
heidin sosiaaliset suhteensa muuttuivat, joten pysyvid tukea tarvittiin
my®&s. Yleisesti lukion opintojen rankkuus yllitti monet nuoret. Lukion
nihtiin vaativan oman toiminnan ja ajankiyton hallintaa, ja esimerkiksi
opintojen suunnittelu koettiin usein haastavaksi. Myds opinto-ohjauksen
ja oppimisen tuen tarvetta ilmeni paljon enemmin kuin sité oli tarjolla.
Niissd haasteissa perheen tai ystivien tuki olivat tirkeitd. (Vrt. luku 7
ammattiin opiskelevien sosiaaliset suhteet.)

Haastattelemistamme maahanmuuttajataustaisista nuorista suurin osa
(yhdeksin yhdestitoista) kivi lukiota vaihtelevalla menestykselld; joillekin
koulunkiynti oli helppoa, toisille hyvinkin haasteellista varsinkin kielen
kanssa, silli useimmiten heidin kotikielensi oli muu kuin suomen kieli.
Ylipddtdin maahanmuuttajatausta vaikutti heidin jatkokoulutusnakymiinsa
ja myds sithen, miten heidin perheensi pystyivit tukemaan heité tarjoamalla
tietoa koulutusjirjestelmisti (ks. Kalalahti ym. 2017; Kadriald ym. 2020).
Kulttuurisen koulutuksellisen pidoman muodostumisen tuki oli heidin
kohdallaan jdinyt liikaa sosiaalisen padoman kontolle. Vaikuttaakin siltd,
ettd lukiossa tarvittaisiin huomattavasti enemmin ja laadukkaampaa tukea
ja lisiohjausta maahanmuuttajataustaisille opiskelijoille. Lisiksi olisi syytd
tarkastella suomen ja ruotsin kielen opiskelun tuottamaa pullonkaulaa
jatko-opintoihin, mikili halutaan lisdtd maahanmuuttajataustaisten nuorten
osuutta korkeakouluopiskelijoissa. (Vrt. Yoon 2019.)

Ammattioppilaitoksessa aloittaneet opiskelijat olivat pddosin jatkaneet
opintojaan ja kiinnittyneet jo toisella asteella tulevaan ammattialaansa.
Heidin kercomuksissaan biografista jatkumoa vahvisti erityisesti kokemus
oikealla alalla olemisesta, jota positiiviset tydelimiakokemukset lisiksi tu-
kivat. Lisiksi ammatillisten opettajien luonteva suhtautuminen oppilaisiin
ndyttdytyi merkittivind kannustimena. Vahvasta koulutuksellisesta jat-
kumosta kertoneiden nuorten taustalla oli usein sosiaalista ja kulttuurista
tukea lahipiirissd, kuten perheessi ja ystivien kesken. Osa nuorista sijoitti
tarinassaan itsensid vahvasti suvun ja perheen jatkumoon (vrt. Tolonen
& Aapola-Kari 2021), joskus my6s paikkakunnan sosiaalisen yhteison
jatkumoon (ks. myds Armila ym. 2018b, 273-281). Esimerkiksi joidenkin
ammattikoulua kiyvien poikien kertomuksissa paikalliset miesten yhteisot
nousivat esiin tirkeind, ja toisinaan ne auttoivat loytimdin myos toitd.
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Analyysissimme, joka huomioi sosiaalisen pdioman, koulutuksellista
kulttuurista pidomaa saattoi siis olla myos ammatillinen padoma, ei vain
korkeakoulusta saatu koulutus (vrt. Bourdieu 1986).

Joissain nuorten kertomuksissa tie ammattikouluun ja omalle alalle
kuvattiin mutkikkaammaksi. Osa koki, ettei peruskoulun jilkeen valittu
ala tai koulutus tuntunut itselle sopivalta; he haaveilivat vaihtavansa joko
toiseen oppilaitokseen tai opiskelumuotoon. Toisinaan koulutusura oli
sisdltdnyt erilaista hapuilua, vilivuosia tai viliaikaisia ja pidempid keskey-
tyksid. Varsinaisiin katkoksiin tai keskeytyksiin johtaneet syyt liittyivit
nuorten kertomuksissa usein joko omiin tai lihipiirin terveysongelmiin
tai sosiaalisiin syihin sekd tuen puutteeseen. Toisaalta nuorten sosiaalinen
padoma oli erityisen tirked silloin, kun nuori harkitsi alan vaihtoa. My6s
nimi nuoret olisivat kaivanneet huomattavasti enemmin sosiaalista ja
terveydellistd tukea toisen asteen koulutusjirjestelmin sisilld. Sosiaalinen
pidoma on tirkedd, muttei voi niissikdin tapauksissa korvata jirjestel-
min aukkoja.

Yleisesti ottaen motivaatio jatkaa toisen asteen opinnoissa oli tutki-
mukseemme osallistuneilla nuorilla korkea. Opiskelua ei yleensd nuorten
kertomuksissa kyseenalaistettu, vaan toisen asteen opintojen oletettiin
johtavan halutuille ammattiurille tai jatko-opintoihin. Vain muutama
nuori otti viliaikaisesti etdisyyttd koulutusjirjestelmasti tavoitellakseen
muita unelmia tai terveysongelmien vuoksi. Ottaen huomioon sen, etti
nuoret joutuvat tekemiin paitoksen toisen asteen opinnoista ja mahdol-
lisen ammatinvalinnan jo 15-16-vuotiaina, on jopa himmistyttivii, ettd
valtakunnallisesti alle kymmenen prosenttia ikdluokasta keskeyttdd toisen
asteen ammatilliset opinnot (Tietoa nuorista 2020). T4ssikin aineistossa
opintojen keskeyttiminen oli harvinaista.

Tutkimuksemme nuoret olivat peruskoulun loppuvaiheen koulutus-
valinnat tehtyiddn kerdnneet kokemuksia perheen ja lihiyhteison lisiksi
myds jasenyydestd niin epévirallisessa kouluyhteisossd kuin virallisessa
koulutusjirjestelmissd, joka jatkuvasti arvioi ja arvotti heidin taitojaan
ja ominaisuuksiaan. He olivat sen perusteella muodostaneet kisityksen
omasta ‘arvostaan’ koulutusmarkkinoilla (Skeggs 2004, 10-12) tuot-
taen nidin myos luokkaan, sukupuoleen ja etnisyyteen liittyvid eroja ja
oletuksia. Olemme tietoisia siit4, ettd nuorten arviot ja tarinat itsestdin
ovat monin tavoin sidoksissa koulutusjirjestelmin heistd tuottamiin
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midrittelyihin, samoin kuin laajemmin kulttuurisesti jaettuihin nor-
matiivisiin ideaalitarinoihin koulutuksesta (Polletta ym. 2011). Heidédn
arvionsa my®ds piivittyivit toisen asteen koulutuksen edetessi. Joidenkin
nuorten tarinoissa korostui yksilollisyys, jopa individualistinen eetos, jossa
oppimisen ja opinnoissa menestymisen nihtiin olevan kiinni lihinni
omasta yrittimisestd. TAma voi heijastella koulutusjirjestelmin taustalla
piilevdi oletusta ihanteellisesta oppijasta, joka ottaa vastuun itsestddn ja
oppimisestaan (ks. myos Nikunen 2017).

Kaiken kaikkiaan individualististenkin koulutuskertomusten taustalla
korostui nuorten sosiaalisen pddoman merkitys. Erityisesti perheiden kyky
tukea nuoria emotionaalisesti vaikeissa valintatilanteissa sekd perheisiin
kytkeytynyt koulutuksellinen piioma, kuten tietimys koulutusvaihto-
ehdoista jaammattialoista, niyttiytyivit merkittdvini nuorten opintojen
kannalta. Perhesuhteet siilyivit useimmilla tutkimuksen nuorilla melko
tiiviind. Heiddn kertomuksissaan erityisesti perheiden kannustavuuden
merkitys sdilyi, osalla jopa vahvistui toiselle asteelle siirryttiessi. (Ks.
myos Gordon & Lahelma 2003.)

My®os erilaiset kollektiiviset sosiaaliset suhteet ja yhteisoon kuulu-
minen nousivat nuorten kertomuksissa esille tirkeini koulutuspoluilla
etenemisen edistdjind. Niin lukiossa kuin ammattikoulussa opiskelevat
nuoret painottivat koulun sosiaalisen yhteison merkitystd, niin informaalia
oppilaskulttuuria kuin virallisen koulun opetusta tarpeeksi jimikoine
mutta huumorintajuisine opettajineen (Gordon ym. 2000; Tolonen
2001). Hyvi opetus motivoi opiskelijaa ja siivitti hintd yhi parempiin
suorituksiin. My®os inklusiivinen ilmapiiri eli erilaiset oppilaat mukaan-
ottava ja huomioiva kouluympiristo oli tirked varsinkin niille nuorille,
jotka olivat kohdanneet muualla rasismia ja ulkopuolisuutta (ks. myos
Fangen 2010; Souto 2011; Kivijarvi 2015).

Vaikka nuoret kertoivat koulutuspoluistaan biografisia jatkuvuuksia
korostaen, lihes kaikkien nuorten kuvauksissa toisen asteen opinnoistaan
nousi esiin myds jonkinlaisia huolia. Ne nuoret, joilla oli sosiaalista péi-
omaa, jatkoivat mahdollisista sdroistd ja pienistd katkoksista huolimatta
samalla koulutusuralla tai siirtyivit tuen saattelemana uudelle koulutusalalle
kerryttien ndin myds koulutuksellista pddomaansa. Heilld oli usein erilaisia
sosiaalisia kerrostumia kiytossiin (Holland ym. 2007). Toisaalta juuri
niiden nuorten kertomuksissa, jotka olivat kaikkein epdvarmimpia omasta
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koulutuksestaan, ilmeni myds eniten sosiaalisten suhteiden rakoilua tai
katkoksia, ja heidin sosiaalinen pdiomansa vaikutti olevan muita ohuem-
paa (ks. myds luku 7 ammattikoululaisten sosiaalisista suhteista). Kaikki
nuoret eivit aktiivisista pyrkimyksistian huolimatta pystyneet korvaamaan
esimerkiksi perheen vihiisti sosiaalista padomaa ystivien sosiaalisella tuella.

Oppilaitoksesta saatava tuki — tai sen puute — nousi nuorten kou-
lutustarinoissa keskeiseen rooliin (ks. myds Souto 2020). Esimerkiksi
lukioiden osalta vaatimusten ollessa korkealla, odotus nuoren itseniisesti
selviytymisestd opinnoissa oli selked. Tukea opiskeluun oli kaikissa opin-
tomuodoissa vaihtelevasti tarjolla. Joidenkin nuorten kokemus oli se, ettd
heidict oli jdtetty yksin ongelmiensa kanssa, vaikka he olivat pyytineet
apua. Toiset olivat saaneet tukea ja selvinneet sen avulla eteenpiin.

Erilainen tuki niin oppimisvaikeuksiin kuin kielellisiin haasteisiin
olisi tirkedi saada toisella asteella kuntoon, niin lukiossa kuin ammatti-
kouluissakin. Ajoissa tehtyjen terveyteen tai oppimisvaikeuksiin liittyvien
diagnoosien puuttuminen ja esimerkiksi kielitaidon vaatimukset jatko-
opintoihin estivit toisinaan nuorten etenemisen haluamiinsa jatko-
opintoihin. Esimerkiksi kielitaito saneleekin Suomessa todennikéisyyden,
jolla padsee jatko-opiskelemaan (Yoon 2019): esimerkiksi ruotsinkielisiin
oppilaitoksiin saattaa pddstd opiskelemaan joka kolmas hakija, kun taas
toisaalta didinkielendin muuta kuin suomen tai ruotsin kieltd puhuvien
osuus korkeakouluissa opiskelevista on vain seitsemin prosenttia. (Ks.
esim. Helsingin Sanomat 2020; SVT 2019).

Nuorten koulutuskertomusten analyysi heridttad kysymyksid nuorten
toisen asteen opinnoissa ilmenevien haasteiden kohtaamisesta koulutus-
jarjestelmissd. Kaikilla nuorilla ei ole vahvaa sosiaalista ja koulutuksel-
lista pddomaa taustallaan, vaan he pyrkivit selviytymiin toisen asteen
opinnoissa oman yksilollisen motivaationsa ajamana sitkeisti kohti
toiveikkaampaa tulevaisuutta. Toisella asteella opiskeluun vaikuttavat
kuitenkin monet rakenteelliset, eri suuntiin vetdvit ja tydntivit ‘vekrtorit’:
yhteiskuntaluokan, sukupuolen, paikallisuuden ja kielen vaikutukset
nuorten mahdollisuuksiin pérjitd opinnoissa ovat vahvasti mukana heidin
pirjadmisen tarinoissaan, vaikka nuoret painottavatkin yksilollisyyttddn.
Toisen asteen oppilaitoksissa tulisi myds nihdiksemme lisitd nuorten
yksil6llistd tukemista, jotta rakenteellisten tekijoiden vaikutuksia nuorten
koulutusuriin voitaisiin vihentdd. Siten luotaisiin kaikille nuorille tasave-
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roisemmat mahdollisuudet edeti jatko-opintoihin ja edelleen tydelimiin,
jossa tarvitaan jatkuvasti uusia tekijoitd.

Luku liittyy Valtionewvoston kanslian rahoittamaan Purkutalkoot-hank-
keeseen (Aapola-Kari, Nuorisotutkimusverkosto) seki Suomen Akatemian
rahoittamaan hankkeeseen Rural Generations on the Move. Cultural History
of Rural Youth, 1950-2020 (SA 323105, Vehkalahti, Oulun yliopisto).
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Luku 5

Uusiin suuntiin

Nuorten muuttolike peruskoulun ja toisen

asteen opintojen vdalisessd nivelvaiheessa

Kaisa Vebkalahti & Piivi Armila

Kirjan tissd luvussa tarkastelemme Nuoret ajassa -nuorten peruskou-
lun pédttymisen jilkeen tapahtunutta muuttoliikettd paikkakunnalta
toiselle. Peruskoulun jilkeiset muutot pois kotoa kasautuivat odotetus-
ti Itd- ja Keski-Suomen pienille tutkimuspaikkakunnille. Itd-Suomen
Kiipykyliissi peruskoulunsa paittiville nuorille ei ollut tarjolla lainkaan
toisen asteen koulutusta. Keski-Suomen Maaseutukunnassa toimi lukio,
mutta ei ammatillista koulutusta tarjoavia oppilaitoksia. Toisen asteen
opintojen alkaminen merkitsi molemmilla paikkakunnilla, ettd monet
nuoret joutuivat tekemiin paitoksid kotoa pois muuttamisesta verrattain
nuorina, vain 15-16-vuotiaina. Ero muihin tutkimuspaikkakuntiin on
tissd suhteessa selked: Lansi-Suomen tutkimuspaikkakunnalta kotoisin
olevista nuorista vain yksi lihti opiskelemaan toisen asteen koulutuk-
seen toiselle paikkakunnalle, ja kaikki haastattelemamme suuremmista
kaupungeista kotoisin olleet nuoret 16ysivit toisen asteen opiskelupaikan
kotikaupungistaan. Heistd kukaan ei tiettdvisti muuttanut pois kotoaan
vilictdmisti peruskoulun piittyessi.

Suomessa toisen asteen kouluverkon harveneminen on vaikuttanut
2000-luvulla erityisesti maaseudulla ja harvaanasutuilla alueilla asuvien
nuorten ja heiddn perheidensi elimiin. Yhi useamman nuoren on muu-
tettava asumaan koulutusta tarjoaviin keskuksiin heti peruskouluvuosien
padttymisen jilkeen, ja uudet oppilaitokset ovat kouluverkoston keskittyessi
kaupunkeihin aiempaa kauempana. Usein nuorten arkipiivd mullistuu
melkoisesti timin uuden eliminvaiheen alkaessa. Arkinen paivirytmi
tapahtumineen eletddn todeksi aluksi vieraassa fyysisessd ja sosiaalisessa
ympiristdssi, johon tutustuminen on olennainen osa uuden eliminvaiheen
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elettiviksi tekemistd. (Armila ym. 2019.) Tassd luvussa haemmekin vasta-
uksia seuraaviin kysymyksiin: Miten 15—16-vuotiaat kotipaikkakunniltaan
opiskelemaan muuttaneet nuoret suoriutuivat tisti vaativasta projektista
osana eliminkulkuaan? Miten uudet arjen kehykset, joiden keskelld litkut-
tiin, muuttuivat omiksi? Miten uuteen arkeen ladatut toiveet toteutuivat
ja miten mahdolliset muuttamiseen liitetyt pelot voitettiin?

Etsiessimme vastauksia ylli esitettyihin kysymyksiin olemme luke-
neet haastatteluja, jotka on koottu kotoa pois muuttaneiden nuorten
suorittaessa toisen asteen opintoja uusilla paikkakunnillaan. Analyysissa
on mukana 22 pieniltd tutkimuspaikkakunnilta' kotoisin olevaa nuorta,
jotka muuttivat toiselle asteelle siirryttydan pois kotoaan joko kokonaan tai
osaksi viikkoa (esim. oppilaitoksen asuntolaan). Maaseutupaikkakunnan
18 nuoresta 13 suoritti ainakin osan toisen asteen opinnoistaan eri paik-
kakunnalla asuen. Kipykylin kaikkien (15) nuoren toisen asteen opiske-
lupaikka sijaitsi kotipaikkakunnan ulkopuolella. Melkein puolet heistd
kuitenkin suoritti toisen asteen opinnot kotoa kisin. Niiden nuorten
peruskoulunjilkeistd koulunkdyntiarkea tarkasteltiin kirjan aiemmassa
luvussa ”Arkea ja ajankiyttod”. Huomionarvoista on, ettd nuorten asu-
misjirjestelyissi ehti ennen toisen asteen opintojen piittymistd tapahtua
paljon muutoksia. Vililld asuttiin asuntolassa, vililld vuokra-asunnossa
joko yksin, sukulaisten, poika- tai tyttékaverien kanssa, ja vililli palattiin
lapsuudenkotiin. Paneudumme téssi luvussa ndihin muutoksiin ja niiden
merkityksiin nuorille itselleen analysoiden hankkeemme ”maaseutunuor-
ten” haastatteluista heidin koulunkéyntiin liittyviad muuttokokemuksiaan.

Aineistojen luennassa on keskitytty pohdintoihin ja kokemuksiin arki-
sen elimin paikoilleen asettumisesta uusissa koulunkiyntiymparistoissa:
sithen, miten paikasta ajan kuluessa tehtiin tuttu itselle ja miten itsestd
muokkautui uuteen paikkaan kuuluva mini. Nuorten koulutusbiogra-
fioita on tutkittu paljon erilaisten transitioanalyysien kautta. Transitioita
pidetéin kriittisind hetkind (Thomson ym. 2002), ja nuorten toimintaa

1 Itdi-Suomen tutkimuspaikkakunnalta kotoisin olevia nuoria koskevan analyysin
osalta luku on osittain muokattu Pdivi Armilan, Mari Kiyhkon ja Ville Poysin
(2019) artikkelin "Uusi mind uudessa arjessa — Syrjikylistd kaupunkiin opiskele-
maan muuttaneiden nuorten kokemuksia ja kerrontaa” pohjalta. Keski-Suomen
tutkimuspaikkakunnalta kotoisin olevien nuorten osalta luku perustuu aiemmin
julkaisemattomaan aineistoon.
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niissd kuvataan erityisesti pedagogisissa ja psykologisissa tutkimuksissa
muun muassa sellaisilla kisitteilld kuin reitit, kartat, suunnistustaidot ja
navigaatiopddomat (esim. Varjo ym. 2018). Niistd suunnistamisista ja
kartoista, samoin kuin siirtymissi tarvittavista taidoista, ominaisuuksista
ja motivaatioista, puhutaan abstrakteina, mentaalisina ja kognitiivisinakin
eliminvalintoja kantavina asioina. Téssi tarkastelussa viemme kuitenkin
kysymyksen siirtymissd navigoimisesta my6s konkreettisiin koulutussiir-
tymin sisilld tapahtuneisiin fyysisen ja sosiaalisen ympiriston muutoksiin.

Kouluttomilta seuduilta toiselle asteelle siirtyvien nuorten koulutusva-
linnoissa paikasta, jossa valinnan kohde sijaitsee, tulee merkittivi kyseistd
transitiota konkreettisesti sdvyttivi ulottuvuus. Valtaosa heille mahdolli-
sista toisen asteen oppilaitoksista sijaitsee paikoissa, joissa litkkumisesta tai
asumisesta niilld nuorilla saattaa olla vain vihin aiempaa kokemusta. Tdtd
lukua varten haastatteluja, joissa on keskusteltu nuorten toiselle kouluas-
teelle siirtymisestd, on luettu ldpivalaisten niitd yhteiskuntamaantieteen
teorioista tuttujen place-making- ja mikroterritorio-kisitteellistysten
kautta (esim. Harris & Wyn 2009). Niissi kisitteellistyksissi rakennetaan
tulkintoja siitd, miten arkisessa ympiristossd merkityksellisistd paikoista
tehddin tuttuja, turvallisia ja ennakoitavissa olevia niin, ettd niiden fyy-
sisiin ja sosiaalisiin puitteisiin voi solahtaa levollisesti. Nuorten arjessa
merkityksellisiksi nousevat usein omat nuorisokulttuurisesti luodut, ra-
jatut ja midritellyt kokoontumispaikat: itselle merkityt mikroterritoriot.
Konkreettis-spatiaalinen katse onkin tarpeen, kun tutkijan kiinnostuksen
kohteina ovat paikalliset, hienovaraisesti tunnistettavat nuorisokulttuuriset
julkisuudet, "kadunkulmayhteisét” (MacDonald & Schildrick 2007) sekd

niihin kuulumisen sanoittamattomat mahdollisuudet.

YKSIN, KAKSIN VAI KUMMILLA?

Alaikiisten nuorten asumisjirjestelyihin kodin ulkopuolella liittyy mo-
nenlaista pohdintaa, eikd pdités muuttamisesta ole aina helppo. Kun
tutkimuksemme nuoret ovat tehneet ensimmdisen ison toisen asteen
opintoihin liittyvin paitoksen lukion ja ammatillisen koulutuksen vilill3,
he ovat joutuneet pohtimaan paitsi arkisista hankaluuksista selvidmis-
td, myos kisittelemdin monia emotionaalisia, ihmissuhteisiin ja arjen
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muuttumiseen liittyvid epdvarmuuksia. Lihtemisen ja jadmisen vilinen
ristiveto kiteytyy seuraavassa kahden Maaseutukunnassa asuneen tyton
haastattelussa, joka on tehty juuri ennen peruskoulun piittymisti tou-
kokuussa 2016. Yhteisvalinnassa molemmat olivat hakeneet ensisijaisesti
toisella paikkakunnalla sijaitsevaan oppilaitokseen, mutta keviin lihes-
tyessd loppuaan paitos olikin kaikkea muuta kuin selvi. Tulevaisuuden
ammatilliset unelmat asettuivat vastakkain muutokseen liittyvin jinni-

tyksen ja pelkojen kanssa:

Haastattelija: Minkilainen fiilis teilld on nyt, ku koulu on niinku loppumassa?
Peruskoulu on pidttymissi.

Tyted 1: Ma haluun jaddd vield kouluun!

Tyteo 2: Miki!

Tyted 1: Md haluun jaddd vaikka luokalle, mut mi en haluu pois.

Tyted 2: Sama. Ei jotenkaa sillee... Ainakaan mi en haluis vield lihtee pois.
Tyted 1: Ollu ties kuinka monta vuotta titd samaa kouluu kiyny ja sillee, ni ei
haluu, et se muuttuu, et tiytyy tehd jotain eri juttuja.

Tyted 2: Nii lihtee muualle opiskelee ja kaveritki lihtee jonneki muualle.
Tyted 1: Miki aluks ajattelin, et mi lihen jonneki muualle, mut...

Tyted 2: Nii sd vaihoit! Oisin miki voinu jidhi, jos... Oisit heti sanonu, et si
jadr tinne.

Haastattelija: Onko teilld niinku sillai selkiytyny suunnitelmat? Sillonhan oli
just se yhteisvalinta sillon, ku mi oon viimeks kiyny tailla.

Tyt 1: Mi en oo ihan varma vield, et lihenkd mi [opiskelemaan toiselle paik-
kakunnalle] vai jéinké mi tinne. Se on vihin vaikee valinta. - - Mun mielesti
tid on ehki kuitenki parempi, et téil on tutumpia opettajia ja kaikkia.

Haastattelutilanteessa kulminoituu koulutusvalinnan monitahoisuus: Kyse
ei ole vain alan valinnasta vaan myos ennalta-arvaamattomaan muutokseen
heittdytymisestd: “et tdytyy tehd jotain eri juttuja’, joista ei vield tiedd
varmuudella — ja kohdata ne yksin, ilman tuttujen rutiinien, perheen ja
ystdvien tarjoamaa turvaa. Itdisuomalaisen Kipykylin nuoriin verrattuna
Maaseutukunnassa nuorilla oli yksi valinnanmahdollisuus enemmin: he
saattoivat jatkaa opintoja oman paikkakunnan lukiossa. Maaseutukunnas-
sa oman paikkakunnan lukiosta puhuttiinkin ensisijaisesti paikkakunnalle
jddmisen valintahorisontista kisin: lukio madrittyi tuttuuden, turvallisuu-
den ja helppouden kautta (ks. myds Tuuva-Hongisto ym. 2016). Lukio ei
ollut vain koulu, vaan ennen kaikkea tuttu paikka, johon saattoi menni
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opiskelemaan vaikka vuodeksi, jos tulevaisuuden suunnitelmat eivit olleet
vield selvilld tai kotoa pois muuttaminen arvelutti.

Kipykylildisnuorten kulkema koulutuspolku vei suurimman osan (13)
heistd opiskelemaan lihimpdin kaupunkiin 50-65 kilometrin pdihin
kotipaikoilta (ja vain kaksi heistd lihti eri suuntiin). Maaseutukunnan
nuorilla sitd vastoin ei ollut yhtd selkedd hakusuuntaa, vaan heidin
toisen asteen valintansa hajautuivat maantieteellisesti laajalle alueelle.
Suurimman osan opiskelupaikat sijaitsivat hieman kotipaikkakuntaa
suuremmissa lahiseudun maaseutukunnissa, joissa oli tarjolla ammatillista
koulutusta (n. 50-150 kilometrin siteelld kotipaikoilta). Huomionarvoista
on, ettd maan sisdisen muuttoliikkeen isosta kuvasta huolimatta kum-
mankaan paikkakunnan nuoret eivit olleet vield peruskoulun pidttyessi
halukkaita muuttamaan piikaupunkiseudulle tai Eteld-Suomen suuriin
kaupunkeihin. Sopivaa oppilaitosta ja -alaa haettiin ensisijaisesti omasta
maakunnasta ja toimivien kulkuyhteyksien paisti. Yleisempikin tilasto
kertoo, ettd esimerkiksi Keski-Suomessa paikkakunnan koko ikaluokasta
(n. 60 nuorta) vain 11 prosenttia valitsi kevddn 2016 yhteisvalinnassa
suureen kaupunkiin sijoittuvan oppilaitoksen, ja valtaosa valitsi lhialueen
maaseutumaisen paikkakunnan oppilaitoksen. Noin 40 prosenttia jatkoi
oman paikkakunnan lukioon.*

Peruskoulun viimeisend vuonna tulevaisuuden suunnitelmista kes-
kusteltaessa vain yksi tutkimuksemme harvaanasutuilta alueilta kotoisin
oleva nuori oli suunnitellut vakavasti hakevansa Helsingissi sijaitsevaan
oppilaitokseen. Vanhempien suostuttelua vaatinut suunnitelma kaatui
lopulta kiytinnon jirjestelyihin (ks. myos Armila & Kiyhko 2018):

Poika: No siin oli se, et me mietittiin titd monta kuukautta vanhempien kanssa,
ni sit meién iiti oli sillee, et se on ihan fine, jos mi lihen sinne, jos mi saan oman
asunnon ja isi oli sillee... Ni jdin sitte tinne.

Haastattelija: Ai isd ei halunnu?

Poika: Ei vaan siis isilleki oli ihan sama. - - Etti iti ja isd oli sitd mieltd, ettd
saan lihted opiskelemaan sinne, jos saan vaan asunnon, missi asua, mut sit ei
ollu mitiin tarjolla. Suunnilleen kaikki, kaikki halvat vaihtoehdot oli jo viety

monta vuotta sitte ja sit oli vaan niitd hirveen kalliita, et kuukaus makso jotain

2 Kiitimme tutkimushankkeen yhteistydkouluja 9. luokan yhteisvalintoja koskevista
koulukohtaisista tiedoista.
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tuhat euroo, etti ei todellakaa 0o rahaa semmosee. Ja sitte ei oo sukulaisia siini
oikee Helsingin lihelld, minne menna. - -

Haastattelija: No oisko susta tuntunu muuten ihan ookoolta menni omilleen?
Poika: Ois joo. Must tuntuussillee, ettd mi pystyn ihan elittimdin itteni. Ectd mi
pystyn kylli pitimiin itestini huolen, et ei oo mitdin sen kanssa. Et opiskelut
ja silleenki menee ihan hyvin.

Muuttamiseen, asumiseen ja ylipdinsi nuoren itsendistymiseen liittyvit
pohdinnat ovat monessa tapauksessa koko toisen asteen koulutuksen ajan
jatkuva perheensisdinen projekdti, jossa ratkaistaan esimerkiksi kysymys
siitd, voiko nuori kidydd koulua kotoa kisin vai muuttaako hin jossain
opintojen vaiheessa asumaan koulupaikkakunnalle (ks. my6s Armila
ym. 2018) P4itos asiassa on harvoin kokonaan nuoren oma. Erids haas-
tattelemamme nuori kuvasi, miten toisella paikkakunnalla sijaitsevasta
oppilaitoksesta oli kidyty kotivien kanssa keskustelua koko vuosi ja miten
hin oli sinnikkiisti vydryttinyt heille muuttohalukkuutensa perusteluja
toisensa perddn — vaikka kotipaikkakunnan lukioon jidminen olisikin
ollut helppo ratkaisu. Keviin valintatilanteessa nuori itse oli kahden
vaiheilla, koska hinelli oli kotipaikkakunnalla osa-aikaista tyotd ja hou-
kuttelevia harrastuskuvioita, mutta lopulta kotivikikin kannusti hinti
tavoittelemaan omia koulutusunelmia.

Kansainvilisessd tutkimuksessa on todettu harvaan asutuilta alueilta
kotoisin olevien nuorten koulutusvalintojen ja -polkujen vahva kytkeyty-
minen heidin perheidensi resursseihin. Yhtiiltd maaseutualueiden vihiiset
tydmahdollisuudet, kapeutuvat palvelut ja koulutuksen keskittyminen
kaupunkeihin pakottavat nuoria etsimiin toimeentuloa muualta (esim.
Farrugia 2016). Toisaalta se, ettd nuori voi muuttaa pois kotoa ja sitoutua
koulutukseen, edellyttdd usein sekd suoraa taloudellista tukea ettd sosiaalista
pidomaa koulutusvalintojen tekemisessd ja emotionaalista tukea paitokselle.
Tyovienluokkaisten ja pienituloisten perheiden on todettu suosivan amma-
tillista koulutusta, joka johtaa nopeasti konkreettiseen ammattiin ja hyviin
ty6llistymismahdollisuuksiin joko omalla kotiseudulla tai kaupungeissa.
Korkeammin koulutetut ja parempituloiset perheet voivat suoda nuorille
enemman aikaa etsid omalta tuntuvaa alaa vailla taloudellisia paineita ja
sitoutuvat useammin pitkiin opintopolkuihin myds aloilla, jotka eivit
vilttdimairttd takaa tyollistymistd. (Esim. Corbett 2013.)
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Perheen luokka- ja sosiockonomisen aseman yhteys lasten koulutukseen
ja sosioekonomiseen asemaan vaihtelee paljon eri maiden vilill4, ja Suomessa
sekd my0s laajemmin pohjoismaissa perhetaustan yhteys lasten kouluttautu-
miseen on muita maita véljempi (Pfeffer 2008; Naumanen & Silvennoinen
2010). Koulutusmahdollisuuksien tasa-arvo laajeni 1960—1970-lukujen
taitteen peruskoulu-uudistuksen ja koulutuksen yleisen ekspansion myotd
nopeasti, mutta 2000-luvulla keskustelu on kadntynyt jilleen huoleksi tasa-
arvoistumisen pysihtymisestd ja uuden eriarvoistumiskehityksen kidynnisty-
misestd. Alueellisten erojen ohessa esimerkiksi koulutuksen periytyvyyteen
on kiinnitetty paljon huomiota (esim. Myrskyld 2009; Naumanen &
Silvennoinen 2010; Kivinen ym. 2012).

Vaikka toisen asteen opinnot ovat Suomessa maksuttomia ja kou-
lutusjirjestelmi ainakin pyrkii monin tavoin tasaamaan sosiaalisia ja
taloudellisia eroja, perheiden erilaisilla resursseilla on kuitenkin mer-
kitystd nuorten valinnoille. Nuorten toisen asteen aikainen asuminen
tuo kysymyksen perheiden varallisuudesta erityiselld tavalla nikyviksi.
Tutkimuksemme nuoret olivat varsin tietoisia siité, ettd heidin kouluaikai-
sessa asumisessaan on pitkilti ollut kyse rahasta: "Ei iskd haluis maksaa sitd
[vuokraa kaupunkikeskustassa], sit ku enhin miekdin vield mittdin lainaa
tai semmosii saa.” Alle 18-vuotiaana mahdollisuuksia itsendistymiseen
rajoittaa lisiksi yhteiskunnalta saatavien tukien riippuvuus vanhempien
tuloista. Seuraavan esimerkin nuoren lapsuudenkoti sijaitsi kotipaikka-
kunnan sivukylilld, mistd kisin olisi ollut mahdotonta kulkea piivittiin
lihipaikkakunnalla sijaitsevaan ammatilliseen oppilaitokseen. Hinen
kohdallaan ratkaisuksi muodostui oman asunnon vuokraaminen, joskin
omaan talouteen muuttaminen toi mukanaan taloudellisia ylldtyksii:

Tyted: No yllatyksid on ollu, se maksaa enemmin, ku mitd mii kuvittelin ja,
tai enemmin menee rahaa ja enemmin pitii ite huolehtia kaikesta, ja ei sitd
osaa kuvitella, miten paljon vessapaperit esimerkiks maksaa tai joku shampoo
tai jotkut timméset, ikind niinku ois arvannukkaan, et ne niin paljon maksaa.
Haastattelija: Niin, saatko sdd rahat riittimiin?

Tyted: No pakko saada, ditiltd ja isiltd saa aina rahaa, mid sain Kelalta rahaa - -

mut sit ne lopetti sen, koska diti ja isd tienaa muka liikaa.

Uudessa arjessa selvidmisessd ei kuitenkaan ole kyse ainoastaan rahasta.
Nuoren muutto koulupaikkakunnalle edellyttdd perheelti myos luot-

157



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

tamusta nuoren itsendisestd eldmistd selviytymiseen ja kykyyn kantaa
vastuuta arkisten asioiden sujumisesta. Vanhempien lupa kotoa pois muut-
tamiseen heltidd helpommin, jos koulupaikkakunnalla on isovanhempien,
kummien ja/tai sisarusten muodostamia eliminmuutosta pehmentivii
sosiaalisia verkostoja — parhaassa tapauksessa asuinkumppanuutta tarjoavia
luotettavia sukulaisia. (Ks. myos Kiyhko 2017; Armila & Kiayhko 2018.)
Seuraavan esimerkin nuorelle muutto tiettyyn opiskelukaupunkiin oli
itsestddn selvi ja varmaksi koettu vaihtoehto. Kaupungissa asui sukulaisia,
ja sielld opiskeli jo kaksi hinen vanhempaa sisarustaan, joiden asuntoon
pikkusisko muutti. Muutto merkitsi uutta eliminvaihetta myos siksi,
ettd samaan opiskelukimppidin oli muuttamassa tyton pitkdaikainen
poikaystivd. Uusiin kuvioihin orientoituminen niyttiytyi odotettuna,
jopa helppona ja itsestdin selvini asiana, kun asumiskuviot olivat hyvissd
ajoin selvilld ja tukiverkostot valmiina. Jos sisarukset olivat selvinneet
muutoksesta, “ni kylld miiki siitd selviin™:

Haastattelija: No mites onks tdd yhdessi [kaupunkiin] muuttaminen, onks sithen
liittyny mitién keskustelua?

Tyted: Mmm no se on ollu aika selvii, etti... - - sitku [isosiskon poikakaveri]
piidsee armeijasta, ni sitten [sisar ja timin poikaystivi] muuttais pois siitd ja sitten
me jddtdis niinku mini, [isoveli] ja [oma poikaystivi]. - - Mitd nyt [sisar] on
puhunu, etti "Onnee vaan, ettd joudut sitte [veljen] jilkid siivoomaan”. Meiin
[veli] on vihin semmonen jiiripid, mutta emma tiid. Kyl mi uskon, et mi cuun
sen kanssa ehki vihin paremmin toimeen ku [sisko]...

Kotoa pois muuttaneiden tutkimuksemme nuorten konkreettiset asu-
misjdrjestelyt uusilla paikkakunnilla ovat olleet moninaisia. Osa aloitti
viikoittaisen arkiasumisen yhdessi sisaruksen tai "kimppiksen” kanssa,
ja osa muutti koulupaikkakunnilleen pysyvisti, esimerkiksi yksin omaan
vuokra-asuntoon. Moni muuttaneista nuorista vietti edelleen viikon-
vaihteet ja muut vapaapiivit kotiseudullaan. Erityisesti oppilasasuntola-
asumiseen liittyy suoranainen velvollisuus poistua asunnoista lomiksi ja
viikonlopuiksi.
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KARUHKO ASUNTOLA-ARKI

Haastattelija: Miltd se tuntui, kun joutui jakamaan [asuntolahuoneen] sit ihan
uuden ihmisen kanssa?

Tyted: Than kauheelta! Ainakin se kun, ihan niiku eka yot, kyl mi sen ekan yon
sain olla yksin, ku se tuli vasta aamulla se mun kimppis sinne, nii se oli semmoista
ihan kauheeta, kun se toinen ei niinku puhunut mitiin ja sit kumpikin istui
ihan hiljaa ja teki omia juttujaan siind omalla puolella ja...

Suomessa oppilasasuntolat ovat olleet historiallinen ratkaisu koulutuksen
jarjestimiseen harvaanasutussa ja pitkien etdisyyksien leimaamassa maassa.
Aikana, jolloin koulut keskittyivit suuriin kaupunkeihin, pitkit etdisyydet,
heikot kulkuyhteydet ja koulupaikkakunnalla sijaitsevan "koulukortteerin”
jarjestimisen kustannukset muodostivat huomattavan esteen maaseutu-
paikkakuntien lasten ja nuorten opiskelulle. Opiskelumahdollisuuksien
tasaaminen alueellisesti onkin ollut yksi suomalaisen koulutuspolitiikan
keskeisii linjoja. Suurten ikiluokkien syntyminen toisen maailmansodan
jilkeen ja samaan aikaan tapahtunut yhteiskuntarakenteen modernisoi-
tuminen ja elinkeinoelimin osaamisvaatimusten muutos nostivat koulu-
tuspoliittiset kysymykset yhteiskunnallisen keskustelun keskipisteeseen.
Epikohdaksi nihtiin erityisesti ylioppilastutkintoon johtavien oppikoulujen
saavutettavuus. 1950—1960-luvuilla oppikoulujen midri kaksinkertaistui ja
Suomeen syntyi suhteellisen tiivis oppikoulujen verkosto, joka mahdollisti
yhi useammalle maaseudun nuorelle kouluttautumisen omalla paikka-
kunnalla. (Leino-Kaukiainen & Heikkinen 2011, 22-25; Jouhki 2020,
92-97.) Lukumiiriisesti Suomessa on tindkin pidivini kolminkertainen
miird lukiokoulutusta tarjoavia oppilaitoksia ammatillisiin oppilaitoksiin
verrattuna (SVT: Koulutuksen jirjestdjit ja oppilaitokset 2019). Siini missi
lukion perustaminen omaan kuntaan on ollut monelle pienelle kunnalle
tirked tavoite, ammatillisten oppilaitosten verkosto suunniteltiin alusta lih-
tien palvelemaan laajempia alueellisia kokonaisuuksia. Oppilasasuntoloista
muodostui tdssd tilanteessa elintirked edellytys ammatillisen koulutuksen
laajenemiselle. Asuntolapaikka mahdollisti opiskelun myds pitkien matkojen
pddssd asuvien ja pienituloisten perheiden lapsille.

Oppilasasuntolat ovat edelleen keskeinen pitkii koulumatkaa taittaville
nuorille tarjottu koulunkiyntii tukeva arkiasumisen malli. Vuonna 2015
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ammatillisessa peruskoulutuksessa olevista opiskelijoista yli 10 000 asui
koulutuksen jirjestdjien ylldpitdmissd opiskelija-asuntoloissa. Virallisesti
oppilasasuntolat miiritellian osaksi opintososiaalisia etuja. Asuminen
koulutuksen jirjestdjin osoittamassa opiskelija-asuntolassa on amma-
tillisesta peruskoulutuksesta annetun lain nojalla maksutonta. Asuntoja
myonnettiessd useimmissa oppilaitoksissa etusijalla ovat alle 18-vuotiaat
perustutkintoa opiskelevat ensimmaisen vuoden opiskelijat, joiden matka
kotoa oppilaitokseen on pitki tai muuten hankala esimerkiksi puuttuvien
julkisten kulkuyhteyksien vuoksi. Asuminen on jérjestetty yleensd soluihin,
joiden asukkailla on yhteiset keittio-, oleskelu- ja saniteettitilat. Useimmissa
asuntoloissa nuoret jakavat henkilokohtaisen asuinhuoneensa toisen opis-
kelijan kanssa. Olennainen oppilasasuntoloita muusta opiskelija-asumisesta
erottava tekijd on valvonta, joka on jirjestetty eri tavoin eri oppilaitoksissa.
Useimmissa asuntoloissa paikalla on ohjaaja ainakin piiosan asuntolan
aukioloajasta. Asumista kontrolloidaan myds jirjestyssddnnéilld ja ran-
gaistusten uhalla. Viikonloppuisin ja lomakausina valtaosa asuntoloista on
suljettuina ja niissd voi asua vain poikkeustapauksissa, esimerkiksi pitkin
matkan vuoksi. (Ammatillisen peruskoulutuksen opiskelija-asuntolat 2015.)

Opetushallituksen teettdmissi virallisissa oppilasasuntola-arvioinneissa
asuntola-asumisesta muodostuu suhteellisen positiivinen kuva (esim.
Vehvildinen 2012), joka kuitenkin osittain rikkoutuu Nuoret ajassa -seu-
rannan asuntolakokemuksissa. Nayttad siltd, ettd erityisesti negatiivisia
kokemuksia asuntoloista jaetaan nuorten keskuudessa sekd vahvistetaan
nuorten ja vanhempien keskindisissi puntaroinneissa. Usein “puska-
radioissa” asuntoloista muodostettu kuva piirtdd esiin kolhoosimaista
mutta ei-yhteisollistd yhteiseloa ja huonoon seuraan joutumisen riskia.
Asuntoloihin ei haluta hakeutua, mutta niihin saattaa ”joutua”, jos muuta
mahdollisuutta ei ole. Asuntola-asumisesta kieltdytynyt kipykylildispoika
valaisi meille kaverinsa asuntolakokemusta niin:

Se on melkein ku vankila, ku sie ensinnikin saatat joutuu... sinne saattaa tulla,
jos sie et paise kaverin kaa, niin sitten sinne saattaa tulla... ett kaverilla oli kiyny
silleen, ett sinne oli joku haiseva kimppis tullu... se ei kiyny sielld suihkussa
viikolla, se kivi vaan kotona, kun meni viikonlopuks kotiin ja kivi sillon vaan
suihkussa ja silli oli aina ne tydvaatteet piilld ja se hais ihan hirveen pahalle, ja
se ei siivonnu ikin... ja sit se joutu siivoomaan sen jilkid, mitd se teki.
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Tyytymittdmyys asuntoloihin liittyy nuorten kertomuksissa ensisijai-
sesti levottoman seuran aiheuttamiin riskeihin, meteliin iltaisin ja 8isin,
siivottomuuteen seki yksityisyyden ja kodinomaisuuden puutteeseen.
Asuntolassa tulee ja menee monenlaisia asukkaita, ja saman lukuvuoden
aikana kimppikaveri voi vaihtua moneen kertaan. Erityisesti yksityi-
syyden, viihtyisyyden ja ‘oman tilan’ puute niyttiisi olevan tekiji, joka
torjuu tyttdjen asuntola-asumista. Vaikka Nuoret ajassa -aineisto on
maidrillisesti pieni, huomionarvoista on, etti kokemukset pidemmastid
asuntola-asumisesta kasautuvat aineistossa pojille. Tytot eivit usein lih-
tokohtaisestikaan valinneet asuntola-asumista vaan pyrkivit jirjestiméin
asumisen jollain muulla tavalla, jos se suinkin oli mahdollista. Myos
vanhempien on usein ollut vaikea laskea nuortaan oppilasasuntolan
asukkaaksi. (Ks. my6s Tuuva-Hongisto ym. 2016.)

Nuoret ajassa -aineistoissamme on esimerkkeji siitd, ettd vanhempien
asuntoloihin kohdistama huoli ei aina ollut aiheeton. Asuntola-asuminen
saattoi keskeytyd esimerkiksi sithen, ettd nuoret eivit herdnneet ajoissa ja
koulunkaynti herpaantui, kun asuntolassa kukaan ei patistanut kouluun.
Osa asuntolanuorista muutti kesken kouluvuoden takaisin kotiin, vaikka
kotona asuminen tarkoittikin aikaisia herdtyksii ja pitkdd bussimatkaa.
Asuntolayhteis6ihin ndyttdd syntyvin helposti myds monenlaisia bile-
porukoita ja -paikkoja. Joillekin nuorille asuntolaelimin vapaus ja sielti
16ytyneet uudet kontaktit loivat puitteet tarttua paihteiden ja jatkuvan
juhlimisen virittimain elimintapaan. Aineistossa on nuoria, jotka olivat
joutuneet kohtaamaan asuntolassa kiusaamista, jos kohta aineistossa on
mainintoja myds kiusaamiseen puuttumisesta ja toimivista suhteista
asuntola-ohjaajiin.

Haastattelija: Millaisist asioist siel voi sitte kinaa tulla?

Poika: Pienistd asioista, vililld vihin isommista jutuista. Oli vihin se, ettd pientid
kiusausta tuli, niin siind meinas mennd vihin pinna siihen. - - Mainihin siitd
valvojalle. Siind tuli pientd, et mietittiin mitd tehdiin asialle. Aluks oli silleen,
ettd antaa sen olla, ettd jos se peli vield jatkuu, niin sitte, mutta sit se jatku, niin
sit piti tehdi jotain.

Mydnteisesti asuntola-arkea kuvasivat erityisesti ne nuoret, joiden asun-
tola-aikaan kuului positiiviseksi koettua yhteiséllisyyttd. Monelle avain
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uuden ympiristdn tutuksi tekemiseen ja vithtymiseen oli ystavystyminen
muiden asuntola-arjen jakavien nuorten kanssa:

Sitten ku alko ilta pimenemiin, niin se alko se koko asuntolan piha tiyttyy
porukoista — tai niinku nuorista — niin sielld pysty helposti tutustumaan. Sielld
sitten heti alko vithtymiin. Kimppisten kanssa nyt oli ekat kaks viikkoo vihin
omituista, mutta kun niihinkin tutustui, niin sitte tuntui, ettd kolmen aikaa yslla
sielld huutaa vield jotain ja... etti ei. Alko olemaan vihin liiankin tuttavallista
porukkaa sielld.

Eris erikoislukion oppilasasuntolassa asunut nuori kuvasi asuntolaa
paikaksi, josta "tulee sellasia eliminaikaisia ystivii’. Valvonnan ja hii-
rididen sijaan hinen kuvauksissaan asuntola-asumisesta korostuivat
yhteishenki, yhdessid tekeminen ja ainutlaatuisen tiiviit ihmissuhteet.
Oppilaiden ja koulun henkilokunnan vilinen luottamus — ja se, etteivit
nuoret kiyttineet luottamusta viirin — mahdollisti esimerkiksi suhteel-
lisen vapaan koulun tilojen harrastekdyton vapaa-ajalla. "Ne asuntolat
on aivan oma kokemuksensa, kun sielld on se 60 samanhenkistd nuorta
aivan vierivieressd”, hin kuvasi asuntolan yhteishenked. Naytcaa siltd, ettd
myds oppilasasuntola-asumiseen syntyy helposti oppilaitoskohtaisia ja
sosioekonomisia sivyeroja: erikoislukiolaisten asuntolaelimd muovautuu
erilaiseksi kuin ammattikouluopiskelijoiden kuvauksissa meille avattu
ajoittain huuruinenkin biletodellisuus.

Asuntola-asumiseen sopeutumista helpotti, jos nuoren oli mahdollista
vaikuttaa sithen, kenen kanssa hin asui yhdessi. Joku sai kimppikaverin
vanhasta peruskouluajan luokkakaveristaan, jonka kanssa oli helppo
kulkea matkoja ja ottaa uutta ympiristdd ja sen sosiaalisia verkostoja
haltuun, toinen taas tunsi tulevat asuintoverinsa harrastusten kautta.
Myds timin luvun alussa siteeratun tytdn arki uudessa oppilaitoksessa
muuttui alkushokin jilkeen myonteiseksi. Vierauden ja ulkopuolisuuden
kokemus talttui, kun asumisjirjestelyihin sai vaikuttaa itse ja muuttaa
samaan huoneeseen itse valitsemansa opiskelukaverin kanssa. On kui-
tenkin tirkei huomata, ettei monellakaan nuorella ole valmiiksi tuttua
kimppikaveria, eikd asuntolasta vilttimitti l6ydy samanhenkisid nuoria.
Tilloin vaarana on, ettd nuori jad yksindiseksi heittopussiksi, joka joutuu
jakamaan arjen aina uusien, vaihtuvien kimppisten kanssa ja mukautta-
maan oman eliminsi asuntolan muun joukon elimintapaan.
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Niinkin pienen aineiston asuntolakokemusten erilaisuus kertoo op-
pilaitosten ja asuntoloiden moninaisuudesta (vrt. Souto 2013; Maunu
2018). Jotkut asuntolat eivit olleet pystyneet tarjoamaan itsendisen
elimin alkeita opetteleville nuorille riittdvin turvallisia puitteita, vaan
nuoret jaivit yksin arkisten ongelmiensa kanssa. Toisissa oppilaitoksissa
taas asuntoloiden valvontaan kiinnitettiin huomiota, epakohtiin puutut-
tiin ammattimaisesti ja asuntoloissa oli ohjattua vapaa-ajan toimintaa.
Kaikkein positiivisimmin asuntola-arkea kuvattiin silloin, kun asuntolan
yhteisollisyys oli ollut my6nteiselld tavalla nuorten itsendistymistd tukevaa.

Asuntoloissa asuvat nuoret liikkuivat viikonloppuisin ja lomilla pia-
sddntoisesti takaisin kotipaikkakunnilleen. Erityisesti poikien kertomuksissa
litkkumisella oli keskeinen asema. Itseniisen elimin rakentaminen maa-
seudun bussilitkenteen kiemuraisten reittien ja harvenevien aikataulujen
varaan hankaloitti monen alaikiisen elimai. Siind missd vanhempien kyydit
olivat peruskouluaikana tirkeitd, toisella asteella haastatteluissa nousivat
esille vanhempien sisarusten ja kavereiden autokyydit, moottoripy6rit ja
oman auton odotus. Ajokortti ja oma auto olivat monelle arkinen, téysi-
ikdistymisen alla hartaasti suunniteltu ja odotettu vilttimittomyys.

Vaikka uusissa oppilaitoksissa syntyi tirkeitd ihmissuhteita, paik-
kasuhteiden nikékulmasta useilla nuorilla siilyivit vahvat siteet koti-
paikkakunnille. Erityisesti Maaseutukunnan nuorille, jotka siirtyivit
opiskelemaan toiseen maaseutukuntaan, opiskelupaikkakunnat saattoivat
jdddd ympiristoind varsin vieraiksi lipikulkupaikoiksi. Asuntola-asuminen
ei kiinnittidnyt heitd niinkdan uuteen paikkakuntaan kuin opiskelijayh-
teisdon. Arjen kannalta keskeinen ympiristo (Harrisin ja Wynin [2009]
termein mikroterritorio) rajautuikin usein melko suppeasti koulun ja
asuntolan muodostamaan yhteisé6n. Suurin merkitys oli uusilla ystavilla,
joista heistdkin useimmat olivat tulleet opiskelupaikkakunnalle muualta.
Sen sijaan muuttaminen kaupunkiympirist66n merkitsi nuorten paik-
kasuhteissa toisenlaista muutosta.

KAUPUNKILUPAUS: UUSILLA KULMILLA, UUSISSA PORUKOISSA

Peruskoulun piittymisvaiheessa tutkimuksemme nuoret kohtasivat kou-
lutukseen liittyvin muuttopaineen pois maaseudulta. Koulutukseen
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ja tyollisyyteen liittyvit tekijit eivdt kuitenkaan ole ainoita nuorten
muuttoliikkeeseen vaikuttavia tekijoitd. Nuorten puhuessa muuttami-
seen liittyvistd kokemuksista ja elimistdin ne eivit myodskiin nousseet
ainoiksi puheenaiheiksi, vaan esille nousi moninainen tekijéiden kirjo.
Siirtyminen kaupunkiympiristo6n merkitsi monille tutkimuksemme
nuorille urbaanissa tilassa hengailemisen ja kaupunkikulttuuristen mai-
semien avautumista, ostos- ja harrastusmahdollisuuksien direlle pidsyd
sekd sosiaalisten suhteiden monipuolistumisen lupausta. Ylikouluai-
kaisissa tulevaisuusvisioissaan osa nuorista oli jo odotellut innokkaasti
kaupunkiin lihtemisti.

Ruotsalaistutkija Mats Johansson (2016) on kéyttinyt kisitettd “nuor-
ten naisten exodus” analysoidessaan maaseutualueiden muuttoliikettd.
Sama ilmi6é on havaittavissa myos Suomessa. Nuoret naiset muutta-
vat maaseutualueilta kaupunkeihin selvisti michid todennakdisemmin.
Kaikilla maaseutualueilla pddosa tydikiisestd viestdstd on miehid, mutta
erityisesti ilmio korostuu harvaanasutulla maaseudulla, jollaiseksi myos
iso osa Nuoret ajassa -tutkimuksessa mukana olleiden maaseutunuorten
asuinalueista voidaan luokitella. Suomen ympiristokeskuksen tuottamat
tilastot maaseutualueiden iki- ja sukupuolirakenteesta eivit huomioi alle
18-vuotiaiden muuttoliikettd, mutta tydikiisiksi médriteltdvid ikdryhmid
koskevissa tilastoissa maaseutualueiden sukupuoliero on suurimmil-
laan 18-29-vuotiaiden nuorten aikuisten ikdluokassa. T4ssi ikdluokassa
harvaanasutulla maaseudulla asuu liki 140 miestd 100 naista kohti.
(Maaseutukatsaus 2017, 31.) Nuorten aikuisten muuttoliikkeen sukupuo-
lijarjestystd on selitetty erityisesti nuorten naisten aktiivisella koulutukseen
hakeutumisella sekd maaseudun tydmarkkinoiden miesvaltaisuudella.
Matalampaa koulutusta edellyttivien tydtilaisuuksien painottuessa mies-
valtaisille aloille nuoret naiset muuttavat maaseudulta "naisystavillisille”
tyomarkkinoille. (Johansson mt.; Maaseutukatsaus mt.)

Tutkimusryhmistimme Mari Kiyhko (2017) on analysoinut har-
vaanasutulla maaseudulla asuvien tyttojen kisityksii seki pienesti koti-
paikkakunnastaan ettd heididn odotuksiaan kaupunkiin muuttamisesta
peruskoulun lopussa. Erityisesti Kipykylin tytéille kaupunki merkitsi jo
l3ht64 suunniteltaessa lupausta uudenlaisesta elimismaailman runsau-
desta. Osalle nuorista kaupunki kuitenkin niyttdytyi kasvottomana ja
tuntemattomana, jopa pelkoa herittdvini ympiristond. Erityisesti niilld
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nuorilla, joilla ei ollut siteitd kaupunkeihin eikd aiempia kokemuksia
kaupunkimaisessa ympiristossd liikkkumisesta, oli etukiteen usein varsin
negatiivisia oletuksia kaupunkielimisti. Joidenkin poikien tulevaisuu-
denkuvissa uutta arkea jinnitettiin ja pelittiin, kun itsessd tunnistettiin
timin teoksen luvussa "Miten kaupungista tulee oma?” kaupunkipii-
omaksi kutsutun suunnistamistaidon puute ja kaupunkiympirist6on
kuulumattomuuden kokemus.

Itdsuomalaisen tutkimuspaikkakuntamme nuorille kaupunki, johon
arki koulutusvalinnan myoti siirtyi, merkityksellistyi aluksi vieraana so-
siaalisen, materiaalisen ja kulttuurisen runsauden maailmana. Kaupunki
oli tehtivi tavalla tai toisella tutuksi ja omaksi niin, ettd arjesta uudessa
ympiristossd tuli elettdvad. Koulutussiirtymddn liittyvd “transitiona-
vigointi” onkin heidin tapauksessaan suurelta osin ollut konkreettista
arkisen kartan ja sen reittien hahmottamista: oli opittava ne jokapiiviiset
skriptit, joiden kautta paikkaa voi tehdd omaksi ja minid osaksi paikkaa
(Harris & Wyn 2009; ks. Goffman 1974). Vasta timin tavallistumisen
kautta syntyivit paikassa kotonaan olemisen kokemus ja oikeutus — myos
seuraavassa siteeratun kipykylildispojan elimismaailmassa:

...perikylilti tultiin niin tota, sillon ku my ekan kerran noustiin linja-autoon,
et noni lihetiin asuntolalle, niin olihan se aina semmonen wow, mi oon K:ssa,
en nyt tiid, ei nyt kovin erikoiselta tuntunu, mut silti oli se silleen, et vau tid
on vihin isompi paikka ku tuo Kipykyld, my®é silti mittddn juntteja oltu, kylld
myd osattiin liikkua sielld ja tilleen, mutta nykyjdin se on ihan peruskauraa ettd
sielld on niin on silleen et joo, tos on tommonen ja tos on tommonen, ennen se
oli silleen, et kiiyddn vihin tutkimassa titd paikkaa, ja kaikki tuntu vihin silleen
uuelta, vihin niinku ois alottanu uuen elimin, ainaki uuen vaiheen elimissi,

no niinku alotettiinki.

Haastattelemiemme kipykylildisnuorten lapsuutta elettiin turvalliseksi ja
virikkeelliseksi koetussa maalaisympiristossd (myos Tuuva-Hongisto ym.
2016). Nuoruuden eliminvaiheisiin liittyvien toiveiden nikokulmasta
kotiseutu oli kuitenkin alkanut mairittyi erilaisten tirkeiksi koettujen
asioiden (esimerkiksi harrastus- ja kulutusmahdollisuuksien) puuttumisen
maisemana. Kun tultiin niukkojen tarjoumien ympiristdistd, huomio
kiinnittyi myds padsyyn kaupungin avaamaan tilallisen ja toiminnallisen
runsauden maailmaan. Tilaisuuksiin ei vilttimittd osattu tarttua — tai
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pystytty tarttumaan — mutta niisti ja niiden luomasta kontrastista enti-
seen oltiin tietoisia:

Onbhan se, asuu tiil kaupungissa, on mahollisuuksia kiyvi shoppailemassa, ja
sitten on miettiny, et voisin esim. uintia alottaa ja timmostd, tai ruveta kéiyméiéin
jossain, eri paikoissa, ollaan siskon kanssa juteltu, et vois tutustuu kaupungin kult-
tuurieldimain, timmostd ettd pidsee halutessaan, et eihin sieltd Kipykyldstd padssy
minnekkiin kiymiin. Ecdd ku on erilainen ympiristd miti sielld Kipykyldssi
niin sitten on, ite rikastanu sellasta erilaista, ei nyt maailmankuvaa mut sellasta
mimmosta voi elimi olla, ku ite silleen maalta oon, ja ehki just miti sanoin,

niin on aikaa itelle ja silleen enempi, miettii, ja tietysti pystyy kiymiin paikoissa.

Muutto pienemmallekin paikkakunnalle saattoi merkitd tissd suhtees-
sa uudenlaisia mahdollisuuksia niille tutkimuksemme nuorille, jotka
kotipaikkakunnillaan olivat asuneet sivukylilli. Uudet oppilaitokset
sijaitsivat kuitenkin paikkakuntien keskustassa, ja asuntola saattoi olla
kivelymatkan paissd ruokakaupasta: "No, sielld oikeastaan muuttu kaikki,
kun pddsi asumaan keskustaan. Kun mi asun tilli [kotipaikkakunnalla]
40 kilometrin pidssi keskustasta ja 15 kilometrid lihimpain kauppaan.”

Keski-Suomen Maaseutukunnan nuorten haastatteluista ei ole luettavissa
samaa kaupunkielimin odotusta kuin Iti-Suomen tyttdjen haastatteluista,
eikd kaupunki symboloinut heille yhtd vahvaa siirtymad kohti vapautta.
Vaikka myds Maaseutukunnassa kerrottiin erityisesti shoppailu- ja harras-
tusmahdollisuuksien niukkuudesta ja pitkien kulkuyhteyksien tuottamista
hankaluuksista, moni my®s kertoi, ettid kotipaikkakunnalta 1ytyivit melko
hyvin ne asiat, joita arjessa tarvittiin. Niiden nuorten toisen kouluasteen
aikaiset muutot suuntautuivat pidasiassa lihiseudun maaseutumaisille
paikkakunnille, jolloin elimdnmeno ja ihmiset uudella paikkakunnalla
ndyttdytyivit hyvinkin samankaltaisina kuin vanhalla kotipaikkakunnal-
la: ”se oli samanlainen tuppukyld ku timd”, kuten eris haastateltu totesi.
Suunnitelmatsiitd, mitd toisen asteen jilkeen tapahtuisi ja millaisessa ympi-
ristossd he pidemmalla cahtdimell haluaisivat asua, eivit olleet vilttdimated
vield konkretisoituneet. Pddosa ldhikunnissa ammattikoulua kiyvistd nuo-
rista ndki tulevaisuutensa kuitenkin mieluummin maaseutumaisessa kuin
kaupunkiympiristdssd. Paitsi Maaseutukunnan pojat, myds monet tytdt
kertoivat viihtyvinsi hyvin kotipaikkakunnallaan ja palaavansa mielelldin
joko sinne tai lihiseudulle ammattiin valmistumisen jilkeen:

166



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

Haastattelija: Missi te haluaisitte asua sitte ku opinnot padttyy?

Poika: En mini tied...

Tyto: Mi pysyn kotona (nauraa) no en mi tiid.

Poika: Jossain vihin syrjemmissi, mi en ainakaan [maakunnan keskuskaupungin]
keskustassa, mi tulisin hulluks siells.

Haastattelija: Miki siel on semmoista mistd tulee hulluksi?

Poika: En tiedd, en mi tykkii tommosista. Kaupunkiympiristdsti.

UUSI MINA UUDESSA ARJESSA

Kaupunkikouluihin siirtymisen symbolinen lisiarvo oli erityisesti pienessd
tehdastaajamassa kasvaneiden kipykylildisnuorten koulutussiirtymain
kytkemi ulottuvuus. Muutos oli heille monitasoinen: kun ympiristd
muuttui, myds minin tuli muuttua ympiristoon sopivaksi. Kaupunki-
ympiriston tarjoumiin tartcumisella oli edellytyksensi ja seurauksensa.
Kauppakeskukset ja kahvilat ovat konkreettisia esimerkkejd haastattelemi-
emme nuorten mikroterritorioihin liittyvistd place making -projekteista,
joiden kehkeytyessd arjen kartoille alkoi kuvautua uusi mini uudessa
paikassa — ja usein my®s uusissa porukoissa.

...tdllai ku saa keskustassa olla, niin ihan muuten vaan kavereiden kaa jiiny tinne
ja kiyty esim syomissi tai leffassa, ja usein on tullu, ku oli esim. loma, semmonen
viikon loma, niin otin vaan kotoo lippirin ja lukiokirjat mukkaan, ja tuun tinne
ja menin tonne Coffee Houseen istumaan ja kirjottaa sitd didinkielen esseetd,
ettd siel on semmonen paikka, missi mi sillon tillon meen vaan viettdd aikaa
ettd, otan aina sitten ison kupin kahvii ja koneella alan kirjottelee tai tekemiin
jotain juttuu, sitten usein vaan niin kavereita taalla.

Uudessa ympiristdssd sithen kuulumista piti rakentaa sekd maantieteel-
lisesti ettd sosiaalisesti. Nuorisokulttuurimaantieteellisissi analyyseissa
mikroterritoriot ovat sosiaalisessa kanssakdymisessd syntyvid porukoiden
paikkoja ja miljoitd (Harris & Wyn 2009; vrt. Perho 2010). Verkostot
kutoutuvat hiljalleen ja kumuloituvat usein merkittidvien muiden — itsed
uuteen paikkaan ja sen yhteisoihin ankkuroivien ihmisten (esim. Mead
1934; vrt. Souto 2011) avustavilla viliintuloilla ja niihin tukeutuen:
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...se on semmonen sanonta tuolla ammattikoulussa, tupakkapaikalla tapaa kaikki
parhaat kaverit, ensimmdisen kaverin sielld silleensi tapasin, ettd olin tupakalla
siind, ja se tuli kysymiin tulta, siind sitten jiitiin juttelemaan, ja se sitten oli
silleen, ettd jatkettiin juttelua ja tutustuttiin vihin paremmin ja oltiin sitten
kavereita [...] ettd yhteen henkil66n ku jostain tietystd piiristd tutustut, niin
tutustut koko piiriin samalla, niin nytten sitid tuntee kaikki.

onelle ka ildistytolle uuteen kouluun pidseminen merkitsi jo en-
Monelle kapykyliliistytélle uuteen kouluun p kitsi j
nakkoon odotettua ja sittemmin toteutunutta konkreettista, mentaalista
ja sosiaalista pesieroa kotipaikkakunnan kuihtuneeksi, “kyttiileviksi”
ja juoruilukulteuurilla kylldstetyksi kuvattuun ilmapiiriin (ks. Kiyhké

. Uuden eliminvaiheen alkaessa eteen avautui peruskouluaikaisista
2017). Uudeneel heen alk t tui peruskouluaik:
leimoista ja roolituksista tyhjentynyt uusien suhteiden kirjo, jossa myos
uusi mind sai mydnteistd tilaa:

Haastattelija: Mikd siin sit [syrjiseudun ylikoulussa] oli hankalaa?

Tyted: Mi jdin vihin ulkopuolelle kaikista vililld [...], jos ne oli sopinu, et ne
menee jonnekin, niin kaikki muut oli kutsuttu paitsi mut, niin oli se vihin silleen.
[...] Eisitd oikeestaan ulkopuolinen silleen tajunnu, mutta oli se aika hankalaa,
ysi- ja kasiluokka, en muuta toivonu, ku et pidsen pois. [Nyt] mul on kavereita
ja sit kaverin kaverin kautta saa taas uusia.

Haastattelija: Sit puhuit [aiemmissa haastatteluissa] paljon siitd juoruilusta ja
perheen tai vanhempien sisarusten leimasta ja silleen, niin onks se [muutto] sit
vapauttanu jotenki?

Tyted: Onhan se ku ei tiid suoraan, minkilainen si oot ollu, ja ei pysty sano-
maankaan, et se on se et nyt ne pitdd eka tutustuu minuun, eikd ne voi mitdin
padtellikkiin. [...] No, miten, kiyttdydyn ainaski ihan eri tavalla, tai yritin ainaski,
ettd silleen, ettd puhun vihin eri tyylilld ettid ei silleen niin ronskisti niinku td4lla
tuli puhuttuu, kaikkihan tunsi niin ei jaksanu enii ajatella, mut sielld [uudessa
paikassa] sit vihin yritedd olla vihidn hienompi ja ...sais vihin paremman kuvan.

Uuden minin syntyminen ei kuitenkaan ollut pelkistiin vapauttava ko-
kemus; kaupunkitila on julkisuudessaan my®s vaativa. Joidenkin tyttdjen
kokemuksissa syrjikyld on ollut heihin kriittisid katseita kohdistanut
paikka, ja my6s kaupunkikatseen taakse oletettu "yleistetty toinen” (Mead
1934) niytti olevan erityisesti tytdille ylimddriistd padnvaivaa aiheuttava
ilmié. Kuitenkin, kun kotikylidssd heihin kohdistunut kontrolli oli ensi-
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sijaisesti aikuisten harjoittamaa, kaupungissa kriittisen katseen tunnis-
tettiin (tai uskottiin) tulevan vertaisten parista. Kaupunkitila kouluineen
ja nuorisoporukoineen oli tytdille uusi niyttdma, jolla tapahtui paljon
sanatonta vuorovaikuttamista ja pelattiin erilaisia sosiaalisia pelejd (myos
Cele 2013, 81-82). Niilld performoimisen areenoilla on ollut mietittivi
kaupunkitilassa soveliasta itsensi esille panoa:

Joo no se on kyll ihan totta [ettd kaupungissa joutuu miettimiin enemmin
ulkoista olemustaan], mut sit on niitd piivii, ku ei oikeesti jaksa panostaa yh-
tiin koulussa siihen, mut on se eri asia, ku kiyt Kipykylin kouluu, niin en mi
jaksanu ajatella yheddn, mut sit ku menee [kaupunkiin] niin kylhin sitd vaatteita
miettii enemmin, et miti laitat piille, ku kumminki jiit jonneki kaupungille,
niin mieluummin sellasta, ettd en ithan miti sattuu laita piille, oon mi siit aika

tarkka silleen.

Sielld [Kdpykylissi] ei ollu minkdinnikosid ulkonikopaineita, koska se viestd
oli niinku varmana viiskytprosenttisesti jotain elikeldisid, kumminkin niytti aina
paremmalle ku kaheksankympppiset mummot niin, ei sit tarvinnu laittautuu
mitenkdin hirveemmin.

Saman uudella tavalla kriittisen katseen tunnisti myds osa Maaseutu-
kunnan tytisti:

Huono puoli on just se, et pitdd vihin enemmin miettii, et mité tekee ja missd
tekee ja sillei. Et ei ehki voi olla niin vapaasti - - ku se on uus paikka, niin
sitte ei haluu antaa ittestddn huonoo kuvaa tai semmoista, et joutuu ehki olee
varpaillaan tai sillei.

Maaseutukunnan tytot eivit haastatteluissaan kertoneet kotipaikka-
kuntaan liittyvistd juoruilusta tai kontrolloinnista. Kotikyldn ilmapiiria
kuvattiin pikemminkin erdinlaisen rentouden kautta: kotipaikkakunnalla
sai olla sellainen kuin oli, “vetdd menemiin vanhassa hupparissa”, kun
taas kaupungissa joutui toisella tavalla kiinnittimain huomiota siihen,
miten pukeutui, puhui tai kiyttdytyi ja millaisen kuvan antoi itsestddn
— miten joutui muokkaamaan itseddn kaupunkiympiristoon sopivaksi.

Riippumatta siitd, oliko uusi asuinympiristé kaupungissa vai maaseu-
tukunnassa, uusi paikkakunta, uusi oppilaitos ja hyppy uusiin sosiaalisiin
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ympiristoihin merkitsivit nuorille mahdollisuutta uuteen alkuun. Joissakin
tapauksissa muutos merkitsi peruskouluaikana tapahtuneen kiusaamisen
katkeamista ja irrottautumista hankaliksi koetuista ihmissuhteista. Toisille
taas uusi opiskelupaikka avasi mahdollisuudet itsensi toteuttamiseen aivan
toisella tavalla kuin kotipaikkakunnalla oli ollut mahdollista:

Poika: Vuoden aikana... Musta on tullut paljon enemmin ulospiin suuntautunut.
Sen mini olen huomannut tuolla, etti sen kanssa sitten muuttuukin oikeastaan
kaikki. Tulee oikein ulospdin suuntautunut, niin siind kaikki harrastukset ja
kaikki rupee muuttumaan. - -

Haastattelija: Tuntuiko, ettd oli semmoinen uus alku, tai ettd puhtaalta sivulta
alkoi, kun menit sinne?

Poika: Kyll4, aivan tdysin puhtaalta sivulta. Kun ei sielld kukaan oikeastaan tuntenu
minua. Kylld sielld yks [paikkakuntalainen] sielld on. Joka on vuotta vanhempi.
Sen kanssa ei oikeastaan tule edes juteltua paljon, kun silld on kaikkea muuta.

Omassa elimissi tapahtunut muutos merkitsi usein muutosta myos
suhteessa vanhaan kotipaikkakuntaan. Samalla kun uudesta asuinympi-
ristostd oli muodostunut paikkaan kiinnittdvien ihmissuhdeverkostojen,
tuttujen paikkojen, reittien, uusien harrastusten ja rutiinien kautta yhi
merkityksellisempi mikroterritorio, vanhan kotipaikkakunnan merkitys
nuoren elimin kiintopisteend muuttui. Kotipaikka pysyi paikoillaan,
mutta nuorta sinne sitovat ankkurit [dystyivit, osa paikkasiteistd kadotti
merkityksensi ja osa irtosi kokonaan. Paikat, jotka vain vuosi sitten olivat
olleet tiheiden merkitysten kylldstimii, saattoivat tyhjentyd merkityksisti:

Kyl mi ain kovasti viikonlopuksi ootan, et mi pidsen tinne, mut sit aina kun
mi tuun tinne, niin mi oon sillei, et miks mi tulin tinne tai semmone, et en
mi endi ndi icteeni tddlld. Mi tykkiin paljon olla tdilli ja tdd on mulle tirkee
paikka, mutku mun mielesti tdilld ei vaa endd oo mitdin, tdd on niin kuihtunut.
Tadl on mun perhe ja on tidlli mun kavereitakin, mut must tuntuu, et mi en
koskaan niitd ndd. Sitte vihin tulee semmoinen olo, et ois vaan pitinyt jiihi
[opiskelupaikkakunnalle].

- - etkylld sen huomaa, et téiltd varsinkin nuoriso alkaa hupenee, pikkuhiljaa
lihtee, et se ettd kyl sen huomaa, et ei enii oo, vaikk mi sanon, et ei mulla oo
hirveesti mun kavereita tddltd muuttanut pois, mut silti vaan tuntuu et ne on
kadonnut tai sillei, et vaik perjantai-iltana voi olla, et tilld ei oo ketdd missiin,

et ne on vaan kotona tai jotai.
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Edellisessd haastatteluotteessa kiteytyvit kuvaavalla tavalla kotoa poismuut-
tamisen haikeus, poissaolon, irtaantumisen ja paikkaan kuulumattomuuden
tunteet. Vaikka kotipaikkakunta ihmisineen ja paikkoineen oli edelleen
tirked ja nuorelle oli tirkei tulla kiymiin sielld, siitd oli tulossa yhi enem-
min muistojen paikka, ei endd elimin keskipiste. Sekd paikka ettd nuori
itse olivat muuttuneet. Eris toinen, vuoden toisella paikkakunnalla asunut
nuori, kuvasi monipaikkaista elimintilannettaan kahtiajakautuneisuutena:
opiskelupaikkakunnalla oltaessa kaverisuhteet ja tekeminen kasautuivat
sinne, ja kotipaikkakunta tuntui sielld kiytiessi vieraalta — kesilomalla ase-
telma taas kidntyi paalaelleen: kotipaikkakunnan sosiaaliset kuviot elpyivit
ja opiskeluajan maailma kavereineen etdintyi. Yheailld olivat uusi mind ja
uusi paikka, toisaalla vanha mini ja kotipaikkakunta. Paikkatunteita ei ollut
aina helppo sovittaa yhteen, vaan kahtiajakoisuus saattoi tuottaa ristiriitaisen
kuulumattomuuden tunteen molemmissa paikoissa. Uudessa paikassa nuori
kaipasi kotiin, kotona taas uuteen paikkaan, eiki ollut kummassakaan tdysin
kotonaan.

Toisella asteella opiskelevien, maaseutumaisilta alueilta uusille paik-
kakunnille muuttaneiden Nuoret ajassa -nuorten elimi oli monin tavoin
vilitilassa. He elivit arjessaan todeksi dynaamista prosessia, jossa he olivat
samanaikaisesti monin siikein edelleen kiinni kotipaikkakunnassaan
mutta punoivat myds uusia siikeitd, jotka kiinnittivit heiddt uusiin
ympdristoihin ja yhteisoihin. Tdysi-ikdistymisen hddmottdessd osalle
nuorista oli selvdi, ettd muutto kotipaikkakunnalta tulisi olemaan pysyvi,
osa taas suunnitteli vahvasti paluuta sinne opintojen péittyessi. Monen
tulevaisuuden suunnitelmat olivat kuitenkin vasta muotoutumassa.

POHDINTA

Kansainvilisessd nuorisotutkimuksessa on viitattu harvaan asuttujen alu-
eiden nuorten liikkuvuuteen termilld "lihtemisen imperatiivi” (mobility
imperative, esim. Corbett 2007; my6s Corbett 2013; Farrugia 2014;
2016). Kasitteelld viitataan siihen, ettd pitkien etdisyyksien pddssd koulu-
tus- ja palvelukeskittymistd asuvat nuoret kasvavat lapsuudestaan lihtien
tietoisuuteen siitd, ettd lihteminen kotipaikkakunnalta on vilttimitonti
ainakin joksikin aikaa joko opiskelun, tyon tai toimeentulomahdolli-
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suuksien vuoksi. Kuten kisitteen lanseerannut kanadalaistutkija Michael
Corbett ja sitd edelleen kehittidnyt australialainen nuorisotutkija David
Farrugia ovat erilaisia maaseutuyhteisdji kisittelevissi tutkimuksissaan
kuvanneet, lihdon odotushorisontti leimaa niiden nuorten elimii monin
tavoin. Se vaikuttaa esimerkiksi paikallisiin yhteis6ihin kiinnittymiseen ja
luo ristipaineita nuorten elimiin. Lihtemiseen kytkeytyy erilaisia pelkoja,
unelmia ja ristiriitaisia odotuksia. Lihtemisen pakko on noteerattu my®s
pohjoismaisessa ja suomalaisessa kontekstissa (mm. Karlsen & Paulgaard
2012; Johansson 2016; Kiilakoski 2016; Ronnlund 2019; Armila ym.
2018; Juvonen & Romakkaniemi 2019), ja siitd onkin muodostunut
erddnlainen yhdistivi lihtokohta harvaanasuttuja ja syrjiisid alueita
koskevaan nuorisotutkimukseen.

Suurin osa aiemmasta tutkimuksesta perustuu poikkileikkausaineis-
toon, joka kertoo vain muuttoliikkeen lopputuloksen: maaseudulta on
joko muutettu pois tai sinne on péitetty jiddd. Seuranta-asetelma tuo
esiin harvaanasuttujen ja maaseutumaisten alueiden nuorten muuttoliik-
keelle tyypillisen aaltomaisuuden: kotipaikkakunnalta lihdetddn, sinne
palataan ja sieltd lihdetdin uudelleen. Mielikuvat omasta kotiseudusta ja
muunlaisissa ympiristdissd asumisesta vaihtelevat. Aineistomme pohjalta
kotipaikkakunnalta lihteminen tai sinne jédminen on harvoin yhdessi
hetkessi tapahtuva dkillinen pddtds, vaan prosessi, jossa otetaan askeleita
eteen- ja taaksepiin. Kotipaikasta ei irtauduta yhtikkisesti ja kokonaan,
vaan usein kyse on askel kerrallaan tapahtuvasta piitksenteosta ja vihit-
tdisestd liukumisesta uudenlaiseen asuinympiristoon ja sen elimintapaan.

Tutkimuksemme harvaanasuttujen alueiden nuorille siirtyminen toisen
asteen koulutukseen merkitsi suurta muutosta — ja joidenkin kohdalla
pitkdd hyppyd aiemmin tuntemattomaan arkiympiristoon. Ennen titd
elimdnmuutosta heidin kanssaan tehdyissi haastatteluissa tulivat esiin
monenlaiset toiveet, pelot ja jinnitykset, joita etukiteen liitettiin koulun-
kiyntiin uudella paikkakunnalla. Kouluvalintaa pohdittaessa mietittiin,
16ytyykd vihdoin sopiva seurustelukumppani, piisenkd harrastamaan
haluamaani asiaa, miten opin kiyttiméiin kouluun vievai bussiliikennettd,
miten 18ydin oikeisiin paikkoihin oikeaan aikaan. Sittemmin saimme
haastatteluissa kuulla ajoittain ponteviakin kuvauksia siitd, miten vastoin
kaikkia pelkoja osattiin, ldydettiin, tutustuttiin, selvittiin. Uusien ja aluksi
varovaisesti solmittujen tuttavuuksien kautta péistiin toiston kautta tu-
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tuiksi tuleviin paikkoihin ja porukoihin. Osan siteet entisiin ystiviin ja
koulukavereihin siilyivit tiiviind, osan ohenivat ja joidenkin katkesivat
kokonaan, kuten luvussa ’Ammattiin opiskelevien nuorten hyvinvointi
ystdvyys- ja perhesuhteiden nikokulmasta” tuodaan esille.

Suurimman muutoksen edessi olivat nuoret, jotka muuttivat pois koti-
paikoiltaan toisen asteen opintojen alkamisen myoti. Elimdnmuutos sekd
jannitti ettd kiehtoi. Joidenkin nuorten kohdalla muuttamiseen ladatut
odotukset uusista tekemisen maailmoista kutistuivat kouluarjen tyoliyteen
tai koulupidivien pituuteen, mutta joidenkin kohdalla uusi ympiristo
uusine ystivineen myds yllacti myonteisesti. Uusia arjen paikkoja tehtiin
omiksi vihitellen, porukoihin soljahdellen, uusia litkkumisen, tekemisen
ja tutustumisen mahdollisuuksia haarukoiden tai ainakin ne tiedostaen.
Paikan tullessa tutuksi mahdollistui myos paikallisesti eriytyvien nuori-
sokulttuuristen tapojen ja verkostojen sisdistiminen: yhteisostatuksen
saavuttaminen omaksi koetussa porukassa. Kun oppi paikan, oppi sen
ihmiset — ja kun oppi ihmiset, oppi lisdd paikkaa.

Nuorten kokemukset avaavat tirkedn nikokulman myos sithen, mil-
laista tukea peruskoulun ja toisen asteen vilisessi nivelvaiheessa olevat
nuoret tarvitsevat. Vaikka tutkimuksessamme piirtyy kuva padosin hyvin
pirjadvistd nuorista, esiin on noussut myds toisenlaisia tarinoita, riskejd ja
sudenkuoppia. Kaikkien nuorten siirtymi itsendiseen asumiseen ja uusille
paikkakunnille ei sujunut niin kuin he ja heidin vanhempansa odottivat.
Siirtymévaiheeseen latautui monia haasteita, jotka tulivat ratkaistaviksi sa-
malla hetkelld: koulutusvalinnan pohdinta, muutto itsendiseen asumiseen,
uusi koulu, uusi paikkakunta, ystivipiirin muutos ja taloudellinen itsendis-
tyminen — ja kaikki tima hyvin nuorella idll4. Siirtcymévaiheeseen saattoikin
sisiltyd my0s yksindisyyttd, ulkopuolisuuden kokemuksia, taloudellisia
toimeentulo-ongelmia, mielenterveysongelmia, visymysti tai paihteiden
kiyton lisddntymistd. Kotoa muuttaminen 16-vuotiaana on kova vaatimus
kenelle tahansa, mutta harvaanasuttujen alueiden nuoret joutuvat tuon
vaatimuksen eteen riippumatta siitd, millaiset valmiudet ja taustaresurssit
heilld on vastata sithen. Voikin hyvilld syylld kysyi, toteutuuko koulutus-
mahdollisuuksien yhdenvertaisuus tilanteessa, jossa pelkistdan asuinpaikka
harvaanasutulla alueella pakottaa alaikiisen ndinsuureen valintaan.

On my®os tirked huomata, ettd monien nuorten perheet tekivit pal-
jon tydtd pehmentidkseen siirtymiin liittyvid potentiaalista pudotusta:
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valintoja mietittiin yhdessi, nuorelle saatettiin hankkia ja kalustaa oma
vuokra-asunto, heitd kyyditettiin pitkid matkoja, tuettiin taloudellisesti,
ja uusilla paikkakunnilla sukulaisten ja ystivien verkostot olivat valmiina
ottamaan nuoria tulijoita vastaan. Ilman heidin nikymitntd apuaan
hyppy tuntemattomaan olisi ollut paljon pitempi ja pelottavampi.

Tutkimuksemme antaa tukea nikemykselle, ettd eri oppilaitosten
valmiudet tukea nuoria haavoittuvassa siirtymivaiheessa vaihtelevat
suuresti ja ettd ammatillisen koulutuksen opiskelijahuollon resursseihin
olisi syytd kiinnittdd aiempaa enemmin huomiota. Asuntola-asuminen
on parhaimmillaan nuoren itsendistymistd tukeva, elimii rikastuttava ja
elinikdisid ystavyyksid tuottava kokemus, mutta aiheuttaa pahimmillaan
vierauden, ulkopuolisuuden ja turvattomuuden kokemuksia. Siihen nih-
den, miten keskeinen instituutio oppilasasuntolat ovat olleet erityisesti
suomalaisen ammatillisen koulutuksen jirjestimisessd, asuntoloita on
tutkittu himmaistyttivin vihin. Tutkimuksemme antaa viitteitd siitd,
ettd osa asuntoloihin muuttavista nuorista tarvitsisi enemmin tukea kuin
saatavilla on ollut (ks. myos Poysd ym. 2018).

Nuorten nikokulmista avautuu puhutteleva nikokulma myds ajan-
kohtaiseen keskusteluun toisen asteen kouluverkoston supistamispaineista
ja maaseudun muuttoliikkeestd. On tirked huomata, ettd tutkimuspaik-
kakuntiemme nuoret suosivat valinnoissaan suhteellisen lihelld omaa
kotipaikkakuntaa olevia oppilaitoksia ja paikkakuntia, joilta oli hyvit
kulkuyhteydet kotiin perheen ja ystivien luo. Peruskoulunsa padctavit
nuoret eivit haaveilleet pidkaupunkiseudulle muuttamisesta, eivitki
heidin perheensikiin halunneet lihettdd nuoria yksin satojen kilomet-
rien pddhdn. Se, ettd omassa seutukunnassa tai maakunnassa on tarjolla
monipuolisia koulutusmahdollisuuksia tulevaisuudessakin, olisi tillaisille
nuorille ensiarvoisen tirkedd. Erityisesti ammatillisen koulutuksen leik-
kaaminen maaseutumaisilta paikkakunnilta ja opetuksen keskittiminen
suuriin kasvukeskuksiin vaikuttaa suoraan tutkimuspaikkakuntiemme
kaltaisten kuntien nuorten tulevaisuuden mahdollisuuksiin.

Luku liittyy Suomen Akatemian rahoittamaan hankkeeseen Rural Generations

on the Move. Cultural History of Rural Youth, 1950-2020 (SA 323105,
Vehkalahti, Oulun yliopisto).
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Luku 6

Irti arjesta

Hauskanpitoa harvaanasutulla kotiseudulla

Piivi Armila, Mari Kiyhké & Ville Poysii

Kautta nuorisotutkimuksen historian tutkijat ovat olleet kiinnostuneita
nuorten “neljinsistd tiloista’: siitd, miten paikalliset nuorisoporukat
pyrkivit erilaisiin kadunkulmayhteiséihin (mm. MacDonald & Schild-
rik 2007; Giddings & Yarwood 2005), julkisen tilan nurkanvaltauksiin
(mm. Kivijarvi 2014; Palmgren 2016) ja alakulttuuristuviin DIY (do
it yourself) ja DIT (do it together) ajantappomielisiin yhteenliittymisiin
(esim. Rautopuro ym. 2007). Nuoret ajassa -nuoretkaan eivit ole tdssd
suhteessa poikkeus, ja asuinpaikasta riippumatta he ovat pyrkineet tois-
tensa seuraan ja viihtyneet yhdessi muutenkin kuin koulua kiydessiin.
Nuorten eliminkenttien analyyseissa niin sanottu ”jirjestdytymiton
aika”, jota tdyttivit hauskanpito, ystivyyssuhteet ja vapauden kokemuk-
set, madrittyy omachtoiseksi ja organisoitumattomaksi, spontaanien ja
tervetulleiden tapahtumien puitteeksi (Aaltonen ym. 2011, 45). Nuor-
ten ajan- ja tilankdyton tutkimuksissa timi eliminalue on kuitenkin
nihty hyvin merkitykselliseksi nuoruuden eliminvaiheen sisilloksi,
jossa vertaisten nikeminen ja irrottelu heiddn kanssaan itsessdin ovat
tirkeitd tekemisen paamiirid (esim. Cele 2013, 75). Irrottelun niennii-
sestd huolettomuudesta huolimatta siihen liittyy paljon henkilokohtaisia
merkityksenantoja, nuorisokulttuurisia latauksia ja ryhmijisenyyksien
midrittelyji. Nuorten keskiniisessd hauskanpidossa on kyse nuorten seki
yksityisestd ja kitketystd ettd julkisesta symbolisesta toiminnasta, jolle
erilaiset asuinympiristot tarjoavat erilaisia puitteita — joita puolestaan
eri nuoret hyddyntivit paikallisesti eri tavoin.

Kirjan tissd luvussa analysoimme syrjiseudulla asuneiden 16-18-vuo-
tiaiden Nuoret ajassa -hankkeen nuorten tapoja ”irrotella” ja rakentaa
keskindisid hauskanpidon tapoja, tiloja ja yhteis6jd. Tarkastelumme
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empiirinen konteksti on Kipykyliksi kutsumamme syrjdinen taajama,
joka muodostuu pienestd syrjikylien ympardimastd kylikeskuksesta
parine piivittdistavarakauppoineen, kioskeineen ja kouluineen sekd
nuorisotiloineen. Rinsistyneen yleiskuvan taajamassa on kaksi pientd
kahvilaa ja baari. Nuoria kylidssd asuu vihin; vuonna 2000 syntyneiden
nuorten muodostama noin 20 oppilaan koululuokka on ollut koko
kyseisend vuonna syntyneiden nuorten paikallinen kohortti. Téssd
luvussa etsimme vastauksia kysymyksiin siitd, mitd, missd ja kenen
kanssa nimi nuoret tekevit silloin, kun he haluavat pitad hauskaa tai
juhlia aikuiskontrollista ja muodollisista juhlakoodeista vapaalla tavalla.
Mistd nuoret ottavat tilan tillaiselle tekemiselle ja mitd se merkitsee osana
syrjakylinuorten eliminkokonaisuutta?

Asuinpaikka voi muodostua merkittiviksi hauskanpitomahdollisuuk-
sien sddtelijiksi. Jos nuoruuden asuinympiristo on (tutkimuksemme
nuoren sanoin) “semmonen kuollu kyld”, se muodostaa erilaisen — ja
nuorisokulttuurisesta perspektiivistd haasteellisemman — ympiristén spon-
taanille ilonpidolle kuin puistoja, kauppakeskuksia, kahviloita, baareja
ja bistroja pursuava kaupunkimaisema. Nuorisokulttuuriset irrottelun ja
bilettimisen representaatiot itsessdin lienevit varsin yleismaailmallisia ja
jaettuja, mutta tavat tehdi niistd konkreettisesti elettyd elimii riippuvat
erilaisista fyysiseen ja sosiaaliseen ympiristoon liittyvistd tekijoistd. Monet
omachtoisen juhlimisen mahdollisuudet ovat kytkoksissa myds nuorten
ikdin: ddysi-ikdistyminen avaa uudenlaisia ovia juhlimiskulttuureitten ja
-yhteisojen alaikiisiltd suljettuihin maailmoihin. Saadaksemme kiinni
ikdin kytkeytyvistd irrottelutavoista olemme ottaneet analyysiimme
mukaan aineistoa neljiltd eri haastattelukierrokselta nuorten ollessa
16—18-vuotiaita. TAm3i merkitsee sitd, ettd tutkimuksen edetessi moni
heistd oli ylittdnyt tdysi-ikdisyyden rajan, joka osaltaan on merkityksellinen
nuorten irrottelu- tai huvittelumahdollisuuksien sditeliji ja muuttaja.

Olemme lukeneet haastatteluja poimien niistd tarkempaan analyysiin
kerrontaa, jossa nuoret avaavat meille irrottelun ja hauskanpidon tapojaan.
Sitoudumme aineiston analyysissa Antti Maunun (2014, 62-63, 72)
miiritelmiin hauskanpidosta sosiaalisena kokemuksena, joka edellyttii
“yhteistd ja yhtiaikaista sosiaalista toimintaa [...] sen itsensi tihden”.
Aihepiirid on haastatteluissa sivuttu usein hieman ohimennen, muiden
teemojen lomassa ja ohessa. Tiéstd syystd aineistotyd on vaatinut tarkkaa
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haastattelujen lukemista ja hermeneuttista "irrotteluilmauksien” kohdalle
pysihtelya. Juhlinta- ja hauskanpitopuheeksi tulkituista kohdista olemme
koonneet erillisen aineistokorpuksen, jonka temaattiseen erittelyyn tissd
luvussa esitelty analyysi perustuu. Olemme jésentineet nuorten irrotteluta-
vat niitd ympirdivien tilojen puitteissa niin, ettd tarkastelemme heidin kes-
kindistd hauskanpitoaan ensin julkisessa tilassa, toiseksi yksityisissd tiloissa
ja kolmanneksi liikkeelld oltaessa. Tekemidmme jaottelu on metodologinen
ja kategorisesti rajaava: "yksityisyys ja julkisuus eivit ole tilojen pysyvid
ominaisuuksia, vaan ne mairittyvit kontekstisidonnaisesti” (Isotalo 2015,
54) — ja usein ndyttad olevan niin, ettd paikallisissa yhteenliittymisissian
nuoret ottavat jonkin julkisen tilan omakseen ja merkityksellistavit sitd
omiin, yksityisempiin tarkoituksiinsa (Rautopuro ym. 2007; Cele 2013;
Armila, Kiyhko & Poysi 2019). Aineistomme osoittaa myds, ettd usein
nuorten irrotellessa toiminnassa siirrytdin tiloista toisiin: kadulta kotei-
hin, kodeista autoihin ja niin edelleen. Tarkastelemme ensisijaisesti aikaa,
jonka nuoret ovat viettineet Kipykylissi, joskin joitakin hyppyjd myos
muihin irrotteluympiristoihin tuohonkin aikaan kuuluu.

JULKISESSA TILASSA: ESILLAOLON JA VETAYTYMISEN KISAILUA

Tutkimuksemme nuorten irtiottojen tavat ovat vahvasti olleet kytkoksissa
sithen, minkilaiset vapaan yhdessi olemisen tilat ovat olleet heille mah-
dollisia. Isojen kaupunkien infrastruktuurit tarjoavat nuorille moninaisia
valmiita ja vaivattoman pidsyn kokoontumispaikkoja, mutta pienissd
kylissd tilanne on toinen. Nuoret ajassa -maaseutuaineistoissa merki-
tyksellisind esille tulevat paikat ovatkin paidosin olleet nuorten itsensi
vaivihkaa ja vuosien kuluessa haltuun ottamia kylitaajaman julkisten
tilojen liepeitd: laivalaitureita, urheilutiloja tai kioskien ja kauppojen
nurkantauksia (vrt. Palmgren 2016; Cele 2013). Niihin paikkoihin liit-
tyvi vertaiskohtaamisten potentiaali on osa paikallista nuorisokulttuurista
tietoisuutta, jonka logiikkaan kuuluu se, ettd yhden "nuorisovuosikerran”
kasvaessa ulos paikoista 16ytyy nopeasti seuraava niissi aikaansa kuluttava
porukka (vrt. Kivijirvi 2014, 121, 127).

Kipykylin taajamakontekstissa ajan kuluttamiseen ja yhdessi viihtymi-
seen keskittyvit nuorten yhteenkokoontumiset eivit useinkaan ole olleet
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etukidteen tarkasti sovittuja ja suunniteltuja. Kylilld on piipahdeltu muun
tekemisen puuttuessa, ja piipahtelun mielekkyys on siilynyt, kun kave-
reiden etsiminen ei ole ollut liian ty6listd. Kyliparveilua harrastaneiden
nuorten puheissa korostuikin ajatus sen tilanteittaisesta ja spontaanista
luonteesta: ”Saatan kysyy, et jos joku yks on sielld [kylill], kysyn et onks
sielld ketadn kylalld ja sitten ylipadtdin, et jos sielld on joku sit vaan meen
sinne.” (my6s Aaltonen ym. 2011; Armila, Kiyhko & Poysi 2018.)

Kylilld piipahtelun helppouden ja tuloksellisuuden on taannut kaik-
kien tiedossa oleva ja kylilld viihtyvien nuorten ”peruspaikaksi” kutsuma
marketin kulma, "kotipesd” (vrt. Maunu 2014, 103; Palmgren 2016, 2,
5). Taajamakeskustassa mihin vuodenaikaan tahansa liikkuva ei yleensi
olekaan voinut olla huomaamatta piivittdistavarakaupan liepeilld ko-
koontunutta, vililld suurempaa ja vililli pienempii nuorisojoukkoa.
Peruspaikka on valittu niin, ettd siitd on tarvittaessa ollut helppo siirtyd
nurkan taakse kaupassa asioivien aikuisten nikymittdmiin (Kivijarvi
2014, 132). Tillaisten peruspaikkakokoontumisten koostumus ja koko
vaihtelevat, eivitki kaikki kylin nuoret osallistu niihin. Kaikki kuitenkin
tietdvit, ketkd peruspaikalla oleilevat tai ovat oleilleet: “tietyt ihmiset
periaatteessa kiy sielld”. Peruspaikkaporukan nuorisokulttuurinen idea
on muistakin tutkimuksista tuttu: sen koostumus voi vaihdella, mutta
se ei voi olla jatkuvasti kokonaan uusi — porukan reunat ovat huokoiset,
mutta sen ydin uudistuu hitaammin (my®os Perho 2010; Kivijarvi 2014).
Kipykylildisen perusporukan kokoonpanoa on hankala hahmottaa haas-
tatteluaineistosta, mutta timin tutkimuksen nuorista siihen liittymistd
karsastivat kenties vahvimmin koulunkiyntiin ”vakavasti” suhtautuneet
tytot ja kaupunkiympiristostd kavereita saaneet pojat. Peruspaikan sosiaa-
liselta ndytctdiméled poissaolon voi nahdi aktiivisena valintana ja vastarin-
tana, joka osaltaan miirittdd ja leimaa kyseistd julkista tilaa moraalisesti
tietynlaiseksi (Isotalo 2015, 52, 56).

Osalle tutkimuksemme nuorista peruspaikkahengailu edusti moraali-
sesti arveluttavaa, vidrinlaista julkista ndyttdytymistd, joka tuntui itselle
vieraalta (Aaltonen ym. 2011, 48). Peruspaikkanuorilla onkin Kipykylissi
paikallinen nuorisokulttuurinen maine, joka osaltaan on estinyt joidenkin
tutkimukseemme osallistuneiden nuorten heihin liittymisen — tai jota
ainakin kiytettiin joskus implisiittisend perusteluna sille, ettd oli jéity tai

jattdydytty peruspaikkaporukan ulkopuolelle. Vihavikisissikin paikoissa
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nuoret niyttivit kiyvin keskindistd — usein vaikeasti artikuloitavissa ja ar-
gumentoitavissa olevaa mutta varsin pysyvintuntuista — neuvottelua siitd,
missd paikoissa mitkikin porukat voivat tai haluavat kokoontua (myos
Harinen ym. 2009). Niiden neuvottelujen tuloksena syntyy paikallisia
nuorisokulttuurisesti varattuja tiloja ja niiden keskindisid hierarkioita ja
haluttavuuksia (myos Tucker & Matthews 2001, 164).

Nuorten julkisessa tilassa irrottelun saitely Kipykylissi vaikuttaakin
pitkilti olleen nuorten keskindisten ryhmijakojen varassa; aikuisten
puuttuminen nuorten keskiniiseen ilonpitoon sen sijaan saattoi usein
olla hyvin vihiistd. Nuorten puheista vilittyy aikuisten heihin kohdis-
tama luottamus, jonka perustaa voimme vain arvailla: kenties se liittyy
sithen, ettd Képykyldssd nuorten vanhemmat ovat usein toistensa tuttuja
tai sukulaisia — tai kenties siihen, ettd pienessi taajamassa nuorten riskii
paityd potentiaalisiin “pahoihin paikkoihin” pidetddn verrattain pie-
nend. Taajaman vihiinen julkinen tila tyhjenee aikuisviestdstd varhain
alkuillasta, ja ndin nuorille avautuu lisd tilaa viettdd aikaa keskendin.
Muihin nuorisotutkimuksiin verrattuna tilanne on erityinen: julkisen
tilan valtageometrioiden ja -geografioiden analyyseissa (esim. Cele 2013,
76; Rannikko 2016) huomio on kiinnitetty sithen, miten nuoret joutuvat
usein viistymain ja tekemiin tilankdytollisid kompromisseja aikuisvieston
hallitessa julkista tilaa ja sen kiytt6a.

Siis siind vaiheessa suurin piirtein ku kaupat menee kiinni, kukaan ei enii liiku
tddlld, nuoriso on keskendin tiill, ihan niinku vanhemmat ois pois kotoo, pys-
tyy tekemiin ihan mitd huvittaa, ja sillon porukka tekeekin just mitd huvittaa.

Peruspaikkanuorille itselleen kylidn tuntumassa tapahtuva spontaani parveilu
on médrittynyt ensisijaisesti nikemisen ja nihdyksi tulemisen toimintana
(myds Keskinen, Lehtonen & Leino 2011, 20-21; Isotalo 2015, 226—
227). Paikassa, jossa nuoria on vihin, peruspaikka on tarjonnut puitteet
sosiaaliselle miljoélle (ks. Perho 2010), jonka tuttuus on sisdltinyt myos
harvinaisen uuteen tdrmiimisen potentiaalin: ”...oikeestaan vasta nytten
tind vuonna tai niinku viime vuonna, kesini, tutustuin osaan ihmisiin
tissd”. Hengailu- ja katukulttuuritutkimuksissa korostunut ajatus siitd,
ettd porukkaan menniin, koska halutaan olla sielld missd tapahtuu (esim.
Tani 2011, 2015; Palmgren 2016), on analyyttisesti kiinnostava, kun sen
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siirtdd Kapykyldn nuorisokulttuuriseen mielenmaisemaan. Kyld on tutki-
muksemme nuorten nikemyksen mukaan “niin syrjdssd, ettd tdil ei tapahu
koskaan mitéin, tiil ei oo koskaan mitdin, kaupat on vaan nuo miti tuossa
on, kimdset ja ei tinne haluu kukaan tulla [...] ei tddlld oo muuta ku yks
luokkahuoneen kokonen nuokka.” Silti Kdpykylissikin on syytd pitdd ylla
yhti nuorisokulttuurisesti keskeistd rituaalia: harrastaa "nikyvilld oloa ilman
tulkittavaa syyta” (Isotalo 2015, 229; Giddings & Yarwood 2005, 104).

Peruspaikan ohessa yksi nuorisoryhmien pesierojen tekemisen paikka
Kipykylissi on ollut vihin taajaman ulkopuolella sijaitseva kaikkien
kyldldisten yhteiseksi tilaksi tarkoitettu mutta nuorten ajoittain omaksi
tilakseen ottama nuotiokota (vrt. Dunkley 2004, 562; Palmgren 2016,
5). Kdpykylissi kota on ollut selkeilld tavalla nuorisokulttuurisesti rajattu
kohde — paikallisesti kuuluisa alaikiisen nuorison kokoontumispiste, jolla
my®s on taipumus merkitd kivijansi. "Kotanuori” on kylin puhekult-
tuurissa ja kollektiivisessa orientaatiossa jaettu moraalinen identiteetti:
kodalla iltaisin ja 6isin irrotteleva nuoriso ”juo, polttaa, aiheuttaa hiiriotd
ja sotkee paikkoja”. Kotairrotteluun representoituu nuorten puheissa myds
alakulttuuritutkimuksista (esim. Perho 2010) tuttu nuorisokulttuuristen
legendojen ja paikallisen tiedon (Robinson 2009, 501-502) leima: kodalla
asioita tapahtuu "kuulemma” ja kerrottuina, usein toisille, "niille”. Moni
tutkimuksemme kipykylildisnuori tekikin selkein moraalieron itsensd ja
kotanuorten vilille. Eronteko ndytta olleen kaksisuuntaista: muutamien
koulu- ja kotiorientoituneiden tyttdjen ja joidenkin porukkaan mahtu-
mattomien poikien olisi myos ollut turha odotella kutsua kotailtoihin.
Kotanuorille paikka on kuitenkin tarjonnut sopivan katvealueen (Tolonen
ym. 2018, 67-68; Robinson 2009): paikan, jossa voi tehdi kavereiden
kanssa aikuiskatseelta kitkettyji asioita (myos Tucker & Matthews 2001,
163—-164; Cele 2013, 76).

Kerran oli silleen, et aha eipd meilli ookaan ydpaikkaa niin my® valvottiin
koko y& tuolla kodalla, oli helvetin kylmi, limmitettiin sitd kotaa vaan sielld ja
istuttiin koko y® sielld, poltettiin tupakkia ja kuunneltiin musiikkia ja juteltiin,

ihan hauskahan se oli.
Ei todellakaan [pydritd kodalla], vihin [olen] ihmetelly miks kukkaan ei soita

sinne mittdin poliisia ku siinéiki on ihan vieressi rivitaloja ja vaikka miti. [...]
ku sielld on ihan sairaasti porukkaa kuulemma.

180



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

Kodassa tulentekomahdollisuus on tarjonnut nuorille limpimin tilan
myds talvisiin parveiluihin. Peruspaikka puolestaan on usein ollut vilui-
nen ympiristd: “no siis talvellahan, on yks Jeppe, niin sinnehin ne sitten
menee melkeen kaikki, jotka on tossa [peruspaikan] nurkalla, niin sen luo
sitten menee.” Kesdisin Kdpykylin nuorille kuitenkin avautui enemmankin
yhteisen oleilun tiloja (vrt. Tolonen ym. 2018). Tutkimushaastatteluissa
erityisesti kylin uimarannat ja venelaiturit korostuivat paikkoina, joihin
kokoonnuttiin jonkinlaisen puskaradiologiikan ja lumipallometodin pai-
kalle houkuttelemina: ”...yleensi sielld on vaan tuttuja, sit toinen kaveri
pyytii toisen ja ne vaan tulee porukkaan ja sitten me vaan istutaan nuotion
ddressd ja vietetddn aikaa, kuunnellaan musiikkia, joillakin on aina kajari
mukana.” Hieman varovasti myonnellen meille kerrottiin ndissd istunnoissa
nautittavan my9s alkoholia. Nuotioilloista alkanut yhteinen irrottelu toi
joidenkin nuorten kesiin mukavaksi muisteltua kollekdiivista liiketti:
”[Kapykylissd] aika paljon oli kaikennikoisid pirskeiti [joihin siirryttiin
rantailloista] ja kaikkea. Jokaikisessa piti olla paikalla. Aika paljon ajeltiin
ympiriinsi ja kiytiin kaikkialla ja timméistd. Ihan mukava kesd oli.”

Pienen kylidn juoruilukulttuuri on jossain mairin siddellyt cutki-
muksemme nuorten julkisessa tilassa tapahtuvaa irrottelua. Erityisesti
pienten paikkakuntien tyttdjen on usein varjeltava seksuaalisuuteen
kytkettyd mainettaan (myds Kiyhko & Armila 2021), mutta my9s joi-
takin tutkimuksemme poikia se, ettd "koko kyli tietdd”, piti tekemisten
suhteen varuillaan. Nuoret itsekin saattoivat paheksua toisiaan juoruillen,
ja esimerkiksi suhde piihteisiin voitiin ottaa esiin silloin, kun haluttiin
tehdi moraalista eroa juorujen kohteisiin: ”...jotka, ketd on ollu ihan 4itin
poikia ja tytt6jd niin yhtikkid alko juomaan ja polttamaan ja muuta ja
katoin silmit pydreen, ettd mitihin nytten tapahtu taas, mitikihin mi
oon missannu talld.”

YKSITYISESSA TILASSA: TEILLA, MEILLA JA MOKILLA

Nuorisotutkimuksen kiinnostus on ollut selkedsti nuorten julkiseen
(kaupunki)tilaan kokoontumisen, kollektiivisen ja rituaalisen nikyilyn
tavoissa ja merkityksissd (esim. Kivijarvi 2014; Tani 2011, 2015; Palm-
gren 2016). Harvaanasutuilla alueilla eldvien nuorten todellisuudessa
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vilimatkoihin ja kulkemiseen liittyvit ongelmat ovat kuitenkin pitkilti
pitineet pimennossa heidin keskiniiseen oleiluunsa ja hauskanpitoonsa
liiteyvit analyysit (ks. Armila 2018). Osa tutkimuksemme kipykyliliis-
nuorista on asunut niin kaukana taajamakeskuksesta ja julkisen litkenteen
ulottumattomissa, ettd kouluaikojen ulkopuolinen kylilld piipahtelu on
ollut heidin tavoittamattomissaan (ks. esim. Tuuva-Hongisto, Poysd &
Armila 2016). Muutenkin Kipykylissid nuorille on tarjolla vain vihin
julkista yhdessd irrottelun tilaa, ja siksi yksityisemmit yhteisen olemisen
tilat ovat olleet heille merkityksellisia.

Tutkimuksemme nuorille irrottelu yksityisessd on ollut irrottelua ko-
deissa tai mokkeily-ympiristdissi. Se on koostunut ydkyliilyistd kaverin
luona, kaveriporukalla organisoiduista mékki- tai laniviikonlopuista sekd
aikuisista tyhjissd kodeissa jirjestetyistd kotibileisti. Nuorten yhteisiin
mokkeilyihin on sisdltynyt bilettdmisen tapaisia elementtejd, mutta ne
ovat edellyttineet paljon etukiteistd suunnittelua ja toimintaa: mokin
etsintii ja vuokrausta, rahankeruuta, tarvikkeiden hankintaa ja tyénjakoa.
Satunnaisempi bilettiminen sen sijaan on ollut osa Kipykylin spontaania
ja tilanteittaista irrottelukulttuuria, johon on saattanut sisiltyd joskus
my®s uusien ihmisten tapaamisen potentiaali, joka vihiisten nuorten
paikkakunnilla on merkinnyt odotettua mutta harvinaista hyvii (myos
Kiyhko & Armila 2021). Erityisesti kesdajan biletystarinoissa on syk-
limaistd "hybrididynamiikkaa”, jossa biletysillan kaareen mahtuu myos
edestakaista liikettd yksityisen ja julkisen tilan vilissd (vrt. Maunu 2014,
88-91).

Haastattelija: Niistd bileistd, onks ne sitten kotona jonkun luona yleensi vai,
jossain tadlld ulkosalla, nyt kesidloman aikaan?

Poika: Silleen ettd voi olla ettd tuolla jossain, tddlld kylilld alotellaan vaikka jossain,
laivalaiturilla, veden #irelld ollaan ja sitten siirrytddn jonneki, ja sitten menndin
ehki jonku talloon lopulta, sielld sitten ollaan sielld kotona ihan.

Bilekulttuuri on yksi osa kipykylildisnuorison keskindisten ryhmira-
jojen midrittelyd. Vaikka bileisiin pdddytdan usein jotenkin sattumalta,
niihin kutsutuksi tulemisella on henkilokohtaisesti koettua symbolista
merkitystd, joka liittyy nuorisokulttuurisesti tunnustetuksi tulemisen
kokemukseen: "ne jotka niinku kututaan sinne erikseen niin sit se on
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semmonen niinku, sanosinko ettd kunnia-asia”. Kaikkia tutkimuksemme
kipylildisnuoria paihdepitoiset kotibileet eivit ole kuitenkaan kiinnos-
taneet — tai heitd ei tultu kutsuneiksi niihin: "Peruskoulun aikaan me
oltiin niitd hikareita, meitd ei pyydetty mihinkddn.” ”Hikaritapainen”
yksityisessd tapahtuva irrottelu onkin ollut usein tyttdjen kahdenkeskistd
jommankumman kotiin vetdytymistd ja pitkistd kotien vélisistd matkoista
kumpuavaa ydkyldilykdytintdd: klassista joskin aikaan modifioitua tyt-
tojen omahuonekulttuurin yhdessi elimisti.

No yleensi joo [jaddddn yoksi], tai nytteki ku oltiin jossain seurakunnan ta-
pahtumassa nii sitten ku ei oo kyytid kotiin nii menniin sinne [kylilld asuvan
kaverin kotiin].

Joskus porukkaorientaatiota on tyttdjen yhteisissd koti-illoissa ja -6issd
vahvistettu kolmen, joskus neljinkin ystivin voimin. Tyttojen meille
kertomissa koteihin sijoittuvissa irrottelunarratiiveissa vedettiin selked
moraalinen raja itselle tirkeiden ja vilteltiviksi miiriteltyjen hauskan-
pitotapojen viliin (myos Tucker & Matthews 2001, 165). Yhteisen
vetdytymisen yksityiseen voikin tulkita myds nuorisokulttuuriseksi kiy-
tinnoksi ja eronteoksi, jossa keskindisen yhteyden rakentamiseen ja siihen
kiinnittyvddn moraaliseen asemoitumiseen liittyi kotailun paheksuntaa
ja peruspaikkaporukalle naureskelua. T4td ryhmirajarepresentaatiota
vahvistettiin kuitenkin kahdelta suunnalta, eiki yksityinen irrottelu ollut
salaista tai piiloon jidvid; myos ulkopuolinen paikallinen katse merkitsi
osan nuorista kotioloihinsa: "No noi kiltimmit on ihan toistensa luona
ja ei ne vissiin hirveesti liiku nailld kylilla.”

Myos niissd suljetuissa irrottelemisen ympiristoissd olennaista ovat
olleet yhteen kokoontuminen ja yhdessi tekeminen, yhteyteen pyrkiminen
ja sen luominen. Paitsi yksityisen tilan jakamisen parhaan ystivin — tai
ystaviporukan — kanssa, my®s yhteisen ruuanlaiton ja herkuttelun osuus
tyttdjen illan- ja yonviettojen hauskanpitorituaalina on huomion arvoista.
Parhaat puitteet yhdessiololle saatiin silloin, kun kiytéssi oli jokin aikuis-
vapaa sisitila: Ollaan eletty huonoilla ruuilla, ehki suklaata tullee lihinni
syotyy ku ollaan kahestaan siell [toisen tyton isin kaupunkiasunnossa]
ja kylld sushia yritettiin tehd, mutta se niytti aika jarkyteaville.” Vaikka
tyttdjen nuorisokulttuuristen paikkojen onkin katsottu muuttuneen
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ja heiddn julkisen nikymisensi voimistuneen (esim. Palmgren 2016),
Kipykylan paikallisissa nuorisoryhmijaoissa onkin edelleen tunnistetta-
vissa traditionaalisesti "tyttdmadisid” ja vetdytyvid hauskanpitokiytintoji,
joissa on oltu yhdessi liminaliteettijirkevilld tavalla (Lihteenmaa 1992,
155, 158-160): arjesta on hypitty ulos hieman hullutellen mutta tekojen
seuraukset tiedostaen ja hankaluuksia viltellen. Usein tyttdjen yhteinen
ilottelu on ollut harmitonta karnevalismia ja kapinaa kotioloissa:

Haastattelija: Oletteko te nyt aikuisempia kun tiytitte pian 18?

Tyteo 1: Me katottiin itse asiassa eilen T2:n kanssa Tatu ja Patu [lastenelokuva],
me vuokrattiin se T2:n iskin tunnuksilla [naurua].

Tyteo 2: Et ei maksettu.

Osalle tutkimuksemme pojista irrottelu kodeissa on merkinnyt yhtdiled
irrottelua toisen asteen kouluvuosina tirkeiksi tulleiden kaupunkikave-
reiden kanssa, mutta toisaalta myds erontekoa tylsiksi koettuun koti-
paikkaan ja sen nuorisoporukkaan. Kun kesiloma on katkaissut edulliset
linja-autokyydit kaupunkiin, syrjissi olevat kodit ovat tarjonneet hyvit
tilat kaupungista kaverinsa loytineiden poikien laneille! (ks. myds Kojo
2012). Lanituksen kautta kipykylildiskodeista on tehty tiloja, joissa pojat
ovat voineet pitdd hauskaa omissa oloissaan. Mokkeilyn tavoin lanit ovat
olleet kotibileitd organisoidumpia tapahtumia, joiden onnistumiseksi on
pitdnyt ottaa vastuuta ja nihdi vaivaa:

Poika: Me kiytiin ruuat ja miti muuta vastaavaa tarttettiin ja laitettiin sitd
paikkaakin kuntoon niin oli kylld, koko viikonlopunhan ne kesti [...] kaikki
meni ihan tiysin putkeen mutta sitten [...] no mi esim nukuin sielld, mutta se
oli aika kylmi se tila, sielld sitten iski nuha sen jilkeen, mutta muuten oli ihan
sairaan mukavat lanit, hirveen hyvin onnistu.

Haastattelija: Mill4 si sait ne [kaupunkikaverit Kdpykyldin laneihin] houkuteltuu?
Poika: No sanoin, etti tuo tulee todennikésesti ja tuo tulee todennikdsesti,
sitten ne sano, etti jos tuo tulee, niin mikin voin lihtee, sitten koko 18ssi tulee.

1 LAN-lyhenne tulee sanoista local area network. Laneissa on kyse samassa tilassa i~
hiverkon kautta toisiinsa kytketyisti tietokoneista, joilla voidaan esimerkiksi pelata.
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Lanien kyljessi pelaajaan iskenyt” nuha oli ainoa niistd tietoomme
tullut negatiivinen seuraus. Kotibileissd saattoi kuitenkin joskus tapah-
tua rajumpiakin asioita; Kipykyldssi nimi yksityiset irrottelutilat ovat
ajoittain muuttuneet vikivaltaisten maskuliinisuuksien kentiksi, miki
nikyy tutkimuksemme nuorten puheissa siitd, miten ristiriidat on rat-
kottu nuorten keskiniisissd kahinoissa ja miten oikeutta on joskus jaeltu
nyrkein. Niilld kentilld on kontrolloitu erityisesti kylian ulkopuolelta tu-
levien nuorten kiyttidytymistd — varsin klassisella miestapaisella, nuorten
omalla toiminnalla. (Vrt. Connell 2005, 83; ks. my®s Jokinen 2000, 21.)
Vaikka tutkimuksemme kipykylildisnuorten suhde vanhempiin on usein
varsin mutkaton, timintapaisten asioiden ei ole haluttu paityvin kylin
aikuisvieston tietoon, sukupolvien vilisen salailun ja hienotunteisuuden
hengessi:

Ei siind uskalla enii jaada kiinni. Kun se on sitten perseestd, kun se... Sit kun
siitd tulee vield porukoille paskaa. Siind pitid vield myds sitd hommaa varjella.
Itselld on ainakin se aika vahva, etten halua porukoille mitdin ylimairiisti paskaa.

Pitdd vihin varjella siti.

Yksityiset biletilat ovat luoneet tilaa ajoittain aktualisoituville poikien
keskiniisille konflikteille. Jaana Lihteenmaan (1992, 158) analyysien
mukaan poikien keskiniiset hauskanpidon muodot ovat kuitenkin usein
julkisia, ndyttivid ja yleisen jirjestyskulttuurin nikékulmasta kapinallisia,
alkoholin, autoilun ja tappelujenkin sivyttimid tekemisid. Analyysimme
seuraavassa teemassa avaammekin erityisesti autoiluun liittyvai irrotte-
lunikymii kiapykylildiskontekstissa.

LIKKEELLA: EDESTAKAISIN JA YMPARI

Liikkeelld olo on yksi keskeinen nuorisokulttuurinen irrottelemisen
muoto, jossa mukana oleminen on pdamairi itsessddn (ks. Tolonen ym.
2018, 65-66; Skelton 2013, 479). Kaupunkiympiristd6n sijoittuvissa
tutkimuksissa on analysoitu paitsi nuorten huvittelevaa sukkulointia
julkisen liikenteen viylilld ja vilineissi (Tolonen ym. 2018), myds omil-
la autoilla harrastettavaa kaahailua ja korttelirallia (Vaaranen 2004).
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Analyyseissa on painotettu sekd kollektiivista liikkeelld olemisen ideaa
matkustamisena ei-minnekddn ettd toimintaan sisillytettyd vapaach-
toisen riskinoton logiikkaa (liputta matkustelu, autoilla kaahailu jne.).
Sama paikasta toiseen liikkumalla irrottelu on ollut osa nuorten vapaata
hauskanpitoa myds kapykylildiskontekstissa.

Syrjaseutu on kuitenkin my®és erityinen toimintaympiristd nuorten
liikkeelldoloirrottelua tarkasteltaessa: monet kaukaisten kylien nuoret
ovat paljolti sidottuja kotipaikkaansa, ja liikkeelle padsemiselld on heille
vahvaa seki konkreettista ettd symbolista, "empowerment”-merkitysti.
Ennen autoiluikii mopot (myos Armila ym. 2018) ovat olleet keskeinen
osa Kipykylin poikamaisten irrottelemisten ympiristod (vrt. Dahlstrom
1996), jossa kulkemisen ja liikkumisen kysymykset on pitinyt ratkoa
itse (vrt. Tolonen ym. 2018, 66). Mopoilun kyljessd haastattelupuhees-
sa esiintyvit metsitiet, jadn pdilld ajelut ja nuotiot erilaisina aikuisilta
kaukaisen — ja monesti my®os sddnt6jd ylittelevin — tekemisen puitteina
(my6s Giddings & Yarwood 2005, 108). Mopoajelut on toteutettu sovi-
tusti tai spontaanisti, usein jonkun ehdotuksesta olosuhteiden haasteita
tai ajovilineiden kuntoa tarkemmin ennakoimatta. Joskus mopoajeluista
on syntynyt merkityksellistd ja mieleen painuneena muistona meille
kerrottua tekemisti (vrt. Maunu 2014, 71):

Emmi tiid mistd se tuli, olikohan se Jami, sano ettd lihetdin sinne paistamaan
makkaraa, mi et okei lihetdin vaan etti eihin siing, oli se kylli aika, sillon ku
oli vield lunta ja tai lumet oli sulamassa ni nehin oli tiet ihan ravassa ja sit ku
piti vield kiiintyy hiekkatieltd ihan mehditielle, ihan mutaset oli [...] Ja sitte sd
[toinen haastatteluun osallistunut poika] yritit tarakoida minuu [mopolla], me

varmaan mentiin jottain kymmenti kilometrii tunnissa.

Mopoiluidssi autoilu puolestaan nikyi tutkimuksemme nuorten puheissa
lahinnd alaikiisyysunelmana edelleen laajenevasta, aiempaa helpommasta
liikkeestd sekd uusista paikoista ja tapahtumista:

Sitten voidaan kiydi kaikilla keikoilla ja kaikilla timméinen ndin. Otetaan

vain auto, roadtrip vain jonnekin, missi ikind on joku hyvi musiikkifestivaali
tai jotain keikkoja.
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M4 mietin, ettd jos md nyt saisin ton ajokortin ni varmaan lihen tyttdystivin
kanssa [erddseen maakunnan matkailukohteeseen] ku se ei oo sielld kiiyny vield,
ndytin sen ja sitten varmaan Helsinkiin, ajattelin kiydi tyttdystivin kanssa.

Se etti sais sen autokortin...paisis niinku oikeesti liilkkumaan iha minne vaan
huvittaa. Ei ois kyydisti ongelmaa minnekiin, etti menee minne haluu mennakki.

Nuorten tyypillisen mopoiluiin paityttyd mahdollisuus autoiluun mai-
rittyy pitkien vilimatkojen ja vihiisten bussiyhteyksien kotipaikoilla
keskeiseksi tilasta vapautumisen lupaukseksi (Laegran 2002; Dunkley
2004, 567). Autoiluun kiinnittyvi irrottelu onkin saanut Kipykyli-
kontekstissa monenlaisia sovelluksia. Autolla on pidssyt haluttuihin
paikkoihin ja tapahtumiin, mutta my6s edestakainen ajelu omalla ky-
l4ll4, nuorten sanoin kylibilis, on ollut tirked rutiineista irtautumisen ja
yhdessi "pydrimisen” paikallinen rituaali. Autoilua on harrastettu usein
vailla sen kummempaa instrumentaalista sisilt64. Usein auto on toiminut
nuorisotilana, hengailupaikkana ja yhteni paikallisten ryhmijasenyyksien
puitteena, kruisailun ja sosiaalisuuden limittymini (mt.). Autosta on myds
tullut joillekin pojille jatkuvaa kohentelua vaativa mutta autonomiaa ja
pitemisen tiloja tarjoava "oma huone” (myos Vaaranen 2004), johon
mahtuu vain rajallinen, valikoitu miiri kavereita. Poikien keskuudessa
auton on pitdnyt nikyi, kuulua ja olla tunnistettavissa osana paikallista
nuorisokulttuuritietoisuutta.

Nuorten kasvaessa autoilusta tuli my®os tirked osa joidenkin kipykyli-
laisnuorten juhlimiskulttuuria (ks. my6s Laegran 2002). Auto mahdollisti
kauempanakin sijaitsevalle bilepaikalle padsyn ja toi usein erityisesti
poikien liikkeeseen jonkinlaista huvittuneena muisteltua lisikihelmoin-
tid. Kun autoja tuunattiin itse milloin missikin, liikkeelle lihdettdessd
herisi kysymyksid siitd, pysyykd moottori kasassa ja kestidkd yon ajelut,
pysyvitkd auton ovet kiinni ajon aikana — tai siitd, mitid tapahtuu, jos
kuskiksi padtyykin se, jolla ei ole ajokorttia. Niissi irrottelukdytinnoissd
on tulkittavissa riskimaskuliinisuutta, jossa jannityksen ja nuorisokult-
tuurisen aseman saavuttamisen vuoksi (ks. Perho 2010) asetettiin itse ja
kaverit vaaraan (vrt. Walker, Butland & Connell 2000, 162). Jannityslisid
saatiin siitd, jos kaahailevaa irrottelua harrastettiin jo hyvissi ajoin ennen
tdysi-ikdistymistd. Nuorten miesten autoilukulttuurin analyyseissa tillai-
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sista kysymyksistd on keskusteltu transgression kisitteelld, jolla viitataan
tietoiseen, kollektiiviseen sidntdjen rajamailla (tai ulkopuolella) seikkai-
lemiseen. Kipykylissikin on harrastettu titd maskuliinista karnevalismia,
ja kertomukset siitd ovat jiineet eliméin paikallisina nuorisokulttuurisina

legendoina (vrt. Dunkley 2004, 574).

Tuolla meilld piin pystyy harjottelemaan autolla ajamista, missi vaan, se ei ketdin
kiinnosta, eiki sielld mitdin poliisejakaan ole, on semmosia teitd missi sitd pystyy
harjottelemaan, niin oonhan misiti tehny, harjotellukin, ajellu jo [...] M muistan
niitd, ne oli legendaarisia reissuja missi me, oli aina vihin tyhmii, mut oli ne
aika hauskoja silti, joskus oltiin viettimissi iltaa ja sit sen jilkeen kaveri sanot
ettd lihetdiin sydmiin ja joo, mentiin sen pihalle ja sit katottiin sen iitin autoo,
on muuten aika hauska jos otettas tuo, niinpi niinpi, ois aika hauska, sit sisilld
oltiin, mid huomaan et kaveri ottaa ne avaimet siitd ja sit "miti si teet”, no eiku
lihetddn ajelee, otettiin serkkutyttd kyytiin tosta torilta ja sitten, no kiydinks
NNissii, no kiyéin, tankattiin auto tiyteen ja lihettiin ajamaan, pydrittiin sielld
[...] sielld on paljon kavereita meille, mentiin sinne ja siel oli jotkut pippalot, niin
me vaan pistdydyttiin niiss3, juotiin kahvit siellg, ja sit lhettiin pois.

Ajokortti ja auto antavat paljon nuorisokulttuurista pidomaa olosuhteissa,
joissa vilimatkat “mestoille” ovat pitkii ja/tai joissa tirked osa yhdessi ole-
mista ovat erilaiset edestakaisin ajelut ja parkkipaikkamiitit. Joskus riitti,
ettd vain yhdelld porukasta oli mahdollisuus autoon ja ajamiseen: "Hirveesti
tuli istuttuu autossa ku kaveri rupes ajaa tota autoo [...] on se saanu kortin
jonku vuos sitte mut nyt se saa auton iha kiyttoon nii me ajeltiin tosi paljo,
me tehtiin yhessi semmonen roadtrippi tonne NN:idnkin.” Autoiluun
kiinnitetty yhdessd tekemisen ja olemisen idea on aineistossamme ddrim-
miisen keskeinen toimintaa kuvaava merkityksenanto.

Tyted: Nyt ku on mahollisuus niin ainaki viikonloput menee aina siihen et oon
[poikaystivin] kanssa ja sit ku meil on yhteisii kavereita niin me saatetaan ajella
ku sil on kortti, niin pystyy kdymiin missi haluu.

Haastattelija: Than ympiriinsikd te ajelette vai kilyteekd te jossain tietyissi paikoissa?
Tytto: Se vihin riippuu, ei oo mitdin tiettyy missd kiyviin, NN:ssa [kaupungissa]
ja sitten nn:ssa [lihikunnassa]. Aika monella kaverilla on tullut korttiki ni sit
saatettaan ajella vaan [...] muuten vaan jossain [...] sitten tdssi kyldlld valilla [...]
jos tidssd ajettaan jossain ympyrid, ei siini tartte bensoja maksaa.
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Esimerkiksi norjalainen Anne Sofie Laegran (2002, 161) on kytkenyt
autoiluirrottelun erityisesti maalla asuvien poikien hauskanpitovalikoi-
maan, mutta autoilua sivyttdvi konkreettinen ja symbolinen vapaus
on ollut merkityksellisti my6s tutkimuksemme tytéille. Poikaystivin
suorittama ajokortti avasi joillekin paikan auton toisella etupenkilld ja
mahdollisuuden osallistua kruisailuiltoihin. Joillekin toisille ajokortti ja
oma auto taas loivat tilaisuuden paimairiorientoituneempaan liikkeel-
I3 olemiseen, ja tyttdjen autoilutarinoissa meille kuvailtiin esimerkiksi
pdivissi suoritettuja ostosmatkoja kaukaisemmille paikkakunnille — yh-
dessi jopa Haaparantaan asti ulottuvalle (minne on Kipykylistd varsin
pitkd matka). Niissi matkoissa konkretisoitui tyttdjen unelma paistd
edes ajoittain pois “kuolleeksi” midritellystd kotikyldstd ja mahdollistui
selked tapa tehdd pesiero perusporukan ja kotanuorten paikkakunnalle
”juuttuneisiin” olemisen tapoihin. Autoilun lisiksi erddn tyttoryhmin
vapauden ja uusien paikkojen kaipuu realisoitui yhdessi toteutettuna
suurempana irtiottona:

Me ollaan menossa neljistiin Keski-Eurooppaan elokuun ekalla viikolla. [...]
katottiin, etd minne ois halvin lihtee. Sinne sai siis ne oli lennot ja hotelli viikoks
ni 230e pydreesti per nend. [...] Kuhan nyt vaan aateltiin, ettéd kerranki lihetdin,
ku my®s ollaan suunniteltu jo niin monta vuotta et halutaan. [...] X:n [joka ei
ole vield matkan aikaan 18] vanhemmat joutuu kirjoittaa mulle valtakirjan et
mie oon sen huoltaja [naurua].

Yksi tyttdjen meille kertoma matka oli abiristeilyksi kutsuttu kotoa
poissaolemisen tilanne, jolloin lihté muualle mahdollisti nuorille jotain,
miti kotiympirist ei kenties olisi katsonut suopeasti. Matkalle valvojiksi
lihteneiden opettajien “kinnissi olo” takasi sen, ettd oppilaat saivat irro-
tella omalla tavallaan, jolloin tuolloin vield alaikiisille tytoille avautui ovia
uudenlaisen juhlimiskulttuurin maailmaan — ja jonka seurauksena heidin
puheistaan on tunnistettavissa myos muuttunut suhde alkoholinkiyttoon.

Tyted 1: [...] et on ollu aika paljon just esim. se kakkosten [lukion 2.-luokkalais-
ten] risteily niin sillon tuli esimerkiks juotuu kolme piivid putkeen [naurua].
Haastattelija: Eiké ollu hirvee krapula?

Tyteo 2: Oli [nauraal.
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Haastattelija: Mikd siini juhlimisessa on parasta?

Tyteo 2: No siind tapaa aina uusia ihmisii.

[....]

Tyted 1: No vihin kirsivid, maanantait, mut muuten ei oo [turhia poissaoloja]
[naurua].

Tyted 2: Etkds si ollu joskus krapulan takkii poissa koulustakki? [nauraa]
Tyteo 1: Een oo [nauraa). Olinpa. No olin mutta diti luuli et vaan oon kipei.

EKSKURSIO TAYSI-IKAISYYTEEN: "SE ON LAILLISTA
TALLA KERTAA"

Nuorten keskindistd ilonpitoa kontrolloidaan seki aikuisten ettd nuorten it-
sensi voimin (Giddings & Yarwood 2005, 104), formaalisti ja informaalisti.
Kipykyldssa naimi kontrolloinnin muodot ovat limittyneet niin, ettd esimer-
kiksi alaikdistd paikalliseen baariin padtynyttd nuorta ei hitistellyt paikasta
pois jirjestyksenvalvoja vaan hinen omat vanhemmat sukulaisensa. Ikéiin
kiinnittyviin irrottelumahdollisuuksiin kiinnittyy nuoruudessa kuitenkin
niin vahvaa formaalia sddtelyd, ettd tissi yhteydessd on paikallaan kurkis-
taa hieman siihen kohtaan elimii, jossa nuorille avautui tiysi-ikdisyyteen
sisdllytettyja hauskanpitomahdollisuuksia. 18 vuoden ikd on nuoruuden
irrottelukdytinndissi keskeinen merkkipaalu. Kapykylaldisnuorten elimis-
maailmoissa se on merkinnyt ainakin ajoittaista siirtymid kotikutoisista
bileistd ja kota- tai koti-illoista uudenlaisiin huvitteluympiristoihin. Tétd
merkkipaalua odoteltiin joskus etukiteen vihintidnkin yhti innokkaasti
kuin aiemmassa luvussa kuvaamaamme ajokortin saamista:

Ni kaikki lihtee baariin viikonloppuna ni minne si jiit, no si jiit kotiin. Et
sitte ku et sie piise sinne ja ei kukaan sen jilkeen ku tiyttid kaheksantoista ni

hirveesti missiin muualla pii niitd sellasia istujaisia.

Sitten drsyttii [...] muut lihtee kiymiin baarissa ja se on, toivos vaan itekki ettd
ois silleen tiysikinen ettd pisis sinne baariin ihan kunnolla.

Kun keskustelimme nuorten kanssa siiti, miti he aikovat tehdi kun tulevat
tdysi-ikdisiksi, saimme lihes poikkeuksetta kuulla suunnitelmia siitd, miten
menniin baariin. Baarielimiin katsovat irrottelusuunnitelmat kuvastivat
tervetullutta vaihtelua irrottelupaikkoihin ja symbolisesti merkityksellistd
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vertaisiin liittymisen tapahtumaa. Baariin laillisesti meno oli siirtymariitti,
jota valmisteltiin etukiteen yhdessi ja johon satsattiin paljon kollektiivista
suunnittelua. Baaritiloihin pidsy ei ole ollut tutkimuksemme nuorille
ainoa aiemmin kielletty ja kerralla sallituksi tuleva aikuisasia, mutta
sellaisena sen merkitys on kuitenkin ollut hyvin keskeinen.

No on jo suunniteltu ettd mun molemmat serkut otti maanantain ja sunnuntain
vapaata ku mull on sunnuntaina synttirit nii sit mun isosisko otti su ja ma vapaaks
nii sit me vissiin menniin yhessi baariin.

Kyl mi aion kiydi riankldimissi jotai pelikonetta [kun tdytin 18] ja ostaa rd6-
kiaskin ja antaa sitd jolleki toiselle koska ei ite kiinnosta se polttaminen. Iha jees,
ettd piisee joskus baariin, sillee et me voidaan viettidd aikaa jossain muuallakin
ku vaan tyyliin mun kimpilld. Siis aina ku me hengataan yhessi nii sillee ois
kiva kiydd jossain muuallakin. Ei tilleen alaikisend voi menni mihinkiin. Vois
vaa menni kaljalle jonnekki.

Baarimaailma avautui tutkimuksemme nuorille sekd kotikyldssi ettd
lzhimmissd kaupungeissa — nyt kun jollakin porukasta oli ajokortti ja
halu toimia kuskina. Merkille pantavaa on, ettd baariin piddsy mairittyi
tarkedksi tai ainakin kokeilunarvoiseksi etapiksi niillekin nuorille, jotka
karsastivat peruspaikalla tai kodalla tapahtunutta yhteenkokoontumista
ja joita ei kutsuttu kotibileisiin. Nuorisokulttuuriset eronteot rakennet-
tiin tdssd yhteydessd baarivalintoihin liittyvissd perusteluissa: kotikylin
”kuolemankaltaisuutta” korostaneiden ja kaupungin suuntaan katsovien
tyttdjen puheissa paikkakunnan omaa baaria kuvattiin “draamantiyteisend
rakalind”, jossa voi kiviistd "ldpalld”, mutta josta "muutaman jilkeen”
siirryttiin kaupungin yohon. Peruspaikka- ja kotaporukan ytimessi
toimineille pojille Kipykylin baarissa kdymisti ei kuitenkaan tarvinnut
erikseen perustella tai puolustella.

Baariinpadsyiki vapautti nuoret kertomaan meille myds juomiskult-
tuuriin liittyvistd asioista, joista aiemmin kerrottiin haastatteluissa yleensd
vain varoen ja vihjaillen. Nuorten alkoholinkiytté kuvautui heidin
puheessaan sosiaalisena toimintana, kollektiivisena arjesta irtautumisen
ja kommunikoinnin muotona, jossa kiinnitytiin konkreettisesti ja sym-
bolisesti yhdessi juhlivaan nuorisojoukkoon (my6s Aaltonen ym. 2011,
46; Simonen 2007, 34).
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Jos puhutaan esim. viikonlopuista, niin varmasti ihan samalla tavalla silleen, etti
otetaan muutamat, chillataan tai kiiyddin jossain bailuissa tai sitten baarissa. Than
samalla tavalla se on semmoista. Ettd ei se varsinaisesti muutu, paitsi se, ettd se

on laillista tilld kertaa.

Mutta toisaalta ku on kaheksantoista ja on muutenki tiysikisii kavereita ja ku
on tillset kelit ollu ni on niiden kaa tullu usein esim. jossain terassilla istuttuu

ja juotuu siind, ettd se on hyvin timménen positiivinen asia ollu.

Juomisen aikaansaama pdihtyminen on subjektiivista, mutta kaikki ai-
neistomme kertomukset juomiseen liittyvisti irrottelusta ovat yhteisyytti
ja yhdessd olemista implisiittisesti korostavia (Simonen 2007). Antti
Maunun (2014, 72) sanoin: "Hauskaa ei voi pitdd yksin.”

KOONTIA: "SAAPI NAURAAKI VALILLA SITTEN"

Empiirinen nuorten irrottelutapojen ja -tilojen analyysi on eletyn maantie-
teen (Dunkley 2014, 560) tutkimista. Asuinpaikat puitteistavat tekemisen
mahdollisuuksia eri tavoin: rajoittaen, mahdollistaen, suojellen tai vaaran-
taen (Leyshon 2008). Nuorilla on myos erilaiset mahdollisuudet, halut tai
moraaliset periaatteet vastata paikan ja sen nuorisoryhmien muodostamiin
irrotteluyhteisoihin. Naissd erotteluissa on kuitenkin tunnistettavissa paljon
pysyviltd ja yleisiltd ndyttdvid nuorisokulttuurisia painotuksia. Kipykyld on
nuorten kasvuympiristdni omanlaisensa, mutta sielld asuneiden nuorten
hauskanpidon sosiaaliset muodot ja ilmaisut seki niitd rajaavat eronteot
ovat tuttuja monista muistakin nuorisotutkimuksista. Esimerkiksi suh-
tautuminen julkisessa tilassa hengailemiseen ja paihteisiin vaikuttaa varsin
pysyviltd ja paikkaan sitoutumattomalta nuoria erilaisiin irrottelutapoihin
kiinnitcavildd perustelulta (Aaltonen ym. 2011, 35, 50).

Tuttua ja yleistd analyysissamme on myds nuorten tapa tehdi julkisia
tai puolijulkisia tiloja osittain omikseen merkitsemilld niitd erilaisin
keskiniisin, kollektiivisin kiytinndin (esim. Cele 2013; Dunkley 2004).
Nuorten julkisten tilojen omimisessa ja niissd litkkumisessa voi nahdd
jo varhaisissa kansallisissa katu- ja alakulttuuritutkimuksissa (Heiskanen
& Mitchell 1985) todettua rituaalinomaista hulluttelua, jossa olennaista
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sisdltod ovat omachtoisuus ja organisoitua nuorisotoimitarjontaa vastaan
asettuminen (myos esim. Kivijarvi 2014). Kapykylildisen peruspaikkapo-
rukan yheiiltd spontaani mutta toisaalta varsin sidannénmukainen paikalle
valuminen on ollut porukkaan kuuluville merkityksellisti niky:lyd, monis-
ta hengailututkimuksista (esim. Keskinen ym. 2011) tuttua kokemusta.
Kotakokoontumisissa on ollut kyse astetta suljetcummasta tapahtumasta,
jossa sama porukka on voinut vetdytyi kauemmas kylikeskuksesta ja tehdd
jotain, mitd marketin nurkalla ei vilttdimittd olisi voinut.

Kipykyld on ympiristd, jossa pitkit vilimatkat kavereiden luo ja/tai
kylidkeskukseen asettavat omia rajojaan alaikiisten ja autottomien nuorten
spontaaneille yhteenkokoontumisen mahdollisuuksille. Ympiristé met-
siteineen ja syrjiisine kokoontumispaikkoineen on kuitenkin tarjonnut
my®6s hyvid mahdollisuuksia irrotella kunnolla, aikuisten katseilta piilossa.
Kipykylimdinen ympiristd ndytcdd myos sukupuolittavan nuorten ir-
rottelemisen keinot varsin traditionaalisella tavalla: poikien kaahaillessa
pitkin metsiteitd ja ylittdessi erilaisia formaaleja ja informaaleja sddntojd
tytot ovat kokoontuneet jonkun kaverinsa kotiin — usein viattomaksi
midrittyvdn ruuanlaiton ja sydmisen merkeissd (ks. myos Aaltonen ym.
2011, 34).

Irrottelumahdollisuuksiin liittyvd ympiriston erityisyys Kapykyldssa
nikyy my®s siind, ettd vuodenajoista on tullut olennaisia hauskanpito-
sddtelijoitd. Kun pitkien vilimatkojen asuinpaikasta ovat puuttuneet seki
julkinen liikenne etti erilaiset nuorten suosimat hauskanpitopaikat, talvet
ovat kaventaneet merkittivisti heidin mahdollisuuksiaan spontaaneihin
yhteen valumisiin (Dunkley 2004, 564). Nuorten kertomuksissa palat-
tiinkin usein sithen, miten kesilld kaikki on ollut toisin ja miten paikka
itsekin on ollut ihan erilainen”.

Ympiriston fyysisistd rajallisuuksista huolimatta Kapykylissd asuneilla
Nuoret ajassa -nuorilla niyttdi olleen suhteellisen paljon aikuistaholta
annettuja vapauksia omia hauskanpitokiytintdji luodessaan. Vaikka
nuorten irrottelutavoista on saattanut joskus kehkeytyi tiukkaakin paikal-
lista paheksuntaa, he ovat ovat kuitenkin voineet puuhastella keskeniin
ja hiirityiksi tulematta varsin paljon. Koteja on annettu bilekdytt66n
ja kylin tyhjentyessi iltaisin parkkipaikoille on saanut kokoontua kyli-
biliksen tauoilla (myds Dunkley 2004). Vaikka nuoret kertoivat meille
melko avoimesti erilaisten piihteiden saatavuudesta kotitaajamassaan ja
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konflikteistaan poliisin kanssa, yleinen representaatio pienistd maalais-
kylistd turvallisina ja paheettomina paikkoina lienee osaltaan taannut
heille tekemisen rauhaa. My®s sill3, ettd nuorten vanhemmat Kipykylissi
ovat usein tuttuja (tai sukulaisia) keskendin, on varmasti merkitysti tissi
paikallisessa sukupolvien vilisen luottamuksen kulttuurissa. Vanhemmat
tuskin kuitenkaan ovat olleet tietoisia kaikista nuortensa tekemisisti;
sukupolvien vilisen hienotunteisuuden nimissi heille ei ole kerrottu
kaikista ongelmiin paityneistd tempauksista.

Hauskanpito- ja irrottelutapoihin kiinnittyminen on nuorille ollut
kiinnittymistd paikallisen nuorisokulttuurin sisiisiin rajankdynteihin ja
erontekoihin (myds Cele 2013, 84-85). Joitakin tutkimuksemme nuoria
ovat vetineet puoleensa julkisessa tilassa tai liikkeelld tapahtuvat rajoja ja
sidntdjd rikkovat yhdessi tekemiset, toisia taas riskittomit, vetdytyvimmit
ja kotikutoiset arjesta irrottautumisen muodot. Naissd kiinnittymisissd
synnytetdin ja vahvistetaan mydos paikallisia kaveriporukoita ja ystivyyksid;
hauskanpito on kollektiivista toimintaa, joka edellyttid samanhenkisti ja
luottamuksen arvoista seuraa (Korkiamiki & Kallio 2014).

Antti Kivijirvi (2014, 121) on tarkastellut nuorten hengailevaa haus-
kanpitoa “hengihdystaukona yhteiskunnallisessa tehokkuusprississa”.
Koulutusyhteiskunnan paineet ovat ulottaneet lonkeronsa syrjiseu-
duillekin, ja niilld asuvien nuorten on usein nihtivi ylimdiriistd vaivaa
selviytyikseen kaikista nuorille nykyiin asetetuista vaatimuksista (ks.
timin kirjan luku "Turboahdettua arkea”). Yhteinen arkisista velvoitteista
irtautuminen on heille tirkedd omaa aikaa, jossa "oma” on my®os tirkedksi
koetulla tavalla jaettua ja jossa “saapi nauraaki valilld sitten”.

Luku liittyy viitostutkimukseen, jota ovat rahoittaneet Olvi-siitio, Alli
Paasikiven sditio ja Suomen Kulttuurirahaston Pobjois-Karjalan rabasto
(Ville Poysi, Iti-Suomen yliopisto) seki Suomen Akatemian rahoittamaan
hankkeeseen Capturing Digital Social Inequality: Young digi-natives’ asym-
metrical agencies within socio-technical imperatives and imaginaries (SA

330573, Armila, Iti-Suomen yliopisto).
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Luku 7

Ammattiin opiskelevien
nuorten hyvinvointi ystavyys- ja
perhesuhteiden ndkdkulmasta

Jenni Lahtinen & Tarja Tolonen

Tissd luvussa tarkastelemme ammatillisiin toisen asteen opintoihin
siirtyneiden nuorten ystivyys- ja perhesuhteita nuorten hyvinvoinnin ja
resurssien nikokulmasta. Tarkastelemme myos sitd, miten nuoret kuvaa-
vat peruskoulun sekd ammatillisten opintojen aikaisia ystivyyssuhteita
ja yhteisollisyyden kokemuksia. Hyvinvoinnin ulottuvuuksia ja ehtoja
jasentdvit teoriat korostavat yksiloiden ja ryhmien vilisten suhteiden
merkitystd hyvinvoinnin muodostumisessa (Hirvilammi & Helne 2014;
Hirvilammi 2015; Allardt 1976; Nussbaum 2001; 2011). Tarkemmin
kysymme, minkilaisia ystivyys- ja perhesuhteiden kokonaisuuksia nuo-
rilla on, ja mitd erilaiset suhdekokonaisuudet merkitsevit resursseihin
paisyn (Wierenga 2008) sekd hyvinvoinnin mahdollisuuksien kannalta.

Nuorten ystivyys- ja perhesuhteiden tarkastelumme taustalla ovat
ammatillisen koulutuksen viimeaikaiset hallinnolliset uudistukset. Vuonna
2018 niin kutsutun amisreformin (OKM 2018) my6td ammatillista kou-
lutusta ohjaava laki uudistettiin ja samalla my6s koulutuksen jirjestimisen
tapoja muokattiin. Kiytdnndssi osana uudistusta lihiopetuksen mairid
vihennettiin, tydpaikoilla tapahtuvaa oppimista puolestaan lisittiin ja
tutkintojen suorittamisen tapoihin lisdttiin henkilskohtaisuutta ja jousta-
vuutta. Ndiden uudistusten merkitykset ammattiin opiskelevien nuorten
sosiaalisten suhteiden ja yhteiséllisyyden mahdollisuuksien kannalta ovat
vield episelvit, mutta koulun oppituntien harventuessa koulun merki-
tys lihiyhteisoni tuskin korostuu. Voidaan lisiksi olettaa, ettd nuorten
kouluyhteisojen ulkopuoliset sosiaaliset verkostot tulevat olemaan entistd
merkityksellisempii tuen ja voimavarojen lihteiti. Erilaiset suhdekokonai-
suudet saattavat asettaa nuoria eriarvoiseen asemaan sen suhteen, millaiset
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mahdollisuudet heilld on edistdd hyvinvointiaan elimin eri osa-alueilla.

Luvun teoreettisina suuntaviivoina hahmotamme nuorten sosiaalisten
suhteiden kokonaisuudet toimintamahdollisuuksina (Nussbaum 2001;
2011; Sen 1993), jotka vaikuttavat sithen, millaiset mahdollisuudet
nuorilla on paistd kisiksi erilaisiin resursseihin (Wierenga 2008) ja hy-
vinvointiin. Lihdemme siis liikkeelle Amartya Senin (1993) sekd Martha
Nussbaumin (2001; 2011) inhimillisid toimintavalmiuksia teoretisoivasta
ajattelutavasta (capability-approach), jonka ytimessi on yhteiskunnallinen
oikeudenmukaisuus ja ajatus siit4, ettéd resurssien mahdollisimman tasa-
puolinen jakaminen ei riitd oikeudenmukaisuuden perustaksi. Yksildiden
mahdollisuuksiin ja valmiuksiin keskittyvi ajattelutapa korostaa, ettd
yksil6illd on oltava mahdollisuus eldd omien arvojensa mukaista eld-
mii ja edistid omaa hyvinvointiaan. Lisdksi ajattelutapa korostaa, ettd
yhteiskunnan tulisi pyrkid aktiivisesti poistamaan yksilén toiminnan
mahdollisuuksien tielld olevia esteitd. Ajattelutavan argumentaatiota
seuraten hyvinvoinnin tutkimuksessa tulisikin tarkastella sitd, minkalaiset
tosiasialliset mahdollisuudet kullakin yksil5lld on toimia oman hyvin-
vointinsa edistdmiseksi (lead the life one has reason to value). (Nussbaum
2001; 2011; Sen 1993; ks. myos Tani ym. 2019.)

Sosiaaliset suhteet ja verkostot ovat keskeisimpii yksilén hyvinvoin-
nin edistimisen mahdollisuuksiin vaikuttavia tekijoitd. Sekd klassiset
hyvinvointiteoriat ja niiden sovellutukset (Hirvilammi & Helne 2014;
Hirvilammi 2015; Allardt 1976) etti Nussbaumin (2001; 2011) nike-
mys ihmiselimaille keskeisistd toimintavalmiuksista ja -mahdollisuuksista
korostavat suhteiden ja verkostojen merkitystd hyvinvoinnille. Osana
sosiaalisia suhteita ihminen voi kokea muun muassa yhteiséllisyyttd,
rakkautta ja arvostusta. Mahdollisuudet niihin ovat Nussbaumin (2001;
2011) mukaan perustavanlaatuisia hyvinvoinnin ehtoja.

Toimintavalmiusajattelua on kritisoitu muun muassa siit, ettd se antaa
vain vihin eviitd empiiriseen operationalisointiin, eiki ole selvdd, miten
yksilolle merkityksellisid toimintavalmiuksia tai -mahdollisuuksia voi tun-
nistaa kussakin yhteydessi (lihestymistavan kritiikistd ks. esim. Robeyns
2017). Ajatuksemme sosiaalisista suhteista toimintamahdollisuuksina
konkretisoituu Ani Wierengan (2008) maaseudulla asuvia nuoria kisitte-
levin empiirisen pitkittdistutkimuksen havaintojen ja tulkintojen kautta.
Wierengan tutkimus osoittaa, ettd vaikka nuoret rakentavat elimainsi

196



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

vaihtelevin tavoin resursoituina, resurssit tulevat nuorten saataville hyvin
samankaltaisilla tavoilla. Luottamuksen elementteji sisdltdavit suhteet
vertaisiin, perheenjdseniin, opettajiin, instituutioihin ja yhteis6ihin ovat
niitd mekanismeja, jotka mahdollistavat pidsyn erilaisiin resursseihin.
(Wierenga 2008, 143—173.) Wierengan havaintoja toimintavalmiusajat-
teluun yhdistiden oletamme, ettd tutkimuksemme nuorten sosiaalisten
suhteiden kokonaisuudet vaikuttavat siithen, millaisiin resursseihin nuorilla
on mahdollisuus ”pddstd kisiksi” ja siten edistdd omaa hyvinvointiaan.
Wierenga (2008, 123—142) jakaa nuorten elimissa merkitykselli-
set resurssit kdytdnnollisiin ja symbolisiin sekd tapoina ja kiytintoind
ilmeneviin resursseihin. Kiytinnolliset resurssit ovat konkreettisia, ‘ma-
teriaalisia’ ja laskettavissa olevia, kuten koulutus, toimeentulo ja asunto.
Symboliset resurssit liittyvit Wierengan ajattelussa esimerkiksi keinoihin
ymmirtid itseddn, kokemuksiaan ja maailmaa. Tapoina ja kdytintoind
ilmenevit resurssit ovat esimerkiksi itsestdin selviksi muodostuneita ja
tiedostamattomia tapoja kuvata itsed ja maailmaa. Wierenga (mt.) tekee
my&s eron niiden resurssien vililld, jotka ovat saatavilla tissd hetkessd
(resources-at-hand) ja toisaalta "tuolla jossain” (resources-out-there) sijaitse-
vien resurssien vililld. Télld Wierenga viittaa sithen, ettd vaikka esimerkiksi
tiettyjen koulutusmahdollisuuksien saatetaan ajatella olevan kaikkien
saavutettavissa, niin ei todellisuudessa vilttimitti ole. Resursseihin, jotka
ovat “tuolla jossain”, nuorilla saattaa olla péisy tai sitten ei. Erityyppisiin
resursseihin pidsy vaikuttaa nuorten hyvinvoinnin mahdollisuuksiin.
Luvussa teemme nikyviksi ammattiin opiskelevien nuorten erilaisia
sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksia, ja niiden kautta avautuvia erilaisia
mahdollisuuksia paistd kisiksi resursseihin ja hyvinvointiin.

AINEISTO JA ANALYYSI

Aineistomme muodostuu kuuden nuoren naisen ja kymmenen nuoren
miehen haastatteluista vuosilta 2017-2018 (yhteensd 17 haastattelua).
Haastatelluista nuorista kuusi asui ja kivi koulua piikaupunkiseudulla,
kolme Oulun seudulla ja seitsemin Itd-Suomen suunnalla. Nuoret olivat
alkuperiisten tutkimusluokkien suomenkielisistd kouluista. Aineisto
sisdltdd kustakin tutkimuskoulusta kaikki ammatillisiin opintoihin suun-
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tautuneet nuoret, joita oli haastateltu ammatillisten opintojen ensimmai-
send tai toisena vuotena. Nuorten koulutusalat vaihtelivat ammatillisen
koulutuksen kentilld laidasta laitaan. He opiskelivat esimerkiksi matkailu-,
ravitsemis- ja talousalalla, luonnontieteiden alalla seki turvallisuusalalla.
Haastattelut on tehty nuorten tdysi-ikdistymisen kynnykselld heidin
ollessaan useimmiten ammatillisen koulutuksen toisella vuosikurssilla.

Suhtaudumme nuorten haastatteluihin heidin omina kertomuksinaan
heistd itsestdidn, toimistaan ja sosiaalisista suhteistaan. Tunnistamme, ett-
eivit sosiaaliset suhteet — ystivyydet, opiskelijayhteisot ja sukulaissuhteet
— ole staattisia, vaan alati liikkeessd ja nopeastikin muuttuvia. Nuorten
kertoman mukaan heidin suhteissaan oli seki liikettd ettd jatkuvuutta.
Pysdaytimme liikkuvan kuvan yhteen hetkeen, eli analyysihetkelld kiy-
tossimme olevaan haastatteluun ja teimme luokittelumme sen pohjalta.
Osaa nuorista on haastateltu uudestaan seurantatutkimuksessamme,
mutta analyysimme perustuu juuri niihin seitseméintoista haastatteluun
ja sithen, mitd sosiaalisia suhteita nuori itse mainitsee haastattelussaan.
Kiinnitimme analyysissa huomiota siihen, millaisia suhteita nuorilla
heidin kertomansa mukaan on ja miten ja minkalaisiksi he niitd kuvaavat
tutkimushetkelld.

Analyysin kehykseksi hahmottui kaverisuhteiden ja perhesuhteiden
koordinaatisto, jonka piirtimistd inspiroi Carlo Raffon ja Michelle
Reevesin (2000) yksilokohraisen sosiaalisen pidoman systeemin typologia.
Koordinaatistomme ei suoraan toista Raffon ja Reevesin typologiaa,
mutta sitd mukaillen piirsimme nuorten ystivyyssuhteet vaakatason
akselille ohuista suhteista hajanaisten kautta vahvoiksi. Tulkitsimme ka-
verisuhteet ohuiksi silloin, kun nuori kertoi yhdestd hyvisti ystivistd tai
vaihtoehtoisesti useasta tuttavuudesta ja ryhmittymaistd ilman mainintaa
tiiviimmastd ystivyyssuhteesta. Hajanaisia ystivyyssuhteet olivat niiden
nuorten kohdalla, jotka mainitsivat monia ryhmittymii ja ystivid eri
yhteyksistd, mutta eivit kertoneet tiiviistd, tukea sisiltdvistd ystavyyksistd.
Vahvoiksi puolestaan luokittelimme niiden nuorten kaverisuhteet, jotka
kertoivat laajoista kaveriporukoista seki tiiviistd ystdvyyssuhteista.

Pystysuoraksi akseliksi koordinaatistoon piirtyi nuorten perhesuhteita
kuvaava akseli liheisisti suhteista neutraalien kautta etiisiin. Tulkitsimme
perhesuhteet liheisiksi silloin, kun nuoret puhuivat vanhemmistaan tai
muista perheenjisenistiin suhteellisen paljon, kertoivat tekevinsi heidin
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kanssaan asioita vapaa-ajalla, halusivat jaddi kotiin asumaan tai kertoivat
saavansa erilaista tukea pulmatilanteissa vanhemmiltaan. Nikemyksemme
mukaan perhesuhde oli eri tavoin etdinen, jos nuori oli muuttanut oman
tai vanhempien tahdon vuoksi pois kotoa, jos heiddn vililldan oli konflik-
teja, nuori ei ollut vanhempiensa kanssa puhevileissi tai jos nuori kertoi
nikevinsi vanhempiaan harvoin. Etiisissi suhteissa nuoret eivit myoskain
maininneet yhteisid vapaa-ajanviettotapoja perheen kanssa. Tillaisissa
suhteissa harvemmin mydskdin perhe tarjosi taloudellista tukea tai kiy-
tinnon apua. Perhesuhdeakseli kuvaa kaverisuhdeakselin tavoin liukumaa,
ja suhteet perheeseen saattoivat olla hyvinkin neutraaleja ja kiytinnollisia.
Tilloin nuoret mainitsivat lihinnd kiytinnon asioita perheeseen liittyen
(pesukone, jaikaappi) mutteivit kuvanneet suhteitaan liheisyyden tavoin,
eivitki toisaalta tuoneet ilmi konfliktejakaan. Sijoitimme analyysin pohjalta
kunkin nuoren muodostamaamme koordinaatistoon.
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Kuvio 1. Nuorten sosiaalisten suhteiden koordinaatisto.
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Koordinaatistosta hahmottuu nelikentti, joka muodostuu neljistd
erilaisesta sosiaalisten suhteiden kokonaisuudesta. Vasemmassa ylikul-
massa ovat perhepainotteiser suhdekokonaisuudet, oikeassa ylikulmassa
kokonaisuudet, joissa seki perhe- ettd kaverisuhteet ovat vahvat, oikeassa
alakulmassa kaveripainotteiset suhdekokonaisuudet ja vasemmassa alakul-
massa ohuet sosiaalisten suhteiden kokonaisuudet, joissa seki perhe- ettd
kaverisuhteet ovat melko vihiisid. Seuraavaksi kuvaamme nuorten sosi-
aalisten suhteiden kokonaisuuksia nelikentin eri osa-alueilla.

VAHVAT PERHE- JA KAVERISUHTEET

Analyysimme perusteella neljilld aineistomme nuorella, Valtterilla, Venlal-
la, Helmilld ja Nazirilla, vaikutti olevan hyvin vahvat sosiaaliset sidokset.
Heilla oli tiiviit ja liheiset suhteet perheenjiseniinsi ja samalla vahvat
ja moninaiset kaverisuhteet. He sijoittuvat liukuvassa luokittelussamme
kuvion oikeaan ylikulmaan. Niiden nuorten kuvaukset perhesuhteistaan
eivit sisdltdneet juurikaan riitojen tai konfliktien kuvauksia. Sen sijaan
kuvaukset olivat sivyltddn positiivisia ja sisilsivdt kerrontaa yhteisistd
tekemisistd, jotka saattoivat liittyd esimerkiksi arjen askareisiin ja vasta-
vuoroiseen apuun tai yhdessi tehtyihin lomamatkoihin.

Helmi: Nii sitte me lihetdd just niinku ens viikonloppuna [rannikolle], meidin
perheen kaa, se on iha kiva. Me kiydiin joka vuosi sielld.

Vahvojen sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksien nuorille perheenjisenet,
vanhemmat, huoltajat, isovanhemmat, sisarukset tai muut sukulaiset olivat
tirkeitd tuen, yhteisen tekemisen ja yhteenkuuluvuuden tunteen lihteiti.
Esimerkiksi Venla kertoi viettdvinsd lomansa useita kertoja vuodessa toisen
vanhempansa synnyinmaassa isovanhemman luona. Nami sukulaisten
kanssa vietetyt lomat olivat Venlalle tirkeiti. Hinen perhesuhteensa, per-
heen historia ja sen kiytinnot avarsivat Venlalle tulevaisuuden nikymin
mahdollisuudesta opiskella myshemmin elimissi tissd vanhempansa
synnyinmaassa. Tulkitsemmekin toimintavalmiusajattelun valossa, ettd
Venlan perhesuhteet toimivat toimintamahdollisuuksina, joiden kautta
Venlalla oli padsy monenlaisiin, niin symbolisiin (haaveilu opiskelusta
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ulkomailla), kdytdnnollisiin (kielitaito) kuin tapoina ilmeneviin (toisen
maan kulttuurin tuntemus) resursseihin ja niiden kautta my6s hyvin-
vointiin (Nussbaum 2001; 2011; Wierenga 2008).

Niilld nuorilla, joilla oli tiiviit ja laajat sosiaalisten suhteiden koko-
naisuudet, vaikutti olevan useampia liheisid ihmisid, joiden puoleen he
pystyisivit tarvittaessa kdantymiin silloin, kun he tarvitsivat neuvoja,
apua tai henkistd tukea. Heiddn ulottuvillaan vaikutti siis olevan mo-
nenlaisia kiytinnollisid resursseja (Wierenga 2008). Oleellista heidin
suhteidensa laadussa oli se, ettd vaikka ensimmiinen liheinen, jonka
puoleen nuori kiidntyi huoliensa kanssa, ei olisi pystynyt sen hetkisessd
tilanteessa tukemaan nuorta, niin nuoret eivit olisi kokeneet jidvinsi
yksin. Sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksissa oli useita turvallisiksi ja
luotettavaksi koettuja vaihtoehtoja.

Haastattelija: Tota, mitis sitte, jos sulla on itelld huolia, nii kenen puoleen si
voit kiddntyy?

Valtteri: En mutsin kaa hirveesti, tai no sehin riippuu asioista, mutsin kaa hir-
veesti puhu noista, mielummin mi meen niinku, no mummi ja ukki. Se on yks

iso. Ja mun kaveriporukka. Siell mi voin puhuu aina kaikesta.

Kuten Wierengakin (2008, 175) huomauttaa, nuoret eivit suinkaan ole
ainoastaan resurssien vastaanottajia ja kiyttdjid, vaan nuoret myds mah-
dollistavat sosiaalisten suhteiden muille osapuolille padsyn erilaisiin resurs-
seihin (myos Aapola-Kari & Vehkalahti 2020). Nuoret ovat siis my6s osa
laheistensd sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksia ja niistdi muodostuvia
vastavuoroisia toimintamahdollisuuksia, kuten Valtterin esimerkki osoittaa.

Valtteri: Kyll mi oon mutsii auttanut niis asiois [verkkopankin kiytts], ja mummii
oon auttanu myds asiois. Mi tiedin huomattavasti enemmin kaikesta, miti tehiin

netin kautta, huomattavasti enemmin tiedin miten se, miten siel piti tehd ne.

Hyvinvoinnin mahdollisuuksia sisiltivien perhesuhteiden kuvausten
lisaksi ndmai neljd nuorta kertoivat tiiviistd ystavyyssuhteista seki laajoista
kaveriporukoista. Yhteistd niille nuorille oli se, ettd he olivat 16ytineet am-
matillisesta koulutuksesta itselleen sopivaa seuraa, jossa viihtyivit, mutta
samaan aikaan heidin kaveripiirinsd ulottuivat myos koulua laajemmalle.
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Edelld mainittu Valtteri kertoikin perhesuhteiden lisiksi laajasta ja
samaan aikaan tiiviistd kaveriporukasta, joka oli saanut alkunsa netti-
pelituttavuuksista ja oli sittemmin paisunut kuin pullataikina. Valtterin
kaveriporukkaan kuului lapsuuden ystivii, kavereita peruskoulusta, veli
sekd uudempia tuttavuuksia, joihin Valtteri oli tutustunut sekd veljen
etti muiden kavereiden kautta.

Valtteri: Se on laaja ku mikikin, siis oikeesti. Meill on tota, tii kaveriporukka sai
sillee alkuunsa, et eka sinne oli, tai mun kaveriporukassa oli sillee, et mun, keti
kaikkee mi tunsin, vanhoi luokkalaisii, ja sitte pari kaverii netisti, toi Vesa se
tulee [toisesta kaupungista] melkei joka viikonloppu. [...] [veli] on vield kuvioissa,
se on meiin kaa tos isos kaveriporukas.

Tahin kaveriporukkaan kuului Valtterin paras ystivi Vesa, jonka kanssa
Valtterilla oli vastavuoroinen suhde, jossa autettiin toista konkreettisesti
esimerkiksi silloin, kun toinen tarvitsi viliaikaista ysijaa. Valtterin
kaveriverkosto oli siis seki laaja, paljon eri yhteyksii sisiltivi ettd tiivis,
silld osaan suhteista kuului vastavuoroinen henkinen seki fyysinen tuki.

Valtteri: [...] se mun kaveri Vesa oli just tota meill3, se oli esim. se oli nyt tin
kesin kaks kuukautta, nii meil on yks sinky olkkarissa, se nukku siini kaks
kuukautta sit meills.

Jotkut nuoret kertoivat my®s loytineensi tiiviitd suhteita harrastustensa,
esimerkiksi urheilun parista. Esimerkiksi Nazir painotti haastattelussaan
kokevansa varsin syvid yhteenkuuluvuutta joukkueurheilutiiminsi kanssa
sen lisiksi, ettd hin kertoi [6ytineensi koulusta tuttavia omalta alaltaan.

Venlan liheisemmisti ystivistd koostuva kaveriverkosto ei puolestaan
ollut yhti laaja kuin Valtterilla, mutta sithen kuului niin ikdan useampia
ystavid sekd peruskoulusta ettd muista yhteyksistd. Kuitenkin Venlan,
kuten usean muunkin nuoren kertomuksessa tuli ilmi, ettd ammatillisen
koulutuksen kollektiivinen sosiaalisuus ndytti paljon fragmentaarisemmal-
ta kuin peruskoulussa. Uusissa opinnoissa muut oppilaat niyttiytyivit
Venlalle jatkuvana virtana uusia kasvoja. Venlan kokemuksen mukaan
peruskoulun kaltaista yhteis6llisyyttd ammatillisessa koulutuksessa ei
ollut syntynyt.
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Venla: Ainoo asia, mitd mulla on ehki ikivi yldasteelta, on se, ettd si tunsit
kaikki. Kaikki oli tavallaa, ees jollain tapaa sun kavereita. Niin meidin luokassa
oli paljon sellaisia, jotka oli oikeasti kavereita sun kanssa. Sielld tuli tosi hyvin
toimeen. [...] Se on ehki ainoo asia, joka on se, ettd tunsi kaikki. Tuolla [am-
matillisessa koulutuksessa] kun on niin paljon opiskelijoita, niin joka pdivi si

ndit jonkun uuden naaman.

Nuorten puheesta kivi ilmi, ettei opiskelu ammatillisessa oppilaitoksessa
valttdimittd tuonut heille uusia tiiviitd kaverisuhteita, jolloin muutoin
vahvoilta ndyttivissi sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksissa suhde oppi-
laitoksen vertaisyhteisoon jii loyhiksi. Toisaalta se, ettd he eivit kiinnitty-
neet vahvasti juuri ammatillisen oppilaitoksen sosiaalisiin yhteisoihin, ei
estanyt nditd vahvoja sidoksia omaavia nuoria opiskelemasta ja elimisti
vastavuoroista runsasta sosiaalista elimai.

KAVERIT ETUSIJALLA

Kuviomme oikeaan alalaitaan sijoittuivat kaverisuuntautuneimmat haas-
tateltavat Matti, Frans ja Tommi. Nimi kolme nuorta kertoivat, ettd
heilld oli hyvin tiiviit suhteet useampaan ystiviin ja laaja kaveriporukka,
mutta etdisemmait tai neutraalimmat suhteet perheeseensi. Kuvaukset
etdisemmistd suhteista perheeseen erottivat nima kolme nuorta edellisen
ryhmin nuorista.

Nimai kaverisuuntautuneet nuoret olivat niin sanotusti hengailijoita
(Aaltonen ym. 2011, Tolonen 2010, 2017), miki tarkoittaa tdssi sitd,
ettd heidin vapaa-ajastaan kului suuri osa ystivien kanssa. Heidén ysti-
vyyssuhdekuvauksiinsa sisiltyi seki liheisid yksittdisid ystivyyssuhteita
ettd suurempia tiiviitd kaveriporukoita. Lisiksi osa ‘tunsi kaikki’, ja
heididt tunnettiin useissa piireissi. Ammatillisiin opintoihin siirtyminen
oli tuonut kaikille kolmelle lisid kavereita, mutta heidin kaveripiirei-
hinsd kuului my6s peruskoulun aikaisia tuttavia sekd toisinaan myos
sisaruksia ja heidin verkostojaan. Ammatillisen oppilaitoksen yhteisd
tarjosi heille usein pienempid porukoita kouluyhteisén sisilld, ei yhtd
suurempaa kollektiivista sosiaalista yhteisod, johon he olisivat vahvasti
identifioituneet.
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Niistd nuorista Fransin kuvauksiin ystivyyssuhteistaan sisiltyi eniten
ja positiivisimman sidvyisid kuvauksia ammatillisen oppilaitoksen sosiaa-
lisuudesta. Frans kertoi 16ytineensi opintojen parista uusia ystivii, joista
muutamaan hin piti enemmin yhteyttd. Osan kanssa hin oli ollut my®s
yhdessd kesdtoissd. Kaverit olivat merkittivissi osassa Fransin suhdekoko-
naisuudessa ja niiden kautta avautuvissa resursseissa ja siten hyvinvoinnin
mahdollisuuksissa (Wierenga 2008; Nussbaum 2001; 2011). Fransilla
vaikutti olevan mahdollisuuksia pddstd kisiksi vertaissuhteiden kautta
erilaisiin resursseihin ja hyvinvointiin, kuten yhteenkuuluvuuteen ja
yhteiseen merkitykselliseen tekemiseen. Lisiksi Frans kertoi osallistuvansa
aktiivisesti oppilasyhteison jirjestimiin tilaisuuksiin, joiden kautta oli
avautunut nikymid mahdollisiin tulevaisuuden valintoihin, eli Wierengan
(2008) termein symbolisia resursseja.

Frans: Oli oli, ja se oli tosi mukava projekti |...]

Haastattelija: Olit sie kans sielld pydrimissi?

Frans: Olin mie, olin pitijini sielli, myohéddn suunniteltiin sité ja sitten tota,
meijin piti mainostaa sitd, meil oli semmonen [tiettyyn asiaan keskittynyt]
tiimi, missd sitten my® vield kiytiin ostaa tukustaki sinne niitd ruokia ja muuta
vastaavaa niin oli ihan. Sai aika paljon paremman kuvan, minkilaista, jos sitten
haluu rueta tapahtuman tekemiin se jirjesteleminen ja kaikkee [...] laitettiin
sielld sitd paikkaakin kuntoon, niin oli kyll4, koko viikonlopunhan ne kesti, ja
siel ei ollu, kaikki meni ihan tdysin putkeen.

Fransille vertaisten luoma kouluyhteisé niyttiytyi mukavana ja mah-
dollisuutena hyvinvointiin. Ystdvyyssuhteiden syventiminen oli ollut
opintojen aikana mahdollista Fransilla, toisin kuin osalla ammattiin
opiskelevista nuorista, silli koulukaverit olivat pysyneet suurin piirtein
samoina, eikd varsinaisia keskeyttimisid tai alan vaihtoja ollut tullut. Frans
oli selkeisti siirtynyt peruskoulun aikaisista ystivyyssuhteista eteenpdin,
eikd suuremmin haikaillut niiden perain.

Frans: Aika harvoin, etti niinku kaikki vaan tyyliin hivinny suurin piirtein, ettd
ne kaveriporukat mitki oli ennen, tai peruskoulussa ne on vihisen muotoutunu,
mutta sitten ne on niissi porukoissa tai tyyliin ei myd nihi esim. meijin luokan
tyttdjd oikeestaan ollenkaan, en mie tiid, missi ne on ja silleen ei mittdan hajuu.
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Myos Tommi keskusteli haastattelussaan paljon ammatillisesta koulusta
ja sen sosiaalisuudesta. Tommi kertoi saaneensa koulusta uusia kavereita,
ja heille oli muodostunut oma tiivis porukkansa, jossa oli seki tyttojd
ettd poikia. Lisiksi Tommi harrasti tietokonepelien pelaamista ja oli
16ytinyt pelimaailman kautta paljon kavereita. Vapaa-ajallaan hin kertoi
osallistuvansa laneihin. Hin korosti uusien ystidvien merkitystd myos
asuinpaikkakunnalla ja opiskelupaikkakunnalla viihtymisen nikokul-
masta. Tommilla vaikutti olevan kaverisuhteiden kautta mahdollisuus
hyvinvoinnin keskeisiin edellytyksiin, kuten yhteenkuuluvuuteen ja
arvostukseen (Nussbaum 2001; 2011).

Tommi: No onhan se kylld ihan samanlaista, ettd niiku, sillon ku olin peruskou-
lussa, niin eihin siel ollenkaan paljon tullu oltuu. Ettd ku alotti sielld opinnot,
niin sielld alko viettdd enemmin aikaa, ja sieltd sai kavereita ja tilleen ettd niinku.
Kyll se on niinku, se on vihin niinku siini siind, kumpi on parempi paikka, tid
[kotipaikka] vai [opiskelupaikkakunta], ettd niinku kummiski tdilti on aika paljon
kavereita my®&s. Ja tddlld asunu enemmin ku siell4, ja cd4lld on ollu enemmin ku
sielld, mut niinku tuntuu vaan, ettd [opiskelupaikkakunta] on se paikka, koska
sielld on eniten kavereita, enemmin tekemisti ku t3illa.

Siind missd Tommin ja Fransin ystivyyssuhdekuvauksiin kytkeytyivit kes-
keisesti myos tarinat ammatillisista opinnoista ja kouluyhteisostd, Matin
haastattelussa opinnot ja koulu jdivit taka-alalle. Matin kertomuksessa
korostuivat erityisesti ystivit ja juhlimiseen keskittynyt maailma. Siind
korostettiin hauskanpitoa, ja lihinni vain sitd. Koulunkiynti jii sivuosaan ja
koulu vain yhdeksi mahdolliseksi paikaksi, jossa tavata uusia ystivid. Matilla
oli laajoja ja tiiviitd kaveriporukoita, mutta hinelle merkittivin sosiaalinen
suhde vaikutti olevan ystivyys Taavin kanssa. Matti kertoi Taavin jakavan
hinen kanssaan merkittivit arvot, kuten eliménasenteen ja huumorintajun.

Haastattelija: Onks se Taavikin niissd juhlimisporukoissa mukana sitten tota?
Matti: On, aina menossa, ensimmiiseni.

Haastattelija: Mikis se Taavissa on mukavinta siten tota?

Matti: No ku se on se et niinku, mie en tii, me vaan tullaan niin hyvin toimeen,
me vaan se, meil on niin samanlainen huumorintaju, tdysin samanlainen. [...]
sitten justiinsa, ettd me tehhid kaikkee siistid kahestaan, emmie tiié, se on vaan

semmonen, paras kaveri.
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Matti kertoi juhlimisen olevan tirkedd, ja hin liikkui juhlimisen ja
pdihteiden takia monissa erilaisissa ryhmittymissd, mutta suhde Taaviin
oli nidisti kiintein. Tiivis suhde Taaviin oli alkanut koulusta mutta jatkui
viikonloppuisinkin. Taavin kanssa Matti vietti enemmin aikaa kuin
perheensi tai vanhempiensa kanssa.

Matti: Sanosinko ihan rehellisesti: mie niin sitd enemmin ku miun omia vanhem-
pia, sitdhin myd puhuttiin, ettd Taavi on vihin niinku se veli, ettd tota, sitd nikkee
enemmin tosissaa, esim. just oltiin vield tuolla asuntolassa, niin miehin niin sitd
enemmin ku omia vanhempia, ku mie, ja sit ku se saatto siitd tulla viikonloppusin
meille niin se oli koko viikon miun kanssa aina, ja tehtiin sitten sitd sun titi.

Niilld kaverisuuntautuneiksi luokittelemillamme nuorilla miehilld oli
koulun lisiksi erilaiset suhteet perheisiinsi. Edelld mainittu Matti kertoi
tapaavansa Taavia enemmin kuin perhettddn. Frans ei juurikaan itse
maininnut vanhempiaan haastattelussa. Kysyttdessi hin kuitenkin kertoi,
ettd suhde vanhempiin oli aika neutraali ja kdytdnnollinen. Hin kertoi
juttelevan vanhempiensa kanssa silloin tillin, mutta erityisen intensiivi-
sesti suhde ei tullut haastatteluissa esiin. Frans ei maininnut vanhempien
apua kiytinnon asioissa, eikd toisaalta myoskidn konflikteja, eikd hin
esimerkiksi sanonut haluavansa muuttaa pois kotoa.

Haastattelija: Joo, no mites Vanhempien ossuus arjen pyorittimisessd niin, onko
millanen?

Frans: Ei niilli oo paljon mittiin merkitysti sithen, muuta ku tietenki ruuan teko
ja niinku jos mie juttelen niille jottain mutta ei niinku, silleen hirveesti mittiin.
Haastattelija: Ei kuskaile sinnuu?

Frans: Ei.

My®és Tommi suhtautui neutraalisti vanhempiinsa, ja vahvojen sosiaalisten
suhteiden kokonaisuuksien nuorista poiketen hin ei erikseen maininnut
yhteisid lomia tai vapaa-ajan viettoa. Tommi kertoi kuitenkin, ettd puhe-
vilit vanhempiin olivat kunnossa. Hyvistd puhevileistd kertoi my®os se,
ettd Tommi oli aikanaan kertonut seurustelusuhteestaan vanhemmilleen.
Tommi myds haaveili yksin asumisesta, josta hin neuvotteli yhdessi
vanhempien kanssa.
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Haastattelija: Kylld, mut ettd syksylld ehkd sinne asuntolaan mahdollisesti?
Tommi: Ehki riippuu vihin, siind on niin paljon muttia etti. ..

Haastattelija: Mikid semmonen isoin mutta sitten on?

Tommi: No lihinni opintojen suhteen, ettd miten ne opinnot alkaa sujuu siing, ettd
alaks mi, panostaks mi niinhin opintoihin, ja jos tulee ongelmii niissi niin, mistd
apuussitten, ja siin on aina se niinku tietyn miirin viikossa se rahaa sinne ja siin
on sellasii asioita, mit pitid miettii niinku perheen kaa, perheen kesken ja tilleen.
Haastattelija: Luulet s, et siun iti suostuu siihen helposti sitten?

Tommi: Kyl se varmaan suostuu mutta varmaan sanoo, etti kannattaa ni ehki
kiydd kotoo kisin niin ainaki varmana saa niinku opinnot tehtyy ja niilti saa
aina apuu ja tilleen, ettd piisis helpomman kautta periaattees nyt ku kiy, ku ei
toi matka oo mitenkiin iso niin kivis kotoo kisin.

Tommin kuvauksen mukaan hinen perheelldin oli resursseja tukea
Tommia, mutta kotoa pois muuttaminen oli Tommin didin mielesti iso
ratkaisu. Toisaalta Tommin isd tuki hidnen pyrkimyksiddn hankkia ajo-
kortti. Kaiken kaikkiaan kaveriorientoituneista nuorista seki Tommi ettd
Frans suhtautuivat melko vilineellisesti kotona asumiseen ja perheeseen.
Vanhempien luona oltiin, kotona asuttiin, heiddn kanssaan seurusteltiin,
mutta lihtokuopat oli jo kaivettu ja pojat suuntautuivat enemmin kodin
ulkopuolelle ystivien ja opintojen pariin (Lahelma & Gordon 2003).

Kaverisuuntautuneista nuorista Matti oli eniten irti perheestddn. Sen
lisiksi, ettd hin kertoi riitelevinsd veljiensd kanssa ja ydpyvinsd usein
muualla kuin kotona, hin kertoi kiyneensi vanhempiensa kanssa kes-
kusteluja pidihteistd ja juhlimisesta. Matti kertoi ymmirtivinsi didin
ilmaiseman huolen Matin eliminasenteesta, vaikka diti olikin vanhemman
litton ihmisid:

Matti: rupee masentamaan ja ahistamaan se, etti jos mie oon hetkenki pai-
kallaan, niin jossain kotona, mulla tulee suunnattoman tylsii, mie en niinku
jaksa vaan olla sielli. Mut ku ei se, porukat on vihin semmosia vanhemman
liiton ihmisid, niin ne ei ymmirri sitd [juhlimista] ettd niinku, kylld mie nyt
ymmirrin aina porukoiden huolen, tai no itin huolen ja sen, etti ne haluaa,

ettd mie menestyn elimassi.

Matti ymmiirsi didin huolen mutta ei halunnut luopua ‘Peter Pan’ -eli-
mintyylistddn (Berg & Aaltonen 2016). Kaikkein kauheinta, mitd hin
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tiesi, oli aikuistuminen, jirkiintyminen ja tylsistyminen, ja hin kartteli
niitd juhlimisen ja piihteiden avulla.

Matti: Paljonkas ollaan saatu aikaseks, joo tein titi jolleki henkilslle, sain siitd
vihin fyrkkaa ja sain ihteni piettyy hengissi, se niinku ahistaa se idea, niinku.
Mie yritin siks mahollisimman paljon tehi justiinsa elimini aikana just niinku,
pitéd hauskaa [...] Sehiin voi muuttuu jossain vaiheessa, tavallaan kasvaa aikuiseks,
se on asia mitd mie toivon, etti ei tapahdu, koska just se aikuistuminen on niin

perkeleen tylsii.

Niille nuorille kaverisuhteet olivat kaikkein tirkeimpid muiden, kuten
perhe- ja koulusuhteiden, jaddessd taka-alalle. Aineistossamme ei ollut
nuoria naisia, joiden sosiaalisten suhteiden kokonaisuudet olisivat pai-
nottuneet yhtd vahvasti kaveriporukoihin, vaikka myés heilld oli tarkeitd
yksittdisid suhteita ja ryhmisuhteita (Tolonen 2001; Paju 2011: Kulma-
lainen 2015; Maunu 2013).

Kaveripainotteiset suhdekokonaisuudet mahdollistivat niille nuorille
pidsyn tarjolla oleviin kiytinnéllisiin, symbolisiin ja tapoina ja kiytin-
toind ilmeneviin resursseihin ja mahdollisuuden edistdd niissd suhteissa
rakentuvaa hyvinvointia. Toisaalta hauskanpitoon ja juhlimiseen painottu-
nut elimintapa saattoi haastaa terveyspainotteisen hyvinvointikisityksen.
Niille nuorille perhesuhteiden kautta tapahtuva erilaisiin resursseihin
pidsy ja mahdollisuus hyvinvointiin niytti rajatummalta.

OHUET YSTAVYYSSUHTEET, KONFLIKTEJA PERHEESSA

Kahden nuoren, Vilman ja Mirjamin, sosiaaliset sidokset vaikuttivat
olevan niin koulussa kuin koulun ulkopuolellakin melko yksipuoliset ja
hauraat. Heiddn suhteensa lapsuuden perheisiinsi olivat eri syistd etdiset,
ja heilld oli korkeintaan muutama hyvi ystivi. He sijoittuvat kuviossamme
vasempaan alakulmaan.

Vaikka Vilmalle ja Mirjamille olikin syntynyt muutamia kontakteja
ammatillisissa opinnoissa, siirtymi toiselle asteelle ei padsidntoisesti
ollut tarjonnut heille yhteenkuuluvuutta tai kiinnittymistd mahdollis-
tavia uusia suhteita. Vilma oli vaihtanut opiskelualaa toisena vuotena
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kesken lukuvuoden. Hin piti uudesta opintoalastaan ja yritti sinnitelld
opinnoissaan, vaikka suhteet opettajiin hiersivit ja oppituntien anti ei
aina miellyttaviled tuntunut. Karen E Osterman (2000) on todennut,
ettd oppilaitosten omaksumat kidytinnét niin luokkahuoneissa kuin
laajemminkin kouluyhteisossi saattavat sivuuttaa, vihitelld ja jopa estdd
oppilaiden ryhmiin kuulumisen kokemuksen muodostumista. Tdmi
nikyi hyvin Vilman kercomuksessa:

Vilma: Yks piivd mi olin kouluss, ja mi itse asiass just juttelin sen yhen tyton
kaa, ja me naurettiin, ja opettaja oli heti, ett Vilma toiseen pddtyyn ja Petra
toiseen pédtyyn. Ensimmiinen kerta kun mi puhuin jonkun kaa. Nii sit se
luokanvalvoja, ni se, jonka kaa mi en niin tuu toimeen, nii sitt se on vaa silleen,
ettd te ette istu endd vierekkdin. Hyvid syy, kiva. Than kun sen tavote olis sielld,
ettd mi olisin yksin tai mi en etenis.

Mirjam puolestaan kertoi sindnsi viihtyvinsi koulussa vaikka tunsi-
kin olevansa vairilld alalla. Opettajat olivat Mirjamin kokemuksen
mukaan kivoja, mutta luokkayhteisd oli olematon. Hinen luokallaan
nikyi konkreettisesti ammatillisen koulutuksen korkea keskeyttimisaste
(Tilastokeskus 2018): Mirjamin luokalla oli hyvin vihin opiskelijoita
opintojen keskeyttimisten ja muille koulutuslinjoille siirtymisten vuoksi.
Viidestitoista syksylld aloittaneesta oppilaasta jiljelld oli endd muutama.

Haastattelija: Okei miksi ne ei, onks ne niinku, et ne ei enii kiy, vai lintsaa vai
ei haluu?

Mirjam: Ei haluu. Yks on ainaki tuolla tydharjottelussa.

Haastattelija: Okei, aika monta on sit lopettanu...

Mirjam: Ja [...] kaks on vaihtanu luokkaa.

Mirjam oli muuttanut Suomeen perheensi kanssa kymmenisen vuotta
sitten, ja peruskoulussa hinen luokallaan oli monenlaisista taustoista
tulevia oppilaita. Mirjamin kokemuksen mukaan peruskoulun aikainen
yhteiso oli ollut hyvin inklusiivinen. Erityisesti ylikoulun informaali
sosiaalisuus, luokkakaverit ja ystdvit, olivat olleet tirked osa Mirjamin
koulunkiyntii. Ammatillisissa opinnoissa Mirjamin lisiksi hinen luokal-
laan oli yksi maahanmuuttajataustainen opiskelija. Mirjam kaipasi vanhaa
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luokkayhteis6din ystavyyssuhteiden vuoksi, silld ndissd suhteissa myos
rodullistamisen ja maahanmuuttajataustaisuuden kokemuksia oli pystynyt
jakamaan (Ahmed 2000; Rastas 2001; Fangen 2010; Kivijirvi 2015).

Haastattelija: Kaipaaks si sitd [vanhaa luokkaa]?

Mirjam: Joo.

Haastattelija: Paljon?

Mirjam: Joo, koska mun luokassa ei 0o niinku, kaikki haluu niinku puhua tai,
no kyl me puhutaan, mut ne ei oo silleen ihan sosiaalisia, mut jonkun verran
Haastattelija: Okei, et ne on kivoja mut ei samanlailla?

Mitjam: Joo [...] Ja kaikki muut on suomalaisia..

Haastattelija: Tuntuuks sust, et sun on helppo niitten tyttdjen kans tulla toimeen?
Mirjam: Ei oo ihan helppo. [...] No joskus jos mi en niinku kuule, miti ne
niinku sanoo, joo, tai joskus mi en ihan ymmirri tai [...] Joskus ku me alettiin,
niin oltdin enemmin keskendin [omissa oloissaan] mut nyt me ollaan vihin
tultu toimeen, me ollaan ruokalassa yhessi, nyt me puhutaan kaikille, kaikki
on vaihtanu numeroita.

Vaikka Mirjamin peruskoulun aikaiset ystivyyssuhteet olivat olleet hi-
nen nikdkulmastaan tyydyttavimpid, ajan myotd myds ammatillisissa
opinnoissa nuorten keskiniiset suhteet olivat parantuneet. Vapaa-aikana
Mirjam tapasi yhté ystivdd muutaman kerran viikossa, mutta muuten
hin kertoi, ettei tee vapaa-ajallaan mitdin erityistd, paitsi viettdd aikaa
puhelimella, lippirilld ja joskus pikkusisarusten kanssa. Toisinaan, silloin
kun oli aikaa, Mirjam kertoi kidyvinsi tapaamassa peruskouluaikaisia
ystdvidan ndiden uusissa kouluissa.

Mirjamilla oli harvojen koulu- ja ystivyyssuhteiden lisiksi melko neut-
raalit ja ehki etdisetkin suhteet vanhempiinsa sekd muihin perheenjéseniins.
Mirjam kertoi isinsi olevan melko kontrolloiva, ja hin kertoi haluavansa
muuttaa pois kotoa ja asua kenties ystavinsi kanssa. Hin ei kokenut van-
hempiensa tukevan hinti, eivitki suhteet vanhempiin sisaruksiin olleet
laheisid. Tiivistd tukea Mirjam sai oikeastaan vain yhdeltd ystiviltdin.

Jotkut haastateltavista nuorista osoittivat luottamusta haastattelijaa
ja haastattelutilannetta kohtaan ja kertoivat, ettd heilld oli konflikteja
perheessdin. Yksi ndistd nuorista oli Vilma, joka kertoi, ettd hinen per-
heessdin oli syntynyt konflikteja muun muassa seurustelusta, koulun-
kdynnistd ja rahan kiytdstd. Vilma piti Mirjamin tapaan vanhempiaan
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liian kontrolloivina. Tdmi vanhempien tyttériinsd kohdistama kontrolli
tuntui olevan yksi aineistomme tyttirien ja vanhempien vilinen konfliktin
aihe yleisemminkin. Vilman tapauksessa vilit vanhempien kanssa olivat
tulehtuneet niin pahasti, ettei Vilma luottanut vanhempiinsa.

Vilma: No sitt mi olin vaa silleen, ett saaks mun poikaystivi tulla meille yoks.
Mutt diti vihas hint [poikaystivid] yli kaiken, ku hin ei miellyttdny sitd. Kun
hin oli vihi hiljasempi tapaus. Nii hin kieltdyty. Ja md sit suutuin siit, koska
mun ois pitdnyt olla yksin kotona. Ett miks hin ei saanu tulla sinne yoks, niin
tota. Sit me riideltiin didin kaa, ja ne teki sitd [dht86, ja sitt ne lihdi, ja diti sano,
ett mull on viis minuuttii ja pakkaa kamat ja lihtee pois. Ett se oli eka kerta,
ku mut heitettiin pihalle. Ja se niinku meni tosi syville. Tunteisiin. [...] ett ku
sulle sanotaan, ettd viis minuuttia ja painu vittuun tdiled, nii mi en oo sen jil-
keen pitinyt tota mun kotina. Ett mun mielest ett, mi en koe sitd turvalliseks

paikaks itelleni.

Vilma kertoi ydpyneensd harvoin vanhempiensa luona, ja hin vietti
padosin aikaansa eri ystdviensi ja tuttujensa luona.

Haastattelija: Tota, no mites toi asuminen, asutsi himassa?

Vilma: mitenkis ton nyt muotoilis. Hyvini piivini joo, ja huonoina en. Ett
viime viikolla mi olin yhen y6n himassa.

Haastattelija: Missi sd oot jos et si 0o kotona?

Vilma: Kavereilla [...] mull on vakiopaikat. Ja, sitt. Oikeastaan kolme eri paikkaa
missd mi mihin mi voin menni. Se vihi sitt johtuu siitd ettd millon me riidelldin
vanhempien kaa ja miki fiilis on.

Vilman sosiaaliset suhteet olivat ehki haastattelemistamme nuorista
ohuimmat. Hinelld oli joitain sosiaalisia kontakteja ja muutama liheisem-
pi ja tirked henkils, kuten yksi ystivi sekd oma sisarus. Edellisen vuoden
luokanvaihdon vuoksi hinelld ei haastatteluhetkelld ollut ammatillisessa
oppilaitoksessa lainkaan ystivid, eikd ammatillisen oppilaitoksen yhtei-
sollisyydestd tai sosiaalisuudesta voi hinen tapauksessaan juuri puhua.
Vaikka Vilma piti opiskelemastaan alasta ja niki, ettd voisi tyoskennelld
alalla tulevaisuudessa, hinen suhteensa opettajiin ja muihin opiskelijoihin
olivat hyvin ohuet.

Tahin luokitteluun kuuluvilla nuorilla oli ohuet siteet niin perheeseen,
kouluyhteis66n kuin ystivipiiriin. Vaikka heidin suhdekokonaisuutensa
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vaikuttivat melko haurailta, heilld oli useimmiten yksi tai muutama
laheisempi ystivi, joilta he saivat tukea. Kaiken kaikkiaan suhdekoko-
naisuuksien kautta resursseihin paisy ja hyvinvoinnin mahdollisuudet
vaikuttivat niukoilta ja rajatuilta.

PERHEPAINOTTEISET SOSIAALISTEN SUHTEIDEN
KOKONAISUUDET

Aineistomme seitsemin nuoren, Janin, Aliisan, Aaronin, Sabrinan, Mar-
kon, Tuukan ja Lukaksen suhdekokonaisuuksille yhteistd olivat liheiset
tai vihintdin ei-konfliktoituneet perhesuhteet, jotka tukivat nuorta, seki
eri tavoin joustavat tai hajanaiset kaverisuhteet. Kuviossamme nimi
seitsemdn nuorta sijoittuvat vasemman ylikulman nelikenttdin, kukin
hieman eri suunnalle.

Yhteistd niille seitsemalle nuorelle oli myds se, ettd ammatillisten
oppilaitosten yhteiséllisyys ndyttiytyi erityisen hajanaisena, mutta itse
ammattiin oppiminen tuntui mielekkdiltd. Useimmat niisti nuorista
eivit olleet loytineet tiiviitd kaverisuhteita uudesta koulusta, eiki heilld
vilttimittd ollut muitakaan tiiviitd ystavyyssuhteita. Niin ikdin monella
heistd peruskouluaikaiset ystivyyssuhteet olivat katkenneet toiselle asteelle
siirryttdessd. Muutama heistd kertoi kaipaavansa kovastikin vanhoja pe-
ruskouluaikaisia kaverisuhteitaan. Niilld nuorilla perhesuhteet vaikuttivat
kompensoivan ystivyyssuhteiden niukkuutta.

Nuorista neljilld, Janilla, Aliisalla, Aaronilla ja Sabrinalla, oli hyvin
liheiset suhteet perheenjiseniinsi, mutta ei kovin vahvoja kaverisuhteita.
Kaverisuhteiden sukupuolittuneisuus tuli ilmi myds heididn vililldin,
silld tytot kuvasivat hyvinkin liheistd suhdetta yhteen ystivdin ilman
mainintoja muista kavereista. Esimerkiksi Aliisa kertoi haastattelussa
saaneensa ammatillisen koulutuksen luokalta hyvin ystivin, jonka kanssa
hin vietti myds koulun ulkopuolella runsaasti aikaa.

Aliisa: M oon saanu uudesta koulusta semmoisen, noh, yhden mun parhaista
kavereista, nden ihan joka piivi. Et eka koulussa ja sit koulun jilkeen ja viikon-
loput ollaan yhdessi ja...

Haastattelija: okei, et onks se nyt ihan uus ystivi sitten?
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Aliisa: joo, tutustuttiin niin et mentiin samalle luokalle ja sitten siitd alettiin

tutustumaan |...]

Peruskoulun aikaisista kaverisuhteista Aliisalla ei ollut hirveisti kerrot-
tavaa: hin viittasi oikeastaan vain yhteen vanhaan luokkakaveriin ja
hineenkin hieman epimiiriisesti nihneensi hinti silloin tillin.

Haastattelija: mites sit teidin entisestd luokasta, niin onks siel tullut sitd porukka,
nidtkd sd niitd joskus vai?
Aliisa: Kristaa tuolta oon nihny [...] Nii, siti mi oon nihnyt aina silloin tillin.

Mut sit, oikeestaan niiku muita en [...]

Nuorilla miehilli tilanne oli sen sijaan pdinvastainen: he eivit kuvanneet
yksittdisid tiiviitd ystivyyssuhteita, vaan mainitsivat useampia kavereita tai
16yhid ryhmittymii liheisten perhesuhteiden ohella. Esimerkiksi Aaron
kertoi viettivinsi vapaa-ajalla ja vilitcunneilla suurimman osan ajasta
itsekseen mutta mainitsi silti olevansa mukana useissa erilaisissa vapaach-
toistoiminnoissa, joiden kautta hinelli oli joitakin sosiaalisia kontakteja.
Hin ei kuitenkaan kuvannut liheisii tai tiiviitd ystavyyssuhteita, eiki
tuntunut mydskiin erityisemmin kaipaavan niitd. Haastattelussa Aaron
mainitsi ainoastaan yhden kaverin nimelti ja hinetkin vain kerran. Sen
sijaan Aaron mainitsi useita sukulaisuussuhteita, sekd kertoi viihtyvinsi
kotona.

Haastattelija: Joo miti sie viikonloppusin sit teet yleensi?

Aaron: Oon varmaan kotona [...] Siis mie oon silleen tehny, ettd mie just kotona
oon tosi paljon, mut sit mie kiyn just lenkilld ja salilla ja semmosta, ettd mie
saatan viikonloppuna kiyi jossain aamupdivisti lenkilld, ja kiyd jossain illalla
vield lenkilld ja jossain vaiheessa vaikka salilla kiyi. Et se on semmonen, yksindin
aika paljon, viikonloppunaki.

Kodin lisiksi Aaron kertoi osallistuvansa oppilaitoksen vaikuttamistoi-
mintaan.

Aaron: Et mie oon niinku nyt ollu tossa opiskelijakunnassa ja sitten mie oon
[koulutuskuntayhtymin] hallituksessa [...] torstaina on joku isosjuttu, myd
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oon johki, koko piivin [kaupungissa], joku hulina hommeli, mie oon sielli. Ja
sit mie meen torstaina on miun mummon synttirit niinku sen jilkeen vield, ja
sitten miun sisko tullee tindin tinne [...] se on niinku perjantaihin asti [...], niin
sitten mie lihen vield viikonloppuna varmaan miun iskin luo, niin se on vihin
semmonen, tdyteinen viikko.

Niiden neljin nuoren sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksien painopiste
oli koko lailla perhesuhteissa, vaikka vertaissuhteet olivatkin eri tavoin
mukana. Heidin haastatteluissaan oli useita mainintoja perheenjisenten
kanssa tai perheen vuoksi tehtivistd arkiaskareista. Esimerkiksi Jani kes-
kusteli haastattelussa useassa kohdassa rakennus-, puu- ja heinitdisti, joita
hin teki isdnsd maatilalla ja toisinaan isin kanssa. Yhteinen tekeminen
isin kanssa oli Janille tirkeii.

Haastattelija: Kyll3, tota, onko teilld joku oma juttu, miti tyd iskin kanssa teette,
miti niinku kahestaan teette?

Jani: Jotaiki t3itd ne yleensd, se on mukavaa.

Haastattelija: Onko sielld paljon jottain pienti rakenteluhommaa, vai miti sielld
sitten yleensd on?

Jani: No jotaki esimerkiks ennen heinititd ja heinitdissd tietenki niin pitdd
jarjestelld paikkoja, etti mahtuu kaikki, sielld on yleensi kaikkii rojukasoja joka
paikassa, heinit pitid saaha mahtumaan sinne, ja semmosta tehhdin, ja sitten
kaikennikési, sitten no ei oo sielld iskdn firmassa tullu kauheesti oltuu, kerran
olin vaan topissa niinku sielld ja sillon, mutta ei oo sielli ei oo hirveesti niinku
miusta appuu vilttimittd, mutta maatilassa tulee kaikennikésissi hommissa
autettuu ja oltuu iskin kanssa, ja kylld joskus iski tulee tyyliin pelaa vaikka futista
ja, mut aika harvalleen on ne kylli kerrat jidny, etti ei oo iskilld kauheesti aikaa,

ku on maatila ja [teknisen alan]firma, niin ei siini hirveesti aikaa jii.

Jani, kuten myos aiemmin mainitut Aliisa, Sabrina ja Aaron kertoivat
kaikki viihtyvinsi ammatillisessa koulutuksessa oppiessaan itselleen
mielekkiiti taitoja. He olivat 18ytineet ammatillisten opintojen sosiaa-
lisista todellisuuksista kolon, johon solahtaa: Aliisa oli loytinyt parhaan
ystavin, Jani kertoi, ettd hiljalleen yhteinen huumori oli alkanut 16ytya
uusien luokkakavereiden kanssa, Aaron osallistui aktiivisesti oppilaitoksen
vaikuttamistoimintaan, ja myos Sabrina oli 16ytinyt koulusta muutaman
uuden ystivin, joiden kanssa viettdd aikaa.
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Perhepainotteisten sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksien nuorista
yhdelld, Markolla, oli liheiset suhteet perheeseensi, sekd kohtuullisen laaja
kaveriverkosto, johon ei kuitenkaan liittynyt tiiviiden ystivyyssuhteiden
kuvauksia. Hin mainitsi haastattelussaan nuorisotalon, pikaruokapaikan
sekd ruokakaupan edustan paikoiksi, joissa kivi toisinaan tapaamassa
peruskouluaikaisia kavereitaan. Hin mainitsi my6s juttelevansa kunto-
salilla muiden kuntoilijoiden kanssa. Lisiksi Markolla oli ammatillisesta
oppilaitoksesta muutamia tuttavuuksia, joita hin tapasi vililli myos
koulun ulkopuolella.

Haastattelija: Mitis tyd niitten [koulukavereiden] kanssa nykyiin, vaikka koulun
ulkopuolella teette tai?

Marko: No miti nyt kaupungilla ollaan, ja joskus kiyiin kahvilla ja tilleensi,
kuhan vaan nikkyilldin ja tilleen.

Erityisesti isinsd kanssa Markolla vaikutti olevan liheinen suhde. Hin
mainitsi kdyvinsi kalassa ja metsilld isin kanssa, ja isd oli myds auttanut
Markoa kesityopaikan hankkimisessa.

Haastattelija Joo, miti kautta sie tota [kesitydpaikkaan] pisit?

Marko: Se jotenki meni silleen tuota, kysisin iskiltd kerran, etti mistikohin
mie, tai mitenkohin mie voisin kesitditd hakkee, sit se jotaki siind sano, ja sit
se muutamaa piivii mydhemmin niin isi jonkin sivuston l6yti missi oli niitd
firmoja, mitkd ottas kesitoitd tai kesityonuoria sinne niin, niisti otin vaan

valkkasin yhen ja soitin sinne ja heti tirppis.

Kaksi nuorista, Tuukka ja Lukas, sen sijaan sijoittuivat kuviossamme hyvin
lihelle koordinaatiston keskikohtaa. Heiddn perhesuhteidensa kuvaukset
olivat kdytinnéllisen neutraaleja, eivitki sisiltineet mainintoja yhteisistd
tekemisisti, eivitki liioin konflikteistakaan. Kaverisuhteiden kuvaukset
sisilsivit useita mainintoja eri ryhmittymistd, mutta eivit tiiviistd ystavyys-
suhteista. My6s Tuukka ja Lukas viihtyivit ammatillisissa opinnoissa, ja
molemmilla oli haastatteluissa paljon kuvauksia opintoaloihinsa liittyvistd
tekemisistd ja tyoelamiakytkoksistd. Kuitenkin heiddnkin osaltaan vaikucti
siltd, ettd uuden koulun yhteisd jii fragmentaariseksi.
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Tuukka: Nii, on se, se on niinku pakko vield sanoo, etti [...] niinku ku on tot-
tunu, ettd ne on samat kaverit niinku ympirilld peruskouluajoilta, ja sitten on
se oma huumori ja se niinku, kehittyny, niin sitten se on vield vihin outoo, ku
nyt yheikkii onki sitten uusia kavereita ympirilld, ettd ei oikeen, ei vilttimittd
voi ihan sitd samanlaista huumorii tai juttui puhuu.

Toisin kuin esimerkiksi Aliisan kuvaukset peruskouluaikaisista kaverisuh-
teistaan, Tuukan kuvaukset olivat selvisti enemmin nostalgisia ja hieman
haikeita. Tuukka tuntui kaipaavan peruskoulun yhteiséllisyyttd, jossa
tiivis poikaporukka oli hitsautunut yhteen vuosien kuluessa. Tuukka oli
padttanyt mennd ammatilliseen kouluun eri linjalle ja eri kaupunkiin kuin
kukaan muu vertaisikiryhmistdin, ja muutos sosiaalisuuden luonteessa
oli ollut iso. Tuukka ei myoskdin kokenut tapaavansa vanhoja kavereita
niin usein kuin olisi toivonut.

Tuukka: No emmie tiid mut aika monet asiat pohjautuu just niinku kavereiden
kanssa, ku on niin just niinku huumoriin niin tota, se on jotenki niinku, ku
ensimmdisen vuoden nyt vasta ollu tuolla [toisessa kaupungissa] niin ei silleen,
kyl ne niinku on, mitd nyt tuntee sitd porukkaa, niin kavereita ne on, mutta ei

oo vield samanlaisia kavereita mitid nim3 on tiilld niinku ettd [...]

Niilld nuorilla oli siis vaihtelevia suhteita kavereihinsa: osalla nuorista
vanhat kaverit olivat jidneet ikdin kuin huomaamatta, kun uudet olivat
tulleet tilalle. Osa taas kaipasi vanhoja kavereita, ja osa oli tehnyt myos
tietoista erottautumista vanhoista kavereista. Ndin oli toiminut esimerkiksi
Jani, joka kertoi haastattelussa pysyttelevinsi tarkoituksella vapaa-ajalla
poissa paikoista, joissa tiesi peruskouluun liittyvien kavereiden hengaile-
van. Jani halusi pitdi etdisyyttd vanhojen kavereiden paihteiden kiyttoon.
Onkin hyvd huomata, ettd vaikka sosiaaliset suhteet ja yhteisot tirkeitd
ovatkin hyvinvoinnin kannalta, saattavat suhteet olla my6s tukahduttavia
tai ahdistavia (Holland ym. 2007; Aaltonen ym. 2011).

Niille perhepainotteisten suhdekokonaisuuksien nuorille perhe oli
hyvin tirked ja vastaavasti kaverit jdivit sosiaalisten suhteiden koko-
naisuuksien ulkoreunoille. Heiddn suhdekokonaisuuksissaan perheen
ulkopuolella ilmeni eri tavoin hajanaisuutta, joustavuutta, ohuutta,
mutta myos liheisyyttd. Suhde kouluyhteis66n vaikutti ndilld nuorilla
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fragmentaariselta. Siten heidin resurssinsa ja hyvinvoinnin mahdollisuu-
tensa keskittyivitkin perhesuhteisiin.

SOSIAALISTEN SUHTEIDEN KOKONAISUUKSIEN KAUTTA
AVAUTUVAT RESURSSIT JA HYVINVOINNIN MAHDOLLISUUDET

Olemme ylld analysoineet ammattiin opiskelevien nuorten sosiaalisten
suhteiden kokonaisuuksia ystivyys- ja perhesuhteiden osalta. Téssd ana-
lyysiosiossa kertaamme lyhyesti eri suhdekokonaisuuksia mairittelevit
piirteet ja kokoamme analyysin tulokset siitd, miti erilaiset suhdeko-
konaisuudet merkitsevit nuorille resursseihin paidsyn ja hyvinvoinnin
mahdollisuuksien edistimisen nikokulmasta. Tarkastelemme resursseja
Wierengan (2008) kiytinnéllisten, symbolisten ja tapoina seki kiytin-
toind ilmenevien resurssien jaottelun kautta.

Niiden nuorten ystivyyssuhteet, jotka luokittelimme vahvojen perhe-
ja kaverisuhteiden kokonaisuuksiin, olivat tiiviit ja perhesuhteet liheiset.
He viihtyivit ammatillisissa opinnoissa, mutta toisaalta opintojen yh-
teisollisyys oli jidnyt 16yhiksi. Kouluyhteison 16yhyydestd huolimatta
muutoin turvalliset ja luottamuksen elementtejd sisiltdvit suhteet nédyttivét
mahdollistavan nuorille padsyn erilaisiin resursseihin ja mahdollisuuden
edistdd omaa hyvinvointiaan. He vaikuttivat saavan kiytinnon apua ja
tukea seki ystdviltddn ettd perheenjiseniltddn. Esimerkiksi Veeralle oli
perhesuhteiden kautta auennut piisy symbolisiin (haaveilu opiskelusta
ulkomailla), kiytinnollisiin (kielitaito) ja tapoina ja kdytintoind ilmene-
viin (toisen maan kulttuurin tuntemus) resursseihin. Lisiksi nimi nuoret
mahdollistivat itse liheisilleen paidsyn resursseihin ja liheisten kannalta
oleellisiin olemisiin ja tekemisiin. Tdma tuli ilmi esimerkiksi silloin, kun
nuoret kertoivat auttavansa sukulaisiaan sihkoisten palvelujen kiytossa.

Kaveripainotteisten sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksien nuoret
vaikuttivat eldvin kaverisuhteiden huipentumaa. Samalla muut suhteet,
kuten suhteet perheeseen ja kouluun, jdivit taka-alalle. Niin ollen myos
heidin suhdekokonaisuutensa mahdollistivat padsyn kavereiden ja ystivien
kautta tarjolla oleviin kidytannéllisiin resursseihin, kuten mielekkdiseen
ajanviettoon ja autokyyteihin, sekd kaveriporukoiden symbolisiin ja ta-
poina ilmeneviin resursseihin, kuten vertaiskulttuurissa hyviksyttyihin ja
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arvostettuihin tapoihin olla ja toimia. Tommille ja Fransille ammatillisen
oppilaitoksen yhteisollisyys tarjosi jonkin verran kiinnittymiskohtia ja
yhteenkuuluvuutta, ja opinnot itsessddn olivat positiivinen osa sosiaa-
lisuutta. Matille sen sijaan koulunkiynti ei ollut olennaista (Wierenga
2008, 106-112) muuta kuin kavereiden tapaamisen nikékulmasta.
Samalla, kun niiden nuorten suhdekokonaisuuksien kaveripainotteisuus
mahdollisti piisyn vertaiskulttuurien resursseihin, saattoi se estdd mui-
hin tarkeisiin resursseihin, kuten ammatillisiin taitoihin tai tydelimiin,
pédsyn tai suuntautumisen.

Ohuiden suhdekokonaisuuksien nuorilla oli ohuet siteet niin perhee-
seen, kouluyhteis6on kuin ystivipiiriin. Vaikka heilld oli haastatteluhet-
kelld muutama liheisempi ystivi, joilta he saivat tukea, ndyttdd siltd, ettd
heidin sosiaalisten suhteiden kokonaisuuttaan toimintamahdollisuuksina
kuvaa kapeus ja heidin mahdollisuuksiaan piistd kisiksi kdytdnnol-
lisiin, symbolisiin sekd tapoina ja kidytintoind ilmeneviin resursseihin
kuvaa niukkuus. He eivdt kuvanneet saavansa liheisiltddn juurikaan
kiytinnollistd tai henkistd tukea, eivitkd heidin yhteenkuuluvuuden tai
kiinnittymisen mahdollisuutensa niyttineet kovinkaan vahvoilta. Timin
myotd heidin mahdollisuutensa edistdd omaa hyvinvointiaan niyttivit
haavoittuvilta. Samoin vaikutti siltd, etti niiden nuorten tunne omasta
toimijuudestaan ja padtintivallasta sosiaalisten suhteiden kokonaisuuk-
sissa ei ollut kovin suurta. Nimi nuoret ndyttivit kaipaavan tukea ja
resursseja koulunkidynnin lisiksi my6s arkipdividiseen elimdin, kuten
harrastuksiin ja oman tulevaisuuden polkunsa 16ytimiseen.

Perhepainotteisten sosiaalisten suhteiden kokonaisuuksien nuorilla
oli puolestaan suhteissaan eri tavoin hajanaisuutta ja joustavuutta, mutta
my®s ldheisyyted. Liheisimmit suhteet heilld oli perheisiinsd. Heiddn
ystdvyyssuhteensa vaikuttivat olevan joko tiiviitd, yksittdisid ystavyyksid,
tai useampia, mutta viljempid tuttavuuksia. Myos heiddn suhteensa
kouluyhteisdihinsi vaikuttivat melko fragmentaarisilta. Osa heisti toi-
voi tiiviimpad kouluyhteisod, ja osa myos kaipasi vanhaa peruskoulun
aikaista yhteisod. Osa taas tunsi saaneensa viljyyttd aiempaan liiankin
tiiviiseen yhteis66n. Toimintavalmiuksien nikokulmasta ndytedd siled,
ettd ndilld nuorilla oli potentiaalisia mahdollisuuksia pdisti erilaisiin
resursseihin erityisesti perhesuhteiden kautta ja titd kautta myds mah-
dollisuus hyvinvointiin. Perhesuhteiden kautta heidin ulottuvillaan oli
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kiytannollisid resursseja, kuten kidentaitoja ja kesitydpaikkoja sekd
tapoina ja kdytintoini ilmenevid resursseja, kuten kotoa saatu esimerkki
yhteiskunnallisesta vaikuttamistoiminnasta. Toisaalta kaverisuhteiden
kautta avautuvat mahdollisuudet ndyttivit rajatummilta. Vaikka joitain
mahdollisuuksia vaikutti olevan saatavilla — kuten autokyydit ja juttu-
seura kuntosalilla — ldheistd henkistd tukea ystiavyyssuhteiden kautta ei
ndyttinyt olevan nikopiirissi.

JOHTOPAATOKSET

Olemme tarkastelleet tdssd luvussa Nuoret ajassa -aineiston ammatillisiin
toisen asteen opintoihin siirtyneiden nuorten ystivyys- ja perhesuhteita.
Huomioimme sosiaalisten suhteiden analyysissa, mitd nuoret kertoivat
peruskoulun ja ammatillisten opintojen aikaisista ystavyyksistd ja yhteisol-
lisyyden kokemuksista. Lopuksi tarkastelimme sitd, mitd nuorten erilaiset
suhdekokonaisuudet merkitsivit resursseihin paisyn ja hyvinvoinnin
mahdollisuuksien kannalta.

Analyysimme perusteella jisensimme nuorten erilaiset sosiaalisten
suhteiden kokonaisuudet kaverisuhteita ja perhesuhteita kuvaavaan
koordinaatistoon. Koordinaatistosta muodostui sosiaalisten suhteiden
kokonaisuuksia kuvaava nelikenttd, jonka kentit nimesimme kaveri- ja
perhesuhteiltaan vahvoiksi tai ohuiksi sekd kaveripainotteisiksi ja perhepai-
notteisiksi suhteiksi. Analyysimme osoittaa, etti ammattiin opiskelevien
erilaiset suhdekokonaisuudet vaikuttavat sithen, millaiset mahdollisuudet
nuorilla on pidsti kisiksi resursseihin ja tdtd kautta edistad hyvinvointiaan.

Koordinaatistossamme nuorten vahvoja ja liheisid suhteita perhee-
seen ja kavereihin kuvaa mahdollisuus yhteenkuuluvuuteen, tukeen ja
voimavaroihin. Téllaiset suhteet toimivat mekanismeina, jotka mahdol-
listavat pddsyn kiytinnollisiin, symbolisiin sekd tapoina ja kidytintoind
ilmeneviin resursseihin (Wierenga 2008, 123—142). Ne nuoret, joilla oli
vahvat suhdekokonaisuudet, olivat ne sitten perheeseen, kavereihin tai
molempiin kietoutuvia, oli my&s laajemmin Wierengan (2008) jaottelemia
eri resursseja ulottuvillaan, ja titd kautta my6s heidin mahdollisuutensa
hyvinvointiin niyttivit moninaisilta ja vakailta. Heilld vaikutti olevan
enemmin sosiaalisia ja materiaalisia resursseja kiytossiin, ja he kokivat,
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ettd heilld oli pddsy niihin tdssi hetkessd, kuten Wierenga asian ilmaisee.
Sen sijaan ohuita tai etdisid suhteita kuvaa koordinaatistossamme tuen
ja voimavarojen puute sekd osittain myds konfliktit ja erimielisyydet.
Tillaisten suhteiden kautta pddsy erilaisiin resursseihin on rajatumpaa.
Suhteet sekid sosiaaliset ja taloudelliset resurssit vaikuttivat kaukaisilta
asioilta, joihin nuorten kokemana heilli ei ollut padsyd (Wierenga 2008).
Varsinkin ohuiden perhe- tai kaverisuhteiden nuorten mahdollisuudet
hyvinvointiin vaikuttivat niukoilta ja epavakailta.

Ammattiin opiskelevien nuorten kisityksissd hyvistd elimistd
korostuvat perhe-, ystivyys- ja kaverisuhteet, joihin voi kiinnittyd ja kokea
olevansa osa yhteisod (Maunu 2018, 15). Koulu on puolestaan nuorten
elimissi keskeinen ndyttdimo merkityksellisten ystivyys- ja kaverisuhtei-
den luomiselle ja yllipitdmiselle, ja merkitykselliset kaverisuhteet myds
lisddvit viihtyvyyttd ja auttavat jaksamaan koulussa (Paju 2011; Souto
2014). Vaikka tutkimuksemme nuorten ystivyys- ja perhesuhteiden
kokonaisuudet vaihtelivat vahvoista ja liheisistd suhdekokonaisuuksista
ohuempiin ja etdisempiin kokonaisuuksiin, yhteistd vaikutti olevan
kokemus ammatillisen koulutuksen melko 16yhidsti ja fragmentaarisesta
yhteiséllisyydesti. Opintojen yhteisé ndyttdytyi nuorille suurena ja alati
muuttuvana, ja joskus my6s anonyymini. Vaikka useimmilla nuorista
oli yksittdisid ystivyyssuhteita tai pienempid ryhmittymid suuremman
ja anonyymimmin kouluyhteison sisilld, ei kokonaisen vuosiluokan tai
-ryhmin kollektiivista identiteettid kuvannut kukaan.

Toimintavalmiusajattelun mukaan yhteiskunnan instituutioiden,
kuten ammatillisen koulutuksen, ensisijainen rooli ja tarkoitus tulisi olla
sellaisten elimdnmahdollisuuksien avartaminen, jotka edistivit yksiloiden,
tissd tapauksessa ammattiin opiskelevien nuorten, hyvinvointia heidin
arvostamallaan tavalla (Powell & McGrath 2019; Sen 1993; Nussbaum
2001; 2011). Analyysimme perusteella ammattiin opiskelevien nuorten
hyvinvoinnin mahdollisuudet ovat riippuvaisia siitd, millaiset henki-
lokohtaiset suhdekokonaisuudet heilld on koulutuksen ulkopuolella.
Piittelemme, ettd ammatillisen koulutuksen hallinnollisten uudistusten
vaikutusten arvioinnissa ja tulevaisuuden kehittdmistydssi tulisi kiinnit-
tdd huomiota sellaisiin sosiaalisiin suhteisiin ja niiden tukemiseen, jotka
mahdollistavat hyvinvoinnin edistimisen myds ammatillisen koulutuksen
sisalld. Niille nuorille, joille koulunkiynti, perhesuhteet ja vapaa-aika
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tuntuivat haasteelliselta, toimivampi ja vahvempi kouluyhteis6 olisi
voinut tuoda tukea, sosiaalista kiinnittymisti ja toimintahorisontteja
sekd niiden kautta mahdollisuuksia edistdd hyvinvointiaan. Jatkossa olisi
tirkedd tutkia sitd, millaisten polkujen ja tapahtumien kautta nuorten
suhdekokonaisuudet muotoutuvat tietynlaisiksi ja onko nuorten elimin-
poluissa 16ydettivissd yhtildisyyksid tai eroavaisuuksia.
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Luku 8

Avatut salatut el&dmat

Nuoruutta varjostavia suruja, huolia

ja ongelmia

Mi vain toivosin, ettd mi en titd elimiini kusisi jollain mahdollisella... Onhan miki
tahansa mahdollista. M4 toivon, ettd mi en...Se on ainoa asia, miki pelottaa, ettd mi niicd
[haastattelijoille kerrottuja asioita] kuuntelen joskus myshemmin jossain jirkyttivissi
elimintilanteessa. Ja sillon me mietitddn, ettd md olen joku nisti. Jotain sossdtin ja olen
sekiksessd. Jotenkin timméset asiat pelottaa. Mutta tietenkin pyrin, ettid ei semmosta
tapahdu, mutta ei sitd koskaan tiid. Jotain niin jirkyttivdd tapahtuu, ettd turvautuu
johonki piihteisiin [...] Toivon etti olen elossa vield, ettd pystyn kuuntelemaan nimi

hommat sitten 10 vuoden paisti. Toivotaan, ettd oisin sinne asti hengisséi.

Nuoret ajassa -nuorten eldmi ei ole ollut vain arkista siirtyilemistd koulusta
kotiin tai harrastuksiin ja hauskanpitoa vertaisten verkostoissa. Elimilld
on heidinkin kohdallaan ollut myos harmaa puolensa, ja he ovat koh-
danneet surua, luopumista, sairauksia ja omassa itsessi ahdistukseen asti
koettua ristiriitaisuutta. Nuoruudesta erityisenlaisten ongelmien, riskien
ja uhkien eliminvaiheena on kirjoitettu paljon seki kehityspsykologisissa
(esim. Nurmi ym. 1992) ettd kasvatustieteellisissi (esim. Rénkd 1999)
tarkasteluissa. Sosiologisemmissa katsannoissa (Aapola 1999; Harrikari
2008; Poikolainen 2014; Satka ym. 2011) nuoruuden ikivaiheproblema-
tisointia on my®&s kritisoitu; nuoruuteen on itsessdin, yhteiskunnallisena
tilana, katsottu kohdistettavan monenlaisia enemmankin aikuishuolen ja
-intressin sdvyttimid katseita kuin nuorten itsensi kokemusmaailmasta
kumpuavaa riskiytymistd. Kumpaakaan nikokulmaa ei ole syyti kieltid
tai kumota: nuorista ollaan paljon huolissaan, mutta huoli nuorista ja
heidin hyvinvoinnistaan voi usein olla myos varsin aiheellista. Vaikka
valtaosan nuorista — erityisesti pojista — on tilastollisissa analyyseissa
havaittu olevan tyytyviisid elimdinsa (THL 2019, 1), nuorta elimii
voivat varjostaa monenlaiset surut, huolet ja murheet.
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Laadullisen seurantatutkimuksen kuluessa rakentuneen luottamuksen
my6td Nuoret ajassa -hankkeen nuorille on syntynyt tilaa ja kasvanut
uskallusta kertoa heidin mieliddn painavista tai arkeaan ja unelmiaan
rasittavista asioista. Kirjan tissi luvussa avaamme tutkimushankkeemme
nuorten elimin nurjaa puolta tarkastellen siti erityisesti heidin ollessaan
yli 15- mutta alle 20-vuotiaita. Olemme valinneet analysoitaviksi tapa-
uksia ja tarinoita, joissa murheet tai huolet ovat olleet jotain isompaa
kuin “mydhidstyin aamulla bussista” -tyyppiset arkiset kommellukset
tai esimerkiksi koulukokeissa epdonnistumiset: jotain sellaista, josta on
seurannut elimissi pidempiaikaista pohdintaa, himmennysti tai surua.
Koska esille tulevat huolet ja murheet ovat henkilskohtaisia, joskus in-
tiimeji ja tutkijoille luottamuksella kerrottuja, emme mainitse analyysin
taustalla olevien nuorten asuinpaikkoja tai analyysiin valittujen nuorten
tarkkaa madrdi. Olemme my6s muuttaneet joitakin heitd koskevia
aineistositaateissa esille tulevia tietoja. Nuoria on tissd luvussa mukana
Nuoret ajassa -hankkeen koko aineistosta kymmenkunta, poikia ja tytt6jd
useammalta tutkimuspaikkakunnalta. Melkein kaikki ovat lahtoisin varsin
“tavallisina” pidetyistd perheistd, joissa vanhemmat kivivit tdissi, joissa
ei podettu aineellista koyhyyttid, joiden lapset kivivit koulujaan ja joissa
padosin oli viltytty lastensuojelun asiakkuuksilta.

Seuraavissa alaluvuissa esitetty temaattinen jisennyksemme kumpuaa
aineistosta, nuorten haastatteluissa kertomista asioista, jotka olemme tul-
kinneet elimiin ankeutta tuottaviksi asioiksi tai tapahtumiksi. T4td lukua
varten valitsimme aineistoistamme sellaiset nuoret, jotka kertoivat muita
enemmin erilaisista eliminongelmista, ja syvennyimme tarkastelemaan,
minkilaisiin kysymyksiin ne nuorten elimissi kytkeytyvit. Olemme luke-
neet analyysia varten valittuja haastatteluja selontekoina nuorten elimisti
ja heiddn esille ottamistaan asioista. Analyysiin valittu aineisto on koottu
aikana, jolloin nuoret elivit monenlaisten eliminmuutosten aikaa: toisen
asteen opintojen mydtd monen arkinen ympiristo sosiaalisine suhdekuvi-
oineen oli vaihtunut lapsuuden maisemista. Noina vuosina nuoret olivat
yhd monin tavoin riippuvaisia vanhemmistaan, mutta suhde heihin oli
jo saattanut muuttua aiempaa analyyttisemmaksi, kriittiseksikin (esim.
Arnett 2004; Arnett ym. 2011). Osalle nuorista tarkastelujaksollemme
sijoittuneet vuodet merkitsivit myos koulunkiynnin, harrastusvelvoit-
teiden ja ihmissuhdesotkujen synnyttimid uupuneisuutta.
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Lasten ja nuorten hyvinvointitutkimuksissa on tarkasteltu esimerkiksi
perhetaustojen tai -olosuhteiden tuottamia hyvinvointieroja (mm. eri-
laiset koyhyystutkimukset, perheiden hajoamiseen liittyvit tarkastelut,
laiminly6véin kasvatukseen tai vanhemmuuteen liittyvit analyysit, esim.
Kallio & Hakovirta 2020; Ristikari ym. 2016; Kestild ym. 2016). Kirjan
tissd luvussa katsomme kuitenkin asiaa nuorten itsensi meille kertomasta
kisin. Nuorten parissa kootuista haastatteluista tunnistamamme mur-
heet ja huolet liittyivit esimerkiksi sairauden ja kuoleman aiheuttamiin
surullisiin elimintapahtumiin tai vaihtoehtoisesti siihen, etti elimi on
ollut lifankin tapahtumakdyhii ja tylsdd. Isossa osassa nuorten elimin
monimutkaistumista ovat olleet perhesuhteita kitkauttavat erimieli-
syydet ja muutokset. Usein nuorten kertomaa luettaessa voi tunnistaa
jotain vaikeasti artikuloituvaa itsen kanssa kiytyd kamppailua ja pahan
olon kuvausta. Tamin kamppailun vaikeasta sanoitettavuudesta huoli-
matta sen esille tuominen on tirkeii, koska usein silld on ollut raskaita
konkreettisia seurauksia: itsetuhoisuutta, masennusta ja erimittaisille
hoitojaksoille padtymista.

Kirjan timan luvun aineistot ja analyysit tuovat nakyvisti esiin tutkijoi-
den ja nuorten viliseen luottamukseen kiinnittyvin laadullisen seuranta-
tutkimuksen lisiarvon ja eettiset erityiskysymykset. Haastatteluaineistoista
on luettavissa joskus vaikeitakin nuorten liheisimpiin ihmissuhteisiin ja
oman itsen kanssa kipuilemiseen liittyvid asioita, joita harvoin tavoitetaan
kertaluontoisiin aineistonkeruisiin perustuvissa hankkeissa. Vaikeiksi
koettuja asioita kerrottiin haastattelijoille varsin suoraan, mutta vihin
kerrallaan ja usein myos takautuvasti vasta myohemmissi tapaamisissa,
silloin kun tilanteiden tai asioiden tulehtuneisuus oli jo vihin asettunut
joko viliaikaisesti tai kenties vihidn pysyvimmin. My6s nuoren kesken
haastattelun esittimi varmistus "tadhin on sit luottamuksellista” saattoi
vihjata keskustelun edenneen asioihin, joihin tavallisissa kahvipoytikes-
kusteluissa ei ole tapana puuttua. Niiden aukikirjaaminen yleisesti luet-
taviksi on saanut meidit pohtimaan paljon luottamuksen siilyttimiseen
liittyvad tutkimusetiikkaa. Nuorille korostettiinkin usein mahdollisuutta
olla vastaamatta sellaisiin haastattelijan kysymyksiin, jotka he kokivat liian
hankaliksi, yksityisiksi tai "urkkiviksi” — tai juuri silld hetkelld vaikeiksi
puhua. Nuorten aikuistuessa elimin nurjaa puolta avattiin tutkijoille
kuitenkin joka kerran aiempaa rohkeammin. Nuorten yksityisyyden
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suojaamiseksi olemme muuttaneet ja poistaneet heididn puheistaan lai-
nattujen sitaattien yksityiskohtia (esimerkiksi tapahtumien ajankohtia,
niihin osallistuneita jne.).

Olemme koonneet aineistomme analyysin kolmeen seuraavissa ala-
luvuissa esiteltivdin teemaan. Lihdemme liikkeelle nuorten arkista
elimii ei-toivotulla tavalla heiluttaneista tapahtumista seurauksineen.
Tdmin jilkeen siirrymme tarkastelemaan nuorten ihmis- ja erityisesti
perhesuhteissa ilmenneitd ongelmia sekd niiden ongelmien nikymisti
heidin mielenterveyttiin rapauttavina asioina. Kolmannessa teemassa
paneudumme nuoruuden riskikiyttdytymiseksi nimitettyyn aihepiiriin:
erityisesti piihteisiin ja erilaisiin laittomuuksiin liittyvdin tematiikkaan.

EI-TOIVOTUT ELAMANMUUTOKSET: KUN PERHESUHTEITA
RAVISTELLAAN

Ja niin, mi oon taistellu tissd niin paljon kaikesta nyt, kun porukat on menny
huonompaan suuntaan. Meillihin siis pyhit meni silld tavalla ettd diti heiceeli
kinnissd ruokia. Rikko kaapin ovia ja saunan lauteet. Seuraavassa kuussa isd
sekos. Ja mi huuto-itkin puhelimessa, kun jouduin selvittelemain niitten asioita.

Perhe, koti ja siind elettdvd arki ovat asioita, joiden yleensd katsotaan
muodostavan nuoren elimin ja tirkeimpien ihmissuhteiden peruskehikon
(esim. Aapola-Kari & Vehkalahti 2020). Analyysimme tdssi teemassa
tarkastelemme tilanteita ja kohtaloita, joissa timi peruskehikko on ta-
valla tai toisella mennyt rikki tai ei ole muuten toiminut arjen ja aikuis-
tumisen levollisen sujuvuuden puitteistajana (ks. myds Tolonen 2004).
Psykologissivytteisissd elimdnkulkutarkasteluissa yksiloiden kohtaamia
ongelmia, elimin sujumisen katkoksia ja kriiseja on tapana luokitella
seki sellaisiin, joihin olisi itse voinut vaikuttaa (tai jotka on aiheuttanut
omalla toiminnallaan), ettd sellaisiin, jotka tunkevat osaksi kohtaloita
ilman, ettd niiti voi estii. Liheisen kuolema tai vakava sairastuminen on
tllainen usein pysiyttiviksi nimetty elimantapahtuma, joita nuoretkin
voivat elimissddn kohdata, vaikka nuoruuden eliminvaiheen analyyseissa
aihetta tarkastellaan harvoin. Liheisen menetys voi nuoren elimissi
tapahtua kuitenkin monin muinkin tavoin.
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Aidin paikka nuoren ihmisen elimissi on kulttuurisesti hyvin
latautunut (Vuori 19915 2001). Aidin menetysti on mys pidetty yhteni
raskaimmista lapsen kohtaamista elimintapahtumista, jolta kaikki Nuoret
ajassa -nuoretkaan eivit ole vilttyneet. Kirjamme titi lukua varten
tarkastellussa aineistossa didin menetys on ollut hyvin konkreettista ja
tapahtunut sekd huostaanoton yhteydessi ettd didin kuollessa (myds
Tolonen 2004). Eraissi aineistomme huostaanottotarinassa nuoren yh-
teys ditiin oli katkennut symbolisella tasolla jo varhain; elimanvaiheessa,
jossa didin ja lapsen kulttuuriset paikat olivat kddntyneet vidrin piin.
Sukupolvien ja perheenjisenten vilisten huolenpidon sosiokulttuuristen
ikdjdrjestysten sotkeutuminen oli saattanut perheen viranomaisinterven-
tioiden kohteeksi, ja nidissd interventioissa nuoren yhteys oli katkennut
paitsi ditiin, myds sisaruksiin:

Isd lihti ja diti oli alkoholisti, ja me huolehdittiin hinestd. Et hinhin kuoli sen
jilkeen, ku meijit oli otettu pois hinelt [...] tai siis ku ei ollu enid kuka huolehtii
hinestd. Et me ollaan kuitenkin syntymisti asti huolehdittu didistd [...] Kyl mi
haluisin nihi veljet. Koska ne on ollu my®s niit, ketkd on huolehtinu meisti [...]
Mun sijaisvanhemmat on ollu yhteydessi [veljiin] mut ei oo enii. Eikd ne suostu
kertoo [...] mullei oo semmosta tunnetta, mi en koe, et ne on mun vanhemmat.

My®6s aineistomme toisessa didin menettimisen kokemuksessa oli ollut
kyse didin kuolemasta, joka tapahtui kuitenkin pitkin yhteiselon jilkeen.
Timin didin vakava sairaus oli asia, joka 16ytyi jo varhaisemmista haas-
tatteluaineistoista hieman ohimennen ja lyhyesti kerrottuna vastauksena
“mité perheelle kuuluu?” -tyyppisiin kysymyksiin. Jossakin vaiheessa sai-
raus oli saatu kuriin, mutta vain viliaikaisesti. Aidin kuolema tuli lopulta
haastattelijalle eteen varsin ylldttavisti, muista asioista keskustelemisen
sivuhuomiona ja abiturienttikeviin ylimiiriiseksi painolastiksi mainit-
tuna: "Mun diti kuoli keviilla [...] sairaus siis levisi [jolloin kokeisiin
lukeminen jdi vahille]”.

Vanhemman kuolemaa on saattanut seurata leskeksi jaineen puoli-
son uusi parisuhde, joka on toteutuessaan ravistellut totuttuja perhe- ja
sukulaisuuskiytintoja. Menehtyneen vanhemman ldhisukulaisilla ei
ole vilttimittd riittinyt ymmirrystd niille muutoksille: kun leski on
16ytinyt uuden kumppanin, sukulaisten suhteet ovat saattaneet tulehtua
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niin, ettd yhteydenpito kuolleen vanhemman omaisiin on jidnyt nuoren
tehtdviksi ja vastuuksi. Uusperheiden jisenten suhteiden onkin tutki-
muksissa (Ritala-Koskinen 2001; Castrén 2012; Harinen 1998) todettu
olevan usein jonkinlaisessa himmennyksen tilassa, kun he ovat joutuneet
jatkamaan elimii ja omaa aikuistumistaan perheen ja suvun aikuisten
monimutkaisiksi muuttuneiden suhteiden ristivedossa.

Aina uusperheen synty ei liittynyt toisen vanhemman kuolemaan.
Suomessa lapsiperheiden vanhemmista monet paityvit jossain vaiheessa
eroamaan toisistaan ja solmivat uusia parisuhteita. Avio- tai avoero ei
kuitenkaan ole perheen lasten pditos eiki liheskiin aina toiveidenkaan
mukainen. Olennaista analyysimme kannalta on, ettd eroperheiden lapset
ja nuoret ovat elineet perheidensi hajoamisen kokemukset tosiksi omissa
lzhisuhteissaan jo ennen eroa ja sen jilkeen. Joskus haastattelemamme
eronneiden vanhempien nuoret olivat olleet varsin kauan tietoisia siitd,
mistd vanhempien vilisessi skismassa on ollut kyse. Joskus asiat olivat
kuitenkin avautuneet vasta mybhemmin, muistoina tai uudenlaisena ta-
pahtumien ja aikuisten tekojen ymmirtdmisend — tai aikuistuvan nuoren
aikuiselle tutkijalle kertomana avautumisena kahden aiempaa yhden-
vertaisemman keskustelijan vuorovaikutuksessa. Nuoren nikokulmasta
asioiden kulun ja perheen aikuisten vilisten jdnnitteiden ymmirrys ei
kuitenkaan vilttimittd merkinnyt niiden hyviksyntaa:

Iin my6td on enemmin ymmdrtiny, ne eros, kun mi olin kutosluokalla ehki. Kun
mulle on avattu enemmin minki takia ne eros ja miten se on tapahtunu. Ja miten
hankalaksi se [isd] tekee mun didin elimin jatkuvasti edelleenki. Minkilainen
se oikeesti on ihmiseni, se on avautunu tosi paljon enemmin. Se on tosi paljon
kaikista taloudellisista asioista valehdellu pdin naamaa mulle ja muille. Pitkaldi se
on siitd lahtien yrittiny tehdd myds didin elimistd maanpiillistd helvettid. Siind
on ollut kaikkee mahdollista, ja se edelleen jatkaa sitd. Ei erityisemmin kiinnosta
hinen eliminsi, enki halua olla tekemisissa.

Avioerot tapahtuvat harvoin ilman riitoja ja sir6ji liheisissd suhteissa.
Perheen aikuisten vilisissd pitkittyneissi ristiriidoissa saattaa usein syn-
tyd perheiden sisidisid joukkueita (Harinen 1998), ja nuorta haastetaan
jommankumman vanhemman puolelle. Tétd analyysia varten luetuissa
haastatteluissa tillaiset jinnitteet ndyttivit kiteytyvin kysymyksiksi rahasta
ja siitd, kenen velvollisuus oli huolehtia eroperheen nuorten aiheuttamis-
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ta kuluista. Nuorten puheista onkin luettavissa perheiden repeimisissi
syntyneitd rahariitoja ja toisen vanhemman puolelle asettumisia niissi
mitteldissi. Haastatteluista on luettavissa myds kertomuksia siitd, miten
erotilanteissa nuoret olivat voineet joutua vanhempiensa riitojen vilikap-
paleiksi tai viestinviejiksi tulehtuneissa tilanteissa. Ndiden vilikésitehtivien
velvoitteessa nuoret ovat olleet sangen analyyttisia ja tietoisia siitd, mihin
heitd on haastettu:

Isin kohdalla [on vaikeuksia] ku se on se monimutkasin henkils. Aitin kaa tulee
toimeen, mut isi vaikuttaa enemmin draamamaiselta [...] Se liittyy katkeruuteen
ja rahajuttuihin, ettd ku asutte sielld, ettd maksan vuokraa niin pitis sulla niin
ja ndin [...] Yks piivi [isilli] elimi on ihanaa ja sit onki perseesti kaikki, ei hir-
veesti tunnu hyvilti olla tuolla [isin luona], ku ei jaksa sitd miten se romuttaa
sen kanssaolijoita [...] Joskus jankutti, et pitds olla sielld koko ajan, et en saa olla
iitin kanssa [...] Varmaan pelkis, ettd oon koko ajan vihemmin sen kanssa [...]
se on varmaan aika yksin, se yrittid ettd sind pysyt nyt cidlld [...] didi yrittdi silleen
my&tiilld, mut ei se halunnu, et se [diti] joutuu kaiken huolehtii, et se yrittdd
pitdi isddin yhteyttd, isd taas yrittdd mahollisimman vihin pitii yhteyttd, minki
takii mi sit joudun vililld selvictdd, et hei isd pidd yhteyttd ditii.

Tutkimusaineistossamme onkin tunnistettavissa julkisessakin puheessa
joskus huolta nostattanut ilmié: se, miten nuori on ottanut itselleen
tehtivin vanhempiensa vilissd toimivana sillan- ja rauhanrakentajana.
Nuorille nimi tehtivit olivat tuottaneet ylimiiriistd huolenpitoharmia
ja pddnvaivaa seki joskus ironian sivyttimiksi katkeruudeksikin tulkit-
tavissa olevaa asennetta:

Aitihin on auttanu mua taloudellisesti paljon enemmin miti isi. Eihin se
periaatteessa mitdin ole antanu mulle. Tai maksanu. Yhteni péivini se toi ruokaa
miulle ja laitto sinne niitten kirjoihin, et olen kustantanut lapseni hommia tiltd
ajalta. Ku lapset on [erossa] jaettu, tietyt lapset kuuluu iitille ja tietyt lapset
isille. Vaikka hin kustantaa niitten lasten asioita, niitikin tydntii didille. Kaikki
ajokorttihommat ja mopokorttihommat ja tommoset kaikki muut on ollu hir-
veen tuskallisia. Aina pitii hirveet, kaikki vahvistukset ja ei pysty kustantamaan
mitidn. Ainut periaatteessa, millonka se haluais nihdi, on kun silld ja didilld on
joku ongelma, minki se haluaa ratkaista. Tai on pakko ratkaista. Tai sitten silld
on joku sairaus tai joku muu homma. Periaatteessa sillon, kun se haluis nihdi,
yhden kerran oli, kun se oli mennyt kihloihin. Misti se soitti vain puhelimella
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[naurahdus]. Yksi oli kun se kerto, ettd silli on reuma. M3 olin silleen, okei,
kiva juttu [...] Se yrittid periaatteessa muille ihmisille todistella, miten hyvi isi
se on. Vaikka se ei edes tee mitiin oikeesti.

Perherakenteen muutokset, joista koskevista padtoksistd nuorilta ei ole
erityisemmin kyselty, ovat saattaneet merkitd myds vanhempien vaihtuvia
kumppaneita tai uuden huoltavan aikuisen ilmaantumista osaksi arkista
elimii. Joillekin Nuoret ajassa -nuorille tillaiset muutokset olivat olleet
tervetulleita ja kiiteltyja ("isipuoli on aina ollut mulle enemmin isd kuin
mun oikea isi’), joillekin eivit. Koti on keskeinen arjen toimintaympiristd
ja tapahtumapaikka (esim. Koski 2008), ja vieraan “tunkeutuminen”
sithen vaatii sopeutumista (Harinen 1998). Joskus nuori oli joutunut
antautumaan tunkeutujiksi koettujen lisndoloon vasten tahtoaan:

Haastattelija: Mua vihin kiinnostaa ku si sanoit sen Veijon nimen sillai, et s et
oikeen tykkii siitd, onks se jotenkin rasittava, drsyttdvi vai tota...?

Tyto 1: En osaa kiteyttdd ajatuksia siitd mitenkidn jirkevisti mutta... se on
ihan mukava, mut vihin tympeyttdd, miten usein se on sielld [nuoren kotona],
et se tuli asuun meille vakituisesti, mut et vois olla pitempdin poissa [...] Mut se
kihlas ditin... tyyliin eilen, menin vihi siicd shokkiin. Se oli siis juhannuksena,
se kihlas sen, iiti laitto viestiin kuvan ja mi olin silleen ”hd”, en tajunnu ajatella,
et se on tosissaan [...] pystyn hyviksyy, et diti on onnellinen, mut se on jotenkin
hankala se Veijo persoonana. Ei tuntunu yhtdin niinku.

Tyteo 2: Se on vililld vihidn drsyttdavd. Se on semmonen ilkee.

Tyteo 1: Ei se mulle ilkee oo mut se tapa, se puhuu muista ihmisistd tavallaan.
Toiset ihmiset se arvostaa ja toiset se vaan... puhuu et ”si pyéree typsy”. Et en
mi ainakaan pysty kuuntelee sen juttuja. Se on vaan niin erilainen, et toivos, et
ei tarviis asuu sen kanssa. Ois helpompi hyviksyy, et on kihlauksissa ku et joutus
koko ajan olemaan sen kanssa.

Metodologisesti kiinnostava huomio on havainto siitd, miten nuorten
aikuistuessa heidin perhe-elimin selontekoihinsa oli syntynyt perhesuh-
teita analyyttisesti ulkopuolelta tarkasteleva, kertoileva orientaatio. Téssd
vaiheessa seurantatutkimusta aineistoihin alkoi ilmaantua kuvauksia siit4,
miten perheskismat olivat rasittaneet nuorten elimii ja mieliad muutenkin
kuin vanhemman kuoleman jilkimaininkeina tai riitaisten avioerojen
ympdrilld. Nuorten kerronnasta on luettavissa kuvauksia myos arkisem-
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masta ja jatkuvaluonteisemmasta riitelysti seki lapsuus- ja nuoruusvuosia
sdvyttineestd, kauan jatkuneesta jannitteisestd ilmapiiristd (myos Aapola-
Kari & Vehkalahti 2020, 81-82). Aineistoissamme on tunnistettavissa
my&s nuoruutta, jonka kuluessa perheiden ongelmat olivat kasautuneet
elimid ja minuutta sisiltdpiin repiviksi asioiksi ja joskus purkautuneet
varsin pahoiksi nuorten kantamiksi eliméntaakoiksi. Seuraavassa alalu-
vussa paneudumme analyysimme tihin teemaan.

KUN JANNITTEET KASVAVAT JA MIELET MURTUVAT

Otin #idin kans yhteen, olin valvonut yon. Aiti tuli tsisti ja alko provosoimaan
tilanteita. Tuli huutamaan mun huoneeseen, ja mulla meni yli. Otin veitsen ja
huusin, ettd menee pois ja jittdd rauhaan. Seuraavaksi huomasin, et veli pitdd
ovea kiinni, ja sit tuleekin poliisit. Poliisien kanssa ihan nitti keskustelu siini ja
paitti soittaa [ambul]lanssin, ja menin lanssilla sairaalaan [...] Puhuin sairaalassa
niille ja sanoin, et ei ole hyvi olla kotona. Ei ole hyvit vilit didin kanssa. Olin
kolme yétd kriisiavohoidossa, sieltd nuorten psykiatriselle osastolle.

Nuorten potemasta masennuksesta ja muista mielenterveysongelmista
puhutaan ja tiedetddn nykyiin paljon, ja aikamme katsotaan olevan eri-
tyisen otollinen niille. Esimerkiksi Jukka Tontti (2008, 127) on pohtinut
masennusta elimintautina, yhteiskunnallisena ja kulttuurisesti raken-
tuneena ilmioni, jonka juuret ovat sosiaalisia: yksilon ja yhteiskunnan
suhteissa muodostuneita. Masennusta on timinkaltaisissa tarkasteluissa
paikannettu elimissd pirjddmisen pohtimiseen ja itsen ja ympiriston
vilille syntyneeseen konfliktiin. Masentuneella ihmiselld on paha olla
siind, missd hin on, ja yrityksistd huolimatta yhtdiltd hinen minuutensa
ja toisaalta hinen ympiristostd tulkitsemansa odotukset kolahtelevat
koko ajan vastakkain.

My®6s timin analyysin aineistossa masennus ja mielen jirkkyminen
ovat vahva teema, josta voi kasvaa elimai ja aikuistumista kokonaisval-
taisesti saroyttdvid padjuonteita. Mielen sirot ovat itsessd koettua mutta
ulospiin tavalla tai toisella purkautuvaa himmennysta. T4t lukua varten
luetuissa haastatteluissa on kerrontaa nuoruuksista, joihin tiivistyy viil-
telyd, itsemurhayrityksid, hoitojaksoja suljetuilla osastoilla seki elimin
pysihtelyd nuoruuden normatiivisissa ja velvoittavissa transitiovaiheis-
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sa, kun opiskelu ei etene tai armeijaan ei padsekdin. Huomionarvoista
on, ettd vaikka timin luvun analyysiin valittujen nuorten pienehkdssi
joukossa on vain muutama varsin isoja ongelmia kohdannut nuori, yk-
sittdisind tapauksinakin he kertovat paljon myés ajastamme, perheisti ja
nuoruudesta (ks. myds Oksanen 2006, 110—-111) — samoin kuin nuorten
aikalaistavoista koettaa selviti:

Mulla oli ekan kerran viiltelyi alakoulussa [...] sit yldasteella aloin syrjiytyi. Aloin
uppoutua aika paljon pelien maailmaan. Ja yksi iso tekiji peruskoulun lopussa
oli, silloin aloin parisuhteeseen. Se oli semmonen ensimmiinen vakava parisuhde.
Se ei kestinyt kun pari kuukautta, mut se oli semmonen... mulle aika vakava
siind kohtaa. Otin aika koville kun erottiin. Se oli yksi joka laukaisi masennuksen
oireita. Aloin vain pelaamaan koneella ja suljin kaikki ulkopuolelle [...] kaikki
tuli ulos kerralla, ja tuli sitd itsetuhoisuutta ja ... noh, itsemurhahalu tuli.

Edelld siteeratun nuoren selonteot ovat yksi esimerkki siitd, miten tissi
tarkasteltujen nuorten elimissi mentaalinen epivarmuus ja tasapaino olivat
saattaneet jaytdd jossain mielen pohjassa kauankin, ei-diagnosoituina vihjei-
ni ongelmista, jotka oli havaittu hoitoa tarvitseviksi asioiksi vasta vuosien
kuluttua. Jossain vaiheessa elimissi kytenyt paha olo putkahti pinnalle ja
pysdytti. Masennukseen ja mielenterveyteen liittyvistd ongelmista kerrot-
tiinkin Nuoret ajassa -tutkijoille usein vasta nuorten lihestyessi aikuisika,
jolloin ongelmat kasvoivat julkitulemiskokoon ja jolloin he myds olivat
oppineet sanoittamaan ja nimedmain pahaa oloaan. Niin osa niistd saattoi
paljastua tutkijoillekin my6hain — esimerkiksi kun mielen murtumista ker-
rottiin haastatteluissa opiskelun, valmistumisen tai armeijaan menon esteiksi
kohonneina kynnyksina: "Ladkiri ei suostunut tekeméin sitd tarkastusta
[armeijaan menoa varten, mistd nuori oli haaveillut ja misti haastatteluissa
usein keskusteltiin], koska mulla on diagnosoitu joku, mikikohin se on se
virallinen... masennus ja ahdistuneisuus.”

Tutkimuksemme aineistoissa esiin tulevien eliminvaikeuksien selonte-
oissa niiden juuret palautuvat usein nuoren ja hinen vanhempansa viliseen
kriisiytyneeseen suhteeseen (vrt. THL 2019, 4). Perheen psykososiaalinen
merkitys nuoren ongelmien sosiaalisessa rakentumisessa onkin tutkimuk-
sissa yleisesti tunnettu (ks. esim. Kallio & Hakovirta 2020; Eskelinen
ym. 2020). Taaksepiin katsottaessa nuorten puheissa vilahteli joitakin
viitteitd seurustelusuhdesuruihin ja niistd syntyneeseen eristidytymiseen
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— tai tuhoisaan yhteiseen itsemurhayritykseen pddtyneeseen seurusteluun
— mutta vihemmin yksiniisyyteen, jota yleisesti on pidetty jonkinlaisena
nuoruusvuosina koettuna tragediana (esim. Rénkd 2017; Vilimiki ym.
2018). Perheiden eldimii ja tilanteita sen sijaan avattiin monin tavoin ja
vililld kaoottistenkin kokemussarjojen kuvauksissa:

Sit [perheessi kiydyn riidan jilkeen] ratkesin viiltdd. Ja sisko sai mut kiinni
siitd. Ja se rupes heittelemiin mun tavaroita, laitoin didille viestin siité, ja ne
tuli kotiin ja yritin pidstd kotoo pois, ku mua ahdisti, #iti soitti poliisit ja am-
bulanssin, ja mua ei piistetty pois kotoa, ja sit seuraski sairaalareissu. Et siitd

kaikki lzhti.

Toisin kuin valtakunnallisessa Kouluterveyskyselyssi (THL 2019, 8), ta-
min tutkimuksen aineistoissa emme términneet kuvauksiin vanhempien
lapsiinsa kohdistamasta vikivallasta, ndyryyttimisestd tai hylkdamisestd
kuin yhdessa tapauksessa. Nuoret ajassa -nuorten perhe-elimin kuvauk-
sista ei 16ydy myoskdin kerrontaa heitteille jattdmisistd tai vanhempien
vilinpitimictomyydestd. Enemmin perhejinnitteitd olivat synnyttineet
nuorten kokema “vakoilu”, epiluottamus, arvostamattomuus ja oman
fyysisen ja psyykkisen tilan loukkaukset. Kun nuorten suhteet vanhempiin
olivat kunnossa, he olivat valmiita avautumaan kodeissaan yksityisiksikin
koetuista asioista, mutta tulehtuneissa perhesuhteissa asioista helposti
vaietaan, jolloin ne jidvit nuoren yksin kantamiksi mielenpainoiksi (Jun-
tunen 2018, 44—45). Vaikeisiin elimanvaiheisiin paityneiden nuortemme
perhesuhdekuvauksia sivyttavitkin tukahtuneet elimisen kokemukset ja
nuoren oman reviirin hahmottomuus.

T4 juttu menee monen vuoden taakse, aikoinaan meilld perheessi oli kovempi
kuri. Aitin luonne on vihin semmonen, etti se provosoi tilanteita paljon. Se
haastaa usein riitaa [...], puuttuu toisten asioihin, mihin sen ei kannata puuttua.
Se on osasyy, minki takia halusin lopettaa koulun ja syrjiydyin oikeastaan neljin
seindn sisdlle [...] Oon sanonu sille suoraan siitd. Viime vuoden puolella diti
puuttu mun ja tyttdystivin suhteeseen aika vahvasti, josta en tykinnyt. Niin
vihin katkera sille siitd millanen se on.

Seuraavassa nuorelta lainatussa perhe-elimin selonteossa kuvautuu hyvin
yhtdiltd hinen kaipaamansa liheisyyden ja hyviksynnin seki toisaalta
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autonomian varjelemiseen liittyvi tasapainoilu. Vanhemman sisikkiisesti
ristiriitaiset tavat yhtddltd kieltdi ja tuomita nuori ja toisaalta vahtia, seu-
rata ja tunkeutua hinen yksityisyyteensi olivat luoneet perheensisiisen
epiluulon ilmapiirin, jonka kuvaukset voi hyvin kiteyttdd seuraavaan
aineistositaattiin — jota tdyttdd myds kuvaus vanhemman tunkeutumisesta
nuoren ja timin elimain tulleen uskotun aikuisen viliin.

Kun iiti oli heittiny mut pihalle, niin sit kun mi kivin kotona hakemas tavarat
jasit hin rupes seurailemaan mua, vakoilemaan. Mihin bussiin meen. Autolla tuli
sinne aseman toiselle puolelle ja katso mihin bussiin meen [...] Miks heitit mut
ulos, en haluu kertoo, missi oon yoti, en halua, et stalkkaat mua [...] Tieddn, et
se soittelee sille [nuoren sosiaalitydntekijille], niin se teki edellisellekin. Tunti
ennen kun menin, se soitti ja puhu sen kanssa ja kyseli, et miti se aikoo kysyy [...]
jaaina ennen kun menin sinne, niin se sano, mitki asiat en saa kertoo sielli [...]

Haluun ndyteii ditille, ettd miti siitd seuraa, kun tydntid nokkansa mun asioihini.

Joskus ihmissuhteita jaytivit perhe-erimielisyydet olivat merkinneet
tiukkaa, jatkuvaluonteista ja elimin tirkeiksi koettuihin arvoihin tai
nuoreen itseensi liimautuvaa viantdi:

Haastattelija: Misti asioista isin kanssa tulee se erimielisyys?
Tyted: Rasismista, toisesta maailmansodasta, natseista.

Edelld siteeratun nuoren naisen nikokulmasta isin haluamaksi ihmiseksi
taipuminen olisi itsen ja oman paitintivallan kieltdmistd. Tdysi-ikdisyyden
kynnykselld ja sen yli mentyd vanhemmille oli uskallettu sanoa aiempaa
enemmin vastaan, jolloin ristiriitatilanteet perheissd myds eskaloituivat
aiempaa herkemmin. Téssd vaiheessa nuoret alkoivat katsella vanhempiaan
vilimatkan péisti ja itse aikuisempina kuin ennen, jolloin perspektiivi
muuttui ja oman vanhemman kiyttdytymistd voitiin arvioida ja avata
tutkijalle aiempaa kyynisemmin ja joskus kenties myos huolta kantaen:

[...] Varsinkin ku sielld [vappuna] on kylin kinni#iliditd, niinku oma isini

[nauraa], paitsi et se ei juo tind vuonna. Sai just sydinkohtauksen [...] Liikiri
sanoi, ettd jos se ei muuta elintapoja, ni se ei eld puolen vuoden paisti.

Kehkeytyviksi aikuisuudeksi kutsutussa eliminvaiheessa (esim. Arnett
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2004) my6s oman kodin kaipuu ja hakeminen ovat osa normatiivisia
elimansiirtymii (ks. Vehkalahti ym. 2021). Konkreettinen ja mentaalinen
pesiero lapsuuden perheeseen on olennainen osa yleisesti “onnistunee-
na’ pidettyd aikuisuuteen astumista (Herranen & Harinen 2008; vrt.
my&s Arnett 2000; 2004; Lahelma & Gordon 2003). Kotona koettu
emotionaalinen ja fyysinen turvattomuus, samoin kuin vahva halu ottaa
etdisyyttd vanhempiin, on kuitenkin saanut osan Nuoret ajassa -nuorista
kaipaamaan omaa kotia erityisen intensiivisesti ja erityisesti tdstd syystd.
Turvattomuuden kokemuksia eivit niinkdin nostattaneet vanhempien
lapsiinsa kohdistama vikivaltauhka vaan enemminkin yleinen vanhem-
pien keskinisiin véleihin liittyvi jannittyneisyys seurauksineen (vrt. THL
2019, 9). Oma asunto merkitsi — tai olisi merkinnyt — niille nuorille omaa
levollista tilaa, autonomiaa ja perheessd ahdistusta aiheuttaneen “iholle
tulemisen” vilttdmistd (myos Lahelma & Gordon 2003):

Monet minun ikiset haluaa juoda ja bilettid. Mini haluisin oman kodin, paikan
missi on turvallista olla, minne voi menni, kun on paha olla [...] Jos sut heitetdin
melkein joka viikko ulos, ku sua ei jakseta kuunnella tai et saa sanoa niille vastaan
omaa mielipidetti tai et tee ku niitd miellyttii [...] jos ois ollu paha olla, ja on
ollu juhlapdivi [...] niin sut pakotetaan hymyilemiin koko pdivin ajan... kuvissa
ja kaikissa. Kerran ne tuli viintimiin mun suun, ku en hymyillyt tarpeeksi.
Tommoset pikkuasiat. Ku se tulee niin lihelle ihoo.

Vilimatka kotiin ja sen jinnitteisiin voi joskus olla ainoa mahdollinen
ratkaisu liian pitkille menneiden perheristiriitojen kuoppaamiseksi. Tutki-
mukseemme haastatellut nuoret tekivit pesieroa kotiin ja vanhempiin eri
tavoin. Omachtoinen ja mahdollisimman kauas muualle muuttaminen tai
kavereiden luota 16ydetyt punkkaamispaikat (’mul on vakiopaikat, kolme eri
paikkaa, mihin mi voin menni”) olivat itsenisesti tehtyji irtiottoratkaisuja.
Sairaalaan joutumiset sen sijaan merkitsivit joskus vastentahtoisia kodista
lahtemisen tilanteita, mutta hoitojaksojen jilkeen joillekin avautui myos
positiiviseksi koettu mahdollisuus tuettuun asumiseen: elimin opetteluun
muualla, viranomaisten rohkaisemina ja kannattelemina: "Juttelin koulussa
psykologille, sen mielestd ne [nuoren mielenterveysongelmat ja paniikki-
kohtaukset] johtuu stressistd ja muusta... [...] sain sit lopettaa koulun, ja
ne pitti, ettd ehki on hyvi, et md muutan pois kotoa.”

Kun vanhempiin oli saatu konkreettista ja vuorovaikutuksellista

235



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

vilimatkaa, se oli mahdollistanut ainakin jonkinasteiset suhteiden ko-
koonkarsimisen pyrkimykset uudessa nuoren ja hinen vanhempansa
vilisen etdisyyden ja liheisyyden vilisessi sddtelyssi. Lapsen ja vanhem-
man vilistd suhdetta ei ole helppo sanoa kokonaan irti (Harinen 2003),
eikd vanhempiaan voi noin vain pyyhkiisti pois elimistiin, vaikka
vilit eivit korjautuisikaan kunnolla ja vaikka vanhemmat sairastuttai-
sivatkin lapsensa: “Joskus isd on semmonen vakava ja tiukka.” Pesieroa
vanhempiinsa vetineiden nuorten kuvauksissa on kuitenkin eroa siini,
miten uusi vilimatka koettiin: kun joku irtioton tehnyt ei halunnut olla
tuntevinaan vanhempiaan, kun heihin ”t6rmittiin” jossain, joku toinen
puolestaan tunsi velvollisuudekseen matkustaa lihes tuhat kilometria
viikonloppuisin vanhempiaan tapaamaan. Tilanteita ja valintoja kuvaavat
selonteot ovat tdynni tulehtuneiden suhteiden aaltoliikettd, pyrkimyksid
korjata tilannetta, uudelleenvetdytymistd ja uusia ldhentymisyrityksia.

Mulla ei oo mitkiin parhaat vilit perheeseen tilld hetkelld [...] yli kuukauteen en
oo ollu kontaktissa [...] Oon katkera niiden kiytokselle. En tissi tilassa oikein jaksa
sitd, oon vetinyt vilit perheeseen. Katsoo nyt, ettd miten pitkiin [kaupungilla kerran

vahingossa térmisin] yrittivit tervehtid, mutta kiivelin vaan ohi, ei kiinnostusta.

Mulla oli vanhempiin kireet vilit sen jilkeen, ku jouduin osastolle. M4 oon tissd
vuoden sisdin aika monta kertaa vetiny kokonaan vilit ja estiny somessa. Mut
ei sekéin sillai pitkdin kestdny, et kuhan antaa ajan kanssa menni, kylli se siitd
pikkuhiljaa palautuu parempaan suuntaan [...] Ettd se, ettd on omillaan ni se
tuo paljon sitd vapautta ja on korjannu meidin vileji ihan sikana. Et ei tarvii
endd saman katon alla olla.

Tutkimuksemme nuorten mielten murtumisissa on tunnistettavissa varsin
kauan jatkunutta pahaa oloa, ihmissuhderistiriitoja ja hyvien ja huonojen
eliminjaksojen aaltoliikettd. Asioiden pilalle menemisissd vanhempi-
en merkitys kuvataan nuorten selonteoissa hyvin keskeiseksi tekijaksi.
Monen haastatellun nuoren kohdalla kyse on edelleen ”pdilld olevasta”
tilanteesta, eikid tasapainoa elimdin ole loytynyt, vaikka jokseenkin ko-
konaisvaltaistenkin mielenmurtumisten keskeltd heididn juttelustaan on
tunnistettavissa myds toivoa ja “yritystd mennd aika vihin kerrallaan,
ettd kuhan nyt selvidi jotenkin elimistd.
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NUORALLA KAVELYA: PAIHTEITA JA PAHANTEKOA

Nuoruuden katsotaan olevan erilaisten kokeilujen ja “rajojen etsinnin”
eliminvaihetta jokseenkin yleisesti ja jollain itsestddn selvini pidetylld
tavalla. Nuoruuteen liitetd4n usein my®ds riskikdyttdytymiseksi kutsutun
toiminnan seurauksellisuus siini eliminkulkuketjussa, jossa hyvin tu-
levaisuuden katsotaan rakentuvan viisaasti eletystd nuoruudesta (esim.
Hoikkala 1993). Tisti nikokulmasta tarkasteltuna nuoruus on kuin
nuoralla kivelyi: hosuminen ja viirit liikkeet voivat suistaa kulkijan
hankaluuksiin ja korjaamattomiin seurauksiin. Tdssd analyysiluvus-
sa tarkastelemme riskinottokysymysti aineistoistamme esiin tulleiden
pdihdekiyttiytymisen ja laittomuuksien kautta. Kuten joissakin muissa
tutkimuksissa, tissd analyysimme teemassa korostuvat ja asettuvat ana-
lyysin kohteeksi poikien ja nuorten miesten toiminta ja tarinointi (esim.
Vaaranen 2004; vrt. Oksanen 2009, myds THL 2019).

Pidihteet ovat kenties yleisin ja ensimmiinen nuorten ongelmakayttdy-
tymisen referenssi siitd puhuttaessa. Pdihteet ovat myds yhd nuorempien
aikalaisnuorten tavoitettavissa asuinpaikasta riippumatta (vrt. Raitasalo
& Hirkoénen 2019; THL 2019, 5). Nuoret ajassa -nuorten kerronnassa
piihteet kuvattiin aluksi jonkinlaisena "menevin maskuliinisuuden” ja
ajattelemattoman riskinoton asiana. Piihteidenkiytto merkityksellistyi
erityisesti tdssi tarkastelluille pojille erilaisina kokeiluina, bilettdimiseen
kiinnittyneeni lisiarvona ja "yhteisen humalan” (Simonen 2007, 35-41)
nuorisokulttuurisena huipentumana. Paihdepiivid kuvattiin jonkinlaisen
pidakkeettomin irrottelun ja michisen juopotteluputken perinteisin
termein, hieman rehvastellenkin: "Mi oon tissd oikeestaan, ootappa,
katotaas, monen piivin putki tissi on nyt ollu, melkein kolmen viikon
putki ollu. Joka on aika kova.” Vaihtoehtoisesti se tuotiin esiin myos
kotona oleiluun tai tulevaisuuskuviin liitetyn tylsyyden karkottajana.

Ahdistavaa kuvitella itteni, ettd miettii, ettd peruskoulu, teet sen, yhdeksin vuotta
kulunu elimistd, alkaa amis, kolme vuotta, ehkid enemmin, suoritat sen, etsit
toitd, padset toihin, teet toitd sithen asti, et oot elikkeelld, pari vuotta aikaa olla
hengissi, meikildisenki elimantyylilli. Mitip4 sitd enii jaksaa tehdi, selkivaivaa

piille, ja on lapsenlapsia ja kiy kylissd. Elelet pari vuotta ja kuolla kupsahdat.
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Tutkimussuhteessa rakentuneen luottamuksen kasvaessa nuorten parissa
koottuihin haastatteluihin alkoi kuitenkin rehvakkaan hauskanpidon
ja “pidikkeettdmin sosiaalisuuden” (Simonen 2007) oheen ilmaantua
kuvauksia sellaisista tekemisistd, jotka olivat saattaneet jotkut heistd
poliisin asiakkaiksi — tai saattaisivat sellaisiksi, jos tulisivat julki. Kos-
ka tutkijat olivat luvanneet nuorille ehdottoman vaitiolon suhtees-
sa viranomaisiin, he saivat kuulla kertomuksia laittomien piihteiden
hallussapidosta ja kiytostd sekd humalassa tai huumeissa harjoitetusta
ilkivallasta, tappeluista ja pahoinpitelyistd. Joskus niissi oli paadyt-
ty piddtetyiksi ja kuulustelluiksi, joskus jopa odottamaan oikeuski-
sittelyd, mutta usein oli onnistuttu toimimaan ilman viranomaisten
viliintuloa.

Alkoholi ja muut pdihteet sekd niiden kiytt66n kytkeytyneet tappelut
ja kaahailut avautuivat haastatteluissa aluksi varovasti ja vihitellen, ikdan
kuin aikuista reaktiota tunnustellen. ”Viinaa tiynni” olevat autot, "bassot
tdysilld” -kaupunkikaahailut sekd ndihin mukaan kutsutuiksi tulemisen
hienous loivat mielikuvaa herooisesta maskuliinisuudesta, jossa kyseinen
toiminta ei miirittynyt huoliin ja murheisiin viittaavin sivyin. Huoliksi
ja ongelmiksi esimerkiksi edelld siteeratun nuoren monet kohellukset
kddntyivit vasta myShemmin, idn ja rotoslistan karttumisen myotd —
esimerkiksi kun ne johtivat koulusta ja asuntolasta erottamisiin:

Me oltiin paukuissa koko ajan, ei mistddn tullut mitdin, oltiin sekasin. Tehtiin
paskaa ruokaa ja maattiin singyn pohjalla ja katottiin Netflixid. Naurettiin
vammasille asioille [...] Kaljoteltiin [...] parikin viikkoa sitten oli railakkaammat
pirskeet. Helvetin kovalla soi musiikki, ja [asuntolan] vartija oli pari kertaa kiynyt
ja niiled padstiin sniikisti pakoon [...] Lihdettiin keskustaan, kiytiin snakarilla, ja
sit oltiin yhtikkid amiksella logistiikan rekkojen sisilld. Yhtikkid oltiin asuntolassa
ja kello oli kolme y6lld. Melusta oli valitettu ja tuhannet kaljacslkit [...] jdddin
sitten kiinni. Ja se oli toinen kerta.

Myés huumeidenkiyttod koskevissa kuvauksissa voi tunnistaa aineiden
irrottelukiyton ja jonkinlaisen varovaisen ja omaan elimiin liitetyn
huoliorientaation kanssa tasapainoilua. Ikdvuosien lisddntyessi paihde-
kerrontaan ilmestyi lisdd kerroksia; yheailed aikuistuvan nuoren jutel-
lessa aikuiselle tutkijalle saatettiin osoittaa huumeisiin liittyvien riskien
tunnistamista, ja toisaalta kiyttokokemukset olivat jo sisiltineet myos
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negatiivisia sivyji. Monikerroksiset ja ristiriitaiset puheet kertonevat
kuitenkin ristiriitaisista kokemuksista ja itsessd kdydyistd neuvotteluista
— ja samankaltaisesta tuntemusten aaltoliikkeestd kuin esimerkiksi per-
hesuhdeongelmista puhuttaessa:

Semmonen verho koko ajan [kun on pilvessi], tunnet olos oudoks koko ajan.
Ihan niinku ei tunnistais ittedidn, kun kattoo peilisti. Et olenko mi tossa. Hyvi
lopettaa, ettei mielenterveys petd [...] Ja enkd mi nyt sanonu, ettd ...varmasti
voisin kuvitella, et jossain bileissi, jos sattus olemaan jollain jonnella kana-pitsaa
[kannabista], saattasin maistella. Mut se jiis siihen [...] Se pitid rentona, ja on
joskus tullu kokeiltua psykedeeleji. Tykkiin funtsia asioita ja ottaa rennosti. Se
on ollu jo pitkiin i kannabis. [...] Mut sen vain tajuaa, et ei se oo elimii. Se
on tyhmii. Se on pelleilyd. Toinen kokemus, missi mi sen parhaiten tajusin,
mi sdin kannabiskekseji. Se pisti mut pahasti jumiin. Se oli semmonen vihin
psykedeelisempi kokemus, opin tajuumaan, et tii ei oo mulle.

Nuorten huumeidenkiyttd6n liittyvistd selonteoista on luettavissa myos
erilaisiin eliminkulullisiin vastoinkdymisiin kiinnitettyja perusteluja.
Piihde-elimid tehtiin ymmirrettaviksi esimerkiksi kuvauksilla nuoren
miehen rimpuilusta ulos ahdistavasta ditisuhteesta, samoin kuin pitkiaikai-
sen pahan olon ja itsetuhoisuuden pohdinnoilla tai itsendiseen asumiseen
liittyvin alkukankeuden kanssa kamppailulla. Piihteistyneen elimin ja
itsetuhoajatusten yhdistelmi merkitsi mys aluksi mukavalta tuntuneen
“kinni-irrottelun” yhi vahvempaa muuttumista ei-toivottujen seuraamus-
ten varjostamiksi vuosiksi. Viranomaishallinta ja -ohjailu saattoivat jadda
nuoren elimin pitkdaikaisiksi seuralaisiksi, jolloin aikuistumisvaiheisiin
kaivatun autonomian voi tissi suhteessa katsoa karanneen yhi kauemmas
tulevaisuuteen (vrt. Hoikkala 2011).

Se itsendistyminen [ei ollut helppoa], viime vuonna oli huumeet kuvioissa. Kiyn
seuloissa tilld hetkelld puolen vuoden ajan, koska tapahtu semmonen dksidentti
viime vuonna, et olin menossa baariin, mulla oli kannabista ja [oli "kamojen
tarkastus”]. Siité tuli kiva 110 euron sakko. Myshemmin ne [poliisi] otti yhteyttd
ajokortista [jonka suorittaminen siirtyi tapauksen vuoksi].

Piihteiden kiyton juurisyyt voi joidenkin tutkimuksemme nuorten se-
lonteoista selkedsti palauttaa heidin lapsuudenperheidensi jannitteisiin
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ihmissuhteisiin, mutta asiaa voi katsoa my®os toisin pdin: piihteiden
my6td elimdin saattoi alkaa kasaantua monenlaista uutta ongelmaa.
Riskielimintavan eskaloitumisen myotd tapahtuikin usein asioita, jois-
ta aiheutui huolia ja murheita nuorille, heidin perheilleen ja asioista
tietoisille ystiville. Seuraavassa siteeratun nuoren bilettimiskercomuk-
sessa avautuu vield hyvin vihin nuorisotutkimuksessa tarkasteltu ilmi:
sisarusten keskindinen vikivalta (vrt. Yli-Kivisté 2020). Kun nuorten
tutkijoille valottamiin tilannekuvauksiin mahdutettiin yhtd aikaa piihteet
ja sisarusjdnnitteet, joidenkin perheiden nuorten miesten kohtaamisissa
saattoi kdydi huonosti:

Juhannuksena oli epidmiellyttivi tilanne, mistd on tullu riitaa veljen kanssa [...]
oltiin molemmat nautittu viinaksia, ja se ilmesty yhtikkid sinne pippaloihin,
ja mi katoin sitd, oli semmonen fiilis, et tisti ei hyvi seuraa. Ku mullahan noi
vanhemmat veljekset, jos ne on humalassa samoissa porukoissa, niin se ei pidty
ikind hyvin. Isompi veli hakkas tajuttomaks pikkuveljensi sillon, niin tuli sit
silleen et halus sopia kaikki kirhdmit. Ja mi et "no puhutaan” ja mentiin pihalle
tupakalle, siini sovittiin. Sit yhtikkid kilahti. M et "miti si nyt”, se kivi mun
pdille, mi pistin sen maahan, rauhottelin. Padstin irti, niin vetds mua littyyn,
niin mihin suutuin. Mulla on aina, etti joku timménen tilanne tulee, jos
humalassa niin se kirjistyy [...] sehin paitty siihe, et mi ihan kunnolla mitkin
veljee siind. Siltd murtu sormi.

Perhesuhteita ei kuitenkaan tuotu esiin piihteitd koskevissa tutkimus-
keskusteluissa ainoastaan nuorelle itselleen kasautuneiden ongelmien
lzhteind. Nuoret osoittivat olevansa hyvin tietoisia myds vanhempien
kantamasta huolesta, jota heidin ongelmiin ajautumisensa osaltaan kas-
vatti. Vaikka nuoren oma ala- tai tdysi-ikiisyys merkitsikin eroja siini,
mihin vanhempien muodollinen kontrolli, vastuu ja epimuodollinen
rangaistusvalta nuorten “kohelluksissa” ylsivit, tdysi-ikdistyminen ei
vilttdmited merkinnyt sitd, etd kaikkia kommelluksia olisi edelleenkidin
haluttu saattaa vanhempien tietoon — tai etti asialla ei olisi ollut mitdin
vilid (vrt. Armila, Kiyhko & Poysi, timi teos).

Ymmirrin, et [4iti] saattanu sdikihtii, ku sano ettet sitten tappele tai tee mitdin
tyhmii. ”Joo joo” jasitten lihin, "moro”. Sitten tulee kahdentoista aikaan [yslld]
soitto poliisilta, isihin suuttu kunnolla. Se meinas katkasta multa puhelinliittymit
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ja kaikki. Tietokoneen roudas jonnekin piiloon ja kaikki vei [...] ei siind uskalla
endd jadda kiinni [kertoo kuinka taas juossut poliiseja pakoon], kun se on per-
seestd, kun siitd tulee porukoille paskaa. Siini pitid sitd hommaa varjella. Itcelld
on ainakin se aika vahva, etten halua porukoille mitdin ylimairistd paskaa [...]
ikivi oli soittaa itille [koulusta erottamisesta]. Aitill siiti tuli vihin diipimpi
sitd hommasta. Ettd “voi jumalauta pentu, ettd sitd rataa’. Haukku pystyyn
ja sitten rupes puhumaan, ettd kylld ollaan huolissaan, kun ei voi kertaakaan
kiyttdytyd kunnolla.

Omien vanhempien mielentilojen varjelun ohessa nuorten pohdintaan
nousivat myds laajempi riskikdyttdytymisen seuraamusten pohdinta ja
ymmirrys. Tdssikddn ei vilctdmiced dirkeimpdin osaan nostettu itsel-
le aiheutuvia konkreettisia seurauksia vaan pikemminkin korostettiin
mahdollisen syylliseksi pddtymisen synnyttdmid psyykkistd, kenties
eliminmittaista painolastia muille aiheutetun tuskan vuoksi. Vikivaltaon-
gelmiin ajautuneen nuoren pohdinnoissa asia tuli esiin hidnen kuvatessaan
pyrkimyksiddn suitsia itsessddn asuvaa provosoitumisalttiutta:

Aina kun joku rupeaa tortedilemidn, siind helposti suutahtaa [itse], eikd voi

puhua sivistyneesti asiasta. Rinnuksesta kiinni ja turpaan. Siti olen vihentinyt.

Olen sanonu, et olen aika lailla tappeluni tapellut. Miettii sitd, ettd jos jotain

vetiisee kunnolla, ettd se lydkin piinsi katukivetykselle ja "oho, se on kuollu”.

ai pyorituolissa koko loppueliminsi. Niin onpa kiva, et mi aiheutin ton.
Tai py lissa koko loppuel N pak h

Nikee sen porukoiden surun, et mi olin se jitki, joka pisti poikasi pyorituoliin.
p ) Joka pisti p py

Analyysimme tissd(kin) teemassa olemme antaneet paljon tilaa ja sa-
nanvaltaa nuorille, joiden avomielinen kerronta erityisesti laittomuuden
rajat ylittdvistd toiminnasta on huomionarvoista. Nuorten pohdintoja
rakentanut asioiden esittimisen ristiriitaisuus on myos merkille pantavaa:
kerrontaan perustuvien tutkimusaineistojen ristiriitaisuuksista tiedetdin,
ettd tarkasteluissa liikutaan vaikeilla ja kulttuurisesti saddellyilld kercomi-
sen alueilla (Alasuutari 1994). Piihdekoukut, laittomat piihteet, rikok-
set ja vikivalta ovat elimai ja aikuistumista monimutkaistavia asioita,
joilta tutkimuksemme “tavallisten” perheiden tavallisetkaan” nuoret
eivit vilttdmited ole sddstyneet. Niiden eliminkulullisista riskeistd on
kuitenkin oltu hyvin tietoisia, minki osoittaa erdin perhe-, piihde- ja
seurusteluongelmia elimissiin kohdanneen nuoren miehen pohdiskelu:
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”Oikeestaan mi oon viimeks viime vuonna kiyttiny, et en ole koukussa
huumeisiin, ja haluan paistd eroon niisti [...] ja koitan koko aika tehdd
asioita sen eteen, ettd asiat menis paremmin ja elimi menis paremmin.”

PAATELLEN: AANEEN LAUSUTTAVA ELAMA?2

Tutkimuskeskusteluissa nuorten eliminongelmia on totuttu tarkastele-
maan jonkinlaisina erityisnuorten tai syrjdytymisen prosesseja lipikdyvien
nuorten asioina, ongelmaperheiden kontekstissa ja/tai "vanhemmuus on
kadoksissa” -tyyppisissd laiminlydntikeskusteluissa. Usein ongelmat on
paikannettu sukupolviketjuun, jossa perheiden monitasoinen huono-
osaisuus kristallisoituu ja inkarnoituu niiden jilkikasvun eliminkuluissa
(Kallio & Hakovirta 20205 Eskelinen ym. 2020). "Tavallisissa” perheissi
kasvavien ja koulutusyhteiskunnan rattaissa odotetulla tavalla kiertivien
nuorten kohdalla vaikeista elimii varjostavista asioista puhutaan tut-
kimuksissa kuitenkin harvoin — tai kenties heiltd ei edes kysytd niistd.
Tami valikoiva vaikeneminen synnyttid helposti myds polarisoitunutta
kisitystd perheisté ja nuorista. Nuoret ajassa -seurannan myoti on pidsty
katsomaan liheltd myds ndenniisesti hyvinvoivissa perheissi elettavin
nuoruuden nurjaa puolta ja pystytty hahmottamaan ongelmien asteittaista
eskaloitumista olosuhteiksi, joissa nuorten kulku kohti aikuisuutta on
kangerrellut sekd symbolisesti ettd konkreettisesti (ks. Kuure toim. 2001).

Monien ongelmien — erityisesti mielen sairastumiseen — liittyvien
kysymysten taustat palautuivat tutkimuksemme nuorten kertomuksissa
vahvasti ja varsin yhdenmukaisella tavalla kodin kitkaiseen ilmapiiriin
seki sitd luovaan nuoren ja vanhempien tai toisen vanhemman viliseen
suhteeseen. Pdihdetarinoissa puolestaan oli tunnistettavissa poikamaisissa
nuorisokulttuureissa usein vallitsevaa pidikkeettomin irrottelun ja hauskan-
pitolaittomuuden rajoja hipovan riskikdyttiytymisen henked — ainakin vield
siind vaiheessa, kun alkoholi ja huumeet eivit olleet tuoneet eliméin niihin
liittyvid isompia riskeji. Rangaistusuran alkuun paitymiset, vanhemmille
aiheutunut vaiva ja murhe, vikivaltaiset kohtaamiset (vrt. Ristikari ym.
2016, 13-15, 53) ja oman dkkipikaisen ja harkitsemattoman toiminnan syn-
nyttimin syyllisyyden pelko nostivat kuitenkin piihde-elimin tarkastelun
osaksi nuorten haastatteluissa avaamia vakavampia ongelmapohdiskeluja.
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Tidtd analyysia varten luettu ja eritelty noin kymmenen nuoren aineisto
muodosti vain pienen osan koko Nuoret ajassa -hankkeen aineistosta.
Heiddn kertomansa noudatteli kuitenkin sangen yleisid aikalaishuomioita
siitd, miten ahdistus, masennus ja itseen kohdistuvat vahingoittamispyrki-
mykset voivat olla osa ajassamme elettdvid nuoruutta ja miltd nimad asiat
tuntuvat, kun ne alkavat hallita elimii (ks. Ristikari ym. 2016, 38—41).
Tt lukua varten kootut tyttdjen ja poikien haastattelut on koottu eri
puolilta maata, ja heidin ongelmiensa voi nihdi olleen jokseenkin yhden-
mukaisia kasvu- ja asuinpaikasta riippumatta. Aiemmissa tutkimuksissa
(esim. mt.) todettu nuoruusongelmien sukupuolijirjestys nikyy timin
analyysin aineistossa erityisesti siind, miten piihteet ja laittomuudet ko-
rostuivat erityisesti poikien puhuessa hankaluuksiin ajautumisistaan ja
miten tyttdjen kohdalla mielen murtumisista puhuttiin eksplisiittisesti
ja diagnosoiduin sairausnimin.

Vuosien mittainen seurantamme osoittaa hyvin, miten nuorten eli-
missd huolet ja murheet kietoutuivat toisiinsa ja vahvistivat toisiaan.
Jannittyneet perhesuhteet olivat ahdistaneet minuutta ja heijastuneet
uusina vaikeuksina itsendistd elimai harjoiteltaessa. Epdvarmuus ja elimin
koettu ankeus puolestaan olivat houkutelleet piihde-elimintapaan, joka
johti vikivaltaan tai muihin laittomuuksiin ja vei ei-toivottuihin viran-
omaisasiakkuuksiin eliméinkulullisine seurauksineen. Ongelmien volyymi
nuorten elimissi oli kuitenkin vaihdellut, ja hyvien ja huonojen jaksojen
sahaava liike nikyi paitsi eri aikaan koottujen haastattelujen sisilldissd,
myos ongelmia koskevassa sisiisesti ristiriitaisessa kerronnassa. Joku
nuorista on selvinnyt tai selvidd niistd paremmin, jonkun toisen kohdalla
hankaluuksien vyyhti on edelleen solmuinen. Kenties vaikeinta oli ollut
ja on edelleen niill4, joiden nuoruudessa koettu ja kumuloitunut paha
olo kasvoi niin suureksi, etti se kiinnettiin omaan itseen kohdistetuksi
tuhovoimaksi.

Laadullisen pitkittdistutkimuksen mydtd Nuoret ajassa -hankkeessa
on onnistuttu luomaan luottamuksellisia tutkimussuhteita, joiden sisilld
on pidsty katsomaan usein vaiettuihin, salattuihin elimiin huolineen ja
murheineen. Tutkijoille luottamuksella kerrottujen asioiden aukikirjaami-
nen on edellyttanyt paljon eettistd pohdintaa, mutta niistd vaikeneminen
olisi my®s ollut epéeettisti: huolien ja murheiden lakaiseminen “tutki-
muksellisten mattojen alle” ei edisti nuorten hyvinvoinnille tirkeiden
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asioiden esille tulemista. Eriin tutkimukseemme osallistuneen nuoren
runo kuvaakin hyvin sitd, miten tirkedd on kuunnella heitd, avoimesti
ja normatiivista aikuisviliintuloa suunnittelematta:

Ali huuda,

ila kiske,

koska mini olen se
joka kertoo,
kuinka timi elimi
tulee lausua.

Luku liittyy Suomen Akatemian rahoittamaan hankkeeseen Capturing
Digital Social Inequality: Young digi-natives’ asymmetrical agencies within
socio-technical imperatives and imaginaries (SA 330573, Armila, Iti-
Suomen yliopisto).
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Luku 9

"...etf sit ynenk&dn miehen takia
jad tanne”.
Romanttiset suhteet syridseudulla

kasvaneiden tyttdjen eldmassa
Mari Kiiyhki & Piivi Armila

Haastattelija: Midd itse ajattelet seurustelusta omalla kohdalla?
Tyteo: Sitten kun tulee se oikea. Et ei meidin luokalla ainakaan ketdin oo, jonka
hyviksyisin.

Tissd luvussa analysoimme Itd-Suomen tutkimuspaikkakunnalta, syrjdisel-
14 maaseudulla asuvien tyttdjen kokemubksia ja nikemyksii romanttisista
seurustelusuhteista. Analyysimme painopiste on kysymyksessi syrjiisen
ja vahivikisen asuinpaikan merkityksessi siind, minkalaisen sijan roman-
tiikka saa osana tyttdjen arkea ja tulevaisuudenkuvia. Nuorten romant-
tisten tunteiden herddmistd ja (heteroseksuaalista) seurustelua pidetdin
yhteni keskeiseni nuoruuden kulttuuriseen malliin kuuluvana tekijini
ja siirtymini kohti aikuisuutta: elimin kisikirjoituksen “luonnollisena”
vaiheena (vrt. Rysst 2010, 70). Lukumme kantavana juonteena toimii
ajatus siitd, ettd nuoruuksia ona eletddn elimiksi hyvin erilaisissa maan-
tieteellisissd, materiaalisissa ja sosiokulttuurisissa paikoissa (esim. Armila
ym. 2016; Kiilakoski 2016; Tuuva-Hongisto & Poysi & Armila 2016;
Tolonen ym. 2018). Miten seurusteluun ja romantiikkaan liittyvit ky-
symykset asettuvat osaksi syrjdisten seutujen tyttojen elimismaailmoita,
joita usein sdvyttavit tutkimusten toistama vertaisten vihyys, lihtemisen
aavistelut ja omien tulevaisuuksien muualla nikeminen (esim. Kiyhko
2017; Haugen & Villa 2006)?

Esittimdimme kysymysti ei tutkimuksissa ole kuitenkaan erityisemmin
pohdittu. Kehkeytyvin aikuisuuden analyyseissa on kylla kiinnitetty huo-
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miota nuorten aikuisten parinmuodostusta ohjaaviin rakennetekijoihin,
esimerkiksi yhteiskuntaluokkaan, koulutustasoon tai etnisyyteen (esim.
Walkerdine ym. 2001; Isotalo 2015; Mienpai 2015; Helander 2002).
Suomalaisessa keskustelussa nuorten aikuisten seurustelusuhteita on tarkas-
teltu my®os osana aikuistumisen ja perheen perustamisen prosesseja (Ketokivi
2005; Vaaranen 2006, 2007). Niitd nuorempien elimissi romantiikka- ja
rakkausteemaa on tarkasteltu ensisijaisesti joko alle kouluikiisten lasten
”pusuleikkietnografioissa” (Holford ym. 2013; Huuki 2016), varhaisnuorten
seurustelukulttuurianalyyseissa ("kimpassa olemisina”, esim. Rysst 2010) tai
nuorten seurusteluun kohdistetun kontrollin, sidtelyn, ruumiillisuuden ja
erityisesti seksuaalisuuteen liittyvin sukupuolittuneen problematisoinnin
kautta (esim. Aapola ym. 2005, 90-101; Yesilova 2000; Kuortti & Jihi
2009; Ringrose 2013, 42-56). Asuinpaikan merkitysti seurustelusuhteiden
syntymisessd on kuitenkin sivuttu vain nuorten ajankiyttd4 analysoineessa
Aika vapaalla -vapaa-aikatutkimuksessa (Myllyniemi 2009, 86-87), jonka
tilastotieto osoittaa maaseutumaisissa ympiristdissd asuvien nuorten kes-
kuudessa seurustelusuhteiden olevan harvinaisempia kuin kaupungeissa
asuvien keskuudessa. Asuinpaikka fyysisine ja sosiokulttuurisine luonteineen
on keskeinen nuorten elimii rakenteistava tekiji, ja vaikka nuoruudessa
elettyd maantiedettd on tutkittu seki kansallisesti ettd kansainvilisesti, niin
seurustelu- ja rakkaussuhteet on tarkasteluissa yleensd sivuutettu (esim.
Cairns 2014, 485; Dunkley 2004; Kiilakoski 2016; Lihteenmaa 2006;
Tuhkunen 2002).

Nuorten seurustelusuhteisiin liittyy paljon sekd eksplisiittisid ettd
implisiittisid sukupuolinormeja, ja esimerkiksi folkloristikko Anna Anttila
(2002, 70) onkin todennut, ettd “seurustelu on arvo, johon varsinkin
tyttdjen on pyrittivd’. Tdmin luvun pohjana oleva 15-18-vuotiai-
den tyttdjen haastatteluaineisto osittain kuitenkin haastaa titd arvoa
tyttdjen kotikylddnsi liittimien omanlaistensa attribuuttien kautta.
Tutkimukseemme osallistuneiden nuorten “tyttdys” on heitd luonnehtiva
empiirinen midritys, mutta sukupuoli sosiokulttuurisena identiteettika-
tegoriana ja asuinpaikka luovat kuitenkin ne ohittamattomat puitteet,
joiden varassa kokemukset mahdollistuvat, merkitykset rakentuvat ja
joiden varassa my®s paikalliset nuorisokulttuuriset virtaukset syntyvit
ja elavit (esim. Fornds & Bolin 1995). Romantiikka nuorten elimissi
ei ole vain yksildityvid emootioita tai kulttuuristuneita kohtaamisia:
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sitd puitteistavat samanlaiset materiaaliset ehdot kuin muitakin heidin
elimintapojaan ja -valintojaan.

Koska kaikki timin tutkimuksemme tytot eivit seurustele tai kerro
olevansa rakastuneita, olemme paityneet kiyttimain analyysimme tee-
masta sateenvarjoilmausta romanttiset suhteet (romantic relationships).
Tytt6jen puheista ja omista heille esittdimistimme kysymyksistd vilittyy
kuitenkin jonkinlainen itsestddn selvi seurustelunormi joko tavoiteltavana
unelmana tai haastettavana normatiivisena representaationa (vrt. Holford
ym. 2013, 712). Tyttdjen suhteet tarkastelemaamme kysymykseen ovat
erilaisia, mutta he — samoin kuin tuhannet muut nuorisotutkimuksiin
osallistuneet nuoret — jakavat kuitenkin kulttuurisen toiveen jonkinlai-
sista romanttisista suhteista ”sen oikean” ja vakituisen loytymisesti tai
viliaikaisemmista ja satunnaisista kohtaamisista. Lihestymme kysymystd
syrjseudulla asuvien tyttdjen seurustelusuhteista ja suhteista seurusteluun
seki yksilollisistd merkityksenannoista ja kokemuksista ettd nuorisokult-
tuurisista tulkinnoista kisin.

Ennen analyysimme tulosten esittimistd paikannamme kysymyk-
senasetteluamme seki aihepiiristd kidytyyn, joskin sangen vihiiseen,
tutkimuskeskusteluun ettd sen empiirisesti paikallistettuun kontekstiin.
Tidmin jilkeen kerromme tiiviisti tutkimuksen aineistoista ja niiden
analyysista. Varsinaisen analyysin olemme jakaneet kolmeen alalukuun,
joissa analysoimme romanttisten suhteiden merkityksellistimisen keh-
keytymisti sekd niiden toteutumista perustaen tarkastelun ensisijaisesti
tyttdjen kanssa kiymiimme keskusteluihin.

TEOREETTISIA JA EMPIIRISIA PAIKANNUKSIA

Nuorten seurustelusuhteista puhuttaessa keskustellaan usein tunteista,
jotka madrittyvit yksiloiden sisiltd nouseviksi ja henkilokohtaisiksi mie-
lenliikkeiksi. Niissd on kuitenkin kyse myds erilaisista sosio- ja nuoriso-
kulttuurisista painotuksista, paineista ja diskursseista (ks. Anttila 2009).
Romanttisen rakkauden ideologia on perinteisesti ollut vahva tausta, jota
vasten erityisesti tytdt ovat oppineet puntaroimaan toiveitaan, unelmiaan
ja ajatuksiaan hyvistd elimistd. Romantiikan kulttuuri — tai romanttinen
tyttokulttuuri — on luonut kyseenalaistamatonta rakkauden etsintédi ja
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rakkauteen eldytymistd. Romanttinen rakkaus on ollut arvo, joka liitetddn
pysyviluonteisiin suhteisiin ("yhden illan juttuja” ei rakasteta) ja jonka
kohde halutaan tunnistaa ja valita itse. (Mt., 19.)

Tyttokulttuurin tutkimuksessa (esim. Anttila 2009; Anttila ym. 2011,
139-144, 148-150; Lipponen 1992) romanttisuuden kulttuuria on
kuvattu esimerkiksi joko tyttdjen yhteisend tekemisend — rakkauden-
tunnustusleikkeind, rakkausprosenttien laskemisena — tai yksityisempi-
nd mielenliikkeini rakkausrunoineen ja haaveiluineen. Onkin esitetty,
ettd tytoksi kasvamiseen on kulttuurisesti liittynyt poikaystivistd tai
parisuhteesta haaveilua, kun taas poikien sosialisaatiossa on perintei-
sesti vahvistettu enemmin vapauden ja sitoutumattomuuden ihanteita.
Aikalaistyttokulttuurin tutkimuksessa timin perinteisen sukupuolijir-
jestyksen ja toimija-asetelman nihdéin kuitenkin jo osittain murtu-
neen (esim. Rysst 2010, 75): rakkauden patriarkaattisista jirjestyksistd
huolimatta tyttdjen ambitiot eroavat toisistaan ja l6ytyvit usein myos
muunlaisista unelmista kuin romanttisen rakkauden sivyttimistd haaveista
(my6s Tormulainen 2018).

Romantiikan sukupuolijirjestysten moninaistuminen ei ole kumonnut
sitd, miten tyttdyden tydntiminen romanttisen rakkauden diskursiivi-
siin kehyksiin on ajanut tyt6t ja heidin seurustelusuhteensa kahdelta
suunnalta kohdistettujen normatiivisten arvioiden kohteiksi. Yhtiiltd
nuorisokulttuuriin vahvasti rakentuneen seurusteluinstituution puitteissa
tyttojen oletetaan ja uskotaan tavoittelevan poikaystivid, mutta toisaalta
heiddn maineensa on tissd suhteessa jatkuvan tarkkailun ja leimatuksi
tulemisen uhan alla (Aaltonen 2011; Saarikoski 2001; Tolonen 2001).
Tyttojen paikallisesti muovautuva maine kiinnittyy nikemyksiin heidin
seksuaalisesta toimijuudestaan — aktiivisuudestaan tai passiivisuudes-
taan — ja sen kontrolloinnista. Romanttisten suhteiden miri tai niiden
puuttuminen on usein nuorten jakamaa paikallista tietoa ja méirittelee
erityisesti tyttdjen asemaa vertaisverkostoissa (Kulmalainen 2015, 51-53).
Vakituisen seurustelusuhteen opetetaan ja uskotaan suojaavan tyttoja
huonolta maineelta, ja usein tytot joutuvatkin selittelemain vakituisen
kumppanin puutetta eri tavoin. Tyttojen ympirilli liikkuvat mainetarinat
voidaan nihdi sukupuolittuneen moraalisen kontrollin sdilyttdjind ja pat-
riarkaatin symbolisen vikivallan muotona, mutta huomionarvoista on, ettd
haastattelemiemme tyttojen kuvauksissa heihin kohdistuva yhteisollinen
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paheksunta on ollut enemmin eri-ikdisten naisten, ja my®s tyttdjen, kuin
miesten ylldpitimii. Normaalina ja luonnollisena midrittyva ”pakollinen
heteroseksuaalisuus” on osa niitd mainetarinoita— kulttuurisesti tyttoyteen
kiinnitetyn hyvin ja luonnollistetun aikuistumisen ilmaus (Aapola ym.
2005, 148; ks. my6s Butler 20006).

Kaikesta tistd on paiteltdvissd, ettd nuorten seurustelusuhteet eivit
ole mitidin yksityisasioita vaan monenlaisten normatiivisten odotusten ja
ohjaavien kulttuuristen asenteiden ympiréimid. Yleistetyn, normatiivisen
“toisen” (Mead 1934) ohessa — tai sisilld — eldd myos nuorisokulttuurinen
“toinen”: paikalliset nuorten keskuudesta nousevat tavat mairitelld se,
miki kulloinkin on haluttua, sallittua ja noloa. Kun tutkimuskirjalli-
suudessa keskustellaan nuorisokulttuureista, niiden paikallisuuksista ja
niihin rakentuneista sukupuolittuneista kiytinnoistd, on kuitenkin hyvi
huomioida timin keskustelun implisiittinen kaupunkikeskeisyys (esim.
Cairns 2014; Rentschler & Mitchell 2016). Nuorten ryhmii ja keskinisid
suhteita on tarkasteltu kouluissa, nuorisotaloilla, ostareilla, urheilukentills,
kahviloissa, puistoissa ja asemilla (ks. esim. Maittd & Tolonen 2011).
Niissd ympiristoissd kokoonnutaan yhteen, tavataan tuttuja ja vieraita,
tutustutaan ja luodaan suhteita, kenties rakastutaankin. Tutkimuksemme
tytdt asuivat kuitenkin paikassa, josta puuttuivat kaikille paikan nuorille
hallittavissa olevien vilimatkojen pddssi sijaitsevat nuorisoporukoiden
kokoontumispaikat tai jirjestetyt tapahtumat. Ylipdinsi paikkakunnalla
oli nuoria hyvin vihin, ja kasvokkainen uusiin ihmisiin tutustuminen oli
jokseenkin harvinaista. Lihtkohtaisesti tutkimuspaikkaa voi pitdi alueena,
joka pitkilti rajoittaa tai jopa estd nuoria tekemistd “yleisid nuorten juttuja’,
esimerkiksi luomasta seurustelusuhteita. Romantiikan kiytintoniukkuus
ei kuitenkaan estd tytt6jd arvioimaan sen merkitystd omassa elimissain.

Tutkimuksemme nuoret ovat itse antaneet asuinpaikalleen sen pienuu-
teen ja vihivikisyyteen viittaavan pseudonyymin Kipykyld. Monet sen
asukkaista ovat jollakin tavalla sukua keskeniin. Kipykyld on muutenkin
erityinen ympdrist6 eldd nuoruutta ja suunnitella tulevaisuutta: sieltd
puuttuvat toisen asteen oppilaitokset, joista lihimpéin kertyy matkaa
huonojen litkenneyhteyksien kylitaajamasta noin 50 kilometrid ja mo-
nen tytdn kotoa vield paljon enemmin. Korkeaa koulutusta edellyttivid
tydpaikkoja ei Kdpykylissi ole. Kyliakuvasta puuttuvat myos esimerkiksi
sukupuolivihemmistét, maahanmuuttajat seki erilaiset "businesshabituk-
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set”. Paikkakunnan michii taajamakuvassa nikyy etupaissi rekkakuskeina,
metsikoneiden kuljettajina tai haalariasuisina korjaus- tai huoltotyon
tekijoind ja naisia kauppojen ja kahviloiden kassoilla tai ruokaostoksia
tekevind diteind ja perhepiivihoitajina. Paikan sukupuolikulttuuri (vrt.
Nire 2005) perustuu kaksinapaiselle sukupuolijirjestykselle kuvastaen
maskulinismin mukaista ideaa, jossa naiset ja michet asemoidaan perin-
teisiin yhteiskunnallisiin tehtdviin ja rooleihin (esim. Lyytinen 2013).

Tutkimukseemme osallistuneet tytdt ovat taustoiltaan jokseenkin ho-
mogeenisia: paikalle tyypillisesti niukahkon koulutustaustan ty6tekiji- tai
pienyrittdjdperheistd tulevia, mutta koulussa pirjdivid ja koulutukseen
hakeutumista edellyttivdd uraa tai ammattia suunnittelevia. Kaikki tytot
ovat melkein koko ikénsi Kipykyldssd asuneita, kantasuomalaisia, valkoisia
ja vammattomia. Tapasimme tytot ensimmdisen kerran heidin ollessaan
14—15-vuotiaita, jolloin he kaikki vield esittivit itsensd heteroseksuaaleina
ja mahdolliset romanttisten tunteiden kohteensa poikina (vrt. Holford
ym. 2013, 724). Tassd mielessd he poikkeavat esimerkiksi tyttotutkimuk-
sen tyttdyden moninaisuutta korostavasta kuvasta (myos Rysst 2010).
Huomionarvoista onkin, ettd analyysimme heteroseksuaalinen painotus on
lahtoisin tytoiltd itseltdin, ei tutkimukseen alun perin asetettuna matriisina.
Muutkin sukupuolentutkimuksessa korostetut intersektionaaliset erojen
risteymit osittain hapertuvat tutkimuksemme kontekstissa, ja tyttojen
homogeenisuuden voi nihdi olevan kytkoksissi paikan sosiokulttuuriseen
struktuuriin. Syrjdisid alueita leimaavan viestokehityksen prosesseissa
koulutettu keskiluokka on siirtynyt asutuskeskuksiin, ja paikasta on muo-
dostunut naispaosta kirsivd, lihinni tyévienluokkaisille miehille tekemisen
ja tulevaisuuden visioita tarjoava “maskuliininen periferia” (kisitteestd ks.
Dahlstrom 1996; my6s Kiyhks ym. 2019).

LAADULLISEN SEURANTATUTKIMUKSEN KEINOIN

Analyysimme on osa valtakunnallista laadullista Nuoret ajassa -seuranta-
tutkimusta, jonka aineistojen kokoaminen on aloitettu tyttdjen ollessa pe-
ruskoulun kahdeksasluokkalaisia. Kiytyain peruskoulun he ovatsiirtyneet
toisen asteen koulutukseen kahteen eri kaupunkiin 50-230 kilometrin
pddhin kodeistaan. Tyttojd on haastateltu kasvokkain vihintddn kaksi
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kertaa vuodessa (vuosina 2015-2019) tutkimuksen aloittamisesta Iihtien
seki yksil6- ettd parihaastatteluina. Jokaiseen tutkimushaastattelukertaan
on sisillytetty joku erityinen teema (kouluvalinnat, opiskelukaupunkiin
totuttelu, tdysi-ikdistyminen jne.), mutta kaikissa niissd on kisitelty myos
juuri senhetkisid kuulumisia ja silld hetkelld tirkeitd asioita elimassd. Haas-
tattelusta toiseen huomasimme palaavamme kysymykseen mahdollisista
seurustelukumppaneista, jolloin kysymyksenasettelu sai tytét monesti
esittelemiin perusteluja sille, miksi “sopivaa” ei ole loytynyt. Vaikka
viltimme tietoisesti puhumasta asiasta heteronormatiivista termist6d
kiyttden, tyttdjen puheissa “sopiva’ viittasi yleensd poikiin tai michiin.
Titid lukua varten olemme lukeneet myés tyttdjen ylikouluaikaan laa-
timia lyhyiti kirjoitelmia aiheesta "Mini ja kotipaikkakuntani”. Olemme
lukeneet kirjoitelmia ja litteroituja haastatteluja poimien niistd ilmaisuja,
jotka olemme tulkinneet puheiksi romanttisista suhteista tai niihin liit-
tyvistd ilmidistd. Seulottavaa aineistoa on ollut paljon, ja analyysi onkin
edellyttinyt tarkkaa aineiston ldpilukemista seurannutta temaattista
tiivistimistd. Koska aineistonkeruu on perustunut eliminkulullisen
seurannan logiikkaan, analyysia on voinut rakentaa aineiston kronologista
lukutapaa noudattaen ja asioiden kehkeytyvii luonnetta hahmottaen.
Kronologisen jisennyksen sisille rakennetussa temaattisessa analyysissa
olemme kiinnittineet erityistd huomiota sithen, miten syrjdinen ja vihi-
vikinen asuinpaikka ikdintyvine asujineen ja pitkine vilimatkoineen on
ollut lisni tutkimuksemme tyttdjen romanttisten suhteiden ja seurustelun
pohdinnoissa, samoin kuin niihin liittyvissd kdytinnoissikin.
Analyysin tietoteoreettinen perustelu nousee gadamerilaisesta her-
meneuttisen fenomenologian suuntauksesta, jossa katsetta ohjataan
kohdistamaan tietyn tutkimusjoukon jollekin ilmiélle — tdssd romantti-
sille suhteille ja asuinpaikalle niiden puitteena — antamiin merkityksiin
(Gadamer 2004). Tarkasteltavan ilmién nihddin merkityksellistyvin
osaksi elimismaailmaksi (Lebenswelt) kutsuttua kokemisen kenttii,
jonka tavoittaminen edellyttdd “eldytyvdd ymmirtimista” (my6s Heller
1995). Katsomme niiden merkityksenantojen kumpuavan henkilskoh-
taisesti koetusta, mutta sosiaalisesti jaetusta ja kulttuurisesti ymmirre-
tystd kokemusmaailmasta (esim. Perttula 1995), joka ei ole irrallaan
siitd, minkilaisessa paikassa elimii eletdin todeksi. Tutkimuksessamme
romanttisista suhteista puhuvat ja niistd tulkintoja tekevit edustavat eri
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sukupolvia, mutta vuosia jatkuneen laadullisen seurantatutkimuksen ja
tyttojen asuinpaikoilla kuljeskelun my6td olemme saavuttaneet heidin
elinympiristdstadn paljon “hiljaista” (zacir) kontekstitietoa, joka osaltaan
vahvistaa haastatteluaineistosta rakennetun analyysin validiteettia. Taman
kontekstitiedon voi niahdi osaksi tulkintojen rakentumisen taustalla ole-
vaa eldytyvdd ymmirtimistd ja hermeneuttista kehii: asioiden toisiinsa
linkittymisen oivaltamisen ja tulkinnallisen intuition kehkeytymisti.

Ylikouluaikaan haastatteluihin osallistui 11 tytt63, ja toisen asteen
aikana haastatteluihin tuli heisti vield yhdeksin. Titi kirjoitettaessa kaikki
tytot ovat tdysi-ikiisid ja padosin padttineet toisen asteen koulutuksensa.
Kun tytot vield asuivat Kapykylissi, yksi heidin suurista haaveistaan oli
kaupunkikouluihin siirtymisen mahdollistama uusiin ihmisiin — my®s
potentiaalisiin seurustelukumppaneihin — tutustuminen. Laadullisen
pitkittdistutkimuksen etuihin kuuluu asioiden kehkeytymisen ja muu-
tosten tarkastelun mahdollisuus (esim. Thomson 2009), ja aineistomme
tarjoaakin mahdollisuuden katsoa myds, miten niille tyttdjen toiveille
kivi kaupunkiympiristoissi.

Laadullisen seurantatutkimuksen keinoin tihin tutkimukseen on
saatu aineistoa, joka valottaa askel kerrallaan nuoruudessa tapahtuvien
elimdnmuutosten dynamiikkaa ja aikuistumisen kehkeytyvid luonnetta
(esim. Wrede-Jantti 2019). Seurusteluun ja romantiikkaan liittyvit asiat
koetaan yleensi hyvin henkilokohtaisiksi, ja todennikoisesti meille on
kerrottu jonkinlaisia ”seulottuja totuuksia” aiheesta. Aineiston kasau-
tuessa olemme kuitenkin voineet huomata nuorten ja tutkijoiden vilille
rakentuvan luottamussuhteen rakentumisen ja syventymisen, jonka
myotd meille on alettu spontaanisti avautua myos henkilékohrtaisista
asioista, esimerkiksi neitsyydestd, ehkiisystd ja satunnaisista “sinkyyn
menemisten” mahdollisuuksista. Pitkittdistutkimuksen myotd meille on
kerrottu paljon asioita ja olemme niin kerryttineet tietoa myds tytdistd
yksildini erilaisine kokemuksineen ja merkitysmaailmoineen, mutta tissd
analyysissa niemme erityisesti kotipaikan ja arkisen elimin syrjikylikon-
tekstissa muodostavan heille sen yhteisen eliminraamin, jonka kautta
aineistoista on luettavissa paljon my®os yleistd ja jacttua.

Nuorten parissa toteutettavaan laadulliseen seurantatutkimukseen liictyy
erityisid eettisid kysymyksid (esim. Wrede-Jintti 2019). Vuosia kestivin
hankkeen my6td nuorista tulee erityiselld tavalla tuttuja ja yksiloitd, ja heistd

252



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

kertyy tutkijalle paljon henkil6kohtaista tietoa. Kipykylin kaltaisessa tut-
kimusympiristossa huomion arvoiseksi kysymykseksi nousee myos se, ettd
tutkimukseen osallistuvat nuoret tuntevat toisensa ja tietivit kavereidensa
olevan osa samaa tutkimusjoukkoa. Vaikka olemmekin pyrkineet kitkemiin
nuorten henkilditymistd muun muassa vilttimailld pseudonyymien kiyttod,
he todennikaisesti tunnistaisivat tistd tekstistd itsensi ja toisensa. Pienen
paikkakunnan nuoret kuitenkin tietivit toistensa asioista paljon muutenkin,
ja he ovat olleet my6s hyvin tietoisia siitd, miti haastatteluihin osallistumisen
ja asioista puhumisen vapaachtoisuus tarkoittaa. Haastattelutilanteet ovat
olleet enimmaikseen luontevaa jutustelua, ja jos aihepiiri on jostain syystd
koettu kipeiksi, siitd vaikenemisen syyt on uskallettu kertoa meille avoimesti.
Olemme my®s tarjonneet nuorille mahdollisuutta lukea analyysejamme,
ja joskus he ovatkin tarttuneet tihin tilaisuuteen.

TOIVEIDEN JA TODELLISUUKSIEN RISTIVEDOSSA

Tutkimuksen tulokset juontuvat tissi luvussa esitetyssi analyysissa kolmen
alaotsikon mukaisesti jisennettyini. Kaksi ensimmaistd teemaa noudat-
televat analyysin kronologista logiikkaa, jonka mukaan tarkastelemme
ensin tyttojen ylikouluaikaa ja siirrymme sitten tarkastelemaan heidin
opiskeluvuosiaan kaupungeissa. Tyttojen seurustelu- ja rakkauselimid
ei voi madritelld kovin aktiiviseksi, mutta muutamia rakkaus- ja tapailu-
tarinoita meille kuitenkin kerrottiin. Niistd olemme kirjoittaneet oman
erillisen alalukunsa.

Yldkouluaika: Eléma Kéapykylassé, unelmat muualla

Mutta se ettdi Kipykyli on hirvein, ei jirjestetd mitéin [nuorille]. Minusta tuntuu,
ettd sielld ei koskaan tapahdu mitéin, etti se on vihin tylsi paikka. Esim. itse
paljon mieluummin viettdisin [kaupungissa] aikaa, kavereiden kanssa. [...] Ettd
se olisi kiva, kun sielld kuitenkin menisi ihmisii ohi. Se olisi paljon kivempi, kun
Kipykylissi ei ole mitddn sellaista paikkaa, missi nuoret voisi olla.

Tyttdjen merkitysmaailmoissa ja niiden kuvailuissa Kipykyld hahmottuu
paikkana, jota leimaa seki asioiden ja tekemisten ettd ihmisten puuttu-

253



s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)

minen (my6s Driscoll 2016; Korkiamiki & Ellonen 2010). Kuvailut
kotitaajamasta sivukylineen noudattelevat tyttdjen tietimited sosiologisia
luonnehdintoja, joissa on tarkasteltu yleisen kaupungistumiskehityksen
tuottamaa ruraali—urbaani-vastakkainasettelua (esim. Farrugia 2014).
Tissd vastakkainasettelussa tappiolle jddvit syrjdiset maaseutualueet, jotka
kirsivit sekd konkreettisesta viestokadosta ettd symbolisesta sosiokult-
tuurisen “kuolemisen” mielikuvista erityisesti nuorten elimiin liittyvissd
pohdinnoissa. Nuoret muuttavat kaupunkeihin, joissa hyvin elimin
ainesten uskotaan olevan paremmin tarjolla (Farrugia 2016). Syrjiseu-
dulla vield asuville nuorille on usein tarjolla vain perusopetuslain takaama
peruskoulu. Osa tutkimuksen tytdistd asuu kaukana myos Kipykylin
keskustaajamasta, miki on kaventanut edelleen heidin mahdollisuuksiaan
tavata vertaisia kouluaikojen ulkopuolella — ainakin sellaisia, joissa tytts-
jen nikokulmasta olisi romanttista potentiaalia (my6s Dunkley 2004).

Kipykyldssi asuvien nuorten arkinen reviiri on ollut pieni ja samojen
tuttujen tyyppien valloittama. Seurustelukuvioiden hahmottaminen
tillaisessa ympiristossd on hankalaa; Kipykylissi oltaessa on tyttdjen
mielesti juututtu jonkinlaiseen romanttisten suhteiden mahdottomuuden
kierteeseen. Tytot ovat olleet paikan "sosiaaliseen tarjontaan” tyytymittd-
mimpid kuin pojat ja kokeneet olevansa sosiaalisesti ja nuorisokulttuu-
risesti eristyksissd (myds Dunkley 2004). Vain yksi luokan yhdestitoista
tytdstd seurusteli ylikouluaikaan, ja hinenkin kumppaninsa oli 16ytynyt
toiselta paikkakunnalta yhteisen harrastuksen parista.

...tad alue on vihin timmdstd. [...] Siis ndd kaikki ihmiset on vaan jottain
juoppoja ja vanhuksia ja.

Iskd on aina silleen, ettd jos haluat menni jonnekin, niin kylli mie kuskaan tai
silleen, mutta nyt aina viiti. [...] Ettd eihin tdilli ole oikein mitdin, missi voisi

viettdi aikaa [tai tavata ketdin].

Kipykyld onkin nuorisokulttuurisesti omanlaisensa paikka: koulu on
ainoa tila, jossa nuoret voivat viettdd paljon aikaa yhdessd ja jossa on
muodostunut tiiviitd sosiaalisia yhteis6jd, joiden jdsenet ovat tunteneet
toisensa kauan ja joissa vallitsee myos monenlaisia sukulaisuussuhteita:
monet ylikoululaiset ovat esimerkiksi toistensa serkkuja, pikkuserkkuja,
setid tai titejd. Nuorten nikokulmasta tdstd ylenmairidisestd tuttuudesta
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ovat seuranneet sosiaalisten kohtaamisten kapeus, yksipuolisuus ja en-
nakoitavuus, samoin kuin romanttisten suhteiden nuorisokulttuurinen
mahdottomuus (vrt. Rysst 2010, 73; Tolonen 2001). Oman kylin pojat
ovat liian tuttuja tai sukulaisia — tai ainakin sellaisten kaltaisia: "kuin
veljen kanssa seurustelisi”. Oman ikdluokan poikien kanssa on mydos
saattanut syntyd kaveruussuhteita, joiden peldtddn kariutuvan, jos ne
alkaisivat sdvyttyd romanttisilla tunteilla: ”Kaikki on vaan silleen, ettd
on liian kavereita. Ei voi end, ettid jos se menee pilalle sit se kaveruus.”
Uusia tuttavuuksiakin on kylddn muuttanut vain harvoin:

Ne [pojat] on kummiskin tuntenut nelosluokasta asti niin ei niihin vaan vois
[rakastua].

Meille jos tulee joku uusi [paikkakunnalle tai kouluun], kun tulee harvoin, niin
sitten se on jotenkin hirveen uusi asia ja ettd kuka tuo on ja misti se on, ja heti
hirvee kysely ja tilleen.

Kaveruuksien pilalle meneminen on joidenkin tyttdjen romanttisiin tuntei-
siin liittima henkilokohtaisen tason riski, mutta oman kaveripiirin poikien
kanssa seurustelemisen mahdottomuuden yleisempi perustelu nivoutuu
tyttdjen puheissa perinteiseen nakemykseen siitd, kuinka pojat "kypsyvit”
tytedjd hitaammin (ks. esim. Nére 2005, 144). Vapaa-ajallaan oman luokan
pojat “vaan pellaa”, ja koulussa he ovat kiyttdytyneet oppitunteja ja tytto-
jen opiskelua hiirikdiden: “jos ne ei pellaa tunnilla, niin kattoo vihintiin
videoita”. Poikiin kiinnitetyn epakypsyysrepresentaation ohessa tyttojd on
askarruttanut my6s yleinen nuorisokulttuurinen seurustelun ikijirjestyksiin
liiteyva kirjoittamaton sddntd siitd, ettd itsed nuoremman pojan kanssa ei voi
seurustella. Itsed vanhempia poikia Kipykylissi ei kuitenkaan ole; kaikki
vihinkin kiinnostavat ovat lihteneet kaupunkeihin kouluihin, joihin myds
tytot kurkottavat tulevaisuudenunelmissaan.

On tdilld ihan mukavia ndd pojat, mutta ei siitd seurustelluu tuu. [Kertoo sitten,
ettd vihin vanhemmat ovat niiti kivoja:] on ehki jutut vihin samalla tasolla sitten.

Tuntuu jotenkin, ettd pojilla ei ole niin paljon sellaisia haaveita, etti ne ei haaveile
silleen mistdén. [...] ei ainakaan pojat hirveidsti puhu asioista, muista kuin [tie-
tokone] peleistd. Ja siis erilaiset kiinnostuksenkohteet. Itselld ainakin tosi paljon
sellasia haaveita ja miti odotan tulevaisuudelta ja sellaisia tavoitteita on kanssa.
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Digitaalinen deittailu on yksi aikalaiskeino ylittdd paikan asettamat
tapaamisrajoitteet ja arjen sosiaalinen pysihtyneisyys. Digitaalisia tiloja
pidetdinkin keskeisini aikalaisnuorten tapaamis- ja kommunikaatioviy-
lind. Meri-Tuulia Kaarakaisen ja Loretta Saikkosen (2019) analyysissa
on todettu tyttdjen kiyttdvin digitaalisia teknologioita vapaa-ajallaan
ensisijaisesti sosiaalisten suhteiden yllipitoon ja poikien pelaamiseen.
Timi ero nikyy myos Kipykylissi. Tutkimuksen tytot puhuivat eri-
tyisesti Whatsappista merkityksellisend suhteiden ja kaveruuksien syn-
tymisen mahdollistajana ja nuorten omana ja kontrollivapaana tilana.
Digitaalisuuden ylipaikkaisuus voi avata kohtaamistiloja nuorille, joiden
ei julkisen litkenteen puuttuessa ole mahdollista liikkua kodeistaan tai
kyldstdin muualle kuin kouluun. Kipykyliliiselle se voi olla my6s lupaus
”samojen vanhojen naamojen” korvautumisesta joillakin uudemmilla.
Kiytinnossi Kipykylin tyttdjen maailmassa timi optio ei kuitenkaan ole
ollut erityisen suosittu eiki se ole realisoitunut kuin parin tytén kohdalla.
Vaikka digikulttuuri imperatiiveineen ajaa yhi useamman hoitamaan
my®&s sosiaalisten kontaktien yllipitoa tietoverkkoon, tutkimuksemme
tyttojen ihanteena olisi saada synnytettyi perinteisempi, aitoon kohtaa-
miseen perustuva seurustelukokemus. Tyttojen puheesta ei ole mydskiin
tunnistettavissa digitaaliseen deittailuun usein liitettyd ongelmalatausta,
jossa tyttoihin kohdistuva hyviksikayttd on yksi keskeinen juonne (esim.
Ringrose 2013, 116-138).

Nyt taitaa olla nykyisin, ettd netissi tutustutaan. Mie enemman arvostaisin sité,
etti naamatusten eka tutustuisi, eiki mistdin netin kautta l6ydi. Se on paljon

hienompi tarina.

Niin jos vaikka laittaa johonkin kuvaan, ettd whappailkaa ja sitten oman numeron,

niin kyllihin sinne tulee niiti karvakisiukkeleita ja... [naurua].

Uudet ja aidot kohtaamiset ovatkin olleet tyttojd kaupunkielimiin
kutsuvia vetotekijoitd. Kukaan heistd ei eldttele Kipykyldssd asumiseen
liittyvid tulevaisuudenunelmia. Heille hyvi elimi on jossain muualla,
ja jostain muualta l6ytyy myds elimidn kaivattu romantiikka. Vaikka
tyttojen lapsuusmuistoissa kyld hahmottuu hyvini ja turvallisena asuin-
ympiristond, nuoruusikiisille tytoille se on kiynyt rajoittavaksi, ahtaaksi
ja visiottomaksi (Kdyhko 2017; vrt. Driscoll 2016; Glendinning ym.
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2003; Leyshon 2008; Rye 2006). Paikan sosiaalinen kontrolli ja ennak-
koluuloisuus marittyvit tyttdjen puheissa erityisesti heihin kohdistuvaksi
tekemisten ja ulkoniddn tarkkailuksi (Donkersloot 2012; Glendinning ym.
mt.). Kokemus limittyy yleiseen huomioon siitd, miten tyttéjen maine voi
edelleen helposti olla vaakalaudalla (esim. Aaltonen 2011, 273; Kuortti
& Jihi 2009, 251; myds Rentschler & Mitchell 2016; Saarikoski 2001).
Kipykyldssi niyteadkin olevan kiynnissi ikiaikaiselta tuntuva hyvin ja
huonon tyton subjektipositioihin asettelu: erityisesti eri-ikdisten naisten
harjoittama tyttdjen seksuaalisuuden siitely. Tyttojen sosiaalinen liikku-
matila on tissikin mielessd ollut kapea (my6s Ringrose 2013, 86-98):

Ettd kun mie puhun suoraan ja on ihan vaan just miti on [niin juoruillaan ja
kiusataan], no okei, niytin tiltd, mul on lyhyet hiukset, mie oon kuulemma
lesbo. [...] Sit levitelldin niitd juoruja ja siis, mul oli esimerkiks huoran maine,
on varmaan edelleen, ja mie oon edelleen neitsyt.

Tiamin koetun ahtauden vastapainona kaupunkiympiristé kuvautuu
tyttojen eliminsuunnitelmissa itsendisyyden, vapauden ja sosiaalisten
valinnanmahdollisuuksien maisemana. Tyttdjen Kapykyldin liittimit po-
sitiiviset attribuutit — luonnonliheisyys, rauha, hiljainen kodikkuus — eivit
riitd vaientamaan heiddn tunnistamaansa kaupungin kutsua. Nuorelle
tulevaisuuttaan pohtivalle tytolle syrjiinen pikkukyli on maskuliinista
periferiaa (ks. Kiyhkd ym. 2019), jonka tyttdjen nikékulmasta "jaimih-
tyneisyyttd heijasteleva sukupuolikulttuuri (vrt. Nire 2005) tyontdd
pois autonomiaa ja omien valintojen tirkeyttd korostavia tyttdjd (myos
Cairns 2014). Niissd pohdinnoissa paikkakunnan poikaan rakastuminen
voisi merkiti eliminkulullista riskid, koska se tekisi paikasta irtautumisen
itselle vaikeaksi. Aikuista itsed ei haluta nihdd osana Kipykylin vikei ja
tulevaisuuden kylikuvaa.

No saatana [naurahtaa], osaa ees ajatella [millaista elimi ja tulevaisuus olisivat,
jos asuisi yhi Kipylissi].

Ku ei tunnu, ettd Kipykylissi ois ainakaan ketéin sellaista, joka kiinnostaisi [...],
ettd kun asuu niin pienelld paikkakunnalla, niin kaikki ihmiset on niin tuttuja
entuudestaan, etti ei silleen oikein hirveesti kiinnostunu kenestikiin. Etti pitiisi
muuttaa jonnekin [...], ettd tutustus uusiin ihmisiin.

Ku kaikki lihes on tuntenu pienesti lihtien, niin sitten tulee vihin semmonen,
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vihin kammottava olo, vihin niinku kammoo sitd ajatusta, ettd tidled 16ytis
jonkun. [...] Eikéhin jimihtis kylld, sit ku kumpasellaki ois syy tulla tinne.

Se, ettd haastattelemamme tytot ovat 1ahdossd rakentamaan tulevai-
suuttaan muualle, on yksi vahva perustelu sille, ettd vakavia seurustelu-
suhteita ei paikallisten poikien kanssa haluta edes ajatella. Siirtyminen
kaupunkikouluihin muodostaa legitiimin viylin irtiotolle pikkukylistd
ja sen sosiaalisesta elimistd, mutta koulunkdynnin ympirille ajatellaan
rakennettavan muutakin uutta elimii, jonka kaupunki potentiaalisesti
tuo. Hyvin koulutuksen ohessa kaupunkilupaukseen sisiltyy odotuksia
seurusteluolosuhteiden ja -mahdollisuuksien paranemisesta. Uusi paikka
merkitsee uusia ihmisid ja uutta tekemisté. Tdssd suhteessa tutkimuksem-
me tytot uusintavat vanhaa ja kansainvilisestikin havaittua sukupuolittu-
nutta liikettd: nuoret naiset lihtevit pois reunakylistd kohti kaupunkien
implisiittisid lupauksia “elimista” (esim. Alston 2004; Dunkley 2004).
Kipykyldssi titd mentaliteettia ja kiytintod on ndyttinyt ruokkivan myos
eksplisiittisid muotoja saava tyttosolidaarisuus:

Haastattelija: Miti etuja kaupungissa opiskelussa on?

Tyted: No se kaupunki siind on, ja sitte voi tutustuu niihin uusiin tyyppeihin
sielld. [...] Kylld me [tyt6t] kannustetaan aina toisiamme silleen, etti lihe vaan
sinne [kaupunkiin, pois], et kummiskin saat hyvin koulutuksen ja silleen.

Toisella asteella kaupungissa: "Kun kuitenkin pitdd panostaa
itseensd”

Pitds varmaan iskee joku yliopistolta, jos halluis jonkun paremman vaihtochon
ku meijin koulusta.

Kaikki tutkimuksen tytot siirtyivit peruskoulun jilkeen opiskelemaan
toiselle asteelle joko oman maakunnan maakuntakeskukseen tai kauem-
pana sijaitsevaan kaupunkiin: kuusi lukioon, yksi tekemiin kolmois-
tutkintoa ja nelja ammattikouluun. Osa heistd jatkoi koulunkiyntiddn
kotoa kisin, ja osa muutti oppilaitospaikkakunnilleen. Téstd huolimatta
tyttdjen keskinidinen yhteys siilyi, ja he tiesivit hyvin esimerkiksi entis-
ten koulukavereidensa seurusteluasiat (my6s Rysst 2010, 77; Tolonen
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2001). Opiskelun alettua kaupungissa tyttdjen pdivittdinen reviiri ja
liikkkumisvapaus lisddntyivit, mutta kaikkien kohdalla kaupunkieliman-
vaiheeseen ladatut odotukset uusista romanttisten suhteiden toteutu-
misista eivit realisoituneet, monesta eri Syystd. Haastatteluissa saimme
kuulla selontekoja erityisesti lukiolaistyttdjen koulupdivien pituudesta
aikaisine aamuineen ja pitkine koulumatkoineen, ajanpuutteesta, kii-
reestd ja visymyksestd — tai siitd, ettd "ei ole tarvetta seurustella” juuri
nyt. "Kylld ykkdsvuonna stressas paljon enemmin [koulua]. Niinku
kaikesta et emmie ehi tehd mittddn.”

Tutkimuksemme lukiolaistyttdjen uuden kouluarjen ja sen tirkeys-
jarjestysten kuvauksissa korostuu rationaalinen vastuunotto omasta
tulevaisuudesta, jota silmilld pitien opintoihin keskittyminen on elimin
ykkosprioriteetti (esim. Allen 2016). My®s joidenkin tyttdjen perheissd
on vieroksuttu ajatusta siitd, ettd romantiikka menisi heiddn elimissain
kouluttautumisen ja hyviin uraan valmistautumisen edelle. Niissd poh-
dinnoissa tulee nikyviksi tilastollisissa analyyseissa aiemmin osoitettu
kouluun ja seurustelusuhteisiin satsaamisen episuhta: koulunkiyntii
arvostavat ja koulussa menestyvit nuoret seurustelevat harvemmin kuin
ne, joille koulussa pirjadminen ei ole tirkedd (Myllyniemi 2009, 86-87).

Emmie oo vield sanonu iitille, et my® tapaillaan [uuden, kouluajan ulkopuolella
tavatun miesystdvin kanssa]. Tai ku vihin pelottaa se reaktio, ku se on koko miun
lukioajan vaan toitottanu siti, ettd et sit jad yhenkdin miehen takkii tinne. Et tissd
vaiheessa pittdd kumminki olla vield sen verran itsekis, et panostaa vaan itteensi.

Vaikka kaupunkiin opiskelemaan lihtemisen jilkeen tyttdjen elimissd on
ollut erilaisia vertaiskohtaamisia paljon aiempaa enemmin, monenkaan
kohdalle ei ole sattunut “kiinnostavia tyyppeja’. Keskeisin paikka tavata
muita nuoria on edelleen ollut koulu, ja haastatteluissa tytot alkoivatkin
usein puhua koulusta, kun keskustelut kadntyivit seurustelusuhdeasi-
oihin. Uusi kouluympiristd ei kuitenkaan tuonut kenenkiin elimiin
seurustelusuhdetta. Tommi Hoikkalan (1996, 285-286) nikemykset
siitd, ettd suomalaiset lukiolaistytot — toisin kuin pojat — lataavat parisuh-
teeseen suuria odotuksia, nikyvit myds timin tutkimuksen aineistossa;
puolivillaisia suhteita ei edelleenkdin haluttu edes harkita. Pienempien
kaupunkien lukioissa poikia on loppujen lopuksi vihin, ja erityisen har-
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vassa ovat olleet sellaiset seurustelemattomat pojat, joita kohtaan tyttdjen
romanttiset tunteet voisivat suuntautua.

[Seurustelutilanne on] no aika olematon. [Lukiossa] on niin vihin poikia, ei
oo ite tullu tutustuttuu niihin, eikd vilttimittd ole semmoisia, jotka hirveesti
kiinnostais, ja sitten koulu vie niin paljon aikaa.

Ei mikkiin oo silleen kolahtanu vield, ja sitten ku ne on kaikki vihin semmosia

hiljasia, ja sitten [lukion] ykkéselld on niin vihin poikia.

Usein kaupunkikoulujen pojat ovatkin tyttdjen perspektiivistd olleet
monella ja usein ristiriitaisella tavalla vadranlaisia: lapsellisia, meluisia,
hiljaisia, ujoja, yksinkertaisia, norttejd, machoja, ylimielisid, juntteja —
sellaisia, joihin on turhauduttu jo oman kyldn ylikoulua kiytdessd (ks.
myds Nire 2005, 51, 141; Tolonen 2001, 226). Ainoastaan erdiseen
suurempaan ja omaa maakuntakeskusta kaukaisemman kaupungin lu-
kioon lihteneen tytén puheissa uusia tuttavuuksia kuvailtiin meille
positiivisin sanankéintein: "No ainaskaan meijin luokas ei oo semmosii
jotka ryyppii ja juopi ja nuuskaa. [Kidpykylissihdn] niitd on vaikka
kuinka paljon.”

Ne [ammattikoulun pojat] on vihin drsyttivid. [...] Ne on just semmosia, ettd
ne vastaa tosi torkeesti, jos kyssyy jottain, ja ne on muutenki vihi ylimielisia.
Ei sielli [lukiossa] oo oikeestaa kettii niinku ulkoniéllisesti viehittiis. [Ei
kiinnosta] ne jotka pitdd samoja vaatteita, niillid on jotkut tosi random Goretex-
kengit, mitd vanhukset kiyttdd [naurual.

Ainaki meijin luokalla [lukiossa] osa on semmosia tosi machoja, semmosia
drsyttivid oikeestaan [joiden kanssa ei haluaisi seurustella], et pitdd tuoda koko

ajan sitd osaamistaan ja omaa paremmuuttaan esille.

Haastattelemiemme lukiolaistyttdjen maailmassa koulunkiynnin ul-
kopuolista elimii on lopulta ollut vihin, mutta siitd huolimatta se on
joidenkin kohdalla ollut romanttisten suhteiden syntymisen kannalta
“tuottoisampaa’ kuin koulussa tapahtuneet kohtaamiset. Seuraavassa
sitaatissa lukiolaistyttd pohtii oman ensimmiisen seurustelusuhteensa
syttymisen sattumanvaraisuutta:
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Haastattelija: Missd se lempi niinku leimahtaa?

Tyted: Niin, itelliki vihin mysteeri. En oo silleen ajatellu ees, ettd tarviisin
vilttdmited [poikaystivin] tai en oo kaivannu, et mulle on riittdny hyvin, ettd
kavereita ja sit opiskelemaan keskittyny aika paljon [...] just kiva, et silleen kivi

[Ioytyi poikaystivi], niinku se [thastuminen] vaan tapahtu.

Aina sopivaan kumppaniin tutustuminen ei tapahdu “vahingossa” vaan
tietoisen tydskentelyn tuloksena. Jo kouluympiriston muutos on saanut
tytot suhtautumaan myds itsensi esittdimiseen entisestd poikkeavalla ja
harkitulla tavalla. Kaupunki tilana mahdollistaa uudenlaisen koulun
ulkopuolisille sosiaalisille ndyttiméille asettumisen: kahvilat, kuntosalit
ja kauppakeskukset luovat puitteita tapaamisille, jotka eivit olleet mah-
dollisia Kdpykyldssi. Kaikilla tutkimuksen tytoilla ei ole ollut aikaa tai
intoa liikkua niilld kaupunkindyttdmoilld, mutta joidenkin kohdalla niill
pdivystiminen on lohkaissut ison osan paivittdisestd vapaa-ajasta. ~Etsi-
minen ei takaa loytimistd, mutta esilld oleminen ja liikkeessd pysyminen
moninkertaistavat mahdollisuudet kohdata se oikea” (Vaaranen 2007,
11). Nailli ndyctdmailld liikkkuminen edellyttdd myds oman ulkoisen
olemuksen pohtimista ja esillepanoa aivan eri tavalla kuin kotikylissi
liikkuttaessa. Ulkonikdpaineet on tiedostettu, mutta tytoilld on ollut
erilaisia tapoja reagoida niihin:

Tailld keskustassa kiinnitetddn tosi paljon enemmin huomioo siihen et miltd
ndyttdd, et kaikilla on samanlaiset vaatteet ja paljon enemmiin rahhaa kiytetdin
vaatteisiin ja aikaa meikkaamisen. [...] Oppilaat panostaa ihan eri tavalla, varsinkin
tytdt, ettd varmaan puolilla meijinkin luokan tytistd on ripsenpidennykset ja

sitten kiy kampaajalla tosi sidnnéllisesti.

Sielld [Kipykylissi] ei ollu minkiinnikésid ulkonikdpaineita, koska se viestd
oli niinku varmana viiskytprosenttisesti jotain elikeliisi, kumminkin niytti aina
paremmalle, ku kaheksankympppiset mummot niin, ei sit tarvinnu laittautuu

mitenkdin hirveemmin.

Mie en jaksa [innostua seurustelukuvioista]. Mut sit monesti, jos on silleen, ettd
ite kiinnostuski jostain, ni sit se on oikeesti semmonen. Siis pyydetiin laittaa
kuvvaa itestd, mie oon jossain metissd [kuvissa]. Ja siis miehin en sielld silleen
panosta itteeni ollenkaan. Huivi péissi ja metsistystakki pailld ja tilleen, no
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tissd on todellinen mini. Ni sit se on silleen, etti joo eipi jutellakaan ennid
[nauraa] [...] mut se ei minnuu haittaa siind mielessi. Mie en halluu muuttaa
itteeni kenenkiin toisen takia.

18 vuoden ikd on avannut tytdille lisdd sosiaalisia ndyttimoitd ja itsen
esille asettamisen tiloja. T4ysi-ikdistymisen aikoihin saimme kuulla kos-
teista lukiolaisbileistd, Tinder-mahdollisuuksista, baari-illoista ja niihin
liittyvistd satunnaiskohtaamisten potentiaalista. Vakituisiksi kddntyneitd
suhteita ei baareista ole kuitenkaan 18ydetty tai haluttu, ja joskus satun-
naisetkin tapaamiset on koettu epamiellyttaviksi:

Siis ihan hyvi [ettei kukaan ole lihestynyt y$ssi], koska en nyt jaksaskaan. Joskus
myd kiytiin hehkuilla pubissa. [...] Sit sithen tuli semmonen dijiporukka, jotka oli
juonu tosi paljon. Yks niistd tuli — mie istuin yksiniin toisella puolella ja kaverit
toisella. Se tuli siihen ja otti molemmista hartioista kiinni, ja se ei suostunu siitd

milldin lihtee, ni mie kivin pyytii sen vartijan siihen.

Seurustelu- ja kohtaamistarinoita

Rakkaus on termi ja tunne, joka kiinnitetiin johonkin pysyviin —
ja ideaalitilanteessa ihmiseen, joka vastaa tunteeseen. Vastavuoroinen
rakkaus muuttuu usein nikyviksi kdytinnéiksi: seurustelusuhteeksi,
tunteiden tdyttymyksen tilaksi (Hoikkala 2019; my6s Laukkanen 2007,
96). Toisen asteen kouluvuosien aikaan tutkimuksemme kohdejoukossa
oli kolme seurustelevaa tyttod. Ylikouluaikana seurustelun aloittaneen
tyton suhde pddttyi eroon lukiovuosien kuluessa — “tuntu vaan, ettd ei
endi olla ihan samalla aaltopituudella, et ollaa kummiski tosi erilaisia
ihmisid nii ei se sit toiminu endd” — mutta tilalle 16ytyi uusi, joskin tyton
viliaikaiseksi mairittelemd. Yksi alkoi seurustella intensiivisesti toisella
puolella Suomea asuvan tuttavaperheen pojan kanssa, ja toinen loysi
poikaystivin kaupungista lukion toista luokkaa kdydessidn — itsekin
ylldttyneend emotionaalisista reaktioistaan ja vetovoimasta, joka pojalla
oli hidneen: En tosiaan suunnitellu mitenkdin mut sit vaan kivi silleen
ettd tykistyin hineen.” Kuitenkin ainoastaan nyt jo kolmatta vuotta
saman pojan kanssa seurustelleen ammattikoulusta valmistuneen tyton
seurustelupuheesta (Laukkanen 2007, 104) vilittyy vahvana perinteinen
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romanttisen rakkauden ideologia tai skripti (ks. Kuortti & Jahi 2009, 254),
jonka puitteissa on odoteltu "sitd oikeaa”, oltu uskollisia ja mietitty
yhteisti tulevaisuutta: perhetti, kotia ja lasten nimi.

Se on sellanen auttavainen, se haluu auttaa aina kaikkia, se oikeesti ajattelee vaan
miun parasta, mie oon huomannu sen tissi, ei kuka vaa ajas miun takkii tinne
650 kilometrii joka toinen viikonloppu vihintiin, ja se ostaa mulle aina jotain
ku se tullee, ei se oo tihellisin asia, mut se haluu muistaa aina, jottain suklaata
tai se vaan on muuten tosi ihana. [...] se on luotettava, mie oon saanu sen ajan
mittaan selville ja mie oon tutustunu siihen vield paremmin, se ei mee tekkee
mittddn toisen kaa, ja se on tosi harvinaista, etti 16ytdd sellasen ihmisen. [...] se
sano mulle heti aluks, ku mie olin vihin epidvarma meijin suhteesta, se sano
mulle, et joo mie tiijin, et sie oot se oikee, et se ei halluu kettddn muuta, se ootti
ku mul oli vihin sellanen vaihe, et mie en ollu oikeen varma, ni sit se ootti niin
pitkdin ennen ku mie olin varma. [...] ollaan jopa mietitty lasten nimid [nauraa]
ei nyt silleen niinku valmiiks, mutta silleen vaan mietitty, ettd mistd tykicds.
[...] haluaisin assuu [kaupungissa] ja jos se muuttas [kaupunkiin], niin sitten
mie haluaisin muuttaa sen kanssa.

Tyttojen puheissa tapailusta, seurustelusta ja romanttisista suhteista
onkin sivyeroja. Edelld siteeratun tulevaisuuttaan poikaystivin kanssa
suunnittelevan tyton lisiksi myos lukioaikaan seurustelusuhteen “vahin-
gossa” aloittanut tytto kertoili jonkinlaisesta kddnteen tehneestd ja elimii
muuttaneesta hyvisti olosta ja onnesta, jota poikaystivin kanssa oleilu
("haliminen, juttelu, kively, ruuanlaitto”) tuottaa — samoin kuin onnea
varjostavasta epdvarmuudesta, jonka pojan tuleva paikkakunnalta pois
muuttaminen luo suhteen ylle. Poikaystdvin mydti tyton arkinen elimi
on saanut paljon uusia ulottuvuuksia, ja hinen tunnepitoista ja fyysistd
yhteyttd heijasteleva puheensa kuvaa vastavuoroista romanttista suhdetta,
jossa korostuvat kiintymys, emotionaalinen ja seksuaalinen intimiteetti
sekd luottamus, rehellisyys ja kumppanuus: “Parasta [seurustelussa on]
se laheisyys, silleen kaikilla tasoilla, ettd pystyy juttelee ja pystyy olee ja
halii ja pitdd kddestd ja ehki jos yksi asia ni se on se liheisyys.” (Ks. myos
Kuortti & Jihi 2009, 247; Vaaranen 2006, 22.)

Osa tytoistd puhui kuitenkin tutkimuksemme teemaa noudatellen
vapaamielisyyden skriptiksi kutsuttua kulttuurista kisikirjoitusta, jon-
ka mukaisissa suhteissa ei etsitd tunteita, vastavuoroista liheisyyttd tai
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kumppanin kanssa yhdessi jaettua kokemusmaailmaa (ks. Nire 2005,
151-166; Kuortti & Jihi 2009, 247, 253). Tirkeii ovat henkilokohtainen
vapaus, itsendisyys ja mahdollisuus irtiottoihin romantiikan konventi-
oista. Vapaamielisyyden skriptissd voidaan esimerkiksi *menni sinkyyn”
satunnaisten tapaamisten myoti, eikid rakkauselimi vaikuta muihin eli-
min sisiltoihin ja valintoihin. Timian tutkimuksen tyttojen keskuudessa
vallitsee jaettu kisitys siitd, ettd mydskiin vastavuoroisuuden skriptiksi
kutsuttua ja tiivistd laheisyyttd korostavaa asennoitumista noudatteleva
vakituinen suhde ei saa hiiritdi muita omia suunnitelmia ja tekemisid
(mt., 253; vrt. Vaaranen 2006, 2007):

Ei, ei kylld [seurustelusuhde] vaikuta [opiskelupaikan valintaan], et kylli meistd
kumpikin tietdd sen, ettd mie oon muuttamassa vuoden péisti.

Tyttojen elimidnvalintojen puntaroinneista onkin havaittavissa, ettd seu-
rustelevatkaan kipykylildistytot eivit heittdydy romanttisten tunteiden
vietdviksi miten tahansa. Naistapaisena pidetty vastuurationaalisuus (ks.
Nire 1992) nikyy aineistossamme erityisesti jarkeilevini vastuuna omas-
ta tulevaisuudesta. My6hiisen nuoruuden ja kehkeytyvin aikuisuuden
elimidnvaiheessa tytot eldvit keskelld monia epivarmuuksia: ammattiin
valmistuvat eivit tied tulevista tyopaikoistaan, ja ylioppilaat ovat keskelld
kolmannelle koulutusasteelle hakeutumisen suunnitelmiaan. Monen
kohdalla my®s toisen asteen koulukaupunki on alkanut ndyttdi liian
pieneltd asuinymparistoltd, ja lahitulevaisuudessa siintdd jo seuraava siirto
elimin shakkilaudalla. Yhtiiltd tim3 mentaliteetti on tulkittavissa osaksi
nuoruuteen normatiivisesti liitettyjd muutoksia: transitioita ja niihin
liittyvid yleistd epavarmuutta. Toisaalta Kdpykylin tytot ovat kasvaneet
sisddn muuttamisen vilttimictdmyyteen eliminkulussaan ja ovat herkkii
tunnistamaan romanttisiin suhteisiin liittyvin haavoittuvuuden mahdol-
lisuuden, suhtautuvat sithen analyyttisesti ja tuovat timin asenteen osaksi
omien seurustelukdytintdjensa kuvailua (myds Nare 2005). Suhteissa
on oltava tunteissaan varovainen ja tehtivd eksplisiittisia sopimuksia
viliaikaisuuksista, vapauksista tai rajoituksista. Niissd suhtautumisissa
seurustelun aloittamisen tarkastelu kytkeytyy myos pohdintoihin oman
autonomian sdilyttimisestd suhteessa erilaisiin tulevaisuusvisioihin (myos

Hoikkala 2019).
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Ei my¢ virallisesti seurustella [koska tyttd aikoo opiskelemaan Eteld-Suomeen],
tapaillaan, mut ku ei miun mielestd niinku oo mitenkiin vilttimitontd, et maritel-
lddn sitd juttua. Et kuhan viihtyy toisen kanssa [...] kylld mydki ollaan sovittu, et ei

myd niinku tapailla muita. [...] No en nyt sanos, etté tissd vaiheessa vield rakastunu.

Tutkimuksessamme on mukana yksi sekd koko lukumme kysymyksen-
asettelua ettd romanttisen rakkauden ideologiaa ja rakkauden suotavia
ilmaisutapoja eksplisiittisesti kritisoiva ja satunnaissuhteisiin pyrkivi
tytto: “[nauraen] kun miun asenne tihdn [deittailuun] on ylipddtdin
aina semmonen ku ’turhaa paskaa’ [nauraa]. Mie en jaksa sidtdd ihmis-
ten kanssa, ku se turha draamaa ja kaikkee semmosta.” Yhtiiltd timin
kulttuurista tunne- ja toimintanormistoa kritisoivan asenteen voi tulkita
kokemukseksi tyttdjen oikeudesta etsid nautintoa ja siitd, kuinka uusi
elimi kauempana kotinurkilta voi mahdollistaa sen. Toisaalta sen voi
nihdd myds reaktioksi emotionaalisten riskien tunnistamiseen, jolloin
on viisasta viltelld “lilan vakavia” ja tunnepitoisia romanttisia suhteita
seki kieltdytyd konventionaalisesta tyttoromantiikasta. Vaikka nuoria
naisia tindin jo rohkaistaankin seksuaaliseen vapauteen ja itsendisyyteen,
kiytinnossi heteroseksuaalisuuden ja sovinnaisen feminiinisyyden impli-
siittisesti institutionaalistuneet sdédnnot ovat kuitenkin vaikeita vastustajia
(Aapola ym. 2005, 148-149) ja noudattelevat Marjo Laukkasen (2007,
210; vrt. Kuortti & Jihi 2009, 244) rationaaliseksi seksuaalisuudeksi kut-
sumaa sukupuolittunutta normatiivisuutta. Kipykylin moraali-ilmastossa
kasvanut romantiikan konventioita monin tavoin haastava tytt6 voikin
kriittisyydessdin ja kyseenalaistamisessaan pdityi arkisille torméyskurs-
seille esimerkiksi teeman tiimoilta kiytivissd kotikeskusteluissa:

Se [isd] ei tunnista minua lapsekseen, jos mini olen, siis jos seurustelen jonku
tummaihosen tai naisen kanssa [...] sanoi ihan tosissaan [...] diti on pahoillaan,
ettd “onko ihan pakko tuoda esille ne uudestaan’, varsinkin kun se on kinnissi,
niin se jaksaa jauhaa siitd, ettd jos mie en mahu siihen tiettyyn pieneen muottiin.

PAATELLEN JA POHTIEN

Vaikka romanttisten suhteiden ja seurustelun kiytinnot ovat muuttuneet
paljonkin sukupolvien limittyessi toisiinsa (Hoikkala 2019), romanttiset
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tunteet ja niiden vastavuoroisuus maarittyvit edelleen itsestddn selviksi,
normatiivisiksi ja luonnollistetuiksi onnellisen nuoruuden osatekijoiksi
(esim. Laukkanen 2007; Tormulainen 2012). Etsiessimme teini-ikiisten
seurustelu- ja rakkaussuhteita kisittelevdd nuorten omista kokemuksista
ponnistavaa tutkimusta havaitsimme siti kuitenkin olevan sangen vihin.
Kenties seurusteluaiheeseen tarttuminen on ollut hankalaa siihen kiinnit-
tyvien yksityisyysnormistojen ja aikuispelkojen vuoksi: aikuisen on hankala
kysyi ja nuoren vaikea kertoa asiasta, johon liittyy erilaisia moraalivirit-
tyneiden rajojen ylittimisen potentiaaleja: erityisesti sukupuolielimin
aloittamisen ja sen seurausten kysymyksid. Hiljaisuus tai varovaisuus
seurusteluun liittyvien asioiden ympirill tuottaa kuitenkin helposti vain
dikotomista asetelmaa, jossa ahtaisiin vaakakuppeihin asetetaan yhtailti
seksuaalinen vapautuminen ja nautinto ja toisaalta seurusteluun liitetty
vaara ja aikuissuojelu (ks. Renold & Ringrose 2013, 248-249).
Keskustelut haastattelemiemme tyttojen kanssa ovat saaneet meidit
vakuuttuneiksi siitd, ettd titd intiimind ja sensitiivisendkin pidettyd aihetta
on syytd tutkia empiirisesti ja nuorten itsensi kokemuksia kunnioittaen.
Romantiikan ja seurustelun liian arkana aiheena pitiminen on omiaan
tuottamaan tiettyd ~paremmin tietimistd” ja huolipuheen ylilatautu-
mista asiassa, johon nuoret itse saattavat suhtautua varsin realistisesti
ja rennosti. Tédssikddn analyysissa rakkaus ja romanttinen seurustelu
eivit tule esiin minddn hallitsemattomina tai kaiken muun ylittdvini
tunneasioina, vaan haastattelemamme tytot puntaroivat niitd suhteessa
laajempiin eliminkokonaisuuksiinsa, joissa mukana ovat myos harkitut
tulevaisuudensuunnitelmat, arjen maantiede ja asuinympiristo.
Asuinympiristd ja nuoruus kietoutuvat toisiinsa fyysisesti, symbolisesti ja
sosiokulttuurisesti (Kiyhkd ym. 2019). Seurustelusuhteiden ja -kulttuurin
luomisen tilat ja mahdollisuudet ovat hyvin erilaisia vikirikkaissa kau-
pungeissa kuin vihavikisissd ja niukkojen litkenneyhteyksien syrjakylissa.
Vihivikiset syrjaseudut ovat kuitenkin omassa erityisyydessiin huomion-
arvoisia tutkimuskatseiden kohteita: nuoria on vihin, tapaamispaikkoja ei
ole tai niihin ei paise, ja seksuaalivihemmistéihin kuuluvien on hyvin vaikea
16ytdd kumppania tai ylipddnsd tuoda toiveitaan julki (ks. myos Taavetti
2016). Kapykylassikin tyttdjen ikiisid nuoria on ollut vain jokunen, eiki
heissi ole nihty seurustelutoiveita herittividd potentiaalia. Romanttinen
seurustelu oman kyldn asukkaan kanssa voisi my®6s olla eliméinkulullinen
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ansa: erityisesti tyttdjen tuttavapiiriin kuuluvien kipykylildispoikien tu-
levaisuudenvisioihin mahtuvat my6s asuminen ja tydskentely kotikyldssi,
mutta tytdille itselleen ajatus tillaisesta tulevaisuudesta on mahdoton.

Tyttojen haluttomuudessa seurustella oman kylin poikien kanssa ei
olekaan kyse vain heidin mairittimisestddn vaidranlaisiksi, vaan asen-
noituminen heijastelee laajempaa syrjiisten kylien sukupuolimaisemaa
ja -liikettd. Kdpykyld sosialisaatioympiristoni kasvattaa tyttdjd viimeis-
tddn heiddn ylikouluvuosinaan symboliseen ja konkreettiseen irtiottoon
mentaalisesti ahtaaksi kidyvistd kotipaikasta (Kiyhko 2017; Kayhko ym.
2019). Opintojen aloittaminen kaupunkiympiristdssi on merkinnyt
tytoille henkilskohtaisia eliminuudistuksia, mutta heidin valintansa voi
nihdid myos osana kansainvilisestikin havaittua ja jo kauan jatkunutta
”selektiivistd liikettd” (Dahlstrom 1996), jossa syrjdiset asuinseudut ovat
tyhjentyneet ja tyhjentyvit edelleen nuorista naisista.

Muutto Kipykylistd on tytdille monisyinen elimintavoite, johon
kiteytyy sekd suunnitelmia kouluttautumisesta, mielekkiistd tyostd ja
valintojen tdyttimasti vapaa-ajasta ettd kokemuksia lapsuuden kotipai-
kan syrjdisyydesti ja sosiokulttuurisesta ahtaudesta. Haastattelemiemme
tyttdjen puheissa paikkakunta stigmatisoi asujansa; vain ne jddvit, joilla
ei ole rohkeutta lihted. Romantiikasta ja seurustelusta puhuminen kiin-
nittyy ndin osaksi my6s paikallista kulttuurista lihtemisen ja jadmisen
problematiikkaa. Toiselta asteelta valmistumisen jilkeen monen tyton
mieli katsoo jo koulukaupunkiakin kauemmaksi ja pidempiin irtiottoi-
hin: paikkoihin, tekemisiin ja ihmisiin, joista ei vield voi tietdd mitddn.
Paluu Kipykyldin ei ole osa heidin tulevaisuudensuunnitelmiaan, ja jos
niin kivisi, ettd jostain syystd kuitenkin rakastuisi kotikylin asukkaaseen,
pois lihdettiisiin yhdessi.

Artikkeli on julkaistu aiemmin Nuorisotutkimus-lehdessi 1/2021.
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Tami polku soittaa meille rytmin.
Kuuntelen, kuuntelen
kuinka se kauniisti rummuttaa

ja saa metsin ilosta tanssimaan.

269






s KAISA VEHKALAHTI, SINIKKA AAPOLA-KARI & PAIVI ARMILA (TOIM.)
Epilogi

Sinikka Aapola-Kari & Kaisa Vebkalabti

Tutkimuksemme péitavoitteita on ollut laadullisen ja pitkittdisen tutki-
mustiedon esiin nostaminen. Vaikka tilastollisin menetelmin toteutettava
tutkimus — kuten erilaiset kyselyt — ovat tirkeitd, ne eivit kerro kaikkea
nuorten elimisti. Nuorten elimin moninaiset syy- ja seuraussuhteet,
jatkumot, katkokset, tunteet, epirdinnit ja pidmairitietoisuudet eivit
ndy mistddn tilastoista, vaan niitd tulee kysyd nuorilta itseltdin. Heille
on annettava tilaa kertoa niistd yhi uudelleen. Kun tutkija tapaa saman
nuoren toistuvasti ja kyselee timin elimin ké4nteisté, alkaa hahmottua,
miten moninaisiin seikkoihin nuoren eliminpolun vaiheet kytkeytyvit.

Lihteekd nuori toisen asteen koulutukseen toiselle paikkakunnalle
ystdvinsi kanssa vai jiiko hin paikalliseen opinahjoon ja vield joiksikin
vuosiksi asumaan lapsuudenkotiinsa, jonne vanhemmat lupaavat hankkia
hinelle lemmikin? Jatkaako nuori valtakunnallisen tason kilpaurheilijan
uraansa vai alkaako hin panostaa enemmin koulutukseensa? Riitaantuuko
nuori vanhempiensa kanssa ja joutuu muuttamaan kotoa vai saako
hin perheeltddn tdyden tuen? Tutkimuksemme konkretisoi, nyansoi ja
tarkentaa sitd kuvaa, joka rakentuu erilaisten rekisterien ja tilastollisten
tutkimusten perusteella. Joskus yksikin nuori voi kertoa tutkijalle jotain
ylldttavii, joka asettaa monia asioita uuteen valoon ja luo yhteyksid sinne,
mistd niitd ei ollut odotettu 16ytyvin.

Ajan kuluessa nuoret alkavat myds enemmin itse reflekeoida elettyd
elimiinsi ja tekemiidin ratkaisuja sekd muiden vaikutusta omiin valin-
toihinsa. Pitkittdistutkimuksessa heidin kanssaan on kiinnostava pohtia,
mitki eletyt vaiheet ovat olleet kdinteentekevid heidin elimassddn.
Yhdessd nuorten kanssa tuottamamme pitkittiistieto ei ole yleistettdvissa
koskemaan kaikkia suomalaisia nuoria, mutta se on rikasta, yllityksellistd,
koskettavaa ja avaa aivan toisenlaisia ulottuvuuksia nuorten elimiin kuin
lyhyemmin aikajinteen kattavat ja temaattisesti suppeammat tutkimukset.
Tdydennimme ja rikastamme tutkimuksellamme kuvaa suomalaisesta
nuoruudesta ja sen reunachdoista. Keskeistd ei ole vain kirjata nuorten
elimin erilaisia tapahtumia vaan keskustella nuorten kanssa siitd, mil-
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laisia merkityksid he liittdvit niihin ja mitd noista tapahtumista seuraa
heille. Tutkijoina myos kartoitamme ja kontekstualisoimme nuorten
kuvauksia laajempiin yhteyksiin ja keskustelemme tulkinnoista aiemman
tutkimuksen kanssa.

Toinen tavoitteemme on ollut nuorten moninaisten elimintilantei-
den esiin tuominen. Nuorista puhutaan herkisti niputtamalla heidit idn
perusteella ja mairittelemilld heiddt samantapaista elimii viettdviksi.
Kuitenkin tutkimuksemme tuo nikyviksi sen, miten erilaista nuorten eld-
mi voi olla eri puolilla Suomea riippuen asuinpaikasta ja perhetilanteesta
ja nuorten kiytettdvissd olevista resursseista. Siind missd helsinkildinen
nuori voi ehki viilettdd tavoitteellisesta harrastuksesta toiseen ja hyddyntid
laajasti padkaupunkiseudun tarjoamia mahdollisuuksia, harvaanasutulla
maaseudulla asuva nuori saattaa viettdd pitkid tunteja koulumatkalla ja
joutuu neuvottelemaan, milld kyydilld paisisi tapaamaan kauempana
asuvaa ystiviinsi. Ruotsinkieliset nuoret etsiytyvit tiettyihin kahviloihin
tapaamaan kavereitaan, samaa etnisti taustaa edustavat nuoret pelaavat
yhdessi hontsipeleji, ja afrikkalaistaustainen nuori nainen joutuu varo-
maan liikkumistaan suomalaisten juhliessa vapunaattoa 13hién ostarilla.
Akateemiseen statusammattiin tdhtddvd nuori satsaa paljon aikaa ja
vaivaa pirjitikseen lukiossa, ammatillisiin opintoihin padtynyt nuori
pitdd opinahjonsa rennosta opetustyylistd tai pettyy siihen, ja kolmas
nuori panostaa urheiluharrastukseensa voidakseen luoda sen pohjalta
ammattilaisuran. Kyse ei ole vain yksiléllisisti eroista, vaan ne kytkeytyvit
my&s yhteiskunnallisiin erontekoihin ja rakenteisiin.

Samaltakin ndyttdytyvd nuoren yksilollinen valinta kehystyy tiysin
eri tavoin paikaupungissa ja maaseudulla, ja silld voi olla hyvin erilaisia
seurauksia nuoren elimille. Jos kaupungissa asuva nuori haluaa
opiskella lukiossa, hin voi todennikoisesti valita useista oppilaitoksista
ja eri opiskelulinjoista, asua kotonaan ja jatkaa entisid harrastuksiaan.
Harvaanasutulla alueella nuori joutuu puolestaan miettimiin, mistd lihin
sopiva oppilaitos 16ytyy ja pitiikd hinen mahdollisesti muuttaa kotoaan
toiselle paikkakunnalle voidakseen opiskella. Toisaalta tutkimuksemme
ndyttdd, ettd myds harvaanasutuilla alueilla nuoruus voi olla rikasta. Nuoret
16ytivit pienellikin paikkakunnalla ja vihien vertaiskontaktien varassa
omia tapojaan pitid hauskaa, harrastaa ja ylldpitid ystivyyksid. Suurin osa
nuorisotutkimuksesta kohdistuu kaupunkimaisissa ympiristdissd eldviin
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nuoriin, ja jo siksikin monenlaisissa asuinymparistoissi asuvien nuorten
elimidin kohdistuva tutkimuksemme tuo nikyviin moninaisuutta.
Tutkimukseemme osallistuneiden nuorten elimii seurattuamme
voimme myds todeta, ettd nuoria ei tulisi nihdd vain yksil6ing, jotka
muotoilevat itsendisesti toimintaansa, vaan heidin eliminsi on monin
tavoin kietoutunut heidin perhesuhteisiinsa, ystavyyksiinsi, asuinpaik-
kakunnan ja naapuruston ihmissuhteisiin, opiskelumahdollisuuksiin ja
tydpaikkoihin. Joskus muuttaminen kotoa opintojen tai tiden periin
olisi nuoren kannalta monin tavoin jirkevi ratkaisu, mutta hin ei halua
sitd, koska se merkitsisi tirkeiden ihmissuhteiden katkeamista tai aina-
kin etddntymisti. Joskus taas nuori haluaa ehdottomasti lihteid kotoaan
voidakseen jatkaa tirkedd ihmissuhdetta toisella paikkakunnalla.
Samallakin paikkakunnalla asuvien nuorten elimi voi olla hyvin
erilaista riippuen siitd, millaisessa perheessd ja milld asuinalueella hin
asuu, montako sisarusta on, ovatko vanhemmat eronneet, missi am-
mateissa vanhemmat toimivat tai millainen on perheen toimeentulo.
Osalla perheistd on suuria haasteita, esimerkiksi terveysongelmia, ja ne
vaikuttavat viistimattd lastenkin elimiin. Erilaiset ongelmat kiertyvit
monesti toisiinsa. Vaikeuksien syveneminen ei kuitenkaan ole viijii-
mitdntd, vaan nuorten tilanteessa tapahtuu jatkuvasti muutoksia. Alun
perin hyvinvoivalta vaikuttavan ja pddmairitietoisesti opiskelevan nuo-
ren elimissd voi tapahtua odottamattomia kiinteitd, joiden tuloksena
hin piityy keskeyttimiin opintonsa ja joutuu etsiméin uutta suuntaa
elimiinsi. Toinen nuori, joka ei peruskoulussa nidyttinyt motivoituvan
opintoihin vaan niytti jadvin jopa vaille pdittotodistusta, [oytad mutkien
ja sivupolkujen kautta oman polun ja innostuksen, ammattiylpeydenkin.
Haluamme tutkimuksellamme nostaa esiin myds nuorten usein ni-
kymittomiksi jédvidd, mutta moninaista panosta niin omien perheidensd
kuin asuinpaikkakuntiensa sek toisten lasten ja nuorten hyviksi. Monissa
perheissd nuorten tekemit hoiva- ja kotitydt sekd emotionaalinen tyd toisten
perheenjisenten kannattelemiseksi ovat oleellisia koko perheen hyvinvoin-
nille. Nuoret vetivit kerhoja ja jirjestivit toimintaa nuoremmille lapsille
asuinpaikkakunnillaan. He toimivat isoisina seurakunnissa, valmentavat
litkuntaryhmii ja jérjestivit ohjelmaa muillekin kuin lapsille. Nuoret kiy-
vit hoitamassa hevosia ja muita eliimii, auttavat perheidensi ja muiden
omistamissa yrityksissi ja vaikkapa jakavat lehtid opiskelujensa ohella.
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Miti Nuoret Ajassa -tutkimukseen osallistuneille nuorille kuuluu
tilld hetkelld?

Globaali koronapandemia ja siihen liittyvit rajut rajoitustoimet on
nihty erityisen vahingollisina siirtymévaiheessa eldville nuorille. Toisen
asteen opiskelijat ovat joutuneet suorittamaan pitkid jaksoja etiopiskeluna.
Ylioppilaskirjoitusten aikatauluja on muutettu, ja korkeakoulujen paisy-
vaatimuksia muutettiin hyvin lyhyell aikavililld. Myds korkeakouluopin-
tojaan suorittavat ovat opiskelleet pddosin etdopintoina. Monia nuorten
tyStilaisuuksia on jidnyt toteutumatta; varsinkin ravintola-, matkailu- ja
tapahtuma-ala ovat kirsineet rajoituksista. Maasta toiseen liikkkumista on
rajoitettu, minki vuoksi monen nuoren suunnitelmat vaihto-opiskeluista
tai au pair -tydskentelystd ovat peruuntuneet. Varusmiespalveluksen suo-
rittamisen tavat ovat muuttuneet, kuten monet muutkin asiat. Muutokset
ja rajoitukset ovat tuoneet nuorten ja nuorten aikuisten elimiin monia
haasteita, ja erityisesti sosiaaliset suhteet ovat vaikeutuneet monin tavoin.

Koronaan liittyvit muutokset ovat vaikuttaneet myos Nuoret ajassa
-tutkimukseen osallistuneisiin nuoriin. Osa heistd on ollut vuonna 2020
varusmiespalveluksessa, moni jatkanut opintojaan korkeakouluissa tai
ammatillisessa koulutuksessa, osa taas oli siirtymissi vastavalmistuneena
tydelimiin koronakriisin mullistaessa nuorten tyomarkkinat. Osa on
joutunut muuttamaan takaisin vanhempiensa luo taloudellisten edelly-
tysten kadotessa itseniiseltd asumiselta. Jotkut nuorista ovat jo alkaneet
muodostaa omia perheitdin. (Ks. Vehkalahti ym. 2021.)

Olemme pyytineet nuoria haastatteluissa joskus lihettimiin itselleen
terveisid tulevaisuuteen, tutkimuksen pdittymisajankohtaan: miti he ha-
luaisivat sanoa itselleen sen hetkisesti tilanteestaan kisin, joko toiveisiin
tai tavoitteisiin liittyvii tai kannustusta tai mitd tahansa, josta he toivovat
tutkijan muistuttavan tuolloin tehtivissi haastattelussa. Monesti nuorten
ndissd tilanteissa lihettimit terveiset ovat liittyneet siihen, ettd nuori
ei kadottaisi aikuistuessaan kiinnostustaan johonkin hinelle tirkedin
asiaan, ettd hin muistaisi varjella hyvinvointiaan ja terveyttiin, tai ettd
hin uskoisi omiin mahdollisuuksiinsa vaikeuksissakin.

Tamin kirjan my6td me tutkijat haluamme lihettdd terveisemme ja
kiitoksemme kaikille tutkimukseen osallistuneille nuorille heiddn arvok-
kaasta panoksestaan, joka on tehnyt timin tutkimuksen mahdolliseksi.

Lisdksi haluamme kiittd4 tutkimukseen osallistuneita kuntia ja oppilai-
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toksia hyvistd yhteistyostd. Limpimat kiitokset ansaitsevat myos ne rehtorit
ja opettajat, jotka ovat auttaneet meitd eri paikkakunnilla, samoin kuin muut
nuorten kanssa toimivat ammattilaiset, kuten opinto-ohjaajat, koulupsykolo-
git ja nuorisotyontekijit. Monesti olemme tutkimusta tehdessimme kohdan-
neet nuorista vilittdvid aikuisia, jotka pyrkivit tekemdin parhaansa omasta
roolistaan kisin nuoria tukeakseen ja auttaakseen heitd eteenpiin elimaissi.

Kiitimme laajan tutkimuksen eri osatutkimuksia ja -vaiheita rahoit-
taneita tahoja: opetus- ja kulttuuriministerion nuorisoyksikkod, Suomen
Akatemiaa, Valtioneuvoston kansliaa, Olvi-sditiotd, Alli Paasikiven sai-
tiotd ja Suomen Kulttuurirahaston Pohjois-Karjalan rahastoa. Kiitimme
tutkimusyhteistyossi mukana olevia yliopistoja ja Nuorisotutkimusseuraa,
jotka omalta osaltaan ovat mahdollistaneet laajan tutkijajoukon tysken-
telyn hankkeessa pitkikestoisesti. Kiitimme hyvistd yhteistydstd myos
Nuorisotutkimus-lehted, jonka mydntimilld uudelleenpainatusluvalla
kaksi lehdessd aiemmin julkaistua artikkelia on voitu julkaista uudelleen
osana timin teoksen kokonaisuutta. Kiitimme myds julkaisun kahta
anonyymia vertaisarvioitsijaa heidin arvokkaasta palautteestaan ja kan-
nustavista kommenteistaan. Vertaisarvioitsijoiden pohjalta kirjaan tuli
mukaan vield kokonainen uusi luku ™...et sit yhenkdan miehen takia jid
tinne’. Romanttiset suhteet syrjiseudulla kasvaneiden tyttojen elimissa”.
Osa arvokkaimmista kommenteista koski tutkimuksen tulevaisuutta, ja
pyrimme jatkossa ottamaan ne huomioon.

Nuoret ajassa -tutkimus jatkuu yhi. Pyrimme seuraamaan nuorten
eliminpolkuja yhteensi kymmenen vuoden ajan, eli vuoteen 2025 asti.
Houkuttava on kylld sekin ajatus, ettd joskus myshemmin kutsuisim-
me heitd vield seurantahaastatteluun. Tutkimuksen jatko asettaa yhi
lisd4ntyvid haasteita nuorten tavoittamiselle, silli he hajaantuvat yhi
voimakkaammin eri puolille Suomea, ja osa on padtynyt myds ulkomail-
le. Heiddn elimintilanteensa alkavat eriytyd muutenkin toisistaan yhi
enemmin. Jatkamme tutkimustulostemme julkaisemista eri foorumeilla,
myds kansainvilisesti, ja tutkimuksen edistymistd voi seurata ainakin
Nuorisotutkimusseuran internet-sivuston kautta.

Luku liittyy Suomen Akatemian rahoittamaan hankkeeseen Rural Generations
on the Move. Cultural History of Rural Youth, 1950-2020 (SA 323105,
Vehkalahti, Oulun yliopisto).
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Kirjoittajat

Sinikka Aapola-Kari toimii tutkimusjohtajana Nuorisotutkimusver-
kostossa. Sinikka vietti lapsuutensa ja nuoruutensa Jokioisilla Lounais-
Himeessd ja harrasti mm. niyttelemistd, lukemista ja hiihtdmisti. Teini-
idssd 50-luvun musiikki oli parasta. Vuotta nuoremman veljen kuolema
15-vuotiaana oli iso menetys. Lukion jilkeen Sinikka tdhtisi toimittajaksi
ja péityi ensin ruotsinkielisen kansanopiston tiedotuslinjalle ja sitten
Helsingin yliopiston valtiotieteelliseen tiedekuntaan sosiologiaa opiske-
lemaan. Sinikka on tehnyt pitkidin nuorisotutkimusta ja kisitellyt ikddn,
sukupuoleen, koulutukseen ja perheeseen liittyvid teemoja.

Piivi Armila eli kapinoivaa, hippimiistd nuoruuttaan 1970-luvun pik-
kukylissi, jonne perhe oli asettunut lukuisien didin tyopaikan perissi
muuttamisten jilkeen. Piivin kapinoinnin ja yleisen vastarintaisuuden
suunta ja perustelut olivat tuolloin miti sattuu (kenties jirjettdmiikin),
mutta johdattivat hinet mydhemmin opiskelemaan sosiologiaa. Sosiolo-
gian opiskelun ja opettamisen myotd hiilyville kapinalle ja vastarinnalle
16ytyi selked suunta, ja Piivi alkoi tydskennelld ponnekkaasti erilaisten
marginaalisten nuoruuksien tutkimisen parissa.

Antti Kivijiarvi toimii erikoistutkijana Nuorisotutkimusverkostossa
ja yliopistotutkijana Helsingin yliopistossa. Antti on kasvanut kohti
aikuisuutta Jyviskyldssi rakkaiden perheenjisenten ja hyvien ystivien
keskelld 1980- ja 90-luvuilla. Huolettomien vuosien jilkeen Antilla ei
parikymppiseni ollut mitddn kisitystd siitd, mikd hidnestd tulee isona.
Lukion, armeijan, opistovuoden ja monien sattumien jilkeen Anctti halusi
opiskella jotain yleistd yhteiskuntaan liittyvdd ja pddtyi opiskelemaan
sosiologiaa Joensuun yliopistoon. Tilld tielld hin on edelleen ja tutkii
tydkseen nuoriin, muuttoliikkeeseen, nuorisotyéhon ja eriarvoisuuteen

liiteyvid seikkoja.

Mari Kiyhké toimii sosiologian yliopistonlehtorina Itd-Suomen yli-
opiston Joensuun kampuksella. Mari on lihtoisin Savonlinnasta, missi
vapaa-aika kului ei-mitddn erityistd harrastaen. Hin kuitenkin fanitti
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ahkerasti Dingoa ja Duran Durania. Peruskoulun piittyessi hin ei
tiennyt, mitd hinestd tulisi. Lukion jilkeen hin kuitenkin kiinnostui
opettajan tehtivisti ja psykologiasta. Eriniisten kiemuroiden kautta hin
padtyi opiskelemaan silloiseen Joensuun yliopistoon ensin kasvatustieteitd
ja sittemmin sosiologiaa, josta hidn valmistui. Marin tutkimukset ovat
keskittyneet tarkastelemaan erityisesti yhteiskuntaluokkaa ja koulutuk-
sellista eriarvoisuutta.

Jenni Lahtinen tydskentelee tutkijana Nuorisotutkimusverkostossa ja
on tohtorikoulutettavana Helsingin yliopiston sosiaalitieteiden tohtori-
ohjelmassa. Jenni kivi ylikoulun Sammatin vapaassa kylikoulussa, josta
hin suuntasi ammattikouluun tarkoituksenaan ryhtyd ravintolakokiksi.
Ammattikoulussa hinen mielestddn parasta olivat koulukaverit, yhdessi
kokkaaminen ja biljardi. Ylikoulusta jadnyt kiinnostus yhteiskunnallisia
ilmioitd kohtaan sai Jennin hakeutumaan ammatillisten opintojen ja
parin vilivuoden jilkeen opiskelemaan yhteiskuntapolitiikkaa Helsingin
yliopistoon. Hinen tutkimustyonsi on keskittynyt muun muassa nuor-
ten koulutusvalintoihin, opinto- ja uraohjaukseen, lastensuojeluun seki
nuorten korona-ajan kokemuksiin.

Ville Péysi tydskentelee sosiologian viitdskirjatutkijana Iti-Suomen
yliopiston Joensuun kampuksella. Hin eli nuoruuttaan 2000-luvulla
Joensuussa rakkaiden ihmisten sekd punk- ja rockmusiikin parissa. Ville
haaveili nuorena kitaristin ja toimittajan urasta, mutta paityi yliopistolle
lukemaan fysiikkaa ja historiaa. Lopulta Siviilipalvelukeskuksen luennolta
kytenyt kiinnostus sosiologiaan konkretisoitui pddaineen vaihtona ja
jatko-opintoina kyseiseen oppiaineeseen. Ville on tarkastellut maaseu-
tua ja nuoruutta eri nikokulmista, ja viitoskirjassaan hin tutkii paikan,
materian ja maskuliinisuuden merkityksii maaseudulla kasvaneiden
poikien elimissi.

Tarja Tolonen on helsinkildinen sosiologi, joka opettaa ja tutkii Helsingin
yliopiston sosiologian laitoksella, virallisena toimenaan Vanhempi yliopis-
tonlehtori, erityisalueenaan lasten ja nuorten syrjaytymisen tutkimus. Hin
on pitkin linjan nuorisotutkija ja on tutkinut useita nuorten elimiin
liittyvid teemoja. Tarjalle eriarvoisuuden ja yhteiskuntaluokan teemat ovat
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tirkeitd, itse hin on tydvdenluokkaisesta suvusta. Tarja harrasti nuorena
partiota, ratsastusta, liftausta festareille ja matkusti paljon. Hinelld oli
marsu. Sosiologi hinesti tuli oltuaan USA:ssa vaihto-oppilaana ja kiin-
nostuttuaan erilaisista kulttuureista.

Kaisa Vehkalahti toimii akatemiatutkijana Jyviskylin yliopiston historian
ja etnologian laitoksella. Kaisa on kotoisin maatilalta Pohjois-Pohjanmaal-
ta, missd vapaa-aika kului mm. 4H-kerhon, lehmien, liikunnan, kirjojen
ja kuvataiteiden parissa. Peruskoulun piittyessi hin haaveili vuoroin
arkkitehdin, vuoroin psykologin tai historiantutkijan ammateista. Jal-
kimmaiinen vaihtoehto vei pisimmin korren, ja Kaisa lihti opiskelemaan
kulttuurihistoriaa Turun yliopistoon. Kaisa on tehnyt paljon lapsuuden
historiaa, erityisesti tyttdyden historiaa kisittelevdd tutkimusta. Viime
vuosina hidn on palannut tutkimuksellisesti juurilleen ja tutkii suomalaisen
maaseudun historiaa ja nykypiivaa.

Matilda Wrede-Jintti toimii sosiaalityon yliopistonlehtorina Helsingin
yliopistossa. Matilda on varttunut Espoon metsissd ja pienestd pitd-
en pitinyt ihmisistd, eldimistd, urheilusta ja teatterista. Kuuluminen
kielivihemmist66n — hon ir finlandssvensk — on muokannut hinen
arkeaan ja lisinnyt kiinnostusta kysymyksiin siitd, mitd ei-kuuluminen
eri enemmistéryhmiin merkitsee. Matildan urapolku ei ole ollut suora
eikd itsestddn selvd mutta kyllikin antoisa. Hinen tutkimusaiheensa
liittyvit (my6s ruotsinkielisiin suomalais)nuoriin, etupddssi tyollisyys- ja
mielenterveyskysymyksiin.
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Tiivistelma

SATA NUORTA, SATA POLKUA AIKUISUUTEEN — LAADULLINEN
SEURANTATUTKIMUS NUORET AJASSA

Nuoret ajassa on Suomessa harvinaislaatuinen laadullinen seurantatut-
kimus, jossa on seurattu noin sadan vuonna 2000 syntyneen nuoren
eliminpolkuja peruskoulusta kohti aikuisuutta. Tutkimushankkeen
tavoitteena on tuottaa pitkijinteisti ja kokonaisvaltaista tietoa nuorten
eliminkulusta eri puolilla Suomea. Seurantatutkimus kiynnistyi luku-
vuonna 2015-2016 viidelld tutkimuspaikkakunnalla, tuolloin perus-
koulun yhdeksinnelld luokalla olleiden nuorten kanssa. Tavoitteena on
seurata nuorten elimii kymmenen vuoden ajan.

Sata nuorta, sata polkua aikuisuuteen -teos kokoaa yhteen timin
laajan tutkimuksen kolmen ensimmiisen seurantavuoden aikana esiin
nousseet keskeiset teemat ja tulokset. Kerromme eri puolilla Suomea
asuvien nuorten elimin monenlaisista ulottuvuuksista: heidin arjes-
taan, tirkeistd ihmissuhteistaan, vapaa-ajastaan ja opiskelustaan, isoista
ja pienistd muutoksista heidin eliminpoluillaan. Kuvaamme nuorten
siirtymid peruskoulusta toiselle asteelle; seuraamme heidin vaiheitaan
noin viidentoista vuoden idstd tdysi-ikdisyyden kynnykselle ja hiukan
sen ylikin.

Tutkimukseen osallistuneet nuoret ovat kotoisin eri puolilta Suomea,
eri kokoisilta paikkakunnilta ja erilaisista sosiaalisista taustoista. He
edustavat monia didinkielid, uskonnollisia ja etnisii taustoja; tyttdjd ja
poikia on ollut mukana suurin piirtein saman verran. Valtaosa nuorista
on didinkieleltdin suomenkielisii, mutta joukossa on my6s merkittivi
vihemmisto ruotsinkielisid nuoria seki nuoria, joiden didinkieli on jokin
muu kuin suomi tai ruotsi. Osa heistd on itse muuttanut Suomeen, osa
on syntynyt aiemmin Suomeen muuttaneille vanhemmille.

Laadullisin osallistavin menetelmin toteutettu tutkimus tuo esiin
nuorten omaa danti: he kertovat, miki heitd innostaa, miki mietityttdi,
kehen he tukeutuvat ja miten he nikevit tulevaisuutensa. He ovat ker-
toneet tutkijoille paljon arjestaan, harrastuksistaan, opiskeluistaan ja ensi
askeleistaan tydelimissi. Tutkijoiden analyysi nostaa esiin, miten erilaista
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eri puolilla Suomea asuvien ja erilaisista taustoista tulevien nuorten elimi
voi olla. Osalla nuorista on ulottuvillaan merkittdvii resursseja, jotka
tukevat heidin arkeaan ja eliminvalintojaan, kun taas toisten nuorten
lihtokohdat ovat haastavammat, ja he joutuvat ponnistelemaan enemmin
valintojensa eteen.

Pitkitdistutkimuksen tavoitteena on aina niyttdd ajassa tapahtuvia
prosesseja tai ainakin luodata eri ajankohtien vilissi tapahtunutta ke-
hitystd ja etsid yhteyksid elimin varrella tapahtuneiden asioiden vilille.
Varsinkin nuorten elimissi tapahtuu usein lyhyessikin ajassa merkittavid
muutoksia, joita ei tavoiteta yksittdisen ajankohdan tutkimuksissa. Tastd
syystd Sata nuorta, sata polkua aikuisuuteen -teoksen pitkittdiset kuvaukset
nuorten elimistd ovat erityisen kiehtovia.

Tutkimusty6td on toteuttanut kahdentoista tutkijan joukko
Nuorisotutkimusverkostosta sekd Helsingin, Itd-Suomen ja Oulun yli-
opistoista. Tutkimuksen aikana on toteutettu yli 300 erilaista haastattelua
nuorten ja heidin parissaan tydskentelevien aikuisten kanssa seki tehty
etnografista havainnointia tutkimuspaikkakunnilla.
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Sammandrag

HUNDRA UNGDOMAR, HUNDRA STIGAR TILL VUXENLIVET
— DEN KVALITATIVA UPPFOLININGSSTUDIEN (DE) UNGA | TIDEN

(De) Unga i tiden 4r en omfattande kvalitativ uppf6ljningsstudie, vilket
ar sillsynt i Finland. I studien féljs cirka hundra ungdomar, alla fédda
ar 2000, fran grundskolans nionde klass framat mot vuxen alder. Syftet
med forskningsprojektet dr att runt om i Finland producera lingsiktig och
heltickande information om ungdomars levnadslopp. Studien inleddes
lisiret 2015-2016 pa fem forskningsorter med unga som gick i arskurs
nio. Malet ir att f6lja dem i tio ars tid.

Verket Hundra ungdomar, hundra stigar till vuxenlivet redogdr for
centrala teman och resultat som ungdomarna berdrt under tre forsta
uppféljningsaren av denna omfattande studie. Ungdomarnas liv belyses
ur flera olika perspektiv: deras vardag, viktiga relationer, fritid och studier,
liksom stora och sma forindringar pa deras livsstigar. I verket beskrivs
ungdomarnas évergang frin grundskola till andra stadiets utbildning; vi
far f6lja deras liv frin det att de 4r cirka femton ar gamla tills de uppnart
formell vuxenilder.

Ungdomarna som deltagit i undersokningen kommer fran olika de-
lar av landet, fran orter av olika storlek och med olika social bakgrund.
Ungefir lika ménga flickor som pojkar har deltagit i studien. De har olika
modersmal och varierande religios och etnisk bakgrund. Majoriteten av
ungdomarna har finska som modersmal, men det ingar ocksa en betydande
andel svensksprakiga ungdomar liksom ungdomar vars modersmél varken
ar finska eller svenska. En del av dem har sjilva kommit till Finland, en
del 4r fodda hir till fordldrar som flyteat hit.

Studien har utforts med hjilp av inkluderande metoder och lyfter
fram ungdomarnas roster: de berittar om det som inspirerar dem, vad
som gor dem fundersamma, hos vem de soker stdd och hur de ser pa sin
framtid. De har delat med sig om mycket av sin vardag, sina hobbyer,
sina studier och sina forsta steg i arbetslivet. Forskarnas analys visar med
onskvird tydlighet hur olika livet kan se ut for ungdomar som bor i olika
delar av samma land och som kommer frin olika bakgrund. Det finns
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ungdomar som har tillging till betydande resurser, vilka stdder dem i
vardagen och 6ppnar for ett brett utbud av val i livet, medan andra ungas
utgdngspunkter ir mer utmanande, varfor de méiste kimpa for att kunna
forverkliga sina val.

Longitudinella studier har alltid som malsittning att studera processer
over tid. I synnerhet i unga personers liv sker ofta betydande forindrin-
gar under en kort tidsperiod. Dem kan studier med fokus pé en given
tidpunkt inte nd. De longitudinella beskrivningarna av ungdomarnas
liv i verket Hundra ungdomar, hundra stigar till vuxenlivet fascinerar.

Forskningsarbetet har utférts av en grupp bestdende av tolv forskare
fran Ungdomsforskningsnitverket samt fran Helsingfors, Ostra Finlands
och Uledborgs universitet. Under studiens ging har fler in 300 intervjuer
gjorts med ungdomarna och vuxna som arbetar med dem liksom ocksd
etnografiska observationer utforts pa forskningsorterna.
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Abstract

ONE HUNDRED YOUNG PEOPLE, ONE HUNDRED PATHS TO
ADULTHOOD - YOUTH IN TIME, A QUALITATIVE LONGITUDINAL
STUDY

Youth in Time is a unique qualitative longitudinal study in Finland. It
follows the life paths of around one hundred young people born in 2000,
from comprehensive school towards adulthood. The aim of the research
project is to produce longitudinal and holistic knowledge about the lives
of young people living in different parts of Finland. The longitudinal
study was started in the 20152016 school year at five research sites with
young people in grade 9 of comprehensive school at that time. The aim
is to follow the young people’s lives over a ten-year period.

The One hundred young people, one hundred paths to adulthood
publication compiles the key themes and results of this extensive study
from its first three years. We describe the many dimensions of the lives
of young people living in different parts of Finland: their everyday lives,
important relationships, leisure time and studies — the major and minor
changes along their life paths. We describe their transitions from com-
prehensive school to upper secondary education and follow the phases in
their lives from the age of 15 to the age of majority and slightly beyond.

The young people participating in the study come from localities of
various sizes in different parts of Finland, and from diverse social backg-
rounds. They represent various native languages and religious and ethnic
backgrounds. The gender division between girls and boys is almost equal.
Most of the young people speak Finnish as their native language, but a
significant minority of Swedish-speaking young people is also included,
and young people whose native language is other than Finnish or Swedish,
some of whom have moved to Finland themselves, while some are the
children of parents who have earlier moved to Finland.

The study is implemented using qualitative participatory methods.
It highlights the young people’s own voices: they explain what inspires
them, what they are worried about, who they rely on for support, and
how they see their future. They have shared a great deal about their daily
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lives, hobbies, education and first experiences of working life with the
researchers. The researchers’ analysis highlights how different life can be
for young people with different backgrounds in different parts of Finland.
Some young people have access to significant resources that support their
daily lives and life choices, while others face more challenges and have
to work harder for their choices.

The goal of a longitudinal study is always to show processes taking
place over time, or at least examine developments between different points
in time, and find connections between events taking place along the life
path. In young people’s lives in particular, significant changes often take
place over a short period of time — changes that cannot be identified in
studies focusing on a specific point in time. This is why the longitudinal
descriptions of young people’s lives in One hundred young people, one
hundred paths to adulthood are particularly fascinating.

The research is being conducted by a group of twelve researchers from
the Finnish Youth Research Network and the Universities of Helsinki,
Eastern Finland and Oulu. During the study, more than 300 different
interviews have been carried out with the young people and adults wor-
king with them, and ethnographic observations have been made at the
research sites.
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peruskoulun yhdeksisluokkalaisen nuoren elimid viidelld eri-
laisella paikkakunnalla, eri puolilla Suomea. Millaisista asiois-
ta heidin arkensa koostuu? Mitd he odottavat tulevaisuudelta?
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