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EROTTAUTUMISTA, KIINNIKKEITA
JA IRRALLISUUTTA

MINNA SUUTARI & LEENA SUURPAA

Eldinaktivistit, satanistit, skinit, toimeentul otukiasiakkaat ja tyotto-
mét ovat esmerkkejayhtei sollisyyksisté, joihin kiinnittyneiden nuor-
ten yhteiskunnalliseksi paikaksi méarittyy julkisessa keskustelussa
usein marginaali, "reuna’. Y hteiskunnan ns. valtavirtaan kuuluvat
tulkitsevat naitayhtei sollisyyksié uhkinasosiaaliselle koheesiolleja
integraatiolle; ne haastavat eri tavoin sen sovinnaisen ja ennakoita-
vissa olevan keskimaaréisen elamankulun, jonka mukaan ihmisten
ol etetaan suomal ai sessa yhtei skunnassa etenevan. Tai reunat maérit-
tyvét eksoottisiksi paikoiksi, joissa yhtei skunnan luutuneitakin nor-
mistoja ja kulttuurisia mallgja voidaan ja uskalletaan tuulettaa. Oli-
pa nakokulmamika tahansa, téllaiset nuorten yhteisollisyydet edus-
tavat yhteiskuntammevallattomiamarginaal€ a, jotkavatavirtapyrkii
ensin ottamaan haltuun ja sitten palauttamaan ruotuun mahdollisim-
hal ua ottaa jotain oppiakseenkin.

Taman kirjan artikkeleita voidaan tulkita vastineena sille toivot-
tomuuden, kurjuuden tai vaihtoehdottomuuden diskurssille, jotayh-
teiskunnan reunalla el&vien jatoimivien nuorten ympérill&on viime
vuosinakayty. Keskustelua on hallinnut puhe syrjéytymisestd, osat-
tomuudesta ja elamahallinnan puuttei sta, ja keskustelijoina ovat ol -
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leet pd&osin muut kuin nuoret. V dheksymétta nuorten monesti ylit-
sepadsemattdman suuriakin todellisiaongel miavoidaan véittés, etta
toivottomuutta korostava syrjdytymispuhe on viranomaisille, polii-
tikoillejamyostutkijoilleyks keino rakentaavalta- jahierarkiasuh-
teita nuoriin, tapa kontrolloida nuorten kayttaytymisté ja toimintaa.
Setoimii my6s vélineend, jolla nuoren yksilon oikeudet ja velvolli-
suudet nivotaan yhteen aiempaa tiukemmin.

Marginaalissael&vien nuorten osakseen saamallahuomiollaon ol lut
viimeisen kymmenen vuoden aikana monia myonteisia vaikutuksia
Syrjéytymisen nousu huomion keskipisteeks on synnyttényt paits
moraalista keskustelua hyvinvointivation periaatteista, myos konk-
reettisia toimenpiteitd, joista mainittakoon reunala eaville nuorille
monessa mielessa tarkedt nuorisoprojektit. Keskustelua tuntuu silti
svyttaneen epduottamus nuoria kohtaan. Keskusteluun tuodut vé-
héiset vaihtoehdot ovat merkinneet Sité, etté vatavirrasta poikkeavin
ehdoin eldméénsi joko vapaaehtoisedti tai pakon edessa rakentavat
nuoret on usein tuomittu haihattelijoiks ja epdonnistujiks, jotka elé
va damadnsairrallisuudessa ja ulkopuolisina. Vain harvoin on oltu
kiinnostuneita siitd, millaisia yhteisollisyyksia nuorten marginaadeis-
sasyntyy, jamillainen merkitystéllaisillayhteisdilldon marginaaleis-
sasaviytymisen tai yhtei skuntamme kokonai suuden kannalta.

Epamédréiseks ja tuntemattomaks jédneen marginaalin naky-
vaks tekeminen on kirjan artikkeleiden polttopisteessd. Epd uotta-
muksen savyttama syrjdytymispuhe haastetaan artikkel eissa yhtaél -
ta konkreettisten, empiiristen tapausten kautta ja toisaalta syrjéyty-
miseen keskittyvaa " surkutteludiskurssia’ purkavissa kasitteellisis-
satarkastel uissa. Empiiristen tapausten avullamarginaalissaelamis-
té seka marginaalien yhtei sollisyytta ja vallattomuutta hahmotetaan
vastakulttuuristen nuorten ryhmien (satanistien ja eldinaktivistien),
kodittomien, etnisiin véhemmistoihin kuuluvien (maahanmuuttaja-
nuorten) ja valtavirrassa paikkaansa puol ustavien (rasistisesti suun-
tautuneiden) nuorten sekaty6ttdmien jatoi meentul otuki asiakasnuor-
ten tulokulmista. Tekstit tuovat eteemme nuoria, jotkasijoittuvat val -
tavirtaan nahden yhteiskunnan reunale, mutta joille yhteisollisyys
merkitsee samallamonenlaisiasosiaalisasidoksiajapalveleeerilai-
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Sapadmaaria. Y htendistamarginadia, yksisaumaistareunaa, e nuor-
ten yhtei soista voida kiteyttéa.

Y hteisdllisyyden, solidaarisuuden, vallan ja vallattomuuden tee-
mat kulkevat 18pi artikkelien kirjavistajaosin toisistaan poikkeavis-
takin ndkokulmista. Marginaalien moninai suutta tehdaén nakyvaks
pitéen mielessa eldman redliteetit ja rakenteel liset reunaehdot. Kur-
juutta el korvata yltiopéisella nuoruuteen kuuluvan vallattomuuden
romantisoimisella; syrjéytymisen ja omasta € @masté osattomaksi
joutumisen riskit ovat aina lasna marginaalin kovuudessa. Kirjan
artikkelit kuitenkin osoittavat, ettei reunala elamisen tarvitse silti
olla pelkkaa epétoivoa. Vallattomuus todentuu marginaalissa para-
doksaalisesti sanan kummassakin merkityksessa: sielld on yhté ai-
kaa seka konventionaalisiatoi mintatapojajanormeja haastavaa val -
taa etta vallan puutetta omasta elamasta tai yhteiskunnallisista osal-
listumismahdollisuuksista.

Kirjassa marginadien yhteisillisyytta ja va lattomuutta tarkastel -
laan karkessti ottaen neljdl&ulottuvuudd la. Liikked leldhdet&én nuor-
ten vastakulttuuristen ryhmien yhteisollisyydesta. Merja Hermonen
tarkasteleeartikkdissaan rationalistisks satanisteiks méérittyvianuo-
ria aikuisia vastakulttuurisen heimon jasenyyden kautta. Satanismiin
liitetédn julkisessa keskustelussa usein myytteja ja uskomuksia, joi-
den avullatuotetaan satanistiseen kulttuuriin liittyville nuorille paikka
yhteiskunnan marginaalissa. Hermonen raottaa verhoa téhén margi-
naalisuuteen, jonka ideologista gjattelua leimaavat yksilollisyys ja
henkil 6kohtai set valinnat. Y htei skunnan valtavirtaan kuuluvat tyont&
vét satanistgja marginaaliin omilla kategorisoinneillaan, mutta margi-
naalisuusjaulkopuolisuusovat satanistien keskuudessaseuraustamyos
yksil6n vainnoista. Hermosen mukaan yhteiso on rationalistisilie sa-
tanisteille ennen muuta yksil6llisyyden toteuttamisen véine. Margi-
naalisuus merkitsee néille nuorille tietoista irtautumista mm. valta-
uskonnollisuudestajaerottautumistamuistamarginaaliin sijoittuvista
nuorten yhteisista, kuten saatananpalvojista. Satanistien yhteisolli-
syys ei konkretisoidu nékyvaks katujulkisuudeks tai paikalliseks
ryhmasidonnaisuudeksi vaan on pikemminkin symbolistajaarvojen
tasolla rakentuvaa imaginaérista yhteisollisyytta.
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Symbolinen yhteisollisyys samanmielisten kanssajasentdamyos
elé@noikeudiikehdintdan osallistuvien nuorten yhteenkuuluvuutta. Pia
Lundbom kasittel ee artikkelissaan suomal ai sta el &inoikeudliikehdin-
téd, joka on kirjoittagjan mukaan rakentunut viime vuosien aikana
nuorten vastakulttuuriseks liikkeeksi. Tiedotusvalineet ovat tutus-
tuttaneet koko kansan elé@inoikeusliikkeisiin. Niputtamalla niiden
moninai set tavoitteet ja toimintamuodot " nuorten jatietdmattémien
terroristiyhteistjen teoiksi” on saatu ote téhan yhtei skunnan sovin-
naisiavaikuttami stapoja osin haastavaankin liikehdintdan. Lundbom
ldhestyy eldinoikeudiikehdintédn osallistuvien yhteisollisyyttasisal-
ta. El&inoikeudiikehdint88 koossa pitavéks voimaks méaarittyy ns.
solidaarinen yhteisdllisyys: liikehdintéan osallistuvien nuorten akti-
vistien halu nostaa ali stei sessa asemassa ol evat poliittisen, kulttuuri-
senjamoraalisen keskustelun piiriin. Lundbomin tutkimien el & nak-
tivistien yhteisdllisyys voi olla satanistien yhteisollisyyden tavoin
symbolista hengessé mukana olemistajatodentuaesimerkiks virtu-
aalimielenosoituksi ssa samanmielisten kanssa. Sevoi ollamygstoi-
minnallista yhteisollisyyttd, konkreettista yhdessa tekemisté seka
moraalista yhteisollisyytté — eldinten ja muiden heikossa asemassa
olevien puolesta puhumistaja toimimista.

Satanisteillejadanaktivisteilleyhteisdllisyysonyks véineval-
takulttuurin arvojen ja totuttujen toimintatapojen kyseenalaistami-
sessa. Y hteisllisyys samanhenki sten kanssamerkitsee nuorille eron
tekemista valtavirtaan, tietoista kiinnittymista reunalle tai jédmista
ulkopuolélle. Kirjan toi sessa osi ossa val ta-asetel ma kuitenkin muut-
tuu: eron tekemisesta tulee valtavirtaan kuuluvien nuorten puolus-
tautumismekanismi marginaalgja vastaan. Kirjan avausartikkelien
tavoin yhteisollisyys toimii erottautumisen vélineena myés Anne-
Mari Keskisalon ja Sini Perhon tekstissa, jossa tarkasteltavana on
suomalai snuorten rasi stinen suhtautuminen maahanmuuttajanuoriin.
Keskisalo jaPerho kysyvét artikkelissaan, miten neuvottelut yhdes-
s4 eldmisen ehdoista konkretisoituvat rasististen suomalaisnuorten
jamaahanmuuttsjanuorten valis ssa suhtei ssa, kun arjen kohtauspaik-
koinaovat yhtéélta vapaaehtoisen yhteisollisyyden tilaks jasentyva
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nuorisotalo ja toisaata pakkoyhteisyyden maarittama koulu. Suo-
malai snuorten keskindinen kaveruus, toiset pois sulkeva yhteisolli-
syys, muodostuu keinoksi, jollans. " liian mydhaan tulleet” maahan-
muuttajanuoret suljetaan ulkopuol€lle, tydonnetdan marginaaliin.
Y hteisollisyydesta tulee vallank&yton véaline. Paikallisessa nuorten
yhtei sollisyydessa kiteytyy suomalaisen rasismia koskevan asenne-
ilmaston keskeinen jannite. Y htéélté rasistisesti suuntautuvat nuoret
kyseenad aistavat toiminnallaan val litsevaasuvaitsevai suuden normia,
toisaalta paikalliset nuorisokulttuurit nivoutuvat osaks valtavirtaa
toimintaa voidaan perustella myos uskottelemalla, etté voimakkaat,
kielteiset kannanotot maahanmuuttgjia kohtaan ovat lagjemminkin
jaettuja suomal ai sessa yhteiskunnassa.

My0s Pirkkoliisa Ahposen kasitteel linen tarkastel u pureutuu osin
etnisen marginaalisuuden teemaan. Ahponen 18hestyy marginaali-
suutta etenkin kodittomuuden nékokulmasta. Kodittomuuden mar-
ginaali jasentyy yhtei sollisyyden risteysasemaks, sisééntulonjaulos-
menon rgjaksi. Y hteisdllisyyden risteysasemalla taiteilevat " paikal -
taan pois sysdtyt” maahanmuuttajanuoret, jotkaovat joutuneet jétté:
maan tutun ja turvallisen yhteisdllisyyden. Uusi koti on |0ydettava
jostakin muuata. Sisdantulon ja ulosmenon rgjala ovat myds ne
nuoret, joille kodistaon tullut pelon paikkaesimerkiks vanhempien
poissaolon, hyvaksikayton tai vakivallan vuoksi. Myds néiden nuor-
ten on pakko lhted kodista, jonkayhteisollisyyteen liittyvaturvalli-
Suus on pettanyt ja jossa tuttu on muuttunut vieraaks ja laheinen
oudoksi. Kolmantena ryhména tasapainoilevat kodittomat naiset.
Ratkai sua kodittomuuden marginaalissa selviytymiseen haetaan si-
sdisesta kodista, jonkavoi Ahposen mukaan 16ytéa mistavain. Kai-
kille néille ryhmille marginaalisuus merkitsee vdlitilaa, joka avaa
mahdollisuuden uuden kodin hankkimiseen yhté lailla kuin uhkaa
kodittomalla yksinéisyydellakin. Ahposelle koti symboloi yhdessé-
olon ja lasndolon paikkaa, johon liittyy rakkautta, yhteen hiileen
puhatamistajalaheisyytta. Kodittomuus merkitsee puolestaan €&
mista vailla perustaa ja kiinnikkeita.

Kirjan kolmannessa osiossa valotetaan tarkemmin nuorten syr-
jaytymista koskevan ldhtokohdan ja marginaalisuuden eroja. Tero
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Jarvisen ja Markku Jahnukaisen kasitteellinen katsaus tekee tiukan
eron syrjaytymisen ja marginalisagtion vélille. Syrjaytyminen mééri-
tell&8n huono-osai stumisen prosessiks ja marginalisaatio puolestaan
valtavirran ulkopuolellaolemiseks, johon voi muttael vattaméttalii-
ty huono-osaisuutta. Jarvinen ja Jahnukainen kuvaavat syrjaytymista
vaiheittaisena prosessing, johon liittyy 1ahes véistamétta paitsi koet-
tua, myos objektiivisesti havaittavissa olevaa huono-osai suutta, riski-
en kasautumista. Usein syrjaytyminen merkitsee térkeimpien yhtei-
Sllisyyksien (ty6, perhe) ulkopuolelejgdmist& yksilo on periferiassa
useimmilla e@mén kentill& Syrjdytyminen ndhdén sis tilana ja ti-
lanteena, jossayhteisollisten sidosten kannattelu on pettényt — syrjay-
tyneen yhteisot ovat hauraita tai olemattomia. Marginaisaatioon ei
kirjoittajien mukaan vattéméttaliity samankaltai sta ulkoisesti havait-
tavaa huono-osai suutta eika mydskéan yhta voimakasta irrallisuutta.
Kirjoittgjat p&étyvétkin véittamaan, etté yhden sosaalisen sidoksen
katkeaminen e merkitse viela Sitg, etté yksilo olis jadnyt kaikkien
eldmadlle merkityksdlisten yhtei sollisyyksien ulkopuolelle.

Jarvisen ja Jahnukai sen johtopadatds konkretisoituu Minna Suu-
tarin artikkelissa tyomarkkinoiden reunallael&vien nuorten aikuis-
ten sosiaalisista verkostoista. Nyt keskipisteeseen nousevat nuo-
ret, jotka ovat marginaalissa padasiassa vastoin omaa tahtoaan.
Nuorten marginaaliasemaon seuraustasiita, ettel toitaoleldytynyt
—ei dita, ettasitaolis aktiivisesti tavoiteltu essmerkiksi oman iden-
titeetin tai ideol ogian rakentamisen perustaksi. Kuvaa pitkaan tyot-
témana olleiden nuorten eldman toivottomuudesta ja syrjaytymi-
sen deterministisyydesta puretaan artikkelissa auki tutkailemalla
tyottémien nuorten verkostoissa syntyvia yhteisollisyyksié ja nii-
den merkitystd marginaalin niukkuudessa selviytymisen ja arjen
hallinnan kannalta. Suutari osoittaa artikkelissaan, etteivét tyotto-
mét nuoret eld vailla sosiaalisia kiinnikkeita vaan useimmilla on
ympérill88n sosiaalinen verkosto my6s marginaalissa. Nama sosi-
aaliset verkostot kannattel evat nuorten keskinéi sen tuen ja solidaa-
risuuden mekanismein jaehkéisevét siten syrjaytymista. Samanai-
kaisesti verkostoi hinliittyy kuitenkin moniariskejaesimerkiksi riip-
puvuuksien ja rgjoitteiden kautta. Suutari muistuttaakin, etta yh-
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teisollisella kiinnittymisella on my6s marginaalissa januskasvot:
sevoi ollaseka vapauttava mahdollisuus etté reunoille kiinni sito-
vajargoittavakahle.

Kirjan p&étosartikkelit pureutuvat marginaalisen yhteisollisyyden
teemaan vallan nékokulmasta. Anneli Pohjolan artikkeli vie nuorten
yhteisdllisyyksien pohdintaayksi | 6tasolta kohti yhteiskunnalisiaval-
lank&yton mekanismeja ja epd uottamuksen retoriikkaa. Perustava
kysymyson, miten marginaalissael&vét nuoret voivat lunastaal egitii-
min toimijan paikan yhteiskunnassamme. Pohjola analysoi toisinsa
kietoutuvien vallan, pakkojen ja vapauden seka luottamuksen rigtirii-
taisa suhteita. Né&ita suhteita vasten han peilaa myos aktiivisuuden
retoriikkaa, joka uusvanhana vallankayttn muotona on nostettu yh-
deks vdineeks nuorten syrjdytymista ehkai sevaén tychon. Pohjolan
artikkelin kantava gjatus on se, etta yhtei skuntaan sisdan rakennettu
epéluottamus maarittéd osan nuorista epakansalaisiks tai ei-vielé
kansalaisiksi. Tama korostuu erityisesti tyottomyyden tai toimeen-
tuloasiakkuuden vuoks syrjaytyneen leiman saanei den nuorten koh-
dalla. Epduottamukseen perustuva gjatus on Pohjolan mukaan taus-
tallamyds nuoriin kohdistuvassa aktivoinnin retoriikassa. Vaikkaakti-
voinnin perusviritysonkinystévallinen—onhan ja onatavoitteenatukea
gyrjéytymisvaarassa olevia nuoria— Sihen sisdtyy liian helposti gatus
tyottomien passivisuudesta ja myos tyéhal uttomuudesta. Pohjola tote-
aakin, ettaaktivoinninretoriikkamaérittd& nuoriavarsin yks suuntai ses-
ti ja aktivointipuheessa kuultaa vahvasti ylh&dtpain tuleva oikeassa
olemisen&éni. Aktivaintiinliitetéén koul uttautumispakkojajamuitasank-
tioita, jotkaovat Pohjolan tulkinnan mukaan ristiriidassaluottamukseen
perustuvan yhtei skunnan periaatteiden jaarvojen kanssa.

Artikkelikokoelman paéttava Jukka Vehvildisen ja Petri Pajun
artikkeli nuorisoprojekte stajatkaa keskustel uanuoriin kohdistuvasta
yhteiskunnallisesta va lasta. Vehviléinen jaPgju tarkastelevat kriit-
tisesti, kyynisyyttaén peittelemétts, ns. syrjytymisvaarassaoleville
nuorille suunnattujen projektien kaytantoja. Kirjoittgjat ovat kiin-
nostuneita” vallattomiltavaikuttavien projektikaytantojen kasvatus-
menetelmistd”, joilla he tarkoittavat erilaisia eldmanhallintaa tuke-
viamenetelmia.

11



®  MINNA SUUTARI & LEENA SUURPAA

-

Projekteihin osallistuvat nuoret ovat Vehviléisen ja Pgjun mukaan
pedagogi sen, terapeuittisen jayhtei skunnallisen vallan kohteena. Nuo-
rista pyritdén tekemaan kasvatuksen, ohjauksen ja sivilisoinnin kei-
noin oman eamansa vatiaita. Projektien vallankdyton kohteena ovat
paits nuoret, myds perinteiset palvelujarjestelmét: ne haastetaan yh-
Projektien yleisenatavoitteenaon kirjoittajien mukaan yhtei sollisyys,
jolla tarkoitetaan pyrkimysta avoimiin, luottamuksellisiin ja tasa-ar-
voisin valeihin kouluttgjien ja nuorten kesken.

Muiden kirjan artikkelien tapaan myos Vehvildisen ja Pgjun ar-
tikkeli osoittaa reunalla olevien nuorten integrointipyrkimysten ris-
tiriitaisuuden: vaikka esimerkiks projektikaytantoihin liittyvéa yh-
teisollisyytté voidaan tulkita nuoriin kohdistuvana yksi suuntai sena
kin vallank&yttona, se voi samaan aikaan ollamyds nuorten todellis-
tatukemista seka sisalt&é ainakin vastavuoroisuuden siemenen. Val -
lattomat marginaalit -kasiteparin sisdinen jannitteisyys ei ole aino-
astaan kasitteellinen kysymys vaan kaoskee my6s (nhuoriso)poliittisia
tavoitteita. Pitdako kaikki reunoilla olevat nuorten yhteisot kysele-
maétta integroida kohti normitettuja vallan keskustoja? Vai tulisiko
marginaalelllej&ttéd mydstilaakayttdé omaavastaval taansakeskus-
tojen gjattel utapojajakoneistojaliikutellakseen? Milloin on kysees-
s marginaalien rauhaan jéttaminen, milloin niiden hylkéminen?

12



RATIONALISTINEN SATANISMI

YKSILO VASTAKULTTUURISEN HEIMON
JASENENA

MERJA HERMONEN

Me olemme sitd, mita olette meisté tehneet. Me kasvoimme kat-
sellen teidan televisiotanne. Me olemmekristillisen yhteiskuntanne
oire, suurin saatana.*

Nain kirjoittaa satanistipapin titteli std&nkin (Strauss 1998, 170) tun-
nettu rock-muusikko Marilyn Manson jaosuu omallatavallaan nau-
lan kantaan: satanistit ovat osayhteiskuntaa— ehkajopa oire, mut-
tamista?

Olen noin neljén vuoden gjan tutkinut suomalaista satanismia
erilaisine liitanndisilmidineen mm. haastatellen eri puolilta Suo-
mea 40 nuorta ja nuorta aikuista, jotka ovat maaritelleet itsensi
satanisteiks tai saatananpalvojiksi. Tassartikkelissakéasittelen yhta
satanismin osa-aluetta, jota kutsun rationalistiseksi satanismiksi.
Tarkastelen sitd, miten satanismi yleensd jarationalistinen satanis-
mi sen osana madrittyvét kulttuurisinailmidind suomalaisessayh-
teiskunnassa.
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Tutkimani nuoret ja nuoret aikuiset ovat jaettavissa e dmankerta-
haastattel ujen perusted lanelj&én osaan: uskonnoallis-ideologisin etsi-
jéihin, yhteiskunnallisen " ulkopuolisuusidentiteetin® omaksuneisiin,
nuoriso- tai musiikkikulttuurisen identiteetin omaksuneisiin ja ratio-
nalistisiin satanisteihin. Nuorisokulttuurisen identiteetin omaksuneil-
latarkoitan niita nuoriatai nuoriaaikuisia, joille musiikki jasen teke-
minen ovat ” kukamin&olen” -kokemuksen kannatakeskeis@asoita
Osa suomaaisista black metdin soittgjista kuuluu tdhén joukkoon.
Uskonnollis-ideol ogisella etsijyydella kuvaan niité nuoria, jotka ovat
toistuvadti Sirtyneet uskomus arjestelmasta toiseen. Aineistossa yh-
teiskunnan ulkopuolisuus méérittyy seka haastateltavien omassa pu-
heessa ettd heidan sosiaalisissa taustoissaan. Tassa artikkelissa kési-
teltdvidnuoriajanuoriaakuisaesmerkiks rikollinen taustae liiem-
min leimaa. Luokittelu on muotoutunut vuosia kestdneen aineiston
kerd&misen ja analysoinnin aikanaja perustedlla.

Rationaligtisiks satanisteiksi nimittémilleni nuorille on tunnus-
omaistaideol oginen kasvuprosessi, jotavois kuvata matkaksi nuo-
ruuden identiteettimurroksesta kohti rationaalisesti orientoitunutta
vastakulttuurisuutta. Rationaalisella orientoitumisella tarkoitan yk-
sinkertaisesti oman ideologian ja sen rakentavien osien hahmotta-
mistahenkil 6kohtai sen jérkeilyn perustedla. Aikaisemmin olen kayt-
tanyt myos kasitteita filosofinen satanismi ja yhdysvatalaisen An-
ton Szandor Laveyn (1930-1997) mukaan laveyl&inen satanismi. La
veyldinen satanismi on jakaantunut moniin osiin, esimerkiks Ita-
liassaIntrovignen (1997, 46) mukaan rationalistiseen jaokkulttiseen
ryhmé&an. Muitauskonnol lis-ideol ogisesti rationaistisallesatanismille
leimaa antavia piirteitéd ovat vahva arvorelativismi, valtauskontojen
vastaisuus, sosiadi-darwinistisuus’ja yksilon vapauden korostami-
nen. Muista satanisteista he erottuvat painottamalla satanismin el&
manfilosofisuuden keskeistd merkitystd — el esimerkiksi saatanaus-
kon merkitysta tai jatkuvaa uskonnollista etsintéa.

Ma nékisin et siis téa (satanismi) on hyvinkin selkeesti linjattu

eldmanfil osofiajaasenne mité se edustaa. Se on just téA rationaa-
lisuusjayksildllisyysjanéin eespéin. Jase mikasiihen on lisétty,
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et setéydentédtan uskonnoksi, niin ois mun mielestani téarituaa-
linen puoli. (Rationalistinen satanisti, mies 23 v.)

Rationalistisesti suuntautuneita satanisteja aineistossani on kymme-
nen. Heisté kolme on naisia ja seitseméan miehid. Tassa artikkelissa
1998-2000. Nimitys rationalistinen satanisti on vaikoitunut ainels-
tosta kasin, muttel ole — ainakaan toistaiseks — henkilGiden itsensa
yleisesti kdyttéma. Sanaarationalismi e kaytetatassi yhteydessafilo-
sofisessatal tieteenteoreettisessamid essi, vaan sekuvaayhtatutkittavia
yhdistévaajakuvaavaapiirrettd, jokamydskorostuneenapa notuksena
erottaa rationalistisen satanismin muusta suomal ai sesta satanismista.

Mita on satanismi?

Uskonnollis-ideol ogi sena suuntauksena nykymuotoi nen satanismi on
1960-luvun lopulla Y hdysvalloissa A. S. LaVeyn johdolla organi-
soituneen The Church of Satanin perintdd. Se on Suomessa yks
amerikkal ai speréinen uususkonnollinen litke monien joukossa. My6s
satanismin vastainen liike on maailmanlagjuisesti kayttanyt malli-
naan yhdysvaltalai sta argumentaatiota. Esimerkiksi Norjan 1980- ja
1990-lukujen satanismikauhu jdljittyy osin Y hdysvalloista |so-Bri-
tannian kautta tulleisiin vaikutteisiin (Dyrendahl 2000, 1).

Satanismi historiallisenajasosiaalisenailmionéon yleensi kasi-
tetty lagjemmin. Sen méérittel emisen kirjo on aikamoinen tilkkutak-
ki. Erilaisia méarittelyja ovat aikojen kuluessa tehneet [&hinné per-
soonalliseen paholai seen uskovat kritityt (counter cult -ndkokulma),
terapeuttisesti suuntautuneet sosiaali- jaterveysal ojen ammattilai set
(anti cult -nékokulma) sek& uskonnon jasosiologian tutkijat —jalo-
pultamy0s itse satanistit.

Mitédn yhtékoko satani stisen g attel un muistagjattel utavoi staerot-
tavaapiirrettdel ole olemassa. Jotkut tutkijat ovat kuitenkin yrittaneet
téllaista leimaa antavaa piirretta etsia ja maaritelleet satanismin mm.
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"itsensa palvelemiseks” (Passantino 1995, 7) tai kristinuskon vastai-
seks itse-uskonnoks” (Harvey 1995, 283). " Ming-itse” tulee selvés-
ti esille myds satanistien omissa maéritelmissa:

Satanismi on yhtakuin mindjaelémani. Kaikkein keskeisintéd ehka
juuri talla hetkella on se mitéd miné gjattelen asioista ja elamésta
itsesténsd, siis se, ettd elan elaménfilosofiani mukaan, joka tar-
koittaa ettd MINA hallitsen omaa elamaani, MINA paétan, mika
on minulle hyvaks ja pahaksi seka miten haluan oman el@méni
eléd jamyos nauttia siita mité teen. (Satanisti, nainen 23 v.)*

Satanismi on aika itsekeskeinen tapa gjatella Tama e kuitenkaan
tarkoitasitd, ettenkd ottais muitaihmisidhuomioon. (Satanisti, mies
26 V.)

(omanajumalanaolemisesta)...Mité se oikeestaan tarkottaamulleon
se, etté niinku témmonen radikaalinen hylkays kaikesta ylemmasta
voimasta, jajust se ettd niinku mind itse olen vastuussa itselleni ja
ympérillaolevillelghiystéville, et maoon niinku vastuussaniilleaina
Se mitAméteen, ni mé kannan vastuun Sité (Satanisti, mies 29 v.)

Oman itsen kehittémistavoitteet nayttavét liittyvan elamanhallinnan
tavoitteeseen. Nuoren elaman merkittavéat |ahei set kuuluvat valilli-
Sesti tavoitteena olevan el@manhallinnan piiriin.

Saatanausko e ole valttdméton osa satanismianiin kuin ehkani-
mityksesta vois paétella. Perinteisesti satanismi on mééritelty t&
man saatanauskon pohjalta. Esimerkiks Introvigne (1994, 12) on
maaritellyt satanismin liikkeen muotoon organisoituneiden ryhmien
harjoittamaks palvonnaksi, joka kohdistuu Raamatussa saatanaks
tai paholaiseks kutsuttuun henkiléhahmaoon ja tapahtuu toistuvien
kulttuuristen tai liturgisten kaytanteiden avulla. Modernia satanis-
mia hén kuvaa saatananpalvonnaksi organisoiduissa jarituaalisissa
konteksteissa (Introvigne 1997, 1). Talaiset maritelmét sopivat
kuitenkin paremmin kuvaamaan eri aikoinaesiintyneité saatanakult-
teja kuin koko nykymuotoista satanismia yhteiskunnallisenatai us-
konnollis-ideologisenailmioné.
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Uskontososi ol oginen tutkimus kayttaa satanismiayleisterming,
jonka alla késitellaén erilaisiailmidita historiallisia paholaiskult-
teja, uusia oletettuja tai todellisia saatanakultteja ja niihin liitty-
neitd urbaanejalegendoja sekaniiden synnyttamia huhupaniikkeja
(esim. Introvigne 1994; Sakheim & Devine 1992). Sosiologisen
tutkimuksen pé&paino on 1990-luvulla ollut satanismi-ilmion tai
koitan satanismi- ja saatananpalvonta -teemojen ympérille raken-
tuvaa ja rakentunutta yhteiskunnallista reagointia. Syyna yhteis-
kunnallisiin huhupaniikkeihin monet satanismi-ilmion tutkijat pi-
tavét 1ahinna median ja aktiivisten satanismin vastustgjien reto-
ritkkaa (Lippert 1990; Victor 1993). Satanismin vastainen liike on
Y hdysvalloissajaosin Euroopassakin jarjestaytynyt sekd sosiaali-
sesti ettéd uskonnollisesti. Satanismin vastustamiseen liittyy oma
uhkakuviayllapitéavaretoriikkansa.

Italialainen uskontososiologi Massimo Introvigne jakaa satanis-
min neljéan k8ytannadiltéan toisistaan poikkeavaan ryhmaan: ratio-
nalistiseen satani smiin, okkultti seen® satanismiin, huumesatanismiin
ja luciferianismiin. Okkulttinen satanismi hyvaksyy Introvignen
mukaan raamatullisen maailmankasityksen, mutta asettuu siiné pa-
han puolelle. Huumesatanismi on sadistista, orgiastista, huumeita
kéyttévada ja se vaatii vakivaltaa. Luciferianismi on manikealainen
tai gnostilainen® tapa suhtautua maailmaan jatulkita satanismia. Se
tulkitsee satanismin myytteja ja riitteja teologisesti ja pitda pahaa
yhtena hyvan ulottuvuutena. (Introvigne 1995, 158-203.)

Kristinuskosta kasin tehtyja satanismin méérittelyja on eroteltu
sosiologistyyppisistd méaritel mistéd. Edellisten on katsottu korosta-
van lahtokohtaisesti satanismin vaarallisuutta ja arvojen rappiota
satanismin kasvualustang; jalkimméisille on gjateltu olevan tyypil-
listd néhda satanismin sisdlla useita erilaisia uskomuksia ja kaytan-
toja (Lowney 1995, 453-455).

Psykiatrit, psykologit, terapeutit jakriminol ogit eri puolellamaa-
ilmaaovat kirjoittaneet artikkel jaja oppaita mm. nuoriso- tai teini-
satanismiin liittyvista sosiaalisista jaterveydellisista uhkista (Bour-
get & Gagnon & Bradford 1988; Moriarty 1992). Erityisen paljon
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terapioiden pohjalta on kirjoitettu 1980-luvulla Y hdysvalloissa ko-
hun heréttaneestarituaali sen hyvaks kédyton teemasta. Terapiassasaa-
tujen muistikuvien autenttisuutta on vuoroin epéilty, vuoroin uskot-
tu. (Gould 1992; Sinason 1994, Young 1992; Hallenberg 1998.) Hy-
vaksikayton ndkokulmasta satanismi on méaarittynyt 18hinna sosiaa
liseksi ongelmaksi.

Tassa artikkelissa kdytan satanismia kattotermind erilaisilie us-
komus- ja sosiaalisen toiminnan jérjestelmille, joissa henkilkoh-
taisten valintojen kautta kiinnitytaén satanistiseks tulkittuun traditi-
oon. Tuon tradition sisdlle kuuluu néin tulkittuna keskendan hyvin-
kin erilaisia uskomuksia, esimerkiksi uskoa persoonalliseen paho-
lai seen, uskoa symbolisiin maailmankaikkeudessa vaikuttaviin voi-
miin jaateismia.

Satanistien eldmankaytannot vaihtelevat: on yksindista elamaénsa
pohtivaa synkkyyttd, hajanaista nuorisoporukoiden tekemaa ilkival-
taa, okkulttisten menojen kokeilemistajaharjoittamistaydinporukoissa;
on erilaisarock-muusikin harrastamia, yhteiskuntaaja sen jarjestysta
arvostaviajapohtivianuoriasekajarjesto- tai verkosto-orientoituneita
vdjid kaveri- jakirjeenvaihtopiirethin kuuluvia nuoria.

Itsensé tunnistanut satanisti nimittd&itsedan satanistiksi. Tunnis-
tamisen kokemuson usein hyvin selvajavoimakas. Itsensatunnista-
neita, ideol ogisesti tunnustautuvia satanistejaon ollut jaon Suomes-
saluultavasti vahan. Mistdan nuorison valtakulttuuristael sindmie-
lessd ole kysymys.

Satanismi saa yhden ilmentymansa ja osan nuorisokulttuurisesta
ikonografiastaan heavy metal -musiikinjasen aa gjien kautta. 1990-
luvulla heavy metal on ollut yksi suomalaisen nuorisomusiikin val-
tavirroista. Sen myyttisisté teemoista saatana ja maagisiin voimiin
viittaavat symbolit puhuvat ikdén kuin satanismin tunnekieltd. Ne
ovat ideologisen virtauksen ilmiasua, mutta niiden sisall6lliset mer-
kitykset yksilGillevaihtel evat. Rationalisti set satanistit kantavat p&é-
piirtei ssédn samaaikonografiaakuin black-metalistit®, ilmiasu & vain
ole niin huomiota heréttava
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Rationalistinen satanismi

Rationalistisen satanismi on yksilon kannaltauskonnollis-ideol ogis-
taorientoitumista, jokaliittyy maailmankuvaan, ihmiskuvaan jaetiik-
kaan. Saatanaon antikristillisen, hedonistisen jaantimoralistisen maa-
ilmankuvan symboli. Tama tulkinta on perdisin Y hdysvaltalaiselta
The Church of Satanin perustgjata, Anton Szandor LaVeyltd, joka
ymmaértéa Jumalan tai sagtanan persoonattomaksi ja voimakkaaksi
maailmankaikkeutta tasapainottavaksi voimaks (entropian periaa-
te). Ihminen on LaVeylle lihalinen olento, johon kristillisen kirkon
opettamat kuolemansynnit — kateus, ahneus, turhamaisuus, ylpeys,
synteja LaVey kuvaa positiivising, ihmiseldimen vaistoihin
perustuvinavoimina(LaVey 1969, 40, 46). LaVeynkirjoittama’ The
Satanic Bible' on varmasti Suomessakin eniten luettu satanistinen
teos: sitd lukevat kaikenlaiset satanistit. LaVeyn toisen kirjan, ' The
Satanic Ritualsin’ (LaVey 1972), mallien mukaan osa satanisteista
rakentaa ja muokkaa omia henkil Okohtai sia rituaal e aan.

Suhde amerikkaaiseen LaVeyn satanismiin ndytt&8 olevan satanis-
tellle itselleen merkityksdllinen mutta vapaasti tulkittavissa. Useimmet
rationaligtisista satani stei sta kuitenkin arvogtavat laveyl&ista perinnetta.

Anton LaVey sekotetaan liian usein satanisteihin, et se mieshén
oli, siisseei varsinaisesti ollu mikaén oikee saatananpal vojakaan
vaan siis se halus shokeerata, et se oli taytta showta koko juttu.
(Ei-laveyléinen rationalistinen satanisti, mies 16 v.)

LaVeyn Satanic Bible on maailman paraskirja. (Satanisti, mies22v.)

Hankin LaVeyn Satanic Biblen ja luettuani sen tulin tietoiseksi
siitd mité olen. Olin 18ytanyt suuntaukselleni nimen! Lukiessani
tuotakirjaatunsin lukevani omiaajatuksiani painettuna paperille,
kokemus oli valaiseva. (Satanisti, mies 26 v.)
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Varmaan ihan ensmméinen niinku semmonen, mik& sai tuntemaan
olon niinku hyvatatietyllatavala, josnéin voi sanoo LaVeyn Satanic
Bible, jokatehtiin 1966, niinki vanhajulkasu. Ei se kuitenkaan ottaen
huomioon, et t&&kin tapahtu josku 89-90. (Satanisti, mies 26 v.)

Masain sillon, olinks ma 16 kun mé sain kasiini...Satanic Biblen
vihdoin javiimein. Kirja, jotamaolin ettiny tiets&..Kun méa sain
sen kéteeni, ni se oli murrosiké siihen péélle, et muutenkin on
hyvin epavarmaaja muutaki olotilaaja sit joku tulee jalavayttaa
suapesdpallomailal téysil péin naamaailman mitéén varotusta. Et
koska se iski niin pahasti muhun siind mielessd, et mé pystyin
lukee sen 18pi ja kéasittdméaan sen, et herrajumala et tas on nyt se
mies, josta mua on varotettu, joka on ihan tdsméalleen gjatuksil-
tansa samanlainen kun min&. (Satanisti, mies29 v.)

Rationaligtiset satanigtit eivét yleensa usko persoona liseen saatanaan
tai mihink&n muihinkaan yliluonnollisiin jumalhahmoihin.
Rationdigtiselle satanitille paholaisen persoonalisuuden pohtimista
olennai sempaaon moradinen relativismi japerinteisen krigtillisen maa:
ilmankuvan ja etiikan haastaminen. N&kyvimmét nuorisokul ttuuriset
muotonsatuo haaste ssamusiikin jasitéd ympardivan viihdebisneksen
kautta. Rationalistiset satanistit eivét halua mééritella itseddn musii-
kistakasin, vaikkayleisesti ottaen metalimusiikistapitévétkin. Metalli-
musiikki on heavy rock-musiikkiin Metallica-yhtyeen myéta 1980-
luvulla syntynyt daaji, jolle on soitossa tyypillisté " kova métto” ei
musiikillinen raskuus, voimakkuus, akuvoimaisuutta tavoittelevail-
mai su.

Haastattelemani rationalistiset satanistit nimittavét itsedén yleensa
yksinkertaisesti satanisteiksi. He pitavét individuaismiajarationdis
mia térkeimpina asioina omassa ideol ogisessa gattel ussaan, omassa
satanismissaan. Y ksildllisyyddl&jaindividualismillasatanistit tarkoit-
tavat yksilon itsemaraamisoikeutta seka siihen liittyvad korostunutta
yksilon vastuuta ja oikeutta erilaisten eettisten valintojen tekemiseen
my0s valta-gattelusta poikkeavalla tavalla. Y ksil6& pidetéan oikeu-
tettuna valinnan tekijanéja kunkin omaa rationaditeettia kriteerind ar-
voasetelmissa. Perustava vallank&yttgja ja vallankdyton kriitikko on
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Sis yksil6. Muille vapaille yksilille halutaan antaa samat oikeudet
kuin itsellekin. Vapaana rationaistiset satanistit pitavét sellaista ih-
mist, joka e hyvéksy sellaisenaan muiden hanelle opettamia uskon-
toja, tapojatai moraainormeja. |hanneyhtei skunta rakentuu vapaiden
jaitsendisten yksil6iden vahvalle henkil 6kohtaiselle moradlille.

Rationalismillarationalistiset satanistit tarkoittavat yliluonnolli-
siin jumaliin turvautumattomuutta, tunteenomaisen uskonnollisen
alistamisen vastakohtaa. Téss& mielessa rationalistinen satanismi
méadrittyy rationalistiseksi myds ilmion sisdlté késin. Rationalistis-
ten satani stien omi ssamaéritel mi ssé satani smi madrittyy léhinnaelé
manfilosofiaks, jonkaavullapyritéén jossain maérin luomaan omia,
yksildllisiks koettuja kayttaytymistapoja.

Maluulen, et tosLaVeyn satanismison toi tietynlainen elémanta-
pamikéaon se (keskeinen asia), jotain kdyttaytymiskaavojaon aika
paljon, mut en matiedd, onks sesillee sitd ydinté kuitenkaan. (Sa-
tanisti, mies24 v.)

Satanismi on minulle eldmantapa, -filosofia, -asenne, johon tu-
keutuen koen voivani saavuttaa enemman jamenestyd paremmin
jokapéivéisessi eldméssani tydelamésta ihmissuhteisiin. Liséksi
se on tapa katsoa asioita erilai sesta perspektiivista niiden todelli-
sen olemuksen selkeyttdmiseksi. (Satanisti, mies 23 v.)

Satanisti padttéditse kohtal ostaan, tekeeitsevalintansa, toisinkuin
muut, turvaamatta mihinkaan itsen ulkopuoliseen jumal- tai muu-
hun olentoon. Toki kaveriltavoi neuvojakysy&d, muttaniiden neu-
vojen noudattaminen tai noudattamatta jétaminen on taasen oma
paétoksen varassa—jaottaa ndin ollen myds téyden vastuun véa-
ristd ja kunnian oikeista valinnoista. (Satanisti, mies 23 v.)

Sanotaan néin, ettéjos nyt hal uttasjattéa se terminol ogia (satanis-
mi-nimitys) sikseen, ni voitas sanoanéin, et se (satanismi) onraa-
kamanifesti yksilollisyydelle. (Satanisti, mies26 v.)
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Jokainen on yksil6 jajokainen p&éttad. Ettei oo semmosta sokeaa
seuraamista mihink&dn elka tiettyd muottia, et just néin jandin ja
vettiin janiinku semmosia. Ei o sédntdja semmosiavarsinaisia. On
nyt tietysti ndmasynnit jandméasel laset ohjenuorat mut & oo sellas-
ta, sellastatiettyd et saatehdé -listaa. (Satanisti, nainen 22 v.)

Se oli sillon nuorempana hirveen térkeeté tai gjateltavissa oleva
asia, etta se, ettéd dakaédnnatoista poskea, jos sinualyddaan, vaan
lyo takaisin, koska se on taas toisadta jos gjatellaan normaalin
jéarjen mukaisesti, niin elhén meistéd kukaan sitéatodellatee. (Sata-
nisti, mies 26 v.)

Halu elaa itsendisend yksilona ja ajatella rationaalisesti, ei-
uskonvaraisesti, ndyttéa olevan lagjemminkin satanistisen elaman-
filosofian keskeinen elementti. Rationalististen satanistien kohdalla
yksildllisyyden javapauden ihanteisiin liittyy tiettyaelitismié ltsensa
tunnistaminen tekee ihmisesté seka hénen omasta nakokulmastaan
erityisen.

Satanistikin pyrkii olemaan massan ulottuvissa, e ylépuolella,
sanotaan ulottuvissa, koska ma vihaan sanaa ylépuolella. (Sata-
nisti, mies, 29 v.)

Rationalistinen satanisti sitoutuu mielesséén tavoittedllisiin arkki-
tyyppisiin miglikuviin yksilon omasta mielihyvastd, elinvoimasta,
ansaitusta ja vain ldheismpiin kohdistuvasta rakkaudesta, henkil6-
kohtai sesta | uotettavuudesta ja oi keutetusta kostosta vihamiehille ja
gjattel ussa edustaa Saatanan arkkityyppi (Lavey 1969, 25). Vapaut-
ta omaan el@manfil osofiaan ja omaa rationaliteettia ratkai sujen 18h-
tokohtana pidetéan keskeisind arvoina. Voimakeinojen kayttd on
haastattel emieni satani stien mukaan periaatteessa oikeutettuasilloin
kun yksildllisyyden reviiri on uhattuna.
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... (satanigtit gjattelevat), ettd satanistin tulee keskittyé omaan el &
maéansé ja antaa muiden tehda mitatekevét, kunhan he eivét muo-
dostatoimillaan uhkaa satani stin jatdmén | 8heisten hyvinvoinnil-
le. (Satanisti, mies 25 v.)

Vaihtoehtokulttuurinen miljoo

Jo 1800-luvun lopulla lehtimies Jules Bois kirjoitti Ranskassa
" okkulttisestamilj6ostd”, jokasopikin kuvaamaan sen gjan voimakas-
ta okkulttista kiinnostusta. 1970-luvulla Colin Campbell puolestaan
kehitti teorian kulttisesta miljoostd, jolle on tyypillista sen sisdla ta-
pahtuva liike. Campbell gjatteli kulttisen miljéon koostuvan niisté
uskomusg &rjestel mista, jotkapyrkivét erottautumaan vatauskonnoista.
konnollinen etsminen, mystisismi, henkil6kohtaisen e&@man henkis-
taminen, henkil6kohtaiseen totuuteen tai valaistumiseen pyrkiminen
jasynkretismi (Campbell 1972, 119-123). TassAmiljodssioman vaih-
toehtoi sen edmantavan etsiminen on olennaista.

suomalainen valtakulttuuri

vaihtoehtokulttuurinen milj6o

okkulttinen miljoo

satanismi

Kuva. 1. Satanismin kulttuurinen sijoittuminen
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Satanismin voidaan gjatella sijoittuvan Suomessa evankelis-luteri-
laisen valtauskonnon ulkopuoliseen, vaihtoehtoisuutta korostavaan
uskonnollis-ideologiseen miljodseen (kuva 1.), johon myds muu
okkulttinen liikehdinta sijoittuu. Miljodlle tyypillistd on eklektismi:
vaikutteitapoimitaan vahan sieltatédl td oman kiinnostuksen mukaan.
Kiinnostus kohdistuu johonkin erityiseks koettuun, tavanomaisuus
el kiinnosta. Kuvallisuus, myyttisyys ja vahvojen tunnekontekstien
etsiminen ovat myostuolle miljodlletyypillisiapiirteita. Satanismin
sijoittuminen tdhan kenttédn on varsin vivahteikasta. Satanistien suh-
tautuminen mm. uusshamanismiin, uusnoituuteen eli wiccaan, on
suhteellisen myonteista.

Olen kai joskusjossain vai heesssa tavannut noidaks (itsedén) kut-
suviaihmisig, mutta mmm ma en silla tavalla toisaalta kylla hir-
veest |ahtis haukkumaan, koska siinéd on sellanen asia, et néa ih-
miset kuitenkin ottaa oman filosofiansa luonnosta, niinku taval-
laan siitéd mink& he kasittéa luontona, et luonto on tavallaan pa-
rantava ja tuhoava voima, niinku se kylla toisaalta onkin. (Sata-
nisti, mies 26 v.)

Monen rationali stisen satanistin tytto- tai poikaystéavatai avopuoliso
on myossataniti tai kiinnostunut wiccasta. Rationalistinen satanisti
VoI puhuaitsestdan satanistinoitana tarkoittaen sitd, ettd han halu-
aa manipuloida ympéardivaa todellisuutta itse haluamaansa suun-
taan (Lavey 1970).

Noita-sana, tietyst kun aina sanoo, et ma oon satanistinoita. Niin
sekin sanatulee silleen, etté silla voi tarkottaa myos sita, etté ih-
&&neen sanoo, ettd ihmisten manipulointi, mutta sitdhén se peri-
actteessa on, etté saahaan ihmiset tekeméan sitd mitaite haluaa...
Min&tadman tietylla hymyn héiveell sanon téman noita-sanan si-
nansa. Periaatteessa se tarkottaa, etté tekee jotain magia-juttuja.
(Satanisti, nainen 22 v.)
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Rationalistiselle satanismille magiaon henkil 5kohtai sten kokemusten
suuntaamisen javahvistamisen tekniikka. Massimo Introvigne erottaa
nykysatanismin diabolisen possession di henkien vallassa olemisen
kokemuksista, populaarimagiasta ja lagjemmista okkultismin ja
uuspakanuuden késittei std. Popul aarimagiaaovat magian kansanomai-
set muodot, joissa " salattuun tietoon” perustuvaa mystista vaikutta-
mista k&ytet&an arjessa tarpeen mukaan (Eleta 1997, 52). Okkulttista
perinnetté eri puolillamaailmaa edustavat monet salaisiin oppeihinsa
perustuvat salaseurat. Lansimaiseen okkultismin historiaan kuuluvat
esmerkiks ruusuristilé@isyys, vapaamuurarius, Teosofinen seura seké
1800-luvulla syntyneet hermesttiset seurat kuten Hermetic Order of
the Golden Dawn ja Ordo Templi Orientis, joiden perinndn jatkaia
monet nykyiset okkulttiset ryhmét, myos satanistit, katsovat olevansa

Uuspakanuus eli moderni pakanuus on vanhoja pakanauskontoja
ja-uskomuksia elvyttamaan tai soveltamaan pyrkivaa uususkonnol-
lista liikehdint&d&. 1900-luvun uusnoituus €i wicca eri suuntauksi-
neen on luultavasti tunnetuinta uuspakanuutta (Introvigne 1994;
1997a, 5-8). Satanismin ero suhteessa uusnoituuteen eli wiccaan on
selva ihmiskésitys on toinen, jumalakuvat ovat erilaiset ja magian
olemus ymmaérretéan yleensa eri tavoin. Uusnoituu-dessa ihminen
kasitetédn osaks luontoa: satanismi korostaaihmisen elémellisyyt-
t&. Wiccassa luonnonhengilla ja/tai jumalattarella on merkitysta.
Satanisteillaon omat yksildllisyyttd, vastauskonnol-lisuutta, vaihto-
ehtoisuutta ja entropiaa kuvaavat " saatanalliset” symbolinsa. Sata-
nistit eivét hyvaksy uusnoituudessa kéytettya periaatteel listajakoa
valkoiseen ja mustaan magiaan, vaikka voivatkin puhua itsestaén
mustina maagikkoina. Mustalla magialla satanistit tarkoittavat &
hinnd itse harjoittamaansa magiaa.

Vaihtoehtoiset elaméantavat, mm. kasvissyonti, kiinnostavat joi-
takin nuoria satanisteja. Erilaisianuorisokulttuurisiavirtauksiaarvi-
oidaan oman paikallisen kokemuksen perusteella. Esimerkiks sata-
nistien ja skinien suhde vaihtelee ja jakaa satanismin kenttéa. Joku
voi kutsuaitseddn natsi-satanistiks, vaikka haastattelemistani ratio-
nalistisista satanisteista moinen yhdistelma tuntuu hyvin arvelutta-
valta Jotkut haastatelluista pitévét Hitleria suuruuden tavoittelus-
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Saan epdonnistuneena, mutta mielenkiintoisena ja vadrinymmarret-
tynd hahmona. Jotkut pitévét arjalaisia rotuoppeja naurettavina ja
natsigjan historiaa Suomessa varoittavana esimerkkina. Hitler kiin-
nostaa tassa miljodssa nuoria erityisesti manipulaatiotaitojensa ja
magiakytkentdjensatakia.

Joo siis mun arvostukseni tai tdmmonen nékemykseni Adolfista
on vah@n semmonen omituinen. Se on se ettd omal tapaa, maen
voi sanoo et maihailisin sitd mitenk&dn, mut omal tapaa makun-
noitan sitd siind mielessd, etta sil oli niinku, se oli helvetin karis-
maattinen ja puhetaitoinen henkild. Niinku just se, ettd yks mies
pystyy nostamaan Saksan jaloilleen. (Mies 29 v.)

Y hteiskunnan institutionaalisen vallan henkil6kohtaista tavoittelua
monet haastatelluista satani steista pitavét epakiinnostavina asioina
Vallitseviin valtarakenteisiin suuntautuva valilla fatalistissavyt-
teinenkin kyynisyys ja uskonnollis-ideol oginen kyseenal aistaminen
eival nayta jattévan pajon tilaa paliittiselle vallankaytolle mihin-
k&an suuntaan. Valta halutaan antaa sinne, missé se on yksilollisesti
ansaittua— mita se sitten itse kullekin tarkoittaa. Vallankayton histo-
riasta satanistit ovat kylla kiinnostuneita, vaikka péivan politiikka
kiinnostaa vain vahan.

Poliittis-ideologisesti satanismi e maailmanlagjuisena virtauksena
Stoudu vasemmistoon, keskustaan, oikeistoon tai esmerkiks ekologi-
seen vihredan liikkeeseen. Maailmallaon erilaisaesmerkkgaliittymi-
sesta poliittisiinkin virtauksiin. ESmerkiks Ruotsissa joillain toimin-
nalislla satanistiryhmilla on vahvoja natsisympatioita. ESmerkkeja
vasemmistosympatioistakin on: vuoden 2000 aikana internetissa esit-
taytyi uus satanigtinen ryhma, kommunistiseks julistautuva The Sata
nic Reds. The Church of Satanin organisatorista perintté on jakamassa
useita erilaisa ryhmittymid, joiden ideol oginen suuntautunei suus vaih-
telee uudiberdidtisesta selvaén natsismiin (Gregorius 2000, 4). Aina-
kaan toistai seks haastatdl tavien edustamassa Suomessa el ole olemassa
yhteiskunnallisesti aktiivigasatanististapolitiikkaa, €lei ykslon oikeuk-
sakorostavaaideol ogigtaliberalismia pideta sdllaisena
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Kulttuuri, alakulttuuri, vastakulttuuri vai jengi?

Mikali kulttuurin keskeisend piirteena pidetdan tunnistettavasti yhtei-
sa arvoja (Kroeber & Kluckhohn 1958), jotka ilmaistaan yhteisin
symbolein, voidaan hyvin puhua satanistisesta kulttuurista, jolla on
omat arvonsa ja symbolinsa. Mikdi kulttuuri ymmarretéan maantie-
teellisesti ja historiallisesti rajatuiksi yhteison yhdessa jakamiks
eaméantavoiks ja kaytanteiks, se e kuvaa nykysatanismia, jonka
kéytannot ja yhteisollisyys vaihtelevat. Jos kulttuureita pidetéan
opittuina ongelmien ratkaisumalleina (Ford 1942; Cohen 1955, 51;
Brake 1980, 6), voidaan kysyamillaisistaongel mien ratkai sumalleista
satanistisessa kulttuurissa on kysymys, mistéd malli on opittu ja mita
ongelmia yritetéan ratkaista. Satanismia voidaan pitéa arvoiltaan ja
symbol eiltaan tunnistettavanakul ttuurisenavirtauksena, jonkavoi ol et-
taa etsvan vastauksia erilaisiin yhteisollisiin tarpeisiin. Magian kayt-
t6& voidaan pitéa yhtend satanismille ominai sena ongel manratkai su-
mallina.

Alakulttuuriajavastakulttuurejamééritel tdessi on keskeisnaméa:
rittelijoina pidetty vallitsevan kulttuurin vastaisia arvoja ja erityista
eldmantapag, jotkavoivat heijastellaesimerkiks etnisiata luokkaero-
ja(Brake 1980, 6-7; Yinger 1982, 22—-23). Kriminologiasta peréisin
olevallaalakulttuuri-kasitted |&viitattiin aikoinaan hierarkkisiinjatiuk-
koihin rikolligengeihin. Rationalistinen satanismi istuu Suomessa ai-
nakin yhdessi suhteessa huonosti yhteiskuntaluokkasidonnaisiin aa
kulttuurimaaritelmiin: on enemman kyse uskonnollis-ideologisista
valinnoistaja omasta erityi sesté el @mantavasta kuin edes symbolises-
ta luokkatietoi suudesta missdan perintel sessa mielessa.

Alakulttuurisen suoran tai symbolisen kapinoinnin on gjateltu koh-
distuvan emokulttuuriin. Brittil&inen 1970-luvulla syntynyt birming-
hamilainen sosiologinen tutkimussuuntaus lagjens aakulttuurikasi-
tetta téhan suuntaan (Clarke & Hall & Jefferson & Roberts1976). On
kysytty, ovatko aakulttuurit jonkinlaisiaerityisakollektiivisiaratkaisu-
yrityks&joihinkin avoimiin murroksin tai rigtiriitoihin, jotka koskevat
koko nuorisoa tai koko yhteiskuntaa (L &hteenmaa 2000, 16). Mikal
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satanismia pidetdén dakulttuuring, emokulttuurina olis pidettéva suo-
maaista vatakulttuuria — mité ikiné se Stten lieneekin. Suomalainen
edmantapavoi ollajaonkin—ainakin joissain muodoissaan—yks sata
nigtien symbolisen vastustamisen kohde. Varsinainen vastustami sen kérki
onkuitenkin eri syistékohdistettu valtauskonnollisuuteen jasen epérea-
listisks koettuihin arvoihin. Suureen harmaaseen javahemman syva-
lisend pidettyyn massaan e hauta samastua

Olen ainakulkenut omiapolkujani jamuodostanut omiamielipiteité-
ni, kunnes 17-vuotiaana sattumalta rupesin keskustelemaan satanis-
mista silloisen ystévani nykyisen avopuolisoni...kanssajasitékiin-
nostuneenaperehdyin syvallisemmin satanistiseen filosofiaan jahuo-
masin kaikkien gjatuksieni virtaavan siné& (Satanisti, nainen 23 v.)

Kukaan e voi olla samanlainen ku maa, et siihenhan satanismi
kans perustuu, et se on individualisti, siin individualismi on &4
rimmill&an, et sitd just et jokanen ihminen on yksil®, ja jokanen
ihminen on susi. (Satanisti, mies 16 v.)

Satanismia voidaan pitdd monessa mielessa vastakulttuurisena
virtauksena, artikul oituna kapinanatiettyja yhtei skunnan instituutioi-
tavastaan (Hoikkala 1989, 31). Aivan erityisellatavalla satanismi on
kristinuskon vastakulttuuria. Satanistit asettuvat tietoisesti vastusta-
maan niita valtakulttuurin arvoja, joita he pitavét kritillisind—tai he
vastustavat joitakin valtakulttuurin arvoja, jotka he tulkitsevat
satanismistakéasin kristillisiks. Vastakul ttuurien nuoret ylittévat nuor-
ten yleiskulttuurille mééritetyt rgjat. Nuorten yleiskulttuuri tosin lienee
todella vaikeasti mé&riteltava asia, vaikka esmerkiks satanisti-nuoret
tekevét puheessaan eron ns. tavallisten nuorten jaitsensavdilla (Ehrn-
rooth 1988, 181; Heiskanen & Mitchell 1985, 323.) Kridlillinen viitekehys
e ainakaan ndyté antavan tyydyttavia vastauks a néden nuorten henki-
|6kohtaisiin tarpeisiin. Nuorisoa yhteiskunnallisten ilmididen agenttina
tulkiten voiskin kysyd, heijastaako tama yleisempad kridtillisten arvo-
jenmurrosta, Jumalan” sosadlistakuolemaa’” Jumalanideol ogisen kuo-
leman jalkeen? Jumalan sosiadisella kuolemallatarkoitan tietoisen Ju-

28



RATIONALISTINEN SATANISMI

maan hylk&misen sosadisa vaikutuksia erityisesti silloin kun tradi-
tionaalinen uskonnollisuusyksi6n [&hiympéristdssaon juma auskoista.
Mista mahdollinen arvojen jaideologian muutos saa k&yttovoimansa?
Ovatko lansimaisen perinteen kristilliset arvot moniarvoistuvassa
globadien muutosten ja uhkien ympéristossa sind méérin epétosia ja
ihanteet epéredidia, ettel niigt&endéole mahdolligtatai hyodyllistéjoh-
taauskottavaaesttistanormistoa? Amerikkal ai speréi set uususkonnol liset
liikkeet tuskin automaattisesti "vyoryvat” eri puolille maailmaa
syrjdyttdmaan perinteistd uskonnollisuutta.

Tiukasti méariteltyna jengiks ymmérretaén aueellinen, homo-
geeninen jasisdisesti hierarkkiseen tyonjakoon perustuva, ymparis-
toa provosoiva, poikkeavien nuorten miesten ulkona kadun julki-
suudessa erottuvaryhma (Hoikkala 1989, 33). Vajemmin méaéritel-
tynajenginavoidaan pitéa ryhmaa, jonkakayttaytyminen on kollek-
tiivistajalahtokohdiltaan suunnittel ematonta (K ornhauser 1978, 52;
Spergel 1995,18). Niin sanotut saatananpalvontajengit tayttavét
muuten jengi-maéritelman kriteerit, muttanekai htavat katuj ulkisuutta
ja kokoontuvat mieluimmin omissa ol oissaan. Haastattelemani ra-
tionalistiset satanistit eivat kuulu rikollisiin jengeihin eivatka muu-
tenkaan ole erityisen rikollisakansalaisia

Ero nuorisosatanismiin ja saatananpalvojiin

Mitéon nuorisosatani smi, mitd saatananpa vontajamikéon rationa
lististen satanistien suhde néihin? Joskus kaytetéan persoonallisen
paholai sen pal vomi seen viittaavan saatananpal vonta-nimityksen ase-
masta nuorisosatani smi-nimityst&’. Nuorisosatanismia voidaan pi-
téa nuoriso- ja alakulttuurisena virtauksena, jonka ideologisuus ja
ikonografialeimaavat paikoin vahvasti jaeri tavoin mm. osia heavy
alakulttuurejakokonaan (Hermonen 2000, 277-278; Ehrnrooth 1988,
78-93). Satanismiaalakulttuurina késittel evét nakokulmat eivét ko-
vin hyvin kuvaasatanismin uskonnollis-ideol ogista monitasoi suutta.
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Introvigne puhuu nuorisosatanismista ” pahantapai sena satanis-
minad’. Han kuvaa nuorisosatanistiryhmien piirissa tapahtuneita
monenlaisia rikoksia: pieneldinten uhraamista, kirkollisten kohtei-
den tohrimistd, seksuadli-, vakivalta- ja henkirikoksia (Hietaniemi
1998, 55). Brittildinen uskontososiologi Graham Harvey tarkastelee
Nns. organisoituneen satanismin ulkopuolisena ilmioné ad hoc -sata-
nismia, johon han liittd& muun muassa nuorten uskon ilkeddn ja pa-
haan saatanaan, auktoriteettikapinan, erilaisten spiritualiteettiteknii-
koiden kokeilunjagraffitien piirtelyn. Ad hoc -satanistien idest néyt-
tévét hanen mukaansa poimiutuvan |&hinna kauhuel okuvista (Har-
vey 1995, 293-294). Organisoituneella satanismilla tarkoitetaan re-
kisterdityjen satanististen kirkkojen lisdks internetin kautta toimi-
via satanistisia ryhmia Nama ryhmét voivat olla hyvin pienid, esi-
merkiksi yhden henkil6n nettisivuihin perustuviavirtuaaliyhteisoja.

Suomalaiset rationalistiset satanistit haluavat itse erottautua
selvasti saatananpalvojista:

Emmausko, et se (saatananpal vonta) varmaan on enempadakun etta
sita vaihetta el 88 semmoset nuoret ihmiset, jotka on enemmén tai
vahemman teini-idssi ja heille on tuntunu ehk& luontevammalta
kapinoidaniinku vanhempien arvovaltaaja g atusmaail maavastaan
tollasin keinoin, jotka varmasti shokeeraa ja on niinku semmosia
etta saatas vahan niinku her&&maéan niitdihmisia siel kotipuolessa,
et hel mul on niinku huono olla. (Satanisti, mies 26 v.)

(Saatananpalvonta on) kristinuskoal Saavat kristityt syyttéd itse-
ansa tastékin ilmidstéd. Hehén sen ovat keksineet, lukekoot Raa-
mattunsa tarkemmin ja etsikdot syyllisia itsestdnsd. (Satanisti,
nainen 23 v.)

... t&rkee ero on sg, etté siis satanistit on enemman tdmmaosii just
niinko mé sanoin filosofel jatdmmosii, et ne on enemman jérkei-
lypohjalla, ku taas saatananpal vojat on tdmmasii k&ytanndn mie-
hii janaisii, et ne kéy suoraan toimeen jatoimintaan, et tammaost
enemman impulssiivist porukkaa. (Satanisti, mies 16 v.)
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Suomessa satanismin julkinen ja yleinen kuva on vahvadti rakentunut
kridtillisen kontekgtin kautta (Rikkinen 2000, 301-302). On puhuttu ja
kirjoitettu | 8hinné saatananpal vonnasta, josta satanismi ontoisinaan ero-
tettu saatananpalvojia varttuneempien, koulutetumpien ja filosofisedti
suuntautuneempien davirtaukseks (Heino 1997, 373-374). Saatananpd -
vojien auttamistydta krigtillisesté viitekehyksesta késin tekeva erityis-
opettgja Keijo Ahorinta pitéa satanismia opillisena saatananpa vontana
jasaatananpal vontaa yhteisend kattokasitteena (Ahorinta 1997, 23, 25).
Tdlagtajakoa ganidtit itse voimakkaasti vastustavat.

Suomalai sessa mediassa saatananpal vonnasta on nostettu esille
samantyyppisia klassisia uhkakuvia kuin muuallakin maailmassa
(Hjelm 2000, 289). Saatananpalvontaan on liitetty arkkityyppisamie-
likuvia tuhottisté ja vékivallasta. Uhkakuvat ovat rakentuneet osin
my0s kristittyjen evankelistojen, kiertévien asiantuntijoiden ja ex-
saatananpalvojien tai kulttiselviytyjien kertomuksiin.

Vuoden 1999 aikana rikollisuus kytkeytyi suomalaiseen saate-
nanpalvontailmiodn aiempaa tiiviimmin: hautausmaailkivalta ja
Hyvink&all&nuorisoporukassatapahtunut murhayhdistettiin julki-
suudessa aihepiiriin. Kun vielé itse tekija julistautui satanistiksi,
on kadunmiehen ollut vaikea erottaa, mista oikeastaan on kysy-
mys. Kansikuvan teksti tiivistéa: " Hyvinkaan rituaalimurhan péa-
tekija puhuu nyt! * Satanismi on jokapéivéista elamaani’.”

Satanistisiin traditioihin tavalla tai toisella tutustuneet suoma-
laisnuoret ovat ainakin osittain omaksuneet kayttéonsa julkisuu-
dessa esitellyn jaon satanisteihin ja saatananpalvojiin, vaikka he
eivét osaakaan aina asettaa itseddn téhan asetelmaan.

Satanistithan eivét g attel e saatanaa persoonallisenaolentona, vaan
se on enemmankin vertauskuva kaikista niisté nautinnoista mité
ihminen voi kokea. Itse en silti gjattele néin, koska tiedan saata-
nan olevan hyvinkin persoonallinen olento...Kouluissa on kierté
nyt aina yl&asteelta |&htien ihmisia puhumassa huumeista ja saa-
tananpalvonnasta. Satanismikin on mainittu, mutta ainakaan mi-
nulle ero el satanismin ja saatananpalvonnan vélillé ole selvinnyt
kunnolla...Erilaisten kirjojen ja netin avullaldysin tietoaja muo-
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dostin pikkuhiljaa oman késitykseni asiasta... En hyvéksy kaik-
kea satanismissa, mutta se 0sa, jonka hyvaksyn, tuntuu jarkeval-
ta.. Satanismin ja siihen liittyvien gjatusten my6ta 18ysin taval-
laan rauhan oman itseni kanssa. (Nainen 23 v.)

Sosiaaliset taustat

Haastattelemieni rationalististen satanistien sosiaaliset taustat ovat
keskendan vaihtelevat. Osa kuuluu keski- tai ylempaan keskiluok-
kaan, osa tydvaenluokkaan. Samanhenkisia tavataan yhteyksissa,
joissa sosiaaliset taustatekijét eivét tule ainakaan heti esiin, esimer-
kiks musiikin parissatai netin vélityksella.

Aineiston méérad e anna mahdollisuutta tehda kovin pitkalle me-
nevia johtopaétoksié esmerkiks sosiaalisen taustan tai sosiadliluo-
kan vaikutuksi sta nuorten satani stiseen gjattel uun ja sen syntymiseen,
mutta mistédn puhtaasta luokkajakokysymyksesté ei ole kysymys.

Muutaman haastatellun isd kuuluu vaestorekisteriin, joku on ka-
tolinen, muiden vanhemmat kuuluvat evankelis-luterilaiseen kirk-
koon. Yli puolella vanhemmat ovat eronneet. Omaa kasvatustaan
rationalistiset satanistit ovat maéritelleet sanoin: aika vapaamieli-
nen, vanhanaikainen kuri, el puhuttu, perusl uterilainen jaei-uskon-
nollinen, ylisuojattu, e vapaa mutta lempea ja hemmoteltu.

Suhteita vanhempiinsa nuoret kuvailevat yksil6llisesti téydesta
védlirikosta ja eri asteisesta puhumattomuudesta hyvadn toimeen
tulemiseen ja kotona viihtymiseen. Poikien isasuhde ei ole ollut
erityisen |dheinen.

Ma luulen, et se on ollut yks syy (siihen ettei koe itse olevansa
vield valmisisdks), ettel koskaa 0o pdéassy muodostumaan sem-
mosta erityisen |dheistéisé-poika-suhdetta. Meil on séilyny sem-
mosena turhan korrektina semmosena, et viela tandkin péivana
puhutaan hirveen paljon, hirveen kauheen sellasiatavallaan itses-
t8én selvid semmosiatavallisia asioita. (Satanisti, mies 26 v.)
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Faijanyt ef maksanu elatusmaksujamun kasittéékseni, et sentakii se
joutu sit tekee kahta duunii péllekkéin. Faijan kans mul oli hyvin
viileet véit periaattees Sitéléhtien kun seeroseli viisvuotisastavois
sanoo tohon melkein kakskymppiseen adti. (Satanisti, mies29 v.)

Kaikki rationalistiset satanistit kokevat erottautuneensa selvasti
vanhempiensa edustamista arvoista. Vanhempiensa mahdollista
kristillisyytta he eivét ole pitaneet kovin syvéllisena.

Haastattelemani rationalistiset satanistit ovat eri puolilta Suo-
mea, eri kokoisistakaupungeistajamaaseudulta. Oulun seudun kes-
kittyma lienee mainittava. Koulussa haastatellut nuoret ovat me-
nestyneet " el kovin hyvin”, kohtalaisesti tai hyvin, joku on lopetta-
nut yl&éasteen kesken eldman risaiseksi menemisen takia, joku on
yliopistossa. Kouluaikana jotkut ovat joutuneet valitsemaan ryh-
mansa kaksikielisyyden johdosta, joku kuvaaitseddn koululaisena
"koulun pienimmaksi taysndssoksi”, joku muuten vaan ujoksi, jol-
le omaruumisoli ongelma, jollain on ollut synnynnéinen fyysinen
vamma. Joku kuvaa lapsuuttaan hyvin tavalliseks ja turvatuksi;
kaikki eivat kerro mahdollisista lapsuuden traumoistaan. Osa on
toissd ATK- tai telealdla, joku valtion virkamiehend, muut ovat
sekalaisissatdissa. Osaon naimattomia, joku etéseurustelee, loput
elavét avoliitossa

Sosiaaliset taustatekijat ovat kirjavuudessaan ehka suuntaa an-
tavia. Satanistisen el@méanasenteen valintaan ovat vaikuttaneet hy-
vin henkilokohtaiset syyt. Yhdysvaltalainen Edvard J. Moody
(1998) kuvaa satanistiryhmaa nimelta the Church of the Trapet-
zoid jaKathleen S. Lowney (1995) kuvaayhtapaikallista covenia,
satanistista ryhmittyméaa. Néihin satanistisiin ryhmiin liittymisen
motiiveinaovat sosiaalinen syrjdytyminen jakyvyttomyysratkais-
ta oman elaméan ongelmia sosiaalisessa kanssakaymisessa. Haas-
tattelemieni rationalististen satanistien kohdalla ndin suoraa johto-
paétosta ei voi tehda
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Taiteen ja uskonnon kiinnostavuus

Taiteenlgjeistafantasiajafiktio kiinnostavat kaikkiahaastateltavia.
L dhes jokainen mainitsee ihailevansa Tolkienia, my6s mytologia
jaokkultismi yleensa kiinnostavat.

Esimerkiks Tolkienhan on erittéin hyvaokkultinen kirja, jossen vaan
haluu kattoo sen, et seon ihan kiinni siitd, miten siluet sen. Mytolo-
giaahan se ssdltdd alustaloppuun saakka. (Satanisti, mies29 v.)

Poikia tai miehia kiinnostavat kauhu- ja sota-aiheet, muutamia
friikkiyteen asti. Lukeminen on kaikille ol lut tdrked8. Monet sano-
vat kiinnostuksesta |ukeneensa myds Raamattua.

Jokainen haastateltava on kastettu kristillisen kirkon jéseniksi
jasuurin osa on kaynyt rippikoulun. Y liluonnollisuus kiinnostaa,
mutta omia yliluonnollisia kokemuksia ei sanota olevan. Joku on
aikanaan viillellyt itsedén " oppiakseen, mita tuska on”. Parillaon
takanaan jonkinlainen saatananpal vojakausi, aikajolloin sekoiltiin
oman ideologian kanssa:

Jumaluuteni unohtui ja palvoin paholaista. Sekoilin urakallajado-
kasin. Olin demoni. Dokailu jatkui... Meinasin seota. Tietoisuuteni
herési jélleen jatgjusin, ettéolin holisti. Olin saatananpal vojakun-
nes ryhdyin satanistiksi. (Sitaatti satanistin, 29 v., péivakirjasta.)

Satanistiksi tuloatai kasvamista kuvataan seka henkil 5kohtai sena
uskonnollisena etté rationaalisena etsintana.

Mé&huomasin, etta taé kristinusko tai no |&hinna sitten t&é luteri-
lainen kristinusko, mihin mik&lie prosenttiluku ku ihmisidkasva-
tetaan nyky-Suomessa, ni méaloin huomaamaan, ettei se sovi ol-
lenkaan mulle, et mun omat gjatukset ja arvot ja kaikki tallanen
oli kovin ristiriidassa sen homman kanssa. Ja sita kautta sitten
synty tietysti jonkun ngkdnen mielenkiinto |6yt&& niinko joku oma
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juttu, jarupesin tutkii eri uskontoja. Tosin se oli aika rédpimista.
Ik&& oli niin vahan siindvaiheessa... M&olin 14, 15, jotain sellas-
ta... Marupesin luomaan omaa uskontoa. (Satanisti, mies 23 v.)

Henkil 6kohtaisen vakaumuksen ja oman merkityksellisen paikan
etsiminen ovat né den nuorten kohdallaaktiivistatoimintaa: he ku-
vaavat omat uskonnollis-ideologiset valintansa varsin tietoisiksi.
Valintojen taustat ymmarretéan nykyisesta el @amantavasta, uskon-
nostatai ideologiasta kéasin.

Kristillis-uskonnollista valtaa vastaan — omien
|dheisten puolesta

Henkil6kohtaisen totuuden ja varmuuden etsinta suuntautuu
kulttisen ja okkulttisen miljoon sisélla ei-kristillisiin kulttuurisiin
traditioihin (Eleta 1997, 54). Kristinuskon vastai suus on yhdysval -
talaisen LaVeyn gjattelun keskeisia pontimia. Suomalai set satanistit
soveltavat amerikkalaista kristinuskon vastaisuutta Suomen olo-
suhteisiin. Kristinuskonvastaisuus toimii kaytanndssa normina:
haastattelemistani rationalistisista sataneista valtaosa kertoi
eronneensa kirkosta 18—-20-vuotiaana.

Evankelid uterilainen kirkko edustaa satanitille laveyléisittéin ne-
gdaiivisajavastustettavia arvoja. Samanegatiivinen perud ataus koh-
distuu myds muihin kristillisiin liikkeisiin jasiihen, mita satanistit pi-
tavét yleensduskonnollisena, ihmisen ulkopuolisiin voimiin turvautu-
misena. Kristinuskon historiallinen painolasti, |ahes kaikille opetetta-
vat kridtilliset perusasentest, vaikuttavat satanistien mielesta arkito-
ddlisuudessa: ihmiset eivét turhien syyllisyyden tunteidensatakiaus-
kalla eléé nagpurista poikkeavalatavalla.

Koko yhteiskuntahan perustuu kristilliselle moraalille ja se mo-

raalihan kieltéd ihmisilta kaikki mika on nautinnollista. Ihmiset
tekevét kylla mitéd haluavat, mutta he tuntevat useimmiten myos

35



MERJA HERMONEN

™

syyllisyydentuskia asioista, jotka he ovat tehneet, vaikka mitéén
syytasiihen ei ole. Nuo syyllisyydentuskat luo meidén yhtei skun-
ta— kristillinen yhteiskunta. (Satanisti, nainen 23 v.)

Seksuaalisuus ja syyllisyys ovat haastateltujen nuorten mielesta
kristinuskossa erottamaton pari. Suomalaiset nuoret satanistit liit-
téavat omat seksuaalisuuteen liittyvat ongelmansa ja syyllisyyden-
tunteensa kristilliseen kirkkoon, jonka kokevat taman syyllisyy-
den yllapitgjaks ja lahteeksi. Uskonnollisuus koetaan seksuaali-
sesti ahdistavaksi jayksiléllista vapauttajaitseilmaisuarajaavaksi
asiaksi. Syyllisyyden ja vajaamittai suuden tunteista erottaudutaan
tietoisesti irrottautumalla kristillisista traditioista. Toisaalta ei ha-
luta samastua mihink&an muunlai seen mahdollisesti luonnollisuu-
destasyyllistéavaan uskonnollisuuteen. Siksi ateismi tai okkulttisen
milj6on sisdinen vai htoehtouskonnollisuus tuntuvat luonnol lisem-
milta valinnoilta. Kristinuskon tai muiden uskontojen kautta ei
haluta tulla mééritellyiksi.

Antikristillinen termi on minustasiindmiel essahyvé, etté setarkot-
taasitg, ettd el ole niinkun kristityt silleen, mutta se hel posti sekot-
tuu sithen ihan pédinvastaseen, niin ku etta vastustetaan kaikkee.
Niinku voi sanoa, ettéd Raamatussa on ihan hyvig, niiku jotkut 10
kaskya Siellaonihan, neonihan hyvidneuvoja, muttaen née mikska
ne on niinku joku leki tai téllanen. Jeesuksella on hyva sanoma
siing, ettd mitenk& rauhassa eletédn ja ndin. Mutta el, miks se on
niin rigtiriitanen koko kirja ensinndkin. Minéden ymmarramiksih-
miset sithen voi kokonaan uskoo siihen. (Satanisti, nainen 22 v.)

Henkil 6kohtainen uskonnollisuustai ei-uskonnollisuusonrationdis
tiselle satanistille nimenomaan henkil dkohtaisen valinnan kysymys.
Siinamielessdon kysetavallaan postmoderniksi kuvatusta” smorgas-
bord” -uskonnollisuudesta (Frisk 1998), jossa oman uskonnol lisuu-
den elementteja poi mitaan ikaén kuin aineksia tarjolla olevasta voi-
lelpapdydastd, niita kaytetdan ja kulutetaan erilaisistakin lahteista
valinnan mukaan. Rationalististen satanistien uskonnollis-ideologi-
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sena valikkona toimii LaVeyn kirjoitusten liséks 1&hinna lansimai-
nen okkulttinen perinne ja vaihtoehtokulttuurinen milj6d, mutta
parhaiks koettuja periaatteita voidaan poimiamyds muualta.

Satanidtit pitavét landmaista perinnettd melko pitkdle kristinus-
kon merkitseméana ja hapattamana. Kaikki kristillinen tai kristillispe-
réinen vallankaytto nayttaytyy satanisteille ongelmallisena, koskahei-
dan mielestdan kristinuskon ihmiskuva, maailmankuvajaeettiset ihan-
teet ovat védria tai véaristyneita. Kyse on suurista yhteiskunnallista
vallank&yttoakin vadristavista periaatteista. Kristinusko jakrigtillinen
kirkko ovat satanistien mielesta halinneet ihmisten mielia vaardla
tavala— syyllistéavalla syntiopilla ja ihmisen heikkoutta korostavala
armo-opilla— vuosisatojen gjan. Henkil6kohtainen syyllisyysratkais-
taan ulkopuolisen Jumalan avulla ja pahimmassa tapauksessa ollaan
taas valmiitajatkamaan entisid virheitd samaan tapaan kuin ennenkin.
Armoa pidetédn yleensi turhana, usein vahingollisena, luonnon nor-
maaliakulkua hidastavanatai estdvandasiana. Kristillinen armo-oppi
tekee ihmisestd heikon. Kristinuskon opetusta kouluissa pidetéan 1&
hinna huijauksena, jota halutaan vastustaa.

Kristinusko edustaa rationalistiselle satanistille staattisuutta Sii-
namissa satanismin arkkityypit edustavat muutostaja dynaamisuut-
ta. Siks hengellinen valta ndyttda satanistin silmissa perusuhalta,
kirkkouskovai suus massan mukaan menemiseltajaaktiivistauskon-
ratkai sua korostava hengellisyys ahdistavalta kiistakumppanilta.

Satanismiin kiinteasti liittyvéan kristinuskon vastaisuuden juu-
riavoitaisiin etsia my6s tunnetuimpien ideol ogisten gurujen hen-
kilohistoriasta. Esimerkiksi vuosisadan vaihteen maagikon Aleis-
ter Crowleyn (1875-1947) ja nykyisen satanistipappina tunnetun
rock-laulaja Marilyn Mansonin kohdalla uskonnollis-ideol ogisen
vastakulttuurisuuden selittéviataustatekijoitéa ovat molempien hen-
kilOkohtaiset, heidan vahvasti my6hemmin negatiivisiksi tulkitse-
mansakokemukset omassa | ahiympdristossaan (Symonds & Grant
1979; Barton 1992; Strauss 1998). Aleister Crowleyn isa oli Eng-
lannissavarsin tiukan ” plymouthismin” hyvin toimeentul eva saar-
namies. Mansonin koti Y hdysvalloissaoli episkopaalinen. Molem-
mat kasvoivat nuoruutensa tunnustuksellisessa ja herétyskristilli-
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sessa ymparistossa. LaVey pettyi kristillisen moraalin ja kristityn
eldman véliseen ristiriitaan ilmeisesti nuoruutensa tyévuosi-
na.8 Growleyn, LaVeyn ja Mansonin suhde vanhempiinsa ndyttda
muodostuneen henkisesti etéiseksi. Suomalaisilla rationalistisilia
satanisteilla kristillisyyteen liittyvét pettymykset eivét nayta ole-
van yhtd suoriatai ne eivét tule esiin haastattel uaineistossa. Kris-
tinuskoa pidetéan 18hinna symbolisesti vakavana vastustajana.

Ihmisen olisi rationalistisen satanistin mielesta pyrittava luon-
nollisuuteen jaluonnonmukaisuuteen. Se merkitsee, ettaihanne on
toteuttaa itseddn mahdollisimman paljon jaaidosti. Luonnollisuus
ymmarretéan sosiaali-darwinistisesti: on luonnonlaki, etté vahvat
selvidvéat. Tastétehdadén varsin voimakkaitajohtopadtoksia esimer-
kiks kehitysmaapolitiikan suhteen.

Nykysysteemi ssdhén pakotetaan auttamaan €li osaminunkin maksa-
mistani veromarkoista syydetédn ulkomaanapuna kohteisiin, joihin
en haluais niiden menevén. Raivostuttavaa. Itse autan ihmisidjaih-
misryhmig, joiden koen apuani tarvitsevan. (Satanisti, mies 23 v.)

Satanistilleyksilén vahvuus on térkeétavoite, vaikkasiihen ei kos-
kaan taysin koettaisi padstavankaan. Vahvat yksil6t huolehtivat it-
sestdan jaldheisistaén jataistelevat tarvittaessamuitavastaan. Heik-
kojen yksilGiden kohtalo riippuu siitd, onko heidan 18heisissdan
sopivia hoivagjia.

Keskeinen ihanne on rakastaa niitd, jotka tuon rakkauden an-
saitsevat — muihin tuhlattu rakkaus heikentda joidenkin mielesta
luonnonvalinnan periaatetta ja osoittaa huonoa arvostelukykya.
Vihaa pidetéén luonnollisena tunteena, joka on osattava kohdistaa
Idheisten sijasta vihollisiin, niihin jotka puolestaan sen ansaitse-
vat. Vihan ansaitsee se, joka puuttuu ilman hyvaa syytatoisen asi-
oihin. Keskeinen gjatus on, etta kaikki saavat ollaja eléi rauhassa
niin kauan kuin eivat puutu minun asioihini. Omina asioina pide-
téén ihmisen vapaata padtoksentekoa ja eldmaa yleensa.
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Yksin ja osana imaginadrista heimoa

Osa suomalaisista rationalistisista satanisteista kuuluu kansainvéli-
sin satanistisiin jérjestdihin—omassaai neistossani selvasti suurempi
osa kuin muista satanisteista. Jarjestaytyneisyys on monentasoista.
Internetin kautta on seka toimittu osana suurempia kansainvaisia
organisaatioita etté luotu omia kotimaisia kontaktiverkostoja. Osa
rationalistisi sta satanisteista on hakeutunut mukaan lagjemmin suo-
malai stavai htoehtouskonnolli suutta edustavan pakanaverkon toimin-
taan. Pakanaverkko erottui vuonna 1999 vanhemmasta suomal ai ses-
tauuspakanayhdistyksestd, Lehtory:std. Y htend syyna Pakanaverkon
perustamiseen oli pakanaverkkolai sten mielesta satanistien jamuu-
tamien muiden véhemman tunnettujen pakanatraditioiden j&&minen
Lehdon toiminnan ulkopuolelle (Vox Paganorum 1/1999, 4).

Monet haastatel luista kuvaavat ryhmétoiminnan tai ryhmaan kuu-
lumisen sjasta omaa yksindista kehitystéan. Valtakulttuurin keskella
he kokevat olevansa erilaisajasks enemman tai véhemman yksin.

L ahteenmaa (2000, 33) on kritisoinut niin sanottua yksiryhméi-
syysoletusta, jonka mukaan yhden nuoren on gjateltu kuuluvan vain
yhteentai yhdenlaiseen ryhmaan. N&in on gjateltu ilman, etté ryhman
luonnetta on erityisesti pohdittu ja mahdollinen ryhmé&st toiseen ta-
pahtuva sukkuloiminen jéatall 6in huomioimatta. Rationalistiset sata-
nigtit tiedostavat identiteettinsd erityiseks, sellaiseks jota e haduta
muuks muuttaa. Koska he pitavat omaa elamanfilosofiaansaitse [Gy-
dettynéjaitse edelleen kehitettdvand, he eivét haluaollamitédn muuta
kuin satanisteja—tiedostaviatai véhemman tiedostavia, itsensi kanssa
enemman tai véhemman tyoskentel evid, mutta joka tapauksessa sata-
nistgja. Heita vois pitéd uskonnollis-ideologisesti yksiryhméising,
vaikkel heilld omaatoiminnallisesti yhteistéa ryhméé olisikaan.

Periaatteessarationalistiset satanistit kammoksuvat joukkoliikkei-
t&. Olkoonkin etté satani stej avoidaan myos pitéd samanmielisten jouk-
kona. Nuoret satanistit eivét ets omia persoonallisia mindn juuriaan
ditalahipiiristd, jostaovat erottautumassa; sen sijaan samastumiskoh-
teet halutaan nahda lagjasti oman gjattel utavan kautta. Erilaisuus voi
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johtaatietoi seen mutta my6s tahattomaan aattedlliseen eristéytymiseen
muistaihmisistatai ainakin heidan gjattelustaan. Samaan aikaan juurien
etsminen vie kohti jonkinlaista satanistegja yhdistavas, postmoderniks
sanotun aattedllisen pirstal e suuden ohittavaa heimotunnetta.

... (satanistien itse kokema) erilaisuus on johtanut tietoiseenkin
eristdytymiseen ympardivista kulttuureista ja sité kautta jonkin-
laisen "postmodernin”, suuret etdisyydet sivuuttavan heimotun-
teen syntymiseen. (Satanisti, mies 25 v.)

Michel Maffesoli puhuu myodhédismodernin ajan heimoista ja
heimottumisesta koko 1980-luvun jatkuneen massayhteiskunnan
individualisoitumisen vastavetona. M affesolin mukaan yhteisolliset
tunnetilat, tyyli jakuvaovat yhteisollisyyden universaaleja, arkaaisia
piirteitd, jotkanousevat nyt esiin, kun individualismi on saavuttanut
kyll&&ntymispisteensd. Nama uudenlaiset postmodernit heimot ei-
vét ole entisten heimojen tapaan esimerkiksi verisukulai suuteen pe-
rustuvia, vaan néita uusiaheimojaluonnehtii dynaaminen javitaali-
nen ei-aktiivisuus ja voimakas tunne. Heimottumisen taustalla vai-
kuttaa M affesolin mukaan sosi aalisten merkitysten nouseminen po-
liittisten merkitysten sijaan; muodollisen jatekemisen sijaan koros-
tuvat arki ja ohjaamaton oleminen. (Maffesoli 1995, 25-26; 1996,
31-38, 83-87.) Maffesoli niin kuin muutkin postmodernistit koros-
tavat, ettd nykyaikaiset elamantyylit eivét enda kierry mink&an yh-
den tietyn navan ympérille. Uudet postmodernit heimot muistutta-
vat paikallisuudessaan ja tyylillisessa valikoivuudessaan enemman
lahkoja kuin kirkkoja (Maffesoli 1996, 85; Troeltsch 1931).

Olipa postmodernin teoriasta Sinansi mita mielté tahansa, Maffe-
solin heimottuminen sopii hyvin kuvaamaan rationalistisen satanis-
min yhteen kokoavaa luonnetta. Tyypillisté postmoderniteetin arkki-
tyyppid satanismista @ kuitenkaan Maffesolin kuvaamassa mielessa
saa. Rationdistisen satanismin kohdalaindividualismi e olekyllaén-
tynyt, vaan ndytt&& péin vastoin elévéan voimakkaana— lieneek sitten
rationaalisen jaindividualistisen modernin gjan kurkotustatunnettaja
uutta yhtei sollisyytta etsivan postmodernin gjan puolelle?
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Satanistien voidaan katsoa muodostavan oman uusheimonsa,
jollee niinkdan oleleimallistapaikallinen ryhmési donnai suus vaan
tietoi suus omasta erityisluonteesta.

Osallisuus syntyy tai tuotetaan uskonnollis-ideol ogisen itsetie-
toisuuden heréttamisen (LaVeyn kirjat) seka internet- ja kirjeen-
vaihtoyhteyksien kautta. T&ssi mielessi ryhman tai uusheimon j&
senyysvoi ollaperiaatteessaimaginaérinen®, miel en maiseman olen-
nainen 0sa, ilman fyysistd kontaktiasamanmielisten kanssa. Oman
ryhman tai heimon gjatellaan muodostuvan samanmielisisté, toi-
sistaitsensatunnistaneistasatanisteista, jotkarakentavat i dentiteet-
tiddn samojen arvokysymysten ja vastausten ympaérille.

Paradoksaalisen vapaana arvo-ambivalentissa
viidakossa

Rationalistiset satanistit erottuvat suomalaisen satanismin kent&ssa
fil osofistyyppisellael&manorientaatiol |laan. Uskonnollis-ideol ogisesti
he liikkuvat vaihtoehtokulttuurisen ja okkulttisen miljoon sisdlla.
Yksil6llisyysjavapausovat keskeisidarvoja, joistaa akul ttuurisessa
ymparistossa tulee joskus paradoksaalisesti normeja. Y hteenkuulu-
vuutta koetaan toisten samanmielisten, internet- tai reaalimaailman
tuttavuuksien kanssa. Nuorisosatanistisilla alakult-tuurifoorumeilla
satanistit voivat esiintyd asiakkainajamusiikin harrastajina.

Saatananpal vojiksi leimaaminen &rsyttéérationalistisia satanis-
teja he pitavét saatananpalvontaa uskontona ja haluavat sanoutua
irti kaikesta uskonnosta. Vaihtoehtokulttuuristaympéristoa kuvaa-
vat yleensa muun muassaitsensa pitéminen auktoriteettina, leimau-
tumisen vastustaminen ja oma autonomisuus hengellisena ideol o-
giana (Bloch 1998, 299). Nama piirteet ovat tunnusomaisia myos
rationalistisille satanisteille.

Rationalistista satanismia voidaan tulkita lagjemmin koko yh-
teiskuntaatai ainakin nuoria kuvaavana murroksen agenttina. Tél-
16in yhdeksi murroskohdaksi nayttdisi hahmottuvan sukupolvien
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valisen arvomaailman selvamuutos. Se, mink& haastateltavat maa-
rittelevét vanhempiensa ei-uskonnolliseksi |uterilaisuudeksi, ei
nayta tarjoavan ainakaan néille nuorille riittavia vastauksia henki-
|6kohtaisiin arvokysymyksiin. K otien uskonnollis-ideol oginen kes-
kustelemattomuus ja mahdollisesti kasvanut arvorelativismi voi-
vat ollauudenlaisten arvovalintojen taustalla vaikuttavia tekijoita.

Perhe on muuttunut yha enemman liikkuvaksi, vaihtuvaks ja
valituksi instituutioksi, miké saattaavaikuttaayl ei seen arvojen muu-
tokseen. Muutositsessaén koetaan eldman vahvaks voimaksi. Sata-
nismissa muutosta, dynaamisuutta, uusia mahdollisuuksia, vanhan
vastustamista ja vapautta symboloivat saatana-arkkityypit: Faust,
Lucifer, Prometheus, Saatana jne. Muutoksen arkkityypit sopivat
yhtdaikaa kuvaamaan eteenpdin pyrkimysta ja kapinaa: yhteiskun-
nallista muutosta ja sen vastustamista. Monen kohdalla ne sopivat
myds kuvaamaan henkil 6kohtai sta nuoruuden maailmanvalloitusta

1900-luvun viimeiset vuoskymmenet ovat olleet yksilon itsenéi-
syyden korostamisen aikaa. Lapsiaja nuoria kannustetaan omatoimi-
suuteen ja luovuuteen, fantasia ja fiktio ovat nuorten kéyttttaidetta.
Lasten ja varsinkin nuorten oletetaan usein myas itse kasvavan tai
kasvattavan itsedén itsendisiks. Vanhempien rooli on muuttunut kas-
vattgjan roolistakohti kaveruutta. Sosiaalisen ympéariston jakasvatuk-
sen muutokset nakyvéat myds nuorten arvomaailman muutoksina: yk-
sldllisyys, luovuus, itsensd toteuttaminen, uusien mahdollisuuksien
reipas hyvaksikayttd, menestys ja tehokkuus ovat olleet kasvattagjien
nakokulmastatavoiteltavia asioita. Uudet yksil6lliset tarpeet yhdessa
rakentedlisten muutosten —esimerkiks kaupungistumisen — seka so-
sadisten jamoraalisten muutosten kanssa ovat luoneet enkasosiaali-
sen tarpeen uudenlaisille, luovaa yksildllisyytta korostaville uskon-
nollis-ideologisillekin ratkaisuille. Nain myds ideologisdlla satanis-
millaon ollut aiempaa enemman tilaa syntyajakehittya

Koulun kasvatuksellisen auran on gjateltu moderninatai myohéis-
modernina aikana murentuneen ja itsestédnsel vyyksien muuttuneen
oppilaillekin kyseenaaisiks (Ziehe 1991). Kodin jakoulun mahdolli-
sesti suurimpanaarvokasvatukseen liittyvana puutteenaon pidetty Sitg,
ettd nuori saa kylla arvojajakaskyjg muttaei tukea oikean javaaran
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tal arvojenjaepdarvojenvdlillatehtévissavalinnoissa(Venkula& Rau-
tevaara 1992, 69). Rationalistisessa satanismissa on kysymys enem-
man arvojen radikaalistasuhteellisuudestatai suhtedllistamisestakuin
selkeiden arvojen valisista vainnoista. Monet arvoina pidetyt asiat
tuntuvat olevan suhtedllisaja sisdisesti ristiriitaisiajamonimerkityk-
sisa Kun absoluuttisamoraalisiaarvoja el endd uskota olevan, var-
minta on luottaa vain itseensd ja huolehtia kaikkein [&himmistaan.

Y hteiskuntaan sosiaalistuminen ndyttéé hakevan uusia tapoja.
N&kokulmasta riippuu gjatellaanko kyseessa olevan kasvatuksen
puute tai sen onnistuminen: rationalistiset satanistit kokevat joka
tapauksessatehneensd omat arvovalintansaitse. He gjattel evat nuo-
ruuden aikana hahmottuneiden omien arvojensa todella muuttu-
neen vanhempien ja koulun arvoista.

Muuttuneiden arvojen jayksil6llisyyden ilmaisukeinojen myéta
on kehittynyt luultavasti tarve uudenlai sen yhteisyydenkin | 6ytymi-
slle. Itsensd mieltéminen osaks samoin gjattelevien joukkoa, kay-
ténndssa laheista tai kaukaisempaa, on nuorille merkityksellista.
Rationalistiset satanistit katsovat olevansa osa lagjempaa, euroop-
palaistatai maailmanlagjuista samoin gjattel evien joukkoa

Y ksilén merkittévan sosiaalisen kanssakdymisen tilat ovat muut-
tuneet muun muassayhtei skunnan ammatillisen jaeri ik&8luokat toisis-
taan erottavan segmentoitumisen my6ta. Nuorista on tullut nuorisoa,
jolta odotetaan ikdryhméansi mukai staluovaa sosiadistumistayhteis-
kuntaan. Ikéaryhmét erottuvat toisaalta omiks, peruskoulun jélkeen
eriytyviks koulutusryhmikseen, toisaalta nuoret samastuvat elaman-
tyylethin yli ikérgjojen. Omaan opittuun perinteeseen sitoutuva kas-
vatusjakasvaminen koetaan liian ahtaiksi evéiks muuttuvassamaail-
massa. Oman eléman jaitsen rakentami sestatulee nuorelle, erityisesti
nai mattomalle—joitauususkonnollisten liikkei den jasenistostaon val -
taosa— eldman luonnollinen ykkosprojekti. Tuolle identiteetin raken-
tamistydlle nuori tarvitsee ja hakee sopivaks katsomansa puitteet.
Uususkonnoallisuusjasen mukanarationdistinen satanismi on uuden-
laistayksildllisyyttd mutta my6s uudenlaista yhteisollisyytta.

Satanistin nékokulmasta ihminen on joka tapauksessa yksilo,
jokayksin tai |aheistensé kanssa selvida, jos ja miten selviad, omi-
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en kykyjensa ja tekojensa avulla siina kokemuksen maailmassa,
mita tutkijat niin kuin satanistitkin voisivat kutsua ristiriitai suuk-

Viitteet

1 Alkuperéinen versio lausahduksesta on Brian Warnerin alias rock-muusikko Ma
rilyn Mansonin 'Portrait of an American Family’ -levyn kannesta: "We are a
symptom of your christian America.” T&ssa oleva sitaatti on suomalaisen
miessatanistin hiukan muokkaama oma mietelm@, kuten hén minulle kirjoitti:
"muutin sen hyvéléomallatunnolla, koska Suomi on ihan yhté amerikkalainen
kuin Amerikkakin”.

2 Periaate” vahvat sy6 hitaat” tai voimakkaimmat menestyvét sosiaalisten kaytanttjen
jacikeuden mittarina.

3 Painotukset ovat haastateltavan itsensé tekemi&

4 Okkulttinen onyleisnimitysyliluonnollisinapidetyilleilmidillejakyvyille, joiden
kéyttd perustuu usein salaiseen tietoon, ilmestyksiin tai taustaltaan myyttisiin
kirjalisinlahteisin. Okkultismi-termi syntyi jasai nykyisen erityismerkityksensi
1800-luvunlopullaEliphasL évin kdyttdmané. Okkultismilletyypillistdon kési-
tys universaaleistayhteyksisté eri ilmididen valilla (Faivre 1987, 36).

5 Gnostilai suuden maailmankuvaa on pidetty kaksinapaisena: hyva ja paha erottu-
vat selvasti toisistaan.

6 Black-metal onyks heavy metal rock-musiikin muoto. Pohjoismainen black metal
on tunnettu erityisen suorastajabrutaalistakristinuskonvastai suudestaan (M oy-
nihan & Soderlind 1998, 33-40).

7 Englanninkielisessakirjallisuudessa kéytetdén rinnakkain termej& Youth Satanism,
kaytettdessa usein ongelmakeskeinen, silld sosiaalisissa konteksteissaan
nuorisosatanismi ndyttaytyy ongelmanaesimerkiks siithenliittyvanilkivallanja
sosiaalisen syrjaytymisen takia (Moriarty 1992, Suomessa Kuure 1999.)

8 Barton (1992) kuvaa L aVeyn kasvatusta keskiluokkaiseksi, suhteellisen vapaaksi
jaei-uskonnalliseksi. Burton H. Wolfe kuvaa Anton LaVeyn kokemusta kristit-
tyjen miesten kaksinaismoradista’ The Satanic Biblen' esipuheessa(LaVey 1969).

9 En viittaa tassi ns. birminghamilaisen nuorisokulttuuritutkimuksen tulkintaan
"imagindérisestdl’ ratkaisuyrityksestd, jonka mukaan kuuluminen johonkin ala
tai vastakulttuuriin néhdédn yhdeks yritykseks ratkai stajokin meneill&én oleva
yhteiskunnallisen murros.
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ELAINOIKEUSLIKEHDINNAN SOLIDAARINEN
YHTEISOLLISYYS

PIA LUNDBOM

"Turkistarhagja- sarjamurhagja’ ja "turkis on murhaa’* -huudot kai-
kuvat turkishuutokaupan yhteydessa Helsingin Marina Congress
Centerin edessa jarjestetyssa mielenosoituksessa |okakuussa 1997.
Paikallaon relusti yli 100 nuorta mielenosoittajaa, nyrkkejé puidaan
ilmassaja huutgjien &8nensévy on vihainen.? Epaselvaks ei j&8, mita
mielté eldinaktivistit ovat: turkistarhaus halutaan saada ehdottomasti
loppumaan Suomesta. Vantaan Fur Centerilla 17.2.2001 pieni
mielenosoittg) g oukko huutaa ponnekkaasti i kulauseitaan. Mielenosoi-
tuksen auksi, ryhmén kévellessiFur Centerille, poliis komentaamie-
lenosoittgjat tien toiselle puolelle, koska” mielenosoittajien paikkaon
aidan takana’. Samainen poliis huutaa ja kysyy vielg, etta " ovatko
kaikki ymmartaneet, missi on mielenosoittajien paikka’. Yksi
mielenosoittagjista huutaa takaisin ja kysyy, "miks si kohtelet meita
kuin lapsia?’ Vastausta @ tule. Syksyn 1997 mielenosoitukseen ver-
rattuna yhtena silmiinpistdvané erona on ryhmén koko: paikalla on
noin 20 mielenosoittgjaa. Ryhman pienuus & vaikuta ainakaan kovin
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nakyvasti tai kuuluvasti mielenosoittgjien protestointiin. "Haped!”,
"Riistg§d”, " Pienempien hyvaksikayttgal” -iskulauseet kaikuvat huu-
tokauppaan menevien korville. Fur Centerin pihaan gavat autoilijat
saavat mielenosoittgjilta osakseen huudahduksen: ” gjosuunta on vaé-
r&’. Erityisen painokkaitaiskulauseita kuulevat tilausbusseilla saapu-
vat. Retorisella tasolla tuotetaan eroa meihin ja muihin, vihollisiin.
Puheessa erotellaan toisistaan voittgjat ja havigat, me jamuut, eéin-
ten puolustgjat jael & nten hyvaksikayttdjét. Suunniteltu mielenosoitus-
protesti on aktivisteille kampanjaa eléinten vuoks, poliittista toimin-
taa, jossa kompromissgaei juuri tunneta.

Turkistarhaus on ollut ja on @éinliikehdinnan nékyvin, vaikka-
kaan e ainoa vastustuksen kohde. Suomessa elé@inaktivismi nous
nakyvasti esille niin kutsuttujen kettutyttdjen toukokuussa 1995 te-
kemien ensimmaisten turkistarhaiskujen jalkeen. Salla Tuomivaara
(Tuomivaara & Purmonen 1998, 26) kirjoittaa, ettd " kettutytot” oli-
vat ennen vapautusi skuaan epéill eet vaatimattomasti, ettajotkut poh-
joismaiset sanomal ehdet ehk& uutisoisivat asiasta. Samallahe olivat
pel@nneet, ettatapaus saatettaisiin myodsvaietakuoliaaks. Toisinkavi.
Ensmmaéisilla tarhaiskuilla eldinaktivismi sai runsaasti julkisuutta
monien muiden aktivistien ajamien teemoj en jdadessahuomattavas-
(2000, 111) kirjoittavat, etta laittomat suorat iskut lapéisivét julki-
suuskynnyksen jasiten iskuistatuli osauusimman suomalaisen pro-
testiaallon toimintarepertoaaria ja symbolegja.

Monissa maissa turkistarhaiskut tai eldinten vapautusiskut ovat
olleet jo ainakin parin viime vuosikymmen aikana osa eldinaktivis-
tien keinovalikoimaa. Suomessa toisten omaisuutta vahingoittava
toimintamuoto oli kuitenkin 90-luvun puolivalissa uutta ja samalla
myo6s uhkaavaa. Sittemmin iskujen teot ovat jatkuneet ja esimerkik-
s syksylla 2000 Suomessa tehtiin yhdeksan tarhaiskua (esim. Poh-
jalainen 18.4.2001). Varsinkin eldinten vapautusiskut ovat pitaneet
aktivismin tiiviisti median huomion kohteena. Samaan aikaan, 90-
[uvun puolivalissa, toimijoiden keskuudessa syntyi kuitenkin monia
téysin laillisia keinoja kéyttavia ryhmia ja toimintamuotoja, jotka
jéivét dramaattisen toiminnan varjoon. Osaltaan téhan vaikuttaa se,
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etta laillinen toiminta ja esmerkiks oman arjen tasolla tapahtuvat
eldmantavalliset valinnat jéavét piiloon, ndkyméattomiks .2

K &sittelen tekstissani suomalaista eléinoikeudiikehdintéé, jokaon
yks viime vuosien aikana eniten keskustelua heréttaneisté nuoriso-
litkkeistd. Aktivigtit itse puhuvat liikkeessa toimimisestaeli artikuloi-
vat toimintaansa yhteiskunnallisten liikkeiden késittein.* Y hteiskun-
nallinen liike voidaan mééritellamonin tavoin jamonenlainen toimin-
tavoi muodostaa yhteiskunnallisen liikkeen. K&ytanndssa yhtei skun-
nalliset litkkeet on usein ndhty uusien asioiden tai ideoiden esiin nos-
tgjina (vrt. Eyerman & Jamison 1991, 3) tai sen hetkiseen yhteiskun-
nalliseen tilanteeseen puuttuvinahdytyskelloina(vrt. Siisidnen 1993,
260). M&rittelen el&inoikeusaktivismin monimuotoiseks, verkosto-
maiseks yhteiskunnalliseks liikehdinndksi, jonka muodostavat ei-
laiset toimijat, sekd yksil6t etté ryhmét. Liikehdinnan toiminnalle on
samanaikaisesti luonteenomaista spontaanius ja kritiikin esittdminen
vallitseviaolosuhteitakohtaan. Liikehdinnéssaon myos sekékansalli-
Sa ettd kansainvalisa piirteita ja voidaan sanoa, ettéd ainakin osdla
toimijaryhmistéon vahintéankin oman ryhnmansasisilayhteisedti jaettu
kollektiivinen identiteetti. ESmerkiks turkistarhausta vastaan miel-
t88n osoittavilla keskeisend, yhteisend tavoitteena on saada turkistar-
haus loppumaan. (Vrt. Diani 1992.)

Eléinliikehdinnan nimissatoimii hyvin erilaisia aktivistgja, joita
on nahdakseni jokseenkin mahdotonta tarkastella yhtena homogee-
nisenatoimijajoukkona. Jo pelkéstéan Oikeuttaeldimille -jarjestolla
on liki 30 paikallisryhm&g, joten on vaikea puhua yhdesta ryhmasta
tai liikkeestd. Matti Hyvérinen (1994, 34) kirjoittaakin, etta asian
tekee mutkalliseks se, etteivét liikkeet yleensi esiinny erillisind ja
selvargaisina. Sen vuoks & ole kovin selvag, mihin liikkeeseen tai
ryhmaén mikakin protesti ja kukakin aktivisti kirjataan. Liikehdinta
muotoutuu erilaisistatoimijoistajayhteisoistd, joillaonjoitakin yh-
teisia paamadria ja toimintakeinoja. Liikehdintéd voi sanoa pitavan
[6yhasti koossa niin sanottu solidaarinen yhteisollisyys.

Artikkelissa hyddynnén aineistonani |8hinnd muutamien aktivis-
tien haastatteluja ja muistiinpanojani.® Tarkoituksenani on vastata
kysymykseen, mité solidaarinen yhteisollisyys liikehdinnén osalta
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merkitsee: millaisia muotoja solidaarisuus saa, keité kaikkia on tar-
koitus yhdessa puolustaa tai vastustaa jamiksi.

Moraalinen solidaarisuus

Mita me haluamme? Oikeuttaelégimille! Mita me vaadimme? Oi-
keutta eldimille! Mita me ssamme? Oikeutta eldimille! Milloin?
Nyt! (Iskulause mielenosoituksissa.)

El&insuojel utoiminnalla on suomalai sessa yhtel skunnassa pitké pe-
rinne, joten huoli el@mistajaniiden kohtelustaei ole noussut tyhjas-
ta. Aktivismillavoi myos sanoa olevan seka historialliset etté kult-
tuuriset juurensa aiempien vuosikymmenien yhtei skunnal listen liik-
keiden toiminnassa (vrt. Tarrow 1994; Siisiéinen 1998). Koskaan
aiemmin ennen 1990-luvun puolivélid e kuitenkaan ole k&yty ndin
intensiivista debattia eldinten asemasta. Monissa maissa kysymys
eldinten oikeuksista tai eléinten vapauttamisesta on noussut 0saks
yhteiskunnallista ja poliittista diskurssia vuosikymmenia aiemmin
kuin Suomessa. Esmerkiks Iso-Britanniassatai Y hdysvalloissaeléin-
oikeudiikkeen synty voidaan goittaa 70-luvulle (ks. Libby 1998,
52: Ryder 1996, 169; Jasper 1996, 130). Viimeisen sadan vuoden
aikana aina 70-luvulle saakka huoli eléimista rgjoittui usein sellai-
seen toimintaan, jonka avulla huolehdittiin, etteivat eldimet joutu-
neet tarpeettoman karsimyksen kohteeks ja etta niita kohdeltiin hy-
vin (Francione 1996, 1, 12). Nykymuotoisen eléinoikeusliikkeen
nousussa moraalifilosofialla on ollut merkittava rooli.

Eldinten puolesta tapahtuva toiminta voidaan jaotella perintei-
seen jaradikaaliin toimintaan.® Seka teoreettisella kuin kéytanndlli-
sella tasolla voidaan erottaa toisistaan elé@insuojeluliike, eldinoike-
udiike jaltai eléinten vapautusliike. Esimerkiks Gary L. Francione
(1996, 42, ks. my6s Francione 2000) tekee eron el &inten oikeuksien
jaeainten hyvinvoinnin véille. Hyvinvointingkokulma pit&é sisil-
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|8én kasityksen, etta eldimen intressit voidaan jattéa huomiotta, jos
ihmiselle aiheutuva hydty tai etu oikeuttaa sen. Muun muassa eldin-
kokeiden kayttta ja merkitysta perustellaan usein hyvinvointinako-
kulmasta. Oikeusnakokulman mukaisesti ihmisella ei ole lainkaan
oikeuttaaistaatai hyvaksikayttéatoisiaeldimiata luontoa. Oikeus-
nakokulman kannattajat esittévét, etténe kaytannét, jotkavahingoit-
tavat jatekevét vakivataadainoikeuksille, tulis lakkauttaaeikanii-
tatulis pelkéstéan saénnella
Liikehdinnan toimijat esittdvat oikeusndkokulman mukaisesti

vaatimuksiaesimerkiksi turkistarhauksentai tehomaatal ouden lopet-
tamiseksi. Aktivistit ovat ymmartaakseni toimintansakauttajael&in-
ten oikeuksia korostavaa tarkastel utapaa kunnioittaen pyrkineet laa-
jentamaan eettistd nakokulmaa siten, etta eldimet ja eléinten asema
otettaisiin moraalifilosofisen tarkastelun piiriin. Kéytannossa yksit-
téisen eldmen kohdalla téma tarkoittaa Sité, etté el&imelle annettai-
sin arvo eldmend, omanlaisenaan, ja ettd sille annettaisiin oikeus
eaa lgjilleen tyypillisella tavalla” Haastateltavani nostivat tédman
usein enssmmaiseks toiminnan |&htokohdaksi. Essmerkiks Oikeut-
ta eldimille -jarjestdn puitteissa toimive haastateltavani Kati kriti-
soi my6tétunnon puutettajasits, etteivét eldmet kohtaatalla hetkel -
la el&vina |gjeina ansaitsemaansa kunnioitusta.

Kati: Meillaon (=elé@inoikeusliikkeel 18/ lisdys PL) niinku pd&amaa-
rd, johon me pyritéén...

PL: Mika on se paédmaara, mista sind puhut?

Kati: No ne eldinten oikeudet. Ettaeldmillaolishyvaelama, ettei
ihminen aistaisniita. Siisettaniillaolissemmonen hyvaeldmaja
ihmisten niita pitéis kohdella sillai ilman, etté niille aiheutetaan
kérsimysta.

PL: Mitasa pidét eléinoikeusliikkeen tehtévéna?

Kati: Just ehka téta, etta saavutetaan kunnioitus eléméaéa kohtaan.
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Liikehdintéén osalistuvien pdaméaérana on purkaa ihmisen toisiin
eldmiin kohdistamiaalistussuhteita. Toimijat ovat esittaneet kritiik-
kid essimerkiks tehotuotantoa (eldinten tuotantoa seka ruuaks etta
vaatteiks), elé@intarhoja, lemmikkiel&inten pitoa, koe-el&intuotantoa
jaddainkokeita, delfinaarioita, sirkuksia, huvimetsastystd ja ylikan-
sallisia yrityksid kohtaan. Moraalifilosofisen nékokulman lagjenta-
minen myos eldimiin tarkoittaa samalla, etta elévid olentoja e sais
aktivistien miel esta huomi oi daai noastaan tuotannon valineind. Kay-
ténndssa kuitenkin eri toimijoiden ndkemykset siitd, miten elé@inten
asemaatulis parantaa, eroavat toisistaan huomattavasti. Kaikki ak-
tividtit eivét ole esmerkiks yksimielisia sitd, puhuako ylipdéatansa
eldinten oikeuksista vai eldinten vapauttamisesta. Sen vuoks voi-
daan samanaikaisesti puhua eléainoikeusliikkeesta ja eldinten
vapautusliikkeesta erillising liikkeina tai ryhmina El&noikeus-
jarjestdjen tai ryhmien tavoitteena voi sanoa olevan toisten elé@inten
kayton ja omistamisen lopettaminen (vrt. Oliver 1999, xiii).° Eléin-
ten vapautudliike kasitteend ja toimintana tarkoittaa puol estaan sité,
ettd eldinten vapautuminen on konkreettinen tavoite, jossa eéinten
oikeudet ovat vain yks valietappi.’°

Suomal aisessa mediassa liike ja liikkeen haarat on yleensa se-
koitettu toisiinsa eli elédinoikeustoiminta ja eléinten vapautusrinta-
maon usein " niputettu” yhteen. Se el ole mitenk&an yllattavaa esi-
merkiksi tutkija Panu Luukan (1998) mielestd, koska muutamat
Oikeutta eléimille -jarjestdn toimijat ovat jédneet kiinni iskuista.
Joillakin aktivisteilla kulloinenkin toimintatyyli voi siten vaihdel-
la tilanteen mukaan (ks. myds Rinne 1999, 161). Taméaei kuiten-
kaan tarkoitasitd, etta kaikki Oikeuttaelé@imille -jérjestossa muka-
na olevat tekisivét iskujatai osalistuisivat niiden toteuttamiseen.
Y hdistavana tekijana Oikeutta eléimille -yhdistykselle ja el@inten
vapautusrintamalle on haastateltavieni mukaan kuitenkin eléinten
vapauttaminen:

... neniinku pyrkii vapauttamaan, OE késitteellisell&tasolla, EVR
konkreettisesti...
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Puhuminenriistgjistg, distgjistajahyvaksikayttgistalinkittéa eléin-
kysymyksen kaikkiin muihinkin yhteiskunnalisiin ryhmiin, joiden
asemaan on haettu tai haetaan parannusta. Moradlifilosofinen soli-
daarisuus kulminoituu aktivistien toiminnassa tahtoon saadatarpee-
ton kérsmys padttymaan. Aktivistit méérittivét puheessaan eldinten
aseman parantamisen todelliseks jamahdolliseks pdéamaéraks, joka
voidaan saavuttaa |ahitulevaisuudessa. Ajatuksena on, ettd eldinten
eldmajaniiden kohtaamatode lisuus ovat muutettavissatoisenlaisiks
(ks. my6s Godelier 1987, 139). Kérsimyksen tiedostaminen on siten
ensmmaéinen askel moraalisessa solidaarisuudessa, mutta & vieléa
riittéva (ks. myds Shapiro 1996). Toimijoiden moraalifilosofiseen
solidaari suuteen pohjautuvaatoi mintakul ttuuria voidaan pitéa myos
vastakulttuuring, koska aktivistien vaatimukset eldimia hyvaksi-
kayttavien elinkeinojen lakkauttamiseks ovat luonteeltaan ehdotto-
mig, totaalisia(ks. Ala-Ketola1985, 11, myds Lindholm 1998). Vaa
timusten totaalisuus voi kuitenkin toimiaryhman siséisenamotivoi-
jana: tavoitteiden saavuttamiseen on viel& matkaaja sen vuoksi tay-
tyy toimia. Solidaarisuus eldimia tai ihmisia kohtaan tarkoittaa en-
nen kaikkea sit, etté tunnetaan moraalistavastuutatoisistajaollaan
vamiita toimimaan ol osuhteiden muuttamiseksi.

Yhteisen hyvan ja oikeudenmukaisuuden
solidaarisuus

Toistuvasti ihmetell&n, miksi nuoret eivét puutu niihin teemoi-
hin, joihin heidan vanhempansa aikanaan reagoivat: kdyhyyteen,
epétasa-arvoon, sotiin tai vaikkapa ty6ttomyyteen. Miten nuoret
voivat olla kiinnostuneita jostain niin vahépétdisesta kuin eléi-
met? (Tuomivaara & Purmonen 1998, 24.)

K&ytanntssa eléinasioiden esille nostaminen ei tarkoita sité, ettei-
vatkd muut yhteiskunnalliset tai poliittiset kysymykset olisi aktivis-
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tien mielesta tarkeitd. El&inoikeuspolitiikkaja hyvinvointi ovat mo-
nin tavoin sidoksissa muihinkin teemoihin (ks. Benton 1996, 19;
Benton 1993).% El&inten puolesta toimimisen haastateltavani mé&-
rittelivat merkitykselliseksi, koskaeléimet eivét itse kykene puolus-
tamaan oikeuksiaan. Vaikkaaktivistien miel esti tehotuotannossa el éi-
mia kohdellaan vain taloudellisen hyddyn hankkimisen valineing,
kohdistuu toimijoiden esittama kritiikki samanaikaisesti paljon
laajamittaisempiin kysymyksiin. El&inten oikeudet tai eléinten va-
pauttaminen alistussuhteista ovat siten vain yks aktivistien toimin-
nall aan tavoittel emi stapdamaérista. Haastattelemani Mari toi puhees-
saan esille, etté hanen mielestdan kaikkein pahin epdkohta suoma-
lai sessa yhtei skunnassa on tal & hetkella se, etté kaikki mahdollinen
mitataan rahassa, taloudellisilla mittareilla.

PL: Mitk& on sun mielestéd semmosia réikeimpid epakohtia talla
hetkell&ihmisen ja eldmen suhteessa?

Mari: No, ehkéselahteeihan ylei sestd asennoitumisesta, etté kaikki
mitataan rahassa, myds eléimet, elkaniille annetasitdé eléimen ar-
VOoa, et seon elavayksilo... Mun mielesta seylettyy ihan kaikkial-
le ympéristdasioihin, ihmisoikeuksiin asti, et ihmisille e anneta
arvoa, ne mitataan vain jonain yksikkonéa.

PL: Mitka arvot on sulle tarkeita?

Mari:...Ehké& kunnioitus kaikkea el @méa kohtaan ja ehk& semmo-
nen rehellisyys yleensékin ja niin... oikeestaan kunnioitus kaik-
kea kohtaan, oikeestaan ihan sitékin, ettd kun asutaan kaupungis-
sa, niin myds kunnioitus koko sitd, mita ollaan kaupungissa ra-
kennettu, etté ei niinku kaikkea tuhota, tohrita ja sutata.

Marin puheesta véittyy kunnioitus myds [ahiympéristéa kohtaan.
Marin puhetta tulkiten voinee sanoa, ettd hdnen mielestédn el sais
tehda vékivaltaa toisille |&hiympéristossa eléville. Vakivallan kayt-
téminen tarkoittaa tdssd myds asuinrakennusten sotkemista. Myos
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haastattelemani Kati kertoi, ettd tasavertaisuus ja oikeudenmukai-
suus ovat kaiken kaikkiaan hanelle hyvin merkittavia asioita, olipa
kyse sitten eldmistd, ihmisoikeuksistatai ympéristosta.

No, tietysti tasa padllimmaisend niinku ihmistenki kohalla sem-
monen tasa-arvoinen kohtelu ja miké sitte laitetaan koskemaan
elaimiajakaikki... ekologiset seikat ja ettd oon niinku kiinnostu-
nu maailman tilasta ja yritan sitte niinku ite toimia sillai, etté téa
maapallo nyt kestéis ihmisten painon dla...

Toimijoiden esille nostamat ongel mat jakritiikki ovat protestiakoko
lansimaista kulutustapaa, teknokraattista gjattel utapaa ja epaoikeu-
denmukaisia alistussuhteita kohtaan.? Harva nykyiseen liikehdin-
t&an identifioitavissa oleva aktivisti edes méérittda itsensi tai sanoo
olevansa pelkastéan elainaktivisti, vaan kampanjointikohteita on
monia. Suurin osaliikehdinnan toimijoistakamppailee eléinasioiden
ohella monien muidenkin epdkohdiksi kokemiensa teemojen paris-
sa. Tamailmenee my0s siing, etté samat henkil 6t voivat ottaa osaa
mit& erilaismpiin kampanjoihin erilaisin keinoin. Haastattel emani
Mari kommentoi myds, etté jokaisella toimijalla on aina mahdolli-
suus valita, miten toimii tai haluaa toimiaja pyrkia vaikuttamaan.

Ainapitéd olla niinku kriittinenki, ettei |8he mité tahansa hyvék-
syméén... Maitse, talla hetkel 1, 18hinnéd se on semmonen media-
tytskentely...

Marille mediatytskentely tarkoittaa 18hinn& keskustelua eri toimit-
tajien kanssajakirjoittelualehtiin. Samahenkil 6 voi siten yhtéalailla
osoittaa mieltdan Shellig, ydinvoiman lisérakentamista, rasismiatai
turkistarhausta vastaan, puolustaa naisten oikeuksia ja boikotoida
lapsityOvoimaakayttavidyrityksid Tamankal tainen moniaktiivisuus
e ole uus suuntaus yhteiskunnal lisesti aktiivisten toimijoiden kes-
kuudessa, vaan myds esimerkiksi 60-luvun aktivistit osalistuivat
moniin kampanjoihin. Muun muassaTalaksen ystavét ry:njahelsin-
kildisten asunnonvaltagjien Oranssi ry:n tutkijat ovat aikanaan ha-
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vainneet samojen henkil 6iden litkkumisen useissaeri aktiviteetei ssa.
(Jarvikoski & Nykanen 1991, 26, Eronen & Ristimaki 1991, 28-32.)
Talaksen ystavét boikotoivat myds monikansallisten yhtididen tuot-
teitajatukivat kehitysmaakaupan toimintaa (Jarvikoski & Nykanen
1991, 26).2® Samalla se, etta liikehdinnan puittei ssa kampanjoidaan
erilaisten asioiden puolesta, mahdollistaa hyvin erilaisten aktiivien
osallistumisen toimintaan. Liikehdinta onkin onnistunut mobilisoi-
maan erilaisia toimijoita, koska useiden eri arvomaailmojen tai toi-
mintatapojen, kuten antifasistien, anarkistien tai ympéristoaktivistien,
edustgjat ovat kyenneet samastumaan liikkeeseen. Haastattelemani
Anutoi esille, ettéd hdnen miel estdan ainoastaan pieni osatoimijoista
kokee edes olevansa ainoastaan elédinaktivisti tai haluaa tulla
puhutelluks elé@inaktivistina (ks. myos Luukka 1998).

Eléinten oloihin kaikkein eniten turhautuneimmat henkil 6t saat-
taa mieltédaitsensa vain eldinaktivisteiksi.

TurhautumisellaAnu viittaa sithen, ettd jotkut aktivistit voivat olla
niinkyllastyneitésiihen, ettéasiat eivét ole menneet parempaan suun-
taan, etta pyrkivéat toimimaan ainoastaan eléinten puolesta. Turhau-
tumi sen tunnetta on saattanut edel ta& pitk&ai kainen kampanjointi ei
asioiden tiimoilta. Niin sanottujayhden asian aktivistgjavoi kuiten-
kin sanoa nykyisessa liikehdinndssa olevan mukana hyvin vahan.
Toisaaltaaktivisti oli mééritel manakin joidenkin haastatel tavien mie-
lestd jokseenkin ongelmallinen. Esimerkiks haastattelemani Mari
médritteli itsensdldhinndaktiiviseks kansdaiseks, jolleliikehdinnés-
sAmukanatoimiminen onyks el@man osa-alue perheen, tydnjaopis-
kelun ohella.

PL: Josjollakin termill& sun pitéis mééritell&itsesi...?
Mari: Ny kansalaisaktivistiksi tai aktiiviseksi kansalaiseksi. M&

naan, ettd aktivisti panostaa kaiken aikansa siihen aktivismiin...
En méasanoisitteeni niinku aktivistiksi.
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Omassa elémassdan aktivistit pyrkivéat toimimaan eldmiajaeldmaa
kunnioittavalla tavalla. T&ma nakyy varsinkin kulutusvalinnoissa.
Kasvissyonti tai vegaaniruokavalio ovat aktivistipiireissdenemman-
kin s8ant6 kuin poikkeus. Eldinten kérsimyksen tiedostaminen saat-
toi vaikuttaamonellaaktivistillaensmméisenasiihen, millaisiadin-
tarvikkeita "teki mieli suuhunsa pistéd’. Myos tutkija Jukka Pelto-
koski (2000, 18-21) kirjoittaa, ettéd hanen haastattel emansa vegaanit
olivat ndhneet veganismin ainoana mahdollisena toimintatapana.
Vegaanit kertoivat esmerkiks, etté heidan vegaaniks ryhtymistéan
oli givittényt kokemus Siitg, etté he ovat henkil Okohtaisesti vastuussa
eléinten kohtelusta tehomaatal oudessa ja Sita, etta eldimet joutuvat
uhraamaan henkensa heidan vuokseen. My6s minun haastateltavani
toivat puheessaan esille, etté eettiset tekijét motivoivat ainauudelleen
tekemaan ja toimimaan jotenkin.

... ku ako ottaa niinku semmosta eetti sté ndkdkulmaa mukaan, oli
niinku siséinen velvoite olla kasvissy¢ja. Tuli ihan niinku luon-
nolliseksi osaksi...

Ruokavalion lisdks moni haastateltavani toi esille, ettd koskaesimer-
kiks téydellinen kuluttamattomuus e ole mahdollista, sen vuoks téy-
tyy pyrki&hankkimaan eettisidjaekol ogisia periaatteitamahdollism-
man pitkélle toteuttavia ja kunnioittavia tuotteita. Eettisyys ja
ekologisuuseivét siten jéavain puheeks vaanilmeneva myodstekoina.
Haastattelemani Mari kertoi ostopadtoksia tehdessdén valitsevansa
tuotteita, jotka ovat tehneet pahaa mahdollisimman vahan.

...Kaikki tuotteet, mitd ma valitsen, ma yritan vadlita, etten kayta
turkiksia, nahkaatai silleen eléinkokeillatestattujatuotteita, tai pyrkii
vattémaan niitatai... sit ainapyrkii valitsemaan sellasen... mikéaon
mahdollisimman vahéan tehny pahaa kellekdan. Et yrittdd semmo-
sentuotteen vdita... Mullaon enké se... ettd se kaikki mitatehdéan,
pitéis olla mahdollisimman luontoa kunnioittavaa. Ehké& se nékyy
silleen, et méavalitsen mahdollisimman ympéristdystavallisia tuot-
teitaja... paljo luomu-tuotteita, koska mun mielesta seki on kunni-
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oitustaluontoakohtaan, ettei k&yta mitaén kovin tehotuotettua... Ja
sitte tota haluaa olla sopusoinnussa luonnon kans, mutta siis no
oikeestaan se on mahdotonta, jos el8a kaupungissa...

Tassa pahaatekevillatuotteillaMari tarkoittaa myos sité, ettei han
hal ua ostopaétoksill &&n kannattaa esimerkiksi 1apsityvoi man kéyt-
téa Mari kertoi haluavansa toimia ja eléa kaiken kaikkiaan luon-
toa ja toisia kunnioittavasti. Toisten kunnioittaminen tulee siten
pelkistetyimmill&an esille siing, miten huomioi |&himmaisensi.
My®s haastattelemani Sami painotti, etteivét eléinasiat ole olleet
hanelle yhtdan sen merkittavampia kuin mikédn muukaan yhteis-
kunnallinen epékohta.

...Tarkeetdon... kaikkien huomioon ottaminen, elénten mut myés
kaikkien muiden... Ei mulla oo elémet mitenk&én korkeemmalla
térkeysj érjestyksessé ku mik&én muukaan. Turkistarhausjaelé@in-
kokeet on rassannu tosi pahasti...

El&inten huono asemavaikutti olleen Samille alkukimmokkeenaot-
taa osaa litkehdinnan toimintaan, mutta se e kuitenkaan ollut ainoa
tekija. Haastattelemieni aktivistien puheesta nouseekin esille peh-
meitdarvojakunnioittavaideol ogisuus: pyrkimystoimiapitké latah-
téimella tasapuolisesti ja yhteisen hyvan vuoksi. Oikeudenmukai-
suus tavoitteena tarkoittaa ensinndkin sitd, ettéd maailma rakentuis
muiden kuin taloudellisten arvojen kautta. Toiseks semerkitsee myds
Sitd, ettéd heikommassa asemassa oleviael saatai sais unohtaa. Y h-
teisen hyvan ja oikeudenmukaisuuden solidaarisuus méarittyykin
tarkoittamaan sitd, etté toimijoiden mielesté ihmisten tulis enem-
man kiinnittéd huomiota siihen, miten nykypéivana eletdan: miten
paljon esimerkiks kuormitetaan luontoa jétteilld, kuinka paljon ku-
[utetaan jamillal statuotantoakannatetaan. Haastateltavat toivat esille,
ettd ainakin omassa henkil 6kohtai sessa el @méassdan voi valita, miten
eldd. Henkilbkohtainen vaikuttaminen nousikin siten aktivistien pu-
heessatarkeimmaksi yhteisen hyvén jaoikeudenmukai sen solidaari-
suuden toteuttamisen vaylaksi.
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Me ja muut: yhteisollinen solidaarisuus

Nykyisen kaltaisen liikehdinndn syntyyn vaikuttaa suuresti se, etta
monet liikehdint&én osallistuvat eivét ole kokeneet voivansatoimia
olemassa olevien yhdistysten tai ryhmien kautta (ks. myds Tuomi-
vaara 1996). Oman toimintamuodon luomiselle oli siten olemassa
haastateltavien mielesti selked tilaus. Samalla kun toimijat ryhtyi-
vat suunnittelemaan omanlaistaan toimintakulttuuria, syntyi hyva
perustayhtei sollisen me-hengen muotoutumiselle. Vaikkatoimijoiden
keskeinen tavoite on oikeudenmukaisuus ja oikeudenmukai sempi
maailma, yks merkittavaliikehdinnan toimijoitakoossa pitévateki-
jaon (ainakin ollut) eronteko meihin, niihin jamuihin. Tamatarkoit-
taa sitd, ettd etenkin suhteessa "viholliseen” ryhmaésté muotoutuu
yhteisd. Liikehdint&én osallistuvien muodostamat ryhmét ovat akti-
vistien ndkokulmasta meitd, toisaalta taas es merkiks eldmiétaval-
latai toisellahyvaksikdyttavét ovat "meidan vihollisamme’. Tassa
viholliskuvien luomisella tarkoitan sitd, etté puheessa tuotetaan ku-
vittedllisia vihalliskuvia: kyse e ole mistaén konkreettisesta sodan
julistuksesta. K&ytannéssa viholliskuvien luominen keskittyy ennen
kai kkea el & nten tehotuotantoaharjoittaviin ammettiryhmiin. Samalla
my6s monet ylikansalliset yritykset ovat toimijoiden symbolisiavi-
hollisia (ks. myds Lindholm 1998, 42). Esimerkiks haastattel emani
Eijan mukaan liikehdinnan piirissa on ainakin hyddynnetty niin sa-
nottua taisteluretoriikkaa (ks. myos Luukka 1998).*

Mielenosoituksissa... niinsiisse... oli hirveen tarked nimenomaan
koko agjan korostaa... ettd me e olla mitaan nynnyj&, e mitaén
semmosta, ettd me vélitetéan eldimistd, vaan etta me taistellaan
eldinten puolesta

Eijan puheen kauttaméérittyy kuvaedimistavdittavista” nynnyista’
jatoisaalta eldinten puolesta taistel evista aktivisteista. " Nynnyt” ei-
vét ole vihollisia, vaan sijoittuvat enemmankin meidan ja heidan
valimaastoon. Kéayténnossaryhmaan " ne” tulevat siten luokitel luks
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esimerkiks perinteisimmissa ryhmissé toimivat tai niihin kuuluvat
henkil &t, joihin pyritaén tekemadn eroamuun muassaradikaalimmilla
toimintamuodoillatai e dmantavallisillavalinnoilla. Maltillisemmin
toimivat eivét oleliikehdinndnvihollisia, koskase, ettatoimii jotenkin
maltillisessa jarjestdssd, on parempi kuin ettei toimisi lainkaan (ks.
Lindholm 1998, 45). Siten mielenosoituksessa, toiminnasta tiettyna
aikanajatietyssi paikassa, rakentei stuu toiminnalinen yhteisollisyys,
toiminnallinen me. Téssa merkityksessé meité ovat ne, jotka taistele-
vat elédinten puolesta, koska eldmet itse eivat voi toimia omien
ol osuhteidensa parantamiseksi . Taistel uretoriikan hyodyntaminen ker-
too samalla Siitd, ettd aktivistien meita téytyy pitéé koossa tavalla tai
me ryhmana on puuttunut ongel makohtiin, joihin muut ryhmét eivét
oleaiemmin puuttuneet. Toisaaltaaktivistit mydslegitimoivat puhees-
saan omaa asemaansa ja esmerkiks negaation kautta saatetaan vah-
vistaa omaa positiotas me emme ole déinten riist§ig, mutta he ovat.
Aktivigien jatarhagjien osaltamejaheeivét viittaavain kahteen exil-
liseen ryhm&an vaan téysin toisistaan poikkeaviin asentedllisiin eroi-
hin (ks. Bauman 1997, 53). Me edustaa puhujale sitéd ryhméa, jossa
han on mukana. He puolestaan edustaa ryhmaa, johon yksilo e mis-
s&an nimessi halua kuulua. Kuitenkin aktivistien ryhman tavoite on
saada kadnnytettya myds niihin tai heihin kuuluviahenkil 6ita kannat-
tamaan yhteisen hyvén periaatetta ja eettista solidaarisuutta.

Liikehdinnan verkostomai suudesta huolimatta nousee yhteisolli-
nen solidaarisuusesilleesimerkiks suhteessavapautusiskuihin. Var-
sinkin laittomien iskujen osalta aktivistit ovat sangen yksimielisia
Sitd ettailman niitalitkehdinta olis toisenlaista ja todenndkdi sesti
huomaamattomampaa.’> Monet el&inoikeusliikehdinnan toimijat
hyvaksyvét eléinten vapauttamisen tai suorat, laittomat iskut, koska
ne ovat saaneet paljon julkisuutta. 1skuja tekevid, nimettomia akti-
vistejasaatetaan tukeaeli ” ollahengessamukana’ osallistumattaitse
iskuihin. Esimerkiks haastattelemani Kati toi esille, etté aktivistina
han hyvaksyy iskut, muttaei itseoletai olis valmisottamaan riskié.
Kati mégritteli iskujen tekemisen pelaamiseksi, jossa panokset ovat
suuret varsinkin, jos tekijajaakiinni.
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Voisin niinku itteni kahlia johonkin, en ite ottais sité riskid, etta
I&htisniinku pelaan suurinpiirtein loppuel 8méll 4, suoraan toimin-
taan.

Eri ryhmien yhtei sollisyyden muotoutuminen ja séilyminen e ole
kuitenkaan mikaén ongelmaton prosessi. Yksi ongelmista on se,
etta lilkehdinndssa toimivilla ei ole aina yhteistd ndkemysta toi-
minnan ra oistajandkokul mamuun muassa uhkailun kayttémiseen
tai vakivaltai seen toimintaan vaihtel ee huomattavasti. Esimerkiksi
haastattelemani Sami kertoi, ettei olisi koskaan valmis menemaan
vaikkapa jonkun kodin eteen osoittamaan mieltdan. Sami el pit&-
nyt uhkailua missdan mielessa hyvaksyttévana toimintakeinona.
Samin mielesta jokaisen yksityiselama on yksin oma asia, jota el
tulis sotkea ammattiasemaan.

En hyvéksy misséin nimessi mitéén uhkailusoittoja tai uhkailu-
kirjeita... Ammatti jayksityiseldma on eri asia... (Sami)

Hyvaksyn uhkailun, mutta en ite niin kéyténndssa tekis. (Teemu)

Haastattel emani Teemun mukaan uhkailu on hyvaksyttavatoiminta-
muoto, kunhan han itse e joudu siihen mitenké&in ottamaan osaa.
Teemun mielipide tarkoittaa samalla sitg, ettd han on nimenomaan
solidaarinen muille aktivisteille jasiksi tukee toisia toimijoita myos
sellaisen toiminnan osalta, johon el itse ole halukas. Solidaarisuu-
den tunteminen toisia toimijoita kohtaan e valttamétta nousekaan
esille muuten kuin suhteessa vastapuol een. Kuitenkin yhdessa teke-
minen ja samoihin tavoitteisiin pyrkiminen tuottavat ainakin ajalli-
sedti japaikallisesti yhtei sollist solidaari suutta. Haastattelemani Sami
tunnusti itse olevansa sangen ihmeisséan siitd, miten liikehdinta on
saanut aikaan méardlisesti niin paljon ja kaytanndssa ilman rahoi-
tusta. Sami ja muutamat muutkin haastateltavani toivat myosesille,
etta kaikki tapahtumat on toteutettu ”talkooperiaatteilla’. Y hdessa
tekeminen on ollut monelle nimenomaan se, mik& on saanut innos-
tumaan yha uudelleen toiminnasta.
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Mé en itekk&n oikein ymmérrd, miten me ollaan nollabudjetilla
saatu... kaikki aikaan. Hirveesti on tehty ja saatu tehtya tyhjasta.

Tavallaan se, ettda me oltiin varsinki aluksi kauheen nuoria, eika
kelldan ollu mitdén taustaa mi stéén kansal ai stoiminnasta... oli niin-
ku pakko oppia tekem&an, esimerkiks semmonen tiedottaminen
janiinku argumentointi ja siis... jarjestettiin paljo kaikkia tapah-
tumia...

Eijakuvas my06s oppineensa valtavasti liikehdinnéssa toimiessaan
jaeri tapahtumia jarjestéessaan. Y ksittéinen henkil 6 on siten voinut
joutua tekemaéan valtavasti kampanjoiden jarjestémisen vuoksi.
K&ytannGssa toiminnallinen yhteisd tai ryhméidentiteetti muotou-
tuu nimenomaan konkreettisen toiminnan seurauksena (ks. Lehto-
nen 1990, 23). Liikehdint&&n kuulumattomilletoimijat hal uavat tuot-
taa informaatiota siitd, mika on tilanne esimerkiks turkistarhoilla.
Y hteinen ymmarrys moraalisesti oi keanl ai sesta toi mintakulttuurista
Voi kasvattaa samallayhtei sollisen solidaarisuuden maéréd.r” Y htei-
sollinen solidaarisuus e kuitenkaan rajoitu pel kastéén sellai seen toi-
mintaan, jossa aktivistit ovat kasvokkaisessa vuorovaikutuksessa.
Liikehdinnan verkostomaisuus ja heterogeenisuus tuottavat eri
konteksteissa eri ihmisten keskuuteen yhteisollisyyttd. Thomas
Ohlemacherin (1992) mukaan protestejaaikaansaavat verkostot ovat
nimenomaan siind mielessa erityisia, ettd ne eivat perustu ainoas-
taan kasvokkai seen vuorovaikutukseen. Y htei sollinen solidaarisuus
VoI Sten maarittyd myos internetin kautta symboliseks yhteisolli-
syydeks esimerkiksi virtuaalisen mielenosoituksen kautta (ks. Leh-
tonen 1990, 23; Lindholm 1998). Virtuaalinen miel enosoitustarkoit-
taa esmerkiks sitg, etté jonkun yrityksen internetkotisivulle pyrkii
samanaikaisesti suuri joukko ihmisia Sivulle tapahtuva kuormitus
saaaikaan sen, etté sivusto voi kaatua. Samalla, vaikkamielenosoit-
tajat voivat olla eri puolilla maailmaa, muotoutuu eri toimijoiden
vdilletietynlainen virtuaalinen tai symbolinen yhteisollisyys, koska
heilld on yhteinen p&&maara. Toiminnallisuus tuottaa yhtei sollista
solidaarisuutta. Toisten aktivistien kanssa voidaan suunnitellajato-
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teuttaa erilaisia kampanjoita my6s ainoastaan netin valityksella
Internet voi siten luoda tilan aktivistien keskinéiselle vuorovaiku-
tukselle ja yhteisollisyyden muotoutumiselle.

Nuorten ja tietamattomien yhteisollisyys

Turkiselédinten vapauttajat ovat omaan oppiinsa sokeasti uskovia
intoilijoita, joiden mielesta hyva tarkoitus pyhittéa keinot. Lake-
jakaan e tarvitse noudattaa. Tassa mielessa tarhaiskujen tekijét
ovat kuin mita tahansa terroristeja. (Aamulehti 20.9.2000)

Retoristen viholliskuvien luominen ja niiden avulla toimiminen ei
ole ollut ainoastaan liikehdinnan toimijoiden kaytdssa. Aktivistien
kunnioittamat periaatteet tai tavoitteet elvét oleyleensdnousseet leh-
tien palstoille. Mediassa on nuorista aktivisteista sen sijaan toistu-
vagti annettu vaikutelma, etta kaikki eléinaktivistit ovat "idiootteja,
terroristeja tai urbaaneja nuoria’. Nuoreksi puhutteleminen on
mediassa usein ollut aktivismin tuomitsemista ja leimaamista (vrt.
Weckroth 1996, 384). Aktivistien nuoruus on ndhty synonyymina
tietdmattomyydelle ja heidan kayttémansa toimintatavat on esimer-
kiks monissa uutisartikkel eissa kuvattu paheksuttavina, pddmaérat
epahyvéksyttavinajamaail mankuvayks puolisena(ks. myods Tuomi-
vaara 1998Db, 49)."®8 Eldinaktivistien on sanottu esmerkiks olevan
henkil 6it&, jotka haluavat ennen kaikkea hoivata pehmoisia, porroi-
sadamia Aktivistien esille nostamat ongelmakohdat on saatettu
nimeta epayhtei skunnallisiksi teemoiksi jatoimijoiden pyrkimyksia
perustuvina (ks. myos Hall 1996, 28). Haastattelemieni aktivistien
puheesta vélittyikin selke& turhautuminen siihen, miten heist tai
hei dén toiminnastaan julkisuudessa puhutaan.

Julkisuuttaitsessdan pidettiin merkityksellisend muttauutisoin-
nin tapaan aktividtit eivét olleet kovintyytyvaisia Esimerkiksi Mari
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oli pettynyt siit4, etté aktivismin ylitt&essa uutiskynnyksen on aina
uutisoitu iskuista ja siitd, kuinka monta eléintéa on paéstetty va-
paaksi. Salla Tuomivaara (1998b, 50) puolestaan kirjoittaa, etta
silloin kun elé@inliikkeen laillisista tapahtumista on uutisoitu, on
sisdltéavaritetty jaesimerkiksi mielenosoitus kuvattu todellistarti-
lannetta hurjempana. Uutisoinneissa on Marin mielestd myds har-
vemmin pohdittu iskujen taustalla olevia moraalisia tekij6ité.

Kaikki eldinoikeusaktivistit on leimattu kettutytdiksi jamediassa
on kasitelty asian aihetta, eikdite sitd asiaa...enemman siella kes-
kustellaan siitd, onks ne teot oikein vai vaérin, eika keskustella
siitd, ettamillaset olot niissé hakkikanaloissaontai niillatarhoilla
on...

Kylhan meita on kaikkia puhuteltu... kylhén me kaikki ollaan tur-
hautuneitanuoria, jotkavaan paremman tekemisen puutteessarel -
lestaa...

Samia kiukutti suuresti se tapa, jolla kaikkia aktivisteja on puhuteltu
"relestging’ tai vakivaltaisna, turhautuneinanuorina Hanitsee kan-
nattanut vékivaltaa ketdan kohtaan, missdén muodossa, eika pitanyt
oikeudenmukaisena Sité, etté hanté siité huolimatta nimitel188n kettu-
pojaks tai terroristiks . Useat haastateltavani olivatkin huolestuneita
ditd, millaisenleiman aktivismi heihinly6 jamitenliikehdintéén osal -
listuminen tulee vaikuttamaan tulevaisuudessa. Sami pohti, kuinka
pitkédan "kettupojan” leima pysyy hanella mukana ja miten se tulee
tulevai suudessa heijastumaan esimerkiks tyGpaikan saantiin.

Tietyn leiman t&ssé otsaansa saa, miten se tulee vaikuttamaan tu-
levaisuudessa, sitdvoi arvellavaan...

Haastattelemani Eijakoki negatiivisen julkisuuden vaikutuksen ol-
leen kahtalainen. Y htédlta kielteinen julkisuus ja ulkopuolelta tu-
leva paine lisasivat varsinkin aluksi toimijoiden keskinaista
yhteisollisyyttd. Samalla kun aktivisteista puhutaan nuorina tieté-
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méattoming, luodaan ulkoapéin liikehdinnan toimijoille yhteisolli-
syytta. Toisaaltataas se, ettd nimenomaan laittomat iskut ovat saa-
neet paljon julkisuutta, on voinut sekéa vahentaa toimijoiden maa-
réé etta toimijoiden mielenkiintoa yrittda organisoida uusia lailli-
sia tapahtumia. Liikehdinnasta on saattanut j&ttaytyd pois monia
aktivisteja nimenomaan terroristiks puhuttelemisen vuoksi. Eija
toi esille, ettd etenk&an nuori ihminen ei halua tuntea itsedan
gjattelemattomaksi terroristiksi, varsinkaan toimiessaan taysin
laillisin keinoin.

Sehén tavallaan vahvisti mydsjohonki pisteeseen asti ssmmonen,
etté ulkopuolelta tuli niin paljo painetta... Jotenki...kun se liike
leimattiin ulkopuolelta hirveen negatiivisesti ja kylhan se ulko-
puoleltatulevaméérittely vaikuttaa, kuka niinku haluaa ollajoku
gjattelematon terroristi... On seniinku yksittéiselleihmiselle...jolla
on vastassa koko systeemi, joka haluaa pistda sut vankilaan ja
sulle sakkoja siita. ..

M otivaatiota laillisen toiminnan jérjestamiseen on vaéhentanyt esi-
merkiksi se, etta aktivistien on ollut vaikea saada esille muun mu-
assa oikeudenmukaista tulevaisuutta tai vaikkapa eettista
kuluttamista koskevia gatuksiaan. Nuorten toimijoiden viesti vai-
kuttaa siten jéaneen usein kuulematta. Aktivistien mukaan media-
julkisuus on valttématonta myosliikehdinndlle, niin kuin ylipaatan-
sékin kansalaigérjestéille, ja osaltaan sen vuoksi mediahuomiota
saavat toimintamuodot ovat suosittuja (ks. myds Tuomivaara
1998a). Aktivistien nuoruus méérittyy solidaarisen yhteisollisyyden
kannalta samalla yhdeksi ongelmaksi: nuoret toimijat ovat innos-
tuneita toimimaan térkeiksi kokemiensa asioiden vuoksi, mutta
samalla pettyneité siihen, millaista kohtelua he osaksensa saavat,
nuorina. Muutamat haastattel emistani aktivisteistaolivat mydssita
mieltg, ettaliikehdinndléaolis ollut alusta alkaen enemman uskot-
tavuutta, mikali toimijat olisivat olleet vanhempia, kuten on esi-
merkiksi |sossa Britanniassatai Y hdysvalloissa.
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Solidaarisuutta yhdessa ja yksin, itselle vai
kaikille?

Suomalainen eléinliikehdinté on viime vuosien aikana nostanut yh-
teiskunnalliselle agendalle kysymyksen eléimistg, eléinten asemasta
janiiden oikeuksista. Liikehdint&én osallistuvat nuoret ovat kéaytan-
ndssa pyrkineet toimimaan seké el dinten ettd muiden heikommassa
asemassaolevienlgjitovereiden puol esta. Elédinten oikeuksientai va
pauttamisen halun taustalla ovat eettiset ja moraaliset tekijat: eléi-
mille halutaan saada parempi asema. Aktivistit toivovat toimintansa
kauttassavansaedistettydjalisattyéd kunnioitustael@vidolentojakoh-
taan. Kaiken kaikkiaan aktivistien toimintaei pyri ainoastaan nosta-
maan eldinten oikeuksia yhteiskunnallisen tai poliittisen keskuste-
lun piiriin, vaan kyse on lagjamittaisemmasta tavoitteesta: aktivistit
kamppailevat yhteisen hyvéan saavuttamiseksi.

Y hteisen hyvan ja oikeudenmukaisuuden solidaarisuus periaat-
teena kuvaa ennen kaikkea aktivistien halua toimia monien kysy-
mysten puolesta. Henkil 6kohtai sessa el @méssa tehtavillavalinnoilla
on suora yhteys myos kaikkiin muihin. Liikehdinnén verkostomai-
suus on kuitenkin mahdollistanut ja saanut aikaan sen, etta monen-
laiset toimijat ovat tulleet mukaan toimintaan. Toimijoiden kollek-
tiivinen identiteetti ei ole siten mikaan itsestéanselvyys, vaan yhtei-
sollisyys rakentuu eri konteksteissa eri tavoin. Pysyvaé on toimijoi-
den me-henki, yhteenkuuluvuuden tunne, suhteessa vastapuoleen,
heihin. Aktivistien toiminnallisen ja symbolisen yhteisollisyyden
kannaltayhdessatekeminen, kuten esimerkiksi mielenosoittaminen,
on ainakin osalle toimijoista hyvin merkityksellistd. Toimintansa
kautta aktivistien tavoitteena on lisét& niin sanotun suuren yleisdn
tietoisuutta esimerkiksi tehomaatal oudesta.

L aittormien iskujen saama medigjulkisuus on ollut toiminnan kan-
nalta seka positiivista ettd negatiivista. Laillinen toiminta sen Sjaan
on saanut hyvin véhan palstatilaa. | skut on yleensa uutisoitu mediassa
nayttavasti, mik&on liikehdinndn el ossaséilymisen kanndtaollut yks
merkittévatekija. Suomessa eléinten vapautus skuja on puhuteltu ter-
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rorigtitekoina ja verrattu siten esimerkiks IRA:n tai ETA:n tekemiin
pommi-iskuihin. Streng (1999, 76) kirjoittaa, ettaterrorismin voi méé
ritell&ihmisten omaan koskemattomuuteen kohdistuvaks vékivallak-
S tai silla uhkaamiseks. Strengin mukaan terrorismin rgja on hyvin
|ahdlld, josihmisille |ahetetdan uhkauskirjeité tai muuten pelotellaan.
Suomessakin tiettdvasti uhkauskirjeité on |&hetelty nimenomaan ns.
&ariradikaalien toimijoiden toimesta joillekin tarhagjille.

Osa aktivisteista on valinnut laittoman toimintamuodon, mutta
monet heistd toimivat kuitenkin téysin laillisin keinoin. Samanaikai-
sedti kaikista eléinaktivisteista on puhuttu terroristeina, mikaturhaut-
taavarsinkin laillisin keinoin toimivia aktivisteja. Tiedotusvélineissa
nuoreks puhutteleminen on ollut usein [&hinn& aktivismin paheksu-
mista, tuomitsemista ja kettutytoks leimaamista. Pohdittavan arvoi-
nen kysymys kuuluukin, mink& vuoks laillisia toimintamuotoja ei
kastellamediassayhté paljon kuiniskuja. Voi myds miettiatéllaisena
puoluepoaliittisen osallistumisen hiljaisena hetkend, millaisia poliitti-
satoimijoita esmerkiks liikehdinnén toimijoista kasvaa? On kovin
ridiriitaita, ettéd samanaikaisesti julkisessa keskustelussa kummeksu-
taan nuorten vahai sté osal listumi sta puol uepolitiikkaan, muttael myos-
ka&dn hyvaksyta liikehdinnén laillista toimintaa toteuttavien vaihtoeh-
toista yhteiskunnallisen ja poaliittisen osallistumisen tapaa.

Eldinoikeuslitkehdinnan | Eldinten aseman muuttaminen: eldimelle
toiminnan ilmifunktio elaimen arvo eliviand olentona, ei
taloudellisen voiton tavoittelun valineena

Liikehdinnan kritiikin Teknokraattinen hyotyajattelu: taloudel-
kohde listen arvojen sijasta pehmeiden arvojen
esille nostaminen

Liikehdinn@n toimin- Purkaa epaoikeudenmukaisia
nan tavoite alistussuhteita

Taulukko 1. Miksi eldinliikehdinti? Eldinoikeusliikehdinnin toiminnan funktiot.
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Edella oleva taulukko tiivistéa liikehdinnan toiminnan funktiot.
Solidaarinen yhteisdllisyys merkitsee liikehdinnén osalta ennen
kaikkea sitd, ettd aktivistit haluavat nostaa alisteisessa asemassa
olevat yhteiskunnallisen, kulttuurisen japoliittisen keskustelun pii-
riin. El&inten puolesta kampanjointi on yksi liikehdintéan osallis-
tuvien yhteisdllisen solidaarisuuden kokemisen muoto. Toimijat
puolustavat el&imié, koska he ovat tiedostaneet eléinten kérsimyk-
senjahaluavat pyrkiaparantamaan tilannetta. Aktivistien yhteisolli-
nen solidaarisuus voisi kohdistua myds esimerkiksi koyhien ase-
man parantamiseen. Omien havaintojeni mukaan ainakin nakyviin
aktioihin, kuten mielenosoituksiin, osallistuvien maaré on véahen-
tynyt litkehdinndn elinvuosien aikana huomattavasti. Liikehdinta
on adltoillut ja muuttunut ja hakee edelleenkin muotoaan ja rgjo-
jaan. Liikehdinté on sek& maltillisessa etté radikaalissa mielessi
muotoutunut viime vuosien aikanayhdeksi marginaaliseksi nuoriso-
liikkeeks jaaa-tai vastakulttuuriksi. Toimijoiden kayttdmakeino-
valikoima on pysynyt liikehdinnén tdhanastisena elinaikana jok-
seenkin samana. 1990-luvun puolivéalissa eldinkysymysnousi esil-
le, tulevien vuosikymmenien aikananykyisillael&inaktivisteillavoi
kuitenkin olla mitd moninai-sempia puolustamisen ja vastustami-
sen kohteita.

Viitteet

Haluan kiittda rakentavista ja hyodyllisista kommenteista Karel Keiramoa, Pertti
LappalaistajaMirka Muukkosta.

1 Namé ovat esimerkkeja mielenosoituksi ssa huudetuistaiskulauseista.
daan tarkastella nuorisoliikkeen&

3 ArtoLindholm (1998) tarkastel eetutkimuksessaan mel uccimaisesti (vrt. Melucci 1989,
1992, 1996) liikehdinnadn aktivigtien toimintaa latenttina ja nékyvana toimintana
Nakyvana toimintana Lindholm tuo esille esmerkiks toimet julkisessa tilassa ja
laittoman toiminnan. Nékyméttoméén toimintaan Lindholm puolestaan luokittaa
daméantavan japienyhteisolliset kokellut.
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4 Esmerkiks Mari Kalliala (2000) kaytti lisend aattitydsséén nimitysta radikaali lii-
kehdinta Kaiken kaikkiaan aktivismistaon puhuttu viimevuosinaainakin muutos-
liikkeend, edinoikeudiikkeend, radikadinaliikehdinténd, vastakulttuurisenaliik-
keend, alakulttuurisena liikkeeng, ympéristdradikaalina liikkeend, vaihtoehto-
liikkeen&ja scenena Radikaali liikehdinté-késite on samalla eronteko ns. " perin-
teiseen” ympéristonsuojeluun tai dinsuojeluun (ks. myos L uukka 1998).

5 Tutkimukseni on jatkoa eé&naktivismia kéasittelevélle sosiologian pro gradulleni
(Lundbom 1998). Tutkimukseni pohjautuu vuosien 1997—-2001 aikanaker&amaani
aineistoon, joka muodostuu haastattelumateriaalista, osallistuvasta havainnointi-
materiadista seka vaihtoehtojulkaisuissa julkaituista teksteistd. Tutkin parhail-
laan nuorten poliittisen osallistumisen ns. uudenlaisia muotoja, uusiatapoja ottaa
osaapoliittiseen keskustel uun jatoimintaan. Nykyisessatutkimuksessani yks kes-
keinen tarkastelemani poliittisen toiminnan kenttd on el&n(oikeus)liikehdintéa
Koska kyseessi on kaiken aikaa k&ynnissa oleva tutkimus, tekstini on [8hinna
informatiivista ja paikoin ideal uontoista seké kehittelyn alaolevaa

6 Voidaan my0s sanoa, etté aina on ollut seka maltillista etté radikadia ymparisto-
asoihin kantaaottavaaaktivismiajandiden vdillaonollut rigtiriita(vrt. Rothenburg
1995, 215). Usein eainaktivismi ndhdéén ympéristdliikkeen osanatal jatkumona

7 Se, miten eldin madritell&an tai mikéeldin maéritell88n ns. merkitykselliseks, vaih-
telee.

8 Kéytén tass yhteydess ilmaisua toimiva sen vuoks, etté Kati e kuulu Oikeutta
eaimille -jérjestton, vaikka ottaa osaa j&rjeston organisoimiin tapahtumiin.

9 Kiritiikki toisten omistamisestaja alistamisestael kohdistu ainoastaan esimerkiks
lemmikkien pitoon, vaan taustala on kysymys sitd, mika ylipédnsi on oikein ja
mahdollista

10 Tunnetuin laitonta toimintaa harjoittava ryhmé on eldinten vapautusrintama, suo-
maaisittan EVR (kansainvdisesti ALF, déinten vapautusrintama). EVR:ntoiminta-
periaatteena on vahingoittaa eldinten hyvaks kayttdjia esmerkiks vapauttamalla
eaimiatal vaikkapatuhoamallalihankuljetusautoja (ks. Streng 1999, 75). EVR el
ole varsinaisesti mikaan jérjestaytynyt hierarkkinen organisagtio jasenistdineen,
vaan erddnlainen kattokasite tietylle taktiikale tai toiminta-gjatuksdle. Eléinten-
vapautusrintaman tukiryhma (EVR TR) on puolestaan EV R- toiminnan ulkopuo-
linen "ryhm&’, jonka tarkoituksena on tukea laitonta toimintaa laillisin keinoin.
EVR:n jaEVR TR:n mé&rityksestd enemman http://www.animalliberation.net/
finland/taevr.html

11 Tamae tuleesliepekistetysseléin-ihminen -vastakkai nasettel ussa(Benton 1996).
El& noikeudiikehdinnén gjamissateemoissaon selkeitdyhtenevéisyyksidesimer-
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kiks ekofeminismiin, jokapyrkii purkamaan kaikki patriarkaalisen yhteiskunnan
dualistiset distussuhteet.

12 Vaikka aktivismin syntyhistoriaa e pyrkiskéin sdittéméén minkén suurten yh-
teiskunnallisten muutosten kautta, yksi olennainen kysymys, jokakumpuaakerta
toisensa jé keen aktivistien toiminnan kautta esille, on kritiikki teknillis-taloudel-
lista hyotyajattel ua kohtaan. Nykyiset nuoret ovat osaltaan joutuneet kasvamaan
tehokkuusgjattelun ilmapiirissa. Koulutusta, tutkintoja ja tuloksia vaaditaan koko
gan enemman.

13 Moniaktiivisuuteen liittyy myos se, etté tapahtumiaja toimintaa on todella paljon
jakaikillahalukkaillaon mahdollisuusosalistuaainakininternetin kauttatgpahtuviin
aktioihin, kadunvataamisiintai turkisten vastaisiin mielenosoituksiin, sekaulkoi-
sesti néyttéerilaisten (rinta)merkkien tms. avullaosalistumistaan jakuulumistaan
tiettyyn yhtei sdon.

14 Pertti Lappalaisen (1999, 126) mukaan eéinliikkeen tyyli on osoitus tai seuraus
yhteiskunnallisten vastakkai nasettel ujen jyrkkenemisesta. Vihollisen arvioiminen
kovaks javieraaks vaikuttaa Lappalaisen mukaan myos toimintatyylien valin-
taan.

15Tamae tarkoitasita, ettéiskut olisvat kannatettavatoimintamuoto. Niidenjulkisuus-
arvo on kuitenkin tiedostettu sangen hyvin (ks. mys Gamson 1995).

16 Erés aktivisti kertoi pelkddvansa jopa loppuun palamista, koska aktivismi on hé-
nelle niin kokonaisvaltaista

17 Arto Lindholm (1998, 47) kirjoittaamyds, ettéliikehdinnén toimijat pyrkivét nos-
tamaan ns. suureen massaan kuuluvat samalle ymmarryksen tasolle, milla heitse
ovat.

18 Parhaillaan esimerkiks useiden sanomalehtien verkkoversioiden sivuillaolevilla
keskustel upal stoillakdydéén kiivestadebattiad dnaktivismigtajaturkistarhai skuista

19 On syytasilti huomioidase, ettémonien aktivistien mielestd materiaan kohdistuva
sabotaas e olevakivataa. Joidenkin mielestélain rikkominen on sallittua, mikali
moraaliset tekijét edellyttavéat Sita.
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RASISMI PAIKALLISTEN NUORTEN
NEUVOTTELUVALINEENA

ANNE-MARI KESKISALO & SINI PERHO

"Mitavittuasietddlateet? Mee neekeri muuallel™ huusi kaljupéinen,
vihredan pilottitakkiin, farkkuihin ja maihinnousukenkiin sonnustau-
tunut nuori miesiskiessdan vend & sen maahanmuuttaj apojan nuoriso-
talon tiiliseindd vasten. Néin paéttyi monikulttuurisuus-teemalla jér-
jestetty perjantai-illan yokahvilajoensuulaisellanuorisotalolla. Tama
tapauson vain yks esimerkki sitd, kuinkavatavéestoajavahemmis-
t6j& edustavien nuorten arjen jakaminen e aina suju ongelmitta kau-
pungissa, joka on saanut mainetta muukal aisvihamielisyydestaan.
Rasismi nékyi Joensuussa kérjistyneimmilldén vuonna 1995, jolloin
musta amerikkalainen koripdloilija muutti skinheadin ahdistelujen
seurauksenatakaisin kotimaahansa. Kaupungin” skinivuosien” onjul-
kisedti esitetty loppuneen jatarinalle onlaitettu piste (ks. esim. Helsin-
gin Sanomat 8.8.2000) tai rasismi on sijoitettu toiselle ongelma-au-
edle, esmerkiks Vantaan Hakunilaan. Artikkelimme lahtee liikkeel -
le kokemuksista, joiden mukaan rasismi e ole h&vinnyt Joensuusta.
Samallahaluammekuitenkin muistuttaa, ettémuukalai svihamielisyys
e ole vain Joensuun ongelma. Etenkin nuoret, joiden yleisesti gjatel-
laan suuntautuvan avoimesti aikakautemme muutoksiin, ovat
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kyseenalaistaneet tavoitetta harmonisesta monikulttuurisesta yhteis-
kunnasta. M agdal eena Jaakkol an (1999) tekemé koko Suomeakaoske-
va asennemittaustutkimus toi esiin, ettd 15-17-vuotiaat pojat olivat
pakolaisvastaisin ikdryhma Suomessa. Liséks nuoret, etenkin pojat,
suhtautuivat yli 65-vuotiaiden ohella negatiivismmin maahanmuut-
tgjiin ja ulkomaalaisiin tydnhakijoihin. Nuoret asettavat kasvatus-
ingtituutiot vaikeiden haasteiden eteen: kuinka vamistaa heista uu-
denlaisen yhteiskunnan jéseni&?

Artikkelissa tarkastelemme suomalai snuorten voimakkaimpia ra
s gtisiakannanottojaoman asuma-al ueensamoni kul ttuuri stumi stakoh-
taan. Olemme kerdnneet aineistoa seka peruskoulussa (luokilla 7-9)
ettd nuorisotal ollajakuvaamme, miten nuoret k&yttavéat ndissitiloissa
muukaaisvihamidisyytta arjen jarjestamisen vélineend ja millaisia
arkipéivan muotoja rasismi saa nuorten véisessa vuorovaikutukses-
s, Artikkelimme on luonteeltaan empiirinen ja sen tavoitteena on
pikemminkin heréttéa keskustelua kuin esittda johtopaétoksia moni-
kulttuuri suuden mahdol lisuudesta tai mahdottomuudesta.

M aahanmuuttajien mééraon kasvanut huomattavasti 1990-luvun
alkana Joensuussa, mutta maéra on kuitenkin prosentuaalisesti pieni
koko asukas uvusta (vuoden 2000 kesakuussa Joensuun asukasl uku
oli 51 547, ulkomaalaisiks rekisterdityja oli 879). Kuten monissa
muissakin suomalaisissa kaupungeissa (ks. esim. HS 21.9.2000),
my6s Joensuussamaahanmuuttajat asuvat tai heidét on sijoitettu asu-
maan tietyille asuma-alueille. Olemme tehneet tutkimusta alueella,
jollaasuu suhteellisesti eniten maahanmuuttgjia kaupungissa. Alue
koostuu kahdestavakirikkaastakaupunginosasta, jotkakayttévét osin
samojapaveluja. Esimerkiksi koulu, luokat 7-9, jakoulun 1dheinen
nuorisotalo kohdentavat toimintansa ndiden alueiden asukkaihin.
Alueen suurin maahanmuuttajaryhma koostuu vend aisistd, seuraa
vaksi suurimmat vahemmistot ovat albaanejajavietnamilaisia. Asu-
ma&. Alue on myos paikka, jossa nuorten véliset ongelmat ovat saa-
neet konkreettismmat muotonsa. Arjen jakaminen eri kulttuureja
edustavien ryhmien jayksildiden vélillasisdtdaainaerilaisiajannit-
teitd ja neuvottel uja yhdessa el émi sen sdanndista (ks. Taylor 1994).
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Lahell& oleva kulttuurinen erilaisuus haastaa ottamaan kantaa: mi-
ten ja kenen ehdoilla eletdén, kun jaetaan samoja tiloja? Nakyvim-
min kantansaovat tuoneet julki inpiirinsd muuttumista vastustavat
nuoret. Artikkelissa kuvaamme, miten nuoret toimivat ja millaisia
yhdessael on ehtojahe asettavat jakaessaan samojajulkisiatilojamaa:
hanmuuttajanuorten kanssa. Pohdimme my6s sité, millaisia haastel -
ta nuorten kannanotot asettavat kasvatusinstituutioille.

Olemme valinneet artikkelin aineistoks seké yhteista etta erik-
seen kerédttydmateriaalia, yksi|6- jaryhmahaastattel uja sekd havain-
nointiaineistoa. Ne kaikki koskevat suomalai sten suhtautumistamo-
nikulttuuristuneeseen arkeen. Olemme seuranneet suomalaisten ja
maahanmuuttajanuorten kohtaamisiajaniiden valttelya erdan asuin-
alueen koulussajanuorisotal ollavuoden 1998 syksysté alkaen. Kou-
luai neistostaolemmevalinneet esmerkkitapaukseks kansainvalisen
seitsemannen luokan, jossa oppilaat ovat muodostaneet epaviralli-
saryhmittymiakansallisuuks ensamukaisesti. Nuorisotal ol takeréity
aineisto keskittyy pééasiassatilan” mielipidgohtajiin”, rasisteiksi it-
sensa médritteleviin 14-18-vuotiaisiin suomalaisnuoriin, jotka sa-
noillaan jateoillaan pyrkivét rajaamaan nuorisotal oa ja alueen nuo-
risokulttuuria itselleen. Olemme tehneet myos toimintatutkimusta
rasisminvastaisessa EXIT-projektisse?, jossa on tartuttu ” Joensuun
ongelmaan”. Projektissa koulun ja nuorisotalon ammattikasvattajat
seké tutkijat ovat yhdessa astuneet paikallisten ja maahanmuuttaja-
nuorten rakentamaan vélitilaan ja pyrkineet purkamaan auki néiden
valisa jannitteitd (Harinen & Keskisalo & Perho 2001). Hankkeen
tavoitteena on muun muassa kehittd& nuorisotydn muotoja, joilla
voitaisiin lisdta alueen suomalais- ja maahanmuuttgjanuorten valis-
tayhteistyétajaymmarrystd. Olemme olleet suunnittelemassajato-
teuttamassa yhdessa nuoriso-ohjagjien kanssa nuorisotalon avoimi-
en ovien tapahtumia, leirgd, kerhoja, erilaisia tapahtumiaja retkié.
Osa néista tapahtumista on jérjestetty yhdessa koulun kanssa. Toi-
mintatutkimus on antanut hyvan mahdollisuuden seurata seké myos
olla osa monikulttuurista dialogia.
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Elinpiirin muutos ja sen vastustaminen

SP: Onko sinuu sitte missavai heessa akanu érsyttéa ne ulkomaa-
laiset?

Pasi: Ei ne...on ne nyt silleen periaatteessa, ku niité rupes vaéhan
valii niinku tuli ainalisség, lissdajalissda.

SP: Onks siita sitte pitka aika?

Pasi : Niité vaan lisséa vittu koko gjan, ni kohta on kaikki paikat
tynna saatana.

SP: Mitas tuota tarkottaa monikul ttuuristuminen?

maan huoneeseen, sammaan paikkaan. Niinku nuokkarille...eika
se 00 yhtdén hyvaasia.

Monikulttuuristuminen ja sen my6ta tapahtunut inpiirin muutos on
tullut 18hellejatodeks etenkin nuorten arjessa. Nuoret kohtaavat kult-
tuurisen moninaisuuden aikuisia todenndkdisemmin, koska nuorille
tarkoitetut ingtituutiot tuovat monikulttuuristumisen osaks heidan jo-
taavat ne suomalaisnuoret, joiden luokassa on maahanmuuttajaoppi-
laita Lisgks opetussuunnitdmaan ssdtyvasuvaitsevaisuus jakansain
vdisyyskasvatus (Peruskoul un opetussuunnitel man perusteet 2000) tuo
kulttuurisen erilaisuuden kaikkien nuorten kasiteltévaksi. Myos nuo-
ri Sotyssé suvai tsevai suus on otettu yhéenenevassamaérin huomioon
yhtenéaty6n sisill6llisendteemana (Cantell 2000, 98-103). Taméanrin-
nalla EXIT- jamuut samankaltaiset projektit, jotka téhtédvat onnistu-
neen monikulttuuri suuden arkipéiva stymiseen, ovat usein nimenomaan
nuorille suunnattuja. Toisin kuin nuoret, aikuiset voivat halutessaan

80



TAISTELUA TILASTA JOENSUUSSA

vételdkohtaamisia kulttuurisesti erilaisten kanssa. Esmerkiks maa-
hanmuuttaien ty6ttomyyd uvut Joensuussa (tyoministerion tyonvélitys-
tilasto joulukuu 2000) kertovat, etté harva suomaaisaikuinen kohtaa
maahanmuuttajiatydpaikallaan. Nain monikulttuurinen arki rakentuu
usein erilaiseks oppivevollisuusikéiselle nuorelle kuin hénen van-
hemmilleen, jotka kohtaavat mashanmuuttajia usein vain vadimatkan
paésté bussaissa, ruokakaupoissatai kerrostal ojen pihoilla

Nuorille kulttuurinen erilaisuus on téssa ja nyt, meidan koulussa
ja”"meijan nuokalla’. Neuvottel utilanne konkreti soituu va stamétto-
maésti. Maahanmuuttajien mééran kasvaessa kulttuurinen erilaisuus
on tullut nakyvammaks, elvétkd maahanmuuttajat ja erilaisuus hé
vi& massan sekaan. Erilaisuus on ottanut itselleen tilan suomalai ses-
taarjestajavaatii tulla huomioiduksi. Suhtautuminen monikulttuu-
risuuteen polarisoi tutkimamme alueen nuoria, mik&atuleeilmi nuor-
ten kannanottami sen tavoissa (ks. myds L dhteenmaa 2000, 51). Tut-
kittaviemme voimakkaat kannanotot jéttavat usein monikulttuuris-
tumiseen positiivisemmin suhtautuvien mielipiteet varjoonsa. Esi-
merkiks koulussa ja nuorisotalolla muiden nuorten on helppo tai
heidén on pakko ottaa sama kanta kuin ndiden tilojen "kingell&’.
Rasistisesti asennoituvien nuorten valta-asema alueen nuorten kult-
tuurissa on yll&pitanyt klikkiytymistéa suomalaisten jamaahanmuut-
tgjien vailla, elka koulun ja nuorisotalon jakaminen kulttuurisesti
erilaisten kanssa ol e sujunut ongel mitta. Nuorten nékemykset tilois-
tajaniiden halinnasta eivét ole kohdanneet toisiaan, ja keskindiset
jannitteet ovat kérjistyneet jopa vékivaltaisiks vélienselvittelyiks.

Tutkimamme nuoret haastavat yleista kasitysta joustavasta nuori-
sosta, joka nékee muutoksen rikkautena ja kansainvalistymisen posi-
tiivisena mahdollisuutena ja haasteena (ks. esm. Lahteenmaa 1991,
2000). Nuoret nojaavat muutosvastarinnassaan traditioihin ja suun-
taavat katseensa mieluummin menneisyyteen kuin nykypéivaan ja
kansainvéistymisen luomiin mahdollisuuksin (ks. Giddens 1995, 91).
Vahvimmin rasistisesti asennoituvat nuoret kuvaavat rasismiaan jon-
kinlaisena staattisena mentaalisena rakenteena, jonka purkamista el
edes suunnitella. Nuorten puheessa ja toiminnassa rasismi kiinnittyy
suvaitsemattomuuteen ja vihamielisyyteen kulttuurista erilaisuutta
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kohtaan pikemminkin kuin " puhdasoppiseen” vetoomukseen rotujen
eriarvoisuudesta (vrt. Miles 1994).

Jarkko: Siitéha se on vahvistunu ku sitte on vahan...ku pennusta
asti kuitessii on ollu semmonen pieni semmonen rasismi, tii&tko,

saatana, mie vihhaan niita kaikkia maahanmuuttgjia...miusta ne
on vittu vadréssa maassa ihan vaaraan aikaan.

SP: No mitas tyé ymmérréttte rasismilla?
Jussi: Rasismi on vihaa ulkomaalaisia kohtaan.
SP: Mita se niinku tarkottaa?

Jussi: Rasismi on vihhaa toista, erilaisuutta kohtaan.

Rasigtisesti asennoituvillenuorillemashanmuuttgjat ovat tulijoita, jotka
ovat meidan asumaral ued lammeilman lupaa, " mitanetadnnetul leevat,
kaikki vaan tullee tanne, olisivat pysyneet siella rgjan huonommalla
puoldla’. Nuoret eivét ole toivottaneet muuttagjia tervetulleiks, vaan
heille useammankin vuoden gjan alueella asuneet tulijat edustavat ul-
kopuolisia, meilta jotain poisvievia ja luvattomia hyvaksikayttgjia.
Tutkimamme nuoret eivét ota(hel posti) mashanmuuttajiavertaisikseen
vaan osoittavat erilaisin keinoin tulijoille ulkopuolisuutta. Nuorten
mielesté kunkin kansallisuuden edustgjilla on oma paikkansa ja sita
voi vaihtaavain vdiaikaisesti (ks. myds Harinen 2000).

Susanna: ..Menisivét takasi sinne misté ovat tulleetkin, en mie
tied&, muttaen mie nyt kuitenkaan tykk&a. En tykk&a ulkomaal ai-
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sista, tal mutta tietenkin jos jotain sotia on mutta mutta, tuntuu
vaan etté kaikki pédsee tdnne niiku, en mietieda

AMK: Haluutko ite |ahted ulkomaille?

Susanna: En mie asumaan, muttatéllee vaan lomailemaan, enmie
muuten |ahde Suomesta minnekaan.

AMK: Suomessa on hyvéolla?

Susanna: Eikohén tuo jokkaisella ihmisella sillee omassa maas-
saan, siella missd on syntynyki, niin siell&

Todelisuus & kuitenkaan taivu nuorten toiveille. He joutuvat osittain
alistumaan arkeen, jotaaiemmin jasentaneet kategoriat jargjat tulevat
kyseendaistetuiks jarikotuiksi. Nuorisotao jakoulu ovat tiloja, jois-
sa suomalaisnuoret tapaavat instituutioiden mé&radmind nuoria, joi-
den katsotaan ol evan vadréssapaikassajajotkahaagtavat tutkimiemme
nuorten kannanottoja asettamalla heidét kohtaamigtilanteisiin. Kum-
mankin ingtituution tavoitteena on, etté eri kulttuureja edustavat nuo-
ret voisivat jakaa saman fyysisen tilan ja olosuhteet olisivat kaikille
sopuisat ja turvaliset (ks. Harinen & Keskisalo & Perho 2001).
Tutkimamme nuoret eivét kuitenkaan ole hyvaksyneet kohtaamisille
asetettuja tavoitteita vaan pyrkivét haastamaan niité. Koulu ja nuori-
sotalo ovat tiloina erilaiset ja antavat omanlaisensa puitteet nuorten
vdlisille neuvatteluille. Se, etté nuorten on pakko tulla toiseen tilaan
(kouluun) jatoiseen (nuorisotalolle) tuleminen taas on omaehtoista,
rakentaa erilaiset mahdollisuudet nuorten kannanotoille.

Omaehtoisuudessa

Nuorisotalo on kaikille nuorille avoin vapaa-ganviettopaikka. Avoi-
muusei kuitenkaan toteudu tarkastelemallamme nuorisotal ol a, koska
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selasdanndllisesti kdyva nuorisoryhmaon ottanut paikan omakseen
japitéasita” meidan nuokkana’ . Keskindisalakaveruudelaanjamuita
poissulkevallayhteisollisyydell&an tilan haltuun ottgjat pyrkivét kont-
rolloimaan, keita talolla kéy jakeité ei. Tilan ulkopuolelle j&&vét ne,
joita vakiokavijét eivét ota vastaan tai jotka eivét ole kiinnostuneita
tulemaan sinne. Rasistisesti kayttaytyvét nuoret pyrkivét ottamaan
nuorisotalon isénnyyden hatuunsa. Heidan toimintansa on sosiadli-
sedti rgjoittavaa. Tama nakyy konkreettisesti esimerkiks sing, etta
nuorisotalon avoimissailloissat ei ndy juuri maahanmuuttajiamutta el
my6skadn ns. erilaisasuomalaisanuoria Kajupéisat, pilottitakkeihin
jamaihinnousukenkiin varustautuneet nuoret miehet nuorisotalon edus-
talla eivét toivota kaikkia nuoria tervetulleiksi. Nuorisotalon vakitui-
set kayttgat hyvaksyvét tilaan vain tavalliset suomalaiset nuoret
mééritellen tavallisuuden suvaitsemattomuudeks kulttuurista erilai-
suuttakohtaan. Esmerkiks suvaitsevai suuttakannattavat hip hopparit
januorten sanoin”ihmehipit” eivét ol etervetulleitanuorisotalolle, mutta
julkisesti muukalaisvihamielisyyttdan esille tuovat skinhead-,
psykobilly- ja rockabilly-aakulttuuriin kuuluvat tai néisté kiinnostu-
neet nuoret taas ovat. Rasistiks julistautuminen méérittyy keskeism-
méks eronteon valineeks, kun taas ulkoasu on toissijainen. N&in toi-
st erot nahdéan merkittdvampina kuin toiset, jolloin tietynlainen eri-
laisuus on marginalisoidumpaa (ks. Gordon & Holland & Lahelma
2000).

Nuorisotalon "kingit” perustelevat ja oikeuttavat suvaitsematto-
muuttaan sillg, etté voimakkaiden kannanottojen gjatellaan olevan
laajemminkin jaettuja (Perho 2000b). Kokemus suomalaisuudesta
yhtendi send kansalli suutenaja sen mukai sina kannanottoinavahvis-
taa my6s omaa kuulumista kuviteltuun, kansalliseen yhteisoon (ks.
Anderson 1991). Vetoaminen yhtendiseks nahtyyn kollektiiviin ja
sen yhteiseen mielipiteeseen antaa voimaa argumentoinnille ja oi-
keuttaa Sitg, vaikkanuoret eivét todelli suudessa tunnekaan kaikkien
suomalaisten ja paikallisten ndkemyksia (ks. Lepola 2000, 379).

Jarmo: ... Suomalaisista suurin osa on jokkainen kuitenkii rasisti,
vaikkaei silleen tuo siti esille...tai 0o skini.
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Oikeutetuks argumentoitu rasismi hostaasuomal ai suuden muiden kan-
sdlisuuksienyli jarakentaataman kategorian luonnolliseks (ks. Gor-
don ym. 2000, 3). Nuorten mielesti heill& on itsestdén salva oikeus
suomalaisina hdlitajajarjestéa tilan kayttoa. " Neekerivitsit”, yrityk-
muiden maahanmuuttajien sosiaaliturvan vaarink8yttamiseen, hip
hoppareille esitetyt kaskyt " vyon ja oikeankokoisten housujen kaytté
misestd’ ovat tapoja, joillatilan "kingit” pitavét jatkuvaasamanmieli-
syyden, julkisesti osoitetun rasistisuuden painettaylla

Suvaitsevaisuutta seka suomalais- ja maahanmuuttajanuorten
yhteistoimintaa lisédmaan pyrkiva EXIT-projekti on haastanut toi-
minnoillaan nuorten rakentamaa luonnollista jérjestysta ja hierarki-
aa, nuorten sanoin "yrittévét parittaa meitd’. Projektin jarjestamien
toimintojen, esimerkiksi tanssi- jabandikerhojen seka maahanmuut-
tgjien omien iltojen, my6ta nuorisotalolle on tuotu ja on tullut eri
kansallisuuksia edustavia nuoria seka ”kingien” tuomitsemien aa
kulttuureiden edustajia. Mashanmuuttajia on kannustettu tulemaan
nuorisotalolle erityisesti siital&htien, kun EXIT-projektin alkuaikoi-
na toiminut maahanmuuttgjille tarkoitettu erillinen nuorisotila jou-
duttiin sulkemaan. Nuorisotalon "kingit” eivét ole hyvaksyneet uut-
tajarjestelyaja ovat vedonneet aikaisemman erillisen tilan jatilan-
teen palauttamisen puolesta. Tulijoiden rekrytoiminen nuorisotalol-
le jasen toimintoihin e ole heidan mielestdén oikea ratkaisu.

Jussi: Ei vittu onhan niille ryssille tuolla vittu X:n asuinalueella
se saatanan. ..

Timo: Emminatiia...
Jussi:...nuokkari vittu menkkd0sa sinne.
SP: Sita el itse asiassa 00 muuten enda sitéa tilaa.

Jussi: Siité en tiig, mutta perustakkoosa oman, ei 00 ennenkdén
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nuorisotalollaniitavitun ryssid ollu...viime millon toissavai vii-
me vuonnakohan se oli silleen etté oli torstal ryssien ja suoma-
laistenilta...(...) siitékkaan ei tullu ku tappelu loppupel eissa.

Mika: Niinpa.

Jarkko: Sitte ku ne on vield semmosiaihmisiaku ne on kaikki nii
ylimielisia ihmisia etta vittuilevat vaan...elkd ne voi ollajossain
maanraossa piilossa?

EXIT-projektin toimintojen my6ta maahanmuuttajat on tuotu piilosta
nakyviin, yksityisesta julkiseen, jolloin rasistiset nuoret on asetettu
aiempaa todenndkoisemmin konkreettiseen kohtaami stilanteeseen
maahanmuuttgjien kanssa. Yks haastavimmista tilanteista on ollut
projektin jarjestamaystavyyden yokuppi®, jokaon monikulttuurisuus-
teeman ympérillerakennettu kerran kuussatoteutettava perjantai-illan
kahvila. Naina iltoina nuorisotaolle on kutsuttu nuoria esimerkiks
pakolaisten vastaanottokeskuksesta ja kéyttégjakuntaa on pyritty laa
jentamaan ja monikansal listamaan. Nuoriso-ohjagjat haastavat naky-
vasti nuorten sosiaalisen jérjestyksen ja tilan rakentamisen logiikan
julistamalla nuorisotalon nuorten suosikki-iltoina monikulttuuriseks.
Tapahtuma ja sen teemat ovat hyvin tiedossa a ueen nuorten keskuu-
dessaja padttsiltaan osallistumisesta on samallajulkinen kannanotto
monikulttuurisuuteen. Y stéavyyden yokuppi -iltoinaon ndytettévalaa-
jemman yleison edess, kenen joukoi ssa seisoo.

SP: Ootteks tyd tuota kéyny taélla nuorisotalolla ku on jarjestetty

Timo: Oon kéyny muttadkkiélahinki...el oikkeen kiinnostaj&éha.

Jarkko: Ku tééll&ki saatana vaan ndé neekerit nakkyy, ku ténne ku
tullee, ni niillad on jotenkkii semmonen kasitys, etta ku j&rjestettéan
joku tdmménen ystévyyden yokuppi tai joku semmonen, ni neluu-
lee, ettd ne on jottain illan isantia vittu.
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Jussi: No en 0o yhessakaan kayny.
Mika Yhessakévinjaseriitti.
SP: No mita mieltd siesita olit?

Mika: Mitéa niitd ulkomaalaisiaténne...loppuu happi.

Jussi: Kerrankii oisin selevin pdin ollu ni oli niit& neekereitataynna
ni kyllae...

Jyrkimminrasistisesti suhtautuvat nuoret kietaytyvét tulemastasamaan
tilaan eri kulttuuria edustavien nuorten kanssa, mutta saapuvet kuiten-
kin nuorisotalon ulkopuolell€f. He pyrkivét sieltd kasin pitéméan illan
isnnyydenitsall&&njamuut suomal aisnuoret puolellaan. Artikkeinadus-
sakuvattu yhteenotto on yks episodi tdlaisestavartioinnista. Osaulko-
puolelavartioivien kannattgjistae otakantaayhtévoimakkaesti jarat-
kaisee neuvotte utilanteen toisn, menemd|d sisdle. Sisdlle menneet
nuoret pysyvét kuitenkin lojadeinamidipiteilleen jatuovat tilaisuuden
tullen esiin kantansa mielestéan tilaan kuulumattomia kohtaan. Myds
nuoriso-ohjagjat (jatutkijat) scavat osansajajoutuvat vastamaan ihmet-
telyyn” mikstenéitaneekeri-iltoja’ jarjestétte?’. Nuoret osoittavat miel-
t&&n mondlaeri tavala, muttavékivataaheevét oletaon sisilakéyt-
taneet, koska se johtais porttikieltoon. He evét Sis halua riskeerata
omaapédésysan nuorisotalollejaovat joutuneet distumaan maahanmuut-
tgjanuorten legitimoituun syyhyn ollanuorisota ol la. Nuoret tietévét, etté
ohjagjilla on viime kédess valta paéttaa tilan kdytosts, mutta pyrkivét
sti neuvottelemaan séénndistajaniiden rgoistaniin pitkéle kuin mah-
dallista. Nuorisotaon seinien ulkopuolela tilanne on kuitenkin toinen.
Neuvottel un s88nntt muuttuvat heti, koskaesmerkiks vékivalattomuus
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e endaoleniintarkkaan valvottu jasanktioitu normi. Nuorisota on edus-
tallaolevalatorillakohtaamigtilanne saattaa g autua avoimeen konflik-
tiin, jonka seuraukset ovet erityisesti nuorisotalon “kingien” mielesta
marginadiin kuuluvien omaasyyta Vataapitavét eivét otamahdolliss-
takonfliktel stavastuutavaan gattel evat, ettdon mashanmuuttgjien oma

SP: Mitéd mielté tyd ootte esimerkiks siitd, ku téélléa on ollu néita
(...) ystavyyden ydkuppi -juttuja, ni esimerkiks ku tééltaon viety
takia, ku on ollu semmosia turvallisuusriskeja siind heidn kéve-
lyssdan kotiin, ni mitéd mielta te ootte tammosesta?

Jussi: Vitun hdlmét ku tullee ténne saatana.

Mika: Oisivat kottiin j&&neet Kottiin...tai kaverin luo.

Rasistisesti kayttaytyvat nuoret tekevat maahanmuuttajanuorten
nuorisotalolle tulemisen mahdollismman vaikeaks. Ajan kuluessa
muutamia maahanmuuttgjia on kuitenkin uskaltautunut tulemaan
nuorisotalolle kerhoiltoina, jolloin kohtaamiset ovat tulleet entista
todennakoisemmiksi. Jos nuorisotalon vakituiset kayttdjéat ja
maahanmuuttaj anuoret sattuvat samaan aikaan nuorisotalolle, he vélt-
televét toisiaan mahdollisuuksien mukaan jaovat esmerkiks eri huo-
neissa. Nuoret pitévét selvand, etté nuorisotal 0 on nuorten vapaa-gjan
tilaja heille itselleen jaa valta paéttda Sitd, keiden kanssa he sella
oleilevat. Omaehtoisuus ja sen varassa rakennettu sosiaalisuus ovat
heidén vapaa-aikaansa kuuluvia oikeuksia, joistael helposti tingita.
Maahanmuuttgja- ja suomalaisnuoria on saatu eniten samaan ti-
laan ja yhteistoimintaan EXIT-projektin tanssi- ja banditoiminnassa.
Kiinnostusttiettyd harrastusta kohtaan on ollut tehokkain alueen nuor-
ten yleisen asennenormin haastgja. Harrastustoiminnassa omaehtoi-
suus on saatu hyodynnettya voimavaraks monikulttuurisuutta tuke-
vassa toiminnassa. ESmerkiks tanssiryhmén jasenia se, ketd harras-
tustoiminnassa on mukana, & ole estanyt harrastukseen osallistumis-
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ta Lisdks se, ettd alueen "kingit” eivét osalistu tanssitoimintaan, on
vahentanyt sosiaali sta pai nettakulttuuristen rgja-aitojen ylittémisessa.
Né&in tanssikerhossanuorten yhtei sollisyyson rakentunut muiden kuin
kansdllisten rgjojen mukaisesti. Harjoituksissa nuoret eivét luokittele
toisiaan kansallisuuden mukaan vaan kohtaavat toisensa tanssijoina.
Osdllistuminen tanssitoimintaan e kuitenkaan ole ollut yksinkertaista
kaikille tanssijoille, koska osa ryhman tytdisté seurustel ee rasisteiks

tunnustautuvien poikien kanssa. N&in tytot ovat joutuneet tekemadn
valintansa rigtiriitaisten paineiden ja odotusten alaisina. Harrastus on
kuitenkin mennyt neuvottel utilanteessasosiadlisen paineen edelle, jopa
niin vahvasti, etta tytdt ovat esiintyneet yhdessi mashanmuuittajapoi-
kien kanssa ystavyyden yokupissa keskella nuorisotalon sdlia.

Pakkoyhteisollisyydessa

Susanna: Niin sillee niiku kato kun & tarvii kun tédlla koulussaolla,
taéla koulussa, kun kaikki on meidan luokalla sitd nékee, mutta ei
silleen ulkonatai niiku vapaa-aikana, ei ne misséén liiku, & ole ma-
hollista niihin térméta. Koulussa vain érsyttéd ihan suunnattomesti.

Koulu onftila, jossadueen suomalais- ja mashanmuuttajanuoret koh-
taavat useimmin toisensa. Oppivelvollisuus asettaa nuoret jakamaan
samanfyysisentilan, halusivat hesitatai eivét. Nain koulussae avau-
du samaa kannanoton mahdollisuutta osallistumisen valinnalle kuin
nuorisotalolla. Tarkastelemassamme koulussa on edustettuna hetero-
geeninen nuorisojoukko, ja pakkoingtituutio onkin paradoksaalisesti
avoimempi tilakuin nuorisotal o, jostatietyt nuoret ovat tehneet sulje-
tun, valikoituneen ryhmén paikan. Alueen koulussaon edustettunasuo-
malaisten liséks useitaeri kansalisuuksia vendléisa, vietnamilaisia,
albaanga ja ruotsalaisia. Koulu haastaa vapaa-gjan tilaa tiukemmin
nuorten keskindi sen yhtei sillisyyden rakentamisen logiikan asettamalla
oppilaat ennalta jarjestettyihin ryhmiin. T&ssi koulussa oppilaat
erotellaan toisistaan kansallisuuden mukaan, ja samaa luokka-astetta
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kayvéa maahanmuuttajaoppilaat sijoitetaan padsdantdisesti yhdelle
luokalle, josta kéytetédn nimitysta kansainvélinen luokke?. Pakko-
kohtaamisen lisgks nuorten toiminnalle asetetaan ehtojajatavoitteita.
Paikallisen koulunjulkilausuttunaopetussuunnitel mallisenatavoitteena
on eri kansallisuuksia edustavien oppilaiden ” yhdessa elaminen rin-
nakkain ddmisensijaan” (Rinnakkaisel ostayhtei seloon 1998). Tavoi-
tee oleonnistunut opettagjien toivomallatavalla, vaan oppilaat kayvét
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tilan jakamisesta jatkuvia neuvotteluja.
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moset kaikki, niiku ndé kaikki automaatit ja kaikki niiku tuo coca-
cola-automaatti, miks ne pitéavendéisten puolelleainatulla, kaikki
niiku niitten puolelle.

ndjamyo ollaan taas toisella puolella.

AMK: Onko teidan sit toi toinen aula?

Jarmo: On.

Lauri: On periaatteessa.

AMK: No onko teilldjoitain tappeluita, jos joku tulee teidan alu-
eelle?

Jarmo ja Lauri: No €ii.

Lauri: Mut kdytanndssa siina nakkyy se, ihan selvaragja.
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Oppilaiden vélinen rgja on nakynyt kérjistyneimmill&an kansainvali-
sessa luokassa, jossa puolet oppilaista on suomaaisiaja puolet vena
laisia(ks. Keskisalo 2000). Suomalaisoppil aat ovat rakentaneet selke-
84 rgjaa pakalisten ja tulijoiden vdille, ja vastakkainasettelua on
ilmennetty niin puhedlakuin teoillakin. Vengdtékotoisin olevia op-
pilaita kutsutaan yleisesti "ryssiks”, jailmaukset " t8éla haisee” seka
"happi loppuu” kuuluvat péivittain. Lisdks suomalaisnuoret kieltdy-
tyvét tekemasta ryhmétdité maahanmuuttajaoppilaiden kanssa, kier-
sS4 istuvasta maahanmuuttajaoppilaasta. Luokan pojat ovat myos
aivagtelleet kuin alergisen resktion saaneina maahanmuuttajaoppi-
laiden takana. My0s vaatteet jamuut symbolit ovat térkeitd omien kan-
nanottojen esille tuomisessa. Maihinnousukengét jalassa, pilottitakki
tuolin selkdnojalla, Suomen jagkiekkojoukkueen maailmanmesta-
ruudippal akki jakdttiristilldsek& Suomen lipullajavaskunal lakuvitet-
tu vihko pulpetilla ovat viesteja maahanmuuttajille kaljupéiselta
luokkatoverilta. Kuten nuorisotal ollamyds koul ussa suomal ai soppil aat
pyrkivét pitama&én mashanmuuttgjanuoret mahdollismman kaukanait-
sestédn. Erilaistamisen prosessailla nuoret tuottavat tilan sosiaalisessa
rakentamisessa keskustojaja marginaa g a, joiden vailla valitsee aina
vatasuhteita(ks. Gordonym. 2000, 18-19). Suomaaisten nuorten mie-

kayvét neuvottelujavata-asemien tarkistamiseks (ks. Laine 2000, 72).

AMK: Mita mielta te olette, etta kaikki maahanmuuttajat on tei-
dan luokalla?

Sami: Paskaa.

Jukka: Pitas olla silleess, etté tekisivéat yhden luokan kokonaan
niist.

AMK: Ei ketéddn suomalaisia?
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Jukka: Ei.
AMK: Miks?
Jukka: Ei haittais kenenk&an koulunkayntia.

Sami: Tai sittenjosse el olismahollistaniin jokaluokallaolisvaik-
kakaks.

AMK: Miks se olis parempi?
Sami: Sitten niité el oisliikea

Jukka: Sitten osallakéypi paska séka jajoutuu sitten kuitenkin sa-
malleluokalle.

AMK: Miten teidan koulunkaynti on sitten kérsiny?

Sami: Koko gjan tunnilla kaikkee paskaa, nytteki saatto tullaistu-
mista kun meinasin téréyttda sita turpiin.

AMK: Missd meinasit taréyttéa turpiin?

Sami: No tuossa ruokalan oven eessg, kun netuli sielt takaaja
AMK: No kiusaako ne teitd?

Sami: No el kun my®o kiusataan niité.

AMK: Tyo kiusaette niita?

Sami: Siindon sota ollu pystyssd jo jonkin aikaa.

Jukka: Kolmas maailmansota.
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Sami:...Niita saatanan tépunkkeja hyppii paéhan, jos menee 500
metrin 1&helle, pomppii paghan pitdé pyssyy vahan erossa.

Koulun rakentamissa puitteissa fyysisen etéisyyden yll&pidolle el ja&
niin suuriamahdollisuuksiaja vapausasteita kuin nuorisotaolla. Suo-
malaisten oppilaiden toiveet luokkaratkaisuista, jotka tekisivét erilai-
suuden hallittavammaks, eivét ole toteutuneet. Mashanmuuttajien
kokoaminen yhdelle luokalle on mahdollistanut vastapuolen
jérjest8ytyneemman esiintulon japaikallisten itseoikeutetun val ta-ase-
man horjuttamisen ja kyseenaaistamisen. Etenkin kansainvalisessi
luokassa, jossa erilaisiaon nuorten mielesté litkaa, erilai suuden ndke-
minen on vaistamatontd, koska maahanmuuttajien tavat jakielet ovat
osaluokanyhteistéarkea. Nuoret pakotetaan vateltyyn kohtaamistilan-
teeseen, ja neuvottelu kulttuurisesta hyvaksymisesta ja ulos-
sulkemisesta, samanarvoisuudesta ja eriarvoisuudesta on konkreetti-
sesti [&sné (ks. Taylor 1994). Paikallisten muukal aisvihamielinen gjat-
tel utapa asettaa kuitenkin nuorten kohtaamiselle ja neuvottelulle yh-
teisen tilan jakamisestajaykét puitteet. Sosiaalinen jarjestys rakentuu
ennakkoluulojen jaasenteiden pohjataeikakasityksamei stdjamuis-
taasetetahel posti muutokselledlttiiksi. Arjen hal utaan j&sentyvanniin
kuin ennenkin jakaikki se, mikarikkoo jahéiritsee tétajésennystd, on
gyyttelyn kohteena. Kulttuurinen erilaisuus ladataan negatiiviseks,
koska se tekee paikalisten nuorten arjesta uuden, perinteisesta poik-
keavan ja ennustamattoman. Rgjatutun javieraan, turvallisen jaepa

rakennetaan selkedks, arjen jasennysta ennallaan pitavaks.

Jarmo: Vaikka niité venéléisia ois vaikka sata rivissg, niin yks
kévelisjakéttelis kaikki.

Lauri: Niin ihan varmasti.
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AMK: Tiedétteko te miksi ne kéttelee?
Jarmo: No niill& on joku semmonen perinne.

Lauri: Niin joku tyhmé&, hei terve. Myd sanotaan terve niin ne
kéttelee.

AMK: No pitaskd niiden kéyttaytyy tééllaniiku suomalaisten?
Lauri: No &

Jarmo: Mut se nékkyy niiku véhan oudosti kun muut ei. Milté se
tuntus jos kaikki suomalaiset, jos kaikki kaupassakin nékis 10 suo-
malaista, niin terve terve terve, kéttelis kaikki.

Lauri: Niin just jokaikinen ostoskeskus joo kétell&an. Tuttu kéve-
lee vastaan niin terve, puolet tuntee Suomesta niin joo..paljon két-
telemista

Susanna: ..ihan tuntuu yks meidan luokkal ainen (maahanmuuittaja-
poika) tyontas jottain pumpulia paitasa sissdan (tytot nauravat) hir-
mu haba, sillaon niitdihme paksuja paitoja, siisniiku jatytot kayt-
t&&minihameitajaihan oikeestii minnuu arsyttéd, neon kuin jotain

Mari: Huoria
Susanna: Niin.
AMK: Puhuuko neteilleikind mitdan vai el étteko te ihan erilléan?

Susanna: Myo el ettédn ommaa elamaa.

Paikalliset nuoret eivét ole olleet valmiita rakentamaan uuitta,
sekoittunutta ja monikulttuurista, vaan entisisté kategorioista on
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haluttu pitda kiinni. Arki on raskas kaikille siihen osallistuville,
koska se ei muutu toivotunlaiseksi. Meidan ulkopuolella, mahdol -
lissmman kaukanajamiel elldén nakyméttomissaontilaaniille, jotka
haastavat nuoriamuutokseen. Niiden maahanmuuttajanuorten, jotka
eivét kyseenal aista paikallisten nuorten elaméaliikaa, on ollut kui-
tenkin aika ajoin mahdollista paésté kulttuurisista elementeistéa ra-
kennetun rajan (ks. Barth 1969) toiselle puolelle. K ohtaamistil anteet
suomal ai stunei den maahanmuuttajanuorten kanssa eivét ole olleet
niin vaativia, koska he ovat kayttaytyneet ”tutummallatavala’ ja
noudattaneet ndin ehtoa” Suomessa suomal aisten tapaan”.

AMK: Minka tautta se Victor on suomalainen?

Olli: Ossaa puhhuu niin hyvin suomee ja muutenkin

Risto: Eiku se pukkeutuu erilailla, kéyttaytyy, suhtautuu eri taval-
la[kuin muut maahanmuuttsjaoppilaat, AMK].

Olli: Jaeikds se olekin ollu pisimpéén Suomessa.

AMK: Miltés sitten tuntuu tavata ulkomaalaisia nuoria?
Olli: Tommosiatyhmiatyyppeja ei ole mitéan jérkee tavata.

AMK: Entés ylipadtadn muun maalaisia, oletteko kayneet ulko-
mailla?

Risto: En 00..ryssét on persiista.
Olli: No el ne kaikki, Victor e 0o persiista.

Risto: Itérajan takkaa, Victorkin on persiista.
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Nuorten yhteisen arjen jakamisen sddnnot ja ehdot tiivistyvéat ba-
naalin nationalismin ajatukseen (ks. Billig 1995). Nationalismin
yll&pito arjessa konkretisoituu jatkuvaan kaikkiallavallitsevaan ja
|&pitunkevaan suomal ai suuden vaatimukseen®. Mahdollinen yhtei-
nen (jajulkinen) arki nojautuu meidan tavoillemme, jotka kuiten-
kin viime kéadessa sulkevat ulos Zygmunt Baumanin (1996, 169—
172) sanoin " liian my6haén tulleet”. Tulijoiden tila on rgjattu, ja suo-
malaisuuden puhtain ydin ja aito jasenyys on tarkoitettu vain meille,
Suomessa syntyneille suomalaisten jakeéisille. Y hteisollisyys on
hierarkisoitunutta, janationalismiin ssdtyvajarjestys meistdjamuis-
tayllgpitdd muuria kulttuurisesti erilaisten yhteisgjen véilla Niiden-
kin paikallisten nuorten, jotkaeivét julistaudu muukaaisvihamidisikg,
on turvallista, helppoa ja kétevaa olla samaa mielta rasistisesti
asennoituvien nuorten kanssa. Néin heidén ei tarvitse osalistua jos-
kus jopa vékivataa vaativaan valtataisteluun sosiaalisesta jérjestyk-
sestd, mutta el mydskdan ottaa kantaa suvaitsevampaan yhtei seloon.
Loppujen lopuksi heidankin arkensa pysyy jarjestyksessa, kun
rasistisesti suuntautuvat nuoret ovat vallassaja erilaiset kaukana.

Monikulttuurisuuden (h)aamu?

Koulu januorisotalo mahdollistavat jatoisagltargjoittavat eri tavoin
nuorten rasistisia kannanottoja seka niiden ilmentémista ja tuotta-
mista. Omaehtoisuus ja pakko nuorten julkisissa tiloissa asettavat
puitteet, joiden varassa tai joita vastaan nuoret rakentavat
yhtei sollisyyttéén. Vapaaehtoi suus antaanuorille paremmat mahdol -
lisuudet rakentaa tilan sosiadlista jérjestysta halutulla logiikalla.
Nuorisotal ostamuodostuu oman valinnan kautta henkil dkohtai sempi,
jolloin myos taistel ut tilan isdnnyydesta ovat siellé kiivaampia kuin
koulussa, jossa osdllistumisesta e voi neuvotella. Koulussa hetero-
geenisemmassa nuorisojoukossa yks ryhma e pysty yhté helposti
painostamaan samanmielisyyteen kuin nuorisotalolla, jossa lasné
tal poissaolo on samalla ilmaisu tiettyyn yhteisoon kuulumisesta.
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Koulussa jarjestéytyminen tehddan itse tilassa ja yhteisollisyyden
rakentuminen on jahmeampaa, koska koulun rakentamat puitteet ei-
véat anna niin suurta tilaa nuorten kannanotoille. Nuoret kamppaile-
vat ulkoa ohjautuvuutta vastaan, mutta koulussa ylhédtapéain anne-
tut tavoitteet, velvollisuudet japuitteet (kasvatusingtituution formaali
enemman kuin nuorisotalolla. Instituution asettamien ehtojen vas-
tustamiselle el aukene niin suurta tilaa koulussa, jossa my0s seura-
ukset omaehtoi sestatoi minnastaovat kovemmat. Sanktiotkaan eivét
ole tosin aina esténeet rasigtista toimintaa, josta voimakkaimpana
esimerkkind voidaan mainita erdén kansainvéliselle luokalle joutu-
neen pojan kieltaytyminen kouluun tulemisesta.

Nuorten rasistiset kannanotot tiivistyvét gatukseen mahdollism-
man suuren etéisyyden ylldpitamisesta maahanmuuttgjiin. Etéisyys
mahdollistaa sen, ettd uutta ja erilaista @ tarvitse ottaa k&sittelyyn.
N&in nuoret voivat pitdytyavain vamiinaolevien negatiivisten mieli-
kuvien yll&pitémisessa ja niiden lietsomisessa. Hellla & ole utelia-
suutta, kiinnostusta tutustua kulttuurisesti erilaisiin, Kasitykset raken-
tuvat ennakkoluulojen pohjata, eikd mashanmuuittgjille anneta mah-
dollisuuttatullahyvéksytyksi. Nuorten rasismi konkretisoituu vastus-
tamisena ja vihamidlisyytena kulttuurisesti toista ja vierasta kohtaan.
Pelko uutta ja outoa kohtaan purkautuu torjuntana®, joka nékyy jopa
vékivatasenataistelunatilasta. Rasismi on véine, jollakohtaaminen
eri kulttuuria edustavien nuorten kanssa vétetéan tai tehdaén ongel-
malliseks. Néin kartetaan tilanteita, jotka haastavat perinteisen, aina
vallinneen suomalaisen yhteison arjen ja asettavat muutokseen. Eri-
laisuuden tila asetetaan nuorten sanoin "mahollismman kauas asu-
tuksesta’, yksityiseen, jolloin julkinen varataan samanlaisuudelle dli
suomalaisuudelle. Rasismi janationalismi sisdltavét oikeutuksen pai-
kallisten valta-asemaan tulijoihin néhden ja antavat vaineita kannan-
ottojen perusteluille ja kéytdlle. Ideologiat jérjestévét arkea, kun ti-
loille asetetaan ihmiset jaihmisille tilat ideol ogioiden mukai sesti.

Koulu januorisotal o ovat nuorten kasvatus nstituutioina hankalan
tehtévéan edessi haastaessaan nuorten sosiaalisen jarjestyksen muo-
dostamisen. K oska a ueen maahanmuuttajanuorten japaikallisten vé-
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lilleel olesyntynyt juurikaan omaehtoisiapositiivisiakontakteja, kas-
vattgjilla on keskeinen rooli luoda puitteita rakentavammille kohtaa-
misille nuorten véilla. Etenkin koululla on tdhan hyva mahdollisuus,
koskanuoret ovat sielléjo vamiiks samassatilassa. Pakkoyhteisol-
li syydessd omaehtoi suuden saaminen toiminnan | htokohdaks ei kui-
tenkaan onnistu niin helposti kuin nuorisotalolla. Kulttuurisiaragjoja
ylittdvan solidaarisuuden rakentuminen seka toisen autenttisuuden
huomioiminen jatunnustaminen (ks. Bauman 1996) nayttavét edel-
lyttévan, etté vuorovaikutus on omaehtoista ja merkityksellista mo-
lemmille osapuolille (Harinen & Keskisalo & Perho 2001; ks. my6s
Suurpéé 2000). Tarkastelumme osoittaa kuitenkin, etté suvaitsemat-
tomuus kulttuurista erilaisuutta kohtaan jarasistisuus, jokaei vatta
métta ndy 8ériliikkeing, alakulttuureina tai vakivaltarikollisuutena
vaan myds yleisend suhtautumistapana, e ole harvinaista nuorten
keskuudessa (ks. Jaakkola 1999). Téma johdattelee kysymaan, mi-
ten valmiitausein avoiminajamuutoksiin hyvin sopeutuvinapidetyt
nikulttuuristuvan aikakauden haasteita. Miten nuoret voittavat koh-
taamisen vaikeuden?

Syksyn 2000 aussatarkastelemamme alueen julkisissatiloissaon
nahty entistd enemman kaljupdisidnuoria, jasitoutuminen esimerkik-
s skinhead-aakulttuuriin on lisdantynyt. Tilannetta voi tulkita niin,
ettd nuorten vaiset neuvottel ut eivét ole ainakaan helpottuneet. Rasis-
mi ndytt&& tarjoavan yha edelleen kéyttokel poisen vaineen arjen on-
gelmien ratkaisemiseks (ks. Perho 2000&). Nuorten julistautuminen
rasisteiks kertoo myosSitd, ettanuoret ovat nostaneet kissan poydal-
le ja heréttelevat seka vaativat keskustelua monikulttuuristumisen
mahdollisuudestatai mahdottomuudesta. Entinen uusnats Robert Orell
mui stuttaakin, etté haastavianeuvottel utilanteitae tulis jéttéa pelkés-
té8n nuorten harteille. Helsingin Sanomille antamassaan haastattel us-
sa hén kertoo, etté negatiiviset kokemukset maahanmuuttsjista kou-
lussa antoivat hanelle akusysayksen natsismista kiinnostumiseen, ja
vaikkatilanne muuttui vain pahemmaks, aikuiset eivét puuttuneet asi-
aan. Aikuisten vainpitamattomyysoli Orellin mielestd suuri ongelma
javaikutti osaltaan hénen asenteensamuuttumiseen vihamieliseks maa-
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hanmuuttajia kohtaan. (HS 28.10.2000) Aikuisille voi olla kuitenkin
vaikeaa tarjota vaineita kohtaamisten problematiikkaan, koska hei-
dan kokemuksensaaikammeilmiostaovat erilaiset kuinnuorilla Yks
keskeinen osamonikul ttuuri stumi sen tydstémi sen haastei staonkin juuri
S, efté eri sukupolvet osdlistuvat prosessiin eri tavoin. Nykynuoret
eldvét toisenlai stanuoruutta kuin edel téneet sukupolvet eikavanhem-
milla sukupolvilla vattamétta ole tarjottavana parhaita mahdollisia
evatataman aikakauden haasteisiin. Yks tulevaisuuden kysymyksis-
t& onkin se, miten nuoret, Mannheimin (1928/1972, ks. myds Ziehe
1991) sanoin, voisivat ottaa tuoreen kontaktin yhteiskuntaan, kuinka
heidan kykynsi néhda maailma”tassdjanyt” ilman kokemusten tuo-
maa painolastia toteutuis.

Viitteet

1 Sitaateilla erotettu teksti on suoraa lainausta nuorten puheesta.

2 Keskitymme artikkelissamme rasistisiin kannanottoihin, emme kannanottojen
esittgjiin. Emme myoskéén pohdi erityisesti sukupuolta tai kannanottojen
sukupuolittuneisuutta.

3 EXIT -projektin kohderyhmindovat skinheadit ja skineydesté kiinnostuneet nuo-
ret sekd heidén vanhempansa, nuorten kanssa tydskentelevdt ammattilaiset,
maahanmuuttajanuoret ja heidan kanssaan tekemisissa olevat suomalaisnuoret.
Keskeisindtoimijoinaovat Joensuun kaupungin nuorisotoimi, Joensuun yliopisto
jaNuorisoverstasry.

4 Nuorisotalon avoimien ovien illoissa nuoret voivat olla tilassa vapaasti, pelata
esimerkiks hiljardiatai pingistg, tavata kavereitaan, katsellatelevisiotajne.

5 Ystévyyden yokuppien ohjelmaan on kuulunut esimerkiksi eri kansallisuuksia
edustavien nuorten tanssi- jamusiikkiesityksi&, eri maiden ruokien maisteluaja
paneeli monikulttuurisuuteen liittyvisté teemoista

6 Tietoiseen poigattaytymiseen voi vaikuttaa osaltaan myds nuorisotalon " nollan
mik& myds on viime kédessé heidén oma valintansa.

7" Neekeri” -sanasta on tullut tutkimiemme nuorten keskuudessa l8hes kaikkeavie-
rastajauutta, arkea kyseendaistavaatarkoittavatermi.

8 Jérjestelya perustellaan seké opetuksellisesti etté taloudellisesti, koska erillisté
tukeatarvitsevien oppilaiden opetus on tehokkaampaa, kun néma ovat yhdessa.
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T&ll6in on muun muassa oman kotikielen opetus sekékieliavustajan kéytto hel-
pommin jérjestettdvissi. Perusteluna esitetdén myds se, etté néin kenenk&an
maahanmuuttajaoppilaan e tarvitse ollayksin erilainen. (Koponen 1999.)

9 GordoninjaLahelman (1998, 251) mukaan kansallisuus on mukanamonissakou-
lun tilanteissa &nettdmanéd. Banadia ovat esimerkiks Suomen liput liputus-
péiving, joihin harva reagoi tietoisesti.

10 Torjuntael kohdistu vain kulttuurisesti " erilaisia’ kohtaan vaan nékyy suhtautu-
misessa l8hes kaikkeen arkea kyseenalaistavaa kohtaan. Pienetkin muutokset
jokapéivaisessi eldméssa rasittavat nuoria, esimerkiksi monien nuorten disco-
ilta” meni pilale’, koskadj:néoli eri henkild kuin yleensd,” vitun nekru on ihan
perseestél” (Dj oli valkoihoinen suomalainen.)

11 Tématulee ilmi myds siten, etté nuoret eivét ole karttaneet vaan pikemminkin
hakeutuneet keskustel utilanteisiin nuoriso-ohjagjien ja tutkijoiden kanssa. N&in
nuoret myds antavat mahdollisuuden rasististen asenteidensaja niiden peruste-
lujenkyseenalaistamiselle.
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PIRKKOLIISA AHPONEN

Ihmiset rakentavat kotinsa itselleen ja perheelleen pesépaikaks €li
habitaatiks (Bauman 1996, 196-197; vrt. Ahponen 2001), jossa hei-
dan kulttuurinen identiteettinsd muodostuu. Kodin kynnyksella
paikantuu sisdantulon ja ulosmenon raja. Tulkitsen tété metaforaa,
kun puhun kodittomuuden marginaalista. Identiteetin reviirirgjojen
maérittel yssa ihmiset muovaavat Riitta Granfeltin (1998, 105-106)
termein myds " sisdisté kotiaan” . ltselle varattuna tilana koti kuvas-
taa oman symbolisen pienoismaailman rakentumista toiveista, tah-
dosta ja osaamisesta. Kansakunnan ideaalissa puolustetaan yhteista
kotipesaa samastumalla kansalliseen kulttuuri-identiteettiin ja
erottumallamuistamm. geopoliittisten rajojen jakielirgojen avulla
Maailmankodissa modernisaation yksildllistyva yhteisymmarrys
kerrostuu sympatiaks samoin gjattelevia kohtaan |&htokohtana su-
kulai suus- jaheimoyhtei syyd uokituksiin perustuvasosiaalisuusaina
kansallisyhteisdita mydten.

Siinamissa koti merkitsee elamélle rakennettua peruskehikkoa,
kodittomuus on perustaa vaillaolemista. Marginaali téssa yhteydes-
satarkoittaa vdlitilaa, joka avaa mahdollisuuden uuden kodin hank-
kimiseen yhta lailla kuin uhkaa kotoa pois syrjaytymisallakin.

Kodittomuuden marginaalillaon paitsi tila- myds aikaul ottuvuu-
tensa. Marginaalitilanteessa el @minen heijastuu kotoi san turvallisuu-
den unelmiin ja nostalgiseen menneisyyden kaipuuseen. Nuoruus
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™

eldmanvaiheena peilautuu metaforisesti kodittomuuden marginaa-
liin: onhan setilanne, jossa lapsuuden kotipesésta on lennettdvaul os
ja loydettéava tie omaan pesdpaikkaan. On myds hankittava oman
pesan rakennuksessa tarvittavat taidot ja tarvikkeet. Tama tilanne
merkitsee kotiutumismahdolli suuttamutta myds kodittomuuskriisin
uhkaa. Taman kriisin ulottuvuuksia késittel en artikkelissani esimer-
kein, jotka on poimittu omaelamakerralisista tarinoista. Niissa ku-
vataan ulkoisen vainon vuoks kotinsa menettdneiden pakolaisten
eldméntilanteita, omien psykososiaalisten kriisiensd vuoksi koditto-
miks joutuneiden naisten kohtaloatai nuorten kokemuksia kodista,
joka kaantyy turvallisen kodin vastakohdaks. Otteet ovat yhtdalta
peréisin maahanmuuittajille jarjestetyn el amakertakilpailun tarinois-
ta, joista osasisdtyy Samataivas, eri maa-antologiaan (1999). Toi-
saalta olen etsinyt puhuttel evia esimerkkeja Riitta Granfeltin (1998)
tutkimuksesta’ K ertomuksia naisten kodittomuudesta’ seka Helsin-
gin Sanomien Nuorten Postissajulkaistuistaviesteistd. Nain suoma-
laiskodittomuuden kuvat peilautuvat myds pakolaiselaman margi-
naalisuuteen.

Elamakerralliseen |8hestymistapaani ammennan aineksiafenome-
nologiasta, diskursiivisuudesta ja narratiivisuudesta. Fenomenologi-
suuddlatarkoitan schiitzilaisittain reflektoivan katseen kohdistamista
omiin kokemuksin. Viittaan mydssihen, kuinkaminuuden jatkuvuutta
konkretisoidaan spontaaneissa kokemuksissa ja kokemusten tulkin-
nassa (Ahponen 2001, 50). Tulkinnat todentuvat tietyissi eldmanku-
lun kannalta kriittisissa tilantei ssa, joissa menneisyyden kokemusten
jatulevai suuden odotusten suhteestarakentuu siltatdman paivan kyn-
nyskysymyksiin, kuten &killisesti puhjenneeseen kriisin, odottamat-
tomaan suruun tai e@mén ulkoisten tukirakenteiden pettamisen tur-
tilantei sta laaditaan kertomuksia. Narratiivinen strategiaon inhimilli-
nen tapatulkita, miten jamiks jotain tapahtui (ks. Denzin 1994, 500—
501). Tarinamuoto merkityksallist&s tapahtumat. Tarinan intentio ja
konteksti havainnollistuvat diskurdiivisesti vuoropuhel ussatoi sten kes-
kustel ukumppaneidenjagjalisesti reflektoidun omanitsenkanssa. Dis-
kurssissa tapahtuma tulee tulkituks jatulkintaymmaérretyks.
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Sisdlldllinen teemaartikkeliin punoutuu siitd, ettei kaikkien el&-
man kodikkuuslisdénny, vaikka gl obalisaatiopuheessamaailmaesi-
tettdisiinkin kodinkaltaisena paikkana. Niille, jotka eivat yhteis-
ymmarryksen kotipiiriin mahdu, varataan paikkamarginaalissa, syr-
jaytettyina Toisina.

Kotoalédhtijéle identiteetista tulee hel posti ongelma. Kotinsame-
nettanyt tuntee koti-ik&vad uudessaasuinpai kassaan. K otoaldhtijajét-
téa lahtopai kkaan muistonsa ja kuljettaa perintédan mukanaan minne
asettuukaan. Téta kuvaa diasporan késite. Diasporassa identiteettien
paikoiltaan pois Sirtymista tarkastellaan marginadista ja toiseudelle
varatusta paika lisuudesta k&sin. Puhe diasporasta kiisté& sen demok-
raattisen diskurssin, jossamaailmaon kotinakaikille. Paikaltaan Siir-
tyneena kulttuuri-identiteetti tulee epadvarmaks, hybridisesti sekoittu-
neeks tai jopa hgjonneeks (esim. Hall 1999, 226; Katz 2000, 183).
Sen uudelleen koostaminen vaatii uuttaymméarrystaitsestdjatoissta

Diaspora nostaa esiin héiritsevan eron, miké saa huomaamaan
identiteetin sulkeumana (Hall mt., 41) meidan ja muiden vailla
Diaspora viittaa myds kuviteltujen yhteistjen merkitykseen identi-
teettirepresentaatioi ssa tai nostal giseen kaipuuseen, joka kohdistuu
ehjdan, kokonai seen ja autentti seen, mutta auttamattomasti mennee-
seen yhtei syyteen. Tama yhteisyys on antanut merkityksen kotiin ja
kotimaahan kiinnittyneelle identiteetille.

Kun pohdin kodittomuuden merkitysta sosiaalisen ja kulttuuri-
sen identiteetin puuttumiselle tai purkautumiselle, tarkastelen ko-
dittomuuden marginaalistakésin myds askel eittain rakentuviaiden-
titeetin koostamismahdollisuuksia. | deaalisen synnyinkodin kaltai-
sen olotilan menetys vaatii tietoista virittymistd minuuden raken-
tamiseen (Bauman 1996, 197). On |dydettava oma tyyssija, joka
antaa mahdollisuudet autenttiseen elamaan, riittévaan itsendisyy-
teen ja turvattuun tulevai suuteen. Téama vaihe sisdltyy valttamétta
nuoruuteen ja aikuistumiseen. Ongelmat koskevat sitd, onko el&
man perusedellytysten suhteen syrjaytyneilla minuuden kehityk-
seen tarvittavia voimavaroja riittamiin.
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Kodin ideaali

Millaisia ovat varhaiset muistot kodista? Ne kertovat aistituista
kosketuksista ja tunnoista, arjen tekemisista ja yhdesséolosta. Tata
kuvaa tarina kodin rakentami sesta nuoruuden kevaassa.

Heré&sinkd lintujen lauluun, kellon tikitykseen, ulkoa kuuluviin &
niin, puiden tuoksuun, kevééseen, astioitten kolinaan keittiossa vai
johonkin muuhun ... Nousin ylés jamenin ulos. Ulkonaoli paljon
ihmisdjaniitatuli vidalis. Silloin muigtin, ettéjatkais mmeuuden
talomme rakentamista. Niin kuin aina ennenkin sukulaiset ja naa-
purit auttoivat tyén tekemisessd. (Samataivas, eri maa 1999, 132.)

Taméatarinaon maanpakoon joutuneen nuoren miehen kertoma. Kéy-
tén sitdkehystamaan artikkelini juonta, jossaon kyse kodittomuudesta
eldmanvaillinai suutena. Kasvuaaikui suuteen kuvaavat oman kotipesan
[6ytyminen jarakentuminen. Valitsemassani tarinassaideaalinen koti
rakentuu i hmisen turvapaikaks, jossa kukin saaollaomaitsensa. Ko-
din ilmapiiri heijastaa asujaleen merkityksdllisa kokemuksia: Koti
antaa haltijalleen vapauden paattda omista asioistaan, suojella
yksityisyyttéan jahallitaeintilaansa. Tuttu jal&heinen kotipiiri suoje-
leeihmistdulkomaailmalta. Koti hankintanamittaaasukkaansavarali-
suuttajaosoittaad améssa saavutettuaulkoistahyvinvointia. Kodin vaa-
timattomuustai vaurause kuitenkaan annamerkitystakotipesdleiden-
titeettidjasolidaarisuuttavahvistavanaturvapaikkana, vaan tarkeinté.on
sisustaakoti asujansatoivei den mukaiseks. Niin kauan kuin kotonaon
kaikki hyvin, merkitseekotoisaol o asukkaiden viihtymist&, turvallisuutta
jarauhaa. Vierallahan ei ole p&ésyakotipiiriin ilman lupaa

Perheen perustamiseen kuuluu pesanrakennus synnyinkodiks uu-
delle sukupolvelle. Lintukodon kaltaisesta |&heisyydesta suljetaan
pois riitaisat yhteenotot, negatiiviset kokemukset ja ik&vat muistot.
Tallaisesta romanttisesta arvolatauksesta kasin Anni Vilkko (2000,
213) avaa keskustelua kodista artikkelissaan ’Riittavasti koti’. [de-
adlisenkodinlammadssivaditaan rakkaudentulisijaajasiellaon hyva
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olla rakkaiden ihmisten kanssa puhaltamassa perheend yhteen hii-
leen. K otipesan yhteisymmarrys perustuu omaks koetun jakamiseen
yhdessa. Y hteenkuuluvuuden tunteesta syntyy tarve huolenpitoon.
Pitamalla huolta toisistaan perheenjasenet vahvistavat |&hei syyttéan
jakiintymystéan. Y hteisyys ulottuu ihannetapauksessa myds suku-
laigiin, ystaviin janaapureihin. Bosnialaiset talonrakentajat auttavat
toisiaan jatuovat lahjoja, kun "taas yhdella perheell & on katto paén-
sapadld’. Tamahan on kuulunut myds suomalaiseen talkoo- jahar-
jannosta ai sperinteeseen. Kukapahal uais téssa” veljellisessayhteen-
kuuluvaisuudessa’ (Samataivas, eri maa 1999, 133) loukata ketédn
kansallisuuden, uskonnon tai politiikankaan vuoksi.

Kodin kynnyksella

Kodin ideaali on vastakohta kodittomuuden vieraudelle, valinpita:
méttomyyden outoudelle ja vihantéyteisen vakivallan kauheudelle.
K otoisan |ahei syyden ulkopuolinen maailmaon uhkaavaniin kauan
kuin maailma kokonaisuudessaan ei ole koti kaikille ja kodittomat
vaeltavat vaillarakkautta, 18heisyyttd ja huolenpitoa

Mité on kodin ja kodittomuuden vélissa? Jos koti on |&snéoloa,
paikka kodittomuuden marginaalissa viittaa vieressi olevaan 1&sn&
olon mahdollisuuteen yhta lailla kuin poissaolon uhkaankin. Silloin
kun marginaalisuus liittyy sosiaalisiin suhteisiin syrjéytymisen rin-
nakkaiskasitteend, se on laitapuolella kulkemista, huono-osai suutta
ja sivullisuutta eldman reitting, jolle gaudutaan. Tosin ndinkin se
voidaan Granfeltin (1998, 77—83) tavoin néhdamydsvalintana. Mar-
ginaalissaaltistutaan pakolle valitamukaan vetémisen tai sisdanpaé-
syn jaulostyontdmisen tai ulkopuolelle joutumisen vélilla Tamali-
minaalitilavoi kynnyksendavatarajojakumpaankin suuntaan. Etei-
nen on kodille valttdméton, mutta eteisessi & asuta, ellei Sitd sisus-
tetaja varusteta asumista varten.

K odittomuuden marginaalissa huomio kohdistuu samaan aikaan
seka 1&snéolon negaatioon ettd kotia vailla olemisen suhteellisuu-
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teen. Onko elamétaysin kodittomana mahdollistakaan? Riitta Gran-
feltin haastattelema pédihdeongel mainen nainen perustel ee turvatto-
muuttaan syntymaol osuhteillaan:

Mé&oon jéany tdmmoseks kulkurinai seks varmaan kun ihan kaks-
viikkosenasijotettiin (...) Onolluihan néin, ettédvoi kun ei satais
jakylmissani. Joutunu sit k&veleen, et lampimikseen. (...) nukuin
noissa pankkiautomaateissa (...) Ma oon niin monta kertaa sam-
munu jonnekin puiston penkille, missd méa oon nukkunu kesdll&
Ja kun olin asunnoton ja ahdistunut, niin mé menin itse pyrki-
mé&an Hesperiaan. (Granfelt 1998, 67.)

| dentiteettipuheessa méérittelemme itsedmme: kuka mina olen suh-
teessa toisiin, keitéd olemme me, ketka kuuluvat toisiin ja milla pe-
rustein. Olennainen seikkatéssaonidentiteetin artikulointitarve. [den-
titeetin pysyessa paikallaan pysyviin ominaisuuksiin kiinnittyneena
sen méadrittelya el tarvitse perustella. Siirtymétilanteissa on merkit-
sevad, mihin identiteetti tal sen puutteelisuus kiinnitetdan uudel-
leen. Koditon, el@mansa sisdi sen merkityksen kadottanut nainen kyt-
kee identiteettinsd vajavaisuuden " kaksviikkosena” sijaiskotiin jou-
tumiseen jasdittéd puuttuvaaperusturvaansasynnyinkodin lammosta
osattomaks jaamiselldén. Tama on merkityksellistd, koska kotipiiri
on ihmiselle ensimmaéinen tuttu paikka vanhempineen. Symbolisen
vuorovaikutustulkinnan mukaan vanhemmat auttavat |asta saamaan
merkityksellisidakokemuksia, tunnistamaan itsensa tunnesuhtei ssaan
jatutustumaan uusiin ihmisiin.

Tuttavuus akaa esittdytymisestd, ilmaisutapojen tunnistamisesta
jaluottamuksen vahvistumisesta. Y hteinen kieli takaa viestien perille
menon jayhtelsymmarryksen synnyn. Y hteison turvallisuus perustuu
huolenpitoon, toisten tarpeistavalittéamiseen jakunkin oikeuksien kun-
nioittamiseen. Oman ryhmén jéseniin suhtaudutaan sympetial lajakiin-
tymykseen vastataan kiintymyksell& Toimintasdéntdja noudatetaan
paitsi tietoisesti omaksuttuinamalleina, myds sisdigtettyindtapoinaja
sanattomina sopimuksina. Kulttuurisen erilaisuuden kohtaaminen
merkitsee haastetta arkiel@man yhteisyydelle. Meidan ja muiden luo-
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kitteluissa onkin kyse ennen kaikkea asenteesta, kuten Zygmunt Bau-
man (19973, 52-53) sanoo. |dentiteetin maérittelyssa tulkitaan koti-
piirissanormaalina, suotavana, salittunajatoivottavanapidetyn kéyt-
taytymisen rgjat. Kuten Howard Becker (1973) huomauttaa, ryhman
jésenten yhteisissa tavoissa mééritellédn myos poikkeavuuden ehdot
suhtautumi sessa sdantdjen rikkomiseen, kidllettyyn ja torjuttuun.

Pienet lapset muodostavat kéasityksensa aikuisista heidan tuttuu-
tensa ja ystavéllisyytensa perusteilla, jolloin ulkoiset piirteet eivét
ole ratkaisevia, toteaa Michael Rustin (2000, 184-185) rasismista
keskustellessaan. Hanen mukaansa vasta kouluidssa, kun kulttuuri-
sialuokituksia on omaksuttu riittémiin, aetaan kiinnittéd huomiota
kohdatun ihmisen ulkoiseen olemukseen jasiihen sisdltyviin kansal -
lisiintunnuspiirteisiin. Nuoruus on siisel&mén demarkaatiovaihe tas-
saékin mielessa.

Kun maailmallelahtijajéttaa sopuisan lapsuudenkodin taakseen,
hénen ikévansa ja kaipuunsa kohdistuvat kodin onneen jasiihen si-
sdltyvan eheyden ja viattomuuden menetetykseen. Aikuistumisen
kynnyksell&a mitataan minuuden rakentumista kykyné itsendiseen
elamaén javastuullisuuteen. Kynnyksen odotetaan ylittyvan sitaki-
vuttomammin, mita turvallisempi kotipesa on lapsuudessa ollut ja
mit& vakaamman pohjan se on identiteetille antanut.

Bosnia aispoika Nedad on omine auttamisval miuksineen muka-
na kasvussa veljelliseen yhteenkuuluvuuteen kotitalon rakentami-
sen mydta. Lapsuudenkuva yhtei sesta tal onrakennuksesta perheen,
sukulaisten ja naapurien kesken on turvallisuudentgyteinen. Tyota
sestda sunnuntaisin jalkapal lo-ottel un selostusradiosta. V @hédnisom-
pana poikapelaajo itsekin jaharjoittaa taitojaan tull akseen kansain-
valiseks téhdeks, niin kuin pojat kuvitel missaan missitahansamaa-
ilmankolkassa:

(...) pelasin jalkapalloa pihalla huutaen tunnettujen jalkapalloili-
joiden nimidjakuvittelin pelatessani, ettd olen yks heistdjapelaan
jotain kansainvélista ottelua. Oli kes&. Pdly nousi ilmaan, kun pot-
kin palloaseinédn jatein maalgja. Talon ikkunat olivat auki jasisil-
td kuului musiikkia(...) (Samataivas, eri maa 1999, 132-133.)
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Nuoruus antaa parhaimmillaan turvallisia rakennuspuita aikuisuuden
pesanrakennukseen. Nuoruuden kasvukipuihin kuuluvat kuitenkin
myGs vieraantumisen ja eksyksissi olon kokemukset. Lapsena muo-
dostunut identiteetti muuttuu héilyvéks ja kuviteltu vapaus voi
ylikorostua. Heikki Turunen kuvaa esikoisteoksessaan ' Simpauttaja
(1973) osuvadti kotoalahtoon sisiltyva uhoajatehostettua itsetuntoa.
Kirja dkaa episodilla, jossaisi aksyksissédn antaa |8htopassit pojal-
leen, kun t&ma osoittaa mieltdan kotitilan kevéttdissa. Kimpaantunut
nuorukainen tarttuu haasteeseen: ” Entajosmieldhennii” jajatkaakuin
varmemmaks vakuudeks: " Notervedttenturvanuijat. Téapoikaldhtee
Helsinkiin.” Taman sankarin odysseiaei tosin ulotu kyl8a kauemmak-
S elkalahtopéétds ol e peruuttamaton. Kyse on klass sestaal kuistumis-
episodistagjel ehtimisineen, haavoittumis neen, kokemusten karttumi-
sineen jakasvavine miehisine itsevarmuuksineen.

Kotipiirin rajat

Nuoren sisdinen koti irtautuu laivan tavoin kotisatamasta. Eksyminen
uhkaa, jos e @mdté katoavat kiinnekohdat. Tarkoitustavailla kulkeva
el tiedd, kuinka tulis toimia, mita edessa on ja mité vastaantulevilta
voidaan odottaa. K otipiirisséén Bosniassa Nedad haaveilee tyOpaikan
|6ytémisesté opintojen paétyttyd, koska sitten han voi rakentaataloon
"viimeisen kerroksen, jotaisi e ehtinyt saada vamiiks”. Kodistaan
pois joutuneiden haaveet taas kohdistuvat pesan |6ytymiseen uudesta
paikasta, kun entiseen e ole paluuta. Identiteetin rakentuminen alkaa
koti utumi sesta paikkaan, jonka eksynyt 10ytéa turvakseen. Jos ulkoi-
nen turvallisuus e ole taattu, tulija kdpertyy itseensa valinpitamétto-
manasiita, mitaympérilla tapahtuu. Uhkaavassa tilanteessa hén puo-
[ustautuu tunni stetuiltajatunnistamattomiltavihollisiltaséilyttédkseen
oman hauraan turvapaikkansa koskemattomuuden.

Nuoruus hgjoavassaJugod aviassamerkits e 8mantarinaansaker-
tovalle Nedadille kodittomaksi joutumista. Ennen sotaa asuivat mo-
net kansallisuudet Bosniassa yhdessa sulassa sovussa, kuten Nedad
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kertoo, "kaupungeissa jokai sessa tal ossa, avioliiton kautta toisiinsa
liittyneind’. Sitten kaikki muuttui. Alettiin pystyttéd barrikadeja ja
kasvonsa peittaneet miehet asettuivat niité vartioimaan. Ovet lukit-
tiin, yhteydet merelle suljettiin ja er88na huhtikuisena aamuna ” ka-
tusulut, hiekkasakit ja konekivaérit olivat paikoillaan”. Asukkaat,
ennen muuta naiset ja lapset, pakenivat tietdmatta " minne menisi-
vét, koska Kozarac oli piiritetty joka puolelta’. Nedad aikuistui no-
peasti — huolettomat lauantaikavelyt kaduilla musiikkia kuunnellen
vaihtuivat sissisotaan vuorillajakylissg, missa”ihminen onihmisen
pahin vihollinen” ja missa voitiin levdta vain ”kylmissi ja mérissa
paikoissa’ tai maanalaisissa kuopissa hiirten keskella. (Samataivas
eri maa 1999, 136-139.)

Kun serbiarmeija otti Bosnian hallintaansa, suhteet eri kansalli-
suuksienvaillamuuttuivat. Liittoutuminen etnisin perustein vieraan-
nutti entisidystéviatoisistaan. Nedad kertoo, kuinkabosnialaistenja
kroatialaisten " transaktiokumppanuudessa’ sodan aikana ihmisten
levottomuus ja epdl uuloisuus lisddntyivét. Toiseen ryhmaan kuulu-
viin suhtauduttiin varautuneesti. Vattémattomaks koettu liittoutu-
minen serbg&vastaan & perustunut keskinaiseen luottamukseen vaan
petoksen pelkoon javarautumiseen toisen ” pahojen aikeiden” varal-
le. Tassa tilanteessa el @ma tuntui arvottomalta ja armottomalta.

Vaihtosuhtei ssa, joi ssavai hdetaan puhtaadti véined lisévastikkeita,
muukalaiset liittyvét yhteen mutta pysyvét silti vieraina toisilleen.
Kumppanuus on abstrakti suhde, jossa eron mahdollisuus on koko
ganmukana. Y hteisyyden moradli vaatii suvaitsemaan mydsihmisia,
jotka evét kuulu omaan uskonyhteisdon tai kieliheimoon, mutta 1&
hestyvét meitd hyvin aikein. Kun moraali valinedlistyy, eron mahdol-
lisuus sisdltyy sosiaalisuuteen aina sen syvimpadn ytimeen toisesta
vdittami seen jahuol enpitoon saakka. Huol enpidostakin k&ydaén kaup-
paa, kun hyotya tavoittelevat toimijat arvioivat vastapuolen kéytetta
vyytta transaktiosuhteissa. Ensiarvoista on tarjottujen hyodykkeiden
kayttokel poisuus. Vastaavasti asetetaan oma kéytettavyys kumppanin
punnintaan. Jos saavutetaan yhteisymmaérrys sitd, ettavaihtosuhdeon
vastavuoroinen, paastéén neuvottel evassa vuorovaikutuksessa sopi-
mukseen keskindi sestd yhtei sty0st ja vastavuoroisesta avunannosta.
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Vaihtosopimuksiaon vahvistettava sitd mukaakuin tarvitsevuuteen ja
hoivaavuuteen perustuvat suhteet purkautuvat.

Jos anonyymeilla vaihtokumppaneillaei ole mitéén tarjottavaa
toisilleen, heidan kohtaamistaan |eimaa valinpitamattomyys. Ou-
doksuttavin aikein [dhestyvét on parasta torjua, koska outouden
naamion alta ei humanismin piirteita osata tunnistaa. Inhimillisen
sosiaalisuuden darirgjat ovat muukal aisuudessa. K ukahaluaa muu-
kalaisen kotiinsa asumaan?

Koti pelon paikkana

Anonyymeissavaihtosuhteissa” toisista’ tunnistetaan vain piirre, joka
on kumppanille hyédyksi. Muutoin " toisten” edustamissa uskomuk-
sissajakuvitelmissaheijastetaan omalleideadiselleidentiteetillevas-
takkaisaominaisuuksiajaluonteenpiirteita (Miles 1994, 25). Muuka-
laisia kohtaan tunnettu antipatia, epdluulo ja pelko johtuvat osataan
ditg, ettel tiedetd, miks, koska ja mista he tulevat keskuuteemme.
Tunnistamattomina ja Sks periaatteessa ratkeamattomina (Bauman
1996, 55; Miles 1994, 32) herikkovat rgjoja, joillatuttuuttajavierautta
tal ystévidjavihollisiaon totuttu luokittel emaan. Oudot olennot, jotka
tulevat kutsumatta eivatka pyynnostékéan poistu vaan akavat kotiu-
tuakeskuuteemme — vaikkakin vaiakaisesti ja vélimatkaa yll&pitéen
—ova ammeliléisittéin gjatellen kotirauhan héiritsijoita(Bauman 1996,
56-59). Muukal ai sten seurassaon epamukavaa. Eihén tiedetd, kuinka
hekayttaytyvét, kauanko viipyvét jamitéottavat omakseen. Vataavatko
he kotimme asuinsijakseen sopivuuden rgjoja noudattamatta? (Ks.
my&s Ahponen 1997, 63-72.)

Muukalai skéyttéytyminen ei ole sidoksissageopoliittisinragjoihin,
vaikka kodin sdrkeminen on vihollideirista késin tehtyjen tuhtoteko-
jen perusmetafora. Turvallista kotipesdé hgjottava muukalaisuus voi
naamioitua tutuksikin koettuun hahmoon. Muuka aisten yhteenliitty-
minen merkitsee valinpitaméttomyytta oikeastajavadrasta, hyvastaja
pahasta tai hyvaksikayton ja hyvana pitémisen rgjoista. Kun toisen
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kaytettdvyystarkoitukset pyhittévét keinot, kaikissa kahden véisissa
suhteissa vahvempi voittaa ja heikompi osapuoli aistetaan joko voi-
makeinoja kayttdmallatai suostuttelun ja houkuttelun keinoin.

Ihmisistd, joilta oman sisdisen kodin rakentaminen j&& kesken,
tulee muukalaisia itselleen. Téllaisten ihmisten eldmé& on aituista
pakoajohonkin luoksepdéseméttomadn paikkaan (Kristeva1992, 16).
Heidan kodikseen varaamatilaahdistaajaeldmasiellaon paingais-
ta. Muukalaisuutta on kodissa, jossa turvallisuus pettda jo varhais-
lapsuudessa. Nuorten postin hétasignaaleiks [ahetetyt viestit havain-
nollistavat tilanteita, joi ssa elamankulkuamuovanneet aikuiset eivéat
osaa kantaavastuutaan turvastakodin seinien sisdllajakoti on muut-
tunut pimean komeron tai vankikopin kaltaiseksi. Pahimmillaan tél-
lainen paikka, jossa toiselle aiheutettua pahaa perustellaan rakkau-
della, voi autioittaa kokijansa sismman. Tahan sotkeutuu puolus-
tautuminen omaa syyllisyytta vastaan, kun ahdistus patoutuu rakka-
us- javihasyndrooman solmuksi. Silloin valittdminen ja piittaamat-
tomuus, vékivalta ja hyvaksikayttd, pelko, tarvitsevuus ja alistami-
nen kietoutuvat yhteen patologisella tavalla. (Ks. esim. Hurtig ja
Laitinen 2000, 251-255.) Kodissa, josta tulee pelon paikka, tuttu
muuttuu vieraaks, [aheinen oudoksi jaomainen muukalaiseksi. Tal-
laisesta loukosta on pakko lahted pois, sulkea ovi takanaan, juosta
karkuun tai tehdakynnyksellavalit selviks sisdlle jdaneiden kanssa.

Helsingin Sanomien Nuorten Postissa julkaistiin erdénd marras-
kuisenalauantainakaks puhuttelevaakirjoitusta, joistatoi sessakir-
joittgja kuvaa yksindisia 6itéan kotona:

Kymmenvuotiaana olin jo jatkuvasti iltoja ja 6itd yksin kotona
nukkuen sohvalla valot paélla, kun en uskatanut menna omaan
huoneeseeni. Pelkésin pimed&. Mitééan kotiintuloaikoja e ollut,
l&ksyja el kukaan vahtinut, koulun vanhempainilloissa ei &iti tai
isé kdynyt koskaan. (HS 18.11.2000.)

Kirjoittajajatkaa kuvaamalla, kuinka hén joutui aikuistumaan yksin
ja kuinka aikuistuminen e sujunutkaan niin kuin piti. " Olen ty6-
kyvyton, silla en kesté arkea, en pysty kasvamaan aikuiseksi, vaan
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takerrun lapsuuteen, jotaen saanut kasvaagjallaan.” Hanen kodillaan
oli seindt, mutta ihmiset, jotka tekevét kodista kodin, eivét olleet
siellal&snd, elvét ainakaan silloin kun laps heitatarvits.

Toisdlakirjoittgjalla oli néenndisesti hyvakoti, muttasiellavie-
raili "hirvio nimeltaisoisd’.

Metsaretkillaan han kaytti tietamétonta ja viatonta tyttéa hyvak-
seen ja selitti, ettd ndin pienet tytot ”hoitavat isoiséansd’. Téata jat-
kui, kunnes tyttd ymmars eréésta TV-ohjelmasta, mista oli kysy-
mys. Kirjoittgja kertoo 16-vuotiaana tuoneensa asian julki: ” Sanat
pomppivat suustani kuin sammakot. Sitdseuras hirveakriis.” Mita
sitten tapahtui? Ei mitdan, asiasta vaiettiin edelleen:

Isoisa vierailee meilla kuten ennenkin, isani haluaa pitaa kulissit
kunnossa. Aiti on melkein hermoraunio. Hanell on kauhea huoli
mun elaméstajatulevaisuudesta. Luulen, etta &iti muuttaa pois ko-
toa, kun minélahden opiskelemaan, jos paasen. (HS 18.11.2000.)

Miten kauan on mahdollista €l éa kodissa, joka on koti vain néennéi-
sedti, kulissinajakodittomuuden marginaalindyttamona? Laps hyvak-
skayton uhrinae tiedd, mitahaneletapahtuu, eikatiedapakkaa, minne
paeta. Kulissiel@mavaurioittaakaikkien hirvion taikapiiriin kiedottujen
elamaa. Vaikka kuoret vahvistuisivatkin, sisdlla on onttoa.

Koti kellarissa

|&htokohdat ovat olleet monin tavoin hauraat. Heissakin on ol lut n&
enndisesti ”vahvoja tytt6jd”, jotka kuitenkin ovat joutuneet kokoa-
maan itsedén ja kodin unelmiaan sirpal eista kokoon.
Koyhyys ja alkoholismi ovat kodittomuuden nimegjia. Granfel-
tin haastattelemanuori nainen, jonkakati on” hgjonnut”, kertoo asu-
neensa asuntolassa, kiertdneensa” linnassa’ jamajailleensakaverei-
den luona. Mutta on han eldnyt aivan kirjaimellisesti kadullakin:
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Niin kadulla, kadulla. Pummatarahaa. Kella nyt sattu oleen raha-
paivaniinjuodaniitten kanssa. Ryostellaihmisidjanéin poispéin.
Turha sitd oli mitéan menna fattaan ruikuttaan kamppag, kun oli
just saanu kenk&a. (Granfelt 1998, 63.)

Kadulla on mahdotonta el&8, etenkin talvioloissa. Kodittoman ensi
askel kotiutumiseen on asuntola, jossa ollaan, kuten Granfelt (mt.,
99) ilmaisee, "marginaalin marginaalissa’, kévellen yokaudet. M ut-
tajopa”konttiin” saadaan hiukkanen kodin tuntuahankkimallavuode-
vaatteet ja pitdmalla huolta puhtaudesta.

Koti maanalai sessa kellariluolassa kuvaa asumisen marginaalia.
Dostojevskin 1996 (1864) kellarin asukas havainnollistaa tété meta-
foraa puhuttelevasti (ks. myds Ahponen 1999, 135-144). Kellari-
kerros on kodin rakennelmassa tarpeellinen. Kuka kuitenkaan halu-
aa asua kellarissa, jos on vainnanvaraa ja vapautta menna minne
mielii? Maanal aiseen asumukseen el pédiva paista. Kosteus ja pime-
ysvaarantavat terveyden.

Kellarin turvasail6on kétkeydytaén tai jopa hautaudutaan kodin
seinien sisdan. Vaikka kotoaldhtijaunelmoi kotiinpaluustaainasita
hetkesté 1ahtien, kun han on sulkenut ulkona ovensa, tulee kodista,
josta el ole ulospdasya, vankila. Nain toteaa Bauman (1997b, 92)
puhuessaan koti-ikavastajakaukokai puusta sen kédntépuolena. Kel-
larin asukas " hiirena kol ossaan” muistelee

...kérsiméénsaloukkaustajasen kaikkein hapedllismpiayksityis-
kohtiajajoka kerta liséilee omasta takaa viel&kin hdpeé lisempia
yksityiskohtia, héijysti hérndé jaraivostuttaa itseddn omallamie-
likuvituksellaan. Se hépeilee mielikuvitustaan mutta silti muistaa
kaiken, keréa talteen kaiken, keksii itsestéén peréttomia silla
verukkeella, ettd sellaistakin olisi voinut tapahtua, eika anna mi-
tédn anteeksi. (Dostojevski 1996 (1864), 23.)

Kellarieldma on piileskelya. Dostojevskin (1996 (1864), 32—34)
mukaan se on vai pumista alas pimeyteen rangaistustaja sen karsi-
misté odottamaan. Kellarielamavertautuu pakonomai seen yksinéi-
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syyteen, |aheisten i hmissuhtei den nostal gi seen kai puuseen jaoman
itsetunnon kuritukseen siksi, ettd ihmiseksi kasvaminen on pysah-
tynyt. Elama&a vankina tai sodan kurimuksessa sanelevat pakot.
Vankilaankin voidaan silti kotiutua, kuten Granfelt (1998,104) huo-
mauttaa Vaclav Havelin muistelmiin viitaten. Oma marginaalitila,
nurkkaus, tuttu seing, jopa maakuoppa saattavat muodostuakiinne-
kohdaksi asujalleen.

Sotaan joutuneen elama pysahtyy turruttavaan pelkoon jayksinéi-
syyteen. ” Elaméaon téll& hetkel A arvotonta, aivan kuin lehti, jotatuuli
kuljettaa ja joka e tiedd, milloin putoaa maahan ja kuihtuu”, kertoo
nuori Nedad sotakokemuksistaan. Kuitenkin han kuopan reunallasei-
soessaan havahtuu kevéaisen kirsikankukan tuoksuun. Sodan yha jat-
kuessa han palaa kaupunkiin, kun ei jaksa enda piileksia suojapaikas-
saan — "tahtiset yot ja kauniit tytét” saavat hénet unohtamaan sodan.
Kun muistelu kerronnan Iéhteena muokkaa eldmyksia ilmaisuiks,
voivat katkeratkin kokemukset saadanostal gisen, melankolisen sévyn.
Y ksinéisyydessi havaintokyky herkistyy jagatukset kirkastuvat. El&
méssa pohjalla k&ynedlle on k&anne vattdméon. Hajonnut minuus
akaa eheytyd, kun sisdisdlle kodille 10ytyy kivijalka

Brian Turner (1987, 147-149) kasittdd nostal gian ylevoitymisend,
jossa tietoisuus jalostuu kérsimyksen kirkastamana. Nostalgiaan si-
sdltyy pastoraalistamenneen maailman kai pausta. Sitaylldpitéaritua-
listisuus. Idyllinen kuva menetetysté kodista on nostalgisen asenteen
prototyyppi. N&in kertoo Granfeltin haastattel ema koditon nainen:

Koti on sellanen, kun mullaoli sillon kun lapset oli pienia Kdy-
héé siel oli ehk& noin muuten, mut sielld oli [émpoo. Sielld oli
rakkaat ihmiset ... Ettd mullakin on joku vaal eenpunanen unelma
siind ... (Granfelt 1998, 112-113.)

Nostal giassaon mukanavieraantumisen tunne, koskaon epdvarmaa,
elettiinkd koskaan todella tuota el&mag, jossa kuvitellaan yhdessa
kérsityn jatoivotun ja rakastetun. Vieraantumisen tunne liittyy ko-
dinidylliin sisdllytettyyn ehj&én identiteettiin.
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Diasporaidentiteetti — koti kaipuun kohteena

Nostal ginen koti-ikavaon ka puutamennei syyteen, jokaon jéanyt task-
se, kuten aikuisen lapsuus, maastamuuttgjan kotimaa tai vieraantu-
neen e @aman merkityksellisyys. Nostal ginen kai puu kohdistuu €l éamys-
ten aitouteen, kokemusten autenttisuuteen, ehedan identiteettiin ja
moraaliseen varmuuteen. 18isyydessa kaiken merkityksallisen kuvi-
tellaan kestdvan ja sdilyvan muuttumatta. Nostal giaan sisdltyy kuiten-
kin sentimentaalinen tietoisuus arjen muuttuvuudesta. Maallisen on-
nen tiedetédn haurastuvan jahaihtuvan, jossitéel eletatodeks arjessa.

Omasta paikasta poigoutuneen, pakosta vieraalle maalle sijoit-
tuneen eldmaa uhkaamerkityksettomyys. N&in kertoo maahanmuut-
taja eldmakertakil pailuun |&hetetyssi péi vakirjassaan:

Tanéén enemman kuin koskaan tunnen itseni arvottomaksi. Mina
tadlla kiertelemassa, kun Kosovon toista puolta asuttavat serbia-
laiset. En halua €ld4, jos en voi olla kunnon albanialainen. En
muutenkaan ole eléavaihminen. Olen kéveleva ruumis. (Julkaise-
maton maahanmuuttajael @makerta.)

Diasporaviittaauskonyhteison tai kansakunnan hajaantumiseen kan-
sojen pakkosiirron, pakolai suuden ja uskonyhteisdn vainon vuoksi.
Se voidaan ymmaértda myos vankeutena, havigjiin lyétyna leimana
javaaraan paikkaan joutumista. Pysdhtyminen diasporaan hajottaa
identiteettia. Hajallaan oleminen, omalta paikalta poissiirtymiseen
perustuvaalistuneisuusjatoiseuskuvaavat diasporan ghettoutunutta,
laikittéi st& marginaalisuutta. Diasporaan paikantuvat omalta paikal-
taan poig outuneet, vieraan vallan alistamat. Diasporaon myoskuvi-
teltua paikallisuutta nostal gisena kaipuuna siihen, mika muistoissa
on ollut ja mitd unelmissa tavoitellaan, mutta mita e téssa ja nyt
tavoiteta muutoin kuin vahvistamallakuvitteellisesti yhteistéidenti-
teettid, hetkellisesti, rajallisesti ja aati ohimenevasti.
Diasporaidentiteetti voi myds merkita uudelleenkasvua minuu-
teen vierauden tuntojen maaperasta.* Pakol ai sen on kotiuduttavatun-
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temattomaan paikkaan, kun paluu menneeseen kotiin on vain kai-
puutaruokkivahaavejaune mat tulevai suudestakotilieden [ammossa
ovat eristyneisyyden uhkan varjostamat. Postkoloniaalinen maail-
mantilanne e ole kodikas, sanoo Homi K. Bhabha (1994, 9-13),
koskasiinaollaan puolitiessd matkal lapaikalli suudesta gl obaalisuu-
teen. Sité kuvaa halkeaman ylittaminen murentuvan entisen jamuo-
dostumassa olevan uuden identiteetin risteyskohdassa. Muistoistaja
unelmista punotaan identiteettia vahvistavia sdikeit el amankudok-
Seen tietoi sena minuuden rakentumisena.

M aanvaltausoperaatioi ssajadvét rajaseudulle kotinsarakentaneet
kodittomiksi, puolueettomat maattomiksi jaarvoluokituksiaan ilmai-
semattomat vaille uskonyhteisbd. Kun rajat taas madaltuvat jarauta-
aidan portit avautuvat, tapahtuu se, mista Olga Brednikova (2000,
25-37) huomauttaa kasitellessdan rajojen diskursiivistatuottamista:
sankarillinen kuva rgjojen vartijoista latistuu samalla kun kuva ra-
janylittgjista inhimillistyy.
kontrollin. Diasporan todellisuus — pakolaisleirilla, ghetossa, van-
kilassa, asuntolassa, jollain pakkovallan rajaamalla maaperd|a —
kyseenalaistaa sellaista eheda ja kokonaista yhteisyytta, jota esi-
merkiksi etnisyydell& perusteltu kulttuuri-identiteetti merkitsee.
Diasporaidentiteetin siséistényt ihminen on samallakertaaleimaa-
van stigman ja ambivalentin hybridin, siis ei-keneksik&an jossain
sulatusuunissa muuttuneen kaltainen. Diasporasta e voida palata
entiseen ja |6ytaa kotipaikkaa koskemattomana — téman ovat mo-
net pakolai smatkaltaan palanneet satuttavasti huomanneet, jos pa-
luuta on ollutkaan.

Maahanmuuttaja, joka nimeda elamantarinansa kertomukseks
" vapaaehtoi sesta maanpaosta’, tilittaé el dmaénsa nain:

Aloin lopultagjatellaitsekseni, etté oleskel uni tassi kaukaisessaja
omastani poikkeavassa maassa oli kuin vapaaehtoinen maanpako.
Se oli kuin sopivatapa etédnnyttéd itseni menneisyyden haamuista
jotka télla tavoin samalla voisin oppia tuntemaan paremmin. Mi-
nulle oli hyvin selvés, etté juureni olivat minussa pysyvasti olin
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sitten missa tahansa paikassa planeettaa. (Julkai sematon maahan-
muuttajael @makerta.)

Pakolaismatkatai asuminen syrjittyjen ghetossavoi saada huomaa-

maan oman yhteison ristiriidat, mutta se saa huomaamaan myo6s
valtaapitdvan kolonialisoivan, syrjivan, kdyhyytta ylenkatsovan
representaatioj arjestelman ”ambivalentit identifikaatiot” (ks. Hall

1999, 238). Néin diasporai dentiteetti asettuu hankalin tavoin eron ja
yhteisyyden saumakohtaan. Siind on mukana kai puuta samankaltai-
suuteen ja jatkuvuuteen samalla kun se ilmaisee erojaja murtumia
(mt., 1999, 227, 229). Diasporaidentiteetissd on kyse paits yhteises-
ta alkuperasta ja juurista kotipesan kulttuuriperintong, myaos
toi seudesta, vahemmistoné ol emisesta, sosiaalisesta eriarvoisuudes-
tajavalasta. Se muistuttaamydsvékivallasta. Diasporassaan Nedad
katselee valokuvia ja kuuntelee selontekoa sodan runteleman
Kozaracin tilanteesta:

Kastanjapuiden rivit ovat paikallaan, mutta kaikki muu on tuhot-
tu. Puutarhoistaei kuulu musiikkia, e lasten huutoja, e olerakas-
tuneita pareja, jotka kévelevét kasi kadessa. Kypsét kastanjat pu-
toilevat, mutta kukaan ei kévele niiden ala, ne eivét osu kehen-
kaan, eika kukaan kerda niitd. Kadut ovat tyhjid, el ole ruuhkaa
niin kuin joskus ennen, ei ole karitsanlihan tai kebabin tuoksua.
(Samactaivas eri maa 1999, 152.)

Diasporaidentiteetissa puhutaan marginaaleista ja tyostetédan
marginaalissa oleville paikkaa, johon heidét oikeutetaan sosiaalisis-
sa rgjoissaan, toising, syrjaytyneina ja poikkeavina. Diasporassa
kotiutuminen ja kodittomuus siirtyvét pois totutuilta paikoiltaan.
Elamaa | eimaa marginaalisuus.
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Kukin kotonaan

Nuoruus on identiteetin uudelleenpaikantumisen aikaa. Se merkitsee
irtautumi stal apsuuden sidoksistajaihmisen kasvuaaikuisuuteen omana
itsendén. Sosiaalisuuden toteuttaminen jasenyhteisissa on identitee-
tin koostami sessa ol ennaista. Sosi aali suutta asemoi daan hyvaksymal-
l&olemassaolevat suhteet kyseenal ai stameatta, vakiintuneinetapoineen
ja vakiintuneine rgjoineen. Kulttuuri-identiteetissd symboliset arvot
asettuvat paikoilleen niin kauan kuin uskotaan selvargjaisiin biologi-
sin (sukupuolten vdisiin, rodullisin, etnisiin), uskonnollisiin (kristi-
tyt, muslimit, pakanat tai ateistit) tai poliittisiin (kansallisiin)
méarityksiin, joillameidét tunnistetaan perusteluja kyselemétta. Eroa
Toidin e ndhda ongelmana, jos identiteettirgjat ovat selvapiirteiset.
Stuart Hall (1999, 224-227) pitda olennaisena identiteetin tuot-
tamistasiten, ettélaaditaan kertomuksia” joksikin tulemisesta’. Iden-
titeettej& ilmaistaan tilanteissa, joissa sosadisten tai kulttuuristen
erojen médrittely tulee poliittisesti térkedksi. Identiteettipolitiikassa
kysytédn perusteluja oikeuksille tiettyihin kansallisomaisuuksina
pidettyihin kulttuurisiin arvoihin. Miksi maahanmuuttajat eivét ylla
yhtédisiin kansal ai soi keuksiin maan syntyperéi sten asukkaiden kans-
sa? Miks poikkeavien arvoja el voida kulttuurisesti oikeuttaa nor-
maalien arvojen kanssa yhdenvertaisina? Erojaidentifioimalla voi-
daan tunnistaa véhemmistojen alakulttuurit tai paikantaa marginaa-
liryhmét. M uttaeroistavoidaan |6ytda mydsidentiteettien murtumat
jaristeymét (mt., 227-230) sosiaalisinargjatiloina, joissa marginaa
lit sirtyvét pois totutuilta paikoiltaan. Tama saa kysymaan, mihin
tapoihinviittaaviakulttuurisialuokittel ujatarvitaan jakaytetdan. Syr-
jaytyneihin peilataan yhteiskunnan vallanpitdjia. Poikkeavien
arvojen esiin nousu vaatii vallitsevien arvojen selvittémista.
Diasporaidentiteetissa vallan ja syrjinnan kulttuuriset ainekset
risteytyvét. Hybridisyysjastigmalomittuvat, eli mitdenemman ero-
ja tunnistetaan, sitd enemman identiteettejd nimetéan jasenyyden
perustein ja leimaamalla jasenyhteisista poissuljettuja. Diaspora
kulttuurista voidaankin saada kayttdai nesta globalisaation " kulttuu-
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riselle’ sisdltétuotannolle, jossa véahemmistoidentiteettej & tuotetaan
yha enemman kaikkine tragedioineen, stigmoineen ja hybrideineen
(risteymineen ja sekoittumisineen).

Voidaanhan maail mankyl&n toi mijoiden g atellaasemoituvan val -
takeskuksista kasin pingotettuna séteittéisena jarjestelmana on-line
yhteydenpitoineen (ks. Mosguera 1995). Silloin verkoston kayttéj &t
taytyy paikantaa. Silti globaaliin tietoverkkoon j&& hiljaisuuden alu-
eitavdlitiloina, joihin liikevirrat pyséhdyttavat ihmisa Marginaali-
sissa rgjanylityspaikoissa eletdén véliaikaista elamaa kaivaten me-
netettyaonnea, unelmoiden luvatustamaastajakérsien nykyisyyden
ahdistuksesta.

L oytyyko eaman merkityksellisyysel@misen ulkoisistapuittei sta?
Missa kodin olis Sjaittava, ettei se jéis marginaaliin, jossa koditto-
muus uhkaa? Nedad péétyy kertomuksessaan siihen, miten térkeé&on
ollaoman sisdisen talonsa haltija, jos hal uaa €léé omana itsendan:

Me rakensimme koko elinikdmme taloa ja hankimme itsellemme
tavaroitajanyt meilld e ole mitéén jdjella Y mmarsin, etté ihmi-
nen voi kantaa mukanaan ainoastaan tietoa, mink& on oppinut ja
sité, mitdon padssa, eikasitdkukaan voi koskaan haneltaottaapois.
(Samataivas, eri maa 1999, 151.)

Sisdinen koti voi 10ytya synnyinseudulta, diasporastatai sieltd, min-
ne olen halunnut muuttaa. L éhtékohtana téman pesdpaikan rakenta-
miselleon moraalinen vastuu itsestd, johon Levinasin (1996) jamyds
Baumanin (1993) mukaan sisdltyy solidaarisuus vastuuna toisesta.
Toisen rakastamisessa kunnioittaen hénen itsemaaraémi soikeuttaan
jaintimiteettidan, vaikka sitd e vaadittaisikaan, e ole kyse sietami-
sesté tai suvaitsemisesta, vaan huolenpidosta, joka velvoittaa vain
oman minuutensa pesdpaikkaa etsivai.

Moderni maailma perustuu sosiaalisiin vaihtosuhteisiin, joiden
kohisevassavirrassaanonyymiyslisadntyy. K odittomiaon yhaenem-
man. Eldaman merkityksellisyytta punnitaan marginaaleissa, joissa
kysyt&an, padsevétko vaiennetut &neen. Pystyvétko sirkyneet ko-
koamaan sirpal ei sen eldmansa endd ehyeksi ? Saako sijaa erilaisuus,
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joka e uhkaa toista, vaan valtaa alaa vaihtoehdoille? Miten olis
mahdollistatehdd maail mastavahemmistéille hyvapakkae 8? Mita
tarvittaisiin, ettei kodittomien osuus lisdantyisi eika turvattomien
tarvitsis pelété pahempaa? Vastaus on tiedossamme, periaatteessa—
muutahan e tarvitakuin ettdmahdollisimman moni tekee kodin unel-
man todeksi, arjen elamankaytantonajajokapéivéi sendasiana. Kuin-
ka se onkaan niin vaikeaa.

Viitteet

1 Diasporakésitteen juuret ovat muinaisissatilanteissa, joissaensin assyriaaiset, Sit-
ten babylonialaiset jaroomalai set valloittivat Jerusalemin jajuutal ai set karkotet-
tiin eri puolille Véh&-Aasiaa. Kun Babylonian kuningas Nebukadressar tuhosi
Jerusalemin, hén vel osan juutalaisistaomaan padkaupunkiinsa, tuohon tuolloin
kukoistavaan kulttuurikaupunkiin, jokajuutalaisille kuitenkin oli ” turmel uksen
pesd’. Osa juutalaisista vaelsi Egyptiin, osa jai Juudean seuduille. Babylonin
diasporasta alkoivat Vanhan Testamentin kirjoitukset muodostua Raamatuksi.
Siksikin tuo muinainen tapahtuma on niin merkittéva lénsimaisdlle kulttuurille.
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KUKA MEISTA ONKAAN
SYRJAYTYNYT?

MARGINALISAATION JA SYRJAYTYMISEN
KASITTEELLISTA TARKASTELUA

TERO JARVINEN & MARKKU JAHNUKAINEN

Harva asia on saanut osakseen niin paljon yleistd huomiota kuin il-
mi g, jotakutsutaan nuorten syrjdytymiseksit. Jos syrjaytyminen oli-
s tuotemerkki, markkinoijavois ollailoinen siihen kohdistuneesta
toistuvasta kiinnostuksesta ja muuntautumiskyvystd, niin monessa
yhteydessitermi voi nykyisin esiintya. Kasitteen kéyttokel poisuutta
lienee lisdnnyt my0s sen vaivaton yhdistéminen monenlaiseen
tarkentavaan suomenkiel en sanaan. I|hmisten on katsottu syrjaytyvan
milloin mistakin: tyostd, koulutuksesta, toveripiiristd, tietoverkoista
jne. Viimeaikojen syrjaytymiskeskusteluakuvaakin varsin hyvinjo
1980-luvun puolivalissa esitetty tulkinta, jonka mukaan kasitteen
lagja-adainen soveltaminen ja sisdlldllinen epdméaraisyys johtavat
vahitellen tilanteeseen, jossa ainoastaan keski-ikdiset, ammattitai-
toiset, perheelliset ja terveet miehet j8avét ilman syrjaytyneen lei-
maa (L ehtonen, Heinonen & Rissanen 1986, 17).

Syrjaytymisen kasite on paits kokenut inflaation, myds sekoittu-
nut muihin sita 18hella oleviin kasitteisiin kuten marginalisaatioon,
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aa uokkai stumiseen, kdyhyyteen jahuono-osai suuteen. Samallakun
termi on levinnyt yleiseks k&yttosanaksi, siité on tullut osa nuoriso-
tyon ja-tutkimuksen yleista diskurssia. Y leisesti ottaen pidetdénkin
selvang, ettd on olemassa syrjaytyneita nuoria tai ainakin syrjayty-
misvaarassa ol evianuoria—useimmiten heité otaksutaan olevan vie-
[avarsin pajon. Voidaan kuitenkin kysya, mista syrjaytyneen nuo-
ren tunnistaa? Mista tiedamme, etté hén on syrjdytynyt? Onko niin,
eftd hént el voi tunteakaan, koska han on niin syrjassi— ei siistoi-
minnan keskiossa kuten muut?

Tassa artikkelissa esittelemme lyhyesti suomalaista syrjayty-
miskeskustel ua, tarkastel emme syrjdytymiskasitteen eri ulottuvuuk-
sia seké pohdimme termin yhteytta marginalisaation kasitteeseen.
Koskandiden |aheisesti toisiinsakiinnittyvien teemojen kokonais-
valtainen esittely on yhdessa artikkelissa mahdotonta, rajaamme
tarkastelun 18hinna yksil6tasolle. Y mméarramme talloin syrjéyty-
misen huono-osai stumisen prosessiksi ja marginalisaation puoles-
taan valtavirran ulkopuolellaolemiseksi, johon voi mutta el valtté-
maétta liity huono-osaisuutta. Tarkastelun rajaaminen yksil6tasolle
e kuitenkaan tarkoita sita, etté haluaisimme sivuuttaa yhtei skun-
nallistaeriarvoisuuttajasamallayksil 6llistd huono-osai suutta tuot-
tavien jaylldpitavien tekijoiden olemassaol on. Ldhdemme pikem-
minkin siitg, etta inhimillinen toiminta on aina osa laajempaa ko-
konaisuutta, jolloin e my6sk&an yksilollista syrjdytymista voida
kokonaan erottaa niista olosuhteista, joihin syrjaytyminen kussa-
kin tapauksessa liittyy. Toisaalta samanlaisissakin elinoloissa ja
samanlaisten yhteiskunnallisten prosessien vaikutusten alaisina
elavien ihmisten el@méankul ut poikkeavat niin paljon toisistaan, etta
my&s yksil 6tason tarkastel ut syrjaytymisen jamarginalisaation eri-
lai sistailmenemismuodoistajakehityskul uistaovat paikallaan (ks.
esim. Jarvinen 1996; Jahnukainen 1997).
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Syrjaytymiskeskustelun kaksi aaltoa

Y hteiskuntatieteille tyypillinen eronteko rakenteen jatoimijan valil-
Ia on johtanut yhteiskunnallisten ilmididen tarkasteluun eri tasoilla
ja usein myos vastakkaisista nakokulmista — joko rakenteen tai
toimijan ensisijaisuutta korostaen (ks. esm. Collins 1988; Therborn
1991; vrt. esim. Bourdieu 1998). My0s syrjaytymiskeskustelua on
kéyty karkeasti ottaen kolmella eri tasolla. [Imi6ta on tarkasteltu
yhteiskunnan, sosiaalisten ryhmien seké yksilon nékokulmista. To-
sin tassékin yhteydessa eri 1ahtokohdat ovat monesti sekoittuneet
toisinsa. Seuraavaks esitettavadjakoatuleekin ldhestyaideadityyp-
pisenakonstruktiona, jonkatehtévanaon |éhinndjasentédjase kiyttéa
syrjéytymiskeskustelun eri tasojaja ulottuvuuksia

Vaikka eri |ahtokohdista tehdyt tarkastelut eroavat toisistaan, on
niilleyhtei sta syrj&ytymisen hahmottaminen negatiivisena, -toivot-
tunailmiona. Kun aihettalahestytéén yhteiskunnan tasolla, kyse on
tavalisesti erityyppisten tuotanto- ja uusintami sprosessien seka po-
liittisten tai kulttuuristen muutostendenssien ja niiden seuraamusten
erittelystd. Tutkimuksella yritetdén talloin etsid vastausta siihen,
minka&laiset yhteiskunnalliset muutokset aiheuttavat elinolojen kur-
jistumista seka vaeston polarisaatiota hyvé- ja huono-osaisiin. Voi-
daan myos eritella sen kataisia sosiadipoliittiseen toimintajarjes-
telméan liittyvia ongelmia, joiden katsotaan olevan yhteydessa yk-
sittéistenihmistentai tiettyjen véestoryhmien yhteiskunnallisten toi-
mintaresurssien kaventumiseen. (Esim. Lehtonen ym. 1986, 16-18;
Heikkila 1990, 24-25; Moisio 2000, 217-218.) Keskustelun ytimes-
sdonyleensa koyhyys seka siihen johtavat tekijét. Koyhyyttalahes-
tytédn suhteellisena ilmiong, jonka katsotaan olevan seurausta yh-
teiskunnassa vallitsevasta taloudellisesta eriarvoisuudesta. Syrjay-
tyminen ymmarretdan tall6in rahan puutteesta johtuvaks kyvytto-
myydeks osallistua yhteiskunnalliseen toimintaan kussakin yhteis-
kunnassavallitsevien kulttuuristen standardien janormatiivisten odo-
tusten edellyttamalla tavalla. Koska ongelman otaksutaan liittyvan
erityisesti tulonjakoon, katsotaan tulonsiirroillajamuillatulonjakoa
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tasaavilla toimenpiteilla olevan keskeinen rooli syrjéytymisen eh-
kéisyssa (Levitas 1998.)

Sosiadisten ryhmien tasolla syrjaytymista |ahestytaén usein vai-
keuksissaelavienihmisryhmien, esimerkiks pitkéaikaistyottémientai
alkohaoligtien, kautta. Syrjaytyneet mééritelldén talloin hallinnollisin
kriteerein, sosiaalihuollon asiakkuuden kautta (Lehtonen ym. 1986).
Syrjaytyneita voidaan |8hestyd myo6s sosiadlisesti sopeutumattomien
yksil6iden muodostamana ryhméné. Syrjdytymiseen yhteydessa ole-
viatekijoitae taloin etsté niink&an yhteiskunnalisista, syrjéytynei-
syytta lisdévista prosesseista vaan ihmisten omasta toiminnasta seka
heidan kulttuuri- ja einympéristoistéan. Y hteiskunnan taso tuodaan
tarkasteluissa esille 18hinn& Siten, etté hyvinvointivaltiollisten etuuk-
sen jatukien e katsota niinkdan ehkéisevan syrjaytymista vaan pi-
kemminkin edigt@van stasynnyttémallépassivisuuttasekariippuvuutta
jarjestelmasté. Taman katsotaan puolestaan johtavan véhitellen "da
luokkaistumiseen”, valtavirrasta poikkeavan alakulttuurisen eléman-
tavan muodostumiseen. (Levitas 1998; ks. myds MacDonad 1997a.)

Sosiaalisten ryhmien tasollasyrjéytyneet on néhty toisaaltamyos
uuskdyhing, perinteisten kdyhien jalkiteollisena vastineena. Téman
erityisesti 1980-luvun keskustel ussa esil| e nostetun nakdkulman taus-
talla on gjatus, jonka mukaan kdyhyys ei voi toimia enda patevana
kasitteena yhtei skunnissa, joissa kurjistuminen on yksildiden kan-
nalta nopeaa, ylléttavaa ja ennustamatonta. Koyhyyden ja syrjayty-
neisyyden katsotaan siten viittaavan historiallisesta perspektiivista
erilaisiin el@manprosesseihin. Kun perinteinen kdyhyys viittaa (eri-
tyisesti hallinnon ndkokulmasta) staattiseen normaalitilaan, merkit-
see syrjaytyminen uuskdyhyyden merkityksessa nimenomaan muu-
tosta t&ssa normaalitilassa. Tama saattaa tarkoittaa myds sosiaali-
hallinnollista kriisid, varsinkin jos syrjdytymiskehitys alkaa kosket-
taa nopeasti jayllattéen suuriaihmismaéria ja perinteisesti koyhiks
[uokiteltujen yksilGiden liséks myos muuta vaestéa. (L ehtonen ym.
1986, 6, 8-14; Heikkila 1990, 25; Moisio 2000, 217-218.)

Kun syrjaytymista tarkastellaan yksil6tasolla, viitataan yksittéi-
sen ihmisen kohdallailmeneviin sosiaalisiin ongelmiin janiiden ka-
saantumiseen. Samassa yhteydessa saatetaan puhua my9s monion-
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gelmaisuudesta tai huono-osaisuudesta. Syrjaytymisen on katsottu
ilmenevan talldin eri ulottuvuuksilla: syrjéytymisena tuotannosta
(palkkatyd), sosiadlisista suhteista (tydyhteiso, perhe, ystévét jne.)
seké vallasta (politiikka). Mita useammalla ulottuvuudellayksildlla
on ongelmia, sitasyrjaytyneempi hanen on katsottu olevan. Kyseon
pelkistetysti ulkoisten rgjoitusten aiheuttamistayksilollisten toimin-
tamahdollisuuksien kaventumisesta ja sitd kautta yksiloa ja yhteis-
kuntaayhdistévien siteiden heikkenemisest. (Esim. Sipila1985, 72—
75; Lehtonenym. 1986; Levitas 1998.) Nyky-yhtei skunnassa palk-
katy0 ja perhe seka enenevassd maarin myods opiskelu ja erilaiset
kulutuksen muodot ovat ihmisten valisen yhteisyyden tarkeimmét
ingtituutiot. Samalla ne ovat my6s térkeimmét siteet yksilon jayh-
teiskunnanvalilla Taman perustedlavois gatella, ettd suurimmassa
vaarassa syrjaytya ovat ne yksilot, joilla el ole ty6td, koulutusta ja
perhetta eik& mydskaan rahaa kul utukseen.

Kansainvainen keskustelu syrjéytymisestd ja sen eri ulottuvuuk-
sstaonallut kiintedosahyvinvointivatiollistadiskurssiaainakin 1960-
luvultaakaen (Moisio 2000, 218)2. Suomeen késite sagpui kuitenkin
eurooppalaisittain jakijunassa 1970-luvun lopulla ja keskustelu oli
ensmmadisen kerran erityisen aktiivistavasta 1980-luvulla. Téata gjan-
jaksoa voidaan pitéé suomalaisen syrjaytymiskeskustelun ensmméi-
send adltona. Lahinna ruotsalai sesta tyottomyystutkimuksesta peréi-
snollut késiteutd agning liitettiin sosiadlipoliittiseen huono-osaisuus-
tutkimukseen, jokapyrki val ottamaan hyvinvointivaltion toimintoihin
liittyvid puutteita. Tuula Helne on esittényt, etté kyse oli myostietyn-
laisesta muodista sosiaditutkimuksen aala: syrjéytyminen, huono-
osaisuus ja koyhyystutkimus olivat kaikki kansainvalisesté keskuste-
lustavirikkeitéd saaneitanakokulmia, joitasovellettiin suomal aisen hy-
vinvointivaltion kriisin analysointiin. (Helne 1994, 32—39.)

1980-luvullakasite vakiintui nopeasti niin tutkijoiden kuin median
jakansalaistenkin kayttoon. Lagjan soveltamisalueensa ja ssdlldlli-
sen epamadréisyytensavuoks syrjdytymisestatuli suosittu termi, jota
kaytettiin useammin yhtei skuntapoliittisenaiskusanana kuin erityise-
nayhtei skuntatieteel li senéd kas tteena (L ehtonen ym. 1986). Syrjayty-
mispuhetta onkin viimeisen parinkymmenen vuoden aikana tuotettu
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eri areencilla runsain mitoin. Tutkimuksessa 1980-luvun ensmméi-
sen aallon jalkeen seuraava aktiivisempi vaihe gjoittui kuitenkin vasta
1990-luvun puolivélin jalkeiseen aikaan. 1990-luvun alun lamavuosi-
nasuurin mielenkiinto kohdistui konkreettisempiin ongelmiin, erityi-
sedti tyGttomyyteen.

Suomessakaydyn syrjaytymiskeskustel un eteneminen ndyttéamie-
lenkiintoisesti seuranneen Anthony Downsin esittémada sosiadisten
ongelmien elinkaaren syklimallia, jossaonviis vaihettaanakiinnos-
tuksen herdémisesta sen hiipumiseen (ks. Helne 1994). Malliinsisal-
tyy mydsgjatus, etté kerran esiin noussut kysymys heréa hel posti esiin
uudelleen usein liittyneena johonkin toiseen ongelmaan. Juuri néin
kavi syrjaytymiskeskustelulle. Kiinnostuksen alkaessa hiipua uus
ongelma-aduesyntyi akuuti statyéttomyyden kasvusta1990-luvun aus-
sa. Laman syvenemisen myota katseet kiinnittyivét erityisesti pitk&ai-
kai sty6ttomyyteen. Konkreettinen tyttomyysongelmakorvas aina-
kin hetkeks teoreettissmman ja hataramman syrj&ytymisongelman
yleisessd keskustelussa. Kasitteet [0ysivét kuitenkin toisensa, kun
molemmat yhdistettiin osaks |agjempaa” nuoriso-ongelmaa’. Erityis-
t& huomiota dettiin kiinnittaa tekijéihin, joiden katsottiin edistévan
nuorten syrjdytymistd, kuten nuorisotyGttomyyteen jaltai koulutuksen
keskeyttdmiseen (esm. Takala1992; Liimatainen-Lamberg 1996). Ka-
peimmillaan syrj&ytyminenakoikinollasynonyymi ty6ttomyydele, kou-
lutuksen ulkopuoldlaolemisdleta koulutuksen keskeyttémisdle.

Syrjéytymiskeskustelun toi sen aallon myota kasitteel liset yhtey-
det olivat siisirtautuneet aiemman aallon sosiaalipoliittisistahuono-
osai suuden ja kdyhyyden tutkimuksen traditioista. Tutkimuksen te-
kijoiks alkoi nousta vahvasti koulutuksen tutkijoita, jotka levittay-
tyivét osin tydeldman tutkimuksen aluedlle (Takala 1992; Laakso
1994; Siljander & Ulvinen 1996; Ruoho & lhatsu 1997). Tausta-
orientaation muuttuminen kavensi syrjaytymisen méarittelya—aina-
kin aluks — joskin samalla lagja ilmiokentté pilkottiin helpommin
[ahestyttaviin ja tutkittaviin osa-alueisiin.

Kysymyskoulutuksen jaty6el &man ulkopuol ellaolevistanuoris-
tayhdisti 1980-luvun syrjaytymiskeskustel un vaikutteet 1970-luvun
0ljykriisin aikai seen huol een joutilai suuden tilaan gjautuneiden nuor-
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ten tilanteesta. Kun 1970-luvullaratkaisuks perustettiin mm. perus-
koulun lisdluokat (Silvennoinen 1993), Euroopan unioniin liittymi-
sen myo6takatseet kaantyivat Euroopan sosiaalirahaston (ESR) kaut-
tasaatavaan ylimaaréai seen toimintaresurssiin jatilapéi sempien nuo-
risoprojektien perustamiseen®. M olemmi ssa tapauksi ssa | htokohta-
naoli kehittéa uudenlaisia koulutukseen ja tytel&maan osallistumi-
sen véyliaja mahdollisuuksia, joiden avulla koulutuksesta ja tyosta
karsiutuneet nuoret saataisiin integroitua yhtei skuntaan.

Viime vuosikymmenen loppupuol en syrjaytymiskeskustel ua on-
kin pitkalle ruokkinut syrjéytyneilletai syrjaytymisvaarassaoleville
nuorille suunnattujen toimintamallien voimal linen legitimaatio. Joka
kuntaan piti ssadaoma projekti jans. syrjaytyneitanuoriakyllaloy-
dettiin, kun kerran rahaa oli tarjolla. Samalla nuorten syrjéytymisen
tutkimus sai todellisen piristysruiskeen, kun projekteissa parin toi-
mintavuoden jélkeen huomattiin, ettd EU:n rahoituksiin liittyi myos
evaluaatiovelvoite. Sindll&88n kyse on tarkeasta periaatteesta: toimin-
taa on arvioitava, jotta hyvia kaytantdja voidaan levittdd jatoisadta
kokemuksista voidaan oppia. Ongelmaks saattaa muodostua kui-
tenkin se, etté projektitydskentelyssd on yleensa jo |éhtokohtai sesti
kyselyhytaikaiseks tarkoitetustatoimintamallista. Kohteenaonusein
jokin konkreettinenjaakuutti ongelma, johon hagtaan projektin avulla
ratkaisua. Vaikka yksittdisen kohderyhméan tasolla saatetaan saada
aikaan hyvigkin tuloksia, on kuitenkin myds niin, ettd nuorten syr-
jaytymiseen liittyvét kysymykset — pienellék&an paikkakunnalla —
tuskin ratkeavat kol mivuotiskauden aikana. Péinvastoin, montaker-
taakay niin, etté syntyy tarve uudelle projektillejandin oravanpytra
onvamis. Sen sijaan, etté kehitettdisiin kunnan peruspalveluja, tur-
vaudutaan epavarmaan ulkopuoliseen rahoitukseen, jolloin myos
kehitetty tietotaito saattaa Sirtya projektin pdatyttya muualle jatté
métta j&l kegk&an kunnan perustoimintoihin?.

Syrjaytymiskeskustelun kannalta projekteihin liittyy kaks ongel-
maa. Ensinndkin on epasalvag, missaméérin hyodyllista (tai mitata
hoahytdyttavad) tietoaprojektien eval uaati otutkimukset pystyvét tuot-
tamaan. Koska raportit valmistuvat vasta aikaisintaan projektin lop-
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jektin ruohonjuuritason tydmyyrilleniistae vattdméttéolepajoniloa
Arviointi saatetaan myos kokea pelkkané ulkopuolisena kontrollin ja
halinnoinnin valineena. Lisaks arviointitutkimukselle asetetut tavoit-
teet ja myonnetyt resurssit eivét [aheskdan aina tarjoa mahdollisuuk-
Satuottaasen kataistatutkimustietoa, jokakasvattais aueen tietova
rantoa muutoin kuin kauniisti kansitettujen raporttien muodossa. (Ks.
lhatsu & Ruoho 1999; Jahnukainen 1998.) Syrjaytymiskeskustelun
kannalta ongelmallista on myds se, etté syrjaytymista ehkéisemadn
pyrkivét projektit ottavat annettuna sen, etté kyseiset toimintamuodot
todella kohdistuvat syrj8ytymisriskissa oleviin nuoriin ja ovat Siten
tosasialisesti yhteydessa syrjaytymisen ehkéisyyn seka syrjaytymis-
kierteen katkai suun. Hyv&atarkoittavatoimintavoi siten toimiamyos
leimaavana, itseéén toteuttavana ennusteena.

Syrjaytyminen prosessina — oletus riskien
kasautumisesta

Vaikkavilkkain julkinen keskustel u syrj8ytymisesta ndyttdajadneen
1990-luvun loppupuol elle, on kasite saanut viime aikoinauudenlais-
ta akateemi sta painoarvoa Suomen Akatemian kdynnistettya erityi-
sen syrjéytymisen, eriarvoisuuden ja etnisten suhteiden tutkimusoh-
jelman (SYREENI). Toisadlta ilman akateemista legitimointiakin
syrjaytyminen on vakiinnuttanut asemansasuomal ai sten nuori sotyon-
tekijoiden ja -tutkijoiden retoriikassa. Syrjaytymisen torjunta ei ole
teemanaunohtunut poliitikoiltakaan. Esimerkiksi molemmistalaman-
jakeisten hallitusten ohjelmista |8ytyy maininta niin syrj&ytymisen
ehkéisysta kuin my6s nuorista tété tavoitetta tukevien toimenpitei-
den erityisend kohderyhména (VN 1995; 1999).

1990-luvun nuorisotutkimuksessa syrjdytymisté on |8hestytty eri-
tyisesti koulutuksen jaty6n ulkopuolellaolemisen kautta. M&&rdliss-
ta tilasto- ja kyselyaineistoista (esm. Nyyssdla 1994; Nummenmaa
1996) on sirrytty osallistuvampiin tutkimuksen teon muotoihin. Tar-
koituksenaon ollut pdasta kasiks koulutuksen jatydel@man ulkopuo-
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|ellejohtavien prosessien ytimeen sekatutki muksen kull oi senkin koh-
deryhman oman ndkdkulman hyddyntémiseen (Takala 1992; Laakso
1994; Jahnukainen 1997; Jarvinen 1999; Komonen 1999; Kuula2000).
Seurantatutkimuksi ssa saman kohderyhmaa on tarkasteltu eri gjan-
kohtina. Psykol ogisemmassa orientaatiossa syrjaytymisvaarassa ole-
vien nuorten tarkastel uun ovat tulleet mukaan tehottomien gjattel ustra-
tegioiden (Nurmi ym. 1992) sekériskitekijoiden analyyst (Ronka1999;
Kokko 2000). Keskeisena kaytanndllisena kysymyksena on noussut
edin, voitaisiinko syrjdytymiskehitysté ennd taehkai stéjariskitekijoi-
ta havaita jo varhaisessa vaiheessa. Juuri k&yténnon ulottuvuus, joka
on vahvistunut erityisesti 1990-luvun nuorisoprojektien my6té, on
pakottanut miettimadn syrjdytymista kokonaisvaltaisesti, monitahoi-
Sena prosessing, jossa eri ndkokulmista tuotettu tutkimustieto voitai-
Sinyhdistéa

Yks mahdollisuus teoretisoida yksiltason syrjaytymiskehitysta
on tukeutua ns. syrjéytymisen prosessimaliin. Tata ovat késittedli-
sedti jaosin empiirisestikin operationalisoitavampaan muotoon kehi-
telleet ensin Jyrki Jyrkaméa (1986) pajon siteeratussaartikkelissaan ja
sittemmin Mikko Takaa(1992) véitoskirjassaan. Asetelman lahtokoh-
tana on el@mankaard lisuus, jonka ottaminen mukaan prosessin kuva-
ukseen tuottaa hierarkkisen tasomallin (kuvio 1), jossa syrjdytyminen
kasittedllistetédn huono-osaisuuden syvenevaks jatkumoks. Proses-
sin on katsottu alkavan usein jo varhaidapsuudessa, jolloin lapset
omaksuvat ne perusval miudet — asenteet, arvot jatoiminnan malit —
joiden viitoittamina he aikuistuvat ja sijoittuvat yhteiskuntaan.

Kotitausta ja varhaidapsuuden elinolot méaarittavéat ensinndkin
hyvin pitkélle sitd, miten lapset sopeutuvat kouluympéristéon, mi-
ten he menestyvét opinnoissaan ja minkdlaisille koulutusurille he
my6hemmin valikoituvat (esm. Mehan 1992: Kivinen & Rinne 1995;
Jarvinen 1999; 2000a; 2000b). Mité etédmpana kodin kulttuuri —
arvostukset, kielenkayttétavat jne. — on koulun valittémasta kirjal-
lis-akateemisesta kulttuurista, sitd vaikeampaa lapsen on sopeutua
niihin " normaalisuuden” vaatimuksiin, joitakoulussaoppilaille ase-
tetaan (ks. Kivinen & Rinne & Kivirauma 1985). Koulu e myos-
k&an onnistu riittavassa méaérin tassaamaan oppilaiden vélisia, eri-
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lai sten lahtokohtien tuottamia eroja (Kuusinen 1992), vaan koul utu-
lokkai den sopeutumattomuusjaoppimi svaikeudet ennakoivat pikem-
minkin syvenevaa epdonnistumisen kierrettd. Tamavoi todentuaesi-
merkiks siirtona erityisluokalle seka &éritapauksessa oppivelvolli-
suuden keskeyttamisena.

Peruskoulussa epaonnistuminen on yhteydessa ammattikoulu-
tuksesta karsiutumiseen, mika puolestaan johtaa suurella todenné
koisyydella heikkoon ja epavarmaan tyomarkkina-asemaan (Jarvi-
nen 2001, 62). Ty6ttomyys merkitsee yksil6tasollataloudellisiaon-
gelmiaja aiheuttaa pitkittyesséan riippuvuutta hyvinvointivaltiosta.
Julkisuudessaon usein esitetty pitkéai kai sen tyéttdmyyden johtavan
edelleen rikollisuuteen ja péihdeongelmiin (esim. HS 19.3.1999).
Y hdysvalloissaja Englannissa on lisdksi jo pitkaén kéyty keskuste-
lua alauokkaistumisesta. Silla viitataan yhtaalta tyottomyyden ja
toisaalta hyvinvointivation riippuvuutta aiheuttavien rakenteiden
seurauksena syntyneeseen tyokielteisyyteen, johon liittyy sosiaali-
etuuksien vaarinkayttda ja laittomuuksille rakentuva eldmantapa.
Erityisesti on keskusteltu nuorten ty6ttomien osuudesta tdméan ” uu-
den alaluokan” muotoutumisessa. Teesin tueks & ole kuitenkaan
esitetty riittévasti luotettavaa empiiristé nayttdd, ja monet tutkijat
ovatkin olleet valmiit hylk&&maan puheet " uudestaa aluokasta’ ideo-
logisena, tyottomia syyllistdvanadjahyvinvointivaltion alasgjoal egi-
timoivanaretoriikkana (ks. MacDonald 1997b).

Huono-osai stumisen viimei seen tasoon eli syrjaytymiseen sanan
varsinaisessa merkityksessa, liittyvét erilaiset el@méanhallinnan on-
gelmat, monesti my6s erilaiset riippuvuudet ja sairaudet. Y hdessa
rikollisuuden kanssa ne saattavat johtaa yhteiskunnan taholta tule-
vaan ingtitutionaaliseen uloslyontiin kuten vankilaan joutumiseen tai
muihin totaalihoitolaitossijoituksiin®. Téssdvaiheessayksiloayhteis-
kuntaan yhdistévét siteet ovat jo monilta osin katkenneet.
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1. TASO
Ongelmia kotona ja/tai koulussa

2. TASO
Epdonnistuminen koulussa, koulun keskeyttaminen

3. TASO
Heikko asema tyomarkkinoilla

4. TASO
Taloudelliset ongelmat
Riippuvuus hyvinvointivaltiosta

5. TASO
Elamanhallinnan ongelmat (paihde- ja mielenterveys-
Y  ongelmat, rikollisuus)

Kuvio 1. Syrjaytymisen prosessimalli. Kehitelméa Jyrkiaman (1986), Takalan (1992) ja
Jahnukaisen (2001) pohjalta.

Edella esitettya hypoteettista mallia voidaan perustellusti kritisoida
deterministisyydestd, silla se ndyttéd sisiltdvan ajatuksen, etta al-
kuun péastydan syrjaytymisprosessi etenee aina ennalta maaratylla
tavalla Taustallaon sisvahvasti riskien jatkuvuuden ja kasautumi-
sen oletus. Mallin puutteena voidaan pitéd lisaks sitd, ettajatkumo
ottaa huomioon ainoastaan jo alkupadéssa syrjaytymisputken al oitta-
neet yksil6t. Eri tasoille voidaan kiinnittya monista syistg, myosil-
man aikaisempaa syrjaytymishistoriaa, erilaisten eldmankulun
k&dnnekohtien tai lagjempien yhteiskunnallisten kehityskulkujen
(esim. suurty6ttdmyyden) seurauksena. Prosessimallia el tulisi kui-
tenkaan |8hestya empiirisend yleistyksena vaan pikemminkin
ideadlityyppisend kuvauksena, johon empiiristatodellisuuttavoidaan
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kussakin tapauksessa verrata. Talloin malli esitt8ytyy tutkimuksen
valineend, todellisuuden ymmartamisen ja vertailun kasitteel lisena
instrumenttina (ks. Weber 1978, 23-26). Setoimii viitekehyksend,
johon voidaan suhteuttaa erilaisia” syrjéytymisen urapolkuja’ sekéa
—mikatarkeintd—myos paikantaaniitatekijoita, jotkaeri tapauksis-
saovat auttaneet syrjaytymiskierteesta ul ospdasyssa.

Y leisella tasolla voidaan todeta, etté syrjdytymisen prosessmallin
mukai nen el@mankulku todentuu todennak i simmin niiden yksilGiden
kohdalla, joiden elaméssa on niukasti suojaavia tekijdita tai jotka ei-
vét osaatal voi kdyttéa néitaresursseja hyddykseen. Tal6in ongelmi-
en kasautumi sen jasamalla syrj&ytymisen todennakdisyys on suurim-
millaan. Vahintéankin yhté mielenkiintoista ja tarkedd on kuitenkin
todeta, etté seurantatutkimuksi ssa.on havaittu olevan mahdollistarik-
koa edel|& esitetyn kaltainen, deterministisalté vaikuttava e @manpol -
ku (Jahnukainen 1997; Ronk&1999). Toisin sanoen kaikillaprosessin
tasoillaon suotuisissaol osuhtel ssamahdollisuus katkai staal kanut syr-
jaytymiskierre. Vaikka e mankulun ké&nnekohdat ovat vaikeasti en-
nustettavia, usein hyvin ylléttavia e dmantapahtumia, syrj&ytymisu-
raltapois padsseet ovat usein saaneet voimakastasosiadlistatukeajoko
[8hiympéristosta tai muualta (Jahnukainen 1997; Ronk& 1999). Usai-
den aiheestatehtyjen tutkimusten (MacL eod 1987; Heggen 2000; myods
esim. Jarvinen 1996, 1999, 2000a) perustedllavoidaankin todeta, etta
juuri kaotitaustan ja perheen kulttuuristen resurssien tai kehityspsyko-
logisemmin suojaavien tekijoiden aktivoitumisen vuoks kaikki nuo-
ret eivét oleyhtadttiitasyrjéytymiselle. Tamapitéd paikkaansaerityi-
sedti silloin kun puhutaan syrjaytymisesta nimenomaan sen kaikkein
tomyytenatal satunnai senapéihteiden vadrink&yttona. Namaovat toki
seikkoja, jotkayksin esiintyessdankin saattavat aiheuttaa vakavia yk-
sil6tason ongel mia seké syrjéssa olemista joiltakin yhteiskunnallisen
toiminnan javaikuttamisen alueilta. Ne ovat kuitenkin etédll&itse syr-
j8ytymisestd, jossasamanaikai sesti latautuvat eri e aména ueiden (kou-
[utus, tyd, terveys, perhesuhteet, toimeentul o) epasuotuisat ol osuhtest.

Syrj&ytymisvaarassal-riskissa ol evista nuorista voi daankin edel -
lisen perusteella puhuavastasilloin kun ndméaovat esmerkiks tyot-
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tomiajakouluttamattomiajasamanaikaisesti kodin resursseihin liit-
tyy vakaviariskejajaltai henkil 6l1& on muitavakaviatoimintargjoit-
teita (sairaus, vamma, oppimisvaikeusjne.). Koska syrj&ytymiskes-
kustelu viittaa keskeisesti aikuiseen tai aikuismaiseen yhteiskunta-
positioon, on lisdks epaselvag, minkaikaisten lasten januorten koh-
dalla voidaan ylipdéatéan puhua syrjdytymisen riskeisté. Tilastolli-
sissa analyyseissa riskeja aikuisian syrjaytyneisyyteen on 10ydetty
varhaislapsuuden olosuhteista (vanhempien mielisairaudet ja péih-
deongelmat, perhevakivata) ja lapsen kayttéytymisesta (voimakas
aggressiivisuusjakayttaytymisen itsesédtelyn puutteet) (esim. Cairns
& Cairns 1994; Jessor 1998; Ronk& 1999; K okko 2000). Koskahuo-
mattava osa riskeista jéa kuitenkin aktivoitumatta syrjdytymiseks
yksittéisen henkilon kohdalla, syrjéytymisvaarassa olevien merkit-
seminen (leimaaminen) aikaisessavaiheessavoi ennaltaehkaisynkin
nimessatoteutettunatoi miaitsedsn toteuttavanaennusteena. Leimasta
seuraa hel posti |eiman mukai stak&yttéytymisté (Goffman 1986). Kun
puhutaan lapsistajanuorista, olisikin hyddyllisempaé keskittyajuu-
ri sillé hetkellaeldmaan vaikuttavien ongel matekijoi den —jotkavoi-
vat olla ainakin tilastollisessa mielessd mydhemman syrjdytymisen
tai ongel makayttaytymisen riskitekij6ita— ratkai semiseen kuin poh-
tia samaisten lasten ja nuorten syrjaytymisalttiutta tulevai suudessa.
Toisin sanoen hyva perushoito, joka tarjoaa lapselle turvallisen toi-
gelmatilanteisiin puuttuminen mahdollisimman varhai sessavaihees-
sa, ovat monesti syrjaytymisen ehkéisya parhaimmillaan.

Taldin puhumme primaari preventiosta, jokapyrkii ehkéisemaan
ongelmat — tassa yhteydessa syrjdytymiskehityksen — jo ennen ensi-
oireiden esiintuloa (vrt. rokottaminen). Toimintakohdistuu siiskoko
ikaluokkaan elkéa pelkéastaan riskilapsiin. Vaikka tdmé osa-alue on
tarked, sen vaikutukset jaévét usein huomiotta, koska ongelmia ei
synny. Taman rinnalla toki myds riskiryhmiin kohdistuvia (ns. se-
kundaaripreventio) menettelyja tarvittaisiin esimerkiksi tukemaan
heikoi staldhtokohdista koulunsaal oittavien lasten akuvaiheen opis-
kelua (esim. Duffield 2000). Suomessa téllainen toiminta on viela
alkutaipaleella. Tarkedé on huomatase, ettakorjaavaeli sekundaari-
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preventio saahel pommin huomiota, vaikkatulokset olisivat kehnom-
piakin, koskaongel man tultuatiedostetuksi on helpompi osoittaasen
hévinneen intervention seurauksena. Erilaiset nuorten pajaprojektit
yms. kuuluvat juuri tahan ryhmaan.

Marginalisaatio eli keskustan ja periferian
suhde

Syrjaytymisen késite sovel tuu siislhinnékaikkein huono-osaismman
joukon eldmantilanteen kuvaamiseen. Sen Sjaan kenelle tahansa on
mahdollista asettua — tai hénet voidaan asettaa — syrjdan joltain &
méan ndyttamolta. Sanahahmoltaan [&hellaolevasyrjdytyminen on seka
pitkittdisend etté syvyyssuunnan prosessina eritasoinen kuin syrjassa
oleminen, josta puhumme vastedes marginalisaationa.
Marginalisaation késitteen sosiologinen alkupera gjoittuu 1920-
luvulle ja Chicagon koulukuntaan. L&htkohtana on t&8ll6in Robert
E. Parkin (1928) kehittémé&jahanen oppilaansa Everett Stonequistin
(1965) tunnetuks tekema " marginadi-ihmisen” (marginal man) idea.
Puhuessaan marginaali-ihmisesta Park ja Stonequist viittasivat mo-
dernilleaikakaudelle tunnusomaiseen ihmis- japersoonallisuustyyp-
piin—yksiloon, jonka e amankulkuasavyttavét kahden erilaisen kult-
tuurin vaikutukset ja joka kokee néiden kulttuurien ristiriitai suudet
omaksi henkildkohtaiseksi ongel makseen. Marginalisaation taustal -
la on tavallisesti jokin historialinen tapahtumasarja kuten orjuus,
pakolaisuus tai siirtolaisuus, jonka yhteydessa tapahtuu kulttuurien
hajautumista. |hmiset irtautuvat alkuperastéan japaétyvét arvoiltaan
ja normeiltaan uudenlaiseen ympéristoon, jonka jaseniksi he eivét
kuitenkaan koe itsedan kelpuutettavan. Samalla syntyy etnisyyksia
vailla alueita seka identiteettejd, jotka ovat muodostuneet kahdesta
suunnasta. Ne ovat juurtuneet yhtélta historiallisen perinnén pois-
saolevaan |8hteeseen jatoisadltatiettyihin diasporisiin oloihin, joita
luonnehtii usein disteinen yhteys valtakulttuuriin. Ajatuksena on,
ettd marginaali-ihmisia |6ytyy erityisesti tdménkaltaisen kohtalon
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kokenei den ihmisten jaihmisryhmien keskuudesta. (Park 1928; Sto-
nequist 1965; vrt. Fornas 1998, 82.)

VaikkaParkin ja Stonequistin gjattelussaoli useitatasojajamyos
rigtiriitaisuuksia’, he viittasivat marginalisaatiolla kuitenkin nimen-
omaisesti ulkopuolisuuden kokemukseen. Tama kokemus syntyy
yksil6llejossakin elaméanhi storian vai heessajonkin kulttuurisen siir-
tyman seurauksena.

Stonequistin (1965, 201-203) mukaan modernillemaailmalletyy-
pillisasirtymid, jotka saattavat tuottaa ulkopuolisuuden kokemuk-
sen ovat paits siirtolaisuus ja pakolaisuus, myos sosiaainen liikku-
minen yhtei skuntal uokasta toiseen — esmerkiks avioliiton tai kou-
luttautumi sen kautta— tai siirtyminen suljetusta uskonnollisesta yh-
teisbsta maallisen eldmantavan piiriin. Témankaltaiset tapahtuma-
kulut ai heuttavat monille psykologisen ristiriidan, joka perustuu yh-
tédlta kyvyttomyyteen tai haluttomuuteen irtaantua omasta kulttuu-
ritaustasta seka toisaalta haluun kiinnittyd uuteen kulttuuriin ja t&
han liittyviin koettuihin vaikeuksiin. Yksil6lta puuttuu téten yhte-
néinen kollektiivi, jokatukis hdnen identiteetinmuodostustaan, jol -
loin hdnen on vaikea 10ytéa omaa kulttuurista paikkaansa ja viite-
ryhmég, johon hén kykenisi samastumaan. Marginaali-ihmisen ide-
aalityyppinavoidaan Parkin (1928) mukaan pitdayksil 64, jonkavan-
hemmat edustavat eri etnisid ryhmia tai uskontokuntia. Taloin eri-
laiset kulttuurit ja historialliset traditiot kohtaavat ja sekoittuvat yk-
sil6n tietoisuudessa primaarisosialisaation aikana, mik& merkitsee
samallamarginaalisuuden, koetun ulkopuolisuuden, sisdistamistajo
varhaidapsuuden kuluessa.

Parkin ja Stonequistin mukaan marginalisaatiolla e kuitenkaan
ole vattdmatta yksinomaan negatiivisia seurauksia yksilén eldman-
kululle. Osamarginaali-ihmisi staonnistuu k&&ntamaan kokemuksen-
savoimavaraksi. Saattaa nimittéin k&ydamydsniin, ettd marginaali-
ihmiselle kehittyy perifeerisen kulttuurisen asemansa seurauksena
tietoisuus ja sen kaltainen ymmarrys, jonka avulla han kykenee tar-
kastelemaan asioita tavallista lagiemmin — kahdesta kulttuurisesta
perspektiivisté. Lisdks koettu ulkopuolisuus voi olla luonteeltaan
vdiaikaista. Pysyvampi marginaalisuus syntyy Stonequistin mukaan
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vasta silloin kun koettu kulttuurinen konflikti alkaa muokata voi-
makkaasti yksilon tietoisuuttajakun siita tulee osa hdnen identiteet-
tidan. Osalle konflikti on téssdkin tapauksessa yksinomaan sisdinen
elkd se ndy yksilon ulkoisessa kayttaytymisessi. Marginaali-ihmi-
sella sacttaa olla perhettd ja ystévia ja han voi toimia arvostetussa
ammatissa. Sismmassadan han kuitenkin tasapainoil ee psykol ogisessa
epavarmuudessa kahden kulttuurin valissa. Toisilla marginaalisuu-
den kokemus saa kuitenkin myds ulkoisiailmenemismuotoja, mika
nakyy esmerkiksi rikollisena k&yttaytymisené.

Né&kemysta, jossa margindisaatio ymmarretédn koettuna ulko-
puolisuutena, on hyodynnetty mychemmin esimerkiks tutkimuksis-
sa, joissa on tarkasteltu erilaisten maahanmuuttajaryhmien kiinnit-
tymista uuteen kulttuuriin (esim. Berry 1992) seka erdissa sosiaali-
sen liikkuvuuden yksil6tason tarkasteluissa (ks. esim. Trondman
1993; Vanttgja & Jarvinen 1998). Myos erés maamme lhihistorian
suuristamurroksista, 1960—70-luvuille gj oittunut muutto maaltakau-
punkeihin, voidaan hahmottaa | agjamittai senakoetun ulkopuolisuu-
den kasvualustana. Aihetta tutkineen Matti Kortteisen (1982) mu-
kaan muutto kaupunkiin merkits yksittéisille ihnmisille ja perheille
psyykkisié ja sosiadlisiarasitteita sosiaalisten siteiden katkeamista
lapsuuden januoruuden kasvuympéristoon, 1aheisiinihmisiin, omak-
suttuun kulttuuriin seké el 8mantapaaohjaavaan arvoperustaan. Vaikka
Kortteinen el perusteel lisessa lahi tutkimuksessaan nimenomai sesti
tarkastele yksittéisten, maalta kaupunkiin muuttaneiden ihmisten
erillisyyden jaulkopuolisuuden tuntemuksia, hén tuo kuitenkin esil-
lejoitakin piirteitd, jotka viittaavat marginalisaatioon Parkin ja Sto-
nequistin tarkoittamassa mielessé. Monet tutkimuksen yhteydessa
haastatelluista ihmisista haikailivat talonpoikaisten perusarvojen
kuten tyon itsendisyyden, patriarkaaisuuden jatarkeiks koettujen,
sittemmin hgjonneiden sosiaalisten verkostojen perdén. Samalla he
kuitenkin ymmarsivét, etté entisenlaiseen eléméan el heidan tapauk-
sessaan ollut endd paluuta. Tilanne koettiin ristiriitaisena. Vaikkatyo
oli kaupunkiin muutettaessa keventynyt ja samallaihmisten materi-
adlinen elintaso oli useimmissa tapauksissa noussut, & kaupunki-
maiseen eldméantapaan kuitenkaan osattu sopeutua.
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Nuoruus on sirtymévaihe, jonkajo sindnsavoidaan katsoa ole-
van tietynlainen marginaaliasema: i ollaendé lapsia, muttaintegroi-
tuminen yhteiskuntaan ja téysivaltaiseen aikuisuuteen on vieé kes-
ken. Monet viimeaikaisista kulttuurisista muutoksista ovat tuoneet
nuorten eldmaan uudenlaisia riskgja ja lisdantyvaa epavarmuutta.
Muuttoliike, median yhtei skunnallisen roolin voimistuminen, tyomark-
kinoi den rakennemuutos sekékil pail uhenkisyyden jamuutosvaatimus-
ten lisdantyminen eri damanalueillaovat lisdnneet yksi16llistymiseen
kohdistuvia vaatimuksia (Furlong & Cartmel 1997; Fornas 1998).
Nykynuorten onkin aiempaa hankalampi vastata moniin odotuksiin,
joita aikuisuuteen on perinteisesti liitetty. Voidaan myds otaksua yha
useamman nuoren kokevan itsensa ulkopuoliseks yhdellatai useam-
mallaeamanaluedlla. Kun kysymyksiin kukaolen, mistéatulen jami-
hin olen menossaon yhavaikeampi |6ytéavastauksia, paikantuu mar-
gindisaatio myos identiteetin ongelmaksi.

Marginalisaatio voidaan ymmartéd myds eri eldméanalueisiin ja
kuhunkin kulttuuriseen kontekstiin liittyvan keskustan ja periferian
valisend suhteena. Nain ymmarrettyna ulkopuolisuus, marginaalis-
sa oleminen, e sindll&n viittaa huono-osaisuuteen ja syrjaytymi-
seen vaan on kontekstuaalinen mahdollisuus jokaisen kohdalla (ks.
my0ds esim. Ulvinen 1997). Keskustan ja periferian vélisen suhteen
nakokulmasta marginalisaatiolle ja syrjaytymiselle on yhteista 1&
hinna vain se, ettd molemmat ilmi6t ovat sijoitettavissa kulttuuri-
seen ja yhteiskunnalliseen periferiaan, keskustan ja valtavirran ul-
kopuolelle. Ne sijoittuvat kuitenkin periferiaan eri tavoin. Téta ja-
koa on pyritty havainnollistamaan kuviossa 2 siten, etté syrjdytymi-
nen ja marginaalissa oleminen on erotettu vain osittain paallekkai-
siks pakeiks keskustan, valtavirran eli ns. normaalin tai keskiver-
ron toiminnan ulkopuolelle.
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korkea
eri
srt1atL_Js toiminta-alueiden mar gi-
ykte|s- valtavirta nali-
un- saatio
nassa
matala syrjaytyminen

Kuvio 2. Syrjaytyminen ja marginalisaatio suhteessa valtavirtaan ja yhteiskunnalliseen
statukseen (Jahnukainen 2001).

Marginalisaatio ja syrj8ytyminen ilmiina eroavat siis monin tavoin
toisistaan. Syrjaytymiseen liittyy |8hesva staméttapaits koettua, myos
objektiivisesti havaittavissa olevaa huono-osaisuutta ja se paikantuu
ilmidn& [ &hinn& yhtei skunnan alimpiin sosiaalisiin kerrostumiin. Kun
puhutaan syrjaytymisestd, ollaan yksilotasolla edetty usein tilantee-
seen, jossa ollaan periferiassauseimmillatal [&hes kaikilla yhteiskun-
tael@man kentilla. Y ksil6a ja yhteiskuntaa yhdistavéat siteet ovat joko
taysin katkenneet tai ainakin pahasti vaurioituneet. Marginalisaatioon
e dtavastoin vattamétta liity ulkoisesti havaittavissa olevaa huono-
osai suuttajamarginalisaatiotavoi esintyayhteiskunnan eri kerroksissa
kaikillatoimijatasoilla (vrt. esm. Ryan & Sackrey 1984). Yksil6 voi
lisdks ollasamanaikaisesti marginaalissajoillakin sosiaalisen € dman
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kentilld, mutta silti keskustassa, vatavirrassa, joillakin toisilla. Esi-
merkiks nuorisotutkimuksessa on viime vuosina puhuttu usein ”ke-
vyestayhteisollisyydestd”, jollaon viitattu nuorille ominai seen tapaan
sukkuloida ryhmasta toiseen. TallGin eri tilanteissa ja ryhmissa
omaksutaan erilaisaroolgajatoiminnan mallga. Samanuori voi osal-
listuaaktiivisesti jonkin marginadisen ryhman, esmerkiks eénoikeus-
aktivigtien, toimintaan ja samanaikaisesti kuitenkin toimia valtakult-
tuurin odotusten ja normien mukaisesti vaikkapa koulussa ja harras-
tuksissa. (Esim. L&hteenmaa 2000.)

Y hteen tal useampaan elamanalueeseen liittyva marginaalisuus
voi siten olla myds tietoinen valinta. Omasta tahdostaan marginaa-
lissavoi ollamyds perintei sen palkkatydn ulkopuolellaolevahenki-
16, joka hankkii toimentulonsa muutoin. Marginaalisuus voi olla ha-
luttu, distinktiivinen keino erottautua massasta. Toisaalta keskusta ja
periferia eivét ole staattisa tiloja, vaan ne méarittyvét toimijoiden
aktiivisen toiminnan seurauksena. Esimerkiks popul aarikulttuurissa
k&y varsin usein niin, ettéd aiemmin marginaali sesta saattaa tulla yll&t-
téen vatavirtaa Tietyn asteinen, rgjalinen marginaalissaoleminen voi
sisollahyvinkinyleistéilman, etta siihen liittyy erityisi& huono-osai-
suuteen ja syrjdytymiseen viittaavia tunnusmerkkeja

Marginadisuusvoi kuitenkin toisinaan edet syrjdytymiseks. N&in
Saattaa k8yda erityisesti silloin kun ollaan useiden ed@méalueiden ul-
kopuolellasamanaikai sesti jatéhan liittyy riski ongelmien kumuloitu-
misestatai pitkittymisesté. Tassa suhteessa keskeisind déaménaueina
voidaan pitadé koulutusta, ty6ts, perhe-eldmédjamuitasosiadisasuh-
teita. Olennaista on my6s yksilon suhde poikkeaviin alakulttuurisiin
toimintamuotoi hin kuten rikollisuuteen ja pdihteiden kayttoon.

Yleensd syrjdytymista ja syrjdytyneisyytta tarkastellaan yksilon
kokemusmaailman ulkopuol€elta mitattavissa ja havaittavissa olevia
indikaattoreita kdyttaen. Vahintdén yhtatérked kysymys on kuitenkin
se, mitentoimijat itse méérittel evét syrjaytymisen omassael amassaan.
K okevatko indikaattoreiden val ossa syrjaytyneeks mééritellyt henki-
|6t todella olevansa syrjaytyneitatal huono-osaisia? Téata nakokulmaa
on hyddynnetty tutkimuksissa joitakin poikkeuksia lukuun ottamatta
yleisesti ottaen harvoin. Esmerkiks Juss Silvosen ty6ttomille suun-
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nattua JOBS — Ty6hon -kurssia kasittel evassa tutkimuksessa tulee Si-
vujuonteenailmi, ettatyottomilla el valttamatta mene kurjasti, ” Muu-
ten meneeihan hyvin, muttatyGtavain e ol€’, toteaaeraskurssilainen
(Silvonen 2000). Vastaavasti Kortteinen ja Tuomikoski (1998) osoit-
tavat, ettd pitkaaikai styottomyys el oleriittévaehto huonosti menemi-
sental syrj&ytymisen méérittelyks . Joissakin tapauksi ssa tyottomyys
sadttaa johtaa — ainakin véliaikai sesti — jopa elamanlaadun kohentu-
miseen, vaikka elintaso ja kéytettavissa olevat tulot laskisivatkin.

Lopuksi

keskustelun aalto on edennyt jo varsin pitk8lle Downsin syklimalin
mukaan tarkasteltuna. Ongel man rakented liset tekijét on havaittu, ylei-
nen kiinnostus on alkanut hiipua, eika hallintokaan enéa usko
sinisilmaisesti nuorison syrjaytymisprojektien hyvaa tuottavaan
automaattiin (vrt. Helne 1994, 34). Samd lauusiatai uudelleen 16y det-
tyjaongelma-aueitaakaanousta esiin — keskei s mpéna nuorten huu-
meiden kayttd, mutta myds esimerkiks kouluvakivata ja koulujen
tyOrauha. Itse ilmion tutkimisen ja kd@ytanntn sovellusten kehittémi-
sen kannalta tdma voi olla hyvakin asia. Kiinnostus on dirtymassa
korjaavaan toi mintaan keskittyvastatoi minnastasyrjaytymisen enndta-
ehkéisyyn jasihen liittyvien ongel mien ratkai semiseen. (Esm. Nuor-
ten huumei den kéyton ehkéi sytoi mikunnan mietint 2000; Siitari 2000.)
K okoikéa uokkaan kohdistuvillatoimenpiteill&voidaan va ttééleimaa-
mista tai luokittelua, joka on puolestaan ongelmana silloin kun
interventioita aetaan suunnata niille lapsille tai nuorille, jotka [uoki-
tellaan erityisesti syrjdytymisriskissi oleviks.

Olemme esittaneet artikkelissa gjatuksen, jonka mukaan syrjay-
tymistdjamarginalisaatiotatulisi tarkastellaerillising, omanlaisinaan
ilmidina. Kasitteiden erottaminen paits selkeyttdis jajasentéis yleis-
t&keskustel ua, téman erottel un avullavoitaisiin myos|luodamonivi-
rittei sempianakdal ojaerityisesti valtakulttuurin sivussajaulkopuo-
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lella oleville eaméanmuodoille. Yksinkertaisimmillaan k&sitteiden
erottamisessa on Kyse sen toteamisesta, etté kaikki syrjassa olemi-
nen e ole syrjaytymista eika yhteydessa huono-osai suuteen. Siina
missa syrjdytyminen mérittyy yksilon eldmassi negatiivisena, to-
taalisena ja valitettavan usein staattisena eldmantilanteena, saattaa
marginaalisuus liittyd ainoastaan jollakin eldmanalueella toimimi-
seen javoi olla myds yksilon tietoinen valinta. Marginaalisuus voi
olla my0s luonteeltaan véiaikaista, eika valtavirran ulkopuolisuus
tietylla eldménalueella méérita yksilon yhteiskunnallista ja sosiaa-
lista asemaa yhtd kokonai svaltaisesti kuin syrjaytyneisyys.
Varmaan on k&ynyt myds niin, etta syrjaytymiskasitteen inflastio
jasen kayttd yhtei skuntapoliitti senaiskusanana on johtanut paits tur-
haan leimaamiseen, myos todellisten syrjéytyneiden tai syrjaytymis-
riskissa olevien ihmisten tarvitseman tuen kohdistumiseen toissijai-
Sin kohteisiin. Empiirisissi tutkimuksissa tulisikin jatkossa entisté
enemman paneutua ulkokohtaisten luokittel ujen sijastaihmisten sub-
jektiivisen hyvin- ja pahoinvoinnin tarkasteluun, ovatpa he sitten syr-
jéytyneitatai marginaalissa. Muodikkaiden jakulloinkin pinnallaole-
vien termien jakaditteiden viljelyn sijastatulis pyrkia seké tutki muk-
sellisedti etté kaytannon tasollatoimimaan siten, etta pystytaan kriitti-
sesti arvioimaan kansaaisten hyvinvoinnin tilaa ja luomaan sen kal-
taisatydmuotojaja-véineit, joillaeriarvoisuuttavoitaisin tasoittaa.

Viitteet

1 Rinnaleonviimeaikoinakirinyt kasvava huoli nuorten huumeiden k&yttstd, joka
osittain on myds yhteydessa syrjaytymiskeskusteluun (ks. Nuorten huumeiden
kéyton ehkéi sytoimikunnan mietinté 2000, 11-16).

2 Hilary Silver (1994) on esittényt tulkinnan, jonka mukaan syrjéytymisilmion tar-
kastelun sosiologinen alkuperé on liitettévissa Emile Durkheimin kasityksin
yhteiskunnal lisestaj &rjestyksestd, integraatiostaja solidaari suudesta. Syrjaytymi-
nen voidaan téldin yhdistdd moderni saatiokehityksen my6ta tapahtuvan tyon-
jaon negatiivisin, ei-tarkoitettuihin seurauksiin. Durkheim (1990) itse puhuu
yhtei skunnallisen solidaarisuuden jamoraalikoodiston rapautumisesta. Kun tyon-
jako eriytyy riittavan pitkdle, se dkaatuottaayhtei skunnallisen vakauden ohel-
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la my6s yhteiskunnallista hgjaannusta. Samalla murentuu yhteiskunnallista
integraatiotayl| &pitdvéamoraalikoodisto, mikéedesauttaaihmisten syrjéytymista
yksil6&jayhtei skuntaa yhdistévastd moraalisestayhteydesta.

3 Pgjatoimintaa oli toki ollut jo aiemminkin, mutta ESR-rahat moninkertaistivat
volyymin.

4 Téhan ndyttdis ainakin alustavan tiedon perusteella tulevan parannus uuden toi-
mintakauden mydté. EQUA L -yhtei sdal oitehankke den arvioinnissakorostetaan
mainstreaming- €li valtavirtal stami speriaatetta, joka EU-kielessitarkoittaa sitd,
ettédhankkeiden tulisi pystya osoittamaan tuottavansalisdarvoajo olemassaole-
viin toimintamalleithin. Tall6in kehitystydsté ja lisérahoituksesta hy6tyisi myos
perusorganisaatio eikavain lyhytaikainen projektikoneisto.

5 Edustava kooste eri toimijatasoja yhdistavista keskusteluista [0ytyy Veli-Matti
Ulvisen toimittamasta TUHTI-seminaariraportista 'Lasten ja nuorten
syrjaytymisté koskevan tutkimuksen mahdollisuudet’ (Ulvinen 1998).

6 Téastékaikkein huono-osaismmastajoukostaon kovin véhan tutkimustietoaerityi-
sesti St syysta, etté heité on vaikeatavoittaa tutkimuksiin (ks. kuitenkin esim.
Jarvi 1989). Prosessmalli saa kuitenkin empiirista tukea myos viimeisten taso-
jen osaltaentistentarkkailuoppilaiden jal kiseurannasta, jossakol me haastateltavaa
(n=23) mé&rittyi téhan ryhméan (ks. tarkemmin Jahnukainen 1997, 173-182).

7 Marginaali-ihmisen kasitetté on kritisoitu eri |&htokohdista. Parkin alkuperéisen
idean on katsottu osittain perustuvan Simmelin muukalaisen kasitteen
vaaringymmarrykseen (Levine 1977). Késitettd on myos pidetty liian abstraktina
jaepaselvanajasen on katsottu viittaavan samanaikai sesti sosiaalisen el dmén eri
yhteys el kdy selville. On todettu myds, etta erityisesti Stonequistin esitysten
pohjaltaon vaikeapéétell§, viitataanko kasitteel [&tietynl ai seen persoonallisuus-
tyyppiin, sosiaaliseen statukseen vai kenties molempiin. (Golovensky 1952;
Kerckhoff & McCormick 1955; Wright & Wright 1972.)
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TASAPAINOILUA SOSIAALISISSA
VERKOSTOISSA TYOMARKKINOIDEN
MARGINAALISSA

MINNA SUUTARI

Mie en yksinkertaisesti nda mittdén syytd, miks mie antaisin jon-
kun toisen ihmisen vaikuttaa ommaan elémaéni ku kuitenkin se
oon mie joka tété elaméa elén. Minun mielesta on kaikkein paras
teh&se niinku itelle hyvaks. En minédanna muitten vaikuttaa sem-
mosiin isoihin paétoksiin.

TyOmarkkinoiden marginaaliin j&&neen tai j&ttaytyneen nuoren eama
rakentuu riippuvuuden ja riippumattomuuden jannittei sessi suhtees-
53, jonka tarkasteleminen on |8htokohtani tassd artikkelissa. Nuoren
arkea marginaalissa jasentda taloudellinen ja emotionaalinen riippu-
vuus perheestd, kavereista ja hyvinvointivaltiosta. Keskinéiselle
luottamukselle jariippuvuudelle rakentuvat sosiaaliset verkostot ovat
valttamaton edellytys arjessa selviytymiselle. Samaan aikaan ne voi-
vat kuitenkin olla nuoren nékokulmasta katsottuna oman vapauden
negaatio ja hidaste aikuistumisen polulla. Pohdin artikkelissani Sitg,
miten tyon marginaalissa elavét nuoret jasentavat selviytymistéan
rigtiriitaisesti rakentuvissa sosiaalisissa verkostoissaan. Artikkeli on

jajéttéytyneiden nuorten epévirdlisia ja virallisa verkostoja. Aiem-
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min olen pohtinut, millaisiamarginaaliasemassa e &vien nuorten sosi-
adliset verkostot ovat kooltaan jarakenteel taan (Heikkinen 2000). Nyt
tarkastel upisteessd on luottamuksen rigtiriitainen olemus riippuvuu-
den jakuulumisen vdill&tasapainoilevien nuorten verkostoissa. Teema:
haastattel uai nei stoa anal ysoiden pohdin, keihin nuoret turvautuvat eri
eldmanaueilla, jamillaisaresursseja he saavat arjessa selviytymisal-
leen sosiadlisten suhtei densa kautta. Kiinnitan huomiota myds luotta-
Tutkimuksen aineisto on kerétty itésuomalai siltatyGttomiltanuo-
rilta(n=21), jotka osalistuivat tutkimushetkella erédseen syrjayty-
misuhan aaisille nuorille suunnattuun tyollisyysprojektiin. Teema-
haastattel uissa oli mukana seitsemén naistaja 14 miestd, jotka olivat
projektissavuonna 1999. Haastatel tavet olivat idtéén 19-24-vuctiaita
jaheidan yhteiskunnallinen paikkansaoli tutkimustatehtéessatyon ja
koulutuksen ulkopuoldlla. Haastateltavista seitseman oli hankkinut
peruskoulun jakeen jonkin ammatillisen tutkinnon jakahdellaoli yli-
oppilastutkinto. Loput olivat kayneet pelké&stéan peruskoulun, joskin
useimmillaoli takanaan vahintaén yks keskeytynyt yritys kdyda am-
mattikoulua. Ty6ttdmyyden kesto vaihteli vgjaastavuodestaseitsemadn
vuoteen. Osa oli ollut valilla tyGharjoitteluissa tai tydllistettynd, kun
taasmuutamillaty6ttomyysoali ollut yht&jaksoista. Tyokokemustanuo-
rillaoli véhan. Heikko asematyomarkkinoillamerkits Sité, ettd nuor-
ten asemasosiaditurvg drjestelmassioli epévakaa. Toimeentulonaoli
joko tyémarkkinatuen ja toimeentulotuen yhdistelma tai pelkka toi-
meentulotuki. Nuorilleja k&yttorahaavuokranmaksun jékeenreilus-
ta tuhannesta kahteen tuhanteen markkaan kuukaudessa. Nuorista 15
oli muuttanut poisvanhempiensaluota. Heistd kolme asui avoliitossa,
yks siskonsakanssa, yks hoitokodissajakymmenen yksin.
Artikkelissakyseenalaistan syrjdytymiskasitteen siséltéd jamar-
ginaalien negatiivisuutta nuoruudessa (Heikkinen 1999). L 8htokoh-
tanaon gjatus, ettdilman palkkaty6té j&8neet jahyvinvointivaltiossa
institutionaalisesti syrj&ytymisvaaraan mééritellyt nuoret eivét 1&hes-
ka&an ainaeld arkeaan sosiaalisessatyhjiossa vaillamiel ekkaita kiin-
nikkeitd ympérdivadn yhteiskuntaan. Tyomarkkinoiden marginaa-
lissakin on yhteisdllisyyttéjasosiaalisiaverkostoja, joillaon keskei-
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nen merkitysyksilon elamassa (Heikkinen 1999; 2000; Pohjola1994;
Svedberg 1995).

Puran auki syrjdytymiskeskustel ua luottamuksen kéasitteen avul-
la. Luottamus maéritelléén epavarmuuden ja riskien hallitsemassa
tomaks rakennusaineeksi (IImonen 2000a; Misztal 1996). Sosiaali-
sissa verkostoissa rakentuvaa luottamusta (niin ihmisiin kuin insti-
tuuti oi hinkin) voidaankin pité& keskei send salviytymisresurssinaty6-
markkinoiden marginaalissa. Esimerkiks Kortteinen ja Tuomikoski
(1998) havaitsivat pitkaaikai styGttomié koskevassa tutkimuk sessaan,
ettaluottamus kannattel ee ty6tonta monin tavoin ja suojaa mm. sai-
rastumiselta.

L uottamuksen olemus marginaali asemaan j&anei den nuorten el &
massa on kuitenkin ristiriitainen. Luottamus saa sisdltonsa yhtadlta
yhteisbon ja yhteiskuntaan kuulumisen ja yksityisyyden, toisadta
autonomian ja riippuvuuden valisella ulottuvuudella. Siind on pe-
rimmiltaén kysymys yhteisllisestd ja yhtei skunnallisesta kiinnitty-
misesta ja kannattelusta. L uottamuksen perustana sosiaalisissa suh-
teissa toimii Zygmunt Baumania (1997, 133-134) tulkiten se, etta
yhteenkuulumisen tarve seameidét etsméén vahvojajakestavidsuh-
teitatoisiinihmisiin, kun taas yksityisyyden tarve saa meidét tilaan,
jossa paineet ja vaatimukset elvét rasitameitd, teemme mité pidam-
metekemisen arvoisenajaolemme omaitsemme. Luottamuksenris-
tiriitai suus pohjautuu siihen, etta niin yksityisyyden kuin yhtei solli-
syydenkin tarpeet ovat nykyihmisen elamassa vahvoja ja kulkevat
kaiken aikaakas kadessa. Taysinyksin on kenen tahansapahaolla,
mutta, kuten Pohjola (1994) ja Haatanen (2000) ovat havainnest,
lilan tiukkajakontrolloivayhteisdllisyyskin voi k&antyaitsedén vas-
taan ja muuttaa tunteen kuulumisesta kahleeksi. Jotta luottamuksen
rakentuminen onnistuisi, tarvitaankin yksilon ja yhteison tarpeiden
ja toiveiden valista vuoropuhelua seka oikean suhteen [Gytymista
oikeuksien javelvollisuuksien vélille.

Y htei skunnan rakenteel li set reunaghdot rgj oittavat tyomarkkinoi-
den marginaalissael &van nuoren autonomian a uetta pakottaen riippu-
vuuteen henkil 6kohtai sesta sosiaalisesta verkostosta. Toisiin turvau-
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tuminen merkitsee nuorelle usein kasvavia resurssgja, mutta samalla
sevoi lisdtd myds tuntemuksia oman autonomian kaventumisesta ja
omadtariittéméattomyydesta. K ortteinen jaTuomikoski (1998, 69) ovat
todennedt, etté yhteisollisesti ankkuroitunut ty6étén on kovin riippu-
vainen dita sosiadlisesta yhteydestdan, jonka varaan han joutuu ah-
dingossaan nojaamaan. Vaikka ihminen sosiaalisena olentona onkin,
kuten Dean ja Taylor-Gooby (1992, 152) toteavat, ainatavallatai toi-
sdlariippuvainen muistaihmisista ja sosadisista rakenteista, liialli-
nen emotionaalinen jatal oudel linen riippuvuusvoi muuttuavapauden
negaatioksi. Tama korostuu etenkin nuoruudessa. ESmerkiks Hari-
nen (2000, 123) havaits tutkimuksessaan itdsuomalaisnuorista, etta
yksil6n dlamdaméérittavat nuoruudessa pyrkimykset oman riippumat-
tomuuden puol ustami seen, autonomisen sosiadlisen statuksen varmis-
tamiseen sekaitsensa el dttdmiseen (myds Pohjola 1994). Marginadi-
asemassa nédi den tavoittei den saavuttaminen usein vaikeutuu jaluotta-
mus saa haastaj akseen nuoren kokemukset pitkittyneestéariippumises-
talapsuuden kodissatai hyvinvointivaltion hyvaksikaytosta
Artikkelini polttopisteessa on kysymys, miten luottamuksen risti-
riitai nen olemustéssaj annittel sessitil anteessakonkreti soituu tyon mar-
ginaaliin jdéneiden nuorten ingtitutionaalisissaja ei-indtitutionaaliss-
sa suhteissa. Tavoitteenani on arvioida luottamus-kasitteen sisltoa
nuorten elémassa ja keskustella sen januskasvoi sesta luonteesta sosi-
adisten verkostojen keskeisissa konteksteissa: perheess, ystéva ja
kaveripiirissi seka hyvinvointivaltion instituutioissa
Tarkastelenluottamuksen rakentumi stanuorten d améssitutkimalla
heidén henkiltkohtaisia sosiadlisia verkostojansa. Ne koostuvat yh-
teisdllisista (1ahi)suhteista perheeseen, sukuun, ystéviin, kavereihin,
naapureihin ja muihin tuttaviin sek& yhteiskunnallisista suhteista hy-
vinvointivation pave ujarjestelmiin. Tutkimus sijoittuu verkostotut-
kimuksen suuntaukseen, jossaollaan kokonai sverkostojen (esmerkiks
tietyn organisaation tai tyGpaikan) analysoimisen sijaan kiinnostunei-
taykdittéisten toimijoiden (tyGttomien nuorten) suhdeverkogtoista. Siina
missa kokonaisverkostojen tutkija keskittyy Mattilan ja Uusikylan
(1999, 10) mukaan tarkastelemaan rajatun toimijgjoukon kaikkiakes-
kindissuhteita, henkilokohtaisia verkostoja tutkittaessa tarkastelu ra-
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jautuu yhden toimijan ympérille muodostuvan verkoston analyysin.
Barry Wellmanin (1999, 19) mééritelmén mukaan sosiadisia verkos-
toja tarkastellaan niiden keskipisteiden, tassd artikkdissa tyoyhtels-
kunnan marginaalissa el &viedn nuorten aikui sten, ndkokulmasta (myos
Wellman & Potter 1999, 51). Tutkittavana ovat nuorten subjektiiviset
tulkinnat sosiaalisista suhteistaan. Tutkijana olen kuitenkin ohjannut
nuorten nakemyksia kayttdmalla haastattel ui ssa keskustelunvirittdj &
na ns. verkostokarttaa (Heikkinen 2000). Téhan karttaan nuoret ovat
listanneet haastattel utilanteessaitselleen térkeét yhtei solliset jayhteis-
kunnalliset suhteet, joiden merkitysta ja roolia eldméassédn he ovat
haastattel ui ssa anal ysoineet.

Tyon ja koulutuksen marginaalissa

Tutkimuksen nuoret saivat osoituksen tyollisyysprojektiin tyovoi-
matoi mistosta, jossa heidan katsottiin olevan erityisen tuen tarpees-
sakoulutuksen jaltai tydllistymisen suhteen. Samaan projektiin osal-
listuneita nuoriaaiemmin tutkineen Petri Pajun (1999b, 11) mukaan
projektia el kuitenkaan suunnattu kokonaan yhtei skunnasta pudon-
neille vaan kohderyhmén&olivat nuoret, joillaoli vidla” haluaauttaa
itseitseddn” . Siten varsinai sestasyrjdytymisestaei tutkimuksen nuor-
ten kohdalavoi eiké ole syyta puhua. Pitk&an jatkunut tyottémyys
kin sitd, ettd nuorten yhteiskunnallinen paikka oli haastattel uhetkel -
latyon jaltal koulutuksen marginaalissa.

Y mmaérran marginaalin tassa yhteydessa Lars Svedbergin (1995,
42) tavoin héilyvaks valitilaks, jossanuoret elévét yhtel skuntaan ank-
kuroitumisenjatdydelisenirrdlisuuden vailla Marginaaliasemaedd -
lyttd& nuorilta jonkinasteista kuulumista yhteiskunnan valtavirtaan,
muttakuuluminen on kuitenkin haurastajaosittaistaosallisuutta. Nuo-
rellavoi ollakiinnikkeit seka marginaaliin etté valtavirtaan, vaikkei
haén kuulu selkedsti kumpaankaan. Marginaalin késite eroaa syrjayty-
misen ké&sitteestd Siing, etté se pitéd jo |8htokohtaisesti sisdll&an mah-
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dollisuuden litkkeesta sekéakohti ankkuroitumistaetti ulossulkemista
Sen djaan syrjaytymisen ensisijainen suunta on, kuten Helne (1998,
41) nékee, aina keskuksesta reunaille tai normaliteetista poispéin.
Marginadipuhe sisdltéd syrjaytymisriskin ohella myos positiivisia
mahdollisuuksia, mutta syrjaytymiskeskustelusta niité on vaikea | 6y-
t&88, ymmarrettiinp& syrjdytyminen prosessinatai tilana. Elamamargi-
naalissavoi olla nuorelle heilumista (syrjdytymisen) reundla, mutta
yhtalaillasevoi ollasopivantilaisuuden tai mahdollisuuden odottel ua
(valtavirran) kynnyksallé Ovet ovat avoinna kumpaankin suuntaan.
Marginadin kasite antaa tilaa nuorten yksil6llisyydelle ja erilai-
suudelle. Marginaalissa yks nuori voi ollaldhempénd yhteiskuntaan
ankkuroitumista, kun taas toisen paikka voi kalistua enemman ulos-
sulkemisen suuntaan. Marginaaliasemaan el mydskaan automaatti sesti
liity huono-osai suuden kasautumista. Lars Svedberg (1995, 45) onto-
dennut, ettel marginaaliasemaesimerkiks tyomarkkinoillavattamét-
t& merkitse marginaalisuutta suhteessa muihin edmanalueisin (ks.
my6s Heikkinen 1999; 2000). Vaikka marginadiin joudutaan usein
erilaisten menetysten jajopa menetyskierteen seurauksena, siellaelé
minen & dlti vattaméttéa ol e pelkkd& menetysté. Sen sijaan marginaa
liasemavoi ollamyds ndkdal apaikka—tai parveke (Granfelt 1998) —
jostakésin voi katsella yhteiskuntaa ja omaa elamai vahan eri nako-
kulmasta (vrt. Ahposen ja Pohjolan artikkdit téssa kirjassa).

Taman tutkimuksen nuoret ovat jédneet tai jattaytyneet tyon ja
osittain myoéskoulutuksen marginaaliin, muttahe eivét kuitenkaan a
irrdlisuudessa. Jokaisella on ympérillédn sosiaalinen verkosto, joka
rakentuu padasi assa perhe- ja ystvyyssuhteiden seka joidenkin insti-
tutionaalisten kontaktien varaan. Nuorten verkostoi hin kuuluu vahim-
mill&&n ndj&jaenimmill&8n 29 ihmista Useimmat nuoret ovat sisdl-
lyttaneet verkostoihinsa10-20 itselleen merkityksel list&ihmisté Lap-
suuden perheen jaystavien lisdksi nuoret mainitsevat el-ingtitutionaa-
lisissa suhtei ssaan joitakin |ahisukulaisia (isovanhempia, serkkuja, té&
tgata setid) ja muutamia nagpureita. Yleismmét ingtitutionaaliset
suhteet nuorilla on tydvoima- ja sosiaalitoimistoihin seka Kelaan. Li-
saks viranomaisverkostoissa esintyvét ulosottomies, A-klinikan so-
sadliterapeutti, mielenterveyspalvelujen tyontekijét ja poliis.
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Lahjan logiikkaa perhesuhteissa

Ihmisilla on Barbara Misztalin (1996, 99) mukaan tapana luottaa
ensisijaisesti itsedan 1dhella oleviin ihmisiin. Monien verkosto-
tutkimusten mukaan ihmiset k&antyvéat mm. emotionaalisen jatal ou-
dellisen tuen tarpeessa mieluummin perheenjasenten, lghisuvun ja
ystévien puoleen kuin pyytévét apua ulkopuolisilta (esim. Wellman
& Gulia 1999, 107). Misztal (1996, 11) esittdd, ettd luottamuksen
perustan henkil 6kohtaisissa suhtei ssa muodostavatkin 1&heinen tut-
tavuus ja yhdenmukaisuus, ystdvyyssuhteet sekd yhteiset arvot ja
uskomukset. L uottamuksen kasvua ustanatoimii parhaiten sosiaali-
nen |8hei syys toiseen. Luottamus heikkenee, kun (sosiaalinen) etéi-
syystoiseen kasvaa ja yhdenmukai suuden alue kaventuu.

My0s tamén tutkimuksen nuoret turvautuvat yhteisollisissi suh-
teissaan ennen muuta itseddn kaikkein [&himpané oleviin ihmisin.
Yksi tdrkeimmisté turvan tuojistaja luottamuksen lahteistéa on (lap-
suuden) perhe, jasiind etenkin vanhemmat.

MS: Ketkénoistaverkoston jésenistéd on sullekaikkein térkeimpi&?

Ehk& ne vanhemmat on tarkeimmét. Kotona ku on niin joutuu
juttelemaan tosissaan. Enitenhan just tullee vanhempien ja iso-
veljen kans oltua. (Mies19v.)

MS: Mitenké térkee perhe on sulle?

Kyllasenyt aikatérkee on. Jostain saasitéd appuu jatukkee. (Mies

21v.)

Kyll& se perhe on térkee. Onhan se ihan taloudellisestikin térkee
jadgitteihan muutenkii. Voi jutella kaikkee asioista. (Mies 23 v.)
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MS: Onko perhe sulle trkee?

Kyllase on. Varmaan térkein... Aitin kans on tosi 1dheiset vélit.
MS: Saatko siné perheeltés tukea jos on vaikeuksia el améssa?
Joo, kyll&

MS: Enta taloudellisesti?

Kylla oon tosi paljo saanu. Huonekalut on varmaan é&iti ostanu
melkein kaikki. (Nainen 21 v.)

Nuoret korostavat perheen merkitysta el @massdan osittain sikg, etta
perhe on perhe: seon seosasosi aalistaverkostoa, johon on synnytty,
jonka osana on kasvettu ja johon nédin ollen automaattisesti kuulu-
taan. Nuorten javanhempien suhteet rakentuvat luottamukselle, joka
perustuu pohjimmiltaan sukulaisuussuhteen synnyttamaén emotio-
naaliseen jamoraaliseen sidokseen. L ahisukulai suuden vuoks aina-
kin osa tutkimuksen nuorista kokee olevansa erityisasemassa van-
hempiensa sosiaalisessa verkostoissa, ja siks heilla on Baumanin
(1997, 114) mukaan my6s oikeus odottaa avokétisyyttd vanhemmil -
taan. Nuorten suhteitavanhempiin jasent8a pitkélti ns. lahjan logiik-
ka (ks. Bauman 1997, 114; Mauss 1999; Misztal 1996, 17). Luotta-
mus vanhempien hyvaan tahtoon tekee mahdolliseks gjatellatukea
lahjana, joka jasentyy luonnolliseks osaks perhesuhteita. Tuen ha-
keminen ja saaminen vanhemmilta el perustu niinkdan siihen, mita
nuoret ovat el8méassadn tehneet tai saavuttaneet vaan pikemminkin
siihen, keité he ovat: jonkun tyttéridja poikia

... Ainaku mullaon joku hétéaniin mie meenisin luo. Et & siing,
mind oon ainut lapsi niin isi on aina antanu.

MS: Onko sinusta helppo kadntya sen puoleen?
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Kyl minnuu se ainavituttaa mut mie kuitenkin ossaan puhhuu sen
silleen etté mie saan silté (apua, ms). (Nainen 19 v.)

Lahjan logiikkakonkreti soituu téssé haastattel usitaati ssa, jossa nuo-
ri nainen pohtii suhdettaan isn antamaan tal oudel li seen tukeen. Vaik-
ka tuen pyytaminen isélta el olekaan naisen mukaan aina helppoa,
luottamus isdn halukkuuteen tukea madaltaa kynnystéa kdantya ta
man puoleen. Luottamuksen perustaksi nousee lahjan antgjan ja
sagjan —isan jatyttdren —vélille ol etettu moraalinen sidos, jokanuo-
ren nakokulmasta antaa hanelle oikeuden pyytaa ja saada taloudel -
listatukeaisdltdan. Baumanin (1997, 89) mukaan moraalinen sidos
tarkoittaa sitd, etté suhde juontuu toisesta henkil Gstajataman hyvin-
voinnistakannetustavastuusta. Téastaaikuisen lapsen javanhempien
valisessiluottamuksessapitkalti onkin kyse: vastavuoroisesta oikeu-
destaja velvollisuudesta pitéa huolta toinen toisesta.

Perheen jasenten valinen luottamus on marginaalissa selviyty-
misen kannalta nuorelle merkityksellista erityisesti siksi, etta per-
he on hyvinvointivaltioinstituutioiden ohella nuoren keskeisin tur-
vaverkko. Sen kautta nuori pédsee kasiksi moniin sosiaalisiin re-
sursseihin, jotka hel pottavat marginaalissa el dmista. Toisinaan luot-
tamus vanhempien tukeen on jopa ehdoton edellytys marginaalin
niukkuudessa selviytymiseksi:

I'han on kyll&tosiaan ollu kaapit tyhjéna ja on joutunu sitte kylla
k&ymaan &itin luona syémassa. Mut onneks on é&iti niin 18hella
etté jos hata tullee niin paasbo sinne. (Nainen 20 v.)

MS: Sita taloudellista apua oot saanu é&itiltés?

Se ainaruuat tuo suoraan. Ei se mulle ikiné rahaa anna. Mut tuo
ruokaa jajoskus saattaa kdyva etta |8hetéan kaupungille, hén os-
taa sulle jonkun mekon. Kirppareilla se mua aina kierrétyttéa
mukanaan ja muutenkin véhan auttaa aina. (Nainen 19 v.)
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MS: Saatko vanhemmiltas ylipéénsa rahallista apua?

En oikeestaan. Rahhaa en sag, ruokaa saan. My0 isin kanssa kéy-
véan aina kaupassa. Ja ku mulla ei oo pesukonetta niin mie kéyn
siellapyykit pesemassa. Sit miekdyn sieltavoitajatupakkaajanyt
ku on gokortti, niin mie k&yn autoo hakemassa. (Nainen 19 v.)

Nuorten javanhempien vélisid suhteita jasentdé korostuneesti tal ou-
dellinen tuki, joka on konkreettista kannattel ua ja huolenpitoa arjen
niukkuudessa. Se voi olla suoraviivaista rahallista tukea, joka saa
muotonsaesimerkiksi taysi-ikéi sen |apsen mahdollisuutenaasualap-
suuden kodissa. Yleensi nuoret kuitenkin korostavat Sitéd, etteivét
vanhemmat anna heille rahaavaan tarjoavat ennemmin muutamate-
riaalistatukea. Epasuorataloudellinen tuki voi ollaesimerkiks itse-
néi sesti asuvan nuoren avustamistaerilai sissa kodinhankinnoissatai
mahdollisuuden tarjoaminen kdyda vanhempien luona syOmassa.
L uottamusvanhempiin merkitsee nuordlleensisijaisesti Sit4, ettatietéa
voivansahédan tullen kdantyanéiden puoleen, olipaomatilanne mika
hyvansa. Taamahdollisuuttanuoret myoskayttavét hyvaks. Hetur-
vautuvat vanhempiin omien resurssien ehtyessa. Useimmille nuoril-
le tdmé on selviytymisen ndkokulmasta vattamétontd, eika hellla
siks ole mahdollisuutta, halua tai valttamétta edes tarvetta pohtia
tuen aiheuttamaa riippuvuutta lapsuuden kodista. Aidin luona syo-
massakayminen, isan tapatayttdal apsensajédkaappi ruualatai pyy-
kin peseminen vanhempien koneellajésentyvét suhteel lisen hel posti
hyvaksyttaviks tuen muodoiksi verrattuna suoranaiseen rahan
pyytamiseen ja saamiseen.

Vaikka materiaalinen tuki eri muodoissaan onkin korostuneesti
esi||a nuorten haastatteluissa, on mahdotonta vetada tiukkaa rajaa
vanhempien antaman taloudellisen ja emotionaalisen tuen vdille.
Emotionaalinen huolenpito on aina lasna nuorten ja vanhempien
valisissd suhteissa. Se ilmenee epasuorasti taloudellisena tukemi-
sena, mutta myds nuoren konkreettisena sosiaalisena tukemisena
eldman ongelma- ja valintatilanteissa.
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Mutsin kanssa pystytéan puhumaan aika paljon kaikestaja sen kans-
saonihan hyvét védit. Seon ainasitamieltéjostain tyottomyyvesték-
kii ettéd kuhan miné oon tyytyvéinen. Etté gjan kanssa... Se on sitd
mielt, ettdmikskahdluut niin luet. Sillael 0o semmosia (vaatimuk-
Sia, ms) ettylioppiladakki téytyy ensin kylla saada. (Nainen 21 v.)

Koulun jakeen ménin armeijaan jakaks kuukauttamie siellaviihyin
jasitteanoin sivariin. Asuin silloin vielédvanhempien luona. Kotona
lojuinreilut puol vuotta. Sitte éiti alko ettéjotakin pitds siun teha etta
kotonavaan makkaa... Kyllaseéiti kuitenki ymmértévéinen oli, tél-
leen hyvéa tarkoitti ettd jotakin kuitenkin pitdis elaméssa tehd. Etta
e hén t&sta tuu mittdén ku kotona vaan makkaa. (Mies23 v.)

Vanhempien emotionaalinen tuki nuorelle on yleensa kannustamista
jaymmartamista. Nuortael syyllistetatyottomyydestatai koulutuksen
puutteesta vaan tilanteeseen suhtaudutaan nuoren valintoja kunnioit-
taen. Y mmartganajakannustgjanaon useimmiten éiti. Kannustus saa
muotonsa " patisteluna’ toihin tai ehdotteluna erilaisille kursseille tai
kouluihin hakemisesta. Nuoret elvét yleensd puhu patistelustakieltei-
sessi svyssavaan nakevét sen paremminkin &din (tai vanhempien)
rooliin kuuluvana huolehtimisena. Nuorten mukaan vanhemmillaon
lopultavarsin vahan vaikutusval taanuorten paétoksiin. Haastatel tavat
korostavat vapauttaan tehda el éamaénsi koskevat paétokset javainnat
itsendisesti, vanhempien mielipiteistatai ohjeista riippumatta:

Se lukion lopettaminen oli semmonen ainut asia misté on joskus
tullut jotakin sanomista mutta el muuta. Kyl oon saanu ihan mita

(Nainen 21 v.)

L uottamuksen séilyminen nuoren ja vanhemman vailla edellyttda,
ettanuorelle jaariittéavasti omaatilaa. Vanhempien osaksi jaalahin-
na kannustaa, ymmartaa ja tukea nuorta taman valitsemalla polulla.
Kun tasapaino autonomian jariippuvuuden valillaldytyy, nuoren ja
vanhemman véalinen suhde kehittyy kaveruuden kaltaiseksi tasaver-
taiseks kumppanuudeksi.
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Mavoinki luokitellaesimerkiks mutsin ystavakseni sen liséksi etta
seon &iti. Ettd semmonen suhde meillanyky&én on. (Mies 23 v.)

Oikeestaan é&itikii on paras kaveri, siis periaatteessa ihan niinku
oma kaveri. Etta ihan kaiken voipi sannoo. (Nainen 19 v.)

Osdle tutkimuksen nuorista vanhemmat ovat nimenomaan kavereita
jauskottuja. Aikuisuuden kynnyksdllaluottamusvanhempiin tarkoittaa
yhaenenevassaméaérin Sit§, ettdsuhde pohjautuu tasavertai suuteen. Kun
nuori p&ésee eroon yks puolisesta, |apsuuteen kuuluvastariippuvuudes-
tajatulee osaliseks aikuisd@mdle enemman ominaisista, molemmin-
puolisigta riippuvuussuhteista, rakentuu nuorten elamassa myonteisen
aikuisuuden perusta. Kysymys on samankaltaisesta ”luotettavasta
liittolaisuudesta’ kuin ystévyyssuhteissa (Misztal 1996, 176).

Kiitollisuuden velka ja yksin selviytymisen
pakko

Minua henkil6kohtaisesti stressaa se, etté se on toisen ihmisen vas-
tuullase koko rahan tulo. Etta minden tee mitéén jaolen vahan hyo-
ta etté pitéis ollayhtei skuntakel poinen. .. Tuntuu, ettédkaikki odottaa
sitg, ettdnyt mun pitdis mennatdihin, kun nekahtoo vaan, ettétaas se
istuu kotona eikatee mitéén. Siitatulee sestress ettdihmisdlapitéis
ollatydpaikka ettd saa rahaa etté sil1& saa asunnon jaruokaa jandin
edespéin. Sitten vasta on kunnon ihminen, koska e voi €ldé toisten
sivellajajollakin sosiaalituella, seon karmeen vaérin. (Nainen 23v.)

Y hteisdllisen kiinnittymisen jakannattel un kaéntépuol enasyntyy aina
riippuvuuksa Riippuvuus toisista, erityisesti omasta |8hipiirista, el
sovi ainayhteen sen kanssa, ettd useimmille tutkimuksen nuoristaon
tarkedatullatoimeen omin avuin niin pitkéan kuin mahdollista. Anne-
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li Pohjolan (1994, 130) tutkimien nuorten toimeentul otukias akkaiden
tavoin taman tutkimuksen nuoret haluavat kantaa vastuun omasta
selviytymisestdén ja olla omista asioistaan autonomisesti pééttavia,
ulkopuolisesta kontrollista vapaita kansalaisia. Nama yksilGityneen,
tietyssa mielessd jopa atomistisen, kulttuurimme periaatteet joutuvat
koetukselle, kun nuoren on vastoin tahtoaan turvautumaan verkoston-
sa apuun. Luottamussuhteista muodostuu turvaverkon sijaan taakka
tali kahle, jonkanuori kokee uhkaks omalle riippumattomuudelleen.

Perheen jésenten (vanhempien tai puolison) tukeen turvautu-
minen saa osan haastattel emistani nuoristatuntemaan hdpedasiita,
ettei pysty elattamaan itsedan jakantamaan korttansa yhtei seen ke-
koon. Loytéédkseen tasapainon riippuvuuden ja riippumattomuu-
den tunteiden vélille jotkut nuoret sanoutuvat kokonaan irti van-
hempien tuesta. Heista avun pyytdminen vanhemmiltaon " kerj8&
mistd’, jota pitda vattéa niin pitkdan kuin mahdollista:

En mie saakaan vanhemmilta penniik&én. Oon mie nyt véleissa
mutta en mie oo pyyténykk&an. Ei viiti misséan kiivollisuuven
velassa sitten olla. (Mies 21 v.)

Mieoon yrittanyt ollanyt vahavahemmal laettayrittény vain omilla
tullatoimeen. Se on enemman, ettd hén (&iti, ms) ite laittaarahaa
silloin kun hanella on enemman varaa, itekin kun tydttdmana on.
(Mies23v.)

Vanhempien tuen torjumisessa on usein kysymys oman riippumatto-
muuden ponkittémisestd ja nuoren ha usta osoittaa selvidvansd omin
avuin. Sg, ettel ole pyytanyt vanhemmiltarahdlistatukea, voi ollanuo-
relle kunniazasia. Samalla se on keino véttaa velvollisuudentunteitaja
kokemuksia, ettéj&ajotakin velkaatoisdle osapuolelle. ESmerkiks Gill
Jonesin (1995, 97) tutkimistaskotlantilaisnuoristaosae haunnut pyy-
t&& vanhemmiltaan taloudellista gpua nimenomaan sikg, etta he koki-
vat velvallisuudekseen vastatasiihen jollakin tavoin, muttaeivét niuk-
kojen resurssiensa vuoks voineet Sita tehdd. Samaan tapaan jotkut
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téman tutkimuksen nuoret pyrkivét vattémaan vanhempiin turvautu-
mista, koska pelk&évét joutuvansatuen vuoks kiitollisuuden velkaan.

Vanhempien ja nuoren vaisen luottamuksen jasentgjaks nousee
téssa lahjan logiikan toinen puoli: vastavuoroisuuden velvoite. Mar-
cel Mauss (1999, 80) toteaa lahjaa koskevassa tutkielmassaan, etta
lahjan vastaanottaminen merkitsee samallasitoutumista: vastaanotta-
ja saa lahjan "niskoilleen”. Lahjan antamista ja ssamista hallitsee
Maussin tutkiel man perusteellaaina vastavuoroisuuden velvoite, vas-
talahjan pakko. Mary Douglas (1999, 10) tulkitsee tdman merkitse-
van, ettel ole olemassapyyteettomiélahjoja Jokaiseenlahjaan onvas
tattava tavalata toisella, vaikke vastalahjan aika olisikaan vaitto-
mésti. Nain tulkitsee lahjan logiikkaa myds osa tdman tutkimuksen
nuorista. Osa haastateltavista kokee, etté vanhempien tukeen turvau-
tuminen on hyvaksyttavaa vain, kun antaa tai tekee vastikkeeks jo-
tain. Rahallisen tuen vastaanottaminen on paikallaan esmerkiks sil-
loin kun hoitaa nuorempia sisaruksia vanhempien loman aikana. Tal-
[6in tunnettakiitollisuuden velkaan joutumisesta el synny, koskavas-
tike on jo annettu. Rahallisen tuen vastaanottamiseen ilman vagtiketta
moni nuori sen sijaan liittdéen takai s nmaksamisen velvoitteen. Pelko
Sit4, ettel pysty vastaamaan |ahjaan edes pitkdlla aikavalill saa osan
nuorista torjumaan tuen kokonaan. Vaikka €&méa ilman vanhempien
tukeavoi ollaniukkaa, sevoi nuoren nakokulmastakatsottunaollamyds
vapaampaa. Ainakin sevahentdévanhempien mahdollisuuksiakontrol-
loida nuoren déméita esttds velvoittaviavaatimuksia

M onien haastattel emieni nuorten puheessalapsuuden perheeseen
turvautuminen j&sentyy, ainakin epasuorasti, moraaliseks kysymyk-
seks Sitd, miké on oikein ja mika vadrin. Osa nuorista kokee, etta
taysi-ikdisella nuorella el endé ole oikeutta pyytéa tai vastaanottaa
rahallista tukea vanhemmiltaan ainakaan ilman vastiketta:

(Kotonaasuessa, ms) &iti makso asumiset sun muut ettel sillataval-
lamenny. Jai periaatteessa omaan k&yttoon kaikki mitasielta sitten
tuli. Kyll&han se tietysti &iti vaatteet ja kaikki tBmmoset osti vaan
mieluummin sitd kumminkii, sen verran ikk&a tuli, parikymmentéa
tuli téyteen, niin el sité juurikaan kehannu sitte ennda pyytaakaan.
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MS: Yritti tulla omillatoimeen.

Mieluummin sitten silla mité oli. Osti mité ostettavissa oli ja sit-
ten yritti kittuuttaa sen loppukuukaus aina. (Mies 22 v.)

Eihén kukkaan jaksa kotona assuu enndé kakskymppisenéd. Aina-
kin minustatuntuu silta. Kyllahan jotkut tietysti asuvat melko pit-
k&an, mutta el minnuu huvitayhtéan. (Mies 19 v.)

Tassa Siteerattujen haastateltavien puheessa kuvastuu riippuvuuden
aiheuttama nolouden tunne Siité, ettei pysty itse ostamaan vaetteitaja
ruokaatal paése asumaan omaan asuntoon. Deanin ja Taylor-Goobyn
(1992, 98) mukaan pyrkimys selviytydomin avuin on osoitus yksilon
omanarvontunnogta. Tietynlainenylpeysnakyy myo6s haastattelemieni
nuorten puheessa. Mieluummin kdyhana ja itsenaisena kuin
riippuvaisena on luettavissa rivien valistd monissa haastattel uissa
Vanhempiin turvaudutaan vasta &&rimméisessi hadasss, jos silloin-
kaan. Erityisesti rahan pyytaminen jasentyy nuorten puheessahel posti
pummaamiseksi, joka on hdpedllisté ja asettaa luottamuksen koetuk-
sle. Sks monet haastateltavat korostavat ottavansamieluumminlai-
naalahjoituksen djaan. Jones (1995, 97) arvel eg, ettérahan lainaaminen
auttaa nuorta vé ttémaan riippuvuuden tunteita. Lainan voi lahjaahel-
pomminmidtéaliiketoiminnaks, jokae eddlytaniin vahvaaemotio-
nadlista sitoutumista toi seen osapuol een kuin lahjoituksen saaminen.
Lainaamallajahoitamallalainansanuori kokee yhtédlta sdilyttavansa
riippumattomuutensa ja toi saalta uskoo osoittavansa kykynsa vastata
tekemisi stdén —ja olevansa luottamuksen arvoinen.

My6s emotionaalisen tuen torjuminen voi ollanuorelle yks tapa
ottaa sosiadlista etdisyytta perheen jaseniin. Liian 1dheinen emotio-
naalinen sidosvanhempiin on nuorellemerkki oman autonomian jon-
kinasteisesta uhraamisesta, ja siks tuen tarvetta vahatel188n tai se
torjutaan kokonaan. Tuesta kieltdytyminen voi merkita sitd, etta
nuoren asiat ovat kunnossa eika tuelle todellakaan ole tarvetta. Se
voi kuitenkin kertoakaruakieltédn myds siita, ettei tarvittavaatukea
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tosi asiassaoletarjolla(vrt. Jones 1995). Nuori voi kokeaominavuin
selviytymisen velvollisuudekseen, eilka han siksi halua vaivata mui-
taongelmillaan:

MS: Saatko vanhemmiltataloudellista tukea?

En, en oikeestaan saa ollenkaan. Miné oon tottunu ihan omilla
rahoilla olemaan. No lainoja ehka mutta el nyt silleen ettd ne an-
tas minulle rahhaa. Heilla on itellékkii niin kauheet lainahommat
jamuut ettétiian, ettd e heillék&én hirveesti oo. (Nainen 19 v.)

Joskus nuoren on pakko selviytyd mahdollisimman pitkélle itsenéi-
sesti, koskaperheellaei oleriittévasti resurssejanuoren tukemiseen.
Sen tietéessdan nuori e edes halua pyytéa tukea. Riippuvuuden ja
memmin kamppailematta, kun e ole ketdén tukea varsinaisesti
tyrkyttdméssa. On jo nuoresta saakka opittava tulemaan toimeen
omillaan mahdollisimman pitkale. Joskus omin avuin selviytymisen
pakko juontuu Siit&, ettd nuoren javanhempien vaillavallitsee luot-
tamuksen sijaan epduottamus. Tama voi olla seurausta sitg, etta
valit vanhempiin ovat syystatai toisesta kokonaan poikki:

MS: Onko sullaollut tukea ymparill&?

On, on. Aiti on melko paljon ollut noissa kaikissa asioissa.
MS: Ei ole tarvinnut yksin selvita.

Ei oo tarvinnu silleen. Nyt on ainoastaan ollu yksin, ettd nyt on
vanhempien kanssavdlit, en oo néhny vuoteen niitd kumpaakaan. ..
En oo pitany yhteytté eik& oo kylla nekkdan pitany... Ehka sita
ollaan toisellatavallasilleen maailmallakkii. Ei ainaoco sielléarui-
naamassa sita appuu. Halunnu nayttéa etta parjaa yksinaan, ettéa
ossaa hoitaayksindén asioitajamuuta. Ei tarvii enndésillatavalla
sitd appuu. (Mies 21 v.)
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Tdle haastateltavale &iti oli aikaisemmin térkein emotionaalisen ja
sosiadisen tuen 1ahde. Valirikko on kuitenkin merkinnyt suhteessa
aiemmin valinneen luottamuksen korvautumista epd uottamuksel la.
Tietynlai sen perusturvan katoaminen on pakottanut haastateltavan ot-
tamaan enemman vastuuta elamastaan ja hakemaan turvaa muualta,
l&hinn& ystavapiirista ja hyvinvointivaltiosuhteista. Samalla se on
S suunnuttanut nuoren miehen ndyttémaan muille, ettasalviytyy myos
omin avuin.

L uottamuksen haastgjaksi nuorten javanhempien valisissasuh-
teissa nousee useimmiten juuri pyrkimys riippumattomuuteen.
L uottamusta jsentévét velvollisuuden tunteet ja pelko kiitollisuu-
den velkaan joutumisesta. Niita kiertédkseen nuoret vélttelevét
vanhempiin turvautumista tai ainakin pyrkivét rakentamaan riip-
puvuutta omilla ehdoillaan. Luottamus korvautuu epd uottamuk-
sella, kun nuori kokee vanhemman ikaén kuin ylittavan valtuuten-
satai kun siteet vanhempiin katkeavat kokonaan. Silloin ollaan vii-
meisen haastattel uesimerkin tapaan yksin maailmalla.

Hyvinvointivaltioriippuvuus voimavarana ja
rasitteena

Riippumattomuuden lunastaminen suhteessa | apsuuden perheeseen
on marginaaliasemassa el dville nuorille osin mahdollistahyvinvoin-
tivaltion instituutioiden turvin. Keskityn tassi tarkastelemaan tutki-
muksen nuorten suhteita sosiadi- ja tydvoimatoimistoihin, koska nii-
denrooali viranomai sverkostoissaon halitsava Kaikki nuoret ovat tyon-
hakijoina tydvoimatoimistossa, ja my6s sosaditoimiston apuun tur-
vautuminen on useimmille valttdméttomyys. Sos aalitoimistostanuo-
ret hakevat ensisijai sesti taloudel listaturvaa, toimeentul otukea. Haas-
tatelluista 14 on menettanyt oikeutensatyOmarkkinatukeen j éttéessian
hakematta tai menemétta ammatilliseen koulutukseen, ja he saavat
tyOmarkkinatukea vain osallistuessaan tyovoi mapoliittisiin toimenpi-
teisin, esmerkiks tyharjoitteluun. Muinaaikoina perustoimeentulo
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on haettava toimeentul otukena sosiaalitoimistosta. Myds monet
tyémarkkinatukeen oikeutetut nuoret joutuvat turvautumaan sosiadi-
toimistoon, koskarahat eivét muuten riité jokapéivaiseen e amaan.

Nuorten suhteita sosiaalitoimistoon jasentdé pakko. Sosiaditoi-
miston puoleen on k&annyttava, silla muuten marginaalin niukkuu-
dessa selviytyminen e ole mahdollista:

MS: Oletko kokenut ikina mitenk&an nolona sita sosiaalitoimis-
tossakéynti&?

No en. Pakkohan se on kédyvéaku ei rahat riitd. (Mies20v.)

MS: Oliko siindkynnysté, siind sosi aalitoi mistoon menemisessa?

Ei oikeestaan sillé tavalla. Ties kuitenkii etté sitéd el mihink&n
turhuuteen kéy hakemassa sité rahhoo etté ihan oman hyvinvoin-
nin takianiin sanotusti. Sai sitten silloin tall6in jonkun vaatekap-
paleen ostettuu tai jottain muuta vastaavaa jos tosissaan oli niin
tiukallarahat. Muttaei sillatavallaku aattel ee ettasiellaon paljon
niité jotka kéypi turhempaankin.

MS: Ettaei ollut oman tunnon tuskia?

Ei ollu sillatavallaniinku silloin ku k&yvaén niin sanotusti kuse-
tusmielessi hakemassasitarahhaa. Ettaei siing, meni kyllakaikki
aikatarkkaan vuokriin sun muihin. (Mies 22 v.)

Nuoret korostavat haastattel uissa turvautuvansa sosiaalitoimiston
apuun ennen muuta oman hyvinvointinsa vuoksi. Omaa toimeen-
tulotukiasi akkuutta oi keutetaan ndkemyksel 1§, ettei sosiaalitoimis-
tosta haeta rahaa turhuuteen vaan vuokraan, ruokaan javaatteisiin.
Tuen hakeminen ja saaminen sosiaalitoimistosta on nuorten mie-
lesté omassa el @mantilanteessa perusteltua, kun sité vertaa moniin
muihin sosiaalitoimiston asiakasryhmiin (ks. Pgju 1999, 55). Ta-
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loudellinen tuki jasentyy perusturvaksi, jonka hakemista ei sinan-
sd ole tarpeen nolostellatai noyristella

MS: Oletko kokenut sosiaalitoimistossa asiointia ikiné jotenkin
hankalanatai nolona?

En silleen. Ehk&silloin nuorempanamuttael minun mielestéd kos-
ka se on niin ylleistéd kumminkii nykyisin ja silleen. Ja koska ei
minuntarvii oikeestaan kéydasiellg, puhelinsoitollaylleensdihan.
Mut e se minun mielestd mikk&n nolo asia 0o. Minusta se on
ihan hyvaasia

MS: Niin etta sieltd saa apua.

Niin, niin ettd on kuitenkii joku perusturva. (Nainen 19 v.)

No alussaminnuu hirvitti mennésinne (sosiaalitoimistoon, mh) etta
@i vitja, varmaan nuorin jétka tassa koko laitoksessanyt ku mennee
sinne pummimaan. Jakun miekéavin siellaensmméiseksi, mieolin
jO seuraavana péivana tass sielld ja jotenki siihen vaan mukautu
ettd ei tssd oo mitéan ihmeellisté etté kéy téalla muutki. Et se oli
sellanen kiusallinen paikka ku kévi eka kertaa. (Mies 24 v.)

Useimmat sosiadlitoi miston apuun turvautuvat nuoret ovat kasvaneet
toimeentul otukiasi akkuuteen vahitellen. Aluks asiakkuus on voinut
tuntuanololtatal vaikeata, mutta suhteen jatkuessakuukausiajajopa
vuosia sosiaditoimiston kynnys on madatunut. Asiakkuuden hyvak-
symistd omallakohdal la on voinut helpottaa esmerkiks se, etta l&hi-
piiriinkuuluvigaihmisisté (esmerkiks kavereistatai perheenjdsenistd)
muutkin turvautuvat sosiaalitoimiston apuun. Toisaalta nolouden tun-
teita on hdventanyt myds sen huomaaminen, etté sosiaalitoimistossa
asioi ihan tavallisaihmisid Sosiaalitoimiston apuun turvautumisesta
on tullut toimeentul otukias akkuuden jatkuessa monille tutkimuksen
nuorille 1hes itsestdénsel vyys, luonnallinen osa arkea.
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MS: Miten olet yleensi kokenut suhtautumisen sosiaalitoimistos-
saitseesi?

Kyll&hén ne on aina vahén silleen etta tdihin, toihin, tdihin siita
ettatee nyt jotakin javéha semmosia nyrpeita mutta sitte kuitenki
onneolluihanystévéllisia. Et sinnekun vaan meneejasanoo etta
asianyt on ndin eik& sille nyt maha mit&n niin pakkohan niitten
on antaa rahaa ja muuta koska ei ne voi heitteillek&an ketéan jét-
téatavallaan. (Nainen 19 v.)

En mie koe sit& (sosiaalitoimistossa asiointia, ms) mitenk&én alenta-
vanatal ndyryyttéavananiinku jotkut kokkee. Ei seoo mulleongelma

MS: Etka koe sitd mitenk&88n semmosena, el sulle tuu syyllista
oloakun sind haet sieltd rahaa?

Ei, ei. Et & mulle... et onhan se, tuntuu vélilla et vaikkaite yrittéa
ollajotenkin, kdy jossain saakelin tyoharjoittel uissajakaikkee niin
@i tipu sitdrahhaa, 1ahinnd suututtaa se et sitd el tuu. Niitten velvol-
lisuushan on antaa sité rahaa mulle nyt kuitenkii. (Nainen 19 v.)

L uottamus sos adliviranomaisia kohtaan on haastatel tavien keskuudes-
savarsn vankkaa. Tutkimuksen nuoret luottavat Siihen, ettd suomalai-
nen hyvinvointivatio pitd& huolta omistaan eika j&ta ketédn heitteille.
Nuorten mielestd on sosiaalitoimiston "velvollisuus’ huolehtia
marginaaliasemaan j&éne tatal jéttaytyneistdesmerkiks antamalara
hallista tukea toimeentulon turvaamiseks. Luottamuksen jasentgjaks
nuorten suhtei ssahyvinvointivaltioon nousevatkin yks16n oikeudet suo-
malaisessahyvinvointivaltiossa. Vaikkanuoret ovat tietoisamydsomis-
ta velvollisuuks staan suomaaisessa hyvinvointivatiossa, luottamuksen
rakentumisen kannatakeskeiseks muodostuu jérjestelman ” huolenpito-
velvollisuus’ yksil6a kohtaan. Nuorten mielesti toimeentulotuen nosta-
miseta e ole syyta tuntea hgpedd, koska se kuuluu suomaaisen hyvin-
vointivaltion kansdaisdleainakin hédén hetkdl&(vrt. Harinen 2000, 112).
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Nuorten ingtitutionaalisissa suhteissa kokemukset riippuvuudesta
evét nakerraluottamusta samallatavoin kuin perhesuhteissa. Hyvin-
vointivaltioriippuvuus on nuorille keskeinen voimavara autonomian
tavoittelussa ja latautuu néin ollen ennemmin myonteisilia kuin kiel-
teisll& arvoilla. Nuorten suhde hyvinvointivaltion instituutioihin on
varsin véinedllinen. Viranomaiskontaktien kautta tarjoutuva turva
véhent8a tarvetta tukeutua vanhempiin tai muihin epéviralisen ver-
kaston toimijoihin. Hyvinvointivaltioriippuvuus onkin Harisen (2000,
114) sanoin riippuvuuden autonomisempi vaihtoehto tutkimukseni
nuorille. Tamaei kuitenkaan tarkoita, etteik® nuorillaolis myodskiel-
teiséa kokemuksia hyvinvointivation pavelu- ja etuugérjestelmiin
tukeutumisesta. Osa kuvaa sosiaalitoimistossa asiointia kielteiseen
savyyn " kerjd@miseks” tai " ruinaamiseks”. Moni toivoo, ettdpéssis
pian eroon ingtituutiosuhteistajasaviytyis ominavuin. Joidenkin miel-
ta kaihertaa pelko Sitd, etté joutuu k8ymaén sodaditoimiston luukulla
koko ikansa. Luottamuksen haastgjaks nousevat hyvinvointivaltion ta-
holta nuoreen kohdistuvat velvollisuudet ja paineet.

MS: Entés tuo tydvoimatoimisto, minkéainen paikka se on sun
mielesté ollut asioida?

No seon... oikeestaan se on véhan huono just sen takia, ettéjatku-
vasti tuntuu siltd, ettd jotakin pitdis tehéd Etté sielldkin ne odottaa
ettamatekisinjotakin. Vahan vélilla semmoinen hyddyton ol o, etta
on hirveen hyodytdn ihminen. Muttaen masi tten kumminkaan halua
pistéasitaniittenihmisten syyks, koskaniinku nekin tekee sentydnsi
vaan. Yritan sitd ymmartad, vaikkajoskus tuntuu kylla hankaldta.
Entiid onsieléolluihan hyvéakéyvéakuitenkin ettdei neoo... vois
ollapaljon pahempiakin ihmisié siinéd mielessé etté ne olisivat tiu-
kempiajavalittaisivat ettd ku el 0o tehnyt mitéan tai muuten tuput-
taisivat asioita. |han asiallisia ovat olleet. (Nainen 23 v.)

Luottamus hyvinvointivaltioon joutuu koetukselle, kun nuori tuntee
itseensd kohdistuvan paineen kasvavan liian suureksi. Esimerkiks
vaatimukset osdlistua tyGharjoitteluun voivat tuntua kohtuuttomilta
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nuoresta, joka on epétietoinen omista kiinnostuksen kohteistaan ja
toiveistaan. Toisaaltaluottamusta koetellaan, kun nuori kokee oikeuk-
sensajavapauksiensa tulleen loukatuiks hyvinvointivaltion taholta.
Epd uottamusel kohdistu niinkaén yksittéisiin tydntekijihin vaan koko
jarjestelman toimintatapoihin ja periaatteisiin. Epa uottamus kumpu-
aa esmerkiks kokemuksista, ettei jarjestelmala ole mahdollisuutta
ymmaértaéd yksilollisia el dmantilanteita riittavasti.

Siella(sosiaalitoimistossa) tuntuu ettel ymmarretasitéihmistévaan
lasketaan ihan joittenkin kaavojen mukaan etté tuon ja tuon ver-
ran sulla on rahaa, oot tuolta jostain tienannu. Nyky&én niille pi-
téaaviiapankkikuitti tai selappu siitd, paljonko on rahaatilillaetta
nevoi siité sitten laskea etta paljonko télle ihmiselle saa antaa vai
saako antaa ollenkaan rahaa. Niin ei sinne, el tee mielikaén men-
na hakemaan sita rahaa, koska se on niin kylméaa toimintaa taval-
laan... Niillael oo mahollisuuttaymmartaé henkilda sillatavalla
vaikka ne haluaiskin. (Nainen 23 v.)

Toimintatgpojen jaykkyys ja kasvottomuus saa asan nuorigta tuntemaan,
eftei hyvinvaintivationindituutioissaadogti vélitetata ollakiinnostune-
tayksldllissta damantilanteista. Kaavoihin kangistuneet jatehottomilta
tuntuvat toimintstavat saavet joidenkin nuorten luottamuksen hyvinvoin-
tivation ingtituutioihin heilumaan. L uottamuksen menettéminen voi joh-
taajopadihen, ettdnuori & lainkaan hae toimeentulotukeasos aditoimis-
todta, vaikkaoliskin sihen oikeutettu. Omin avuin salviytyminen nostaa
paétéén janousee tarkesks tavoitteeks myodsindituutiosuhteissa

L uottamus hyvinvointivaltion toi mintatapoi hin joutuu kovimmille
suhteissa tyévoimatoimistoon. Suurin osa tutkimuksen nuorista on
kirjaimellisesti menettanyt uskonsaty©voi matoi miston mahdol li suuk-
siin tukea vahan koulutusta hankkinutta ja kiinnostuksen kohteis-
taan epétietoista nuorta tydpaikan etsimisessa. Ty6évoimatoimiston
nykyinen toimintamalli e saakaan kovin mairittelevia arvioita kai-
kilta tutkimuksen nuorilta.
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MS: Yrititk® saada tyokkérin kautta tydharjoittel upaikkoja?

No kylldhan miekyselin jakévin ite kahtelemassakin valilla Mut
e se e se tuottanu mink&énndkdista tulosta.... eika sielté kylla
lappuja eika mittdén semmosia laheteltykdan. Se oli vahéan niin
sanotusti semmosta kynsien viilaustavaan siella ettéd el siella ku-
kaan etes niinku yrittany. (Mies22 v.)

MS: Luuletko, etté ne (tydvoimatoimistossa) pystyvét auttamaan
suasiinatyopaikan 18ytymisessa?

Ei sidtéakyllasaatydpaikkaasitéd kautta. Sitdjosainaki jadp vuot-
tamaan niin suap oottaa loppuikéansi.

MS: Sitako oot mielta?

Niin... siell&kkii onjust paljo niitailmotuksiasemmosiaetté vaa-
tii jonkun koulutuksen. Niin seki on, tuskin ne ensimmaisendmin-
nuu on sinne ottamassa. (Mies 21 v.)

Nuoren usko tyévoimatoimiston toimintatapoja kohtaan on akanut
horjua, kun apua tyollistymiseen & ole joskus vuosiakin jatkuneen
tyottomyyden aikanal dytynyt. Vaikkanuoret ottavet tyottomyydestéan
vastuutaomille niskoilleen esimerkiks kouluttamattomuutensavuok-
s, he pitévét osasyyllisena tydvoimatoimistoa. Nuorten silmissa
tybvoimatoimisto ei taytaniitavelvollisuuksia, joitasilla on asiakkai-
taan kohtaan. Sen sijaan se vierittéd vastuun tyollistymisest yksilon
kannettavaks vaatimalla asiakkaata omaa aktiivisuutta esmerkiks

tiedon hankinnassa. Moni haastattelemani nuori onkin tullut siihen
tulokseen, ettd oma agpu on paras apu mm. tycharjoittel upaikkojen et-
smisessa. Toisaalta myos tydllisyysprojekti, johon nuoret osallistui-
vat haastatteluhetkelld, on osoittautunut monen mielesté luottamuk-
senarvoiseks. Projekti on voittanut nuorten luottamuksen asiakad 8h-
toisllajayksildllisilatoimintatavoillaan seka sitkedlla yrittémisella
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... Taaonnistuu niin helposti heilta (projektin tydntekij6iltd) et ne
jarjestédjatekkee kaikki periaatteessasulle vamiiksjasitteki sie
voit vield valita ettd |&het sie siihen vai etko sie |éhe. Et minusta
nadaontos hyvia... Nd& osaahommansa. Ne el semmosiaturhia,
neei luppaile eikd muutenkaan hdsséta mitaén turhaan etta pysy-
tédn asiassa niin silloin on hyva. Ei se tosissaan jos pitkdaikais-
ty6ton jatélleen ndin niin se jos | dhtee jonnekki tdmmadseen niin
e se pitkddn jaksa sielld innostuu jos siina nyt jutellaan ekanaja
hirveesti... mieainakkii menin suoraan asiaan jasitte sieltatultiin
heti takasin péin. Siitd mina pidin. (Mies 24 v.)

Nuorten arviot projektin toimintatavoista tiivistévét hyvin sen, mita
luottamus instituutioihin tutkittavien nakokulmasta viime kédessa
merkitsee. Luotettavan liittolaisuuden rakentuminen vaatii myds in-
stitutionaalisissa suhteissa yksi|6n oikeuksien ja tarpeiden huomioon
ottamistajakunnioittamista. Nuoret kaipaavat hyvinvointivaltioningti-
tuutioiltakin yksilollistd huolenpitoa, joka ei kuitenkaan ole liian
kahlehtivaa. Kun rgjcitteita ja ehtoja a kaa ilmaantua liikaa, muodos-
tuu my6s hyvinvointivaltioriippuvuus uhkaks nuoren autonomiale.

Solidaarisuus, riippumattomuus ja rajoitteet
kaveri- ja ystavapiirissa

Tarkeimmaks riippumattomuuden alueeksi nuorten sosiaalisissa
verkostoissahousevat ystévyys- jakaveruussuhteet. Y stévyyssuhdet-
ta on perinteisesti pidetty filosofien ja sosiologien keskuudessa
luottamussuhteen paraatiesimerkkind 1lmosen (2000b, 15) mukaan
témajohtuu Sitd, ettéystavyyden keskeinen méére on lupauksen pité:
minen, mink& vuoks erityisesti ystavaén voi luottaa. Luotettava
liittolaisuus ystévien kesken antaa yksildlle tunteen Siité, etté on osa
tiettya ryhméa tai yhteisoa ja kuuluu johonkin. Vaikka nyky-yhteis-
kuntaa luonnehditaan yha enenevassa méérin yksinéisten kulkijoiden
yhteiskunnaks (esim. Misztal 1996, 176), kuulumisen jahyvaksytyk-
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s tulemisen tunne on térkedd yksildlle niin itsetunnon kuin emotio-
naalisen ja psykologisen tasapainonkin séilyttamisen kannalta. Y h-
teenkuul uvuuden jakeskinéi sen solidaari suuden kaipuutayksilon €l &
méassatayttama laystavyyssuhteet ehkéi sevat kokemuksiayksinéisyy-
destajairrallisuudesta myos taman tutkimuksen nuorten elamassa:

MS: Millaistaluulisit ettd elama olis, jos e olis kavereita?

No ois se varmaan véhan ankeata. (Mies 19 v.)

MS: Jos sullaei olis kavereita niin millaista sun eldama olis?

Seoisaikayksindista... Se ois semmosta puun ja kuoren valissa
olemista. (Mies19v.)

Y stévien jakavereiden ensisijainen tehtéva tutkimuksen nuorten el &
massa on olla kumppaneita, joiden kanssavoi viettdd aikaa ja jotka
ovat |luottamuksen arvoisia. Kaikki tutkimuksen nuoret kuluttavat
paljon aikaa ystévapiirissi. Kavereiden kanssa el vattamétta tehda
mitaan erityistd, vaan yhdessdolo on nuorten sanoin 1&hinna
"paloilua’ ja”olellua’. Tarkeintde ole niink&an aktiivinen tekemi-
nen vaan tunne yhteenkuulumisesta. Osallisina kaveri- ja ystavé
piirissa nuoret kokevat, etteivét ole yhteiskunnallisten suhteiden
hylkédmaksi tultuaan j&éneet kokonaan yksin.

Seuraava haastattel usitaatti esittéd yhden esimerkin siitd, miten
nuoret rakentavat luotettavaa liittolai suutta ja kumppanuutta kave-
ruus- ja ystéavyyssuhteissaan. Tutkimuksen nuorilla on monen ko-
koisiaja-nékoisaystavé- jakaveripiirgd, eikayhtatyypillistakave-
riverkostoa siksi ole nimettévissa. Oheinen esimerkki havainnollis-
taa kuitenkin niita tehtavig, joita kaveri- ja ystdvaverkostoilla voi
olla marginaaliasemaan j&aneiden jajattéytyneiden nuorten arjessa.
Kertojanaon 19-vuotias, yksin asuva nuori nainen.
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MS: Ketd ndma sun ystévét on jamista sind tunnet ndmaihmiset?

Tomppaasuu siind parin sadan metrin padsséjamaoon tuntenu sen
jonku reilun vuoden...Sen kanssa mé oon voinu jutella ihan kai-
kestamahollisestajame ollaan oltu hyvié kavereitasiitalahtien ku
tutustuttiin... Se aina tulee mun luokse laittamaan ruokaa ja ma
kéyn sitte sen luona sydmassé. .. Sittetoi Lissu asuu siinéd Tompan
viereisella pihalla ja sithen mé oon tutustunu ihan vasta nyt... Se
on muuttanu tdnne nyt ihan vasta... Mullanyt ei tdssd sellaisialé
heisiatyttdystavia oikein oo ollukaan. .. TédKikkaon mun entinen
kdmppékaveri... Seasuu nyt samassakaupunginosassakanssa, Tom-
pankanssasamdlapihdlajasen kanssaollaan kavereita. .. Senkanssa
nyt ollaan aika ldheisd. Sit tuo Jere on mun entinen jétkakaveri ja
erittéin hyvakaveri. Seontél&hetkellaton Lissun kanssa, seuruste-
lee. Ja sitte toi Make on erittain hyvé kaveri ollu jonku parin vuo-
den gan. Meilld on semmonen viha-rakkaussuhde keskendén. Mi-
ten sen nyt ottaa, milloin viha, milloin rakkaus. Siiné ne nyt on
semmoset [dheiset. Onhan niitd sit semmosiatuttujaja kavereita.

MS: Eli nda on tavallaan ne tarkeimmat?

Joo. Néitten ympérilla mun el&ma pyorii. N&& on just niité jotka
asuu siind minua lahell& ja joitten kanssa aina toinen toisiamme
potkitaan persuuksille... Véhasekaainen seurakunta. .. Muttakaikki
kuitenki tunnetaan toisemme ja on |&heisia toistensa kanssa kaik-
ki... Néitten kans kyllal&pi kaydadn ihan kaikki aasta 66hon.

Haastateltavan kaveriverkosto rakentuu 1&hinaapuristossa asuvista
tyottomista kavereista ja on rakenteeltaan varsin tiivis. Keskinéista
vuorovaikutustaon jo fyysisen léheisyyden vuoks paljon. Eldesséan
samalla asuina ueella kaukana kaupungin keskustasta kaverukset
pyorivét paljolti samoissa ympyroissa ja kanssakdymista tapahtuu
vaistamétta. Tyottomyyden ansiosta (tai sen vuoks) kaveruksillaon
mahdollisuus viettda paljon aikaa yhdessa viikonpaivasta ja
vuorokaudengjastariippumatta. Kaveripiiri toteuttaa naisen elamas-
s kumppanuuden tehtavaa tarjoamalla sellaisen sosiaalisen aree-
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nan, johon haastateltava tuntee kuuluvansa ja jossa han kokee ole-
vansa térked osa. Kumppanuuden perustan muodostaa kavereiden
keskuuteen syntynyt luotettava liittolaisuus, joka konkretisoituu
arjessapaits sosaalisenatukenakaveriltatoiselle, myds selviytymi-
sen materiaalisena tukena

Me ainayleensalaitettiin ruokaa néitten kanssa kukin vuorollaan
jakéaytiin sydbmassa. Tal yleensa se oli niin ettd ku Tomppa osaa
laittaa hyvaa ruokaa, niin Tomppa tuli meille laittaan ruuat ku
mutsi ainatoi noita halpoja (ruokatavaroita, ms) kaupasta. Ja sit-
ten muut tuli aina sydmaén. Kukin toi ainajotain mukana.

MS: Eli teill&tavallaan oli sellainen pieni yhteiso.
Niin, no joku symbioosi.

Sitaatissa kuvattu ruokarengas on konkreettinen esimerkki nuorten
kaveripiirien keskindisesti solidaarisuudesta. Laittamalla yhdessi
ruokaa jajakamalla kustannukset nuoret osoittavat toisiaan kohtaan
tuntemaansa luottamusta ja pitévéat huolta toinen toisestaan.
Verkostossa syntyvéa yhteisollistd kannattelua voi verrata Mikko
Résésen (1993, 88) tutkimien toimeentul otuen pitk&aikai sasiakkaina
olleiden miesten keskin&iseen solidaarisuuteen. Rasasen tutkimien
miesten keskuudessa vallitsi ” Y YA-sopimus’, jonka mukaisesti se,
kenella sattui rahaa olemaan, lainas kavereilleen ja auttoi néita py-
symédn mukana toiminnassa. Samalla tavalla tdmén tutkimuksen
nuoret tukevat kavereitaan kykyjensajaresurssiensamukaan javas-
tukemisen jasolidaari suuden tekee mahdolliseks [uottamus: tieto ja
tunne Siitd, etté kaverin puoleen voi hadan tullen kdantya. Lahjan
logiikkatoimii siis my6s ystavyyssuhteissa.

Edella kuvaamani kaveriverkosto on tiiviisti kudottu ja tiettyyn
paikalliseen kontekstiin rgjoittuva yhteisd. Se on ristiriidassa sen
kuvan kanssa, jonka Barry Wellman (1999) antaa nykyihmisten so-
siadlisista verkostoista. Wellmanin (1999, 18) mukaan 2000-luvun
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ihminen e84 ja toimii 10yh&ssa, harvaan kudotussa ja monihaarai-
sessa sosiaali sessa verkostossa, jossa suhteet toisiin ulottuvat monil-
leeldmanalueille, ovat pitkélle erikoistuneitajatukevat yksildavain
tietyillg, rgjatuilla el@méanalueilla Taman tutkimuksen nuorten ka-
veriverkostot eivét ole sen paremmin lagj ojakuin kovin monihaarai-
siakaan vaan koostuvat yleensd varsin suppealle auedlle rgoittu-
neistasosiaalisistasuhteista. Kaveriverkostojensakauttanuoret kiin-
nittyvét samanlai sessa yhteiskunnallisessa asemassa oleviin jajopa
samassa naapuristossa (tai ainakin samassa kaupungissa) asuviin,
kutakuinkin itsensd ikéisiin ihmisiin (Coffield, Borrill & Marshall
1986). Huolimatta suppeudestajatiiviydestakaveriverkosto voi silti
ollavarsin tehokas tuen tarjogja marginaalin arjessa. K oska kaveri-
suhteet ovat kokonaisvaltaisia, niiden tuki ulottuu nuorten el8méassa
monille alueille. Luottamukselliset suhteet kavereihin ja ystaviin
antavat seka konkreettisia selviytymisresursseja etté ehkai sevat yk-
sindisyytta. Maantieteellisessi [dheisyydessi on myos etunsa. Kun
ystavét ovat |ahietéisyydelld, on yksinéisyys helpommin véltettévis-
sakuinsilloin, jos kaverit jaystavét asuvat kauempana (Wellman &
Potter 1999, 64). Yksindisyyden kokemuksia tutkimuksen nuorista
on lahinnaniillg, joiden kaverit jaystavét ovat jééneet toiselle paik-
kakunnalle pois muuttamisen vuoksi.

Huolimattaystavyyssuhtei den tarjoamistakuulumisen jasolidaa-
risuuden tunteista niissi rakentuva luottamus & ole riskitonta. Ku-
ten luottamussuhteisiinyleensd, myosystavyyteen liittyy epévarmuus
toisen osapuolen toiminnan pdaméaéristéajamotiiveista. Nuoret eivét
koskaan voi ollataysin varmoja ystaviensa tarkoitusperisté, he voi-
vat vain luottaandi den hyvaan tahtoon javil pittémyyteen. Y stéavyys-
suhtei ssakin nousee toisinaan esille kysymys, miten sovittaa yhteen
yksityisyyden jayhteisollisyyden tarpeet javattéa niin yksindisyys
kuin kahlehtiva yhteisollisyyskin.

Mullael 0o semmosia... samantyyppisiatyttdystaviajonkakans-
savois keskustella asioista.

MS: Koetko olevasi yksinginen?
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En tiig, ehk& joskus. Mut el niin, ettd mun olis pakko hankkia
semmosia. Matiian, etté niisté tulee mulle rasite jos ne alkaa soi-
tellajust ettélahe sydméadn tai 1ahelenkilletai |&he jonnekin. Mina
tahon ohjata ite sitd omaa gjankayttdoni ja sitten méa en kummin-
kaan osaa sanoo ihmisille ettd en mé&a nyt 1dhe, en mé taho. On
sitten parempi olla ottamatta hirveen syvéllisia kavereitatai pa-
rempia kavereita. (Nainen 23 v.)

Taman sitaatin nuori nainen haluaa pitéé etéisyyttaystaviinsd, koska
kokee suhteet liian velvoittaviksi. Sitoutumalla ystéviinsa liian tiu-
kasti haastatel tava pel k8 menettévansd osan yksityi syydestdan. Myos
ystdvyyssuhteisiinliittyy velvollisuuksiajariippuvuuksia, jotkanuori
voi kokea uhkaks autonomialleen. Y stavét ja kaverit voivat varsin
helposti synnyttéa keskuuteensatiiviin sosiaalisten pakkojen kehan,
joka ohjaajargjaa nuoren vapauden auetta. Vattédkseen pakkojen
synnyttdmiakahleitanuori voikin tehdatietoisen valinnan, etta paés-
téd vain harvat ihmiset [ahelle itseddn ja pysyttelee muiden kanssa
mieluummin "hyvaa paivad’ -linjalla. Tamakaan ratkaisu e tosin
ole ongelmaton. Toisaalla haastattel ussa edella Siteerattu haastatel -
tava toteaa olevansa vélilla varsin yksinéinen.

Toisinaan kuuluminen tiiviiseen kaveri- ja ystéavpiiriin voi olla
keskinai sesta solidaarisuudesta huolimatta nuorelle riski. Néin voi
ollaesimerkiksi silloin kun kaveri- jaystévapiiri omien riippuvuuk-
siensa kautta kiinnittéé nuorta vahvasti marginaalisiin el @manmuo-
toihin jamuodostuu esteeks yhteiskunnan valtavirtaan, esimerkiksi
tyomarkkinoille, kiinnittymiselle. Riski voi sisdltyévaikkapayksin-
omaan tyottomi stakoostuvaan kaveriverkostoon, jokaelédomaael &
maansa erill&8n muustayhtei skunnastajajonkakiinnikkeet mm. tyo-
markkinoille ovat véhéisiatai jopaolemattomia. Kiinnittyminen tal-
lai seen verkostoon nayttaytyy tyévoimaviranomaisten nékokulmas-
ta helposti syrjaytymisriskina nuoren elamassg, koska nuori jaa yh-
teiskunnan keskukseen kiinnittymisen sijaan sen reunoille. Vaikka
tiivis kaveri- ja ystavapiiri oliskin nuorelle tarked kuulumisen ja
keskinai sen solidaarisuuden tyyssija, sevoi kuitenkin samaan aikaan
eristéé nuorta muusta yhtei skunnasta. L uottamus marginaalissa ole-
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viakavereitakohtaan voi vaatia nuoreltaepd uottamustamuunlaisia
elaméntapoja kohtaan ja vieraannuttaa valtavirran arvoista ja nor-
meista. Suhteet valtavirtaan jéévét taloin pakollisiksi kontakteiks
hyvinvointivaltion instituutioihin, joita hyddynnetd&n mahdol li suuk-
sien mukaan. Tilanne on epéilemétté tul kittavissa syrj8ytymisriskik-
s, vaikkel se sitd nuoren mielesté niin suuressaméaérin sen hetkises-
si elaméssa olisikaan. Verkoston rooli nuoren selviytymisessa néyt-
téd ulkopuolelta (esim. sosiaaliviranomaisten nakokulmasta) katso-
en usain erilaiselta kuin sisdpuoleta (nuoren silmin).

Loppupdatelmia

Olentarkastel lut artikkelissani Sit&, keneen tydmarkkinoillamarginadli-
asemaan jaaneet ja jattaytyneet nuoret turvautuvat arjessa selviytyak-
seen ja miten luottamus rakentuu nuorten sosiaalisissa verkostoissa.
Nuorten henkil 6kohtaisia verkostoja analysoiden olen pohtinut, mil-
laisia muotoja sosiaalinen tuki saa ty6ttdmien nuorten eldméassa ja
millaisiariskejatuen kdantdpuolenasyntyy. L apsuuden perhe, ystavét
jakaverit sekahyvinvointivaltio ovat osoittautuneet térkeimmiksi tuen
jaturvan lahteiks tutkimuksen nuorten aikuisten eldméassa. Nuoret
luottavat perheeseen ja hyvinvaintivaltioon ennen muuta taloudelli-
sen ja emotionaalisen perusturvan tarjogjina. [Iman vanhempien ja
hyvinvointivaltion kannattel ua marginaalissa selviytyminen olis mo-
nelle vaikeaa ellel jopa mahdotonta. Y stévét ja kaverit ovat puoles-
taan térked kumppanuuden ja kuulumisen alue nuorten edméssa. Ys-
tavyys- jakaveruussuhtei ssasyntyvasolidaarisuustoimii yhtei sollisena
kiinnittgan& myos yhtei skunnan valtavirran reunamilla

L uottamus henkil6kohtaisen verkoston jaseniin muodostaa pe-
rustan materiaalisen, sosiaalisen ja emotionaalisen tuen saamiselle,
kuulumisen tunteille ja keskinéiselle solidaari suudel le tutkimuksen
nuorten eldmassd. Suhteissa vanhempiin jaystaviin luottamus poh-
jautuu sosiaaliseen ldheisyyteen seka moraaliseen ja emotionaali-
seen sidokseen nuoren jatoisen valill& Nuorenjavanhempienvélis-
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taluottamusta jasentadé lahjan logiikka, jokatekee tuen pyytamisesta
ja saamisesta luonnollisen osan perhesuhteita. Y stavyyssuhteissa
|uottamusta rakentaa keskinéinen solidaarisuusjausko samassaase-
massa olevan toisen hyvaén tahtoon. Kysymys on ns. luotettavasta
liittolaisuudesta (Misztal 1996), jonkaturvin nuoret selviytyvéat niin
sS4 elaméssa kohtaami staan vaikeuksistakin.

Institutionaalisissa suhteissa sosiaali- ja tydvoimatoimistoihin
luottamusta jasentdd ennen muuta nuorten luja usko kollektiiviseen
sosiaalivakuutukseen (Harinen 2000). Nuoret tuntuvat luottavan vah-
vadti siihen, ettd hyvinvointivaltio pitda huolta omistaan eika jata
ketéén heitteille. Viranomai sverkostoi ssaluottamuksen rakentajaksi
nousevat yksil6n oikeudet suomal ai sessa yhtel skunnassa. Turvautu-
minen hyvinvointivaltion apuun on useimmille tutkimuksen nuoril -
leluonnollinen osaelémaatyomarkkinoiden marginaalissa, eikasita
siks oletarpeen nolostellatal hapeilla

Luottamuksen ritiriitainen olemus merkitsee kuitenkin Sit, etta
niin yhteisollisen kuin yhtei skunnallisen kannattel un kéantépuol ena
syntyy mydskielteiseks koettuariippuvuuttajargoitteita. Sekéanuor-
ten ingtitutionaalisissa suhteissa hyvinvointivaltioon etta ei-institu-
tionaalisissa suhteissa perheeseen ja ystéviin luottamuksen haasta-
jaks nousevat velvollisuudet ja pakot. Osa nuorista tulkitsee ver-
koston jaseniin turvautumisen riippuvuudeksi, joka on uhka omalle
autonomialle ja hidaste polulla aikuisuuteen. Toiseen luottaminen,
olipa se sitten luottamista kaveriin kumppanina, &itiin ymmartgana
tai sosiaalitoimistoon materiaalisen turvan tarjoajana, synnyttéa nuo-
rissa my6s velvollisuuden tunteita. Luottamuksen jasentdjaksi nou-
sevat pelot kiitollisuuden velkaan joutumisesta ja kyvyttomyydesta
selviytyaomin avuin. Osatutkimuksen nuoristaratkai seeluottamuk-
sen rigtiriitaisen luonteen el@massaén torjumalla henkil6kohtai selta
verkostoltatulevan tuen kokonaan. Néille nuorilleriippuvuus epévi-
ralisstajavirdlisistaverkostoistaon ongelmajauhka, jaainoarat-
kaisu riippuvuuden jariippumattomuuden valill& tasapainoiluun on
riippuvuuksista eroon pyrkiminen jaomin avuin selviytyminen niin
pitk&én kuin mahdollista
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L uottamuksen tavoin riippuvuudelakin on silti kahdet kasvot. Riip-
puvuustoisistavoi ollanuoren nékdkulmasta kiusalista” roikkumis-
ta’, mutta se voi olla myds voimavara, jota voi hyddyntd& marginaa-
lissa. Se voi olla nuorelle paits térke& keino saada jokapéivaisessa
elamassatarvittaviaresurssgia, mydsmerkki Sitd, ettei oleyksin maa-
ilmassa. Ollessaan osallisinaerilaisissariippuvuussuhtel ssanuoret tie-
tévét kuuluvansa johonkin ja olevansa térkeita Sita huolimatta, etta
heidéan yhteiskunnalliseks paikakseen jasentyy tyon ja koulutuksen
marginadi. Monet tdman tutkimuksen nuorista ovatkin hyvaksyneet
riippuvuuden osaks e@maansi tyomarkkinoiden reunalla siks, etta
ilman verkostoltasaatavaatukeasdl viytyminen olis mahdotonta. L uot-
tamuksen jasentgjaks nousee siten myos pakko. Nuorten on pakko
luottaa verkostonsa tukeen marginaalin niukkuudessa selviytyakseen,
vaikkaluottamukseen liittyykin epdvarmuuttajariskeja. L uottamusta
jésentd&myohé smodernilleyhtei skunnaleyleissmminkin tyypillinen
dilemma: toisin luottamisen ja turvautumisen vé stdmattomyys Si-
hen liittyvéasta epavarmuudesta huolimatta.

Tarkastelemallaluottamuksen rakentumi stanuorten eaméssiolen
halunnut purkaa artikkelissani auki syrjaytymiskasitteeseen usain lii-
tyomarkkinoiden marginaaliin j&éneet tai j&tt&ytyneet nuoret eivét da
vaillamerkityksdllis&sosadisasuhteitatoisinihmisiin. Nuoret ovat
marginaaliasemassakin osallisna monenlaisissaluottamus- jariippu-
vuussuhteissa. Luottamuksen rigtiriitainen olemus merkitsee kuiten-
kin sitd, ettei sosiadlisten verkostojen rooli nuorten eldméassi ole yksi-
sdlitteinen. Verkogtoillaon kahdet kasvot, jasiks elamarigtiriitai sesti
rakentuvissa sosiadisissa verkostoissa on aina tasapainoilua riippu-
vuuden jariippumattomuuden jannittegl|a
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Syrjaytyminen on ollut yhteiskunnallisessa keskustelussa sitkeasti
pinnalla pysynyt muotikasite sen moneen kertaan todetusta
ongelmallisuudesta ja hahmottumattmuudesta huolimatta. Tavalli-
sesti sen kayttdon liittyy ristiriitaisesti yleistavad keveytta mutta sa-
malla vankkaa moraalista latausta. Kéasitteena sillé on selkeasti
leimaavaluonne. Syrjaytynyt mielletéén tyypillisesti erilaiseks, jol -
lakin tapaa poikkeavaksi, yhteiskunnan normaliteetteja valttévaks
toisenlaiseks ihmiseksi. Hanta ei pideta nykyisten valtadiskurssien
edellyttdmana aktiivisena ja omaehtoi sena toimijana vaan passiivi-
suuteen vetdytyneend, tai sitten hanen aktiivisuutensakatsotaan suun-
tautuvan vaarin: tahallisena vallitsevien arvojen hylkédmisend. Sik-
si gjatellaan, ettd syrjaytyneitd on sosiaalistettava uudelleen ja
aktivoitava. Suhtautumistapaan sisdltyy selked epd uottamusta.
Erityisesti gjatuksiaheréttda syrjaytymiskasitteen januorten huo-
leton sek& hyvin arkipéivéisen yleinen kytkeminen toisiinsa. Nuor-
ten syrjéytyminen on esilla léhes kaikissa hyvaa tarkoittavissa pu-
heenvuoroissa, joissaeri ihmiset keskustelevat nuorten asioista. Téta
automatiikkaaon syyté purkaaauki. Artikkelissaanalysoin toisiinsa
kietoutuvien vallan, pakkojen ja vapauden seka [uottamuksen risti-
riitaisia suhteita nuorten aikuisten eldmisen ja yhteiskunnan jése-
nyyden kohtaamisessa. Néitaristiriitaisiasuhteitavasten peilaan myos
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aktiivisuuden retoriikkaa uusvanhana vallan puhemuotona. Nayttéa
silta, ettd yhteiskuntaan sisdan rakennettu epédluottamus méaérittéa
osan nuorista epékansalaisiks.

Pohdintojeni taustalla ovat toimeentul otukiasi akkaina seka pit-
k&aikaisty6ttomina olevia nuoria aikuisia koskevat tutkimusaineis-
tot (Pohjola1994; osittain myds Pohjola 1998). Tutkimusteni nuoret
aikuiset asuvat pohjoissuomalaisessa pikkukaupungissa, jossa va
linnan mahdollisuudet koulutukseen ja ty6hon ovat rgjatut, matkat
laajemmille markkinoille pitkét ja tyovoimasta tutkimusajankohta-
na noin joka neljas tyottdméand. En kuitenkaan palaa varsinaisesti
tutkimusaineistoihini sellai senaan, vaan nostan esille niista siivil 6i-
tyneité gatuksia yleisemmall& tasolla.

Esittelen nékokulmia, joita nuoriin kohdentuu monitahoisessa
yhtei skunnalli sessakeskustel ussa, ol etetun " yleisen milipiteen” &&
nellasekaerityisesti eri viranomais- jaasiantuntijatahojenuseinyleis-
tavéla puhetavalla. Julkisella keskustelulla ja mielipiteen muodos-
tuksellaon tai pumus abstrahoituayleiseksi, kasvottomaks puheeksi
ilman konkreettisiatoimijoita. Varsinai set puhujat liudentuvat naky-
puhetapojen savyja. Kuitenkin tutkimusteni johtopadtdsten pohjalta
nuorten todellisuudellavoi todeta olevan monet kasvot, eika syrjay-
tyminen ole véttamétta heidan eldméaénsa parhaiten kuvaavatermi.

Syrjaytyminen vallan diskurssina

Syrjaytyminen onvallan k&site. Suomal ai nen sanasto syrjdytymisesta
kuul ostaa kuitenkin oudon omaehtoisaltajayksil dllistynyttétoimin-
taa heijastavalta. Ruotsal ai sessatermissa utdagning ja brittiléisessa
kasitteessi exclusion on selvasti vahva viittaus yhteiskunnalliseen
ulossulkemiseen, ihmisen siirtémiseen eldman reuna-aueille. Ta-
lainen ulossulkeminen toteutuu erimuotoi sen yhtei skunnallisen val -
lan seurauksena. Samalla tdma valta riisuu syrjaytetylta aktiivisen
kansalaisen roalin, jota on sitten tuettava erilaisin aktivoinnin kei-
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noin. Y hteiskunnan jasenyys tulee julkisen hallinnon toimenpitein
ehdollistetuksi.

Suomenkielisessa syrjaytymisen kasittei stossaihminen taval laan
itse syrjaytyy jamuuttuu siten syrjdytyneeksi. Mikaén el syrjdytatai
sirrdhanta syrjaytettyna ulkopuolelle. Aktivoinnin retoriikkaan vii-
taten vois sarkastisesti todeta, etté suomalainen on niin aktiivinen,
etté han syrjaytyykinitse. Kyse on toisenlaisestavallan diskurssista,
jossa yksil6t vastuullistetaan ja heité arvioidaan moraalisin ja epé-
luottamuksen termein (vrt. Miller & Rose 1997, 122).

Nuorten aikuisten kohdallamoraalinen vastuullistaminen nayttay-
tyy valan ndkokulmastaerittéin tarkoituksenmukai sena. Heilleon gjan-
kohtai sta sosiaalistuminen yhtei skunnan vastuullisiks jaseniks jasen
edelleen rakentgjiks. Siksi kansalaisuuden etiikan vahvistaminen on
heidan kiinnittami sesséén jarjestelmédn ensiarvoiseks punnittua. Tuula
Helne onkin todennut, miten ilman nékemysta yhtei skunnan integraa-
tiosta e syrjéytymisen tematiikkaa olisi. Hanen mukaansa " integraa-
tio on moraalin imperatiivi ja syrj8ytyminen kasitetdén osoitukseks
integraatiovajeesta’. (Helne 2000, 189.)

Nuorten kaikenlainen erilaisuustai keskeneréinen kiinnittyneisyys
yhteiskuntaan néyttaytyy varsinkin viranomaigarjestelméssa uhkaa-
vanajasamallavastatoimenpiteitdvaativana. Y liherkastamoraalisesta
huolestasyntyy nuorten syrj8ytymiseen liittyvayleis@vamyytti. Nuoret
tulevat helposti ymmarretyiks yleiskategoriana, jota léhes kaikille
yhteiset mé&areet luonnehtivat. Samallaheistrakentuu ryhmétasoinen
yleistéva kuva, joka lisaks usein savyttyy epduottamusta tuottavan
ongelmakielen kautta. Ylei styksen kautta he méarittyvét erilaisten ak-
tivoivien ja uudelleen sosiadlistavien toimintapolitiikkojen kohtelks.

Ongelmallisuuskorostuu erisuuntai sesti. Julkinen keskustel u saat-
taa tarkastella nuoria heidan omaehtoista vastuutaan hakevasta ku-
rittomuusnakokulmastatai péinvastoin heidan viattomuuttaan kuvaa-
vasta uhrin nékokulmasta. Myos yleisesti kéytetty sukupolvindko-
kulmaperustuu hel posti ongel makielelle, jolloin nuoriavoidaan luon-
nehtia "tydlle viiledksi sukupolveks” tai ”kadotetuksi sukupolvek-

mukaan nuoret elvéat kanna riittévassa maarin vastuutaan. Heita el

189



§ ANNELI POHJOLA

arvoteta luotettaviksi vastuullistuneiksi kansalaisiksi. Mukana kul-
kee implisiittisesti jako nuorten aktiivisuuteen ja passiivisuuteen,
mutta siind aktiivisuuskin mérittyy usein ongelmallisena epakayt-
téytymisend, vaarana toimintana. Y hteisté ndissa yhteiskunnallisis-
satarkastel uissaon nii ssatoteutuvakoll ektiivinakdkulma, jossanuo-
ret homogenisoituvat yhtendiseksi ryhmaksi.

Syrjaytymiskeskustelu on osayhteiskunnalista hdlintaa. Se mé&-
rittelee asantiloja, ryhmitteleeihmisid, osoittaa ongelmakohtiajajér-
jestel ee yhteiskunnallis-taloudellistatoimintaa. Samallase tuottaaeri-
laisuutta. Hallintaa edustaa pyrkimys edistéé tietynl ai sta el amanmuo-
toa, josta poikkeaminen arvioidaan negatiivisn méaérein. Puhetavat
yhdigtévét ja ketjuttavat kaikkea epétoivottuun edmanmalliin liitettyd,
kuten kouluvaikeuksia, sairautta, tyottomyyttd, rahaongelmia ja kayt-
t&ytymisen erilaisuutta (vrt. Dean 1997, 100-101). Nama ovat asioita,
joihin on nimedmisen jdkeen yhteiskunnallisesti puututtava. Niita on
séanndtavajaniiden vattdmiseks nuoriaon opadtettavajaaktivoitava

Erilai suuden tuottamisen prosess sisdltéayl e stémisen ansan. Syr-
jéytyneena pidetyt tulevat arvioiduiks jollakin tapaa poikkeavina ja
samadlla pitkalle yhtendisin kriteerein. ” Syrjaytynyt nuori” -sanaparin
jakeen kuulija olettaa tietdvansa kyseessa olevan ihmisen tilanteen
suhtedllisen pitkdle vain pienen liséinformaation avulla. Tassé olem-
me lahellaMichel Foucault'n (1972, 147) kuvaamaa” ohjaavien esit-
témien” -késitetta. K &sitteen takanaolevanuori menettédykslollisyy-
tensd. Kuitenkin myos héanelld on voimavaransa, kiinnekohtansa, ih-
missuhteensajaarkipévan tekemisensa. Sidlae véttédmattanay lain-
kaan syrj&ytymisen haamua. Vaativaa jakovaaedmavoi st olla

Nuoriin liitetty ongelmapuhe

On paradoksadlista, miten historia toistaa itsedan erityisesti nuorten
kohdalla, heilld on vain lyhyt henkil 6kohtainen historia. Eri aikakau-
sien nuoriaon pidetty ik&ryhmiatarkemmin erittelemétti ainavuorol-
laan oman yhtei skuntansa ongel maryhmana. VVuosikymmenia vanha
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tanssimusiikin klassikko 'Kaksi vanhaa tukkijatka& tiivistaa eri
aikakausi|le yhteisen sanoman: "Nyt ei ne nuoret, nyt e nenuoret ...”
Laulu esittda nuorten ulkoapéin arvioidun osaamattomuuden
mordisoivalla vaindla ja toistolla vahvistaen. Jokainen sukupolvi
nékee omassa nuorisossaan ongelmien kantgjan. Erityisesti osaami-
sen taidot ja suhde ty6hon ovat olleet keskeisid arviointiperusteita.
Niinp& nuoria onkin ohjattava, aktivoitava ja tuettava

Y leiduonteisissa arvioissa erityisesti nuorten kéytos ja toiminta
ehdollistuvat. Keskusteluissaon tyypillisesti nuorten kategoriavail-
layhteiskunnallisuuttajailman heidéan oman eléméansa reunaehtoja.
Valinnan mahdollisuudet ol etetaan rajattomiksi. Ratkai sevaaon yrit-
tamisen halu. Taustalla on nuoria psykologisoiva ja viime kédessa
yksildllistava gjattel utapa, jossa heita ryhmansa edustgjina vastuul -
listetaan. Nuori i silti valttamétta oleitsensi edustajayksilondvaan
lajityyppiinsa kuuluva esmerkkitapaus (vrt. Bauman 1993).

Nuoresta, monella tapaa aktiivisesta toimijasta, tulee yleiskate-
goria”nuoret”, johon viittaavat merkityksellistg &t muuttuvat. Dis-
kurssissatapahtuu kdéntéminen: nuorten vahvuuksistatulee valmis-
ta odottavassa yhteiskunnassa puutteita ja eldmisen energiasta on-
gelmia. Mikali omaehtoinen aktiivisuus ja uteliaisuus ei suuntaudu
yksinomaan koulutukseen ja tydel@amaan, nuori méérittyy passiivi-
seksi jakeskenerdiseks tyomarkkinakansalaiseksi.

Samallaepd uottamuksellasivyttyneesta tarkastel ustajaé hel posti
ulkopuoldlese, mitkénuorten yhteiskunnalliset redliteetit ovat. Unoh-
detaan, mitk&ovat heidén yhtei skuntaan sijoittumi sensareunaehdot,
niiden saavutettavuusjanuorten todel li set vapausasteet valinnoissaan.
Nopest jatempoilevat rakenteel li set muutosprosessit nakertavat nuor-
ten ponnistuksia heidan tehdessdan valintoja ja kiinnittyessdan yh-
teiskuntaan. Aikaisemmat mallit eivét pade ja uusia e vattamatta
ole syntynyt. Koulutuksen, ammatin jatyon vainta eivét ole turbu-
lentissa yhtei skunnassa endé entisalla taval layksi suuntaisesti hallit-
tavissa. Tilanne on ongelmallinen nuorille, muttase ei silti merkitse,
etta nuoret ovat ongelmallisia.

Y hteiskunnallisten vaatimusten jarealiteettien vaikea suhde kér-
jistyy jollakin tavoin erilaisks mé&ériteltyjen nuorten kohdalla. Sa-
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mallakunihmisen hyvéksyminen tulee yhtei skunnassa entistéd enem-
man kaytoksella ehdollistetuksi (Rose 1998), eri Iahtokohdistatule-
vat nuoret kohtaavat mahdollisuutensa eri tavoin. Jossakin suhtees-
sa ongelmallisen leima nostaa eteen esteitd. EsSimerkiks oman véi-
toskirjani (Pohjola 1994) tutkimusoukkona olevat " nuoret aikuiset
pitk&aikaiset toimeentulotuen sagjat” herdttivat paljon kielteisesti
latautuneitagjatuskul kujatutkimukseni ymparilla kaydyissa keskus-
teluissa— seké yliopiston monitieteisissa jatkokoul utusseminaarei s-
sa ettéd muiden kanssani keskustelleiden ihmisten keskuudessa. It-
sestéén selviks teoreettisiks ja kasitteellisks |ahtokohdiks erdét
tutkijakollegat tarjosivat minulle syrjaytymisen, marginalisoitumi-
sen ja riippuvuuden ndkokulmia. Erityisesti opitun avuttomuuden
teemaa pidettiin keskeisend. Leikin varjolla joku seminaarin jatko-
opiskelija esitti tutkimuksen tyonimeks ’ Terveisid ojan pohjata’.

Keskusteluihin osallistuneet eivét tienneet tutkimusjoukostani
muuta kuin ikdryhman nuoret aikuiset (20-30-vuotiaat) ja sosiadli-
toimiston taloudellisen tuen tarpeen. Silti siséinen kuva heista oli
vamis. Sosiadlitoimiston toimeentulotuen pitkéaikainen asiakkuus
méaaritti nuoria kokonai suudessaan siita huolimatta, etté téta yhteis-
kunnan viimesijaiseks sanottua taloudellista tukimuotoa el usein-
kaan tunneta tarkemmin. Keskustelijat nakivét ndiden ihmisten ole-
van irti tavanomaisista yhteiskunnallisista kiinnikkeistd, keskeisistéa
arvoistajanormaliteeteista. Hel8hestyivét tutkimus oukkoani poik-
keavuuden kidikuvilla Arvioihinkytkeytyi myosennusteansan |ouk-
ku, jonkamukaan kielteisesti maéritetyt nuoret aikuiset nayttivét ole-
van vaillatulevaisuutta olevaryhma.

Samanlai set nakokulmat tulevat esille myds julkisessa keskuste-
lussajausein myds viranomaisten kasityksissa. Ne nékevét nuorten
toimeentul otuen sagjien olevan erityinen, erilainen, ongel mallisuuden
kaapuun verhottu ihmisryhmé. Sosiaalitoimiston asiakkuus antaa
heille enssimméisen leiman. Lisaks keskustelijat gjattelevat ndiden
nuorten olevan automaattisesti irrallaan tyodyhtei skunnasta. Heita el
kuitenkaan valttamétta tarkastella tavanomaisina tyottomina. Epé
luottamuksen kielellailmaistunaheitaleimaisivat pikemminkin tyo-
haluttomuus, tyon karttaminen ja yhteiskunnan siivella elamisen
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kulttuurinen eetos. Heidan kohdallaan kyse e olis tavanomai sesti
ymmarretysta passiivisuudesta suhteessa tyomarkkinoihin vaan sal-
vemmin aktiivisesta tyon vieroksunnasta, miké edellyttéa aivan eri-
tyisiaaktivoinnintekniikkoja. Vahvan tyémoraalin yhteiskuntamiel-
t8& heidét vailla keskeisempid arvoja oleviksi epdhenkilGiksi. Kyse
on méérittelyvallanretoriikasta, jokatarjoaanéille nuorillevain osit-
taisen kansalaisuuden yhteiskunnan laidalla.

Nama gjattelutavat soveltavat toimeentul otukea saaviin nuoriin
aikuisiin eparéimétta jo 1dhes 300 vuotta vanhaa jaottelua koyhista
(Defoe 1704, ks. Dean 1997, 72). Sen mukaan on olemassa kol men-
laisia kdyhi& 1) teollisuuskoyhdlisto, joka tekee ty6td, 2) joutilaat
koyhét, jotka eivét tee tai eivat halua tehda tyotd ja 3) kyvyttomét
koyhét, jotkaeivét voi tehdatyota. Nykykielellapuhuttaisiin vastaa-
vadti @) pienipakkaisistajab) henkil6istéjotkaeivéat ole tydomarkki-
noiden kaytettavissa (tyohal uttomuutensatal passiivisuutensavuok-
§) seka c) vajaakuntoisista tai tyokyvyttomista. Tutkimusjoukkoni
nuoret aikuiset olivat heikosti koulutettujajaheillaoli toistuviaseka
pitkia tyottomyygaksoja, jolloin heidét asetettiin selvasti joutilai-
den ja ty6haluttomien kastiin. Taloudellinen kdyhyys & ollut niin-
k&an huomion kohteena, vaan olennaistaoli kuviteltu suhde tychon.
L 8htokohtana olivat arvioiden esittgjien omat arvot, ei niinkdan ar-
vioitavien ihmisten suhde tyyhtei skuntaan.

Olin joitsekin miltel jannittynyt siité, millaisiaihmisia kohtai-
sin haastattel uk@ynneilléni. Tosin olin jo etukéteen pohtinut perus-
teellisesti tutkimukseni késitteellisia léhtokohtia ja arvovalintoja.
Oma tyonimeni tutkimukselle oli * Tavallisia ihmisi& . Aineistoa
hankkiessani tapasinkin tavallisia nuoria aikuisia arkielémansa
keskella. Heelvét olleet yhtei skunnan perusarvot hylannyt epal uok-
ka, vaan suurin osa heista oli yllattavankin perinteisen arvomaail-
man kannattgjia. Heille térkeita eldman ankkureita olivat perhe,
sukulaiset ja ystavaverkosto, ty6 seka kiinnittyminen paikalliseen
ympéristoon ja luontoon. Elaméan kiinnekohdat eivét olleet kovin
kaukana vanhasta " koti-uskonto-isénmaa’ -eetoksesta. Paatos oli
tosin muuttunut arkipéivaisemmaksi, henkildkohtaisemmaksi ja
ihmisen ndkoiseksi.
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Laman ja massaty6ttdmyyden yhteiskunnassa tyo ja sen krooni-
nen puute nousivat tavanomaista voimakkaampana kysymyksena
esille nuorten aikuisten el@massé. Vaikka nuorten tyéttomyys olikin
jo ehtinyt tasaantua huippuvuosien synkista luvuista, Lapissa elet-
tiin vielatyottémyyden syvassi aall onpohjassa. Tyottomyysastevaih-
teli kunnittain niin, etté vahimmill&an viidennesjaenimmill&&n kol -
masosa tyévoimaan kuuluvista oli vaillatyota. Tyottémyyden kroo-
nistuessa perhe ja sosiaaliset verkostot eivét yksin kannattele kovin
pitk&&n eldmaé ilman toimeentulon mahdollisuuksia

Tydlla oli nuorille kuitenkin taloudellisen toimeentulon lisaks
selkedsti myds vahvasisall6llinen merkitys. Nuoret aikuiset nakivét
tyon eldmadnsa jasentavana ja mielekkyyttéd antavana tekijana. Se
oli osaltaan my6s heidan ihmisarvonsaja sosiaalisen asemansamit-
tasekaluottamuksen perustajarakentaja. Rahaei mitannut kaikkea.

Marginaalinen véhemmistd, eri aineistoissani (Pohjola 1994;
1996; 1998) vain kourallinen nuoriaihmisia, e ole arvoissaan kiin-
nittynyt tydyhteiskuntaan. Heille palkkatydlla on korkeintaan vali-
neellinen merkitys: rahan hankkiminen. Heidan mielestdan vois olla
hel pompi akin tapojatal oudel liseen toimeen tulemiseen. Usellleheista
ainoakiinniketyomarkkinoilleoli ollut tydhallinnon rahoittamatyol-
listdmistukity® enint&an puolen vuoden jaksoing, joitaainasekaedels
ettd seurasi tyottomyys. Nuoret eivét ole néissa valiaikaisissa tuki-
tyGsuhteissaan |Gytaneet tyon mielekkyyden merkityksellisyytta it-
selleen. Tyo ehti loppua ennen kuin sité kykeni edes oppimaan. Sii-
hen e ennéttényt luoda omaa henkil Okohtaista suhdetta. Toisaalta
tyon lyhytkestoinen médéraaikai suus el synnyttanyt edellytyksiakiin-
nittya ja motivoitua tyohon, jollaei ollut mahdollisuuksiajatkua

Taman omissatutkimuksissani marginaalisen pienen tyohon kiin-
nittymattéman vahemmiston pohjalta on luotu myyttinen, ylei stetty
kuvanuorten ongel malli sesta suhteestatydyhtei skuntaan. Y hteiskun-
nallinen keskustelu on kantanut huolta nuorten sosiaalistumisesta
tyohon ja ndhnyt heidan tydmoraalinsa kehittymisen ongelmana.
K eskustel uissa on tuotettu nuorten passiivisuuden myyttia. Samalla
on uusinnettu jo yli 200 vuotta vanhaa, valistuksen gjalta juontavaa
kansalai sten jaottel ua hyviin ja huonoihin, aktiivisiin japassiivisiin
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(vrt. Procacci 1997, 45). Jaossa luotu leima ja siihen sisdltyva epé-
luottamus on riittanyt, sill& esitetyn passiivisuuden taustoja on py-
sdhdytty analysoimaan vain pinnallisesti ja silloinkin yksil6tasolla.
Kysymétta ovat liian usein jd8neet yksil6tasollakin ne valintojen
pakkoraot, joissa monet nuoret eldmaansa rakentavat. Elamé ei to-
dellistu markkinayhtei skunnan valintamyymal &né, jostajokainen voi
vapaasti poimia mukaansa oman eldmansa evédt toisten kanssarin-
nakkain. Uselden kohdalla parhaat tarjoukset ovat jo loppuneet jahe
saavat jostakin syystd mukaansa vaarankokoista tai heita tietémét-
téan alergisoivaatavaraa. Joskus on tyydyttdva jo kauan varastossa
nuhjaantuneisiin jaehkavahan viallisiinkin evéisiin. Taskussaoleva
pédomajaerityisesti sen puute asettavat lisdksi omat tiukat reunaeh-
tonsa. Valinnat ndyttavét aidoilta valinnoilta, mutta todellisuudessa
ne saattavat ollaainoitamahdollisiajajo etukateen huonoiks aavis-
tettuja. Samalla ne tuottavat erilai suuttaja myads eriarvoisuutta.

Arjen sosiaalinen pdadoma

Véattéméttomyyden valta (Bourdieu 1984, 372) ohjaa monessa suh-
teessa my6s nuorten eldmankulkua. Nakokulmaani sovellettuna se
sisdltaa ne eldmantilanteiden ja ympériston realiteettien reunaehdot
jakapeikat, joiden puitteissa nuori voi €l@massdan suunnistaa. Sa-
malla se luo puitteet henkil6kohtaisen elamanpoalitiikan valinnoille
ja rgjaa vapauden mahdollisuuksia. Rgjauksia luovat esimerkiksi
kesken&an vuorovaikuttel set el dmanympériston valintaedel lytykset,
toimintaan vaikuttavat sosiaaliset verkostot, yksi16li sessd el @manku-
lussa toteutetut ratkaisut seka sukupuolijarjestelman maérittamat
odotukset jatoimintamallit. Elamé on osa yhtei skunnassa neuvotel -
tua jarjestysta (Strauss 1978).

Tassajérjestyksessa vapauden javélttaméttomyyden suhde e ole
kovinkaan selked. Y htei skunnallisiin pakkoihin sitoutuminen on val-
litseva el@manehto. Osalla nuorista toteutuu pakotettujen valintojen
kehatai sattuman ohjaamat Siirtymét, joissatosiasiallinen litkkumava-
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raon pieni. Oletettu vapaa vaintavoi j&&dailluusioks tai jédnndsva
linnaks. Helkoistavai htoehdoistaon vaittavaparas. Kysymysonusein
vainnan pakoista, joissa toteutuu vapauden ja valan kahlittu liitto.
Valintanakdkul maataydentdmaén tarvittaisiinkin enemman analyysia
elamiseen kytkeytyvisté pakoista, méarittelyvallasta, rgjoitteista ja
mahdollisuuksien puutteista, joita nuoret kohtaavat eri tavoin.

Silti néi den realiteettien puittel ssamydsvaikeuks akohtaavat nuo-
ret el&vét padpiirtei sséan tavalistaeldamai. Heilldon omat arkeakan-
nattelevat vahvuutensa ja tukirakenteensa, jotka muotoutuvat joka
misryhmista riippumatta usein samantyyppiset yhteiset nimittgjat.
Ihmissuhteet perheessé ja lhipiirissi ovat keskeisia kannattelevia
olivat erityisesti sukulaisverkoston tuki ja henkil 6kohtai sesti merki-
tyksallinen luontosuhde.

Sosiaaliset sidokset ja vuorovaikutussuhteet luovat keskinaista
vaihtoa ja toimivat seké solidaarisuuden ettéd myos ristiriitai sesti
ahdistuksen léhteind. Osa tukirakenteista voi toisilta kasvoiltaan
ollamyds pulmatilanteiden synnyttgjia Esimerkiks perhe saattaa
paradoksaalisesti olla samanaikaisesti paras ja pahin seka kaverit
saattavat houkutella jalkeen pain kaduttaviin tekemisiin. Samoin
ty0 arvotetaan elaman keskeiseksi merkityksellistdjaksi jajasenté:
jaksi, vaikka se voi samalla olla epétyydyttavaa, pakkotahtista ja
raskasta. Silti silla on vahvat kannattelevat ominaisuutensa. Tyo
on térkedd arjen jasentgjandjatoiminnan itsensitakia. Tyottomyytta
pidetédn negatiivisena ja ainakin pitkittyneena elédman laatu heik-
kenee sen vaikutuksesta.

Arkeakannattel evat tekijat, kuten ihmissuhteet ja mielekéstyo,
eivét ole yksiulotteisen myonteisia tukirakenteita el@mankulussa.
Ne ovat kuitenkin usein korvaamatonta sosiaalista pddomaa, jota
eldmassa sisdlldllisesti tarvitaan. Nuoret tai syrjaytyneet nuoret
aikuiset eivat muodosta téssa suhteessa mitenk&8n muistaihmisis-
taerilaista, kiinnikkeiltéan poikkeavaalgjityyppi& Ankkuroitumi-
sen ja sosiaalisen solidaarisuuden |&hteilld on omat yleisinhimilli-
set kulttuuriset perustansa.
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Tavallisesta poikkeavaa niin sanotuilla syrjéytyneillatai syrjéyte-
tyillanuorillaon eldman kovuus, sinnittely tavanomai sta kapeampien
reunaehtojen puristuksessa. Tutkimusteni nuorten aikuisten eldmaa
leimaakrooni stunut ty6ttomyysjasen myotatal oudel lisen toimeentu-
lemisen vaikeudet. He kuuluvat eittamétta hyvinvointiyhtei skunnan
koyhiin (Heikkila 1990; Ritakallio 1991). Lyhytaikaiset tydmahdolli-
suudet eivét ehdi normalisoida tal outta ennen uutta tyéttomyytta. Ko-
vuus myoskasautuu, mikailmenee monillaperheiden ihmissuhdekrii-
seina sekdikadn néhden ylléttavan yleisend sairastavuutena.

Paradoksaalisesti arjen kovuus voi kuitenkin kdantya osaltaan
my6s voimavaraksi. Eldaman tiheys, vaikeiden asioiden kohtaami-
nen ja vaikeuksista huolimatta pérjé@minen antavat ainutlaatuista
edmankokemusta. Ne antavat kyvyn néhdaja suhteuttaa asioitatoi-
sellatavalla, erilaisista ndkokulmista. Téllaista toisenlaista ndkemi-
sen mahdollisuutta voi kuvata vélimatkan metaforalla. Sen mukaan
yhtei skunnallisesti laidallatai marginaalissaolevat voivat ikéan kuin
etédmpaa ndhda keskuksessa tapahtuvaa toisin ja ehka selkedmmin
kuin hyvéosaisen ytimen sisdlléd on mahdollista. (Vrt. Helne 1998.)

Riitta Granfelt (1998) kayttéa tasta ilmidsta parveke-metaforaa.
Marginadli voi olla kaiken kovuuden keskella myds nékdal apaikka,
josta ndkee eldman kirjon ja siihen vaikuttavat reunaeghdot monelta
eri suunnalta. Syrjaytyneiden ihmisten elaméankokemukset voisivat
olla arvokas peili pé&ittgille, mikali tahtoa ihmisten tasa-arvoisem-
pien mahdollisuuksi en rakentamiseen jahyvinvoinnin tasoittami seen
on olemassa. K okemukset voi daan néhdarasitteen sijastamyos mer-
kittavana pddomana.

Parvekkeen nékoala-analogiaa voisi kayttda myos lagjemmin
pohdittaessa nuorten asemoitumista yhteiskunnassa. Ehka nuorten
tapa ottaa etdisyytta val miina annettuihin [ahtdkohtiin tuottaa heille
vastaavalla tavalla parvekkeen, josta voi katsella yhteiskunnallista
todellisuuttatoisinjamahdollisesti kirkkaammin. Ajatusjohtaavéis-
tamétta siihen, etté vahva pyrkimys integroida nuoria yhtei skunnal -
lisen toiminnan ja vallan keskuksiin samalla havittéa heidan erilai-
suutensatai erillisyytensa tuottamaa rikkautta. Nuorten parvekenéd
koala vois palvella keskusta tuottamalla sille kriittista palautetta.
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Mikai nuorten kokemuksiakuunneltaisiin, esimerkiks koulujentoi-
minta ja opettamisen kdytannot muuttuisivat varmasti toisenlaisiks
jayhdyskuntasuunnittel ussahuomioitaisiin markkinakeskusten lisak-
s my6s sosiaalisen kohtaamisen tilat. Ehképamyos nuorten aktivoi-
minen voitaisiin unohtaa, jos heidan potentiaalinsa otettaisiin kai-
kessayhtei skunnal lisessatoiminnassahuomioon jaluotettaisin heissa
jo vamiina olevaan aktiivisuuteen.

Marginaali tai parveke voivat omallatavallaan tuottaaarjen sosi-
adista padomaa. Ne eivét ole negatiivisia, eldman epaonnistumisen
yksisuuntai sen kasautumisen paikkoja vaan jokapéivaisen eldmisen
nayttdmaité, j oi ssa koetaan elaman koko kirjo kai kkine maustei neen.
Syrjaytymiseen liittyvda marginalisoitumista el kuitenkaan ole syy-
téa romantisoida. Yleistévélle gjattelulle tyypillisesta negatiivisuus-
loukustaei ole mitéan syytakiirehtiamyytti seen positiivisuusansaan.
Toisessa 8&ripa&ssa vaarana on marginaalissa olevan lyyrillistami-
nen (vrt. Foucault' nvaroitus[1980]) " vapaaks Lucky Lukeksi, joka
ratsastaa kohti auringonlaskua’ (Pohjola 1994, 63).

Silti nuorten mahdollinen erilaisuus ja etéisyyden ottaminen
omissa valinnoissaan vois ollayhteiskunnallinen voimavarajarik-
kaus. Se eddllyttéis kuitenkin nuorten aktiivisuuden tunnustamista
Nykyinen aktiivisuuden retoriikka piilottaa sisilleen ndkemyksen
ol etetusta passiivisuudesta, jokaon kdannettéva aktivoinnillaocikean
suuntaiseksi, hyvaksyttéavaks toiminnaksi. Aktiivisuuden retoriikka
perustuu epdluottamukseen. Samalla oikeanl ai sen aktiivisuuden kri-
teerit madritetdan ylhadlta pain, vallan keskuksista. Vasta aktivoidut
nuoret ovat kayttokel poisia yhteiskunnalle.

L uottamus rakennusaineksena

Sosiaalisen pddoman analyyseissa luottamusta on pidetty sen kes-
keisena osatekijana. Luottamus on sosiaalisen toiminnan ja
verkostojen edellytys. Se on keskeinen myds lagjempaa yhteiskun-
nallista kiinteytt& luovatekija. Suhteessanuoriin aikuisiin jaheidan
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asemoitumiseensa yhteiskunnassa luottamus on kiinnostava kasite
jailmio. Kun mukaan liitetéan syrj&ytymisen tematiikka, luottamuk-
sen pohtiminen tulee entist mielenkiintoisemmaks.

Luottamus e sulje pois erilaisuutta tai erimielisyytta. Painvas-
toin niiden ymmarretaén vahvistavan luottamuksen rakentumista. Eri-
mielisyyksiin sisdltyvét keskustelut kasvattavat nékemysten moni-
puolisuuttajaauttavat punnitsemaan asioitaeri nakokulmista. Olavi
Riihinen (2000) toteaaanalyysiinsa perustuen, etta” oikeus erimieli-
syyteen vahvistaa luottamusta ja synnyttéa sosiaalista padomaa’.
Tama on samalla hyvin jérjestetyn yhteiskunnan (Rawls 1978, 6—
20) perud&htokohta.

Millaisenatéllainen luottamuksella kuorrutettu, hyvin jarjestetty
yhteiskunta ndyttaytyy nuorille, ja mita se merkitsee syrjaytymis-
prosessissa oleville? Onko se yhteiskuntateoreetikkojen utopiaa?
Olavi Riihinen (mt.) pohtii luottamuksen késitteitd erottaen toisis-
taan uskoluottamuksen (trust) ja tietoluottamuksen (confidence).
Tietoluottamus merkitsee tilannetta, jossa tieddmme mita odottaa.
Se perustuu tietoon ja ennustettavuuteen. Uskoluottamusta puoles-
taan tarvitaan silloin kun ei tiedetd, mitéd odottaatai kun asiantilojaja
niiden seurauksia & voi ennustaa. Se tukee sattumanvaraisuuksien,
riskien ja kahlehdittujen valintojen kohtaamisessa.

Nopea yhteiskunnallinen muutos, koulutus- ja tydmarkkinoiden
rakenteiden murros seké perinteisten instituutioiden rapautuminen
murentavat nuorten tietoluottamuksen perusteita. On yha vaikeampi
pai kantaa itsedén ja tulevai suuden mahdollisuuksiaan. Y hteiskunnal -
lista muutosta e voi halita entisellé tavalla puhtaasti tietoon nojau-
tuen vaan pikemminkin ennakoi mattomuuteen sopeutuen. Mikéi nuor-
ten tilanteita sAvyttéa syrjaytymisen kehd, gjautuvat tietoluottamuk-
sen ankkurit aina kauemmaksi. Silloin rakentuu pikemminkin tieto-
luottamuksen negaatio. Odotettavaa ja ennustettavaa voi ollavain se,
ettei lupauksia paremmastaloydy. Télaisesta tiedosta’ tulee taakka.

Taméa on synkkéa kuva yhteiskunnal lisesta kehityksest&, jota ny-
kyisin yhdenemman tarjotaan. Sill& on kiistattomat puolensa, mutta
niin on elamallakin. Makrorakenteet heijastuvat erilaisten vélitys-
mekanismien kauttayksil6lliseen ed@mankulkuun. Silti edémisen arjes-
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sa” pienen politiikan tasolla” kannattel evat elementit haetaan |&hem-
pda. Siellaluottamusta tukevat muutoksessa muovautuvat arjen pe-
rinteet, jatkuvuudet, sosiaaliset kitit ja vuorovaikutuksen verkostot.
Elamé suodattaa merkityksensitoisin kuinylel stdvat makrokuvauk-
set antavat ymmartaa.

Monet nuoret nayttévét sukupolvi toisensa jalkeen lopulta sosi-
adlistuvan tuttuun, enti sesta perinteité poimivaan elamanmalliin. Tut-
kimuksissa on todettu nuorten arvomaailman olevan varsin traditio-
naalinen (esim. Puohiniemi 1996). El&misen mikrotasolla tietynlai-
nen jatkuvuus yl18pité4 luottamusta, vaikka el@mantapahtumat kol-
hivatkin. Ehk& usein aika huolimattomasti kéytetty késite " arjen su-
juvuus’ on gjateltua merkityksellisempi. Se on voimavarojen 1ah-
teend tukemisen arvoinen.

Ongelmallista on kuitenkin yhteiskuntaan ssdanrakennettu epa-
[uottamus. Se heijastuu usein nuoria koskevassa julkisessa keskuste-
lussa ja kéarjistyy erityisesti syrjaytymispuheessa. Kéaytetty ongelma-
kieli peilaataustala olevaaasennoitumista. ESmerkiks tyéttémiin ja
samallatyOosta syrjéytyneisiin yleistetdan edelleen Ranskan vallanku-
mouksen gjoilta peréisin olevaa nakemysté heidan passiivisuudestaan
(ks. Procacci 1997, 45). Tama gattelu on synnyttanyt voimakkaan
uusvanhan aktivoinnin retoriikan. Tassé historia toistaa itsedan.

Aktivoinnin perusviritys on ystavélinen. Siitd on gjateltu raken-
tuvan tyosta syrjaytyneille tuen elementtgja. Y htena korostuneena
ryhmana ovat nuoret. Hyvaa tarkoittavan kasitteen taustalla on kui-
tenkin epdl uottamus. Se sisaltéa automaatti sen gjatuksen tyGttomien
passiivisuudesta ja ehka myos tyoha uttomuudesta. Kun ihmisilta
katsotaan puuttuvan omaehtoinen aktiivisuus, heitéd on viranomais-
toimenpiteillajaerilaisilasanktioillaohjattava Aktivointipuheessa
kuultaavahvasti ylh&ltépéin tulevan oikeassaolemisen &ni. Viran-
omaiset tietévét asianosaisia paremmin, miké heille on hyvéksi.

Ihmisista tulee kohteita ja heidan toimintansa ehdollistuu. Akti-
voinnin retoriikka maérittéd nuoria varsin kapeasti ja yksisuuntai-
sedti. Luottamuksen sijastasiind on epal uottamuksen sivumaku. Vaih-
toehtoisesti e aseteta kyseenaaiseks essmerkiks koulutusinstituu-
tioiden toiminnan mielekkyytta tai opettamisen sisiltoja ja tapoja,
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vaan arvioidaan nuorten haluttomuuttatai kyvyttomyytta koulutuk-
seen hakeutumisessa. Viranomaistoiminnan ratkaisuna on nuorten
toimeentulon sanktiointi, jos koulutusyhtei skuntaan osallistuminen
jéé odotuksia heikommaksi.

L uottamukseen perustuvaa yhteiskuntaa luonnehtii Olavi Rii-
hisen (2000) analyysid soveltaen se, etta yhtei skunnan ” jasenet ovat
vapaitajatasa-arvoisiamoraalisia henkil 6it& ja pitavét itsedan sel-
laisind’. Vapaus sisaltéd sen, etté jokai sellaon mahdollisuus tuoda
omiin perustaviin tavoitte siinsa pohjautuva énensa yhtei seen suun-
nitteluun. Lisaks vapauteen liittyy se, ettéd ihmisten ei ole véltta
méatonta sitoutua tai pakottautua tietynsuuntaiseen intressien jar-
jestelyyn. Riihisen mukaan ”jokaisella téytyy olla mahdollisuus
muuttaa lopullisia padmééri aén ja asettaa etusijall e toimintavapau-
tensa tassa suhteessa’.

Taman osdta voi kysyd, miten esimerkiks nuorten aktivointiin
sidotut kouluttautumispakot ja niihin liittyvét sanktiot kiinnittyvét
téhan luottamuksen ja vapauden gjattel uun. Aktivoinnin nimissaol-
laan aoittamassa my6s kuntouttavaa tyotoimintaa erityisesti nuor-
ten kiinnittdmiseksi tyomarkkinoille. Kyse e kuitenkaan ole end&a
perinteisesti ymmarretysta tydsta vaan jostain vahaarvoisemmalta
kuul ostavasta, tyon | aidalle asemoi dusta tekemi sestd, ” tyGtoiminnas-
ta’. Sen toteutuksesta e ole viela kokemuksia. Etukétel skeskuste-
lussasiihen on upotettu vahvasti moralisoiva, epa uottamukseen pe-
rustuva ja sanktioiva perusviritys. On paradoksaalista, mikai kun-
touttavaa toimintaa voi daan rakentaa epél uottamuksen varaan.

Nuoret ja kansalaisuus — kokoavia ajatuksia

Nuoriin liittyvéan yhteiskunnalliseen keskusteluun ja toimintaan
kytkeytyy usein valtaa, pakkoa ja yleistamista. Nuoret méarittyvét
jollakintavoin epdkansaaisina. Asiantuntijat puhuvat epédtéydellisesta
eldmanvaiheesta ja sirtymavaiheesta. Puhetapa tekee nuorista ei-
viel&-kansaaisia, keskenerdisidjavastatodelliseen eldmaan matkal -
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la olevia. Se mahdollistaa ylhadltapain tarkastelevan suhteen nuo-
riin seka julkisessa keskustel ussa etté viranomai stoiminnassa.

Tama korostuu erityisesti syrjéytyneen leiman saaneiden nuorten
kohdalla. Heita kuvaavassa keskustelussa on vahva ongelmakieleen
perustuva ja epdluottamusta ilmentéva sévy. Erityisesti suhde tydyh-
teiskuntaan ndyttaytyy keskel send méérittelyperustana. Kansalaisuus
tuleetydllamitattavaks . Syrjaytyneen nuoren kohdallatoteutuu usein
vastamétta epatdydellinen tai vain osittainen kansalaisuus (Pohjola
1994), kun tyoémarkkinoiden muutokset karkaavat heidan edell&an.
Aktivoinnin retoriikkaon osatéata keskustelua. Nuorten epétdydellise-
na pidetty kansalaisuus tulkitaan viranomaigarjestelméssi passivi-
suudeks, johon on suunnattava aktivoiviatoimenpiteita.

Nuorten tukeminen on sinansé hyva ja tarpeellinen asia. Akti-
vointigatteluun kietoutuu kuitenkin nuoriin kohdistuvaa epa uotta-
mustajaylh&éltaohjautuvaavaltaa. Eldaman keskeisiin koulutusuran
valintoihin siséltyy pakkoajasanktioita. Kansalaisuus on lunastetta-
va aktiivisuuden nimissi viranomaiskoreografian mukaan. Vaikka
néill&toimintamuodoill atavoitellaan nuorten kannal ta hyvié seurauk-
Sa, niiden paradoks liittyy sihen, etté epdluottamuksen varaan ra-
kentuva toimintamalli on varsin ongelmallinen aktiivisuuden ja tyo-
markkinoille kuntoutumisen tuottgja.

Y htei skunnallisenahaasteena on luottamukseen perustuvan toimin-
nan omaksuminen. Nuorten kohdalla haaste kasvaa, silla vallitseva
retoriikkandyttéa olevan jyrkassaristiriidassa nuorten el dman todelli-
suuden kanssa. Muutos edellyttéis vallinneesta ongel makielesta luo-
pumista. [Imeisesti yleistavan kollektiivikielen " nuoriso” -nimikkeen
takaa olis kaivettava esin nuoret inhimillisind ja aktiivisina oman
elamansa rakentajina, joilla on voimavarojaja joihin voi luottaa.

Toisinaan tuntuu, etté koko syrjaytymisen diskurssi olisi lopetet-
tava. Nykyiselldan se ruokkii ongelmapuhetta, leimaavaa gjattelua
jakohderyhméén liittyvaayleistamista. Se on késitteenad epamaaréi-
nen. Samalla se yll&pit&& epd uottamuksen varaan rakentuvia g atte-
lumallgja. Nuorten kohdalla syrjéytymiskeskustelun tuottamat yleis-
tykset ovat kohtal okkaita. Niiden seurauksena nuoret ongel malliste-
taan. Kuitenkin selkedsti suurin osa nuorista tayttaa jo nyt kuuliai-
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sesti yhtei skunnal lisen keskustel un edellyttdman aktiivisuuden, tyo-
yhteiskuntaan ankkuroitumisen ja oman elamansa " norminmukai-
sen” rakentamisen vaatimukset. Nuorillajamyds niin sanotuillasyr-
jéytyneilla nuorillavois péinvastoin olla paljon annettavaa yhtels-
kunnallisten asioiden kehittamistyohdn. Sen vastaanottamiseks tar-
vittaisiin myonteinen perusviritysjaluottamuksenilmapiiri, jokapal-
velis myds uusien muotojen |dytymista” syrjaytyvien” tukemiseen.
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NUORISOPROJEKTIT YHTEISKUNNALLISEN
VALLAN KAYTTAJINA

JUKKA VEHVILAINEN & PETRI PAJU

Tassa artikkelissa pohditaan nuorisoprojektien pedagogista otetta
ja sen muutosta vallankdyton siirtyman nakokulmasta. Y ksinker-
taistettuna téata siirtymaa kuvaa erilaisten itsensa tutkiskelun ja
eldmanhallintaa tukevien menetelmien kayton lisdantyva korosta-
minen. Se, etté vallankayton voi liittda néihin uusiin tydmuotoihin
e tarkoita, ettéd nama tydmuodot olisivat tdméan takia arveluttavia
tai erityisenjuonikkaita. Lahtokohtamme kuitenkin on, etté el&man-
hallintael ole vallank&yton kannalta neutraali termi; itsensa ldyté-
miseen ja vapauttamiseen tahtéévét tekniikat eivét ole sen enem-
péa neutraaleja eika yleistynyt projektimuotoinen tydote sekadn
ole neutraali ja” puhtaasti” tehokkuuteen pyrkiva.

Oletuksemme mukaan kunnon kansd aisapyritéén 2000-luvun aus-
satuottamaan olennaisesti uudenlaisilla, aiemmasta poikkeavilla me-
netelmillé. Erilaiset seikkailupedagogiset menetelmét ovat lisénneet
suos otaan nuorten parissatehtévan tydn muotonajatiedotusvdineis-
t& ssamme lukea, miten nuorisoprojektiin osalistuvat, ” syrjaytymis-
vaarassa’ olevat nuoret kiipeilevét kallioilla, laskevat koskes, retkei-
levét jaleikkivét luonnon helmassa. Kyseessi on pedagogisen vallan
olemuksessa tapahtunut muutos, johon sisdltyy yks paradoks: kaik-
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keinvaikeimmin sosadistettavaks midletyt nuoret seavat iké&tovereihin-
sa verratuna enemman vapauksa ja yksdldllista kohtelua. Julkisessa
keskustdussatamaparadoks on heréttényt myoskummeksuntaajakiit-
tisakysymyksatyyliin, miks ongelmai sianuoriakuskataan veronmak-
sgjien rahoilla Prahaan juomaan olutta (Helsingin Sanomat 6.5.2001).
Seikkailupedagogiikan ohella ainakin kulttuurinen nuorisotyo ja pien-
ryhmétoiminta ovat yleistyneet nuorisotyon menetelminé.

Tassa artikkelissa paneudutaan tuohon paradoksiin ja valais-
taan ensisilmaykselta vallattomilta vaikuttavien projektikaytan-
tojen kasvatusmenetelmid. Artikkelissa tarkastellaan ns. syrjay-
tymisvaarassa ol eville nuorille suunnattuja projekteja yhteiskun-
nallisen vallan kaytt&jin& Nuorisoprojekteilla tarkoitetaan nuor-
ten tyopajojen lisdksi esimerkiksi seikkailuun, eldmyksiin tai te-
hostettuun viranomai syhtei sty6hon perustuvia hankkeita, joiden
julkilausuttu tavoite on nuorten el @manhallintaa tukemalla paran-
taa heidan tyomarkkinavalmiuksiaan. Artikkelin aineistona ovat
projekteista tuotetut kirjalliset dokumentit, arviointitutkimukset
jakirjoittajien omat kokemukset projektitoiminnastal.

Projekteja tarkastellaan kahdesta nuoriin kohdistuvan vallankéay-
ton ndkokulmasta. Ensmmaéist ndkokulmaa voi nimittadé kyynisen
vallanhakijan nédkokulmaks. Tasséndkokulmassagjatellaan, ettanuo-
risoprojektit edustavat kaytantdjensa puolesta vallankayton ” pehme-
84’ muotoajatdmaon oikeastaan hel ppo osoittaa. Tassandkokulmas-
saluomme kyynisié katseita projektien maailmaan — hakemalla ha-
emmevaltaame omisretkist, | eirinuotiokeskustel uistajaprojekti-tyon-
tekijan olemuksen katseen sisdlta. Sitten vaihdamme ndkdkulmaa ja
tarkastelemme projektejaarkijéarjen ndkokulmasta. Tassanakokulmassa
kysytdan: enta sitten? Projektit edustavat moderniavaltaa, muttamita
muita vaihtoehtoja loppujen lopuks on? Kuka haluais karttakepit ja
valtaansa kayttavét sekd ennen kaikkeandyttavét kasvattgjat takaisin?
Arkijarjen ndkdkulma perustuu artikkdin kirjoittgjien empiirisin tie-
toihin ja kokemuksiin projektimaailmasta. Taman nakokulman mu-
kaan projektejaon syyté tarkastella auttamiseen ja ohjaamisen keskit-
tyvina toimenpiteing; projektityontekijét pyrkivét olemaan vain pro-
jektityontekijcitd, eivét mitdan januskasvoisia vallankayttgjia

206



MEIL ON METSASSA NUOTIOPIIRI

Projektethin osdlistuvien nuorten voi mééritell& olevan pedagogi-
sen, tergpeuttisen ja yhteiskunnallisen valan kohteena. Vata on peda-
gogistadinamieless, etté projektit pyrkivét kasvattamaan, ohjaamaan
ja kouluttamaan nuoria. Tergpeuttista valta on Sind mieesss, ettéd se
pyrkii kohte densavapauttamiseen; projektit auttavat nuoria” |dytamaan
itsensd’ (vrt. Rose 1996, 1998). Avainsanaesimerkiks sosiaalipedago-
giikkaan nojaavissa projekteissa on ” subjektiuden toteutuminen” (H&
méa&nen 1996, 37). Lopuks vata on yhteiskunndlista siind mielessg,
eftaméaritelmalisesti témaitsensaldytaminen on tapahtunut vastasil-
loin kun nuori €&a yhteiskunnassa yleisesti hyvéksytyn edméantavan
mukaisesti. Tietenkin vataon mydsmodernia, sllaprojekteissskin vas-
tustetaan julkisesti esilla olevaa auktoriteettia ja vallankayttd pyritaéén
perustamaan yhteisymmarryksellejademokratiale. Tataosin projektit
niveltyvét yle seen keskiluokkai seen kasvatuskaytantoon, jossa nuorta
@ kasvateta vaan autetaan " kasvamaan itsg” (vrt. Hoikkaa1993).

Nuorisoprojektien javallank&yton problematiikkaon esillamyds
toisessa merkityksessa. Projekteja, projektikdytantdjaja” tuotteis-
tettuja mallgja’ voidaan tarkastella myos perinteisen palvelujar-
jestelman haastgjina. Projektit tuuppivat nuoria eldmanhallinnan
kauttatydel @maan jasamallane pyrkivét valtaamaan lisda elintilaa
syrjaytymisen torjunnan yhteiskunnallisellapelikentél1&. Moniam-
matillisten verkostojen hakemiset ja kumppanuusmetafora viittaa-
vat siihen, ettd projektit hakevat pelikavereita. Kokemukset pro-
jektitoiminnasta osoittavat kuitenkin sen, ettatoisinaan projektit ja
projektien mydta tuottei stetut mallit pyrkivét siirtamaén kil pailijat
pois otsikoistatai jopa taklaamaan ndma pois pelikentélta.

Artikkelin tapauses merkkiné kayteté8n Suomen Punaisen Ristin
jarjestamad Oman Elaman Valtias -koulutusta (OEV-koul utus). Tassa
koulutuksessaovat keskiméaaréi staselvemmin esill&tietyt nuorisopro-
jektien muodikkaat kaytanntt. K oulutustoteutetaan yhtei sollisen ren-
nossa ilmapiirissa, nuorille jarjestetdan seikkailuja ja erilaisia leikki-
midisa kisalluja Vaitulla abstraktiotasolla OEV-koulutuksen kay-
tant6ja voidaan pitéatyypillising projektikaytontding, vaikkakin seik-
kailumenetelmien, leikkien ja yhteisollisyyden toteuttamistavoissa
onkin suurtavaihtelua eri projektien kesken.
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Nuorisoprojektien kohteena olevat nuoret

Vakiintuneen méaéritelman mukaan nuorisoprojektit on tarkoitettu
syrjaytyville tai syrjdytymisvaarassa oleville nuorille. Monet tut-
kijat ovat todenneet, etta syrjaytymisen kasite on siinamaéarin epé-
tarkka ja analyyttisesti epdilyttava, ettd se olisi syyta panna joka
kertalainausmerkkeihin (ka&sitekritiikki, esim. Paju & Vehviléinen
2001). Artikkelissa pyritdan kiertdmaan syrjaytymisen kasitteen
kaytto tarkastel emallanuoriakasvatuksen, ohjauksen tai sivilisoin-
nin kautta. Syrjdytymisen ja integroitumisen valinen ero nayttay-
tyy téssatarkastel ussa kohteena olemisen tai rauhaan jaémisen véa
lisend jannitteena

Suomalaiset nuoret voidaan karkean analyyttisesti erotella
kolmeen ryhmé&én sen mukaan, kuinka omaehtoisesti he saavat
rakentaa omaa el@maansa. Y htaadlla ovat ne nuoret, jotka hallin-
noivat, normalisoivat ja kasvattavat itse itseddn. Naméa oman
el@mansa asiantuntijana toimivat nuoret reflektoivat ja tyosta-
vat omaa elaméankulkuaan ja omia valintojaan seka rakentavat
tulevai suuspolkuja, jotka merkitsevat oman itsens toteuttamista
(vrt. Giddens 1991; Furlong & Cartmel 1997). Y hteiskunnassa
on kuitenkin myos nuoria, joiden eldmankulussa on havaittu
merkkeja yhteiskunnallisen intervention tarpeellisuudesta. Eri
asteinen yhteiskunnallinen epéilys kohdistuu esimerkiksi niihin
nuoriin, jotka eivéat parjaa koulussa, eivét harrastamitaan, kayt-
tavét paihteitd, ovat vailla suunnitelmia, ajelehtivat epamaaréi-
sesti ja harrastavat kumouksellista toimintaa seka hautausmail-
la ettéd my6s asennemielipitei ssaan.

Epéilyttéaville nuorille on tarjollaerilaisiael@amanohjaukseen liit-
tyvié konsulttipalveluja alkaen peruskoulun oppilaanohjauksesta
japééttyen vaikkapaty©voi matoi miston jarjestamaan tyonhakukou-
lutukseen. Toiseen ryhmaan kuuluvat nuoret, jotka kayttavéat eri-
laisia yhteiskunnallisia konsulttipalveluja taitavasti ja oma-aoit-

jata omaa elamaansd, mutta heilla on asiantuntemusta etsia oikea
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asiantuntija (vrt. Giddens 1991). Kolmanteen ryhmaan kuuluvat
ne — usein projektien kohderyhmana olevat — nuoret, joita téytyy
eri tavoin ohjata kayttdmaan yhteiskunnan ohjauspalveluita. Néi-
denkin nuorten kohdalla lopullisena tavoitteena on kuitenkin se,
etta he oppisivat toimimaan oman elamansa asiantuntijoinailman
yhteiskunnan apua.

Syrjaytymiseen liittyvét ilmiot voidaan nyt kaantaékielelle, jossa
korostetaan itsendisyyden ja” rauhassa olemisen” merkitysté. On-
gelmaiset nuoret ovat niitd, joiden katsotaan tarvitsevan yhteiskun-
nan apuaomassakasvami sessaan. Mita suuremmastaavun tarpeesta
on kysymys, sité tehokkaammaksi ja kokonaisvaltaisemmaksi yh-
teiskunnan valiintulo muuttuu. Té&sté voidaan muotoilla asteikko,
jossalievéavadliintulon muotoaedustavat esimerkiksi koulukuraat-
torin tarjoamat palvelut peruskoulussa. Lievassa valiintulossa on
kysymystilanteesta, jossa erityiset ohjaus- jatukipal velut on sisél-
lytetty instituution omaan toimintaan.

Nuorisoprojektien sosiaalinen tilaus ilmentda sité, ettd yha use-
amman nuoren kohdallaperinteinen valiintulo & riita. Projektit voi-
daan mieltéd uusiksi instituutioiksi, joita on perustettu ja peruste-
taan yha edelleen pai kkaamaan vakiintunei den instituutioi den puut-
teita. Projektit sijaitsevat siis enemman tai vahemman ulkopuolel -
latai irrallaan vakiintunei sta ohjausinstituutioista. Projektien koh-
teena olevat nuoret ovat hekin usein perinteisten ohjausjarjestel-
mien ulkopuolella. Nuoret pyritéén pakottamaan tai vahintéénkin
houkuttelemaan mukaan erilaisiin palveluihin. Tarpeen vaatiessa
voidaan kayttéa myos etsivaa nuorisoty6té, jokahakee nuoret omista
elamanympyraistadan ja pyrkii palauttamaan heidét valtavirtaan.

Perinteisen méaritelman mukaan nuorisoprojektien kohderyh-
mana ovat syrjdytymisvaarassa olevat nuoret, joilla on puutteita
tyomarkkinakvalifikaatioissa, arkieldman perusvalmiuksissa ja
psyyken tasapainoisuudessa. Nakokulmaa vaihtamalla voidaan
puhua siita, etta projektien kohderyhmana ovat nuoret, joiden kat-
sotaan olevan poikkeuksellisen tehokkaan sivilisoinnin, kasvatuk-
sen ja ohjauksen tarpeessa.
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Oman Elaman Valtias?

Suomen Punaisen Ristin jérjestamé Oman Eldman Valtias -koulutus
pyrkii houkuttelemaan nuoria antamalla lupauksen oman eldman
valtiudesta. Koulutuksen tavoitteena on tehda itsensa tarpeettomak-
Si: nuori pyritéén saattamaan siihen tilaan, jossahén voi kéyttééitse
valtaa omaaitsedan ja elamaénsa kohtaan. Tavoitteena on " sosiaali-
tyon termein; tehda itsensa tarpeettomaksi, saattaa nuori oman el&
mansavaltiaaks” (Oman Elamansa Valtias 1999, 3). Ensilukemalta
t&ma vaikuttaa riemuvoitolta kaikille anarkisteille: kukaan ei kont-
rolloi eik& mééréile sinun eldmédsi. Mutta kuten artikkelin seuraa-
vassaaa uvussaosoitetaan, valtaajahadlintaael kertakaikkiaan péése
pakoon. Ulkoisten valtiaiden katoamiseen yhdistyy sisdisten poliisi-
en syntyminen.

Oman Elamén Valtias-koulutus pyrkii parantamaan kohteenaole-
vien nuorten ddmanhalintaa. Koulutus on suunnattu 16-25-vuctiail-
le tyottomille nuorille. Virdlisesti OEV-koulutus on e-ammatillista
ohjaavaatydvoimakoul utusta. K oul utukseen osdllistuu noin 200 nuorta
vuosittain. Oman €&mén hallinnan ohella koul utuksen tavoitteenaon
antaa evaité itsendiseen tyonhakuun, erilaisissa tydyhtel soissa toimi-
miseen, ilmaisuun ja vuorovaikutukseen ryhmissa seka jatkuvaan it-
sensa kehittémiseen. (Oman Elamén Valtias 1999, 2.)

OEV -koulutus toteutetaan internaattikoul utuksena. Kouluttajat
saapuvat paikkakunnalle ja vievét koulutukseen osallistuvat nuo-
ret johonkin koulutuskeskukseen —yleensd luonnon keskelle, kos-
ka koulutusohjelmaan saattaa kuulua esimerkiksi kalliokiipeilya
tal koskenlaskua. Koulutus kuuluu siis [gjityypiltéan eléamyspeda
gogiikkaasoveltaviin toimenpideohjel miin. | nternaattijaksojen va-
lilla nuoret ovat tyoharjoittelussa.

OEV -koulutuksen keskei sené iskusanana on yhteisdllisyys. Y h-
teisdllisyystarkoittaasitg, ettd kouluttajat januoret pyrkivét olemaan
mahdollissmman avoimissa, luottamuksellisissa ja tasa-arvoisissa
valeissa Y hteisollisyyteen kuuluu tunteiden avoin ilmaisu: ” koul ut-
tgjien ja nuorten yhdenvertaisuus nékyy juuri tunteiden avoimessa
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ilmaisussa’ (Oman EldmanValtias 1999, 15). Y hteisdllisyysonylei-
nen tavoite nuorisoprojektei ssa ja sellai senaan vastai sku byrokraat-
tisille asantuntijakéytannaille, jotka perustuvat asiakkaan ja asian-
tuntijan tarkkaan saédeltyihin jajulkisiin rooleihin.

Tehdadnpa yhteisollisyyden ihanteestaensin tulkinta, joka hakee
valtaajakuriayhteisollisyyden takaa. Téssa kyynisen vallanhakijan
nakokulmassa gjatellaan, ettd yhteisollisyys ja avoimuus ovat val-
yhteisolliseen ja |&heiseen suhteeseen: nuoret saadaan avautumaan
japaljastamaan sisinta sieluaan, jotavaltaa kdyttava asiantuntijavoi
sitten ruveta muokkaamaan. Vallankayton kohtei den kannalta kont-
rollin ata karkaaminen tuntuisi vaativan uudenlaisiataitoja.

Perinteisen palvelujarjestelman kohteena oleva asiakas pystyy
vaikenemaan, valehtelemaan tai muulla tavalla valtteleméan hy-
vinvointivaltion kontrolloivaa katsetta. Nuori soprojektien yhtei sol -
lisyyden kohteena olevilta nuorilta tdma yksityisyyden séilyttami-
nen edellyttéa erédnlaista kaksoisoveluutta. Tydvoimavirkailijoi-
dentai sosiaalityontekijoiden kysymykset on helppo tulkitahallin-
noinnin osatekijoiksi, mutta hallinnoinnin havaitseminen ’leikin
varjollatoteutettavista’ koulutuskdytanndistévaatii enemman ove-
luutta. OEV-koulutuksen kaltaisissa yhteisollisissa kaytannoissa
toteutetaan " kaveriltael salata” -periaatetta, jossa hallinnointi pyr-
kii kdtkemaan itsensi usedlla eri tavalla

Yksi tapa, jolla asiantuntijavalta kétketdan OEV -koulutukses-
sa, on roolien poistaminen. Projektityontekijat pyrkivat olemaan
kaverin kaltaisia tyyppei4, joille on helppo puhua omista asioista
Ongelmien puiminen oman kaverin kanssa on kulttuurisesti nor-
maali tilanne. Kenellatahansa on ongelmia, joita puidaan kaverei-
den kanssa. Ongel mien puiminen hyvinvointivaltion asiantuntijoi-
den kanssa on rakenteellisesti erilainen tilanne. Roolien poistami-
seen yhdistyy usein leikinomaisuus; tieto nuoren persoonallisuu-
desta kerédtéén erilaisten leikkien tai pelien avulla

Seuraavassa on kuvaus OEV -koulutuksen menetel méoppaassa
kuvatusta” Piirré lohikéérme” -leikista (mt., 12):
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™

Osdllistujille jaetaan valkoinen A4-paperi ja lyijykynét... Kou-
luttaja pyytaa piirtaméadn paperille seuraavat asiat. ..talo, aurinko,
kuu, vuori, jarvi, kddrmejalohikd&rme. Kouluttaja pyytéa lopuk-
si kaikkiakirjoittamaan nimet papereihin. Kaikki piirrokset asete-
taan esille. Kouluttaja purkaa kuvat kohta kohdalta kertoen sa-
malla piirrettyjen asioiden vastaavuudet. Talo merkitsee kehoa,
kotiajalapsia, aurinko isa&, miestajamaskuliinisuutta, kuu &itié,
naistajafeminiinisyyttd, puu omakuvaajaitsetuntoajne.

Kyseessiei tietenkadn ole mikaan virallinen persoonal lisuuden piir-
teitd mittaavadiagnoosi. L eikin tarkoituksena on kuitenkin se, etta
parhaimmillaan nuoret innostuvat jatkamaan jutustel ua keskendan
tehtéavan antamista aiheista. Taman jutustelun kuluessa koulutuk-
sen vetdja saa samalla annoksen tietoa kunkin nuoren mielen-
liikkeista. Leikinomai seen jutustel uun kétkeytyy psykologiseentie-
toon perustuvaa terapeuttista valtaa.

Tyottémien nuorten kulttuurisiin tapoihin saattaa kuulua uppi-
niskaisuuserilaisillabyrokraattisillandyttdmailla Kulttuurinen vas-
tarintatal yhteistyosta kieltdytyminen on kohtalaisen helppoatyo-
voima- ja sosiaalitoimistojen asialisissa virkahuoneissa. Erilaiset
roolin ottoon perustuvat leikit eivét toki saavutakaikkien asiakkai-
den varauksetonta suosiota, silla jotkut pitavét niitd nimenomaan
lapsellisinajahyodyttomina (L ehtinen 1998). Leirinuotioillajaleik-
kikentillakin vastarinta on siis mahdollista, mutta uppiniskaisuus
saa joka tapauksessa erilaisia merkityksid. Kysymys on todenné-
koisesti nimenomaan leikista kieltaytymisestd, e niink&an tietoi-
sesta hallinnan tai yhteiskunnan vastustamisesta.

Asantuntijavalta haivyttéa itseénsd OEV -koulutuksessa vallan
poissiirtamisen kautta. Nuorisoprojektien kohderyhmien valinnassa
pyritéén yleensa muodostamaan mahdollisimman heterogeeninen
ryhmg, jossaon sekéns. "tavallisa’ ettd” ongelmaisia’ nuoria. Téata
perustellaan ensinnékin jarjestyksen ylldpidolla; projekti karkaave-
tgjien otteesta, jos mukana on liikaa ongelmaisiajalevottomia nuo-
ria. Toisaaltakorostetaan sitd, ettédnuoret oppivat mydstoinen toisil-
taan. Jos mukana on liikaa ns. ongelmaisia nuoria, oppimisen pel&
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tédn suuntautuvan keskiluokkaisen el@mantavan kannalta epéilytté:
vaan suuntaan. (esim. Nuorten tydpajojen kehittémisprojekti 1998.)

OEV-koulutuksessa nuoret kéyvét arvo- ja asennekeskustel uja,
véittelevét ja oppivat puolustamaan omia ndktkantojaan. Saattaa
olla, ettétavoitteenaon nimenomaan kaikkein epasopivimpien mie-
lipiteiden poiskitkeminen ja kollektiivinen poisselittaminen. Seu-
raavassa on kuvaus " Helsinki-Vladivostok” -leikistd (Oman El&
man Valtias 1999, 27):

Osdllistujillekerrotaan, etté he ovat |&hddssé junamatkalle Vladi-
vostokiin. Matka kestéa 14 vuorokautta. Junassa on alkeelliset
neljén hengen makuuvaunut. Osallistujien taytyy valitaitselleen
kaikkein mieluisimmat jaepamiel uisimmat matkaseural aiset seu-
raavasta valikoimasta: ylipainoinen sveitsildinen pankkiiri, nah-
katuotteitamyyvasomalinainen, nuori taiteilijamies, jollaon HIV-
tartunta, 30-vuotias romanimies kultasormuksineen, sokea hanu-
risti Karjalastajne. Vaintojen jalkeen keskustellaan 3—4 hengen
ryhmissi omista valinnoista. Ryhméssé tehddén yhteinen valinta
kolmesta mieluisimmasta ja kolmesta vahiten mielui sasta matka-
kumppanista.

Siind méérin kuin nuoret sosiaalistavat toinen toisiaan, halinnointi
etté nuoret sopivat yhdessa ne pelisddnndt, joita koulutusjakson ai-
kana noudatetaan. Pelisdantdihin voivat kuulua esimerkiksi oikeus
ollahiljaa, oikeus puhuajatullakuulluksi, ehdoton péihteiden kay-
ton valttdminen kurssin aikana, tupakointi sille varatulla paikalaja
yorauhaklo 24.00-08.00. (Oman Eléman Valtias 1999, 36.)

Jos OEV -koulutuksesta jamui sta vastaavista nuorisoprojekteista
haluaa hakemalla hakea valtaajakuria, projektivetdjat ndyttaytyvat
januskasvoisina asiantuntijoina, jotka kiistdvat oman vatansajati-
laisuuden tullen siirtavat sen myos muiden harteille. Nuorisoprojek-
tien yhteisollisyytta ja OEV -koulutuksen harjoituksia on syyta kat-
sellakuitenkin myostoiseltakannalta. On ilmeistéjatodenndkdista,
etta projektityontekijat pyrkivét vil pittdmasti auttamaan jatukemaan
nuoria. Eri tutkimuksi sta voidaan liséks péételld, etta nuoret todella

213



(

’ JUKKA VEHVILAINEN & PETRI PAJU

kokevat projektien yhteisolliset ja avoimet kaytanndt hyodyllisiks
(esim. Lehtinen 1998; Vehvildinen 2000). Jos nuoret saavat projek-
tien kuluessa lisda itsetuntoa ja pérjéamisen kokemuksia, haittaako
se paljoakaan, vaikka he olisivatkin samalla "leikin” varjoon két-
keytyvan vallan alaisia?

Esimerkiks "Piirralohiké&arme” -leikin tarkoituksena on raken-
taa nuoren omakuvaa, tutustuttaa nuoriatoisiinsajatuodaesiin itse-
tutkiskeluun liittyvié k&sitteitd. Kun unohdetaan kyyninen vallan
hakeminen, leikki voidaan ymmartéa tekniikaksi, jonka avulla nuo-
renitsetuntemuslisaéntyy reflektoinnin mydta Nuori el avaudu tuot-
taakseen tietoa hallinnon tarpeisiin, vaan avautumisen tarkoituksena
0N omassa persoonassa olevien valta- ja voimavarojen |dytaminen.

"Helsinki-Vladivostok” -leikin tarkoituksenaon puol estaan har-
joitella omien ndkemysten perustelemista ja muiden kannanotto-
jen kuuntelemista. Tamankaltai sen keskustel utaidon omaksuminen
on tarpeellinen kvalifikaatio esimerkiksi ty6elaméassa parjaamisen
kannalta. Henkild, joka e osaa puolustaa omia mielipiteitadan tai
vaitell&sivistyneesti, on vaarassa syrjdytyamitaerilaissmmistaryh-
makeskusteluista. Talta osin tama leikki, kuten myés ryhman yh-
dessa sopimat pelisdanndt, palvelee nuorten ryhmaytymisté ja so-
peutumista erilaisiin mielipideilmastoihin.

Edelliset esimerkit kuvaavat sitd, etta vallankayton tehokkaat
muodot ovat potentiaalisesti 1&sna nuorisoprojektien kaytannoissa.
Monet nuorisoprojektit muistuttavat totaalisia instituutioita siind
mielessa, ettd niissakin pyritdan usein kohteiden fyysiseen eristami-
seen ulkomaailmasta, kaytetdan terapeuttisiatekniikoitajarakenne-
taan uudenlaista identiteettia muun muassa menneisyyden uudella
tulkinnalla (vrt. Berger & Luckmann 1994). Toisaalta yhtei skunnal -
liset intressiryhmét ovat ainavieneet |apsensaleirinuotioiden &reen,
kun kysymys on ol lut uuden ja syvan yhtei skunnal lisen tietoi suuden
synnyttamisesté. Néin tehtiin 1930-luvulla Saksassaja 1970-luvulla
poliittisesti " kuumaverisessd” Suomessa. K 8ytanndssa nykyiset nuo-
risoprojektit on kuitenkin parempi mieltéa ennen kaikkea auttami-
seen eika halinnointiin keskittyviks yksikdiks . Kyynisen vallanha-
kijan nékodkulmaja projektikaytanttjen kriittinen paljastaminen oli-
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sesti tehokkaiden kasvatuskaytantdjen kayttdtarkoitusta

Joku on elamasi valtias joka tapauksessa

Vaikka nuorisoprojektien lattiatason vaikuttamispyrkimyksia olis
liioiteltua kdantda yksioikoisesti osoitukseksi uudenlaisesta, peh-
measta ja syvélle persoonaan kayvasta vallankaytostd, projekti-
maailma ja sen tuoma muutos e ole ollut ongelmaton. Edella ku-
vatut tavat auttaa nuoria |6ytamaan itsensa ovat vain osa projek-
tien arkea. Tiettavasti mahdollisuus [0yt&a itsensa tai kehittéa
eldmanhallinnan valmiuksiaeivét useimmitenriitamotiiveiks osal-
listua koulutuksiin. Pehmeén pedagogiikan rinnalla toimii yksin-
kertainen ja perinteinen kayttaytymisen ja sanktion suhde. Kurs-
seille osdlistuvat ovat tyypillisesti tilanteessa, jossa osallistumi-
nen merkitsee oikeutta tydmarkkinatukeen ja mahdollisiin lis&
korvauksiin, kieltéytymisesta puol estaan seuraa usein jonkin lgjin
karenssegja. N&in ollen pelkk&an pehme&an pedagogiikkaan keskit-
tyvatarkastelu avaa vain osan kokonaisuudesta.

Toiseks on paikallaan huomauttaa, ettd projektien vallankayttd
on todella olemassa vain tehdakseen itsensa tarpeettomaksi. Silloin
kun kaikki sujuu suunnitel mien mukaan, kyse on kaytanndista, jotka
ohjaavat pois yhteiskunnan luupin ata. Tavoitetilana on normali-
teetti, jossa on paremmat mahdollisuudet leikkia kuurupiiloavallan
kanssa. Vataseuraapoikkeamia, projektit normadistavat jasitakautta
voivat aidosti johdattaa ihmiset piiloutumaan paremmin vallata
Projektit kayttavét valtaansavain, jottasita el tarvitsis endd kayttda.
Tyomarkkinoille sirtémisen my6té projektien valtaohjaaléhemmaks
eldmanpolitiikan keski6ta, paikkaan tyon jatuotannon ytimessa, josta
ké&sinvoi ainavedotafunktionaalisuuteensa (Vahamaki 1998). Valta
e disnéin tulkittuna vain tyrkyta hallintaa byrokraateiltaihmisille,
se my0s tarjoaa vaylén pois vallan fokuksesta. Vield arkisemmassa
kehyksessa nuorisotyd voi tand péivana tarkoittaa myds nuoren
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auttamista pois vakivaltaisten vanhempien tai puolison brutaain
vallan dta Tallaisissatapauksissa vallankayttéd el ole hyvan maun
rajoissa aihetta edes etsia etsimalla projektien toiminnasta.

Lyhykéisesti ilmai stunasanomaon, ettéjoku on eldmasi valtias
jokatapauksessa. Eléaméan laadun, eldmanhallinnan jaelintason kan-
nalta on viisainta ja hel pointa piiloutua sinne, mista normalisoita-
vaa e etsité oman elaman valtiuteen. Ongelmaksi jaa se, miten
vahan houkuttel evaltanormaliteetti saattaajoistakin vaikuttaa. Pro-
jektit eivét tyypillisesti rekrytoi nuoria, joiden rekisterit osoittavat
nuorten olevan heikkoja mindkuvaltaan, itsetunnoltaan tai vuoro-
vaikutustaidoiltaan vaan ottavat kohteekseen ty6ttomat, koulunsa
keskeyttaneet ja toimeentul otukiasiakkaat (kelluvat ja gjelehtivat,
"el eldmansidhalitsijat”). ltsensdldytéminen tulee kuitenkin useim-
miten osoitetuksi siten, ettd hakeutuu tyohon tai koulutukseen.
Tamahéan on tosin enimmakseen hallinnon ongelma.

Syrjaytymisen ehkaisy tuotteena

Ongelmallisimpien sosiaali stettavien jaheidén ssamansarunsaim-
man huomion aiheuttama paradoksi on vain yksi projektimaailman
kummallisuuksia. Syrjaytymisen ehk&isyn jatorjunnan nimissapyo-
ritetdan niin suurtakoneistoa, etta sen piirissaon alkanut eléamyds
alkuperéisesté ideasta ehka kauaskin ehtineita kehityskulkuja.
Syrjéytymisen ehkéisy liitetéddn pedagogisesti usein juuri seikkai-
luun, joka on yksi alalla selvimmin tuotteistettuja alueita. Kenties
paras yksittéinen esimerkki on kuitenkin ns. Laukaan mallin tiuk-
katuotteistettu lisenssijarjestelmd, jossa” kylan” ja” koko kylakas-
vattaa’ -gjatuksen keksiminen uudelleen on toimiva tuote asian-
tuntija- ja kasvatusmarkkinoilla.

M enetel mien tuottel stami sestaseuraaainakin se paradoks, ettasa-
malla kun korostetaan pitkaaikaisten ja luottamuksellisten suhteiden
tarkeyttd, eri aojen jamenetel mien erityisosagjat nimenomaan tapaa-
vat nuoriaeri paikoissajaainavain lyhyen aikaa. Tuotteistamisessaja
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palvelukonseptien kilpailussa on aivan tavdlista, etté yhden paikka-
kunnan syrjéytymisen ehkéisya hoidetaan satojen kilometrien paésta
ostetulla palvelumallilla. Tallaisesta on kokemusta niin ammatillisen
koulutuksen erityisopetuksessa kuin tydvoimapoliittisen koul utuksen-
kinpuoldla Kiinnittéméttaliiaks huomiotajuuri Punaisen Ristin nuo-
risoty6hon voidaan todetaedel |aesitel lyn koul utuksen perustuvan juuri
téllai seen muukalai sten kohtaami seen jayleensa myds nopeaan eroa
on kuitenkin epétietoisuus Sitd, onko saavutettujen tulosten taustalla
kuitenkin juuri n&iss erityistoimissa nuorille annettu runsas aika

Asetedlman outoussdlittyy sl 4, ettdsamallakun esimerkiks OEV -
koul uttajat tulevat mista tulevat ennestan vieraiden nuorten keskel -
le, he todellisuudessa vastaavasti viettavat néiden kanssa paljon ai-
kaa. Yks internaattijakso muutettuna tydvoi maneuvojan sdannolli-
sks paveugoiks riittdis varmastikin tyottomyysel 8kkeelle asti.
vat tastd satsauksesta elka ehka niinkadn siitd, ettd k&ytdmme mene-
telmanénimenomaan yhta elkatoista erityista tekniikkaa. Josjakun
projektit ja niiden pedagoginen sisdltd painetaan tuotteistetuiks pa-
keteiksi, saattaa unohtua, etta aivan perinteinen leiri oman kunnan
nuoriso-ohjagjien kanssa vois antaa saman tai jopa paremman ja
jatkuvamman tuloksen. Tall& hetkell& asiantuntijatiedon ja maallik-
kotiedon keskindinen suhde nayttéa olevan todella iloisessa seka-
melskassa. Samalla kun korostetaan menetelméllistd osaamista, jul-
kinen keskustelu perdénkuuluttaa arkistakin arkisempia asioita: ai-
kaa, turvallista aikuissuhdetta ja aitoa valittamista.

Yksildllisen jajoustavan pavelumalin rinnalle alkaa nousta stan-
dardoituajamonistettuasyrjdytymisen ehkéi syn tehokonseptin vapaa-
pal okuntaa, joka pahimmillaan kai vois kiinnitté& huomion vain me-
todien erilaisuuteen. Tassé tapauksessa huomiottavoi puolestaan j&&
dase ketajamiks juuri talla paikkakunnallaovat vaikeuksissaolevat
nuoret. Téhan mahdollisuuteen viitannee Jaana Lahteenmaa (1999,
121) kysyessdan "jos laastaroidaan ja kipsataan ragjaa, jota samala
sahataan irti, her&& kysymys, miks sdllaistatehddén”. Euroopan sosi-
adlirahaston kauttasai viime ohjelmakaude latukeayli 4000 projektia
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Suomessa ja tuottei stamiselle on jatkossakin kysyntéé. Edelleenkadén
mikaan aiheestakirjoitettu e todellavakuutasiit, ettdavainolisi seik-
kailu oikeaoppisessa seikkailukonseptissa—miksal pikemminkin juu-
ri poidahto kotinurkiltaja viranomai skontaktia pidempi jaintendivi-
sempi yhdessdolo. Hyvin toteutettu seikkailuleiri tai jakso & tieten-
k&an tastd huonoks muutu.

Sillarunsaallatekojen jamenetelmienkirjolla, jotakoko gjan nuor-
ten syrj&ytymisen ehk&isyn nimissatoteutetaan, voi pahimmillaan olla
haittavaikutuksia Y ks ilmeinen riski on koko touhun sortuminenjon-
kinasteiseks metodien puhdasoppisuuden tavoitteluks, jossa sdllai-
set asiat kuten pitkganteisyys ja ohjagjan ei-ammatillinen persoona
saavat tehda tilaa oikein markkinoiduille ja tuotteistetuille palvelu-
konsepteille. Pahimmillaan metodit a kavat € &8 omaael émaansaniin,
ettd kohta nekaén eivét sovellu korkean tasonsa takia kaikista syrjay-
tyneimmille. Tuudittautuminen téhan gatteluun voi myds entisestéan
ohentaaniin sanotun ennal taehkéi sevan tyon merkitysté. Edelleen pai-
kasta toiseen liikkuvat ”syrjaytymista ehkéisevét sirkukset” voivat
tuntemus ja kokemus seké luontevat ja vanhat verkostot ovat lopulta
se asa, jonka perustalle korjaavan tyon voi gjatellarakentuvan.

Vaikka ratkai sukeskeisyys sindl&én on perugteltua ja hyva léhto-
kohtatydlle projekteissa, sekin voi tuoda mukanaan ei-aiottuja seura-
uksia. Jo nykyisdlléan on helppo havaita, ettd ongelmiin gautuneilla
nuorillaon as astakertovissaraportei ssakoko gjan véhemman mitéan
yhteiskunnalista statusta. Y hteiskuntaluokka on vaihtunut kotitaus-
taan, itsetuntoon ja mindkuvaan. Ratkaisuna pedagogisiin ongelmiin
témalienee erinomainen vai htoehto, mutta kun kymmenien tuhansien
nuorten kohdallatoimitaan jarkevasti kunkin kohdallaerikseen, sevoi
muuttaa kokonaisuutta. Koko kuva ongel mista saandin savyjé, joissa
se pakotetaan yksilon ja hdanen mindnsa vaisks ongelmiks ja”tah-
don sairauksiks,” kuten Nikolas Rose (1998) asian ilmaisee. Y hteen-
vetona vallan problematiikasta voitaneen todeta, etté valtavasti huo-
miota on kiinnitetty siihen, mit&té&man tai tuon nuoren (Nimi muutet-
tu) kohdallaon tehty verrattuna pohdintoihin sitd, mitatarkoittaakun
téma tapahtuu 40 000 kertaa. Elammetéltéd osin case-aikaa.
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Kukaan e liene vakavissaan lupaillut yhteiskunnallistainterven-
tioj&rjestelméa ilman vallankdyttod. Valtaa hakeva e voi olla sita
|Bytamaétta nuorisoprojekteista, joissa toimitaan yhteiskunnan mar-
ginaaliryhmien kanssa. Vaikuttaa selvaltd, etta erilaiset pedagogiset
ratkai sut, joissa nuoria rohkaistaan itsetutkiskeluun ja ryhmaytymi-
seen, ovat tulleet j&8dakseen. Kuten edella on esitetty, virallisen ko-
neiston ote pitda jollakin tasolla myds epavirallid éht6i sessa toimin-
nassa karenssi en asettamisen jaeri tukien maksatuksen kautta. Kun-
nioitettavamagraprojektien arviointejaei ole juurikaan ottanut kan-
taa siihen, valikoiko tama tukijérjestelméan sanktiointitapa jo alun
perin systemaattisesti mukaan tietyt tapaukset — ef ehké edes vai-
keimpia vaan kenties taloudel lisesti ahtaimmalla olevat.

Edell& esitetyn perustana ovat pitk&ti olleet ne kirjalliset doku-
mentit, joita projekteista tuotetaan (ja niista jalkeen j&d). Téta reto-
riilkkaamaarittéd varmasti paljon muu kuin se, mitéprojektien lattia-
tasolla tapahtuu. Retoriikka kertoo kenties |8hinn siitd perussanas-
tosta ja padttelysta, joilla projekteille haetaan rahoitusta. Keskindi-
nen vuorovaikutus projekteissa tapahtuu ehka sittenkin retoriikasta
huolimatta, ei sen suojissa. Valan analyys ei sindl&an osu projek-
tien arkeen vaan niiden elinehtoja méérittavaan yhteiskunnalliseen
jarkeen japééttelyyn. Projektit voivat ollavastavallankin voima, jos
ne pukeutuvat sopivaan retoriikkaan jatoimivat tastd huolimattakuten
olisivat toimineet jokatapauksessa, mité se sitten kulloinkin onkaan.
Joitain yksittéisia viitteita on siitékin, etta parhaimmillaan projekti-
rahoitukseen suhtaudutaan melko rennosti. Paikkakunnallanuorisolle
varattujen tilojen seinissé julisteet vaihtuvat kulloisenkin rahoitta-
jan mukaan, mutta e @manhallinnan tavoite on ja pysyy kuten on
ollut ennen projektiaikaakin.

Projektimuotoinen organisaatio jatyttapa edellyttavét tekijoiltéaan
verkostoitumista, mistéjohtuen yhteistyon eri tahojen vaillavoi péa
tellalisédntyneen. Néin varmasti onkin; selvidviitteité byrokraattisten
aitojen madaltumiseen ja kokonaan kaatumiseen on osoitettavissa.
Vdhemman huomiota on kiinnitetty siihen, etta projektit ja verkos-
toituminen voivat ollamyds keino péasta eroon ei-toivotuistatekija
tahoista jattéamalla nama verkoston ulkopuolelle, kéytanndssd usein
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myas rahoituksen ulkopuolelle. Yksittéisia viitteitd on sitékin, etta
varsinainen tyo syrjaytymisen ehkaisemiseks héiriintyy tai kokonaan
seisahtuu, kun verkoston jasenet jakavat korttgjaan uudelleen rahoi-
tuskauden vaihtuessa. Nuorisoprojektien ja valan kytkennét ovat
monimuotoi semmat kuin niiden pedagogiikan januorten véinen suh-
de. Tall&kaan sardllaeivét oletutkijat litkkuneet yhtainnokkaasti kuin
ets essdan parhaita menetemalisia kaytantoja

Loppusanat

Ei olemit&én olemassaolevaasyytaryhtyamustamaal aamaan nuoriso-
projekteja pehmedn, mutta pirullisen ja ovelan vallan kéyttgiks. Jos
projekteja kohtaan haluaa ollakriittinen tai epéileva, huomio voidaan
kiinnittdasihen, ettd 1990-luvullakdynnistyneen projektibuumin myota
Suomeen onvaarassasyntyasyrjdytymismarkkinat. Néillamarkkinoilla
syrjaytymisen torjuntaan tarkoitettuja hyvia kaytantgja myydaan ja
ostetaan vailla varmaatietoa tuotteen kestdvyydests, laadustaja kéyt-
tokel poisuudesta. Nuorisoprojekteilla on hyva julkisuusarvo ja usein
my0s runsaat resurssit, kun hallinnon normaalitoiminta pitda
meatal ampaa profiiliajajoutuu tulemaan toimeen niukemminvaroinja
sadekehin (vrt. Mannila& Ala-Kauhaluoma & Valjakka 1999).

Projektien kriittinenkin arviointi kantaa ol etustasiita, etté oike-
at ratkaisut 16ytyvat niiden kehittémisesta, ei lopettamisesta. Emme
halua véittéa, etteiko keisarilla olisi vaatteita. Valitettavasti taitaa
ollaniin, ettd syrjdytyneitd nuoriatodellaon olemassa; heita el ole
keksitty tai luotu pelké&stédn projektirahoituksen saamisen takia.
Paikallisesti muotoutuneista hallinnon perusrakenteistaldytyy kui-
tenkin my0s hyvia kaytantdjd, osaamista ja empaattisuutta. Pro-
jekteihin kohdistuvan arvioinnin ohellatutkijat voisivat kdydasan-
koin ja ennakkoluulottomin joukoin arvioimaan myoés ”vanhojen
kunnon byrokraattien” toimintaa.
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