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JOHDANTO

TERHIFANNA WILSKA JA JAANA LAHTEENMAA

Tamaartikkelikokoel maperustuu Nuorisotutkimusverkoston tutkimushankkeeseen 15-19-vuotiaat nuoret
suomalaisessa yhteiskunnassa, joka toteutettiin vuosina 2003-2005. Hankkeessa tarkasteltiin 15-19-
vuotiai den suomal ai sten nuorten el@man eri ul ottuvuuksi a toi saal ta nuorten omassa sosi aalisessaymparis-
t6ssé ja toisaalta yhteiskunnan rakenteellisten tekijoiden méaarittamassa tilassa. Hankkeen tutkimusten
aihekirjooli lagja: kulttuurisesti méaritelty ik arjestysjasenylittéminen, monikulttuurisuusjarasismi nuor-
ten arjessa, nuorisoprojektien merkitys erilaisissasosiaalisi ssainstituutioi ssa, asuina ueen japerhetaustan
vaikutus nuorten koul utusuraan, vanhempi en ty6n vaikutus nuorten hyvinvointiin sekanuorten kul utuskul t-
tuurien muutokset tietoyhtel skunnassa. Hankkeeseen liitettiin my6s uusiaosahakkeita, jotkajatkuivat vuo-
den 2006 puolelle.

Projektin tutkijoinatoimivat eri aikoina Sinikka Aapola-Kari, Timo Kauppinen, Pasi Koski, Jaana
L dhteenmaa, Petri Paju, Sini Perho, Marjukka Sallinen ja Anne-Mari Souto seka projektin vastaavana
tutkijana Terhi-Anna Wilska. Tieteenal oista hankkeessa olivat edustettuina sosiologia, kasvatustiede ja
psykol ogia, tutkimusmetodei stamuun muassaarviointi- jatoimintatutkimus, osallistuvahavainnointi, ryh-
mé&- jayksil6haastattel ut, media-analyysit, tekstianalyysit sekasurvey- jatilastoanalyysit. Tieteenalojenja
tutki musmenetel mien moninai suudestajohtuen tdman julkai sun artikkel ei ssa keskitytadn erityisesti esitte-
lemaan kussakin tutkimuksessa kytettya metodol ogiaa.

K okoelmassaon neljaartikkelia, jotka perustuvat kvalitatiivisellaotteel latehtyihin tutkimuksiin. So-
velletut tutkimusotteet, niiden perusteet janiihinliittyvét tietoteoreettiset pohdinnat poikkeavat kuitenkin
toisistaan niin, ettdartikkelit avaavat monenlaisiaperspektiivejakvalitatiivisen tutkimuksen tekoon. Artik-
kel ei ssa pohditaan konkreetti sten tutkimusprosessien moninaisiavaiheita, tutkimukseen jasen aihepiiriin
liittyvia eettisia kysymyksia seka johtopagtosten tekemisen edellytyksia keréttyjen aineistojen ja niiden
analysoinnin pohjalta.

SinikkaAapola-Karin tutkimusote on diskurssianalyysi erityiseen kohteeseen eli nuorten menestyjien
julkisuuskuvien tutkimiseen hiottuna. Artikkelissaan Nuoret sankarit ja sankarittaret? Menestyneet
nuoret median valokiilassa Aapola-Kari huomauttaa, etta diskurssianalyysi ei ole automaattisesti ja
jokaisellakerrallasamallatavoin toteutettavametodi vaan herkké kasiteltavalle aihepiirille jaaina myds
soveltajansa ndkdinen. Han esittel ee oman sovelluksensa, sen perusteet javivahteet tarkoin javalaisevas-
ti. Analyysissaon erityisen jannittavaase tapa, jollaAapola-Kari jaljittda” tavallisen nuoren” implisiittista
kuvaa ikdan kuin kaénteiskuvana mediassa esitetylle nuorten menestyjien kuvalle. Analyysiin mukaan
otettuina elementteind ovat ian lisaksi erityisesti sukupuoli. Analyysitavan, sen valinnan perusteiden ja
analyysintulosten esittelyn liséksi artikkelissakaydaan |&pi kotimaassajamyos Suomen ulkopuolellateh-
tyanuorten mediakuvien tutkimusta— yhtaél ta sen paatul oksiajatoi saaltavahemmalletieteel liselle huo-
miollej&aneitailmioita

Anne-Mari Soudon tutkimushankkeella, johon hanen artikkelinsa perustuu, on alkujuurensajoensuu-
lai sen rasi stisen nuori sokulttuurin tutkimuksessaja siihen tehdysséinterventiossa, nuorisotyontekijoiden ja
-tutkijoiden taannoisessa Exit-projektissa. Souto on jatkanut rasismin ja monikulttuurisen arjen
tutkimusta joensuulaisessa koulussa. Artikkelissaan Arkipaivan rasismi ja osallistuva nuorisotutkimus
monikulttuurisen koulun arjessa han kuvaa sitd, mita etnografian teko koulussa on tutkijalta vaatinut
i séltéessadn i nterventio-otteen, ainakin potentiaalisen " valiin tulemisen”, jollatutkijaon osaltaan pyrkinyt
purkamaan rasistisia tilanteita. Souto perustel ee ratkaisujaan haastavasti korostaen sita, ettei muu kuin
interventionistinen oteolis tallaisen tutkimuksen kohdallamoraalisesti eikametodol ogi sestikaan mahdolli-
nen. Tai seei olisi ollut sitd ainakaan hanelleitselleen. Kuvaukset tutkimuksen kenttétydvai heista— kon-
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flikteista, provokaatioista, avunpyynnoista, haastetuksi tulemisista kahdessamonikul ttuuri sessa luokassa
— avaavat eldvan, valiin pysdyttavankin kuvan koulujen arkipéivan rasismista ja antirasistisen tutkijan
siella kohtaamistajakéasittelemistaristipaineista. Soudon artikkeli on térked jarehellinen avaus tutkimuk-
sen kantaaottavuutta koskevaan, ylléttavan vai ettuun mutta sitékin keskei sempaén kysymykseen.

Artikkelissaan Nuoret rasistisessa kulttuurissa — ethografinen haastattelu tutkimusvalineena
Sini Perho kuvaileejapohtii metodivalintaansa, etnografista haastattelua—jasiihen liittyvaa haastatel ta-
vien kanssa kental & ol emistaja heihin tutustumi staan — suhteessa tutkimuskohteeseensa, rasi stiseen nuo-
risokulttuuriin Joensuussa. Perho nostaa artikkelissaan esiin térkeita teemoja haastattel utiedon tuottami-
sesta. Han pohtii muun muassa, miten etnografinen haastattelu merkitsee tiedon tuottamista yhdessa
haastatel tavien nuorten kanssa hei dan asiantuntemustaan kunnioittaen, mutta myds heidan nékemyksiéén
gjoittain haastaen. Monet konkreettiset esimerkit tutkimuspéivakirjasta ja haastattel usitaatit valaisevat
Perhon huoléellisia pohdintoja ja sitoutunei suutta tutkimuksen tekoon. Perho esittda artikkelissaan myds
tutkimustul oksiaan nuorten erityyppisi sté suhtei starasi stiseen alakul ttuuriin jasen yll &ttavadnkin ytimeen,
"tavallisuuteen”. Perhon mukaan " tavallisuus’ merkitsee nuorille erityisesti muista poikkeamattomuuden
pitdmista arvossa arvaamattomassa.

Jaana L ahteenmaan ai he on suomal ai sessa nuori sotutki muksessamarginaaliin pikemmin kuin valta-
virtaan kuuluva, mutta metodi pdallisin puolin melko yleisesti kaytetty. Artikkelissaan Kotipaikka maa-
seudulla. Nuorten nakokulmia idastd, lannesta ja etelastéa Lahteenmaa punnitsee metodivalintansa
tuottamiaainei ston rajojamonipuolisesti. L 8hteenmaaon tutkinut erityyppisillasuomal aisillamaaseuduilla
—syrjaseudulla, perinteisellaviljelymaaseudulla seka Helsingin satelliittial ueella— asuvien nuorten koti-
paikkamielikuvia. Tutkimuksen padaineistonaovat nuorten aihepiiristakirjoittamat aineet, jatutkimuksen
taustalla.on L ahteenmaan edelliseen tutkimukseen kytkeytyva pitk& osallistuva havainnointi erdan kunnan
nuorisotalolla. Artikkelissaan L dahteenmaa kuvail ee tutkimusi deansa syntymi sté epamaaréi sesta tunnei m-
pulssista kohti tutkimustehtavien kehittelya. Artikkelissa edetéan eettisten ongel mien punninnasta kohti
analyysin jasen ongelmakohtien esittelya. Mistakoululaisten tutkijalle kirjoittamat aineet lopultakertovat
sensitiivisen aiheen ollessa kyseessa? Mita niista voi paatellg, jamita el ? Lahteenmaa esittéa artikkelis-
saan myostulkintojaan nuorten kotipai kkamielikuvien ja-suhtei den keskeisi stérakennusel ementei st4, joissa
paikkakunnan maineellajatulevai suuden visioillaon keskeinen merkitys.

Kvantitatiiviseen tutkimusotteeseen perustuviaartikkel gjaon julkaisussakolme. Timo Kauppinen on
tutkinut Helsingin eri alueiden nuorten koul utusvalintojarekisteriaineistoon eli Tilastokeskuksen Tydssa-
kayntitilaston pitkittaistiedostoon nojautuen. Artikkelissaan Asuinalueen vaikutusten analyysi monita-
soanalyysin ja rekisteriaineiston avulla Kauppinen analysoi koulutusvalintoja toisaalta asuinalueen,
toisaalta perhetaustan suhteen. Tilastollisena anal yysimenetel ména han kayttéa monitasoanalyysia. Moni-
tasoanalyysin avullavoidaan muun muassa suhteuttaa al uei den vélinen vaihtelu yksil 6iden véliseen vaihte-
luun. Kauppisen saamistatul oksistakay ilmi, ettd vaikka nuorten keskiasteen tutkintojen suorittamisessa
nadyttéa olevan eroja eri asuinalueiden valillg, asuinalue el kuitenkaan ole erojen varsinainen selittgja.
Perhetausta on helsinkil& snuorten kannalta selvasti merkittdvampi koulutusuraa ennustava tekija kuin
asuinalueen vaeston koulutusrakenne. Toisaalta Kauppisen tutkimuksessa koul utusrakenteen vaikutus
selittda perhetaustan vakioinnin jalkeen jdljella olevan alueiden véalisen vaihtelun |éhes kokonaan, mika
osoittaa, ettatietyn koulutuksen saaneet perheet valikoituvat tietyille alueille, ainakin jossain maarin.

Psykologian alaan lukeutuvassa artikkelissaan Nuoret perheessa. Paivakirjatutkimus perheen
arjesta tydssakayvien vanhempien ja heidan kouluikaisten lastensa kokemana Marjukka Sallinen
analysoi nuorten javanhempien suhteita perheen sisdlta kasin katsottuna. Artikkelissatarkastellaan ty6s-
sakayvien vanhempien jaheidan koul uikaisten | astensa arkea paivakirjatutkimuksen val ossa. Sallisenkiin-
nostukseen kohteena on erityisesti tyon ja perheen yhteensovittaminen, tunteiden siirtdminen japerheiden
hyvinvointi. Naitdkysymyksié han tarkastel ee kayttamalla sekakvantitatiivisiaettakvalitatiivisaainelis-
tojajaanayysitapoja. Sisdlldllisten seikkojen ohella Sallinen kuvaa paivakirjamenetel maa, jossaon hy6-
dynnetty mobiiliteknol ogiaa, pohtien sen soveltuvuutta nuorten ja perhei den tutkimiseen. Kvantitatiivisten
analyysien (parametrittomat testit, monitasoregressioanalyysi) perusteella perheet nayttaytyvéat melko toi-
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mivina ja hyvinvoivina. Aitien tyostressi ei heijastu &tien ja nuorten valiseen vuorovaikutukseen eika
nuorten masentuneeseen mielialaan. Kvalitatiivinen analyysi (sisdllénanalyysi) puolestaan tuo esiin mo-
ni séi keisemman kuvan perheiden arjesta. Arjen dynamiikassa keskei senatekijang, erityisesti ditien tahol-
ta, katsotaan olevan aikajavarsinkin sen puute. Sallinen kuitenkin toteaa, ettei tyo yksin ndytéaiheuttavan
stressid ainakaan siindmaérin, etté se heijastuisi perustavanl aatuisesti lasten hyvinvointiin. Arki ndyttay-
tyy Sallisen tutkimuksen perusteellamelko suunnitel mallisenajahaasteel lisenaajan jakamisenatydn, per-
heen javapaa-gjan vailla

Viimeisessa artikkelissa Nuoret, matkapuhelin ja kulutuskulttuurit — vertailussa Suomi ja Rio
deJaneiro Terhi-AnnaWilskaanalysoi matkapuhelimen merkitysté nuorten kul utuskulttuurei ssakahdes-
sa hyvin erilaisessa ympéristossa: toisaalta Suomessa ja toisaalta Rio de Janeirossa, Brasiliassa. Tutki-
musmetodinaon kvantitatiivinen vertail evatutkimus, analyysimenetel mina kaytetadn faktorianalyysiaja
monimuuttujaistavarianssianalyysia. Tarkegks kysymykseksi artikkelissanousee muun muassase, kuin-
ka paljon yhtei skunnan kehitystaso ja sosiaalinen rakenne vaikuttavat uuden teknol ogian omaksumiseen
nuorten kohdalla. Tutkimuksen tul okset osoittavat, ettanuoret antavat matkapuhelimelle hammastyttavan
samanlaisiamerkityksiakummassakin kulttuurissa. Lisaksi etenkaan Suomessa matkapuhelin e ole nuor-
ten kulutustyylien erillinen osio vaan linkittyy selkeasti muuhun kulutukseen. Rio de Janeirossamerkitt&-
vimmaksi puhelimen kayttoa selittévaks tekijaksi osoittautuu koulutyyppi, jokataas on vahvasti yhteydes-
s4 perheen taloudel liseen ja sosi oekonomisen asemaan. Kuitenkin sosioekonomisen aseman selittavyys
avullanuoret voivat siisluoda hyvinkin samankaltai sia kul uttajai dentiteettej @ eri puolillamaailmaa. Vain
taustallavaikuttavat sosiaaliset jakulttuuriset tekijét ovat erilaisia— eivatkane digitaaliaikanavattaméatta
rajoita el@mantapojaaivan samallatavallakuin ennen.

Julkaisun artikkel eistakdy ilmi nuorten elamanpiirien moninai suus. muuttuvassayhtei skunnassa per-
he, asuinympéristd, koulu, kulutuskulttuurit, uusi teknologia, jésen- javiiteryhmét, kulttuurien jaetnisten
ryhmien véliset erot seka tydelama ja harrastukset asettavat nykynuorten eldmaan koko gjan kasvavia
haasteita. Elamanrytmin kiihtyessa monet perinteiset rakenteet ovat muutoksen tilassa. Nuoret joutuvat
jatkuvasti asemoi maan itsedan uudestaan suhteessalahipiiriinsa sekaeri ingtituutioihin. Elamanpol ut elvét
ole enda yhté suoraviivaisia kuin ennen. Toisaalta moninaisuus on toki myos rikkaus ja mahdollisuus.
Nykynuorille on avoinnaenemman oviakuin yhdellekaén aikai semmalle nuorisosukupol velle. Toisaalta
nyky-yhtei skuntamy6s odottaa nuoriltaenemman nimenomaan yksil6tasolla. Samallayksil6iden valiset
erot sosiaalisissajataloudellisissaldhtokohdissaovat kasvaneet. L ukuisistamahdollisuuksi sta huolimatta
nuoruusei ole endd” kultainen” vélitila, jossaodotel laan ai kui suuttavel vol lisuuksineen. Nuorisotutki muk-
sen suurimpana nykyhaasteena onkin kartoittaa mahdollisimman monipuolisesti jamonien menetelmien
avullanuorten erilaistuviael@manpiirg/a Se on ollut tutkimushankkeemme jamyéstaman julkaisun tavoit-
teena.



NUORET SANKARIT JA SANKARITTARET?
MENESTYNEET NUORET MEDIAN VALOKIILASSA

SINIKKA AAPOLA-KARI

Tarkastelen artikkelissani nuorten mediarepresentaati oita Suomessa. Analysoin siis tapoja, joillanuoria
ihmisia kuvataan julkisuudessa, varsinkin sanomal ehtien henkil 6kuvahaastattel ui ssa. Tavoitteeni on pohtia
erityisesti sitd, miten nuoruuttamaaritel1&an silloin kun nuori on myonteisen julkisen huomion kohteena.
Analysoin myds sitg, mill&tavoin sukupuoltarakennetaan nuoriin miehiin janaisiin kohdistuvissamediaku-
vissa. Nuorten mediakuviin kohdistuvan tutkimukseni keskel senatavoitteenaon kartoittaaikaan liittyvien
kulttuuri sten puhetapojen vaihteluajatehda nékyvaks mediatekstien sisdisiatapojamaaritellanuoruutta
nuorten mahdollisuudet tullaylelsemmin vakavasti otetuiks aikuisten yhteiskunnassa, sillaviestimet tuot-
tavat osaltaan kuvaa nuoristatoimijoina. Lisdksi nuorten mediakuvien tarkastel ullaon lagjempiakin kyt-
koksiatapaan, jollayleensd mediassa esitetdan erilai sten vahemmistéryhmien edustgjia, kuten esimerkiksi
etnisiinryhmiin kuuluviaihmisiata vanhuksia.

Aineistonani toimii valikoima (20 kpl) lehtiartikkel eita, jotkaolen kerénnyt Suomen lagja evikkisim-
mastd sanomal ehdestd, Helsingin Sanomista. Kyse on vuosien 2003-2005 aikana ilmestyneisté henkil 6-
haastattel uista, joissa on esitelty alle 25-vuctiaita nuoria naisiajamiehia. Olen valinnut syvallisempaan
analyysiintietyn " teoreettisen otoksen” laajemmasta, noin neljasataa artikkeliakasittavasta juttuarkistos-
tani (ks. Strauss 1987). Henkil 6kuvia on kerdamisténi nuoriakoskevista artikkel el sta runsas kolmannes,
eli merkittdva madra. Henkildkuvissa esitellyt nuoret voi luokitella menestyneiksi, silla he ovat kaikki
ylténeet yhtei skunnallisesti arvostettuihin saavutuksiin esimerkiksi urheilun, kulttuurin, koulutuksen tai lii-
ke-edldaman adla. Yleisemminkin sanomal ehden henkil Shaastattel ut keskittyvét ihmisiin, jotkaovat tehneet
jotain yhteiskunnallisesti merkittévaatal arvostettua, jaheidét esitell&8n myontei sessaval ossa. Henkil Oku-
vahaastattel uissavoivat tullaesitellyiksi niin” arjen sankarit” kuin jo aiemmin julkisuudessa tunnetuiksi
nousseet henkil 6t. (Siivonen 1999; Barnason ym. 2005.) Henkil 6kuvahaastattel ujen méaéra on merkitté-
vadti lisééntynyt sanomal ehdissaviime vuosina

Analysoin lehtiartikkel eitakriittisen diskurssianal yyttisen tulkintakehyksen val ossa, €li tutkin yksit-
téisten kirjoitusten kauttaylei sempidnuoruuteen liittyviakulttuurisiajasennyksia. En siistarkastele sano-
mal ehtiteksteja heijastuksenatodel lisuudesta, " tosiasialausuminad’ haastatel tavien elamasta, elkakiinnos-
tukseni kohdistu yksittéi sten henkil 6kuvien kuvaamiin henkil 6ihin sindnsa, vaan tutkin niiden kauttaennen
kaikkea tapoja, joilla henkil bkuvatekstei ssi tuotetaan tietynlaisia késityksia maailmasta ja mééritell8an
ilmigita (ks. myos Aapola 1999, 67—73). Olen kiinnostunut niista usein ndkymattomaksi jaavista, mutta
vaikutusvaltaisistakielellisistdjatekstuaalisista prosesseista, joiden kautta sosiaalistatodel li suutta—tassa
tapauksessa erityisesti ikaan liittyviandkemyksidjakulttuurisiakaytantoja—tuotetaan (vrt. Jokinen 1999,
40-41).

Valitsemani kriitti sen diskurssianal yyttisen luennan avullaon mahdollistatehdandkyvéaks niité hieno-
varaisiatapoja, joillaerityisesti nuoriin liittyviakasityksiajokapaivai sessatiedonvélityksessi luodaan sekéa
yhteiskunnallisiavaltasuhteita, jotkavaikuttavat niiden taustalla. Vaikkamediatekstejaei voi pitéé suorana
heijastumanayhtei skunnasta, niiden muotoutumiseen vaikuttavat kuitenkin niin yleiset kulttuuriset asen-
teet ja arvostukset kuin sosiaaliset valtasuhteetkin. Talla tavoin medioiden sisaltoa tutkimalla voidaan
tehdanakyvéks lagjempiayhteiskunnallisiarakenteitajakulttuurisiakaytanttja, joillavallitseviavaltasuh-
teita uusinnetaan ja toisinaan myos haastetaan. (Ks. esim. Fairclough 1995.)



NUORET SANKARIT JA SANKARITTARET?
MENESTYNEET NUORET MEDIAN VALOKIILASSA

Valitsemallatutkimusotteekseni kriittisen diskurssianal yyttisen tarkastel un tavoittelen syvéllisempéda
laadullistaymmarrysta medi aj ul kisuuden moniul ottei suudesta. Esimerkiksi pelkkéanuoriakasittelevien ar-
tikkeleiden mérientilastointi janiiden teemojen tarkkakaan luokittelu el vét tuottaisi tietoaniistatekstuaa-
lisistakeinoista, joilla nuorten mediakuvissa tuotetaan nuoruuden méaérittelyja, vaan téllainen tarkastelu
Voisi tuottaajopavadristyneita kasityksianuorten esiintymisesta viestimissa. Diskurssianalyyttinen luenta
antaa valineita juuri teksteissa esiintyvien kulttuuristen puhetapojen ja niissa rakentuvien ikakasitysten
moninaiseen analysointiin, mik&on ol lut tutkimukseni tavoitteena.

Diskurssianalyysi e ole sidoksissajohonkin tiettyyn metodiin, vaan kukin tavallaan rakentaa oman
tulkintansa diskurssianal yysistajamuotoilee oman anal yysinsa kytkoksi ssé valitsemaansa ndkokul maan,
kayttdmaansa késittei stoon ja vuorovaikutuksessa tarkastel emansa aineiston kanssa (Jokinen 1999, 37).
Omanaanalyyttisenamenetelmanani on tekstien kriittinen [ahiluku, jota olen tdydentanyt temaattisen si-
sdllénanalyysinjanarratiivisen analyysin véalinein (ks. mytsAapola1999, 67-73). Keskityn anal yysi ssani
erityisesti i&n jasukupuol en tekstuaalisiin muotoiluihin nuorten henkil 6kuvahaastattel ui ssa. Teoreettisena
kehyksena toimivat my6s keskustelut muuttuvasta el @mankulusta ja ian merkityksista jalkimodernissa
yhteiskunnassa (ks. Aapola 2002; Sankari & Jyrkdmé 2001) seké ian ja sukupuolen asemasta mediapu-
heessa (esim. Hartley 1998; Halonen 2002). Pohdin myds henkil kuvaajournalistisenagenrenajasivuan
yleisemminkin nuorten mediakuviakoskeviakeskustel ujaennen kuin esittelen aineistoni jaanalyysini tar-
kemmin.t

Miksi tutkia nuorten menestyjien mediakuvia?

Nuorten menestyjien henkildkuvat edustavat vahemmistéajakenties melko poikkeuksel lista osaamedias-
saesiintyvistéanuoruuskuvista. Ne ovat kuitenkin kiinnostavia sosi ol ogi senatutkimuskohteena, sillaniiden
kauttavoidaan tarkastellayleisempiakasityksi dikavaihei stajaerityisesti nuoruudesta. Samallane kerto-
vat osaltaan nuorten asemasta ja sukupuol en merkityksesta suomal ai sessa nyky-yhtei skunnassa nostaes-
saan tiettyjanuoriajulkisen huomion kohteeksi. K ertoessaan poikkeuksel lisestane méérittel evét samalla
sit, mikaolisi odotuksenmukaistajatavallista

Nuorten henkil 6kuvahaastattel ut mediassa edustavat osaltaan suomalaisessa yhteiskunnassajalaa-
jemminkin |énsimai ssa parhaillaan kdynnissi ol evaa kiivasta neuvottel uaikavaiheiden merkityksista. 1&n
médrittel yt jaerilaiset diskurssit, joiden avullaikévai heistajaniiden merkityksista neuvotellaan, ovat |ésna
kaikkialla, hyvin monenlaisissateksteissdjaerilaisissakonteksteissa. Joukkoviestimienikéan liittyvapuhe
on kuitenkin erityisentiivistajuuri sellaisissa” murtumakohdissa’, joi ssajotenkin poiketaan ikdan liittyvista
konventionaalisista odotuksista, kuten mediatutkijalrma-K aarinaHal onen (2002, 3) on todennut. Nuorten
menestyjien henkilkuvat voi ndhdajuuri tallaisinamurtumakohtina, koskaniissa esitel|één nuoria, jotka
ovat tehneet jotain ikéisilleen poikkeuksellistaja ovat juuri sen vuoksi kiinnostavia. Heidén kohdallaan
purkautuvat ainakin jotkut perintei set odotukset nuoruudestael@amanvaiheena, jasen vuoksi heistakirjoite-
tuissaartikkeleissavoi odottaaesiintyvan erityisen "tihedd” keskusteluaiasta, nuoruudestajaniiden mer-
kityksista (vrt. Hyvéarinen 1998, 325).

Sanomal ehtiartikkelien —kuten minka tahansa tekstin — anal ysoinnissa on otettava huomioon niiden
konteksti, yleiso jatavoitteet. Nuorten henkil6kuvillavoi mediateksteind ollamonenlaisiapédméaéria. Jouk-
koviestimet paitsi valittavét tietoa, nimedvét, jarjestavét jaluokittelevat ilmiditd, myods esittévét niista mo-
raalisiaarvioitajatoimivat sosiaalisen kontrollin jatkeena (Hoikkala1989, 88-90). Viestimillavoi ollamyos
sosi aalistamiseen ja kasvattami seen tahtadvia tehtavia, samoin kuin terapiatehtévia. (Ks. myos Heiska-
nen & Mitchell 1985.) Joukkoviestimien kesken on havaittavissatyonjakoa: niissdesiintyy hieman erityyp-
pisiajuttujariippuen esimerkiksi siita, mika on kunkin viestimen pddasiallinen yleiso ja rahoitustausta.
Niinpaesimerkiksi kaupallisteniltapaivél ehtien artikkelit ovat usein sensaationhakuisempiakuin perinteis-
ten sanomal ehtien. (Siivonen, tulossa.) Sanomal ehdissa korostetaan enemman perinteisidjulkisia uutiskri-
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teereitd, kun taasesimerkiks aikakausl ehdissinostetaan selvemmin esiin myGsihmisiin jaihmissuhteisiin
keskittyvid human interest -teemoja. Sahkoisten ja painettujen medioiden valista tyonjakoa en edes pyri
tarkastelemaan tassa yhteydessa.

Viestint&tutkimuksen piirissd on todettu, etté mediatekstien, varsinkin niin kutsuttujen kovien uutisten
oletettu lukija on yleensa keski-ikdinen, hallitsevassa asemassa oleva mies (ks. Siivonen, tulossa). Siten
nuoriakasittelevét tekstit pyrkivét ilmeisesti puhuttel emaan ensisijaisesti aikuistalukijakuntaa. Uutistutkija
John Hartley (1998, 47-51) on esittanyt, ettduutig ournalismiaon viime vuosikymmeninadleimannut ilmio,
jotahéan kutsuu nuorentamiseksi?. Tallahan tarkoittaa sitd, ettavarsinkin niin kutsutui ssa pehmei ssa uuti-
sissa ndkyy yha enemman kuvia ja kirjoituksia nuorista ihmisista ja heidan kiinnostuksen kohteistaan,
muttamyos perinteisten kovien uutisten ydinalueilla—esimerkiks talouden japolitiikan alueilla—on pyrki-
mystadiskursiiviseen nuorentamiseen. Hartley (1998, 52) toteaa, etta uutisten nuorentaminen on viestin-
nallinen strategia, jonka tarkoitus on houkutellaihmisia lukemaan asioista, joista he eivat muuten olisi
kiinnostuneita. Samallajournalistisistatekste sté pyritaan tekemaan kiinnostavampianiille kohdeyleistille,
jotkaeivat valttdmatta niista muuten valittaisi. (Ks. mytdsHalonen 2002, 5.)

Nuoriinliittyvillajutuillaon ollut viimevuos kymmenindusei n suurtajulkisuusarvoa. Uutisviestintdon
pitka&an pitanyt nuorekkuuttakiehtovana, varsinkin urheilun, muodin javiihteen alueella, januorten ihmis-
tenvartaailla, tavoillajamieltymyksillaon” herkuteltu” viestimissi. Toisaaltaviimevuosinaovat lisaanty-
neet my6s negatiivisesti savyttyneet skandaalinkaryiset uutiskertomukset, kuten raportit koul ujen vaihte-
levistaopintotul oksista, |apsipornosta, anoreksiasta, rikoksista, joiden kohteenatai tekijoindovat lapset ja
nuoret seka yha nuorempien péihteidenkaytosta ja seksuaalisista kokeiluista. Hartleyn mukaan nuoriin
liittyvan kirjoittelun lisdantymisessa on kyse ian uudesta politi soitumisesta til anteessa, jossa perinteiset
poliittiset kahtigjaot ovat lieventyneet. Nuoriakoskevien uutisten avullatuotetaan sosiaalisiarajoja” mei-
dan” ja”"muiden” vdlille. 1dlla on merkittava rooli ihmisten vélisten jakojen luomisessa, ja uutismedia
tuottaa ja uusintaa néitajakoja. (Hartley 1998, 53-54; ks. myds Halonen 2002, 5.)

Kiinnostukseni nuoristakirjoitettuihin mediahenkil Skuviin liittyy myds|agjempaan tutkimukselliseen
suuntautumiseeni: ikaan liittyvien kulttuuristen merkitysten tarkastel uun. Olen ailemmin anal ysoinut muun
muassamurrosikaan liittyviamaarittel yja erilai sissatekstei ssi (Aapola1999; Aapola, Gordon & Lahelma
2002). Mediassa esiintyvien henkilokuvien analyysi kytkeytyy Vaaranikaiset — Kulttuuristen ikdjarjes-
tysten nuoret ylittdjat -tutkimusprojektiini, jossatarkastel en erilaisia aikuistumisen reitteja nyky-yhteis-
kunnassa (ks. Aapola& Ketokivi 2005; Aapola 2005). Tutkimuksellinen kiinnostukseni kohdistuu erityi-
sesti sellaisiin nuoriin, joiden voi katsoa ylitténeen kulttuurisiaik&an liittyvia odotuksia ainakin tietyilla
elamana ueilla. Sanomal ehtien henkil Skuvissaesiintyvét nuoretkin voi usein luokitellatéllaisiks kulttuuris-
tenikgjarjestysten ylittgjiksi. Tarkastelen muun muassa sukupuol en merkitysté nuorten mediakuvissa: pu-
hutaanko nuorista miehistajanaisista samantapaisten vai erilaistenian diskurssien sisélla?

Aiempaa tutkimusta nuorten mediakuvista

Nuorten medi arepresentaatioita koskevaaiempi tutkimus on korostanut voimakkaasti ongel mallisten ste-
reotypioiden vallitsevuutta. Monesti nuoriin liittyvakirjoittel u on saanut jopamoraalisen paniikin piirteita,
jolloin heidan kayttaytymisessdan on nahty merkkeja yhtei skuntajarjestyksen murtumisesta tai yleisen
moraalin rappiosta. (Ks. esim. Cohen 1972/1990; Heiskanen & Mitchell 1985; Wyn 2005.)

Suomessavvi estinten nuorisokuviaon selvitelty muun muassa llkka Hei skasen jaRitvaMitchellinjo
klassikon aseman saaneessa Lattahatuista punkkareihin -teoksessa. Heiskasen ja Mitchellin mukaan
lehtikirjoittelu nuoristaon Suomessa padsdantdisesti ollut melko neutraaliatal kuvailevaa; selkeésti nega-
tiiviseen sGvyynkirjoitetut jutut olivat tarkastellui ssal ehdissd véhemmisténa. Myds nuoriavarsin myontei-
sesti kasittel evidartikkeleitamahtui aineistoon. (Heiskanen & Mitchell 1985, 102-103, 109.)

Nuorista erilai sissamedioi ssa myontei sessa savyssa esitettyjakuviajaniiden merkityksiaon nuori-
sotutkimuksen piirissakuitenkin kasitelty Suomessatal kansainvalisestikin niukasti. Tommi Hoikkala (1989,
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95-96) on todennut, etté sanomal ehtien nuorisokuvat jakautuvat herkasti kahtia: enkeleihinjapaholaisiin.
Nuoret esitetédn joko ihannoivassaval ossaluovinatulevaisuuden airueing, tai niin aikuisillekuinitselleen-
kin uhkaavina, hallitsemattomina pahantekijoina.

Australialainen nuorisotutkija Johanna Wyn (2005) on huomauttanut, etté vaikka mediat levittavét
yleisesti stereotyyppisidkasityksidjaluovat sukupolvien vastakkai nasettel ujakorostamallaeri aikakausina
syntyneiden vélisid eroja, elvét kaikki esitetyt stereotyypit nuoristakuitenkaan ole kielteisia. Wynin mu-
kaan nuorista puhutaan viesti missi usei n huol estuneeseen sdvyyn. Heidan arvellaan kohtaavan enemman
vaikeuksiapyrkiessaddn kohti aikuisuuttaverrattunaaiempiin nuorisopolviin. Samaan aikaan kuitenkin osa
Y-sukupolveakoskevistamediakuvista esittel ee juhlivaan sdvyyn nousevan nuorisopolven eldmantyyl g a

M edian nuorisokuvan sukupuolierityisiapiirteitdon niin ikéan tarkastel tu melko harvoin, muttamai-
nittakoon L esley Johnsonin kiinnostavateos Modern Girl (1993), jossa kasitell&8n median rooliamoder-
nin tyttdyden méarittel emi sessa 1950-Iuvun ja 1960-luvun Australiassa. Tuolloisissa sanomal ehdissaty-
toistakirjoitettiin erityisen myonteisesti sévytettyja” saavutustarinoita’?, joissakeskeista oli tietynlaisen
normatiivisen femininiteetin juhliminen javahvistaminen. Kirjoitusten avullakorostettiin tyttéjen valmen-
tautumistavaimon jadidin rooliin oikeanlaisen koulutuksen avulla, jonkakautta he hankkivat tarvittavia
taitoja. (Johnson 1993, 78-81.)

Sukupuolen merkitys nuorten mediakuvissa on yha keskeinen. Uutisviestinnan nuorentumistakasi -
tellyt Hartley (1998, 51) on todennut, etta erityisesti nuoret tyttt ovat talla hetkella julkisuudessa esilla
vahvemmin kuin koskaan ennen; he ovat julkisen politiikan, keskustelun jakatseen kohteenaennen néke-
maéttomalla tavalla (ks. myds Aapola, Gonick & Harris 2004). Hartley (1998, 53) véittaakin, etté nuoria
tyttojakaytetddn nykyviestimissi erdénlaisinaopetusvalineing, jaheihin kohdistuvissakirjoituksissatiivis-
tyvét usein erilaisten journalististen tyylien valiset jannitteet. N&in ollen on erityisen térkedé analysoida
sukupuolen merkitysta nuorten mediakuvien tutkimisen yhteydessa.

Nuorten henkil 6kuvahaastatteluistaei olejuuri lainkaan aiempaatutkimusta, jahenkilokuvat ylipdéa:
t&88n ovat medi atutkimuksenkin piirissd olleet harvoin tutkimuksen kohteena (ks. kuitenkin Siivonen 1999;
Siivonen, tulossa; Barnason ym. 2005; Husu & Tainio 2004). K &sittelenkin seuraavaksi henkil 6kuviaeri-
tyisendjournalistisenagenrena.

Henkilokuvat journalistisena genrena

Journalistisessa uutistydskentel yssakorostuvat yleensaviralliset jainstitutionaali set | 8hteet, objektiivisuus
sekduutisarvo (esimerkiksi erilaiset konfliktit, ristiriidat jarikokset). Kuitenkin viimevuosinaon ollut ha-
vaittavissamyosvastakkai siatendenssej 4, kuten intimisoituminen, kaupalli stuminen jahenkil 6llistéminen.
Muun muassa Norman Fairclough (1995, 51) on todennut, ettd median sisalto on yhaviihteel lisempé, ja
persoonal lisuuksiamarkkinoidaan samaan tapaan kuin esineitd, ingtituutioitatai poliittisiaideol ogioita. Sa-
mallamedioiden ylei s konstruoi daan yha enemman kul uttajiksi. Tamamedian suuntausliittyy myds hen-
kilokuvagenreen. (Ks. Siivonen 1999, 65.) Myos Irma Kaarina Halosen (2002, 5) mukaan julkisuus ja
politiikkaovat yhahenkil 6ityneempid, mikéon kulutuskeskei selle kulttuurille ominai sta. Journalistiset | gji-
tyypit saavat yhd enemman sisaltonsa” kiinnostavista’ ihmisi st puhtaan asi apitoisuuden sijaan.

Hartley (1998) on niin ik&an todennut viestinnan muutostendenssien viittaavan uudenl aisten arvotus-
kriteerien vahvistumiseen. Hanen mukaansa aiemmin mainittu median nuorentaminen kytkeytyy luonte-
vasti muihin mediatrendeihin, joita ovat muun muassa naisi stuminen, yksityisen sfaérin korostuminen ja
seksualisointi. Nevievat myynnin lisdamisen nimissajournalististadiskurssiayha syvemmalle aikaisem-
min taydentavaks katsotun yksityisen sf&arin piiriin. Viestinten lukijoiden ol etetaan yh& enenevassaméa-
rin olevan naisia ja kiinnostuneita sellaisista aiheista — muun muassa perheestd, kodista, vapaa-ajasta,

aheitavoidaan késitellalehden etusivuilla, e vain erillisilla” naisten sivuilla’. (Hartley 1998, 55-56.)
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Henkil 6kuvien mééran yle stymisestd sanomal endissi el ole saatavillatilastollisatietoja, muttaomassa
aineistossani henkil6kuvat edustavat yli kolmasosaakaikistanuoriin liittyvistaartikkel eista. Myods esimer-
kiksi uuti sreportaasei ssa saattaa olla erédnl ai sinakainal o uttuinahenkil 6kohtai siatarinoitaihmisista. Ver-
tailussaeri maiden valillaon havaittu, etté henkil 6kuvien mééra péival ehdessariippuu muun muassaleh-
den taloudel lisesta tilanteesta ja markkinoiden | agjuudesta: mitd enemman aineistoa | ehdessa ylipaataan
on, sitd enemman on myds human interest -aineistoa, mukaan lukien henkil6kuvia (Barnason ym. 2005,
57-58). Nain ollen voisi olettaa, ettalagjal evikkisessdja sivumadra tédn mittavassaHelsingin Sanomissa
on muitasuomal aisia sanomal ehtiaenemman henkil Shaastattel uja.

Henkil6kuvien kohdalla saattaa toteutua myds yleisempi uutisarvo, mikéli ne sidotaan johonkin gjan-
kohtai seen tapahtumaan tai ilmidon. Usein niiden kriteerin&toimii kuitenkin human interest -taso, jokaei
varsinaisesti yksinaan riittéisi uutiseksi. Usein on lasna kahdenlaisia syita: gjankohtaisuus (henkilkuva
liittyy uutiseen) jataustallapiilevasyy (journalistiikkarakentuu erityisiaihmisiakoskevistakertomuksista)
(ks. Bell 1991, sit. Siivonen 1999, 70). Henkil 6kuvan julkaisuaikataulu ei ole yhtatiukkakuin uutisen, ja
lehti voi tavallaan luodaitse asiall e g/ ankohtai suutta j ulkai semal lahenkil 6kuvan. (Siivonen 1999, 71-72;
Barnason ym. 2005.)

Henkilokuvat edustavat lehdessd yleensd "pehmeitd’ uutisia verrattuna ”koviin”. Niissa vallitsee
padosin positiivinen henkildn kehystamisdiskurssi, jonka mukaan haastateltava esitetéan myontei sessa
valossa. Tdlaistaldhestymistapaaon pidetty tyypillisenatietylle aikakaud ehtijournalismille, jokaon suun-
tautunut viihdeal an téhtiin liittyviin juoruihin. Pa&huomio on tall 6in el@makerrallisessamateriaalissa, joka
saatetaan esittéa varsin kliseisessd muodossa. (Rowe 1992, sit. Siivonen 1999.)

Jonita Siivonen (1999, 66) toteaa, etta periaatteessa |ahes kenen tahansa tarina voidaan muovata
mediassa human interest -tarinaksi jos se dramatisoidaan oikein, siséisten vastakkai nasettel ujen kautta, ja
mukaan sisdllytetaan myos viittauksiayksityisasioi hin. Tamakuitenkin vaihtel ee lehden mukaan; iltapéi-
haetaan enemman public interest -konstruointeja. (Siivonen 1999, 66.)

Tabloidien human interest -materiaali koskee kuitenkin useimmiten julkkiksia, €liittia, jotka ovat
mahdollisimman kaukanaarjesta, " tavallisestamaailmasta’, kun taas péival ehdissa pintaj ulkisuuden hen-
kiloitakasitelladn harvemmin. Y lip&&t&an journalismissaetsitéan alati dramatiikkaa, ristiriitoja, uutuusar-
voa, mikdon omiaan avaamaan tilaa uusien nousevien kykyjen esittelylle eri eamanalueilla. Nuoret tarjoavat
resurssijoukon, josta etsitédn uusiakasvojamedigj ulkisuuteen. Osaheistaon kerran el @massdan kuuluisia,
osastataasvoi muodostuakestojulkkiksia.

Siivosen (2006) mukaan journalismissayleensa rakennetaan sellaisen dramatiikan varaan, jokasyn-
tyy kahden tai useamman tahon keskinai sesta vastakkai nasettel usta, ristiriidasta. Henkil6kuvissa sen si-
jaanristiriitaon usein sisdinen, paghenkil 66n itseensaliittyva, harvoin hanen jajonkun muun tahon vélinen.
Niissaon yleensa pyrkimystotuudenmukai seen, mutta positiiviseen kuvaukseen paghenkil 6sta.

Ikd ja sukupuoli mediapuheessa

Ik&jasukupuoli ovat merkityksellisempiakategorioitatietyi ssa medi akontekstei ssaja-diskursseissakuin
toisissa. Esmerkiksi rikosuutisissa, mainoksi ssajaai kakaus ehtimai sesséjul kkisviihteessa, kuten henkil 6-
kuvissakin, ikdjasukupuoli tuodaan merkittévindominai suuksinaesille. Asigjournalismissaidn jasukupuo-
len esitykset pyritaén yleensé neutral oimaan. (Halonen 2002, 3.)

Journalististen tekstien tuottajat asemoituvat yleensa luonnollistettuun aikuisen nakdkulmaan.
(Uutis)journalismin tekij6iden on myos havaittu asemoituvan maskuliinisesti (silloinkin kun he ovat itse
naisia), jolloin paitsi naiset jatytét, myos nuoret miehet méarittyvét "toisiksi”. On todettu, etta uutisten
oletettu maailma on keski-ikéai sten miesten, jatasta normista poikkeavat toimijat — kuten naiset, lapset ja
vanhukset —j&avéat uutisten " reunamille” (Halonen 1999, 59, sit. Halonen 2002, 3).
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1&n jasukupuolen murtumakohtiajournalismissa ovat Hal osen (2002) mukaan nuoruus ja vanhuus,
joitaartikuloidaan normaalin journalistisen kaytanntn marginaal el ssa. Halonen (2002, 11) on todennut,
etta journalistisissa tekstei ssa ik muodostaa merkittavan tunnistamisen apuvalineen, jokalisdatekstien
kiinnostavuutta ja vastaanotettavuutta. Henkil Ohavaitsemisessaiké on keskeisia méérittaviatekijoita Se
on kulttuurinen muodostel ma, eronteko, méérittely, todellisuusjakokemus.

Asigjournalismi piil ottaauseimmiten ian julkisuuden toi mijoi den representaati oista, muttaesimerkiks
rikosuutisissa ikéa maéaritell8an. Sekatekijét etta uhrit "ikaistetdan” , mitd Halonen (2002, 11) vertaata-
paan, jollaihmiset mediassa sukupuolitetaan " luonnollisen” kaksijakoisesti. | kéi staminen kategorisoi ihmi-
sid samaan tapaan luonnoal listetun ian marginaal eihin: vanhoiksi januoriksi. 1até8n poikkeuksellisen nuor-
ten javanhojen teot ja saavutukset ylittavat julkai sukynnyksen sensaatiomaisuudellaan. 1 kéi stamisen ne-
gatiivinen seuraus ontietynian pitéminen yhtei skunnallisesti 18pinakyvana, luonnollistettuna (ai kui set, tyo-
ikdiset) janormistapoikkeavien |eimaaminen ja esittaminen stereotyyppisessa val ossa. | kéistaminen tulee
selkeimmin ndkyviin journalismin murtumakohdissa, silloin kun normin mukai sestaikéj érjestyksesta poike-
taan, kun kuvataan esimerkiksi vanhoja "tervaskantoja’, avioparin ikéeroa, nuoria rikoksentekijita tai
lapsineroja. (Halonen 2002, 11-12.)

Norminmukaiset ikakontekstit edel lyttavat Hal osen (2002) mukaan, ettélapset kasitelldan journalis-
tisissatekstei ssa suhteessaaikuisiin, aikuiset suhteessatoisiin aikuisiin, ikadntyneet suhteessatoisiin ikaan-
tyneisiinjanuoret suhteessatoisiin nuoriin (tai aikuisiin). N&in tuotetaan journalististaikamatriisia, jokasaa
itsestdansel vyyden luonteen, jasiten siité tulee |pindkyva. Halonen (2002, 6) nimeéatiettyjaydinstrate-
gioita, joillajournalistisissateksteissa piilotetaan ian ja sukupuol en kriittisid murtumakohtia. Y ksi ndista
journalistisistastrategioi staon ongel makeskei nen ikdjournalismi; tal|6in kyse on yleensé sosiaalipoliittises-
tanakokulmasta, jossavanhuus esitetéén sairautena, kdyhyytend, avun tarpeenajatal oudellisenauhkana
muulle yhteiskunnalle. (Halonen 2002; Vakimo 2001.)

Samaan tapaan my6s nuoruus esitetaan usein ongel makeskeisen journalismin puitteissa. Hoikkalan
(1989, 95-96) eri viestimissa esiintynytta nuorten alkoholinkdyttoa koskevaakirjoittel ua erittel evassatut-
kimuksessatodetaan, ettanuoriin medioissayleisesti liitetyn ongel makuvan kéantdpuol enajavastinparina
toimii nuorten toimintaaihanteel listavakirjoittelu. K eskeinen juonne nuorisoakoskevassakirjoittel ussaon
siisnuorten leimaaminen ongelmaksi niin kulttuurisella, sosiaalisellakuin yhteiskunnallisellatasolla. Sa-
maan aikaan kuitenkin voi havaitamydstoisen juonteen, jokaihannoi jaeksotisoi nuoria. Heissaon toivo
jalupaus paremmastatul evai suudesta. Nuoret ovat siiskérjistéen joko paholaisiatai enkeleitd. (Hoikkala
1989.) Nyt tarkasteltaviksi otetuissahenkil 6kuvissanuoret ovat ol etettavasti voittopuolisesti ” enkeleitd’,
ihannoitujavai kkakin eksotisoituja.

Nuorten henkilokuva-aineisto

Olen 2000-luvun akupuol eltaléhtien kerdnnyt lapsiaja nuoria kasittel evia artikkel eita sanoma- jaaika-
kauslehdista. Vuoden 2003 syksyllaal oin kerata néita j uttujatietoisemmin ja systemaattisemmin, jakeruu
on jatkunut vuoden 2005 toukokuun loppuun. Olen pyrkinyt systemaatti suuteen Helsingin Sanomien nuo-
riakasittelevien artikkeleiden keruussa, erityisesti nuoriakoskevien henkil6kuvien kohdalla. Aineisto luo-
kiteltiin jaarkistoitiin teemoittain kesan 2005 aikana.® Henkil Skuvahaastattel ut on lisdksi eroteltu kunkin
teeman sisdllamuistaartikkeleista.

K erddméssani tausta-ai nei stossa on kokonai suudessaan noin 400 kotimaisia nuoria kasittelevéi ar-
tikkelia. Lisdksi arkistossani onnoin 80 artikkelia, joissakasitellaan nuoriin liittyvidkysymyksiaulkomaisis-
sakonteksteissa. Olen keskittynyt téssayhteydessa Hel singin Sanomien artikkeleihin, vaikkalagjemmas-
saarkistossani on jonkin verran myds muissalehdissailmestyneitajuttuja. Tamavalintaon tehty toisaalta
siksi, ettd kyse on Suomen lagjal evikkisimmasta paival ehdestd, ja toisaalta aineiston yhtendi syyden tur-
vaamiseksi. Kun léhtokohtanaon yksi jasamasanomalehti, e tarvitse ottaa kantaa eri medioissailmesty-
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neiden artikkel eiden keskindi seen vertailtavuuteen tai juttujen mahdollisesti erilaiseenrooliin erityyppisissa
lehdissi. Tuloksiaei voi sallai senaan yleistéa koskemaan suomal ai siasanomal ehtiayleensd, joskin saman-
tapaisiajuttujailmestyy paivalehdissamelko yleisesti.

Kotimaisianuoriakoskevat artikkelit on arkistossaluokiteltu kymmeneen teema-al ueeseen: urheilu,
taide/kulttuuri, ammatit/koul utus, terveys, perhe/ihmissuhteet, lainséédantd/sosi aalipolitiikka, uskonto/poli-
tilkka/ideol ogia, muoti/kulutus, vapaa-aika seka rikokset/onnettomuudet. Lisaks olen koonnut erikseen
alle12-vuctiaitalapsia(alle 12-vuctiaita) késittelevidartikkel eita. Suurimpiateemal uokkiajuttujen luku-
maaran mukaan ovat arkistossani urheilu, ammeatit/koul utus, taide/kulttuuri sekarikokset/onnettomuudet.
Osa jutuista sijoittuu kahden tai useamman teeman valimaastoon ja niista on téll6in arkistossa kopiot
kunkin relevantin teema-alueen sisdll& Ne on kuitenkin |askettu aineistoon vain kerran. Tasta huolimatta
arkistoni luokittelujajaartikkelien lukumaariavoi pitéd vain suuntaa-antavina.

Henkil 6kuvia kotimaisi sta nuorista on arkistossa noin 140, eli ne edustavat yli kolmasosaa kaikista
artikkeleista. Teemoittain nejakautuvat siten, etté urheilun alueelle sijoittuu noin puol et henkil Shaastatte-
[uista, noin 70 kappaletta. Kulttuurin tematiikkaa— johon luetaan myds taide ja viihde — edustaa noin 35
henkil6kuvaa, eli noin puolet jajellejadvistahenkil 6kuvista. Ammattei hin jakoul utukseen liittyviahenkil 6-
kuviaon noin 20. Muut henkil kuvat jakautuvat melko tasai sesti muihin mainitsemiini teemoihin. Rikoksia
jaonnettomuuksiakasittelevissajutuissae aineistossani ollut nuorten henkil 6kuvialainkaan, kuten ei myds-
kaan lainsdadantdatal sosiaalipolitiikkaakoskevien artikkelien joukossa.

Nuoren olen méaéritellyt tassa yhteydessa kronol ogisen ian perusteel la 13-24-vuotiaaksi, muttakon-
tekstistariippuen jopayli 30-vuotias saattaajoissain yhteyksissatullaesitellyks " nuorena’. Lagjemmassa
tausta-aineistossani on mukanamydsyli 25-vuotiaistasekd alle 12-vuotiaistalapsistakirjoitettujajuttuja,
joita en kuitenkaan tassd yhteydessa tarkastele. Olen méaritellyt artikkelin henkilokuvaksi seuraavien
kriteerien mukaan: siinaon selkeasti yksi paahenkil ¢, jonkasanomisistaon lisaks esitetty vahintéan yksi
lainaus sekaainakin yksi kuva, jossakyseinen henkild esiintyy. Lisaksi tekstissa esiintyy jotain el amaker-
rallistaaineistoa. Olen téssd soveltanut Jonita Siivosen (1999, 77) naisten henkil 6kuviaruotsinkielisissa
sanomal ehdi ssa kasittel evan tutkimuksen henkil 6kuvia koskeviakriteereja. Suurin osamukaan valituista
artikkel el statayttéd nama henkil Skuvakriteerit vaivatta, mutta mukanaon aihel den monipuolisuuden var-

Aineiston jarjestamisen yhteydesséa kavin kursorisesti |&pi kuhunkin kategoriaan sijoitetut henkil 6ku-
vahaastattel ut. Artikkelien suurehkon kokonal smééran vuoks paétin valitatarkempaan analyysiin suppeah-
kon otoksen. Keskityin sellaisiin henkilkuviin, joiden otsikoinnissajollain tavallaviitataan p&&henkil 6n
ikdan. Joko jutun paé- tai alaotsikossaon mainittuikanumeroina, siindon jokinikaan liittyvanimitys, kuten
tyttd tai nuorukainen, tai henkilén elamanvaiheeseen, esimerkiksi opiskelijan statukseen tai [ahestyviin
ylioppilaskirjoituksiin, viitataan muullatavoin. Kyse el siisollut satunnaisesti arvotusta” otoksesta” vaan
tietoi sestavalinnasta, niin sanotusta teoreetti sesta otannasta (Strauss 1987). M ukaan on valikoitu sellaisia
tekstej g, joistaon ol etettu otsikon perusteel |al Gytyvan muuta ainei stoaenemman erityisen " tihedd”, yksi-
tyiskohtaistaikaan liittyvaa puhetta (vrt. Hyvarinen 1998, 325). Nain ei valttamattaole, sillalehden toimi-
tuksessa jutun otsikon saattaa laatia joku muukin kuin artikkelin kirjoittaja, elka otsikko aina ole taysin
linjassaartikkelin sisallon kanssa. Kuitenkin, kun jutun otsikossaviitataan péahenkil 6nikaéan, lukijaataval -
laan kutsutaan tarkastel emaan esiteltyd henkil 6a erityisesti ikaryhmansa edustgjana. Oletin téllaisten ar-
tikkel eiden olevan kiinnostavimpiaikaan liittyvia mééritel miakartoittavan analyysini kannalta.

Valitsinyllamainituillakriteereillaanalyysin alkuvaiheessaensin 12 henkil 6kuvaald8hempéan tarkas-
teluun siten, ettaneljajutuistaedusti urheilujuttuja, neljakulttuurin alan artikkel eita, jaloput oli valittu eri
teemaluokista. Y hdeltatoimittajalta on paasaantoi sesti mukaan otettu vain yksi juttu kultakin, Mydhemmin
olen taydentanyt analyysiani lisédmalla otokseeni useita henkilbkuvia, joiden otsikoissa ei ole suoraan
viitattu padhenkil 6n ikaén varmistaakseni aineiston riittavan monipuolisuuden. Taman artikkelin yhteydes-
sdolen analysoinut yhteensé 20 henkil kuvaa. Toisissayhteyksissa olen myds|lisaksi tarkastellut erikseen
nuorten naisten (Aapola 2005) jalasten henkil bkuvia (Aapola 2006).

K eskeisend analyyttisena artikkelien valintakriteerind on lisdksi ollut ”menestys’, eli olen valinnut
henkil 6kuvia, joiden kohteenaolevanuori onyltényt johonkin yhtei skunnallisesti arvostettuun saavutuk-
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seen. He ovat esimerkiksi saavuttaneet joko merkittavaa taiteellista tai urheilullista menestysta, kuten
kérkisijojakansallisissatai kansainvalisissakilpailuissa, heita pidetdan erityisen lupaavinatulevaisuuden
menestystagjatellen, tai he ovat saaneet taideteoksensajulkaistuksi. Vaihtoehtoisesti joidenkin opintome-
nestyson ollut erityisen hyva. Suurin osahenkil 6kuvistatéyttda namakriteerit melko helposti, muttaaina
rajaamenestyksen jajonkin muun taustasyyn vuoksi kirjoitetun artikkelin valillaei ole helppoavetaa. Olen
kuitenkin ottanut mukaan muun muassa henkil6kuvan itsemurhaa harkinneesta nuoresta miehestd, joka
haki itselleen apuajajétti itsemurha-aikeensa toteuttamatta. Han on siis selviytynyt vaikeasta elamanti-
lanteestavoittgjana. Lisaksi hanen mainitaan esiintyvan padhenkil 6né piakkoin esitettavassa ndytel massa,
eli hdn onyltanyt myodstaiteel liseen saavutukseen. Hanenkin voidaan siis katsoatéyttéavan nuoren menes-
tyjan kriteerit. Liséks kyseisessdartikkelissakasitell&&n mielenkiintoisesti ian jasukupuolen kytkeytymis-
tatoisiinsanuorten itsemurhien kohdalla. M ukana otoksessa on my6s henkil 6kuva nuorestaromaninaises-
ta, joka opiskel ee menestyksellisesti yliopistossa. K oska romanivaestdn nuoret harvoin opiskelevat kor-
keakouluissa, kyseinen nuori nainen on ylittényt uutiskynnyksen nimenomaan — valtakul ttuurin kriteerien
mukaan — menestyneena vahemmi stéryhman nuorena edustajana, kun taas pelkka yliopistossa opiskelu
tuskin olisi riittanyt kriteeriksi valtavaestta edustavasta nuoresta nai sesta tehtavaan henkil 6kuvahaastat-
teluun.

Otokseen valikoimani artikkelit eivét jakaudu samassa suhteessa kuin eri teemojakasittel evien artik-
keleiden maara koko aineistossa, sillatarkoitus e ollut tavoitella temaatti sta edustavuutta vaan |ahinné
varmistaa, ettdanalysoitavan materiaalin sisdlla on riittdvatemaattinen kirjo. Sukupuolen osaltaolen teh-
nyt sellai sen valinnan, ettd mukaan valitui ssa henkil 6kuvissa on teema-al ueittain yhtamontanuortanaista
jamiesta. Tamakin poikkeaa aineiston yleisemmista jakaumista. Nuorten naisten henkildkuvia on koko
aineistossa ja useimpien teema-alueiden sisalla selkedsti vahemman kuin nuorten miesten. Urheilussa
nuoriamiehiakasittel eviahenkil dkuviaon noin 50, naisiakasittel evianoin 20. Kulttuurin alueel lanuorista
miehista on aineistossanoin 24 henkil 6kuvaa, nuoristanaisistanoin 12. Ammattien jakoulutuksen alueella
henkil 6kuvat jakautuvat melko tasaisesti sukupuolten kesken.

Olen kuitenkin halunnut mukaan yhta montaeri sukupuoliakasittel evaa henkil 6kuvaa, sillasukupuoli
on ailemmissakin tutkimuksissa todettu merkittavaksi journalistiseksi kriteeriksi (esim. Carter & Steiner
2004), jaomatutkimuksellinen mielenkiintoni kohdistuu ian jasukupuol en méérittelyjen yhteen kietoutumi-
seen. Miehet janaiset esitetédn usein medioissa eri tavoin. Vaikka en analyysissani systemaattisesti ver-
tailekaan eri sukupuolistakirjoitettujahenkil bkuviatoisiinsa, haluan tarkastel lasitd, miten sukupuoli mah-
dollisesti nostetaan esiin nuoriakoskevissa henkil 6kuvissa. Onko esimerkiksi menestyksen méarittely eri-
laistanuorille naisille kuin miehille? Aineistoni on kuitenkin niin pieni, ettd huomioitani e voi laajemmin
yleistéd. Esittelen aineistooni kuuluneet henkil Skuvahaastattel ut tarkemmin liitteessa 1.

Diskurssianalyyttinen lahestymistapa ja lahiluku

Analyyttinen viitekehykseni suhteessakerdttyyn aineistoon on kriittinen diskurssianalyysi. Diskurssiana-
lyysi onvarsin monitahoinen tutkimuksellinen 18hestymi stapa, joka sisdltéélagjan kirjon erilaisiandkokul -
miajavarsin erilaisiapainotuksia. Y hteista diskurssianalyyttisille [ahestymistavoille on kuitenkin tekstien
konstruktionistinen tarkastel u: tekstejalahestytadn tarkoituksenaanal ysoida sitd, miten sosiaalinen todel -
lisuusrakentuu kielenkayton tuloksena. Tekstien e gjatellaheijastavan suoraan jotain ulkopuolistatodelli-
suutta, vaan niiden nahdéén ol evan sidoksi ssatiettyihin tarkoituksiin tietyissi historial lisissakontekstei ssa,
jahuomio kiinnitetéén tapoihin, joillatekstit on téll 6in muctoiltu. (Jokinen 1999, 38.)

Diskurssianalyysi ei myoskaan kytkeydy tiukasti mihink&an tiettyyn, tarkasti rajattuun menetel maan,
vaan jokainen diskurssianalyytikko tavallaan rakentaa oman analyysinsa | éhei sessa vuorovai kutuksessa
oman aineistonsa kanssa.

Omaadiskurssianalyyttistal 8hestymistapaani |eimaapyrkimystarkastellatutkimuksen kohteenaolevia
tekstejalaajemmassa kulttuurisessajayhtei skunnal li sessa kontekstissa, osanakulttuurisiatekstej 4, joissa
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neuvotellaan ian jasukupuolen merkityksista. (Ks. mydsAapola1999.) Olen kiinnostunut myds tarkaste-
lemieni tekstien kytkoksistayhteiskunnallisiin valtasuhteisiin, mikéatekee |dhestymistavastani kriittistadis-
kurssianalyysia(vrt. Fairclough 1995).

Olenkiinnittényt tekstien tarkastel ussa erityistéd huomiotatiettyihin seikkoihin, joistaosaon muotou-
tunut aiempien erilaisiin ian méarittelyjakoskeviin teksteihin kohdistuneiden tutkimusteni yhteydessi ja
osahahmottunut erityisesti Siivosen (1999; tulossa) henkil Skuviakasittel evien tutkimusten anal yyttisten
kategorioiden avulla. Olen keskittynyt erityisesti seuraaviin kysymyksiin: Miten ik, jaerityisesti nuoruut-
ta, maaritellaan tekstei ssd? Miten sukupuoltakasitel |éan?

Jokaisesta mukaan valitusta artikkelista olen tehnyt ensin raaka-analyysin, joka sisdltda artikkelin
sisdllon lyhyentiivistelman sekaliséks yksityiskohtal sempiahuomioitateksti statiettyjen anal yyttisten ky-
symysten perusteella.® Liitteessd 2 on esitelty kaksi esimerkkitapausta aineistosta.

Nuoruus sanomalehden henkilokuvan kontekstissa

Henkil 6kuvissaon aiempien tutkimusten mukaan |ahtdkohtana se, etta nii ssa padhenkil 6akasitell 8an lahes
ainapositiivisessaval 0ssa, silitetéddn myotakarvaan. Siivonen (1999) kuitenkin toteaa, ettd henkil Skuvan
dramaturgiaon nimenomaan sitd, etté esiteltdvassa henkil 6ssd on jokin journalistisesti mielenkiintoiselta
vaikuttava ristiriita. Uutisarvoltaan henkilokuvat edustavat |ahinna human interest -linjaa. Y leisempaa
uutisarvoaniillaon kuitenkin silloin kun neliittyvét johonkin gjankohtai seen, yleista kiinnostusta herétta-
vaan tapahtumaan.

Nayttaa silta, ettanuoriin liittyvissa henkil 6kuvissa edel lamainittuajournalististaristiriitaa etsitéan
juuri henkilén nuoren idn ja tdméan saavutusten valisesta vastakkainasettel usta. Taustalla piileva perus-
kysymys kuuluu: miten on mahdollista, ettdjoku on néin nuori jasaavuttanut jotain téllaista?Y leensatdma
kysymysjaaimplisiittiseksi, eikasitéaainakaan esitetdjuuri tallatavoin haastattel un paghenkilélle. Setulee
kuitenkin esiin henkil 8kuvan kéasittel emistd asioista. Nuoruus esiintyy nuorten henkil dkuvissajannittei se-
né. Haastattel ui ssa esitel tyjen henkil 6iden nuori kronol oginen ikaon keskeinen seikka, jonkavuoksi heita
on ylipadtdan ilmeisesti pidetty kiinnostavana henkil ékuvan kohteena, mutta samalla nuoruuden yleiset
merkitykset nayttaytyvét artikkel eissausein ongelmallisina.

Nuoruuttamaéritel|éan tarkastel | ui ssakirjoituksi ssalahinné ki el tei sten merkitysten kautta: kokemat-
tomuutena, epdvarmuutena, haavoittuvuutena, passiivisuutenajamahdollisena pinnallisuutena. Artikke-
leissatdama nuoruuden yleinen negatiivisesti savyttynyt méarittely ndkyy muun muassa seuraavanlaisina
viittauksina: 16-vuotiaasta” nais-réppéristd’ sanotaan, ettataman” (t)ekstit ovat kuitenkin yll&ttavan kyp-
sidjapohdiskelevia’ (Runotyttd... HS 1.5.2005), maailmanmestaruustason suunnistajasta ja hiihtgjasta
mainitaan, ettel haneen " voi kirveellakaan yhdistda puheita passiivisestajahuonokuntoi sesta nuorisosta’
(Viulunsoittgjaladulla... HS 25.3.2005). Nuortajazz-savel tgj da koskevassa artikkel i ssa puol estaan tode-
taan, etté on " hauskaa tavata nuori musiikista kiinnostunut suomalaisnainen, joka el halua Popstars- tai
Idols-kisaan” (Yllatykset... HS9.4.2005). Aiemmissanuorisokuviakasitelleissamedia-analyyseissaesiin
nousseet kaksijakoisuudet (esim. Hoikkala 1989) nakyvét siis myds erityisen menestyneiden nuorten
henkil 6kuvissa, vaikkane paéllisin puolin vaikuttavat nuoriaihannoivilta. |hannointi kohdistuu kuitenkin
vain esiteltyihin nuoriin, jopamuiden nuorten kustannuksella: henkil6kuviin nostetut nuoret nayttaytyvét
erityistapauksina, poikkeuksina muusta nuorisosta. Vasta toissijaisesti nuoruus ndyttdytyy positiivisena
resurssing, silloinkin lahinna padhenkil 6n tulevai suudessa kaytettdvissa ol evana runsaana aikana, kuten
sirkustaiteilijan tapauksessa: " Jos Schonberg viihtyy kanadal ai ssirkuksessa vaikka kol mekin vuotta, han
on sen jalkeen vasta 25-vuotias. Mita sen jalkeen?’ (Kanadavei... HS 26.5.2005).

Nuorten henkil 6kuvistahahmottui anal yyttisessalahiluvussatoistuviapiirteitd, jotkavaikuttavat liitty-
van juuri siihen, etta on haastatel tu nuortahenkil 6. Kaikkianaitapiirteitael voi havaitajokai sessatarkas-
tellussa artikkelissa, mutta ne ovat sen verran toistuvia, etta vaikuttavat muodostavan jonkinlaisen saén-
non, nuoren henkil6n esittelykehyksen (vrt. Husu & Tainio 2004). Naihin piirteisiin lukeutuvat tietyntyyp-
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piset kysymykset, joita esitetdan juuri nuorelle henkil6lle, kirjoitusten svy jateemat, joitakirjoituksissa
mainitaan. K oskanyt kasilla olevassatutkimuksessaei ole vertailtu nuorten henkil dkuviaai kuisten henki-
yhteydessa, muttaai nakaan aiemmissa, aikuisten naisten henkil Okuviatarkastellei ssatutkimuksissaei ole
kiinnitetty huomiotamainitsemiini seikkoihin (Siivonen 1999; Husu & Tainio 2004).

Nuoren henkiltkuva kehystetdan usein tavalla, jota kutsun setamaiseksi/tatimaiseks kehykseksi.
Taman diskursiivisen kehyksen sisdll&aikuinen toi mittaja omaksuu ikdan kuin vanhemman sukul ai sen tai
tuttavan position suhteessa nuoreen haastateltavaan, jolloin suhde e ol e tasaveroinen, vaan aikuinen on
ikansa puol estaikaan kuin ylempanakuin nuori haastateltava, jota katsotaan alaspéin. K ehys mahdollistaa
tietyn tyyppiset tuttavalliset, joko huolehtivat tai kiusoittelevat kysymykset jamaérittel ee muutenkin kes-
kustelun aiheita.

K eskeinen setamaéi sen/tétimaisen diskursiivisen kehyksen ilmenemismuoto on humoristinen savy,
jollapdahenkilon tekemisiajandkemyksidkasitelldan. Kaikissakirjoituksissase e olelasnd, muttamuuta-
missateksteissa se on varsin hallitseva. Tall6in aikuinen toimittajaikaan kuin kiusoittel ee nuortatuttaval -
lisesti tal kommentoi taman tekemisiahumoristisesti. Esimerkiksi lumilautailijanamaailmanmestaruusta-
sollamenestyneen Antti Autin henkil Skuvassa miestoimittaja esittéé haastatel tavall e useitakin kiusoittel e-
viaheittojaehdottamal lamuun muassa, ettalumilautailijoiden rentoajal Oyséa pukeutumistyylidtulisi uu-
distaa ndyttavammaksi vaikkapa paljettejalisdéamalla Toimittaja myos viittaa takamuksen vilahtamisen
mahdollisuuteen: ” Lumilautailijoiden housut ovat 16y sét, muttapysyvét jalassa, vaikka putkimiehen pyoré-
teline saattaa joskus vilahtaakin temppua tehdessd” (19 vee, perugjédtka... HS 8.2.2005). Han mainitsee
samassa yhteydessa toisen maailmalla menestyneen suomalaisen nuoren urheilijan kohua herétténeen
yokerhokayttaytymisen, jossatakapuol takin véitettiin vilautel lun. Haastatel tavatorjuu humoristi sesti néma
toimittajan esittdmat huomautukset viittaamalla surulli senkuul ui saan suomal ai seen talviurheilijamieheen:
"Ei me (lumilautailijat) lahdeta tollaseen. Ei kukaan mikaén Nykanen haluaolla’ (19 vee, perugjétka. ..
HS8.2.2005). Toisessajutussanuorel tamiespuoliselta hiihtgjal tatiukataan kiusoitellen, onko téméjo saa-
nut fani postia, jaennustetaan taman nousevan teinityttdjen suosikiksi (Aikalupaava... HS21.3.2005).

Toinen mahdollinen setéaméai sen/téti méi sen kehyksen ilmenemismuoto nuorten henkil 6kuvissaon ju-
tussailmaistu huoli nuoren parjdamisesta. Mikali nuori on esimerkiksi joutunut olemaan harrastustensatai
koulutuksensavuoksi paljon poissaperheensaluotatai muuten toimimaan itsendisesti vaativissatilanteis-
sa, toimittajaomaksuu huol ehtivan aikui sen sukul ai sen position jakysel ee nuoren parjaamisesta. Erityises-
ti nuoriltanaisiltakyselléén, onko heitdjannittanyt tai pel ottanut |éhte&maailmalle, tai ovatko he kokeneet
koti-ikéavaa ollessaan poissa perheensa luota. Samaan sarjaan voi lukea myos haastattelijan kysymykset
nuoren vanhempien suhtautumisesta jalkikasvun tekemisiin, kuten sirkustaiteilijan [ahti maailmalle
rakkauden peréssa: " Ja ditiko sai taas sydamentykytyksid?” (Kanadavei... HS 26.4.2005).

L uokittelen téllai sen huol ehtimisen diskursiivisen kehyksen sisille my6s monissaartikkel eissaesiin-
tyvan kiinnostuksen haastatel tavien nuorten opintomenesty sta kohtaan. Nuorten henkil 6kuvissavoi havai-
ta g atuksen opiskel usta nuoruuteen kuuluvana selkeana normina: nuorilta kyselladn séannénmukai sesti
koulun sujumisesta, mikali heidan muu toimintansa vaikuttaa kovin vaativalta. Sellaisilta nuorilta, jotka
eivét ol e haastattel uhetkella olleet koulutuksen piirissa, tiukataan, mihin he ovat hakeutumassa opiskel e-
maan seuraavaksi. Esimerkiksi [ukion keskeyttaneel téd nuoreltatoi mitusjohtajaltakysytédn: ” Entéjohtagjan
[ukion toi seen luokkaan tyssanneet opinnot? Niistéd Hypponen el haluaturhialupailla.” (Eetu Hypponen...
HS9.11.2003.)

Setamai sen/tétimai sen kehyksen kysymysrepertuaariin kuuluu myos klassinen " mita sinusta tulee
isona?’, jotaaikuisten sukulaisten jatuttavien on perintei sesti sallittu udella. Artikkel ei ssakasitel|8n séan-
nénmukaisesti nuoren tul evai suudensuunnitel mia, muttatall 6in harvemmin tarkoitetaan aivan | dhitulevai-
suutta, vaan yleensd kauemmas ai kui suuteen ul ottuviaammatillisiatai koulutuksellisiaaikomuksia. Nuo-
reltajalkapalloilijaltakysytadn: " Uskotko pelaavasi joskus ManU:n ykkosjoukkueessa?’ (Puustinen kat-
s00... HS 29.1.2005), rappérista taas todetaan, ettd ” Amoc tahtaa nyt soolouralle jalat maassa. Samalla
han hakee mahdollisesti opiskelemaan kasvatustieteitatai radiotyotd’ (Rappéri taivutti... 6.2.2005). Ten-
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nislupauksestatodetaan: ” (a)jatus tul evastaammattil ai surasta on vahvistunut kuluvan vuoden aikananiin
urheilijan mielessakuin hanenlahipiirissdankin” (EmmaLaine... 1.10.2003).

Kyseisen kehyksen kysymysvarantoon kuuluu niin ikéén tiedustelu nuoren ammatillisista, taiteellisis-
tatal urheilullisistaesikuvistajaidoleista. ”Koivurantae juuri mieti vastaustakysymykseen mahdollisesta
esikuvasta. 'Kylla se on Samppa Lajunen, koska han voitti yhdistetyssa kaiken mahdollisen.’” (Aika
na. —Muita Sinivaaran arvostamiasuomal aiskirjoittajiaovat Otto Manninen (—-), Timo K. Mukka, Eeva-
LiisaManner, MirkkaRekolaja Panu Tuomi.” (Runoushan kuuluu... 11.2.2005.)

Esittelemani diskursiivinen kehys on tuskin henkilkuvien kirjoittajien tietoinen journalistinen valinta.
Senyleisyyshaastattel uissaviittaakuitenkin siihen, ettd kyse on vahvasta, nuoriin kohdistuvastakulttuuri-
sesta suhtautumistavasta, jokahelposti aktivoituu, mikali muunlaistaldhestymisté ei tietoisesti etsita. Sa-
malla setémai nen/tdtimainen kehys paljastaa, ettei nuorten henkildkuvia ole Kirjoitettu niink&an toisille
nuorille kuin oletetulle aikuiselle lukijalle. Tallatavoin aikuinen journalisti jaaikuinen lukijaikaan kuin
kuvaannollisesti keskustelevat nuoristaheidan ylitseen, sen sijaan, ettaheitéaldhestyttéisiin tasavertaisina.

Kéarjistéen voisi sanoa, ettd moniin nuoristatehtyihin henkil Shaastattel uihin jamuihinkin artikkeleihin
onkirjoitettu siséén aikuinen lukija, jollaoletetaan ol evan stereotyyppiset, usein kielteiset kasitykset nuo-
ristajajonkakanssaihmetell8an, miten ennakkoluul ot eivét toteudukaan haastatel tujen nuorten kohdalla.
Toinen muunnel matekstin siséi sesté | ukijastaon huol estunut aikuinen, jokaol ettaa nuorten ol evan erityi-
sen haavoittuviajakiinnostuu siksi tekstin paahenkil 6n hyvinvoinnistajapérj&amisesta. Kolmas muunnel-
ma on viihdytysta kai paava aikuinen [ukija, joka pitda nuoria huvittavina, eksoottisina olentoina, joiden
vakavamielisiksikin tarkoitetui statekemisista | 6ytyy koomisiapiirteita.

Sukupuoli nuorten henkilokuvissa

Sanomal ehtien nuoriakasittel evissa henkil 6kuvahaastattel ui ssa on havaittavissa hienovarai sia sukupuolit-
tuneita eroja tavoissa, joilla padhenkil 6a ja hanen toimiaan esitellddn (ks. myods Siivonen 1999; Husu &
Tainio 2004). Sukupuoli otetaan sindlldén harvemmin haastattel uissaavoimesti keskustelun aiheeksi, mut-
taimplisiittisesti siithen viitataan muun muassatavoilla, joillahaastatel tavan henkil 6n toimintajapersoona
kehystetdén. Ainoita otoksessani mukana olevia artikkel eita, joissa nai seuden merkitysta pohditaan laa-
jemmin, on nuortanaispuolistajazz-saveltgjda kasittelevajuttu (Y Il atykset kiehtovat... HS9.4.2005), jos-

sen jazz-séveltdjan jatoteaa tdman olleen hanelle térked malli nimenomaan sukupuolensavuoksi. Taméa
haastattelu oli kuitenkin poikkeuksellinen sukupuol en tarkastel un osalta.

Samallakun tarkastel emissani henkil 6kuvissatoistetaan stereotyyppisid kasityksia nuoruudestaiké-
vaiheena, niissa uusinnetaan myds pitkalti perinteisia sukupuolindkemyksia. Tama nakyy muun muassa
siten, ettd nuorten naisten henkildkuvissa korostetaan enemman ihmissuhteiden merkitystd, haavoittu-
vuutta, varovaisuuttajaepdvarmuutta, kun taas nuorten miesten henkil 6kuvissa painotetaan vahvemmin
railakkuutta, itsevarmuutta, kunnianhimoajaitsenéisyytta. Esimerkiksi ulkomaillakesan valmennuksessa
olleen 17-vuotiaan naispuolisen tennispel agjan kohdalla pai notetaan moneen kertaan, miten niin tyttd itse
kuin hdnen vanhempansa ja viela valmentajakin jannittivat etukdteen, miten tama pérjaisi, mutta kaikki
menikin lopultahyvin, kuten haastatel tavaitse mainitsee:

Aluks ajatus pitkésta poissaolosta kotoa ja sopeutuminen ventovieraaseen ryhmaan sekd uusiin oloihin vahén jopa
pelottivat, muttakaikki sujui paljon, paljon, paljon paremmin kuin koskaan uskalsin odottaa. (EmmaLaine... HS1.10.2003.)

Pari vuottavanhemman, kansainvalisesti menestyneen miespuolisen lumilautailijan kohdallataas painvas-
toinihmetelldén, miks tdmaasuu yhalapsuudenkodissaan pikkukaupungissa, jahanté verrataan vastaavia
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kil pailujavoittaneeseen, vuottanuorempaan amerikkalai seen lumilautailijaan, jollaon jo " kolmekotiaK a
liforniassajatallit tdynnaupeitaautoja’ (19 vee, perugatka... HS8.2.2005). Kyse on kuitenkin hienova-
raisistapainotuseroista, sillaesimerkiks myds ulkomaillaharjoittelevan nuoren miesjalkapalloilijan maini-
taan alkuaikoina kaivanneen &itidén. Hanta valmentava seura oli sita mieltd, etté ilman &itia nuorista
miehistatulee helpommin ”itsendisidjakoviapelagjia’ (Puustinen katsoo... HS29.1.2005).

Nuoret naiset esitell&8n miehiatyypillisemmin nai serityisi ssa toi mintaympari stoissa, kuten tydskente-
leméssé hoiva-alalla, ja heidan naiseuttaan korostetaan. Sen sijaan nuorten miesten kohdalla el erikseen
viitata maskuliinisuuteen, vaan se on ik&an kuin ihmisen normi, jota el tarvitse erityisesti kommentoida
sukupuolen nékdkulmasta. Vastaavaailmitta—jokaei ragjoitu yksinomaan mediaan vaan on yleistéd muu-
allakin yhtei skunnassa—on jo pitkaan kritisoitu feministisen gjattelun piirissa. (Esim. Koivunen & Lilje-
strdm 1996, 11.) Ulkonakoon liittyviakommenttejanuoristanaisistal Oytyi analysoi mistani henkil6kuvista
ehkayllattavankin niukasti verrattunaLiisaHusun jaLiisaTainion suomalaisiatiedenaisiakoskeviin hen-
kil6haastatteluihin (Husu & Tainio 2004); 18hinnavain etnista vahemmistdé edustavan nuoren yliopisto-
opiskelijan " valtavaakiharaporrod” ja” séadyllisen peittdvad” paitaajamuutaulkoistatyylia kommentoi-
daan heti artikkelin alussa(Moderni mustalainen... HS20.6.2004). Téassayhteydessa ulkondkékommentit
liittyivat sukupuolitettuun etniseen rajanvetoon (Huttunen 2005, 125).

Nuorten naisten henkil 6kuvissa saatetaan herkemmin korostaa hel dan muita avujaan jakiinnostuk-
sen kohteitaan kuin sitéd el amanal uetta, j ol la saavutettua menestysta erityisesti esitel|&én, kun taas nuorten
miesten kohdalla pysyt&an johdonmukai semmin ” ammattilai sen kehyksen” sisdll& N&in ollen maailman-
totaitonsa (Viulunsoittgja ladulla... HS 25.3.2005) ja rakennetaan hanesta talla tavalla monilahjakasta
supernaista (vrt. Husu & Tainio 2004), kun taas runoilijanuorukaisen kohdalla pysytelldan selkedmmin
nimenomaan taman kirjallisissa saavutuksissa ja esikuvissa (Runoushan kuuluu... HS 11.2.2005). Tosin
my6s nuori miesurheilijaesitelldan henkil Skuvassateinihurmuring, vaikkaulkonaddllaei tietenkaén sinansa
pitaisi ollamerkitystdurheilun kannalta (Aikalupaava... HS21.3.2005). Muunkinlaisiaviittauksiaitses-
taén selvana pidettyyn heteroseksuaal i seen suuntautumi seen esiintyy artikkel el ssamyés, nuorten naisten
kohdallaerityisesti: " (r)yhmassaoli erasmiespuolinentaiteilija... jaloput on arvattavissa’ (Kanadavei...
HS 26.4.2005).

Poikkeuksellisia ja stereotyyppisia nuoria

Tarkastelemani sanomal ehden henkil dkuvat nuoristanaisistajamiehisté ovat osalaajempaanuorten mo-
ninai sten mediarepresentaati oiden joukkoa. Henkildkuvat edustavat kuitenkin viestimissa yhakasvavaa
journalististasuuntausta, jokakorostaaihmisiaasioiden sijaan, viihdyttamistakriittisyyden jafaktojen ker-
tomisten kustannuksella sekal&hei syytté objektiivisuuden sijaan. (Ks. essm. Hartley 1998.)

Nuorten menestyjien henkil6kuvat nostavat esiin poikkeuksellisia nuoria, jotka tayttavéat mediassa
sankariroolia. Journalistisessakerronnassa sankareillaon térkeitatehtavia. He ovat ihailun jauneksinnan
kohteita, muttaerityisesti heitatarvitaan keskustelunaiheiksi arjen eri tilanteissa. (Hultén 1993, sit. Siivo-
nen 1999, 67.) Medioiden sankaritarinoille on sosiadlistatilausta, jonkakulttuuri sta pohjaavoidaan hakea
samantyyppisia pelkistettyjajakertautuviarakenteitakuin perintei sisséihmesaduissa. Osaltaan ne palve-
levat kaupallisiapadmadria, joitaviihteen avullatoteutetaan. Nare (1991, 31) vertaakin viihteessaesiinty-
viamediasankareitakollektiivisiin uniin, joissaerilaisten toiveiden projektiot kertautuvat.

Ehkamedioiden esittdmien, nuoristatehtyjen henkil okuvien yleisyysviittaasiihen, ettalukevaleylei-
stlle halutaan tarjotayha uusia nuoria sankareitaja sankarittaria, joiden teot kel paavat ihanteeksi jahaa-
veksinnan kohteeksi muille. Toisen selityksen mukaan nuorista kirjoitetaan, koska heista kertovat jutut
houkuttavat sanomalehden [ukijoitatutustumaan aiheisiin, joistaheeivéat kentiesmuuten olisi kiinnostunei-
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ta (Hartley 1998, 51-52). Menestyneet nuoret edustavat eksotisoitua, ihanteellista nuoruutta, enkeleita
(vrt. Hoikkala 1989), jotkakuvastavat yhtei sté hienoatul evaisuutta.

Tarkastelemani henkil bkuvat nayttavét ensi silmayksella nostavan esiin myonteisia kuvia nuorista,
ovathan niiden kohteena erityisen menestyneet nuoret. Kuitenkin, kuten tarkemmassa analyysissani yll&
olen osoittanut, heidan esittelyisséan tullaan silti implisiittisesti vahvistaneeks stereotyyppisidjahuomatta
vasti negatiivisempiakasityksianuoristayleensa. Samaan tapaan nuorten henkil 6kuvat vaikuttavat myos
toistavan perinteisia, kaavamaisia kasityksia sukupuolista. Esitellyt nuoret kuvataan artikkeleissa poik-
keuksellisina nuorina, jotka ovat parjanneet nuoresta iastdan huolimatta, e sen ansiosta. Yleinen kuva
nuoruudesta méarittyy siten teksteissa yha negatiiviseksi, eivatka kielteiset stereotyypit murru, vaikka
haastatel lut nuoret sindnsa esitell 88n positiivisessaval ossa.

Lisaksi nuorten henkil 6kuvahaastattel uja kehystava setamai nen/tétimainen diskursiivinen kehysja
siihenliittyvét konventiot kuvastavat vakiintuneitaikasuhteisiin liittyvia kulttuuri siakaytanttj &, joiden mu-
kaan aikuisen (haastattelijan) on luvallistaomaksuanuorta (haastatel tavaa) kohtaan tuttaval lisen kiusoit-
televapositio, jostakéasin nuoren vakavamielisetkin pyrinnét voivat ndyttaytyajul ki suudessa humoristisesti
sévyttyneind. Samallase korostaasits, ettd nuoristakin kirjoitettujen artikkelien yleisoksi on viimekédessa
mééritelty aikuinen lukija, jolletoinen aikuinen kirjoittaaik&an kuin nuorenylitsejaohitse. Miks ndin sitten
on, vaikka nuorten haastattel ui sta ndyttéisi avautuvan mahdol lisuuksiarakentaamyos uudenlaisia, positii-
visempia maéarittelyja nuoruudesta? Taman ymmartamiseksi tulokseni on asetettava lagjempaan yhteis-
kunnalliseen kontekstiin.

Media tuottaa nuorten toiseutta

Journalismissa ja sosiaalisessa gjattel ussa on havaittu yleinen suuntaus, jota kutsutaan toi sentamiseksi’
(Raittila2004). Y ksinkertai stetusti setarkoittaa, etté sosiaalisiajaottel ujaluodaan erontekojen perusteella
niin mediatekstei ssd kuin muissakin diskursiivisissatoi missajaettatietyt sosiaaliset ryhmét tulevat mééri-
tellyiks osaksi "Meidan” yhtei sbatoisten rgjautuessaulkopuolisiksi: "Heiksi”, " Toisiks” . Eniten on tutkit-
tu mediateksteissa esiintyvaa etnisiin erottel ui hin perustuvaatoi sentamista (ks. Raittila2004), muttamyds
ikdan liittyvia erontekoja ja toisentamista mediatekstei ssa on tarkasteltu jonkin verran (Halonen 2002;
Hartley 1998). Pentti Raittila (2004) on huomauttanut, etta toi sentaminen ei journalismissaliity minkaan
tietyn yksittéi sen metodin tai ilmai sutyylin kdyttamiseen, vaan toiseuttaluodaan tai kyseenalaistetaan aina
kokonaisen kirjoituksen tasoll g, jokakoostuu useista erilaisista seikoista.

Usein toi sentaminen on tul osta varsin pienistatekstuaalisistaratkaisuista, kuten siitd, miten artikke-
lissaesiintyvat ihmiset kontekstualisoidaan, miten tosiasiat esitetédn jamikakirjoituksen savy on. Vaikka
mediateksteissa el useinkaan tietoisesti pyrita uusintamaan syrjivia ndkemyksiavahemmistoryhmiakoh-
taan, niin voi tapahtuaimplisiittisesti liittyen tapoihin, joillaryhmiaviestimissi kasitellaén. (Raittila2004,
282—-283.) Mediakuvissaesiintyvallatoi sentamisella on puol estaan vakavia seurauksia sen kannalta, mi-
ten vahemmi stéryhmien edustgjiin suhtaudutaan |aajemmin yhtei skunnassa: néhdaénkd heidét ensisijai-
sesti potentiaalisten ongel mien aiheuttajina, eksoottisinajahdmmentdvind muukalaisinavai mahdollisesti
yhteisdn uusinavoimavaroina.

Vaikkanuoriaei voikaan pitéa samanl aisena yhtei skunnallisena vahemmi stéryhmana kuin esimer-
kiksi etnisid véhemmistdja, heidan esittamiselld8n mediassa voi silti havaita olevan analogisia piirteita
mui den véhemmi stéryhmien yllamai nittujen toi sentavi en esittémi stapojen kanssa. Nuoret poikkeavat yh-
tei skunnassa ai kui sestanormista, jakronol ogisen ik&nsavuoks he usein kohtaavat erilaisiaennakkoluulo-
jajastereotyyppeja. (Vrt. myds Halonen 2002; Vakimo 2001 vanhenemiseen liittyvista stereotyyppisista
esitystavoista.) Vaikuttaasilta, ettamyds nuorten henkil Skuvissa on kéytossavahemmistéihin kohdistuvan
toisentami sen tekniikoita, kuten eksotisointi, stereotypi oiden toi staminen jahumoristinen sévytys. Niiden
tuloksena nuoret menestyjéat jatul evai suuden lupaukset ndyttaytyvét usein ei-niin-vakavasti-otettavinaja
jopajonkinasteisinakummajaisinaikai stensi joukossa.
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Periaatteessaolisi mahdollista, etté kasvavanuorten henkil 6kuvien maéramedioissahel pottaisi ylit-
tamaan erottel ujameidan (padasiallisesti aikuisen jamiehisen [ukijajoukon) jaheidan (nuoret ikaryhmana)
valillaantamallanuorille mahdollisuuden esiintyajulkisuudessa positiivisessayhteydessd (vrt. Raittila2004,
234-236, 282). Nevaikuttai sivat paéllisin puolin tuovan tervetulleen k&énteen nuorten mediakuviin, joiden
negatiivisuudesta on aiemmissatutkimuksi ssa keskustel tu paljon.

Diskurssianalyyttinen [ahiluentani kuitenkin paljastaa, etteivat nuorten menestyjien henkilShaastatte-
lut sittenk&&n edusta merkittavad uutta kaénnetté nuorten mediakuvien keskuudessa. Niissa vahvistetaan
aiempien mediakuvien tapaan ikaryhmien valisia erottel ujajauusinnetaan negatiivisiakasityksia nuorista.
Samallatavoin kuin naiset ovat perinteisesti joutuneet mediakuvissa edustamaan sukupuoltaan miesten
edustaessa”ihmistd’ tai etniset vahemmistot on pelkistetty edustamaan etnisyytta— valkoisten edustaes-
sa ihmista — ovat nuoret saaneet ensisijaisesti edustaa ikdansa aikuisten edustaessa ihmista (ks. esim.
Carter & Steiner 2004). Téallaiset asetelmat ovat varsin ongelmallisiajajohtavat herkasti stereotyyppisten
kasitysten vahvistamiseen sen sijaan, etta pyrittéisiin purkamaan niita.

Mediakuvat ovat varsin vaikutusvaltai siatarjotessaan ylei soll e jasennyksid jatulkintojamaail masta
jaerilaisistailmiista, jahenkilhaastattel ut ovat yha merkittavampi mediakuvien muoto nykyviestinnan
kent&ssa. Sen vuoksi vaatisikin paljon tietoi sempaa pyrkimysté journalistien taholta purkaakirjoituksis-
saan toiseuttatuottavia asetelmia, mikali halutaan edistéd tasa-arvoaeri iké jasukupuoliryhmien vailla
Vaikkamediat eivét yksin ratkai se nuorten tai muiden vahemmistéryhmien kohtel ua yhtei skunnassa, nii-
denyllapitamillakéasityksillavoi ollamerkittavarooli niin myontei sten kuin kieltel stenkin seurausten kan-
nalta. Mediassa olisikin astuttava ul os setamai s sté/'téti mai sista diskursiivisistakehyksista, oltavavamiita
kyseenalai stamaan luutuneet ikévaiheisiin — kuten nuoruuteen — liittyvét kasitykset ja pyrittava lahesty-
maan haastatel tavia tasaveroisemmin heidan idstéan (tai sukupuolestaan tai etnisesta taustastaan) riippu-
matta. Vain tallatavoin voidaan vahitellen purkaatoi sentamisen kieltei sid vaikutuksia sosiaali sessayhtei -
stssdja edistéa erilai sten vahemmi stdryhmien parempaaintegroi tumistayhtei skuntaan.
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Liite 1. Henkilokuvien paahenkiloiden ikd ja sukupuoli seka tiivis
kuvaus henkilostd ja artikkelien otsikot:

Taide/kulttuuriartikkelit:
Naiset:

1. 16-vuctias rap-muusikko, joka juuri julkaisemassa esikoislevynsd. (Runotyttd rappéa vakavia. HS
1.5.2005)

2. 20-vuotiasjazz-saveltdjajonka sivellys esitetdan ensikonsertissa. (Y llatykset kiehtovat nuortasavel té
jéa. HS 9.4.2005)

3. 22-vuotiassirkustaiteilija, jokaon saanut tydpai kan ulkomai sesta huippusirkuksesta. (Kanadavei nuo-
ren sirkustaiteilijan. HS 26.4.2005)

4. 22-vuctiasyliopisto-opiskdija, jokaon harvoja Suomen korkeakoul utuksen piirisséa oleviaromaninuoria.
(Moderni mustaainen. Suomen korkeakoul uissaopi skelee vain kymmenkuntaromania, joistayks onAnette
Akerlund. Arki on luovimistakahden kulttuurin vélissi. HS 20.6.2004)

Miehet:

5. 20-vuotiasrap-muusikko, jokarappaa saamen kielelld, Vuoden Rappéri. (Rappéri taivutti inarinsaamen
uhoksi. HS6.2.2005)

6. 24-vuotias mies, pianisti, jokavoittanut kansainvalisen pianokilpailun. (Ei mikaan poptahti. Antti Siirala,
24, vaitti neljannen kansainvalisen pianokilpailunsaviikko sitten. Han miettii jo, millai staon soittaakolmi-
kymppisend, kun el ole enda nuori nero eikévield kypséa mestari. HS 28.9.2003)

7. 24-vuctiaslasinpuhaltaja, jokaon menestynyt pohjoismaisessakil pailussa. (Nuori puhaltajapes monta
konkaria. HS17.6.2004)

8. 24-vuotiasrunailija, jonkakokoel matavoittel eekirjallisuuspal kintoa. (" Runoushan kuuluu nuoruuteen”.
Kustantajalevens sivujaOlli Sinivaaran pitkille sdkeille. HS 11.2.2005)

Urheilujutut:

Naiset:

1. 14-vuotiaskeilailija, jokaon sijoittunut mital eille Suomen mestaruuskisoissa. (Viivi Kuitunen, 14, otti

SM-hopeansarauhallisesti. HS 14.4.2005)

2. 17-vuctiastenniksenpel agja, jokaon ollut kansainvali sessa erityi svalmennuksessa. (EmmaL aine nautti

kiireisestd unel makesasta. L ahtelainen tennislupaus pdasi Kv. tennidiiton junioritiimiin. " Kokemusoli us-
komaton, envaihtaisi sitamihink&an”. HS1.10.2003)

3. 19-vuctias hiihtdjajasuunnistaja, jokakil pailee maailmanmestaruustasolla. (Viulunsoittajaladulla. Silja
Tarvonen on mestari hiihdossa, suunnistuksessa ja gjankadytossa. HS 25.3.2005)

Miehet:

4. 16-vuctiasyhdistetynkilpailija, jokaon mukanamaail manmestaruuskisoissa. (Aikalupaavamyodsteini-
hurmuriksi. Anssi Koivurannallaedessaviis perakkaistakilpailupgivad. HS 21.3.2005)

5. 18-vuotiasjalkapallailija, jokaon brittijoukkueen juniorivalmennuksessa. (Puustinen katsoo korttinsa
loppuun. Harjoittelu Manchester Unitedin nuorissavoi tuodailoisen yllatyksen. " Itsek&n e vielatajua,
miten iso mahdollisuus on annettu.” HS 29.1.2005)
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6. 19-vuotiaslumilautailija, jokaon voittanut useitakansainvélisiakilpailuja. (" 19 vee, perugjdtké Rollos-
ta’. Maailman- ja X-Games-mestari Antti Autti ei pida paljeteista. HS 8.2.2005)

Muut jutut, eri teemoja:

Naiset:

1. 16-vuotias|ukiolainen, jokamuuttaaerityislukioon padsyn vuoks yksin Helsinkiin. (Hankol ai styttd paé-
see 16-vuotiaana oman eldman alkuun Helsingissa. Mervi Tiikkaja valittiin Helsingin matematiikkalu-
kioon. HS 13.6.2003)

2. 19-vuotiaslahihoitaja, jokasuoritti samaan aikaan ylioppilas- jahoitgjan tutkinnon. (L ahihoitajan tyd on
ihmidaheistajarankkaa. Anni ITho valmistui ylioppilaaksi jalahihoitgjaks yhtaaikaa. HS 26.3.2005)

3. 22-vuotiasjérjestGaktiivi, jokakiertéd koul uissapuhumassail mastonmuutoksesta. (IImastol 8hettil &s opettaa
kouluissa. HS 13.5.2005)

Miehet:

4. 18-vuctiaskalikkofirman toimitug ohtaja, jokaon juuri tullut taysi-ikéiseksi. (Eetu Hyppdnen myy euroja
voitolla. UCCE-yhti6 kauppaa koskemattomiakolikoita. Toimitusjohtajatéyttda ens torstaina 18 vuotta.
HS9.11.2003)

5. 23-vuotias opiskelija, jokaon Opus Dei-jarjeston jasen. (OpiskelijaOskari Juurikkalaon yks OpusDein
harvoistasuomalaigiasenista HS 16.4.2005)

6. 24-vuotias mies, jokaselviytyi itsemurha-gjatusten yli, nyt paghenkil6na harrastaj ateatterin naytelmas-
s4. (Liekki sammuu liian aikaisin. Huhti-toukokuussa monen epétoivo syvenee, kun muut ympérillapiris-
tyvét. Itsemurhissa kuoleeihmisid kolme kertaa enemman kuin liikenteessa. HS 9.5.2005)

Liite 2. Kaksi tapausta aineistosta — raaka-analyysit eli lahiluentaa

Tapaus 1

Runotyttd rdppaé vakavia Tapasimme MC Polyn. Yksi kuva. Noin ¥+sivun juttu. llmestynyt Helsingin
Sanomissa Tandan-sivuilla1.5.2005. Toimittgja: TiinaKerdnen.

Kuva

Vieressdon lahelta otettu kasvokuva, jossahymyilee melko levessti lippal akkipéinen nuori nainen, jonka
palmikot tulevat esiinlakin altajajollandyttda olevan pal estiinal aishuivi kaulassa. Taustallanakyy héivy-
tetty puistomaisema. Kuvateksti: "M C Poly kuuntel ee kaikenlai stamusiikkia. R&pparin ensimmainen oma
levy ilmestyy toukokuussa’.

Lahilukua

Juttu esitteleetaiteilijanimeltéan "M C Polyn”, 16-vuatiaan tyton, joka on kotoisin Joensuusta. Hanen oi-
keaanimeadan ei kerrota. Jutun alussa kuvataan hdnen ulkondkonsa” totinen runotyttd, palmikko jameik-
kaamattomat kasvot”. Journalistisesti jutun dramaturgia rakennetaan sen ristiriidan varaan, etta kiltilta
runotytdlta ndyttévanuori nainen kirjoittaa kantaaottavia tekstej 4, jotkaeivét sovi lasten kuultaviksi. Han
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on myds saanut suuren levy-yhtion kanssalevytyssopimuksen, mikaviittaaammattilai suuteen —jajulkai-
see ensilevynsi 16-vuotiaanal ukiolaisena.

Jutussa korostetaan nuoren rappérin naissukupuolta jatodetaan, ettd han lienee Suomen ensimmai-
nen naispuolinen kantaaottava rappéri. Hanta verrataan ikansa puol esta suosittuun miespuoliseen nuo-
reen réppariin Pikku G:hen ja pohditaan, onko han tdman naispuolinen vastine. Liséksi hanelle yritetéan
tarjota tyttojen esikuvan paikkaa, jota padhenkild ei kuitenkaan ota vastaan. Han toivoo sen sijaan, etta
"ihmiset” yleensd | dytéisivat hanen tekstinsajasaisivat niistdjotain. Han ei mydskaan myonnakirjoitta:
vansa suoraan omaan elamaansa liittyvia tekstejd, esimerkiksi nuoren tyton anoreksiasta han ei kirjoita
omakohtai sten kokemusten pohjalta.

Heti perdan todetaan, ettd MC Polyn tekstit siséltévat myods kirosanoja, eivétka siten sovi pienille
lapsille (téssa aktivoidaan lapsuuden viattomuuden jasuojelun diskurssi: pienialapsiaon suojeltavakirosa
noilta). Toimittajatoteaa myds rdpparin tekstien olevan "yll&ttavan” kypsidjapohdiskelevia. Oletus siis
on, ettatamanikéa sen nuoren (naisen) tekstit olisivat jotain muuta: epakypsiédjaepapohdiskelevia. Suoraksi
sitaatiksi merkityssa lainauksessa vilahtaa murre: " miksen mietekisi”, mikéaliséa hieman maalaisuuden
vivahdettajaeraanlai sen viattomuuden leimaa.
tahdistajakuusta, kuten aiemmin, vaan esimerkiksi anoreksiastajalapsityévoimasta.

Nuoren nai sen el améntilanteestatodetaan, ettahan kdy lukion ensimmaistaluokkaa, jokasujuu”ihan
hyvin”, sillakurssimuotoisen |ukion ohessavoi hoitaamyos musiikkijuttuja. Tulevai suuttaan han ei sano
juuri miettineensa, mutta toivoo, etta voisi jatkossakin olla musiikin kanssa tekemisissa. Han kuitenkin
pitéa musiikkialaaepdvarmana, kuten nayttelijan tytakin, jokaon ilmeisesti toinen tulevaisuuden toiveaa.

Aika ja tila

Jutun tapahtumahetki on haastattel un toteuttamisen hetki, josta kéydaan kurkistamassa tyton lapsuuteen
jayritetéan ottaapieni kurkistus myostulevaisuuteen. Tilaael mainita, e siiskerrotamissahaastattelu on
tehty, se on tdysin neutraali.

Matka

Tassayhteydessd metaforinen matka: pienestalaulunlurittelijastaensimmaisen levyn julkai sseeksi vaka
vadti otettavaks muusikoksi.

Menestyksen selitys

Menestysta” selitetdan” tai taustoitetaan pitkaaikai sellajajohdonmukaisella suuntautumisellamusiikkiin
jatekstien tekemiseen seké perhetaustalla: &idin kerrotaan olevan musikaalinen jamydsisoveljen taholta
on tullut trkeda tukea.

Muut agentit

Perhe

Sivuhenkil i stéd mainitaan tyton diti, jokaoli jo tyton varhai sl apsuudessakirjannut tamén sanoituksiasalaa
muistiin. Tyton jadidin suhteestael nykypavanamainitamitédn. Tytdn isddel mainitalainkaan. Sen sijaan
nostetaan esiin nuoren naisen pari vuotta vanhempi isoveli, jonka kanssa héan tekee musiikkia yhdessa.
Veli on banditoi minnallaan tarjonnut nuorelle naiselle seurattavan mallin. Todetaan, ettd sisarusten yhteis-
tyd toimii hyvin. Hiukan vanhemman, jo taysi-ikéisen veljen voi tulkitatéssatoimivan ikdan kuin nuoren
tyton takuuhenkil 6nd, | 8heistatukeajaturvaaantavana. Onko niin, ettéd kun veli on mukana, banditouhu ei
oleniinvaardlistatytdlle?
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Levy-yhtio

Todetaan, etta se e ole sanellut paghenkilon tyylia. Paghenkil 6 myds toteaa, ettd han nayttéisi keskisor-
meaan, josjoku tulisi vaatimaan hantdesimerkiks plastiikkakirurgisiin toimenpiteisiin; hanessalieneeka-
pinaa kaupallista naiskuvaa vastaan.

Kiinnostuksi statodetaan, etta paghenkil & on kiinnostunut muustakin kuin ” perintei sestarap-musiikis-
ta’, raskaastarockista a cappellaan. Hén ei siis ole yksiulotteinen jamonomaaninen, mikéatuntuu olevan
taustaol etus. Vertauskohdan omalle musiikille paéhenkil 6 etsii amerikkalaisen, poliittisesti kantaaottavan
yhtyeen Rage Against Machinen musiikista, jotaei kuitenkaan pyri tietoi sesti matkimaan. Hanen aiheen-
saovat vakavia, mutta teksteissa pitéé olla myos toivoa.

Kiteytys

Kantaaottava nuori naisrdppari saaoman levynsailmoille suuren levy-yhtion julkaisemana. Han nayttaéa
kiltiltarunotytolta, muttatekstit ovat vakaviaeivatkakirosanojasisaltavinasovi lasten korville. Kirjoittajan
nuorestaiasta huolimattatekstit ovat kypsidjapohdiskel evia. Han onkin jo pienesta pitéen pannut gjatuk-
siaan paperillejaon jo kokenut muusikko, vaikkaonkin vastalukiolainen. Perheestaainakinisoveli tukee
hanen musiikkiuraansaaktiivisesti, elkakurssimuotoinen koulunkayntikdan kdrsi musiikinteosta.

Han kuuntelee monipuolisesti musiikkia, vaikkaitse réppaskin. Vertailukohtaamusiikille hén hakee
Y hdysvalloista, poliittisesti kantaaottavasta yhtyeesta. Hanelle tekstien tekeminen on tietoista kokeilua,
eikéa suoraan omakohtaista purkamista. Han réppaajakirjoittaayll dttavan vakavista aiheista, mutta hal u-
aaantaamyostoivoa. Han el haluaasettuaerityisesti tyttdjen esikuvaksi, muttatoivoo taiteilijanayleisboa
omadleviestilleen.

Tulkintaa

Nuori nainen torjuu tyypilliset nuoruuteen jatyttdyteen liittyvét stereotypiat; han tekee”vakavia® tekstejg,
ei siis”pinnallisia’ niinkuin nuoreltatytoltavoisi odottaa. Han ei mydskadn puhu perinteisistd” runollisis-
ta’ aiheista, kuten luonnonilmidista. Nuoruusvirittyy lahinnaepéilyksiaherattavaks tekijaks, jotavastaan
nuoren padhenkil 6n tekemiset kuitenkin puhuvat. Han todi staatoiminnallaan ettei ole” tyypillinen” haavei-
levatai kiltti teinityttd. Hanessé on nuoruuden kapinaa, mutta kuitenkin ammattimai suutta.

K eskei nen nimedminen runotytoksi 1uo juttuun jannitteen. Samallakun nuori Kirjoittavanainen tarjou-
tuutulkittavaks runotytdksi, hanen tekstiensaluonnejamusiikkityyli, johon neliittyvét, eivét liity perintee-
seen runogenreen, eika mihink&an niin kutsuttuun tyttdmai seen toimintaan. Kyse on vakavastiotettavasta
musiikinteosta, johon on jo tullut ammattimaistaleimaa. Nuoruus yhdi stettyna tyttdyteen on tassa negatii-
vinen maéare, josta huolimatta padhenkil 6 saa tiettyd arvostusta saavutustensa ja tekemistensa kautta.

Jutussa el kuitenkaan rakennetavahvaa dramatiikkaatai maal ata mit&an ruusuisiatul evai suudenku-
via. Perspektiivi on t8ssd péivasss, tosin taustaa haetaan lapsuudesta asti. Tyton el ol eteta | dhtevan val-
loittamaan maailmaatai nousevan jutussajatkuvasti viitatun Pikku G:n tyyliseks listaykkoseksi.

Tapaus 2

Eetu Hypponen myy eurojavoitolla. UCCE-yhti® kauppaakoskemattomiakolikoita. Toimitusjohtagjatayt-
téd ensi torstaina 18 vuotta. Yli puolen sivun juttu. Yksi henkilokuva jalisdks kuvayrityksen rahapak-
kauksesta. IImestynyt Helsingin sanomien taloussivuilla9.11.2003. Toimittaja: Annakaisa Piril&Manttéri.
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Kuva

I sossa valokuvassa nuori mies istuu keskella muhkeaa nahkasohvaa, katsoo kameraan ja hymyilee le-
vessti. Han on ristinyt kadet syliinsa jajalkansa toisen p&élle. P&alla on tummat housut ja tummajakku,
allavalkoinen kauluspaita. Kuvateksti: " Ensi torstainatdysi-ikéaiseksi tuleva Eetu Hypponen voi viimein
virallisesti ryhtyayrityksensatoi mitus ohtajaks.”

Toisessakuvassanakyy L appi-aiheinen pakkausjasen sisdlléoleva pakkaus, johon Suomen euroko-
likot on aseteltu.

Lahilukua

Jutussa esitell8an nuori mies, jokaon jo 16-vuotiaanalahtenyt pydrittamaan Suomen eurokolikoitarahan-
keréilijoillemyyvaayritysté. Kerrotaan, ettdhommalahti liikkeelle pa&henkil 6n kummit&din lahjoittamasta
eurorahapussukasta. Poikakokeili, paljonko rahoistamaksettaisiin muualla Euroopassa; netistal dytyi os-
tajiajapian pagdhenkil 6 pakkasi jalahetti kolikoitalagjemminkin.

Kolikkobisnes paisui niin, etta sen hoitaminen kotoakésin alkoi ollahankalaa. Liséks koulunkdynti&
oli vaikeayhdistéaliiketoimintaan. Paghenkil jattikin lukion kesken noin vuosi sitten, mita pagtosta opet-
tajatkin pitivét oikeana. VVuoden sisdlla paghenkil 6n perustama osakeyhti® on toi mittanut keréilijéille n. 600
000 euron arvostakolikoita. Niitalahtee viikossa postiin satojakiloja.

Y ritystoimii Suomen Y rittdjien puheenjohtajan omistamissatoimitiloissa. Nuori toimitusohtajakir-
joitti puheenjohtgjalleliikeideastaan, jatamaon nyt myos osakkaana yrityksessa. Vastanyt, kun paghen-
kil téyttéa 18 vuotta, hanet voidaan viralisesti nimittda yrityksen toimitusjohtajaksi. Asioita on tdhan
saakka hoitanut yrityksen juristi ja hallituksen puheenjohtaja. Heidan lisdkseen yritys tyollistéa kolme
ihmista sekajoukon alihankkijoitajaedustajiaympéri Eurooppaa. Padhenkilon pikkusisko toimii osa-aikai-
senakolikoiden pakkagjana.

Paghenkil 6 muutti kotoasamoihin aikoihin kuin hanen yrityksensa. Han asuu biljardipdydan jakah-
den lemmikkiskorpionin kanssa lté-Hel singissa. Paahenkil 6 pukeutuu liituraitapukuun jaon kovinkiirei-
nen. Toimistolle hankittu sohvajaa usein kdyttédmétta, kunistuskeluun ei riitdaikaa. Toimisto toimii myods
myymalana.

Y rityksen tuotteita esitel|&an: tuoreimpiaon Lappi-aiheinen pakkaus, jostaldytyvét kaikki Suomen
eurokolikot. Pakkauksen hintaylittd& moninkertai sesti rahojen nimellisarvon. Rahaavoi saadahyvin, mi-
kali kolikot ovat tietyltavuodeltatai sopivassakotel ossa. Tuotteitamyydaan esimerkiksi liikelahjoiksi yri-
tyksille. Monenlaisiayhtei styovirityksidon vireillg, muttaniista paghenkil 6 el haluapuhua. Alihankkijoista-
kaan hén ei halua puhua, jotta kilpailijat eivét |Oytéisi heitd Tosin Suomessa ei ole toistaiseksi yhtdén
kilpailijaatallakonseptilla. Seuraavanavuonnafirmakaynnistéa verkkokaupan, jaerilaisiaideoitariittéa.
Paahenkil 6 suhtautuu luottavai sesti tul evai suuteen. Rahojen keréily on sinansd vanhaharrastus, jalagjaa-
kin. Ihmettelij6ille padhenkil 6 valistaa, ettatiettyna vuonna painetusta kolikosta maksetaan kysynnan ja
tarjonnan lain mukaan, siksi hintanousee paljon nimellisarvoa suuremmaksi.

Paghenkil 6n keskeytyneet |ukio-opinnot eivét néillanakymin jatku. Sen sijaan han osallistuu yritys-
johtgjille suunnatulle kurssille: vuoden gjan kolme péivaa kuussa. Siellaopiskellaantiiviisti.

Aika ja tila
IImeisesti alleviikkoaennen paghenkil dn taysi-ikéistymista. Paikkaael ole mainittu, ehkayhtion toimisto.
Matka

Firman matka K eravaltalapsuudenkodin nurkista Herttoniemeen omiin toimitiloihin. Paahenkil 6n matka
Keravalta lapsuudenkodista VVuosaareen omaan asuntoon. Rahojen matka Eurooppaan. Nuoren miehen
matka koul ulai sesta pi kkukolikkopussin kanssa satojen kil ojen postituksiahoitavaks yritysohtagjaksi.
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Sivuhenkilot

Kummitéti Sinikka, Steiner-lukion opettajat, hollantilainen rahankeréilijajamuut alan harrastajat; &iti (isds-
téei puhutamitéén), Suomen Y'rittdjien puheenjohtgja, yrityksen juristi jahallituksen puheenjohtaja, sisko,
alihankkijat jaedustajat, tyollistetyt ihmiset, kaksi lemmikkiskorpionia, kerdilijét jaturistit, Haminan kau-
punki, kilpailijat, VIA Groupin rehtori.

Sukupuoli

Lahitoimijat naisia, liiketaloudel liset tukijat miehi& Nuori toimitus ohtajaon hakenut miehisidauktoritestin
merkkeja: liituraitapuku, muhkea sohva, biljardipdytd, lemmikkinaskorpioneja. Tittelinatoimitusjohtaja,
kay yritygohtgjille suunnattuakurssia.

Menestyksen selitys

Omayrittelidisyys, verkottuminen, tukijoitatérkeillatahoilla, perheestadytynyt aputydvoima, koulun kes-
keyttdminen, oikeanlai sten tuotteiden oivaltaminen, nyt mydsitsensakurssittaminen.

Jannite tai ristiriita

Paghenkil6n nuoruus, joka on tassd jutussa ratkeamassa; taysi painoinen liiketaloudellinen toimintaei ole
ollut padhenkil 6lle mahdollistaniin kauan kuin han toimi kotona&idin nurkissa. Sieltédon kuitenkin jo lahdet-
ty, jaliséks ollaan aivanjolahellataysi-ikaistymistd, jolloin paghenkil 8 voi virallisesti ottaaliiketoimensa
taysin haltuun. Jannite opiskelun jabisneksen vélillakin on ratkai stu keskeyttdamallakoul unkaynti jasuun-
tautumallayritygohtgjille suunnatuille kursseille.

Nuoruus on tassa tapauksessa kronol ogista ikaa, joka on luonut nuorelle yrittgjélle kuitenkin vain
muodollisen esteen. Lisdksi nuoruuson lasndsiing, etta nuoren yrittd an toimet elvét ol e sopineet perheen
alaikaisen jasenen rooliin, vaan hénen bisneksensi ovat vallanneet liikaatilaa perheen kodista, jolloin &iti
on vanhemman valtuudella " heittanyt” hanet pois kotoa, asumaan omilleen. Nuoruus ndyttaytyy myos
siing, ettatdmanikéisen” oikea” paikkaolisi toimittajankin vihjailujen mukaan koulussa.

Kiteytys

Nuorikin (mies) voi kehittda hyvén liikeidean ja saavuttaa taloudellista menestysté, kunhan keskeyttéda
koulun jatakoo silloin kun rauta on kuumaa, vaikka éiti el jaksanut katsella bisnesta omissa nurkissaan.
Hanesta onkin nyt kehittymassa taysiverinen yritysjohtajamiehiseen liikemaailmaan.

Tulkintaa

Jutun sdvy on hieman kaksi suuntai nen. Toisaalta nuoren miehen liikeidean toimivuusilmenee selvasti ja
menestyksen merkit ovat myos ulkoisesti havaittavissa: yrityksen tuotteet ja strategiat esitelldan kuin
kunnon tal ousjournalismissayleensi. Samallakuitenkin alaikai sestayritys ohtajastajahénen alkuun koti-
kutoisen yrityksensa vai heistakirjoitetaan huvittuneeseen savyyn.

Nuori johtgjaitse positioi itsensa selkedsti miehisten yritysohtajien kaartiin, jonkatunnuksiin kuuluvat
muun muassakiire, liituraitapuku, nahkasohvajabiljardipdytd, muttatoimittajan (jalukijan) silmissatama
nayttaytyykin vastikaan aidin hel moista poi spotkai stun poikasen ” kukkoiluna’. Hanelle muistutetaankin
jutunlopussa, ettahanen” oikea” paikkansaolisi vielalukiossa, ei yritysohtajana” huseeraamassa’, vaik-
ka han tarmokkaasti sieltéd suunnasta paikkaansa hakeekin. Keskeiseen rooliin nousevat miespuoliset
yritysmaailman suojelijat, jotkaovat auttaneet nuortamiesta eteenpéin liikemaailmassa.
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ANNE-MARI SouTO

- Ansku mitka kengét sullaon! Mukamas antirasisti! Susanna huudahtaa saapuessani koulun aulaan.
- Ansku on kaappinatsi! Olli naureskelee.

- Sievaan olevinaan hengaat noitten mamujen kaa, mut oikeesti ootkin meidén puolella, sanoo Eila

- LaitaAnsku vaan val koiset kengdnnauhat —valkoinen on oikeavéri! Olli jatkaa.

(kenttapaivakirja')

Tallai sen vastaanoton sain mustille maihinnousukengilleni rasisteiksi itseéén kutsuvilta9. luokan nuorilta
saapuessani tutkimukseni koululle. Ollin, Susannan ja Eilan kaltai sianuoriaon tutkimukseni joensuul ai ses-
sa ylakoulussa? useita, ja tama nakyy suomalais- ja maahanmuuttajanuorten jannitteisissa suhteissa ja
erill&én olossa

Rasi sti sen nuori sokulttuurin lagja-alai suus on yksi suomalais- jamaahanmuuttajanuorten vuorovai-
kutukseen kiinnittyvan kouluetnografiani kiinnostuksen kohteita. Pyrin paitsi tuomaan esiin nuorten hyvak-
symisen jaul ossulkemi sen ryhmédynamiikkaa monikul ttuuri sessa koul ussa, myds pohtimaan niitd mahdol -
lisuuksia, joiden avullaarkipéivan rasismiin® voisi kouluissatarttua. Tutkimukseni |8htokohtanaon myos
hal u muutokseen: halu saada nuorten sosi aalista hyvaksyttavyytta maarittavét kategorisoinnit liikkeeseen,
keskusteluun jauudelleen tyOstettéviksi. Tamaon nékynyt provokatiivisena, osallistuvanatutkimusottee-
na: esimerkkindon mustien maihareiden kayttd, jonkatiesin heréttdvan keskusteluajakysymyksia

Halu muutoksen edi stamiseen on konkreti soitunut myds osal li stumi senani toi mintatutkimukselliseen
Exit-projektiin, jossa pyrittiin kehittdmaan nuorisotyontekij 6iden ja-tutkijoiden yhteistydllaantirasistisiaja
monikulttuurisianuorisotydn muotoja. Tutkijaon vai staméttd monikulttuuri selle tutkimuskentélle astues-
saan osatutkimuksen kohteenaoleviakulttuurisiajasosiaalisiajannitteita seka valtasuhteita, muttaprovo-
katiivisellaotteellani olen sohaissut itseni vieldkin syvemmalle nuorten vaisiinjannitteisiin®.

Tassametodol ogi spai nottei sessa artikkelissa pohdin provokatiivisen jainterventioni stisen tutkimus-
otteeni oikeutustarasismin januorten tutkimuksessa, jokasijoittuu kasvatusi nstituutioiden arkeen: kuinka
tutkimusaiheja-ympéristo vaativat tutkijalta eettisiakannanottoja. Toiseks kasittelen osallisuuden jadia
logisuuden tarkedd merkitystatiedon kerédmisen jatuottami sen tapoi namonikul ttuuri si ssa tutki musympé-
ristdissa. Erityisesti korostan niiden merkitystaarkipéivan rasismin tutkimisen edel lyttamallekriittisyydelle
jarefleksiivisyydelle: tavoitteelle tunnistaaitsestdan selvindjaluonnollisina pidettyj & eronteon jahierarki-
soinnin tapoja. Lisaksi dial ogisuus auttaa huomioimaan monikul ttuurisessa tutkimusympéristossa | ésna
oleviavatasuhteita. Artikkelin lopuksi palaan tutkimukseni kaytannonldheisiintavoitteisiin japohdin osal-
listuvan nuorisotutkimuksen merkitysta tarkastel taessa rasi smiajamuuta koul ukiusaami sta nuorten kul t-
tuurisenaja sosiaalisenailmiond. Tama on nakokulma, joka jaé usein paitsioon niin koulun arjessakuin
kasvatustieteel lisissa tutkimuksissakin.
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Joensuun rasismiongelma ja nuorisotyollinen ja -tutkimuksellinen
interventio

Ennen kouluetnografian al oittamistaja sen aikanatoimin myds joensuul ai sessa Exit-projektissa, jokaoli
yksi yritystarttuakaupungin rasismiongel maan. Projektin tavoitteenaoli |dytéd uusiaantirasistisiajamo-
nikulttuurisianuorisotydn muotojayhdistémallaeri tahojen asiantuntemustajaammettitaitoa. Verkostoitu-
misen ohellaprojektissa pai notettiin nuorisotutkijoi den januorisoty dntekij 6i den yhtei sty 6té jatoi mintatutki-
muksellista, muutokseen tahtdavaa otetta. (K s. Harinen, Keskisalo & Perho 2001a; b.) Toimintatutki muk-
senidean mukaisesti osallistuin tutkijanaaktiivisesti tutkittavan yhtei son toimintaan (ks. Carr & Kemmis
1986; Kuula 1999) jatoimin nuorisotydntekijanatutkimuskoul uni |éhei sella nuorisotal ol lasekaolin mukana
aktiivisesti koulun ja nuorisotalon yhteisty6ss&®. M uutokseen tahtééva nuorisotydmme rakentui vahvan
intervention g atukselle: tavoittelimme yhdessa nuoriso-ohjagjien kanssa herkkaa, kriittista jareflektoivaa
tydotetta, jokatunnistais arkipéivaisen rasismin muotojaniin nuorten vuorovai kutuksessakuin nuorisotyén
kaytanndissakin sekatekis niillejotain (ks. Keskisalo & Perho 2002).

Exit-projektissapyrittiin nostamaan kissapdydélle: rasismiin oli tartuttava, jatdmanuorisotydllinenja
-tutkimuksel linen haaste tehtiin my6s nuorisotal on nuorille selvaksi. Ongelmallisen tilanteen edessa pro-
jektissapdadyttiin pitdmaan ylla nuorisotydllisesti poikkeuksel lista (vrt. Cederl 6f 2004), vahvaakasvatuk-
sellista auktoriteettiasemaa, jossa e neuvoteltu tai keskusteltu nuorten kanssa rasismin oikeutuksesta.
Nuorisotalollapyrittiin aina puuttumaan rasistisiin tekoihin—niin vitseihin, solvaaviin sanoihin, symboleihin
kuin rasistisen musiikin kuuntelemiseenkin. Lisaksi alueen koulu januorisotal o tekivét yhdessa kasvatuk-
sellisen linjanvedon, jonkatavoitteenaoli rgjoittaanuorten sanavapauttaihmisoikeuksien kunnioittamisen
nimissa. Sananvapauden rajoittaminen, sisalldllisesti ihmisoikeuksialoukkaavien tekojen kieltdminen, el
kuitenkaan merkinnyt nuorten hiljentamistatai sitg, ettei heitdjaheidan mielipiteitédn otettaisi vakavasti.
Nuorisota ollanama puuttumi stilanteet nahtiin hetking, jolloin avautui mahdollisuuskdydakeskustel uanuorten
kanssa seka heidan julkituomastaan ulkomaal aisvastai suudesta etta ylipaénsa heidan elinympéristonsa
monikulttuuristumiseen liittyvistajannitteistd. Kahdenkeskiset tai ryhmakeskustel ut osoittautuivatkin toi-
mivimmiksi tyémuodoiksi kasitellamonikulttuurisuuteen liittyvaanegatiivistaasennoitumista sekapohtia
my s vai htoehtoisia jasennystapoja. Tahan interventioon, muutokseen tahtd&vaan toimintaan, mydsitse
tutkijanasitouduin nuorisotalolla.

Havainnoidessani koulussa kahden monikulttuurisen luokan oppilaiden vuorovaikutusta en ottanut
Exit-projektiin verrattavaa aktiivista arjen hammentgjan ja muutoksen tekijan roolia vaan pidéttaydyin
passiivisemmassaetnografin roolissaf. Sovin koulun kanssasiita, ettaen puuttuis opettajien toimintaan tai
koulutyoskentel yyn ylei sesti, joskin vein erityisesti rasismiin liittyvaatietoa opettajillejaosallistuin aihee-
seen liittyviin keskustel uihin opettajanhuoneessa.

Toki toiveeni ulkomaal ai svastai suuden vahentymi sesté paikal listen nuorten keskuudessajaylipdansa
suomalais- jamaahanmuuttaj anuorten vuorovaikutuksen lis&éntymisesté olivat opettajien tiedossa, puhu-
mattakaan tutkittavien luokkien nuorista. Tutkimieni luokkien oppilaat tiesivét heille Exit-projektissajarjes-
tetyn ryhmayttémistoi minnan myétéa osallisuudestani projektissajapitivét minuatutkijan roolin ohellanuo-
risotalon edustgjanakoulussa. Muille oppilaille, joille nuorisotal otoi mintani oli tuntemattomampaa, muutok-
seen téhtéavét toiveeni tulivat ilmi, kun puutuin rasistisiintekoihintai jo pelk&stéan siten, ettéaliikuin koulus-
sa sekd suomalais- ettd maahanmuuttajanuorten kanssa.

Intervention oikeutus nuorten ja rasismin tutkimuksessa

Rasi smin tutkijanatavoitteenani on tunnistaajatuodailmi fyysisiin tai kulttuurisiin piirteisiin kytkettyja
ihmisryhmien vélisiéerottel uja, joita pidetdéan luonnollisinajajoillacikeutetaan ihmisten (t&ssinuorten)
valinen eriarvoisuus seka epatasa-arvoinen osal listumismahdollisuus (ks. Hall 2003; Essed 1991; Werbner
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19977). Rasi smi- jamonikul ttuurisuustutkijoiden piirissd on muistutettu siitd, etté kayttéessddn jatuottaes-
saan erilaisuutta ja eroja luonnehtivia kasitteita myos tutkijat tuottavat samalla uutta puhetta eroista ja
kategorioista (ks. myds Suurpda 2002; Rastas 2002; 2004b). Sosiologi Anna Rastas (2002) on pohtinut
antirasi stisen rasismitutkimuksen mahdollisuuksia. Hén korostaa, ettatutkijoiden olisi erityisesti kiinnitet-
tavahuomiotasiihen, miten yksittéi sen tutkijan tavat puhuaeroi staseka kasitteet, joillaihmistenjaryhmien
valisia(todellisiatai oletettuja) erojatutkimuksessaluonnehditaan, suhtautuvat kysymyksiin erojen alkupe-
résta ja olemuksellisuudesta. Useimmiten refleksiivisyyden vastuuta korostetaan tutkijan omien tausta-
olettamusten, tulkintojen ja etenkin tiedon julkistamisen suhteen. Mutta jo ainei stoa keratessaan (haasta
telleessaan jahavai nnoidessaan) tutkija osaltaan tuottaa kasityksiajamerkityksid erilaisuudestajaercista.
Kolmivuotisen kenttédjaksoni aikananuorisotalollajakoulussa olen ollut siisyksi aktiivinen toimija—ja
distuue.

Tutkijan osallisuuden ja vallankayton reflektointi on keskeisté etenkin tutkittaessa lapsiajanuoria.
Omassa tutkimuksessani kaytan koulun ingtitutionaalisia valtarakenteita hyvakseni asettaessani nuoret
tutkimuksellisen havainnoinnin kohteeksi (Aaltonen 2001, 40). Téssa asetelmassa en voi tutkijana olla
ottamatta kantaa koulun arjessa vanhemman sukupolven edustajalle latautuvaan moraalisen esikuvan
vaatimukseen jamahdollisuuteen. Vaatimus kantaaottavuudesta ja sen tietynl ai sesta sisal | 6sté on korostu-
nut omallakohdallani, kun toimin kouluetnografian ohella samanaikai sesti Exit-projektissa.

Olen yrittényt vastata rasismin januorten tutkimukseen liittyviin moninaisiin eettisiin kysymyksiin
pyrkimallaantirasi stiseen tutkimuseetokseen jo ainei stonkeruuvai heessa. Antirasi stinen tutkimuseetoson
konkereti soitunut omien toi mintatapoj en, ol ettamusten, kasitteellistysten janiiden seurausten pohdinnan ohella
erilaisinainterventioinaarkisissatilanteissa. Esimerkiksi joissain haastattel uissatai muissakeskustel uissa
saatoin haastaaja kyseenal ai staa nuorten (ja opettajien) ulkomaal ai svastai sia kannanottoja seké provosoi-
daheita pohtimaan tilannettatoisin. Néiden koettel uiden jainterventioiden oikeutuksestajatutkimukselli-
sesta sopivuudesta ei ole (rasismi)tutkijoidenkaan keskuudessa yksimielisyytta.® Vastausten hakeminen
naihin kysymyksiin riippuu tietysti ainatutkimusasetel masta.

Itse olen tulkinnut asian kouluetnografiassani siten, ettéjosolisin tutkijanavéalttanyt julkistakannan-
ottoa akuuttiin ongelmalliseen tilanteeseen, olisin passiivisuudellani osoittanut hyvaksyvani syrjinnan ja
epakohdat. Tutkimuksen vaikuttavuus on pikemminkin korostunut siind, miten olen eri tilantel ssareagoinut
javastannut nuorten rasistisiin tekoihin (ks. Back 1996, 24). Haastavimpia ovat olleet satunnaiset ariti-
lanteet, joissanuoret ovat provosoituneet edessani rasistisiin kannanottoi hin. Rigtiriitatilanteet tutkijan kanssa
ovat tarjonneet rasisteiksi itseddn kutsuville nuorille mahdollisuuden nostattaa ryhmahenkea (pitéda haus-
2004, 47). Se, ettd samat nuoret (yksin ja ryhmissd) ovat vuodesta toiseen jaksaneet keskustella seka
tutkijoiden etté nuoriso-ohjaajien kanssa ulkomaal ai svastai suudestaan jamonikul ttuurisuuteen liittyvista
jannitteistd, kertoo myos nuorten halustajakaajakasitellatéta problematiikkaa yhdessa aikuisten kanssa.
N&iden monestikin jannittei sten keskustel ujen mydta ol en voinut muodostaa syvemman jamoniul ottei sem-
man nakdkulman nuorten ulkomaal ai svastai suudesta sen ohella, etté olen kannustanut (joidenkin kohdalla
tuloksellisesti) nuoriakyseenal ai stamaan ndkokul miaan.

Nuoret selvasti odottivat minultaaikuisena, tutkijanajanuoriso-ohjagjana antirasi stista kannanottoa.
Huolimattatutkimieni suomalaisnuorten moninaisistamielipiteistatai toiminnastasuhteessarasismiin he
useimmiten toivat esiin, ettarasismi jasiihen liittyva koul ukiusaaminen ovat vaérin, jasiksi esimerkiksi
opettgjillaclis ollut syy puuttuatiettyjen nuorten toimintaan koulussa. M onet nuoristaihmettelivétkin opet-
tajien passiivisuuttarasi stisen nuorisokul ttuurin suhteen (" eihén ne nyt ainakaan saisollarasistejd’). Toi-
saalta osanuoristavahatteli minun tai muutaman opettajan tarttumistaesimerkiksi rasistisiin symboleihin
vedoten juuri aihetta koskevan puuttumattomuuden yleisyyteen. Tilanteet, joissaen vastannut antirasisti-
suuden odotuksiin, ovat osaltani eettisesti arveluttavia. Ne myds kuvaavat etnografisen tutkimuksen neut-
raaliuden arkistamahdottomuutta.
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Valitunti loppuu. Nousen yl8kertaan jaj8én pitdmaén aulaan johtavaa oveaauki oppilaille. Huomaan yhdeksésl uokkal aisen
rasistien ryhméan kuuluvan Santerin leikkivén apinaa suurin elein aulassa ja osoittelevan aulan toisella laidalla yksin
seisovaa Muhamedia. Muhamed el irrota katsettaan seindllé ol evastailmoitustaul usta. Muutaman metrin paéstd Muham-
edistaistuu lattiallahénen luokkakaverinsallmari, jokaei tee mitdén paitsi tuijottaa minuajaseuraa, mitateen tilanteessa.
Mité miné teen? Kukaan nuorista ei tee mitéén, paits Santerin kaverit, jotka nauravat. Haluaako Muhamed, ettd puutun
nyt ja nakyvasti? Samalla 8.luokkalaiset Veera ja Anni tulevat luokseni ja kysyvét seuraavan tunnin luokkaa. Santerin
luokan opettaja saapuu paikalle jakomentaa oppilaat tunnille. Tilanne laukeaa. Eik® opettajandhnyt tilannetta? (péivakir-

ja)
K uten muissakin rasismin tutkimuksissaon todettu, myéstutkimilleni nuorillerasismin, syrjinnanjaerilai-
suuden kokemuksista puhuminen oli vaikeaa (Rastas 2004a, 33-35; ks. my6s 2004b).%* Tutkimani maa-
hanmuuttajanuoret olivat oppineet, etté hel dan taustaansa saatettiin aina kayttéa ryhmasta ul ossulkemisen
syyna, jatdma nakyi yleisena varautunei suutena suomalaisia kohtaan. Heidan keskinaiset ryhmansa ja
maahanmuuttajien erityisopetuksen luokka nayttivatkin tarjoavan keskeisimman, joillekin jopaainoan pai-
kan, jossa kéasitellajajakaakipeitd kokemuksia Avautuakseen ja kertoakseen itsestéan ja etenkin syrjin-
takokemuksi staan jotain maahanmuuttajanuoret edel lyttivat suomal aisnuoriltavarmuuttasiita, ettei naita
tietoja kédnnetty heita vastaan. Nama luottamuksen ehdot minunkin arkisena toimijana tuli tayttaa ja

suuden kuullanuorten gjatuksiasynnyinmaastaan tai suomalaisten késityksista vendlaisista. Pyrkimykseni
kyseenal ai staa vallitseviamaahanmuuttajia koskevia kasitystapojarohkaisi maahanmuuttajanuoret jaka-
maan kanssani kokemuksiaan erilaisuudestajasyrjityksi tulemisestaan. Saavuttamani luottamus maahan-
muuttajanuorten keskuudessaoli kuitenkin aina ehdollistajauusittavaa, jaminuatestattiin. Vastavuoroi-
suuden vaatimus saattoi konkretisoitua nuoren minuun kohdistamanakatseena, kun oppitunneillapuhuttiin
kielteisesti maahanmuutostatai esimerkiksi silloin kun oppilaat |8ysivét historian tunnillakartastaryssa-
alkuisen pai kannimen. Vaikkaen useinkaan puuttunut oppituntien kulkuun, luottamuksellisten suhteiden
yll&pitoamaahanmuuttajanuorten kanssaauttoi se, ettd palasintilanteisiin ja kikéteen opettajan jal tai nuorten
kanssa.

Minua kaytettiin myds hyvaksi vallitsevien hyvaksyttéavyyden ehtojen haastamisessa. Kerran jutel -
lessani Vengjalla syntyneen Villen kanssa ennen tunnin alkua koulun kaytavalla han yhtakkia kesken
keskustelumme akoi tehda minulle heil-tervehdyksid Samallahuomasin, ettd meidét ohitti takaani pain
tullut Villen rasistiksi julistautunut suomalainen luokkakaveri Olli. Sanomattaenddmitaan Villelahti luok-
kaan. | stuessani seuraavallatunnillatajusin, etté tassa ja muissa vastaavissatilanteissa oli kyse maahan-
muuttaj apoikien tavastakayttéd minua(jamuita Exitin toimijoitaeli nuorten valisiin suhteisiin sekaantujia)
hyvakseen tehdesséén vastarintaa. Asemani aikuisenajanuoriso-ohjagjanatarjosi maahanmuuttajapojille
vaylan provosoidakeskustel ujarasi stisestanuorisokulttuuristajaironisoidasitd, jotahe eivét juuri muutoin
rasistien kanssa kasvotusten tehneet (tai uskaltaneet tehdd?).

Aktiivinen osallisuusjapyrkimys muutokseen tutkimuskental | éni ovat ol leet paitsi henkil 6kohtaisia
(eettisid) valintojani jajatkumoatoimintatutki muksen tekemiselle, myostietynlaisiavastauksiakentan aset-
tamille vaatimuksille. Antirasi stinen nuoriso-ohjagjan jatutkijan rooli on ollut se asema, josta olen voinut
luodaluottamukselliset suhteet tutkimiini nuoriin jaheidan ryhmiinsg, jotkaovat olleet keskendén ristirii-
doissa. Tastdasemastaolen siispyrkinyt japystynyt hakemaan vastauksi atutkimuskysymykseeni suoma:
lais- jamaahanmuuttaj anuorten jannittei sesta vuorovaikutuksesta. Tutkijan |ahtiessi pelaamaan kentélle
hanen on oltava valmis neuvottelemaan erilaisten odotusten (risti)pai neessa, eika han useinkaan voi olla
likaamatta kési&an kentén poliitti sessa peli ssd— etenkin jos han on tekemisi ssé nuorten marginaalikul ttuu-
reiden kanssa (Paakkunainen 1999).

Likaisuuteni seka pyrkimykseni sen tunnistamiseen jajulkiseks tekemiseen ovat olleet keskeisia
edellytyksidkulttuurisesti jasosiaalisesti jannittei sell& kentél & sel vidmisessé. Se on hel pottanut sekdomaa
toimintaani kentéllaett nuorten suhtautumistaminuun jatutkimukseeni. Kyse on mydstutkijan rehellisyy-
destatutkittavilleen. Kenttavuosien edetessa paddyin myoskysymaan, miksi en kéyttéis mahdollisuuksia-
ni javaltaani hyvakseni kamppailussarasismiavastaan. Miksi nuorisotutkijan tulisi kieltéytyavallasta—
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"vallasta positiivisenavoimanamaéritel tessi vai htoehtojajavastahegemonisiatotuuksia’ (Giroux 1988,
XXXV Suorannan mukaan 1999, 223)? Tamamahdollisuusja sen hyddyntaminen on edellyttényt dialogia
nuorten kanssa, heidan rinnall een asettumi staja nuorten ottamista vakavasti. Vastavuoroisuudel la, raken-
netullajaansaitullaluottamuksella, on mahdollisuuksiavaihtoehtojen tuottamiseen —vaikkaliikuntatunnin
sahlypelissa.

On 9x. ja9y. luokkien liikuntatunti. 9x. luokan (oppilainavain SuomessajaVendjdl& syntyneita nuoria) tytot japojat on
pyydetty isoon liikuntasaliin. 9y. luokan oppilaillaon erityisohjelmaa, joten poikkeuksellisesti liikuntatunti pidetéan vain
yhdelle luokalle eika tyttdja ja poikia eriytetd. Tuntia vetava tyttdjen liikunnan opettaja ehdottaa séhlyn pelaamista.
Tuntijarjestelyn kuultuaan Olli, SusannajaEila, joillaon hyvidystavia 9y. luokalla, puuhkahtavat keskendan, etteivét aio
pelataryssien kanssajaldhtevét poistumaan salista. Opettajayrittéd pidétell&dnuoria (el puutu kielen kdyttdon), muttasaa
vain Susannan pysymaéan tunnilla. 1gor, Boris ja Sergel alkavat pallotella keskendén, muut Vendjdl& syntyneet nuoret
seisoskelevat poikien vierell& Tunnillej&éneet suomalai snuoret istuvat salin toi sessa padssé | attialla eivatké nouse opetta-
jan kehotuksista huolimatta. Katson toivotonta tilannetta, ja kysyn opettajalta, voinko tulla pelaamaan. Luvan saatuani
otan mailan ja alan patistella nuoria pelaamaan. Kéytan kaikki keinoni taivutellessani nuoria pelaamaan (poikiin taitaa
tepsia jonkinlaiset pelitaitoni, tytot vastaavat anoviin katseisiini). Saamme pelin aikaiseksi — sekajoukkueillal Hetken
kuluttuasalin ovi avautuu jaOllin rasistikaveri Tommi kurkistaasaliin. Han huudahtaa: eiko taalla ole muitakuin. Samalla
katson hantatiukasti jahan nielee sanansa. Sanon hénelle, etté tuu pelaa. Tommi vastaa, no en varmasti. Sillavalinlgor on
hakenut mailan jajoukkuenauhan jatarjoaaniita Tommille. Sanon uudelleen: tule nyt vain. Tommi liittyy peliin japelaam-
me kunnes kuuluu epéilyttéava &ani "raks’. Housuni, jotka eivét todellakaan ole soveliaat liikuntatunnille, ratkeavat ja
nuoret rgj dhtavat nauramaan. Seison nolona, muttatotean oppilaille ennen kuin poistun salista, ettd nauratte minun kuullen

minulle. Palattuani iltapéivalla koululle toisissa housuissa kuulen liikunnanopettajalta, etta peli oli tyrehtynyt |ahtoni
jélkeen. (paivakirja)

Dialoginen osallisuus tiedon lahteena monikulttuurisella kentalla

Panemallaitseni likoon minullaon ollut mahdollisuus moniul ottei seen dial ogiin jasérmikk&&seen oppimi-
seen. Dialoginen osallisuus on ennen kaikkeaollut valine kehittda tutkimukseni edellyttamaékriittisyyttaja
refleksiivisyytta arkisten kaytantojen suhteen — akateemista erittelykykya yhtdan vaheksymétta. Tutki-
mukseni yhten&tavoitteenaon tuodajulki itsestdan selvindjaluonnollisinapidettyjaprosessejajaluokitte-
lukaytantdja, joillapidetédn yllamashanmuuttajien eriarvoi suuttanuorten koul ukulttuurissa. Folkloristi Helena
Saarikoskea (2001, 77) lainaten, omassa kul ttuurissa operoivan tutkijan on kuitenkin vaikeampi huomata,
millatavallahénitseta hénen aineistonsagjattelevat (jatoimivat) kulttuurin sisdltamillakasitteillajajasen-
nystavoilla. Oman " kotisokeutensa’ ndkeminen voi ollavaikeaa. Monikulttuuriselle kentéll e |ahdettdessa
tutkijan ei tulekaan pel éta eksymistajaoman auktoriteetti aseman menettami sté suhteessa tiedon muodos-
tamiseen (Jarviluoma & Leppanen 2004). Ristiriitatilanteet ja tekemani virheet kentéll& ovat herételleet
minuajakertoneet useimmiten jotain ol ennaistatutki muskohteesta (ks. myds Honkasal 0 2005). Monikult-
tuurisessa tutkimusympaéristdssa jannitteet jaristiriidat ovat yleisig, ja ne on ndhtava tutkimukselli sesti
paljon kertovinajaprosessoitavinajannitteind (Back 2002, 57; Alexander 2004, 143).

Olen maahanmuuttajien erityisopetuksen luokassa ja meneill&n on englannin tunti kahdeksasluokkalaisille normaalista
opetuksesta eriytetyille oppilaille. Erityisopettaja joutuu poistumaan luokasta ja pyytd& minua tsekkaamaan tilannetta
luokassa. Tung pyytéd minua auttamaan kaénnostehtévassd. Samalla myods Vanja pyytdd minua luokseen auttamaan.

armeijaan! Halaan iloitsevaa Villed. Kysyn Villen peréssé tull eilta Vanjaltaja Tungilta, onko heill&a Suomen kansalaisuus.
Tung pyorittaé paétasn janostaa hartioitaan: Aiti sanoi et se oishyvéolla, mut en tieda. Vanja puol estaan vastaa teravasti:
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Edell&olevissaesimerkeissitul ee esiin, kuinkatutkimuksentekoon liittyvét valtakysymykset konkretisoi-
tuvat arkisessa vuorovaikutuksessa. Tekoni jaVanjan vastaukset — etenkin hanen turhautuneisuutensa ja
artymyksensa—muistuttavat suomal aisuutemme eroistajanéihin eroihin kytkeytyvastévallastajaarkisis-
taseurauksista. Vanjan arhakkyytta kansal ai suuskysymysténi kohtaan voi tulkitamyoéstutkijan heréttely-
na seka vihjeena— muistutuksena siita, etta sinansa viaton kysymys suomal aisen esittamana kantaa mu-
kanaan arkisissakohtaamisissapiilomerkityksig, joilla”tédllaensin ollut” voi kyseenal aistaamydhemmin
tulleen lasndol on oikeutuksen tai tunteen suomal ai suudestaan. Se, ettd minun oli vaikeaa pyytaaanteeks,
kertoo seka kulttuurisesti joustamattoman ja perityn suomalaisuuden hyvaksyttavyytta ja yhteenkuulu-
vuutta jasentavasta merkityksesté etté sen haastamisen vaikeudesta. Toisenlaisille suomalai suuden méa-
rittelyilletal kulttuurisentaustan ohittaville ryhmégjasenyyksille el tutkimassani nuorten kulttuurissalyty-
nyt juurikaan tilaa. Mutta juuri dialogisuus tutkijan ja tutkittavan vélilla voi antaa evéita jannitteiden ja
erojen [apikdymiseen sekad mahdollisuuksia uudenl ai sten méaéritysten hahmottami seen.

Jannitteiden tydstaminen japyrkimykseni haastaa omallatoiminnallani vallitseviakuul uvuuden ehtoja
ovat olennaisesti syventaneet seka osallisuuttani etta ymmarrystani. Olen hakenut tapoja, sanojajatekoja,
joillaen kyseenal ai sta maahanmuuttajanuorten kuuluvuutta, joillavoin kannustaanuoriavallitsevien ryh-
maérajojen ylittdmiseen jajoilla en meneta keskusteluyhteytta nuoriin tai opettajiin puuttuessani heidan
rasistiseen puheeseen. Nama kokemukset ovat opettaneet minulle tutkimuskohteestani paljon, etenkin
niistatekijoists, jotkaovat esténeet ja hidastaneet sosiaali stamuutosta tutkimassani kouluyhtei sossa. Sel-
vintaon ol lut suomal ai sten oppilai den ja opettajien hal uttomuus ottaa maahanmuuttajiin kohdistuvaasyrjin-
tad yhteiseksi huoleksi ja omaa arkea koskettavaks asiaksi. Rasismi kielteisend, hyvan ja sivistyneen
mai neen vievanailmiodnaon hal uttu useimmiten etédnnyttdaitsestajalahiympéristostd; nuoret jaaikuiset
ovat halunneet puheissaan sijoittaailmién mieluiten oman elinympériston ulkopuolelle (ks. Keskisalo &
Perho 2001; Suurpaé 2002). Nuoret kyllatoivat esiin rasistisen nuorisokulttuurin vallitsevuuden alueen
nuorten keskuudessa, mutta rasismin méaarittdminen vain fyysiseks vékivallaks jatietyn alakulttuurin,
skinheadien, toiminnaks antoi aakulttuurin ulkopuolellejéttaytyneille puhtaat paperit.

Provosoiva toimintani nosti ikévan ilmion koulussa puheenaiheeksi, muistutti sen |asnaol osta sekéa
vaati oppilaitajaopettajiapohtimaan ilmiotéja etenkin omaa suhdettaan siihen. Ajan kuluessa puhetavat
rasi smistamonipuolistuivat, jaetenkin riitasoinnut niin oppilaiden kuin opettajienkin puhei ssauseimmiten
ensin esiin tuodun suvaitsevai suuspuheen kanssa yleistyivét. Liséks yhteinen arki toimi haastattel uissa
pohjana, jonkamydtailmion késittely pysyi nuorten omassaelinympéristossa, eikéaaiheen késittely karan-
nut kokonaan yleisemmallejailmiota etédnnyttavallejaneutral oivalletasolle.

Provosoivan osallistumisen kautta olen nahnyt jakokenut maahanmuuttajia kategorisoivien stereo-
tyyppi sten j&sennystapojen arkisen sosiaalisen merkityksen. Y 118pitémal | & stereotypi oita koul ukul ttuurissa
nuoret varmistivat oman kuul uvuutensa sisapiireihin jausei hin muihinkin arkisiin yhtei sdihin. Suomalai-
suutta avaavat nakdkulmat, stereotypioiden kyseenalaistaminen tai esimerkiks "ryssd’- ja " neekeri” -
sanoi hin puuttuminen merkitsivét useimmiten sosiaalistariskia Nuoret halusivat esimerkiks salatamyds
kulttuurien ragjat ylittavét seurustel usuhteet niin koulussakuin kotonakin. (K eskisalo 2003.) Hammennys,
valvaantuminen, naureskeleminen, vahéttely jaivaaminen, joitaolen itse kohdannut esimerkiks puuttues-
sani edellamainitsemiini solvaaviin sanoihin arkisissatilanteissa, ovat osaltaan tuoneet esiin tiettyjen ja
sennystapojen normatiivisuutta. Samallanaméakokemukseni ovat olleet jotain yhtei std maahanmuuttaja-
nuorten kanssa. Toisin toimimisen jasillasaavuttamani maahanmuuttajanuorten luottamuksen kauttaolen
voinut ymmartaé paremmin syrjinnén jaerilai suuden kokemuksia— vaikkaen voi niitatdysin saavuttaa.
Toisaalta” laadul lisessa tutkimuksessa el haetakaan samaa kokemusta tutkittavan kanssa eik& hénen ko-
kemukseensa pyrita el&ytymaan, vaan kyseessa ol evan henkil 6n erilai sta kokemi sen tapaa pyritaan kasit-
tamaan” (Puuronen 2002, 298).
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Osallistumiseni japaikantumiseni reflektointi ovat niit&valineitd joillavoin tunnistaajatuodajulki
etnografisen ymmarrykseni rgjoja ja osittaisuutta (Clifford 1986, 7; ks. my6s Fingerroos 2003). Tassa
artikkelissa olen pohtinut suomal ai suutta pai kantumiseeni javaltaani vaikuttavanatekijand.™® Rajoittunei-
suuteni tai sidokseni, essimerkiksi suomalaisuuteni, i merkitse sitg, ettenko vois ymmartaéajakertoajotain
maahanmuuttajanuoriin kohdistuvasta syrjinnastajaheidan erilai suuden kokemuksi staan. M aahanmuutta-
januorten gjatukset jakasitykset kuuluvat inhimilliseen merkitystodel lisuuteen jaovat néin ollentoisen (ei-
maahanmuuttajan) ymmarrettavissa (ks. Puuronen 2002, 298). M ahdol lisuuden kieltdminen merkitsis myos
allekirjoittamista (ks. esim. Alexander 2004; Young 2004). Osallisuuteni myéta olen tullut entistatietoi-
semmaksi paitsi suomalai suudestani, myos suomalaisuuden sisdisista eroista. Eraan historian opettajan

symmetriset valtasuhteet, javastuullinen tutkijuus edel l yttéa tiedon tuottamisen kriitti st tarkastel uasuh-
teessavaltaan. Omat mahdollisuutensa valtasuhtei den huomioon ottami sessa osal li stuvassa tutkimukses-
saantaadial ogi suusjarinnallatoi miminen — niiden tydstaminen yhdessa tutkittavien kanssa (ks. Jarviluo-
ma & Leppéanen 2004).

Osallistuvan nuorisotutkimuksen kaytannollinen anti

Artikkelinlopuksi pohdin osallistuvan tutkimusotteeni kéytannonlaheistaantia. Ensiksi korostan sitg, etta
vaikkakoulu myonsi luvan tutkimukselleni erityisesti juuri siks, ettétutkimukseni jayhtei sty Exit-projek-
tin kanssavoisivat antaasille valineité kehittéd suomalais- jamaahanmuuttajanuorten suhteita, tutkimuk-
seni kriittisyyskoulun kaytantdjen suhteen ei ol e tapahtunut koulun ehdoilla. Tutkimus sindnsaymmarret-
tiin selkedmmin kaytantdjen kehittémisen valineeks yliopisto-opinnot suorittaneiden opettajien kuin ” kay-
ténnonl&heisemmin” koul uttautunei den nuoriso-ohjagjien keskuudessa. Ristiriidoiltakouluvden kanssaen
olekuitenkaan vélttynyt, jane ovat pitkélti palautuneet paitsi rasismin tunnustamiseen jatunnistamiseen,
my6s sosi aalisen ja nuori sotydl i sen —jatutkimuksenkin — ndkokul man toissijai suuteen koul uissa.

Kouluyhteisdn hal uttomuus tunnustaa ja tunni staa maahanmuuttajiin kohdistuvaasyrjintdatuli ilmi
rasi smin neutral oi nni ssa— niissd moninai sissatavoissa, joillaongelmaavahételtiin jajopapyrittiin kiel té-
maéan (ks. Essed 1991)%. Rasismin ymmartaminen vain adrimmaiseksi vakivallaks tai julkituoduiksi ulko-
maal ai svastaisiksi asenteiksi jatti marginaaliin moninai set muut tavat, joillamaahanmuuttajanuorten jouk-
koon kuuluminen oppilaiden keskuudessa kyseenal aistettiin. Siksi maahanmuuttajanuorten oli vaikeaa,
jopa mahdotonta, puhua muusta kuin vakivaltai sesta kohtelusta syrjintana ja rasismina. Kouluyhteison
moni kul ttuurisuuden kehittémi sen kannalta ongel mallistaon maahanmuuttajiin kohdistuvan syrjinnan k&
sitteleminen yksil 6tason ongelmana. Suomalais- jamaahanmuuttajanuorten valisiin jannitteisiin puututtiin
tutkimuskoulussani |&hinnévain kasittelemall&ilmitulleitakiusaamistilanteitarehtorin kandiassa. Rasistis-
takiusaamistakasiteltiin kiusagjan jakiusatun valisenatilanteena, jolloin rasismi typistettiin néden yksil 6i-
denvaliseksi ongelmaksi. Kutsuisin tétéa psykol ogisoivaksi koulukiusaamisen kéasittely- jajasennystavaksi
(ks. Rastas 20044, 45), jossa jatetdan huomioimatta kiusaamistapahtumassa vaikuttavat kulttuuriset ja
sosiaaliset tekijét. Talloin syitéjaratkai sujaetsitdén |8hinnakiusaajien jauhrin kayttéytymisesta (" no nyt
lyotte kéttapadlleniin asiaon selva’). Tassa yksil keskei sessa puuttumisessael kiinnitetd huomiotakou-
[un nuorisokulttuuriin, jokaviimekédessa synnyttadjayll&pitéd kiusaami staméaérittel emal | a kussakin kou-
lussavallitsevat joukkoon kuulumisen ehdot (K eskisalo 2003; Tolonen 2001).

Haastattelemieni suomalais- ja maahanmuuttajanuorten mukaan kaikki muut paitsi opettajat olivat
hyvintietoisiarasistisen nuorisokulttuurin val litsevuudesta. Opettajat olivat haluttomiatal arkojakasittele-
maan kouluyhteisdssavallitseviasosiaalisiajakulttuurisiaerojajajannitteité: he sijoittivat rasismin mie-
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[uummin koulun ulkopuoliseen ympéristotn. Oppituntikeskustel ut rasismistaolivat (silloin harvoin kuin
niitaylipadnsaoli) vahvasti opettajgjohtoisiajaarjestairrallisia, abstraktiin ihmisoikeuspuheeseen kiinnitty-
via Keskustelut eivat avautuneet nuorten kokemuksille, elkaniitasiten hyddynnetty mahdollisuutenakay-
dakeskusteluavallitsevistanuorten jannitteistatai ylei semmin monikul ttuuri stumisen synnyttamista arki-
sistahaasteista. Koulun ilmapiiriakehitettdessa yhtei send huolena ei ollut rasismin tunnistaminen jasuo-
malai s- jamaahanmuuttajanuorten eristéytyminen toisistaan.

Sosiaali sen vastuun vesittdminen rasi smiin puuttumi sessa pal autuu miel esténi my6slagjempaan sosiaa-
listen ilmi6iden huomioimisen toissijal suuteen koulun arjessa. K enttévuosieni edetessavarmistuin yhaenem-
man siit&, kuinkanuorten ryhméadynamiikka, nuorisokulttuurit, luokkahenki —nuorille (jaoppimiselle!) hy-
vinkin merkitykselliset asiat koulussa (Torrénen & Vornanen 2002) —jéévét vain periaatteel li sesti kiinnos-
taviksi teemoiksi pedagogisten kdytantdjen suunnittel ussajatoteutuksessa (ks. Laine 2000; Jokinen 2001).
Opettajat olivat toki Kiinnostuneita nuorten sosiaali sesta vuorovai kutuksesta, muttaylakoul ussa a neope-
tusten tuntejaohjeisti ensisijassakunkin aineen opetuksel liset tavoitteet jadidaktiset kdytannot?®. Ryhméa:
toitata opettajan ennaltalaatimiaistumajarjestyksiakaytettiin kyllaluokan sosiaaliseen jarjestéaytymiseen
vaikuttamisessa, muttanéiden toi mintojen mahdollisuuksiaesimerkiksi luokan ryhmayttamisessa el usein-
kaan mielesténi tarpeeksi hyodynnetty. Esimerkiksi opettajan | aatimat istumajérjestykset tavoittelivat use-
ammin luokan oppilaiden hiljentamista, kuriajajarjestysta kuin toisiaan arastel evien suomalais- ja maa-
hanmuuttaj aoppilaan tutustumi sen tukemista.

reita, luokanvalvojiaja erityisopettagjia lukuun ottamatta) Exit-projektin rasismin vastaista nuorisotyota
kohtaan seké proj ektin jarjestaman toiminnan sijoittaminen padasi assa koul un ulkopuoliseen aikaan kerto-
vat myds sosiaalisen januorten nakdkul man toissijai suudesta koul utydssa. Nuorisotydn ja-tutkimuksenkin
mahdollisuuksialuoda parempianékdal ojakoulun informaaliin arkeen, oppilaiden ryhméadynamiikkaan,
nuorisokulttuurisiin térmayksiin ja koulukiusaamiseen ei tunnustettu tarpeeksi (ks. Keskisalo, Perho &
Suurpaa 2003). Provosoiden voisin todeta, etté sosiaalisen ilmapiirin kehittaminen eristetdan koulussa
muun pedagogi sen suunnittelun ulkopuol elle; toteutuessaankin se jétetdan usein liiaksi jayksipuolisesti
koulun ulkopuolisten toimijoiden (essmerkiksi juuri nuoriso-ohjagjien) harteille®.

En halua syyttéa sosiaalisten kysymysten |aiminlydnnisté vain monien paineiden alaisinatoimivia
opettgjia. Vahaiset gjalliset resurssit sosiaalisen ilmapiirin kehittdmisessa, suuret luokkakoot jatiedollisten
oppimistul osten keskei syys arvioinnissa (ks. markkinasuuntautunei sta koul utuspoliitti stapainotuksistaesim.
Vuorikoski 2003) eivét tue kouluviihtyvyyden japositiivisten oppil assuhtei den huomioon ottamista. Kuten
kouluetnografit TuulaGordon jaElinaL ahelma (2004, 189) ovat todenneet, kouluissaon nykyisin entistéa
vahemman aikaa kasitella ristiriitoja ja jannitteité ja vahemman mahdollisuuksia tehda tilaa oppilaiden
toisiaan tukeville suhteille jakannustaa néissa. Osallistuvan nuorisotutkimuksen tehtévana jamahdolli suu-
tenaon kuitenkin muistuttaa sosi okul ttuuri sten kysymysten huomioimisestaniin koulujen arjessakuin val -
tavirtai stuneessa psykol ogis-pedagogissa koul ututkimuksessakin (ks. myos L appal ainen 2006, 50). Osal-
listuvan otteen my6ta voidaan nostaa esiin etenkin niita kysymyksig, joistamielelldén vaietaan. Sellaisia
kuin arkipéivanrasismi.

Viitteet

1. Kaikki nuorten nimet ovat peitenimid. Julkai semissani kenttapéivakirjaottei ssa olen siistinyt ja sel kiyttényt muistiinpanoteks-
tidni. Haastattelut olen litteroinut sanatarkasti.

2. Koulu on suuri yl&koulu, jatutkimukseni aikaan sen oppilaista seitseman prosenttia oli maahanmuuttajataustaisia

3. Siteeraan Philomena Essedin (1991) méaéritelméa arkipéivan rasismista. " Everyday racism has been defined as a processin
which socialized racist notions areintegrated into everyday practices and thereby actualise and reinforce underlying racial

35



ARKIPAIVAN RASISMIJA OSALLISTUVA NUORISOTUTKIMUS
MONIKULTTUURISEN KOULUN ARJESSA

and ethnic relations. Furthermoreracist practicesin themselves become familiar, repetitive, and part of the‘norma’ routine
ineveryday life.”

4. Kolmivuotinen kenttgjaksoni nuorisotal on ja koulun arjessa sijoittuu vuosituhannen vai heeseen.

5. Exit-projektin puitteissajérjestimme osallistuvan havai nnoinnin kohteenaoleville monikulttuurisille luokille ryhméaytymiseen
tahtéavaa kerho- jaleiritoimintaa. Liséksi Exitin toimijat osallistuivat koulun oppilashuoltoryhmiin ja pitivét tehostettua
jalki-istuntovalvontaa (nuoren keskustel uttaminen kahden kesken hanen arkisi staongel mistaan, esimerkiksi rasismistatai
suomal ai stumisen haastei sta). Téman ohella nuoriso-ohjagjat vetivét ylékoulun seitsemasi uokkal aisille ryhméyttami spéi-
vig, osallistuivat tukioppilastoimintaan ja pitivét esimerkiksi huumevalistusta.

6. Y hdellatutkimukseni kohdel uokallakévi Suomessajaentisen Neuvostoliiton alueellasyntyneitdnuoria. Tétaluokkaahavain-
noin oppilaiden ollessa 7. ja 9. luokalla. Toista luokkaa, edellista vuotta nuorempaa ik uokkaa, havainnoin oppilaiden
ollessa8. luokalla. Oppilaat olivat syntyneet Suomessa, Vietnamissa, entisten Neuvostoliiton jaJugoslavian alueilla. Tein
yhteensa 72 oppil ashaastattel uaja osaa nuorista olen haastatel lut useampaan kertaan. Tarkemmin nuorten vuorovaikutuk-
sesta ks. Keskisalo 2003.

7. Rasismista on olemassa monenlaisia, suppeampia ja laajempia maaritelmid. Tutkimuksessani ymmarran rasismin siten, etta
"rasismiksi voidaan luonnehtia kaikkia niita valta- ja alistussuhteita tuottavia gjattelu-, puhe, ja toimintatapoja, joissa
jonkunyksilon tai ryhman (ol etettu tai vaitetty) ominaisuus, olipase biologinen tai kulttuurinen esitetdén olemukselliseksi
jamuuttumattomaksi” (Werbner Rastaan mukaan 2005, 78).

8. Kulttuurintutkimuksel li sten etnografia- jamonikul ttuurisuuskeskustel uiden ohella otan osal lisuuteni tulkintaan nakékulmiaja
valineitd myds feministi sesta etnografiasta, jossa korostetaan tutkimuksen poliittisiaja eettisia ulottuvuuksia seka kriitti-
sen refleksiivisyyden va ttamattomyytta (ks. feministisesta kriittisyydesta esim. Ahmed 2000; Liljestrém 2004). Molem-
missa keskusteluissa korostetaan myds tiedon sitoutuneisuutta ja osittai suutta.

9. Tutkijat ovat esimerkiksi perustelleet rasististen ja ulkomaalaisvastaisten sanojen kayttoa haastattel utilanteessa tutkijan ja
tutkittavan véalisen yhteisyyden rakentamisella. Sité on tarjottu valineeksi paasté tutkittavan yhteisdn sisdisiin erottelujar-
jestelmiin (" soluttautuminen”). Ranskal ainen rasismin tutkijaMichel Wieviorka (2004) johtaman sosiol ogiseninterventio-
tutkimuksen tavoitteena oli tutkijoiden ja tutkittavien keskustelujen kautta muodostuvan yhteistyén myéta pyrkia ym-
martamaéan tutkittavien rasististen asenteiden ja kannanottojen syité ja merkityksia tutkittaville. Wieviorka korostaa
tutkijan pidattaytymistd moraalisista kannanotoista. Han pitda niita riskina ensinnakin tutkimusprosessin etenemiselle.
Toiseksi téllaiset kannanotot voivat osaltaan edistéd” hyvéajapaha, antirasisti jarasisti” -asetelman rakentumista tutkijan
jatutkittavan vélille, jokavoi leimatajaaliarvioidatutkittaviasekajohtaayksinkertaistaviin, monikul ttuurisiin jannitteisiin
liittyvien sosiaalisten ja kulttuuristen ongelmien sivuuttaviin tulkintoihin.

10. Vaikka nuoren mielipiteiden avoin haastaminen ja kyseenal ai staminen voi tuntua epakunni oittavaltanuorta kohtaan, samalla
se” antaa haastatel tavalle mahdol lisuuden muotoilla ndkemyksi88n selkessti ja ottaa jo haastattelun aikana kantaa siihen,
miten tutkija hénen puhetta tulkitsee” (Oinas 2004, 227). Tamaon myds yksi tutkimuksellinen tapa (mm. feministisessa
etnografiassa sekéa toimintatutkimuksessa) osoittaa kunnioitusta tutkittavan omaa kerrontaa kohtaan sek& huomioida
tutkittavan jatutkijan vélisia valtasuhteita.

11. Tama voi nakya haastattel utilanteessa tietynlaisena "kasvojen séilyttdmisend’ ja rasismikokemusten vahattelemisena tai
kieltamisend, etenkin jos tutkijaei ole entuudestaan tuttu (Honkasal o 2005).

12. Tutkimuksen kohdistuessa”toisiin”, niihin joiden erilai suutta hel posti eksotisoidaan jaalistel staasemaakorostetaan (kohdal -
lani nuoret jamaahanmuuttajat), tutkija Elina Oinas (2004, 223) varoittaatutkijoita (mm. Spivakialainaten) houkutuksesta
ryhtyakertomaan heidan todellisuudestaan ja g attel ustaan, ik&an kuin ymmartdmaén taysin heidan tarinoitaan jaantamaan
heille” 8@nen”. Oinas jatkaa lainaamalla SaraAhmedia (2000), joka kehottaa valttel emain samastumisen ihannetta tutki-
muksessa, koska se voi tuottaa fetisismin kaltaista erilaisuutta. Ahmed painottaa tutkijan ja tutkittavan kohtaamista
edeltaviayhteiskunnallisiajarakenteellisiaerojajaesimerkiksi rasististahistoriaa, joiden tul oksenaerilai suus kohtaamises-
sa gjankohtaistuu. Han korostaa eettisté tutkimusasennetta, joka vaatii sen tunnustamista, etta tutkija e voi taysin
saavuttaa toisten kokemuksia, silla ne on sidottu aiempaan historiaan, jotatutkijael voi tuntea. Taman kunnioittavan ei-
ymmarryksen tulee kuulua myos tutkimusraportissa.

13. My®os sukupuoli on yksi tarkea ulottuvuus, mutta olen rajannut sen tarkastelun tdman artikkelin ulkopuolélle.

14. Helena Saarikoski (2001, 250-255) kirjoittaa tutkimuksessaan Mista on huonot tyt6t tehty? vastaavista neutral i saati oteknii-
koista tyttdihin kohdistuvan seksuaalisen héirinnén (paéasiassa huorittelun) yhteydessa.

15. Vastaava sosiaalisen laiminlyonti nékyy osittain my6s monikul ttuuristuvaa koulua koskevissa suomalaisissa (kasvatustie-
teellisissd) tutkimuksissa, joissa oppilaiden valiset suhteet janiihin liittyvat ongelmat (koulukiusaaminen) jéavét [ahinna
viittauksen tasolle (esim. Talib 2001; Matinkeikki-K okko 1999; Pitkanen 2004). En vaheksy didaktisten jayksilokeskeis-
ten nakodkulmien térkeyttd, mutta siihen liittyy etenkin monikul ttuurisessa koul ukontekstissa se vaara, etta silloin psyko-
logisoidaan jayksil6llistetdén koulun sosiaaliset ongelmat (esim. rasismi).

16. Lisdksi samanaikainen osallisuuteni nuorisotalon jakoulun arkeen on kristallisoinut néiden instituutioi den | ahtokohtai staeroa
syyden ohella), kun taas nuorisoty6 lahtee sosiaalisemmin liikkeelle. Téhan osittain palautuu koulun ja nuorisotyon
yhteistydn ongelmallisuus (ks. Cederl6f 2004).
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17. Konkreettisimmin tdmatul ee esiin luokkien ryhmayttamisen " ulkoi stamisessa’ nuoriso-ohjagjien tehtavaksi. Nuoriso-ohjaa-
jien ammattitaidon hyddyntéminen seitsemasl uokkal ai sten ryhmayttémisessatai mydhemmin ongel mallisten luokkasuh-
teiden kasittelyssa on mielekastd, mutta silloin jos oppilaiden suhteiden kehittdminen jétetéan yksistéan nuorisotoimen
harteille (erillisiksi kerhoiksi, rooliseikkailuleireiksi, teemapéiviksi) ilman mitéan toiminnallistatai siséllollistd yhteytta
koulun arkeen, ryhmayttémisen ja sosiaalisen ilmapiirin kehittémisen mahdollisuuksia ei téysin hyddynneta.
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SINI PERHO

SP: Joo, mitatyd aattelisitte, ettéd minkalainen teidn mielesta on tavallinen nuori...onko semmosta olemassa?
Teemu, Aki, Leo (yhteen 8aneen): On.

SP: No minkalainen seon?

Teemu: Téssdha néita nakkyy (naurahtaa).

Aki: Entiid, semmonen semmonen -

Teemu: - Ei mikk&&n hoppari tai tdmmaonen.

Aki: Oikkeestaan en tiig, e oikkeen pysty sasnommaan.

Leo: Ei tavallaan.

Teemu: Punkkari, ei sekk&an kylla mikkaan nuori oo siis.

Aki: Kyllahan se nuori on, muttei tavallinen.

Teemu: Kai sesilleen...ku nayttéatavalliselta...ei tuu kukkaan sanomaan etté on joku...neekeri.
(Ryhméahaastattelu, T =17, A=17, L=16, Harjula)!

Nain maarittelivéat tutkimani joensuul aisnuoret tavallisuutta. Samallahekiteyttivét useitarasistiselle nuori-
sokulttuurilleen jaitselleen keskeisiapiirteita Artikkelini kasittelee joensuul aistarasi stista nuorisokul ttuu-
riakoskevan tutkimukseni 10ydoksi& nuorisokulttuurissarakentuvaayhtei syyttajayksilollisyytta seké kes-
keistd metodia, etnografista haastattelua, tutkittavien jatutkijan yhtei sena tiedontuottamisen prosessina.
Tarkastelen my6s etnografisen haastattel umenetel man antia nuori sokul ttuurin tutkimuksessa: mita se avaa
jamitajattéd avaamatta? K uvaan samallarasistista nuorisokul ttuuriakollektiivisenailmi6ng, jossanuoret
toimivat yksil6ina(kin).

Aineistonkeruuni sijoittui vuosituhannen vai hteessakahdellejoensuulaiselle nuorisotal olle, joiden va-
kiokavij&t muodostivat tulkintani mukaan por ukoissaan rasi stisen nuorisokul ttuurin. Tutkimukseni kaksi
nuorisotal oasijaitsevat monikulttuurisesti erilaisillaasuinalueilla Joensuussa. Ensmmaéi selld asuinal ueella,
jotakutsun Makeléksi, ei asunut juuri lainkaan maahanmuuttgjia, toisellaaluedlla, jotanimitén Harjulaksi,
sen sijaan asui pddosa Joensuun maahanmuuttajista. Arkisesti tamatarkoitti sitd, etta Harjulassa suoma-
lais- jamaahanmuuttaj ataustai set nuoret olivat tekemisissa keskendan (halusivatpatai eivét), muttaMa-
kelassd he eivét juurikaan kohdanneet toisiaan. Tutkimukseni aineistona on ryhmé- ja yksilohaastattel u-
jen?lisaks kolmivuotisen kenttgjakson osallistuva havainnointi, jokaliittyy toimintaani antirasi stisessa, toi-
mintatutki muksel li sessa Exit-proj ektissa® (ks. tarkemmin Anne-Mari Soudon artikkeli tassd julkaisussa).
Aineistoni on osittain tutkimushetked koskevaaja osittain muistel uaineistoa. Aineistonkeruussani on kes-
keisellasijallaJamesP. Spradleyn (1979, 7-8) gjatus siita, ettd kulttuuriaeli tietoi suutta, jonkakulttuurin
jasenet ovat oppineet sen jaseninaollessaan, e voidatutkiapel kastéan suoraan havainnoimalla. Spradiey
(mt.) toteaa, ettel ihmisten tulkintoihin, heidén péidensésisille, voi pédstavain seuraamalla, mité heteke-
vét. Tutkittavien jaettuun kokemukseen, heidan kulttuuriinsa, pitda pureutua muullakin tavoin. Heidan
toiminnalleen antami ensamerkityksien sisélle padseminen edel lyttéé hei dan havainnoimistaan, kuuntel e-
mi staan ja néi st paétel mien tekemistd, tulkintaa.

1990-IuvullaJoensuu sai maineen vakivaltai sena, rasi stien kansoittamanakaupunkina. Tutkimukseni
[ahti liikkeelle kokemuksista, jotka osoittivat, ettéavuosituhannen vai hteessa Joensuussa suhtauduttiin edel -
leen kieltel sesti vahemmistdja kohtaan. Rasistisuusilmeni niin &riliikkeindkuin ylei sempéana suhtautumis-
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tapana tutkimieni joensuulaisnuorten madrityksen mukaan "erilaisia’ ja kulttuurisesti "toisia’ kohtaan.
Nuoriltaodotettu suvaitsevajaavoin suhtautuminen yhtei skunnan murroksiakuten monikul ttuuri stumista
kohtaan kiistettiin selvasti tutkimieni nuorten arjessa (ks. Keskisalo & Perho 2001; Suurpaé 2002; Hari-
nen & Suurpda 2003).

L 8hestyn tutkimuksessani rasi stisessa nuori sokul ttuurissa mukana olevien nuorten todellisuutta ja
sentulkintaayhteisistajayksildllisi std ndkokul mista. Tarkastel en nuorten porukoitakul ttuuri senailmiong,
jolloinhuomio kiinnittyy siihen, mik&on kollektiivista, yhteisesti jaettua (ks. Hoikkala1989, 7). Tulkitsen
nuorisokulttuurin rgjoiltaan héilyvaksi jajatkuvasti el @vaksi muodostel maksi, johon nuoret panostavat eri
tavoin. Hailyvyydellaentarkoitakuitenkaan sitd, ettei nuorisokulttuurissaolisi pysyviakin tunnuspiirteita.
Tutkimuksessani ymmarran nuorisokul ttuurin valjasti. En tulkitse sité birminghamilai sen nuorisokul ttuurien
tutkimustradition mukaan tiukasti mégritellyksi pysyvasti tietynlaiseks da- tai vastakulttuuriks (esim. Hall
& Jefferson 1976). M &éritan rasi stisen nuorisokul ttuurin nuorten omaksi kulttuuriksi, ryhmanmuodostami-
sen jaryhmassa olemisen tavaksi. Nuorisokulttuuri muodostuu siihen kuuluvien nuorten elémélleen ja
elamantavall een antamien jatoisten kanssajaettujen merkitysten varannoksi. Nuorisokul ttuurin jonkinlai-
senaylakehyksenavoi pitéa skinhead-al akulttuuria, jonkanéden selvarajai sempanajargjoiltaan tiukempa-
nakuin tutkimani rasi stisen nuorisokul ttuurin. Tutkimukseni keski6ssa on nuorisokulttuurinen eetos, jonka
elementit suodattuvat seka yhdessa etta yksilollisesti tulkituiksi elémisen ja olemisen tavoiksi. Kuvaan
riin. Tutkimuksen kohteena ol evarasi stinen nuorisokulttuuri koostuu nuorten muodostami sta porukoi sta:
sekda | agjemmasta nuorisotalon eli nuokan porukasta etta sité pienemmista ryhmistaja niihin kuuluvista
nuorista. Tarkastelussa ovat siis yhtaalta nuorten yhteiset tulkinnat heidéan jakamastaan kulttuurista ja
toisaaltaedellisidtukevat jaosin haastavatkin yksil6lliset tulkinnat.

Etenen artikkelissaniin, ettd kuvaan aluksi rasi stisen nuorisokulttuurin keskeisi piirteita, sen piirissa
muodostuvaa kasitysta taval lisuudesta seka sen tutkimista etnografisin haastattel uin. Seuraavaksi esitte-
len lyhyesti aineistostani rakentamani kolme erilaista suhdetta rasi stiseen nuorisokul ttuuriin. Téman jal-
keen kuvaan ainei stostatekemani analyysin jatulkinnan dial ogi suutta ethografisen haastattel un prosessis-
sa. Lopuksi pohdin etnografisen haastattel umenetel man merkitystéa (rasistisen) nuorisokulttuurin tutki-
muksessa.

Rasistinen nuorisokulttuuri metodologisena |6ydoksena

Kysyn Leeviltd, voisinko haastatella hénta tutkimustani varten ja voisiko han pyytaé kaksi kaveriaan mukaan haastatte-
luun. Kerron hanelle tutkimukseni aihei sta, nuorten suhtei stamonikul ttuurisuuteen, rasismiin januorten arjestamm. ndihin
asioihin liittyen. Kerron myos, etté hal uaisin haastatella hanta jamuita nuoriaensin ryhmassajasitten yksin. Leevi sanoo
tulevansatottakai haastatteluun, mutta varmistaaminulta: Pitadks niitten kavereidenki ollarasisteja? Yllatyn tasté vasta-
kysymyksestéjavastaan hamillani, etté pddasiaolisi, ettd haastattel uun tulevat olisivat hénen kavereitaan jaettd hén voisi
itse paéttad, ketd pyytdé mukaan. Leevi sanoo hymyillen: Sitéhan sie aina kumminki kyselet, rasismista. Totean Leeville,
ettd néin kai se on ja pyydan hanta miettimaén, ketka tulisivat hénen kanssaan ryhmahaastatteluun. Sité kai tutkija saa,
mitatilaa... (Havainnointimuistiinpanot, Harjulan nuorisotal o)

Tulkitsen tutkimaani ilmi6térasi stisena nuorisokulttuurina. K&sitykseni tasta nuori sokul ttuuristaon muo-
dostunut kenttgjaksoni aikana jatkuvassa ja kiintedssa vuorovaikutuksessa tutkimieni nuorten kanssat.
Kuten Barbara Sheryl Heyl (2002, 369) kiteyttda, tutkimustapana etnografinen haastattelu auttaa keréa-
maan rikastajayksityiskohtai staaineistoasuoraan niiltd, jotka osallistuvat tutkittavaan sosiaali seen maail-
maan. K eskeistd metodille on Heylin mukaan siihen kéytetty aika: seka ai neistonkeruun pitkakestoi suus
etté kontaktien tiheys tutkittavien kanssa. Nain muodostuva vuorovaikutuksen | aatu erottaa etnografisen
haastattel un muista haastattel ututkimuksen tyypeista ja voi maannuttaa (empower) tutkittavia terévoittd-
maan — oman maailmankuvansa mukai sesti — tutki muksessa esitettyja kysymyksia jajopa tarkentamaan
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tutkimuksen nakokohtia. Tutkittavat nuoret voi nahdaaktiivisinatoimijoina, yhtei stydkumppaneing, niin
tutkimuksen ainei stonkeruussakuin rasi stisen nuori sokulttuurin ymmartami sessd ja kasi tteel li stami sessa.
Se, ettd keskityn tutkimuksessani rasi stisuuteen skiniyden sijaan, on tul osta tutkittavien jatutkijan vuoro-
vaikutuksessa syntyneestd ymmarryksestd. Nuoret nostivat rasisminsa keskioon ja heréttivat huomioi-
maan sen yhtei sollisen voiman skinikulttuurikytkoksen rinnalla.

Tulkitsen Leevin kanssa kdymaani keskusteluaniin, ettakoskahan oli kuullut minulta useasti tutki-
muksestani jaollut mukana seké erilai sissanuorisotal on tapahtumi ssa etté keskustel | ut rasismistakanssa-
ni Exit-projektissa, han piti rasistisuutta keskei simpanakiinnostuksen kohteenani. Leevin oletus siita, etta
olen itsestddn selvasti kiinnostunut juuri rasismista etsiessani sopivianuoria mukaan haastateltaviksi, j&i
kuitenkin vaivaamaan minua. Kysyin jalkikateen Leeviltd, mista tdma kéasitys oli syntynyt, mihin Leevi
totesi, etta kaikki hanen kaverinsa olivat rasisteja, jahan olisi joka tapauksessa pyytanyt heitéa haastatte-
luun kanssaan. Hanen esittamaansa varmi stuskysymysta voi ndin ollen pitéa retori senaja provosoivana-
kin®. Minut se herdtti huomaamaan aiempaaselvemmin, ettdesimerkiksi Leevi tiesi hyvin, millaistatutki-
mus- ja nuorisoty6ta teen nuorisotal olla— kuten toivoinkin nuorten tietévan, kerroinhan heille siité | agjasti
jaavoimesti®. Samallanéin selkeasti, etta tamankaltai set keskustel ut olivat keskeinen osaminun januor-
ten valisessd vuorovai kutuksessa rakentuvaa tiedontuottamisen prosessia.

Kuten Heyl (2002, 369) toteaa, etnografinen haastattelu toteutuu projekteissa, joissa tutkijat ovat
muodostaneet kunnioittavan ja jatkuvan suhteen haastateltaviensa kanssa. Suhteen on oltava tarpeeksi
|&heinen, jotta se mahdollistaa aidon ndkokul mien vaihdon haastatel tavien kanssa. Keskeista on, ettétut-
kijakayttaariittavasti aikaajaavoi muutta haastattel uissa, jotta haastateltavat voivat pohtiatutkijan kans-
sa, millaisamerkityksiahe antavat tapahtumille omissamaail moi ssaan. L eevin kanssakaymani keskuste-
[u, muiden samanlaisten ohella, toi esille tutkimuskysymysteni kannalta ol ennaisen asian: tutkimani nuoret
esittivét itsensd ja kaverinsarasisteinatai rasistising, jatéama itsemaérittely oli jaettua nuorisokulttuurin
sisdlla. Molempien tutkimusal uei deni nuorisotal oj en vakiokayttéjien, nuokan porukan, keskuudessaval -
litsi samantyyppinen suvaitsematon, rasistinen javastustavailmapiiri suhteessayhteiskunnallis-kulttuuri-
senamurroksena pi dettyyn monikul ttuuristumiseen’. Rasi stiseen nuorisokulttuuriin kuuluvat suhtautuivat
hyvaksyvasti nuokan porukkaan kuulumiseen, kovuuden ja rasismin ilmaisemiseen sekéa samanlaisiksi
méaérittel emiinsdalakulttuureihin javastustivat erilaisiksi maérittel emi 8an al akulttuureitajamaahanmuut-
tgia

Rasistisen nuorisokulttuurin tavallisuuden sisallot

(Puhumme erilaisista nuorten ryhmista.)

SP: (...) Voit sie niinku aatella, ku puhutaan vaikka tdmmésista niinku nuorten kulttuureista, vaikka nyt vaikka
skineista...(Arvi: Mmm.) voisko tdmménen rasisti olla sesmmonen, etté ikdénku e ois skini, mut ois niinku rasistien
tdmmaonen joku (naurahtaa) nuorisokulttuuri tai tAmménen nuorisoryhmétai joku tBmmonen?

Arvi: Niin no se on totta, mutta silleesti kylléhan sitte osa on, on se kylldhan se voi olla mahollista, et sit osaon sit, etta
sanot vaikkaet ' vitun neekeri’, ni sielavoikkii joku tullayhen &kin sanommaan kans, ettahallavéi, et niinvittujustiisa. . . niinku
(joku on) yrittény tulla siihen porukkaan mukaan, vaikka sitte sisélt6o el 0o. (SP: Joo...joo.) En en osaa sanoo, eikdhan
niita varmaan, kylla varmaan |6yttyy (sellaisiakin).

SP: Joo, mutta niinku miten sie aattelet esimerkiks teién porukasta, ni tuota, jos mie nyt oon oikeen ymmartény, ni teilla
on paljon muitaki asioitayhteisia ku se rasismi silleen niinku etta-

(-.)

SP: - Et se el 0o ikkaanku ainoo teidn juttu todellakaan. .. (Arvi: Ei 00.) ettéikkaénku teilla on niinku kaveriporukka, mut
ettateilla on jottain samoja gjatuksia sitte... (Arvi: On.) tasta jutusta, mutta teilla on niinku muitaki -

(Arvi: - Kyllase varmaan.) yhteisia tekijoitasitte silla tavalla?

Niin.) sano ollenkkaan. (Y ksil6haastattelu, A=19, Harjula)
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James P. Spradley (1979, 34) on todennut osuvasti, etta etnografisessa haastattel ussa tutkijan tehtéva on
kommunikoidaaidosti tutkittaviensakanssa seka hienovaraisin ettasuorin keinoin niin ettaon selvaa, etta
han haluaa tietda sen, mita tutkittava tietda ja nimenomaan niin kuin tutkittava sen tietda. Tutkittavaa
pyydetdan néin tulemaan opettajaksi, joka auttaa tutkijaa ymmartamaan maailmaa hanen ndkokulmas-
taan. Spradleyn mukaan tutkija haluaa ymmartaa tutkittavan kokemusten merkitykset, kavellahanen ken-
gissdan, tunteaasiat niin kuin han ne tuntee ja sdlittéa asiat niin kuin han ne selittaa.

Né&en etnografisen haastattel un |8hestymistavan vaatimukset Spradleyn késitykseen verrattuna ra-
jallisempina; nuorisokulttuuriavoi ymmartad kavel eméttatutkittavien kengissa, jaheidan kokemustaan el
tarvitse saavuttaa tiukassa mielessd. Jaan dial ogista haastattel umenetel méa hy 6dyntaneen Anne Puuro-
sen (2002, 298) oivan nakdkul man tutkijan jatutkittavan el @mismaailmojen suhteesta: ” laadul lisessa tutki-
muksessa ei haeta samaa kokemusta tutkittavien kanssa eika hanen kokemukseensa pyrita el aytymaan,
vaan kyseessa olevan henkildn erilaista kokemisen tapaa pyritdan kasittamaan”. Kuten Arvin kanssa
k&yméani keskustelu tuo esille, nuoret olivat val miita pohti maan nuorisokul ttuurisen porukkansa siséltodja
maarittelyja seka opettamaan niitd myds minulle — avaamaan minulle oven omaan ja nuorisokulttuurinsa
maailmaan. Arvi toi esille, ettd nuorten rasi stisuus nuorisokul ttuurin sisall&ilmeni osittain eri tavoin: nuoret
saattoivat korostaa gjattel utapaansa voimakkaasti tai vahemman ndkyvasti. Rasi stisuuden ndyttdminen
vaihteli my®s saman nuoren kohdalla, ja samankin nuoren gjattelu- ja toimintatavat saattoivat muuttua
tutkimuksen edetessa.

Arkisesti ndhtyna nuoret kasittivat rasismin ajattelutapana, joka vastustaa heiddn oman arkensa
muuttumi stamonikulttuuriseksi; se pitaa etai syytta tahan muutokseen jahel dan nakokul mastaan sen konk-
reettisiin ilmentdjiin, maahanmuuttajiin seka niihin suomalaisiin, jotka ovat nékyvasti taman muutoksen
kannattgjia® (ks. Keskisalo & Perho 2001; Perho 2005). Nuoret jakoivat tiukan kasityksen siitd, ettéa
nen arjessaesimerkiksi rasistisenavitsailuna, haukkumasanoina, rasi stisen musiikin kuuntel una, rasististen
symbolien kantamisenatai vakivaltai senakadytoksend. N&iden kyseenal aistaminen tai kiistaminen ei ollut
tavallista eika hyvaksyttavaa toi mintaanuorisokul ttuurissa.

(Mikakertoo olleensaaikai semmin skinhead.)

SP: Joo, voisit sieite aatella, et sie kuulusit johonki (skini)ryhmaan nyt niinku...edelleen (naurahtaa) tai silleen?

Mika: No, en etté. ..rasisti miekyllaoon, sen mie voin sannoo ihan suoraan...(SP:Joo.) mut e sitaniinku silleesti huomaa.
(SP: Joo.) Tavallinen ihminen niinku muutkkii. (Y ksil6haastattelu, M=19, Harjula)

Nuorten keskinaisen tavallisuuden yll8pitdmisen voi ymmartaa suhteessa skinheadei hin ulkoapain kiinni-
tettyihin, negatiivisiksi |eimattuihin identiteetteihin® (ks. Juhila 2004). Kirsi Juhila (mt., 29) méérittelee
vastapuheen” sellaisiks leimattuaidentiteettia kommentoiviks javastustaviksi teoiks, joiden tarkoitukse-
na on esittéd taman identiteetin erilaisuus suhteessa kulttuurisesti vallitsevaan kategorisoinnin tapaan”.
Han méérittel eetallai sen vastapuheen muodon tavallisuusretoriikaksi, jonkaavullanuoret joutuvat raken-
tamaan minaansa suhteessa ol etettuun toisen kategoriaan, marginaaliin, ja puolustelemaan tai korosta-
maan omaa tavallisuuttaan sita katsontatapaa vasten®® (mt., 29-30). Nuorten mielesta heidan (nuoriso-
kulttuurisessa) rasismissaan ei ollut kyse marginaalisesta vaan nimenomaan tavallisesta suhtautumista-
vasta. Sita vastoin nuoret asettivat skiniyden marginaaliin suhteessa itseensa ja kulttuuriinsa ja ottivat
siihen etéisyyttatavallistamallaitsensa. Tavallistamisprosessin kautta avautuivat nuorten kayttamét (nuo-
risokulttuurisen) itsemarittel yn taustat ja positioi misen tapa.

Viitaten birminghamilai siin nuorisokul ttuuritutkijoi hin 1970-luvun Englannissa(esim. Clarke 1976, 180)
(mainstreamiin), vaan heille on térkeda erottautua myds muista itselleen merkityksellisisté nuorisokult-
tuureista. Nuorisokulttuurissa ol evien kesken hahmottui jaettu suhtautumi stapa yhtaélta yhtenéisinaryh-
minapidetyistaulkomaal aisistajatoi saalta erilai sista al akul ttuurei sta, kuten hoppareista, hipeistéjapunk-
kareista. Tallainen suhtautuminen piti yllakasitysta oikeanlai sestakayttaytymisestajatyylistaeli tavoista
ollajaeldanuorten hyvaksymadllatavalla. Verrattunaerilai suuttaan korostaviin jasillamuihin eroatekeviin
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nuorisokul ttuurei hin, tutkimassani nuorisokul ttuurissamuista” erottautuminen” tehtiin paradoksaali sesti

tavallisenapysyttaytymisen avulla—ei " erilaiseksi kuin muut” méérittymisellaniin kuin joissakin muissa
nuorisokulttuurei ssa. Nuoret osoittivat tavallisuuttaan pukeutumallaniin sanottuihin massavaatteisiin (ter-
mi Tolosen 2001, 170), jotka p&él|&&n nuoret sulautuivat toi stensajoukkoon. Esimerkiksi hippien riekale-
vaatteet tai punkkarien ihmevériset ja oudot vaatteet olivat eronteon kohteita, jotka ylittivat nuoriso-
kulttuurissa mééritetyt tavallisuuden rajat. Sen sijaan nuorisokulttuurissa hyvaksyttyjen alakulttuuristen
ryhmien, kuten skinien, rokkareiden ja psykobillyjen (skinien ja rokkareiden yhdistelma tutkittavieni

méérittelyn mukaan), tyyli oli nuorten mukaan tavallistajahyvaksyttavaa, jana den alakulttuurien piirteita
nuoret kayttivatkin omassa ulkoasussaan (ks. tarkemmin esim. Perho 2005; 2006).

Nuoret korostivat tavallisuuttaan samanmielisyyden jatyylin lisdksi panostamallavapaa-aikaan kou-
luty®n ja koulutuksen arvostuksen sijaan. Keskeista oli se, ettd nuoret méarittelivat itsensa kovaksi niin
koulussa kuin vapaa-ajan ymparistossakin't. Nuoret sijoittuivat akselillanaama kiinni taulussa istuvat —
kovikset enemman kovisten paghéan, yhta tyttoa ja poikaa lukuun ottamatta (ks. Tolonen 2001; Perho
2005; 2006). Nuorisokulttuuriseen kovuuteen liittyi usein koulustalintsausta seka muuta séantoj en rikko-
mista ja hallavalia-asennetta suhteessa kouluun (ks. my6s Perho 2002). Vapaa-gjalla kovuuden piiriin
kuului useimmillaryyppaamista jatupakanpolttoa, jaetenkin joidenkin poikien tapauksessamyds tappel e-
mista. Lisaksi nuorisokulttuurissavallitsevan tavallisuuden normiston mukaan oli tarkeda viettaa vapaa-
aikaa nuorisokulttuurisen ryhméan eli nuokan porukan kanssanuorisotalolla, sen edustallatai muillajulki-
sillapaikoilla, esimerkiks palloilla ostarillatai lekarilla (Ieikkikental|&). Nuorisokul ttuurisessa koodis-
tossae pidetty suotavanaosallistuajérjestettyihin harrastuksiin, kuten urheiluseuratoimintaan tai muualla
kuin nuorisota ollajarjestettyihin kerhoihin.

K eskeisiénuorisokul ttuurisen yhtei sollisyyden rakentami sen jaryhmaan kiinnittymisen tapojaolivat
nuorten esiin nostamat erot ja selvét vastakkai suudet meidan ja heidan valilla. Nuoret maérittivat heidan
ryhmansa sellaiseks, jotameidan ryhmaei ole, jatamatiukkarajamuodostui heilletérkedksi (ks. Bauman
1999, 52-55). He erottivat ndin normaalin jahyvaksyttévan epanormaalistajaepamiel lyttavasta (ks. Hall
1999, 191). Erilaisuuseli kaikki se, mikaei olesille maérétyll4, oikeallapaikalla, oli nuorten nékdkulmasta
epavarmaa ja sen takia epéilyttavaa (ks. Douglas 1966, 3). Erityisesti Harjulassa arkea oli nuorten mu-
kaan muuttanut maahanmuutto — ku niitd tullee vaan lissaa ja lissda — joka teki nuorten mielesta
tavallisesta arjesta erilaistaja muutoksesta siksi vastustettavaa.

SP: Joo...no, miten voisko teidn mielesta gjatell a, etta jotku niinku, tdmmaonen jonkinlainen rasi stisuus muodostas jonku
tdmmaosen ryhman niinku esimerkiks téélla...nuorisotalolla tai tédlla Harjulassa. .. etté se ois se rasismi 0is semmonen
yhistavatekijajollain ryhmalla?

Piritas No —

Irina: - No, varmaan meién porukassakyllaonkkiin ndin...niin tai emmietiija...niin se menee.

Pirita: Niinja...ei 0o mittédan suvaitsevaisia.

SP: Joo...ketds niitésitte on niinku semmosia, jotkaon ehkajotenki silleen (naurahtaa), et voi sannoo ettdon rasistejateian
mielestd?

Irina No, semmaoset jotka ylleessdkkaan ei niinku hyvaksy niita ulkomaaaisia. (Parihaastattelu |= 13, P=14, Harjula)

Kuten Outi Lepola (2000, 379) ontuonut esille, vetoaminen yhtendiseksi ol etettuun |agjempaan kol lektii-
viin jasen yhtel seen midlipiteeseen antaavoimaajauskoaargumentoinnille, vaikkanuoret elvét todelli suu-
dessavoineetkaan ollavarmojamuiden nékemyksisté. Kuten eréstutkimani poikaasianilmaisi: Suomes-
sa suurin osa, jokkainen on kuitenkkii rasisti, vaikka ei silleen tuo sita esille...tai oo skini (Ks.
Keskisalo & Perho 2001.) Tavallisuuttavoi pitéa TarjaTolosen (2002, 246) tavoin strategisena: se neutra-
loi sosiaaliset, etniset tai sukupuoleenliittyvét piirteet, jotkayksilo haluaa pitéd piil otettuina. N&in " kaytet-
tynd” tavallisuus pitda yksilén normaalinajavarmistaa hénen asemansa muista erottumattomana. Taval-
lisuustuo esillevain sen, mikaon yhteistajahyvaksyttyd. Nuorten kulttuurisen tietoi suuden (termi Sprad-
leyn 1979, 9) ytimessaoli heidan jakamansakasitystavallisuudesta. Nuorisokulttuurin siséltd nojasi tdhan
kasitykseen jamuodosti ohjenuoran, nuorisokul ttuuri sen koodiston (termi Hoikkalan 1989, 43), jotanuor-
ten piti seurata pysyakseen yhtei sdssa.
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Nuorten suhteet rasistiseen nuorisokulttuuriin

Siirryn rasi stisen nuorisokul ttuurin yhte solli sesti tarkastel ustayksil 6ihin jahei dén suhtei siinsanuorisokul t-
tuuriin. Olen muodostanut kol me erilai sta suhdetta rasi stiseen nuorisokulttuuriin sen perusteella, kuinka
nuoret kiinnittyivat sen keskeisiin elementteihin. Nuorten suhteiden tyypittely voidaan néhda jatkumona
rasi stiseen nuorisokulttuuriin pyrkimisen, siind pysyvan aseman saavuttamisen jakul ttuurista etdantymi-
sen vdlillapikemminkin kuin vakainaja sel véargjaisinasuhdetyyppeind. Suhteiden eriyttdminen tuo naky-
vaks vallitsevan nuorten (n&ennéisen) samanvertai suuden rinnalla myos nuorisokulttuurin siséista hie-
rarkkisuutta. Suhteet, joita nostan esiin aineistosta, heijastavat tutkimieni nuorten tapaa elda suhteessa
omaan nuorisokulttuuriin jasen keskeisiin el ementteihin.

Erilai set suhteet nuorisokulttuuriin eivét kuvaayksittéi sten nuorten el @améntarinoitavaan ovat pikem-
minkin abstraktio, jokaperustuu nuorten kanssakaytyihin keskustel uihin jahaastattel uihin. Samakin nuori
oli voinut olla (tutkimuksen ai nei stonkeruun aikanakin) erilai si ssa suhtel ssanuorisokul ttuuriin. Tarkastelen
suhdetyyppien avullamydssita, millainen tilarasistisessanuorisokulttuurissajai toisenlaisilletavoilletoi-
mia. Millaisiaoviaaukes erilaisuudelletai muutokselle: kuinkapysyvajakiintea suhde rasi stiseen nuoriso-
kulttuuriin oli, tai kuinkavéliaikai senajaldyhanase nayttaytyi nuorelleitselleen?

Tekemani kuvaukset voi nahdéa nuorten idn kautta my6s vaiheina, "kasvutarinana’. Ensimméinen
suhde kuvaatutkittavien nuorten pyrkimisté sisédn rasi stiseen nuorisokulttuuriin, toinen suhde kuvaavah-
vempaa jasenyytta skinien tai rokkarien alakulttuureissajakol mas suhde taas etééntymistéjopa selkeasti
nuorisokulttuurin ulkopuolelle. Kaikkien nuorten "tarinat” eivéat kuitenkaan etene nadin suoraviivaisesti,
vaan ne ovat monimutkai sissakytkoksissatoisiinsa. Nuorten suhteiden jasamallarakentamieni suhteiden
gjalinen kesto vaihteli jaoli osittain nuorten jalkikateen suhtei staan kertomaaeli mahdol lisesti epéatésmal-
listd. Nuoret elvéat esimerkiksi ainamuistaneet asi oiden tapahtumien gjankohtiajakertoivat niistd summit-
tai sesti.

Kaikki tutkimukseni nuoret olivat pyrkivassa suhteessa nuorisokulttuuriinsajoko tutkimuksen gjan-
kohtanatai sitdennen. Nuorten ikaan kytkettyna pyrkivasuhde sijoittui ala-asteen loppupuol€elletai yléas-
teen aikaan. Nuorten suhde kulttuuriinsa oli voinut muuttua siten, etté he joko tavoittelivat skiniytta tai
rokkariuttatal ottivat néihin etdisyytta. Kaikissatapauksi ssakaikkien suhde nuorisokul ttuureihin sai alkun-
saryhmaan pyrkimisella

Pyrkivassa suhteessanuorilleoli yhteisti se, etteivét heviela” osanneet” nuorisokulttuuristakoodis-
toa, jolloin heidan oli aktiivisesti ndytettavamuille rasi stisessa nuorisokul ttuurissajo vahvemmin oleville,
etta he oppivat jaomaksuvat kulttuurin tapoja. Tyt6ilta vaadittiin koodiston nayttamista vahemman kuin
pojilta, mitaselittdd muun muassa se, etteivét tytot pyrkineet skineiksi tai rokkareiksi yhtaaktiivisesti kuin
pojat. Toisaalta on todettava, etta tutkittavien oletusarvo oikean skinin ja rokkarin sukupuolesta oli jo
|ahtokohtaisesti poikatai mies (ks. myos Perho 2002). Erityisen tarkedd nuorisokulttuurisen koodiston
osaaminen jasen ndyttaminen oli pojille, jotka hal usivat saavuttaa oman porukkansaulkopuolisen alakult-
tuurisen jasenyyden skinientai rokkarien ryhmissa. Heille oman nuorisokul ttuuriin kuulumisen, kovuuden
jarasismintodistamisen oli oltavanakyvadjakuuluvaa; erojacli tehtévaerilaisiks maaritettyihin alakult-
tuureihin ja ndiden edustajiin. Samalla oli osoitettava tuntevansa, tai vahintaankin tietévansa, " oikeita’
samanlaisiksi mééritettyjen alakulttuurien edustajia. Mitalaheisemmét nuorten suhteet olivat heidan ” oi-
keina’ pitamiinsarasistisen nuorisokulttuurin sankarihahmoihin, skineihin jarokkareihin, sitd paremmin
heidan piti pystya osoittamaan, ettéd hetunsivat heidét jatiesivat heidan rasismiaedistavista tekemisistaan.
Lisaks nuorisokulttuuriin pyrkivien oli keskel sté suhtautua skinien jarokkarien rasismiinjasiihen kytkey-
tyvaan toimintaan positiivisesti sekaitsekin suuntautuaosallistumaan niihin. Edellamainitut olivat térkeita
alakulttuurisen pdédoman lahteitd, joita vaadittiin nuorelta, jokahalusi oman nuorisokulttuurinsarinnalla
sisaédn tiukemmin rgjattujen skinientai rokkarien alakulttuurien jaseneksi. Sarah Thornton (1997; ks. my6s
Fangen 2001) on kehitellyt al akul ttuuri sen pééoman idean Pierre Bourdieun kulttuurista pagdomaakoske-
vasta gjattelusta. Alakulttuurinen pd&oma antaa muiden silmissa statusta omistajalleen ja vaikuttaa néin
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alakulttuurisen toimijan asemaan (Thornton 1997, 202). Tutkimuksessani hden alakulttuurisen pddoman
muodostuvan rasi stiseen nuori sokul ttuuriin kuul uvien keskuudessa, erityisesti suhteessaskineihin jarok-
kareihin. Y hteisollisesti muodostuvaa al akul ttuurista pdéomaavoi seavuttaajasiitéavoi kilpaillakin muiden
kanssayksil6ina.

Nuorten pyrkiessa sisddn nuorisokulttuuriin keskeinen lahtdpiste oli nuokan porukkaan kuulumi-
nen. Varsinkin Harjulassa tytét olivat nuokan porukkaan kuulumisestaan poikia vahemman ” omistavia’
eivatka piténeet poikien tavoin sita valittomasti ilmiselvasti omana porukkanaan. Tytot nakivét nuokan
por ukan poikien maarityksialaajempanajavapaampanamiljdona eivatka mydskaan tehneet eroaitseddn
nuorempia nuorisotalon kavijoita kohtaan rajusti arvostellen kuten pojat. Tytot tiedostivat selvasti, etta
nuokan porukan vanhemmista pojista koostuva jengi hallitsee ryhméaa ja asettuivat "suosiolla’ sivum-
malle (ks. my6s Perho 2002).

Tyttdjen tiedostava suhde nuorisokulttuurista koodi stoa kohtaan ik&an kuin asetti heidéat omille pai-
koilleen. N&in heidan suhteensarasi stiseen nuorisokulttuuriin pysyi pyrkivanatai muuttui siité etéantyvak-
si —aineistoni tyttdjen kohdallase ei koskaan muuttunut alakulttuuriseksi jasenyydeksi. Tytét magrittivét
asemaansatulkiten sité poikien asemistakasin (McRobbie & Garber 1991; Hall & Jefferson 1976; Mugg-
leton 2005). Tyttdjen asema naytti pysyvan sellaisena kuin pojat sen nakivét, koska poikien kasitykset
hallitsivat nuorisokulttuurisiapaikkajakoja, joistavallitsi nuorisokulttuuriseksi koodistoks vahvistunut yh-
teisymmarrys. TytGille pyrkiva suhde naytti riittavan. Kuvaavaaoli se, etta tyttdjen jalkikateen esittamét
arviot omastaaiemmastakytkoksestéan rasi stiseen nuorisokul ttuuriin olivat sitéalievempia mitaenemman
niistaoli kulunut aikaajamitaenemman tytét olivat etdantyneet nuorisokulttuureista. Tytot arvioivat jalki-
kateen omaa skinikytkostaan jopamollaten jakayttivat itsestdan esimerkiksi ironisoivaaméaéritysta muo-
tiskini. Tytot eivat kuvanneet itsedén nuorisokulttuurin siséltd, vaan he pikemminkin tiedostivat jatoivat
esille etéi syytensa sisapiirista. Sisapiirillaoli muitanuorisokulttuurin jésenid enemman al akul ttuuri sta paé
omaaja sen myota valtaa madritell& nuorisokul ttuurin sisaltéa (ks. Fangen 1998; Perho 2005).

Pyrkivaasuhdettavoi tulkitamyos Makelan jaHarjulan erilai sesta nuorisokulttuurisestajamonikult-
tuurisestaarjestakasin: Harjulassaoli enemman nuoria, jotkaolivat suuntautuneet monenlaisiin toisistaan
rasi stiseen nuorisokulttuuriin oli osalaajaa nuorisokulttuurista valikoimaa, kun taas M &kel &ssi nuorten
sijoittamiselle nuorisokulttuuriselle areenalle oli tarjollavahemman valmiitamallgjajakiinnittymispintoja.
Myds eronteot ja rasismin madrittelyt saivat erilaisen ilmiasun, kun alue oli arkisesti monikulttuurinen
kuten Harjula. Néin M&kelan nuorillaoli jo pyrkivassa suhteessavahemman sijoittamisen suuntia, erojen
jayhteisyyksienteon |dhteitéa kuin Harjulassa. Valintojen suppeus nakyi nuorten yksil6llisissaitsemaéritte-
lyiss, koskaMékdassanuorillael ollut vamiitamallgavarsinkaan erilaisiks mégritetyista, joihinolis ollut
hel ppoa ottaa etéi syytta. Nuorten méaérittel ytavat saattoivat téstékin syysta pysya Makelassaharjulalaisia
enemman oman itsen ympaérilla

Kaikenmaailman jatkéat heiluvat skinityyliin pukeutuneina pyrkivassa suhteessa, mutta saavute-
tussa suhteessa nuorisokulttuuriin pojiltaoli jo vaadittu t&ta enemman ponnisteluja, nakyvaa toimintaa
sekd rasistisuuden toteuttamisessa etté sen osaamisen 0soittamisessa. Pyrkivasta suhteesta saavutettuun
suhteeseen paasy tuli mahdolliseksi ylaasteellatai senjalkeisendaikana. Skiniksi tai rokkariksi padsemi-
nen oli vaativaakaikille, muttamuitahel pompaaniille pojille, joillaoli vamiiks tuttuja piireissi. Rokkarei -
den ja skinien ryhmaéan, ydinporukkaan, elka sen liepeillekédn padssyt ilman ryhmien jasenten henkil 6-
kohtaista tuntemista. Jolleivét pojat tunteneet skingjatai rokkareita, ydinporukkaan padsy oli ansaittava
katukulttuurintaitoja(ks. Hoikkala 1989) jarasi stisuutta osoittaen esimerkiksi tappelemalla. Kuten austra-
lialaisskingjatutkinut David M oore (1994, 67—69) esittag, vakivaltaisellatoiminnallanuori ssaryhmansa
sisdlla arvostusta ja mainetta, mika taas vahvistaa hdnen asemaansa skinien ryhmassa. Skini- jarokkari-
ryhmien jésenid oli tunnettava ollakseen varsinainen, oikea skini tai rokkari. Autenttisuus ja alakulttuu-
rinen pagoma rakentuivat sitoutumisen ja sen osoittamisen avulla. Alakulttuuri sen pddoman rakennusai-
neet olivat saavutuksia, joitanuori nuorisokulttuurisessaympéristdssatarvits ollakseen muiden tuntemaja
arvostamajamuiden ylapuolella” ansioissaan” . Alakulttuurisen jasenyyden saavutettuun suhteeseen kyt-
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keytyi vahvasti eronteko nuorisokulttuurin osallistujan jaalakulttuurin jésenen valilla. Jasenyyden saavut-
taneillapojillajokooli tai oli ollut aiemmin alakulttuurin jésenen status, jasen merkityspysyi tuoden pojille
erityisen aseman skingja tai rokkareita lagjemmassa rasistisessa nuorisokulttuurissa (ks. Fangen 1998;
Thornton 1997).

Nuorisokulttuurin keskeisten elementtien — nuokan por ukkaan kuulumisen, samanlaisten jaerilais-
ten alakulttuurien valisten suhtei den seké kovuuden jarasi stisuuden —esill e tuominen ndkyvasti, niin sym-
bolisesti kuin fyysisestikin, oli olennaista. Nuorisokulttuurisen koodi ston vaatimukset tayttyivét jaylittyi-
vétkin alakulttuuri sen pddomaan kasaannuttuaskineillejarokkarille. Alakulttuuri sen jasenyyden saavutta-
neet pojat hallitsivat rasistisen ideologian niin etta pitivét sita autenttise(mpa)na verrattuna niihin, jotka
vaan yrittda olla jotain, tai jotka ndhtiin essmerkiks pelleskineind. He kertoivat olleensa aina rasisteja,
jahealivat myds osoittaneet sen toi mimallaaatteen puol esta vakivaltai sissa yhteenotoi ssa maahanmuut-
tajien tai vastustamiensa aakulttuuristen ryhmien edustgjien kanssa. He jakoivat kasityksen siita, etta
ihminen joko on rasiti tai ei, mutta valimuotoja tai ” puolipéivaisyyttd’ sen halitsemisessa ei ole (ks.
Muggleton 2000). Heillaoli muita porukkaan kuuluvia enemman valtaa maaritel 18, mikaon oikeanlaista
rasismiajasenilmaisuaniintoiminnalisesti kuintyylillisestikin (ks. Fangen 1998). Heidén ei endatarvinnut
jatkuvasti osoittaamuillerasistisuutensaosaamistatai esimerkiksi kovuuttaan, koskahe olivat jo lunasta-
neet paikkansa skinien kavereinatai skiniporukassa, €li rasistisesta nuorisokulttuurista kasin katsottuna
vield arvostetummassa kul ttuuri sessa kontekstissa. Muut nuoret tiesivét suurelta osin heidén taustastaan
ja suhtautuivat heidan maineeseensa sen mukaisesti. Esimerkiksi hankalissa tilanteessa he uhkailivat
muita itseddn kovemmalla ja maineen hankkineella kaverillaan: Masa hakkaa sut!

Saavutetussa suhteessaolevat pojat olivat " kaiken kokeneita’ niin omastakuin muidenkin mielesta.
He puhuivat hurjimmista vaiheistaan imperfektissa. Se aika oli mennyttajanyt oli rauhoituttu: oli ollut
pakko rauhottuu. Tutkimushetkella saavutetussa suhteessa — tai siita etdantyvassa suhteessa — olleita
saattoivat héirita edelleen esimerkiksi tappeluista ja niiden korvauksista, tyhmien juttujen tekemisestd,
seuranneet asiat. Kuitenkin saavutetussa suhteessa olleet pojat korostivat usein, etteivat kadu mitaan.
Alakulttuurisen jasenyyden joskus saavuttaneet eivét olleet valttdmétta jasenyydestdan etéantyessdan
luopuneet rasistisesta gjattel utavastaan. He kertoivat, ettel heidan enaé tarvinnut ndyttéa sité ulospain,
ainakaan niin selvasti kuin aiemmin. Tamakin kertoo osaltaan siitd, etté heidéan ideol oginen uskottavuuten-
samuiden silmissdoli jo saavutettu —jahal utessaan heidan oli mahdollistaollaosallistumattaesimerkiksi
tappeluihin. He kuvasivat omaa asemaansa nuorisokulttuuriin pyrkiville néin: mut se (kova elama) opet-
taa tuommonen...mut tuota, emmie tietysti, niinku sanoin, e tarviis kylla ennad kenenkaan teha,
mita myo ollaan silleen tehty aina jatkien kanssa.

Mikasitten teki saavutetussa suhteessa ol evistarasi stisen nuorisokul ttuurin sankarihahmoja, al akult-
tuurisen pdédoman hallitsijoita? Ensinngkin, namapojat olivat olleet kovia jatkia jo pitkaan ja osoittaneet
kovuuttaan, jolloin muut nuoret tiesivéat heidan teoistaan lagjasti jakertoivat (usein nimenomaan) ndiden
tappel ukertomuksistat?. He olivat kerénneet al akulttuurista pagdomaa my6s il mai stessaan kovuuttaan, ol-
lessaan tekemi sissd erilai sten auktoriteettien (kuten opettajien, erityisopettajien, sosiaalityontekijoiden ja
poliisien) kanssa, jaheillaoli muihin rasi stisessa nuorisokul ttuurissaol eviin verrattunaenemman téllai sta
vertaisryhmien ulkopuolistainstitutionaalista (tai esimerkiksi perheenjasenten puuttumisen tuomaa) koke-
musta. Toiseksi, jasenyyden saavuttaneiden kokemukset skinheadeina, rokkareina tai néiden I&hipiiriin
kuulujinaolivat ai nutlaatui sta al akul ttuurista pddomaa suhteessa mui hin nuorisokulttuurissa oleviin. Sa-
moin heidan tyylillinen, toiminnallinen jaideol oginen osaamisensaoli omaaluokkaansa. Vastakun nuori
pystyi osoittamaan nuorisokulttuurin keskeisia piirteité ja olemaan tekemisissa niiden oikeiden skinien
tai rokkarien kanssa, han oli oikeutettu niin suureen alakulttuuriseen pédomaan, ettei hanen endatarvin-
nut pyrkiatavoittelemaan sitélisda. Kolmanneksi, tarkeita al akul ttuuri sen padoman |ahteitdolivat yhteiset
kokemukset, usein legendoiksi nousseet tarinat, jotka perustuivat alakulttuuri sen jésenyyden saavuttanei-
den jaettuun kokemusmaailmaan. Y htei sessa toi minnassa skini- tai rokkariryhméssa todentuivat ne suh-
teet, joillaoli merkitysta rasi stisessa nuorisokul ttuurissa. Jaetussa kokemusmaail massa konkreti soituivat
suhteet niin kouluun, nuokan por ukkaan, kovuuteen, samanlaisiin jaerilaisiin alakulttuureihin kuin maa-
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hanmuuttajiinkin. N&issi suhteissarakentui kasitys autentti sestarasi stisuudesta, jokaoli oikein toteutettu-
nakeskeisin alakulttuurisen pagoman lahde.

Pyrkivassa suhteessa tapahtui yksittdisen nuoren nakdkulmasta siirtyma nuokkarille, nuokan po-
rukkaan, kovaksi, vapaa-aikaan suuntautuneeksi; samalla muuttui nuoren ymmarrys nuorisokulttuurin
suhteistaerilaisiks jasamanlaisiksi alakulttuureiksi maériteltyihin sekarasismiin. Tamaoli |dhtokohtara-
sististanuorisokulttuuriakohti kulkemiselle. Vaikkanuorisokul ttuurissa ol | essaan yksittéinen nuori oppikin,
etté nuorisokulttuurisen koodiston mukaan térkein asiaoli jaettu késitysrasismista, nuorisokulttuuriin pyrit-
taessa padpai no saattoi olla enemmankin sosiaalisissa suhteissa ja kovuudessa. Saavutettu suhde oli sen
sijaan vahvasti alakulttuurikytktksen jarasi smin savyttamaa. Lahes kaikki muu elaméntavassaliittyi sii-
hen esmerkiksi koulunk&ynnin ongelmistaongelmiin poliisin kanssa.

Etaantyvassa suhteessa nuorisokulttuuriin nuoret korostivat yksil6llisyyttéén erottautumallarasis-
tisen nuorisokulttuurin elementeista. ESimerkiksi tytto, jokaoli ottamassa etéi syyttanuorisokulttuuriinsaja
seurusteli maahanmuuttajataustaisen pojan kanssa, kertoi, ettei hanella enda ole juuri mitéan yhteista
entisten kaverel densa kanssa. Toisadlta eras etéantyvassa suhteessa ol evista pojistaoli kriittinen aiempaa
rasistisuuttaan jarasismiin liittyvaa vakivaltaa kohtaan, muttasamallahén oli edelleenjonkin verran teke-
mi si ssd skiniryhman jasenten kanssa.

Rasi stisessa nuorisokulttuurissa oli mahdollista pysya osallistujana, vaikkatavoitteenaei olisikaan
kiinnittyavahvemmin vaativaan alakulttuurijasenyyteen (ks. myds Perho 2005). Nuorisokul ttuuri mahdol-
listi erilaiset osallistumisen tavat, mutta asetti my6s niiden mukaiset rajat javaatimukset osallistujilleen.
Alakulttuurinen padomatoteutui yksil6tasolla, muttaméaarittyi kollektiivisesti. Pyrkivéssi suhteessa ol evil -
le osallistujille vaatimukset nuorisokul ttuurisen koodiston hallitsemisestaolivat valjemmét, josse oli nuoren
itsensa riittévaks ndkema osallistumisen tapa. N&in ollen nuoret saattoivat olla pyrkivassa suhteessaiil-
man aktiivista suuntautumi sta saavutettuun suhteeseen nuorisokulttuuriinsa.

Jaana L dhteenmaan (1991; 2000) erottel u nuorisokulttuuriin satsaamisen jasitoutumisen vélillaon
tassayhteydessa osuva. Voidaan kérjistéen todeta, etté pyrkivasta suhteesta edetdkseen nuorten oli panos-
tettava kaikkensa — seké satsattava ettd sitouduttava. Nuorisokulttuuriin sisélle padstékseen nuorelta
voidaan edellyttda sitd, etté han viettéd porukan kanssaaikaa, tutustuu uusiin samanlaisiin alakulttuureihin
kuuluviin jakayttdarahat oman tyylin muuttamiseen skinientai rokkarientyylisiks. My6s et8antyvasuhde
nuorisokulttuuriinloi eri tavoin valjyyttatai tiukkuuttajaperustui nuoren aiempaan positioon nuorisokult-
tuurissatal sen piirissa hyvaksytyissa al akulttuureissa. Pyrkivasta etdantyvaan suhteeseen siirtyvélle ty-
tolletai pojalle eronteot entiseen saattoivat ollanopeita, 8kkindiseltékin vaikuttaviatekojajaluopumista,
kun taas saavutetusta etédntyvaan suhteeseen siirtyvalle pojalle al akulttuurisesta padomasta el ollut mah-
dollistaluopuailman aiemman vertaisryhman, skiniporukan, ymmarrysta pojan yksildllisestatilanteesta
jasen muutoksesta. Etéantyminen saattoi olla vaikeaa yksittéisen nuoren nékokulmasta, vaikkairtioton
jalkeen nuoret saattoivat tokaista aiemmasta skiniydestéan: kaikkee pitaa kokeilla.

Dialogisuus aineistonkeruun tilana

Palaan ainei stonkeruuni peruskysymyksiinjatekemiini valintoihin. Miksi olen haastatellut nuoriaetnogra-
fisesti tutkiessani rasistista nuorisokulttuuria? Jaedelleen, miksi olen kuvannut erilai sia suhteita nuoriso-
kulttuuriin enka esittanyt essimerkiksi nuorten eldmakertoja tai koostetta nuorten elémasta yhtendisena
pakettina, jossanuorisokulttuurillaon omapaikkansa? Perustelen menetelmallisiajatulkinnallisiavalinto-
jani kuvaamalla haasteelliseksi osoittautunutta pyrkimysténi tarkastelladial ogisesti nuorten rasi stistakult-
tuuriasekakollektiivisenaettayksildllisenailmiona. Kollektiivisuuttakuvatessani tarkastel uni kohteenaon
nuorisokulttuurinen taso, yksil6llisyyden tarkastel ussa ndkdkul mani taaskiinnittyy yksittéi sten nuorten hah-
motustapoi hin suhteessa yhtei seen nuori sokul ttuuriseen koodistoon. Pyrin lagjentamaan jataydentéamaén
tietoajakasityksiarasi stisessa nuorisokul ttuurissajaetuista piirteista tuomallaesiin erilaisianuorten tapoja
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el 84 suhteessa nuorisokulttuuriinsa. Etnografiset haastattel ut avaavat moniul ottei sen nékdalan nuoriso-
kulttuurin kasittémisellejaymmartamiselle: haastattel uiden avullavoi séilyttda pitkakestoi sen suhteen kent-
taén jasen ihmisiin sekaymmartdalyhytkestoi sta ai nei stonkeruuta paremmin tutkimuksen kohteenaole-
vaailmiota

Nuorten yksil6lliset hahmottamistavat ja heldan edeltavéat el @manvaiheensa prosessing, jossahe si-
joittavat itseédn rasi stiseen nuorisokulttuuriin, antaalagjan perspektiivin tutkijan tulkinnoille. Nuorten yksi-
|6lliset hahmottamistavat eivét kuitenkaan ole erillisidvaan suhteutuvat nuorisokulttuurissajaettuihin piir-
teisiin. Tasta oivallisena esimerkkina on nuorisokulttuurissa jaettu kasitys kovuudesta, kovanaamana
olosta, jasiihen sisaltyvasta kollektiivisestakoodista, jonkavarassatuotetaan katukulttuuria (termi Hoik-
kalan 1989), senilmaisujajakulttuuriaitseddn joko reaalisesti tai kuvitteellisesti. Tamantyyppinen kulttuu-
rinen asennoituminen (ks. Hoikkala1989) luo tietynlaiset raamit toiminnalle, jokael ole pelkastéan hyvak-
syttyavaan myos arvostettua nuorisokul ttuurissa.

Olen paétynyt suhdetyyppien rakentami seen sekd eettisisté etta tutkimusintresseihin liittyvistéa syis-
ta. Esimerkiksi nuorten elamakertojen analyysi kokonai suudessaan suhteessarasi stiseen nuorisokulttuu-
riinolisi ollut kiinnostavaa, muttamahdotontajo siksi, etten olisi voinut taatatutkittavieni anonymiteettia,
josolisinkuvannut hei dén elaménhistorioitaan tarkempinakokonai suuksina (ks. my6s L 8hteenmaa 1999).

Nuorenavankilaan joutuneita el amakerral lisesti tutkineen Margit Kyngaksen (2000, 225) tavoin olen
joutunut toteamaan, etté nuorten koko elaman tarkastelusta kaikkine vaiheineen ja sattumuksineen on
vaikealdytaa ne keskeisimmét ja parhaiten koko aineistoa kuvaavat asiat. Nuorten eldmét ovat ainutker-
taisiaeivatka” kaanteiltéan” samanlaisia, eli eldmakertaakuvaavaatyypittelyavarten olisi pitanyt raken-
taa (malli)tarinoitayhtamontakuin on tutkittaviakin.

Haasteeksi nousi myos etnografisen haastattel umenetelman (ja jatkuvan kentélla oloni) tuottama
lagjaaineisto, jokakurottautuu moniin eri teemoihin. Aineistollavoisi vastatamoniin muihinkin kuin nuor-
tenrasistiseen kulttuuriin liittyviin kysymyksiin, jasen haltuunotto jatutkimuskysymyksi ssa pitdytyminen
onollut haastavatehtéva. Kuten Heyl (2002, 376) on todennut, tdmantyyppi sessa ai nei stonkeruussatutki-
janvoi ollavaikeaanahda, kuinkakoko kerdtty aineisto kaikessalagjuudessaan liittyy (endd) alkuperéisiin
tutkimuksen kysymyksenasettel uihin. Olen pyrkinyt vastaamaan edella kuvaamiini haasteisiin keskitty-
maéllakoko aineistostal dytémiini rasi stisen nuorisokulttuurin keskeisiin piirteisiin myostarkennetussa el &
mékertahaastattel uainei ston tulkinnassa.

Ajattelen niin, ettamitd useampi &8ni, sité hienosyisempiadovat nakokulmani nuorisokulttuuriin. Tul-
kitsen ethografisen haastattel uaineiston kertovan jotain tilannesidonnaista nuorten kasityksistédjaheidan
elamastdan, muttasamallamydésjotain niisté (laajemminkin jaetuista) kulttuurisistatulkintamalleista, joihin
he puhujinakiinnittyvét tai haluavat kiinnittya (ks. Suurpad 2002, 26-27). L dhtokohtanani on, ett&nuorten
puheei ole” sidlaulkona’ olevien tapahtumien, arvojen, asenteiden jamielipiteiden neutraadi vélittgjavaan
enemmankin vayl4, jonkakautta sosiaaliset teot osaltaan toteutuvat (Widdicombe & Wooffitt 1995, 1-2).
En kuitenkaan néae puheen roolia néin totaalisena, €li teot eivat mielestani toteudu vain puheessa: on
olemassa my6s sosiaalinen todellisuus, jossa ne toteutuvat (ks. Suurpdd 2002). Y mmarran ryhmé- ja
yksil6haastattel uissa seké keskusteluissa tuottamamme tekstit toistensa kanssa dial ogisessa suhteessa
niin, etta yksilolliset kannanotot sisdltavét jotain jaettua, mutta samalla kollektiiviset ilmaisut sisdltavat
jotainyksildllistajaelamanhistorialista.

Haastattel ujeni tukenaoli yhteinen arki, jota nuorten kanssa jaoimme nuorisotalolla. Voikin nahda,
ettanuoret eivat puhuneet minulle kuin ulkopuoliselle, vaan he kertoivat asicistaniiden oikeillanimilla(ks.
Hoikkala 1989, 19) viitaten suoraan erityistapauksiin sekaihmisiin, tilanteisiin jatapahtumiin, jotkaolivat
sekatarkeitanuorille ettatuttujaheille jaminulle (ks. myds Tolonen 2001, 48). Néaiden viittausten avulla
moni asiaasettui selkedmmin paikoilleen. Olisin tuskin tavoittanut rasi stiseen nuorisokulttuuriin kuuluvia
nuoria, jollen olisi ollut valmisviettdmaan aikaa heidan kanssaan, osalli stumaan hei dén arkeensa. Saavutin
keskustel uyhteyden tutkittavieni kanssa, osoittauduin heidén luottamuksensaarvoiseksi jaheidan elamas-
tadn kiinnostuneeksi usein vastasen jalkeen, kun olin viettanyt nuorten kanssa paljon aikaa heilletéarkeissa
paikoissa: nuorisotalolla, sen edustallatai esimerkiksi ostoskeskuksella. Nuoret avasivat minulle myds
moniaarkeen liittyvidasioita, joitaemme olleet kokeneet yhdessa.
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SP: Joo, no mitdmielté sie oot tuota, mie en muista, no oli téstavarmaan kyllaviimekski (ryhmahaastattel ussa SP) puhetta,
niin tuota, et ku sie sanoait, ettataélla padosaei niinkun pidanaistd mashanmuuttajista. .. (Oskari: Niin.) niinndkisit sie, etta
taélla on tdmmonen joku yhtenéinen porukka, joka ajattelee samallatavalla?

Oskari: No, se on tossamika on tossa ostarilla tuo porukka...ni niil on samanlainen ajatusmaailma.

SP: Joo, onks se sit ihan minkaikasiatai -

Oskari: -No siina-

SP: - Onko siina mittén semmosta?

Oskari: Siinéon, etté on aika paljo vanhempiajanuorempia.

Oskari: Niin, et sitte on -

SP: - Javanhempia...voit sie sannoo, et se on joku tdmmonen tietty porukkavai onko ne niinku (naurahtaa) keté tahansa
tai silleen?

Oskari: No, siina on tammonen tietty porukka, mika on.

SP: Niin, ettd se on tédlté nuorisotalolta...(Oskari: Niin.) niinku porukkaa?

Oskari: Mmm.

SP: Joo, no voisko sita porukkaa siun mielesta sanoo vaikka esimerkiksi télleen niinku, ettd ne on rasistisia nuoria tai
rasistisiaihmisiatai?

Oskari: No, vois sannoo.

SP: Joo...no kuulut sieite niinku siihen siihen porukkaan?

Oskari: Kuulun. (Yksilohaastattelu O=16 vuotta, Harjula)

tuurin tutkimuksellaei olejuurikaan ollut valmiitatulkintamalleja. Merkittévéaapu tulkinnassaonkin ol lut
yhteisty6 nuorisokul ttuurin asiantuntijoiden eli nuorten kanssa. Heyl (2002, 376) toteaa, etta etnografisissa
haastattel ui ssa tutkittavat voidaan ottaa mukaan tulkintaprosessiin tarkentavia seurantakysymyksia esit-
tdmall&tal tuomallahaastattel uihin (jatutkimukseni tapauksessa muihinkin keskusteluihin) tutkijan tulkin-
tojajapyytamallatutkittaviltakommenttejaniihin.

Pyrin hyddyntamaan pitkaajaintensiivista kenttévai hettani seké luottamukseen perustuvia suhteita
tutkimiini nuoriin edell&mainituin tavoin; toin tekemiani a ustaviahavaintojajatulkintojanuorten kanssa
pohdittaviksi, testattaviksi*®. Aikaajoin keskustelimme néisté paljonkin, jajoskus nuoret kiinnostuivat ke-
hittel emaan tulkintojani, joskus he haastoivat niitatai korjasivat niiden sisdltéd. Toisinaan nuorten totea-
mukset, kuten voihan se niinkin olla tai empa oo tollasen pohtimisella yduniani menettany, jaivét
naiden keskustel ujen anniksi. Jotkut nuorista olivat kiinnostuneita keskustelemaan tulkinnoista, jotkut —
kuten Oskari —taaseivét olleet juurikaan innostuneita pohdi skel emaan niitalagjemmin. Moni tutkimukseni
pojistaoli Oskarin tapaan vahapuheinen, keskustelu e ollut " heidan juttunsa’, jakuten esimerkiksi edelli-
sessd lainauksessa nakyy, olen itse poikaa enemman jasisall ollisemmin d8nessa. Varsinkin poikien kasi-
tykset omasta nuori sokulttuuristaan kumuloituivat poikien kanssa kaymissani jatkuvissa keskustel uissa
sekd heidéan arjessaan mukanaollessani. Pidin jatkuvaa keskustel uyhteyttd, jokasisdlsi molemminpuolista
mielipitei den kyseenalai stamista; se muodostui térkedksi, joskus ainoaksi tiedon valittymisen tavaksi ni-
menomaan vahapuhei sten nuorten kanssa. Mita paremmin tutustuimmetoisiimme, sitd enemman hiljai set-
kin pojat puhuivat itsestdéan januorisokul ttuuristaan — osaloppujen lopuksi paljonkin. Samoin tytét pohdis-
nan tul oksena on syntynyt kasitys rasi stisen nuorisokulttuurin olemassaol osta tutkimieni nuorisotal ojen,
nuokan porukoiden, keskuudessa. Tama olikin yksi keskeisimpia aiheitamme néissa keskustel uissa.

(Puhetta Harjulan nuorisotal olla j&rjestetysta monikul ttuurisesta toiminnasta.)

Santeri: No, emmieoikkeen...seonvélillavahdmenneeyli...ku saatana, kurdien kuviaollu koko gjan tééllaseinilla (viittaa
val okuviin monikul ttuurista tapahtumi sta nuorisotalon seinil &), etté. .. sejuttu mit&néill& seinill&ki onhan se niinku muu-
tamat ookoo, mut ku sité yleistettdén joka paikkaan lyyvvaén, ei rasistii, ei rasistii vittu, siitdhén se just |&htee liikenttee-
seen, ku ruppee hermot menemmaan, ku nékkyy joka kohassa...eikd sitéd samalla tavalla voi niinku ilman sitéki...etta
puhuu jajutella, eiké niinku tyonta& sité, et el rasistii, eiii tdnne vittu paska (hyvin kiihtyneesti)...samallatavallahan néa
on... t&allakkii...tai niinku téall&, ei nyt vaan taélla vaan ylipaétasa niinku tuolleen...(SP: Niin.) se on niinku pikkusen
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ylimainostettuu tuo.

(-.)

SP: No, mitamieltasie oot yleensdihan niinku tammasi sté, no vaikkamitamyo ollaan siun kanssatehty ... (Santeri: Mmm.)
Santeri: No, mie sitd just niinku sanoin tuossa, et télleen on hyva keskustella, eiké niinku saatana joka paikkaan lyyva
jottain.

SP: Joo, et sie niinku mieluummin keskustelisit niista niistd, mita sie siita aattelet ja-

Santeri: Niin...jokaisellaniinku saapi saa ollaniinku omamielipide jokaasiaan...(SP: Niin.) seon vaan siing, et vittu ite
sanot, 'vittu saatanan nekrupelle’, ni daadaa (matkii "valittamista’, huudon alkamista), vittu hirvee huuto on...(...) mut
siitdhan se keskustelu lahtee niinku, et eika niinku ruvetalydmaan saatana, lippuu jalappuu seinille.

(-.)

Santeri: Sillonki katoin, ku ne saatanapistivét (kuvat seinéll€), nehan varmasti (...) nostattaa saatanavarmasti niskakarvat
pystyyn saatana nekkii on saatana nuokan seinét taynna.

SP: No, oisko siustaniinku mita muitasemmosiakeinoja, jos nyt niinku vaikkaaatellaan, et tuo keskustelu on siun mielesta
ihan ihan...(Santeri: Mmm.) ookoo ni tuota, tai meneeko esimerkiks se keskustelu joskus siun mielesta niinku joskus
niinku yli?

Santeri: Menee menee, sehan on selvd, menee tottakai, se menee aina.

SP: Joo...onks se sitte niinku oisko siun mielestéa niinku hyva, et se jossain vaiheessa lopettas vai ?

(-.)

Santeri: Niin seon niinku, se mennee ainasit yli, ku on kaks eri mielipidetta...(SP: Niin.) ni sehan niinku, etta pittdaniin
pitkdan kiistella, etténiinku ite voittaa, siinasit toisellaosapuol ellaaina palaahermot. (SP: Joo.) Semeneesit johonki...se
on niinku kaikkein paras, et on silleen niinku on yks oppi niilldasioilla...(SP: Joo.) silleen ovelasti, jarkevasti.

SP: Joo, no oot sie sitd mielta, et voisko noistatai voiko noista keskustel uista niinku kuitenki saaha jotaki niinku, vaikka
nyt e niinku (naurahtaa) vaikka ei oiskaan sit ihan samaa mieltd, ku se toinen, ni voiko niisté niinku saaha jotaki,
jota...(Santeri: Niinno -) voi sitte niinku miettii itekseen?

Santeri: Seon, niin on se hyva, etta niinku pitdéa vaan gjatella, et se on hanen mielipidejatadaon minun mielipide.

SP: Mut saako niinku niistaikina se toinen siun mielesta mittdan niista niinku, vaikkaniinku mie siun jutuistatai siemiun
jutuista (naurahtaa) tai silleen?

Santeri: Kylldhan niistédainaon, varmasti on paljonki.

SP: Et ja8ko siita niinku jottain paghan?

Santeri: Niin, ettdvarmaan...kylldhan sitajust sen jalkeen saattaa olla, etté paskan marjat saatanatai jottain tuolleen. (SP:
Joo.) Mutta kylla ne on ihan varteenotettavia asioita jotkut.

SP: Joo joo...etta silleen tarkotin vaan sitd, ettd onko taysin niinku ajanhaaskausta (naurahtaa) vai eikd ne 00?

Santeri: Niin...ei e, siisihan neon, se vaan ettd mielipide on mielipide.

SP: Joo, siitd voi sitte aina keskustella.

Santeri: Niin. (Y ksilohaastattelu, S=19, Harjula)

Etnografiset haastattelut ja muut keskustelut nuorten kanssa avasivat nakdkulmia myds Exit-projektin
rasi sminvastai seen nuorisoty6hon. Santerin jajoidenkin muiden nuorten kanssa keskustelimme paljonkin
sitd, miten hetulkitsivat projekti ssatehdyn monikul ttuurisuuden jarasi sminvastai suuden ” tuomisen” kes-
keiseksi nuorisotyon sisdlloksi: mikanahtiin toimivanajahyvana menetelmanaheidan jaaikuistoimijoiden
eroavien mielipiteiden ja heidan mielipiteisiinsa vaikuttamisen suhteen, mika taas huonona ratkai suna.
My6s ndméa keskustel ut avasivat nékéal oja rasi stiseen nuorisokulttuuriin kuuluvien nuorten jaettuihin ja
yksildllisempiinmidipiteidinjakastyksin.

Etnografisen haastattelun merkitys nuorisokulttuuritutkimuksessa

Mikasitten on tutkijan suhde tutkittavaan tiedontuottami sen prosessissa? Y ksinkertai simmillaan ymmér-
rettynavoi sanoa, etta tutkijanaolen ollut mukanatutkittavieni arjessa, mutta heistaerillisissd jamoninai-
sissarooleissa. Tutkijan paikan ja suhteen tutkimusainei stoon voi Kyosti Raunion (1999, 88-89) tekemén
sijoittamisen tavoin ndhda dualismin ja dialogin vastakkai nasettel una. Dualistinen epistemol ogia ndkee
tutkijan jatutkimuskohteen toisistaan sel vérajaisesti erillisindjaedel lyttaatutkijan ulkokohtaista, etdistaja
rii ppumatonta suhdetta tutkimuskohteeseen. Dia oginen ndkokulmasen sijaan asettaatutkijan jatutkimus-
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kohteen samalle kartalle jakamaan saman sosiaalisen todellisuuden, joka saa tulkintansa eri osapuolten
valisessavuorovai kutuksessa (mt. Suurpaa 2002, 30). Dial ogisuusjaaineistol dht6isyys ovat tutkimukses-
sani vahvasti mukana, muttaen voi véittdaniitd ainoiks tulkintaa ohjaaviks tekijoiksi. En siisoletehnyt
tulkintaainduktiivisesti japitaytynyt vain tutkimieni nuorten kayttamissa kasittei ssajaluokittel uissa, vaan
tutkimusasetel massa on tilaa myos teoreetti sempien januorten kannalta ulkopuolisten kéasitteiden tarkas-
telulle (ks. Raunio 1999, 303-308; Suurpaa 2002, 31). Tutkijanaolen kuitenkin tuonut (oman tieteenalani
[&hestymi stapojen ohelld) erityisesti nuorisokulttuureihin liittyvan kiinnostuksen tutkimukseni késittel stoon,
toteuttamani aineistolahtdisyys on keskeinen mydssiks, ettavahainen (rasi stisten jamuiden) nuorisokult-
tuurien tieto Suomessa asettaa tutkimukselleni haasteitaja uuden luomisen painettakin.

Pyrin tutkimuksessani muodostamaan rasi sti sestanuorisokul ttuuristakollektiivisen kasityksen ohella
yksil6iden ndkokulmaa koskevaa tulkintaa. Taman kasityksen muodostumi sessa parhaita asiantuntijoita
olivat arkeaan ja kéasityksidan kanssani jakaneet nuoret. Kuva nuorisokulttuurista ei ole yleistettévissa
tutkittavieni ulkopuol elle sellai senaan, eika se ol e tutkimassani kollektiivissayhtendinen —eikavoisikaan
olla—koskasita ovat olleet rakentamassa monenlaisista eri positioista nuorisokulttuuriaan tarkastel evat
nuoret. Kentdll&jahaastattel uissakerrotut tarinat, ndkokul mat jakannanotot muodostavat kaikki ” osittai-
siatotuuksia’ (ks. Tolonen 2001, 48), janaista olen muodostanut kuvaa joensuul ai sesta rasi sti sesta nuori-
sokulttuurista. Olen tutkinut ja ol lut tekemisi ssd nuorten kanssa, jotka ovat olleet niin rasi stisen nuoriso-
kulttuurin keskellakuin sen laidoillakin. Olen toiminut TarjaTolosen (2001, 47) sanojalainaten siten etta
"”saman yhteison eri jasenten tarinoiden kuunteleminen sai tulkinnat térmaémaén toistensa kanssa ja toi
tyohoni samallaanalyyttista etdisyyttd” 4. |deanani on ol lut tavoittaatutkittavien muodostaman kollektiivin
erilaisiael@mantapoja— el esimerkiksi vain skinheadien tapoja el 88 el amaansa.

Paatelmia: yksilollisia ja yhteisollisia rynmaan kuulumisia

Kollektiivinen kasitys nuorisokul ttuuri staon hahmottunut nuorten yhtenéi sesté puhe- jatoimintavasta, eri-
laisistajaetuista heille térkeista asioista. Nuorten itseméaérittely rasisteiksi oli pdéosalle nuorista selkeda.
Kuten L eena Suurpda (1996) osuvasti esittéa, tétavoi tulkita osoituksenayksil6lli sena pysymisesta. Nuo-
ret osoittivat monin tavoin —myds suoraan ndin sanoen — etté he eivét halunneet kuuluaitselleen jaykkina
jaselvaragjaisinandyttaytyviin ryhmiin, jengeihin tai alakulttuureihin vaan pitéa oman suhteen méarittelyn
itselléén. Nuoret esittivét rasistisuutensa ensisijaisesti aina vallinneena luonteenpiirteendan eivéatka ala-
kulttuurisesti keskei senatunnuspiirteendja (muihinkin) sitovanaaatteena. Téssa nakokulmastakatsottuna
hetoimivat niin sanotulle post-al akul ttuuri selle suuntauksel |e ominai sen kasityksen mukaan yksil 6l lisesti €li
asettivat yksilon kollektiivin edelle (ks. Muggleton 2000).

Nuorillaoli 18heinen suhderasistisiin alakulttuureihin, skineihin jarokkareihin —joko todellinen tai
symbolinen —ja osa nuorista oli ollut mukana néissa alakulttuureissa. Tasta huolimatta padosa nuorista
teki selvan eron omakohtai seen skiniyteen tai rokkariuteen ja piti ndin valimatkaatiukoiksi méérittyviin
alakulttuurisiin jasenyyksiin. Tekemiini suhdetyyppeihin suhteuttaen voi sanoa, ettéa pyrkivéssa suhteessa
olevat nuoret pysyivét tiukimmiksi tulkitsemiaan alakul ttuurejavaljemméssa nuori sokul ttuuri sessamilj 60s-
sd. Nuorten jokseenkin selkedan itseméérittel yyn verrattuna he nimesivéat nuorisokul ttuurin ryhmamuo-
dostelmansa héilyvammin, ja sen kriteerit olivat ndin vaikeammin tavoitettavissa. Tatavoi tulkita myos
yksildllisen nostamisenayhteisollisenyli: kaverit jaympéréivaporukkaolivat nuorille tarkeitd, muttaporu-
kan tarkempi ja sitovampi médrittely e ollut kaikessa tavallisuudessaan helppoa. Jaana L ahteenmaan
(2991) sukkuloinniksi nimedma, nuorten samanaikaistamoniin ryhmiin kuuluvuuttajakuulumisen keveytta
ilmaisevakasite sen sijaan ei kuvaatutkimiani nuoria. Tutkimani rasistinen nuorisokul ttuuri sulki uloske-
veyden siinamiel essd, etténuoret eivét voineet ollamukanasellaisissaryhmissa, joitahel dan nuorisokult-
tuurinsaei hyvaksynyt. Tutkimukseni nuoret edustivat sen sijaan monenlaisiasuhteitanuorisokulttuuriinsa:
pysyvyyttd, rinnalla ol oa hieman kauempaa, pois suuntautumistajanéiden vélimaastoja.
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Ryhmissa tehdyt etnografiset haastattelut avasivat yhteisen, paikka paikoin hyvinkin yksiéénisen
nakokulman nuorisokulttuurin. Ryhméahaastattel ut olivat itsesséén sosiaalisiatilanteita, joissanuoret muo-
dostivat yhtenéi sta kuvaa nuorisokulttuuri staan, olivat samaamieltéanuorisokulttuurinsakeskeisistaasiois-
ta. Tamatuli korostuneesti esille erityisesti poikien ryhmahaastattel uissa, joissanakyivét kasitykset siita,
"mitéakovempi, sitaparempi” ja” mitarasistisempi, sitda kovempi japarempi”. Tallaiset kasitykset olivat
osaalakulttuuri sen pagdoman muodostumista. Ryhméahaastattel ut olivatkin yksi areena, jollanuoret voivat
tuodaesille ja osoittaa omaan paikkaansa ja nuorisokul ttuurista varantoaan. Nuorten kanssa kahden kes-
ken tehdyt haastattel ut ndyttivéat antavan heille enemman tilaa pohtia omaa suhdettaan nuorisokulttuuriin
ilman muiden jo lasnéolollaan asettamia paineita jatkuvasta al akulttuurisen pagoman esille tuomisesta.
Samointyttdjenrooli olisi todenndkdi sesti jaanyt vaille tarkempaahuomiota, josen olis haastatel [ut tyttdja
myo6syksildllisesti jakuullut heidan poikien kannanotoi sta eri&via kantojaan nuorisokul ttuuristaan. [Iman
yksil6haastattel uitajajatkuvaanuorten kanssa ol oanuorten yksil 6lliset suhteet —janiiden osittainen kes-
kin&inen samankaltai suus— olisivat saattaneet jé&da nuori sokulttuurisen yhteisyyden dlle.

Kasitykseni mukaan etnografisen haastattel umenetel man anti on nuori sokul ttuurisen moniaanisyy-
den esilletuomisessa: menetelmén avullavoi tavoittaayhtei syyksien lisdksi nuorten omakohtaisiakasityk-
sS4, kokemuksiajapaikkaa, mikéavaamoninaiset nakokulmat nuorisokulttuuriin. Nuoret toivat esilleyksin
jayhdessa— haastattel ujen rinnallajatkuvissa arkisi ssa keskustel ui ssa— kasi tyksi dan nuorisokul ttuuri ses-
takuulumisestaan, gjattel ustaan, toiminnastaan jatyylistéan €li niistamerkityksista, joitahe yksil6indantoi-
vat nuorisokulttuurissatoimimiselleen. Y ksl 6t jaryhmét muodostivat ndin yhdessdjaerikseen omanlaisi-
aan suhteitanuorisokulttuureihin. Taman arkisen todellisuuden jasiita tehtyjen tutkittavien jatutkijan tul-
kintojen pellauspinnoista nousee menetel man anti nuorisokulttuurintarkastelulle.

Rasistinen nuorisokulttuuri ei muodostunut keskendén samanlaisista ja samantaustaisista nuorista,
puhumattakaan samasta luokkataustasta (ks. Ehrnrooth 1988; Hoikkala 1989; L dhteenmaa 1991; 2000).
Nuoret eivét suhtautuneet nuorisokulttuurei hin yhdenmukaisesti eivétka panostaneet niihin samallatavoin.
Erilai sten nuorten nakdkul miakuunneltuani ja nuorten kanssa keskustel tuani on avautunut nuorisokul ttuu-
rinen maisema, jossaon erilaisiapainotuksia: |ahestymista, pysymista, etééntymistdjanaden monenlaista
valimaastoa. Jokainen tutkimus on ainel stojensa summat®. Tutkimuksessani kaikki aineistotyypit (ryhmé:
haastattel ut, el @makertahaastattel ut ja osallistuva havainnointi) jakentallavietetty pitka aikatdydensivét
tulkintavai heessatoisiaan. Niiden muodostamakokonai suus kertoo jotain vuosituhannen vaihteen rasisti-
sesta nuori sokul ttuuri sta Joensuussa.

Viitteet

1. Kaikki tekstissé kéayttémani tutkittavien nimet ovat peitenimié. Haastattel ulai nauksi ssa mai nitsen taustatietona heidan ikénsa.
Olen litteroinut haastattelut sanatarkasti, mutta havainnointimuistiinpanoja olen siistinyt artikkelin lainauksia varten.
Aineistolainauksissa olen kayttanyt — merkki& kuvaamaan keskeyttdmista ja ...-merkki& kuvaamaan taukoa. Tekstissa
olevat aineistolainaukset (kuten nuorten kayttamét termit) olen kirjoittanut kursiivilla.

2. Haastattel uaineistoni koostuu kol mesta temaatti sesta ryhméahaastattel usta yhteensé 14 nuoren kanssa (kahdessa oli kolme ja
yhdessi kahdeksan nuorta) ja 17 el&makerral lisesta yksil 6haastattel usta, joista kaksi tein kahden nuoren parihaastattel ui-
na, muut yksil6haastatteluina (yhteensa 19 nuorta). Nuoret pyysivét itse parihaastattelua yksil6haastattelun sijaan, ja
molemmissatapauksissaheolivat hyvidkavereitakeskendén. Tutkimukseni aikanahaastatellut tyt6t japojat olivat idltéan
13-19-vuctiaita. Taman liséksi olin kentt&jaksoni ai kanatekemisissa useiden kymmenien muiden nuorten kanssakahdella
nuorisotalolla

3. Exit-projektin tarkoituksena oli kehitté& monikulttuurisen ja rasisminvastai sen nuorisotydn muotoja hyddyntémalla eri taho-
jen ammattitaitoa yhteistydssi. Konkreettisesti projekti pyrki lisd&&maén suomalais- ja maahanmuuttajanuorten valista
kanssakaymistajavahentamaan rasi smiajoensuul ai snuorten keskuudessa. Toimin projektissatutkijanasen kolmen ensim-
maéisen vuoden gjan. Toimintani keskittyi padasiassa rasistisiksi itsend méérittavien nuorten kanssa toimimiseen ja niin
sanottuun ennaltaehkéi sevaan nuorisotython kahdella nuorisotal olla seké osittain myds nuorisotalon ja koulun yhteis-
tyossa. (Ks. Harinen, Keskisalo & Perho; 2001a; 2001b; tutkijan positiosta projektissa ks. Keskisalo & Perho 2002.)

4. Toisaalta on tietenkin sanottava, etté viime kadessé kasitykseni rasistisesta nuorisokulttuuristaja sen keskeisista piirteistd on
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oman tulkintani tulosta; kuten muun muassa Tommi Hoikkala (1989, 18) on tuonut esille, aineistosta ei itsestddn nouse
mitéan, vaan tutkijanostaa siitd esillejotain.

5. Leevin esittdaman varmistuksen kavereiden rasistisuudesta voi néhda kiusoittelevana siksi, etta toin kenttdjaksoni aikana
nuorisoty6ta ja tutkimustani tehdesséni nuorisotalon nuorille selvésti esille antirasistisen asenteeni ja tyoni padmaarét
hei dén asentei densa kyseenal ai stamisessa. Leevi vastasi tassé tilanteessa omalla tavallaan. Monenlaista provosointia ja
keskusteluun kutsumista harjoittivat myds useat muut nuoret nuorisotal ojen arjessa.

6. Toimintatutkimukseen kuuluu ol ennai sena osana sosi aalisen todel li suuden ymmartéaminen, jottasitavoitaisiin muuttaa. Yksin-
kertaistetusti, Exit-projektin ndkdkulmasta pyrin ymmértdmaén nuorten rasismia tutkimuksessani, jotta siihen pystyttéi-
siin vaikuttamaan. Arja Kuulan (1999,11) mukaan olennaista toimintatutkimuksessa onkin " paitsi tuottaa uutta tietoa
my0s pyrkiatutkimisen avullamahdollisimman reaaliaikaisesti erilaisten asiaintilojen muutokseen edistémalldjaparanta-
mallaniitatavallatai toisella’. Haluan kuitenkin korostaa, ettd omien mielipiteideni kertomisen javastavuoroinen asioista
kertomisen idea ei kytkeytynyt ainoastaan rooliini toimintatutkijana ja téhan liittyvaén nuorisotydn tekemiseen vaan
my0s térkeédna pitdmaani rehellisyyteen tutkittavia kohtaan. Exit-projektin kauttatéma rehellisyys suhteessa nuorisotyén
(Ks. Soudon artikkeli téassd julkaisussa.)

7. Rasistisuus nuorten keskuudessa vallitsevana suhtautumi stapana nakyi myds Harjulaksi kutsumani alueen peruskoulun 7.-9.
-luokilla (ks. Soudon artikkeli téssd julkaisussa seka K eskisal o 2003).

8. Stuart Hall (1992, 301) on osoittanut, etté rasismista olisi osuvampaa puhua monikkomuotoisena, koska rasismit ilmenevéat
ainatietyssa historiallisessa, kulttuurisessa ja yhtei skunnallisessa kontekstissa. Tutkimuksessani kdytan — ehka harhaan-
johtavasti — yksikkémuotoa siksi, etté korostan tutkimani nuorisokulttuurin nuorten keskuudessa vallitsevan rasistisuu-
den samanlai suutta.

9. Skinheadien negatiivinen maine on Joensuussavahvajayleisesti 1990-luvun akupuoleltaesillaollut asia. Pienessé kaupungissa
leimautuminen on hyvin konkreettista, jaskiniksi leimatulle seka hanen 18hiympéristolleen sevoi ollaraskas taakkakantaa
(ks. Harinen 2001, 88).

10. Esimerkiksi Magdalena Jaakkolan (1999) tutkimuksen mukaan vain 18 prosenttia suomalaisista piti itseddn "ei lainkaan”
rasistisena. Tutkimus kertoo siis lagjemmasta ilmidsta yhtei skunnassamme, vaikka se kohdistuukin nuoren sukupolven
edustgjiin. Kiinnostava kysymys onkin, onko rasistisuus ja ennakkol uul oi suus monikul ttuuri stumista kohtaan marginaa-
listajanuoret sen edustajinajotain ” erityisen marginaalista’.

11. Jonkinlaisesta birminghamilaisittain ndhdystéd homol ogiastakin voitaneen puhua, kun sekatyyli, toimintatavat ja kayttayty-
minen etta gj attel utapa ovat maéritel tavissajonkinlaistaylei sta normistoa vastaan hangoittel eviksi jakovuuttailmentaviksi
(ks. Hall & Jefferson 1976; L ahteenmaa 1991).

12. Muun muassa tappelukertomukset olivat tutkimuksessani legendoiksi kutsumiani, nuorisokulttuurissa jaettuja tarinoita,
jotka kertovat jostakin nuorisokulttuuriin olennaisesti liittyvasta asiasta kuten tappeluista, rasistisesta toiminnasta ja
rasi smille nuorten mukaan perusteluita” antavista’ tilanteistatai &&rimméisistatapahtumista, joskus koomisi stakin tapauk-
sista, joihinliittyy esimerkiksi alkoholinkayttda. Legendat olivat térked osanuorisokulttuuristakoodistoajakertoivat joko
nuorten keskuudessa tunnetustajanuorisokul ttuuriin kuuluvastayhdestatai useammasta henkil 6stéjahei déan teoistaan tai
nuorisokulttuurin ulkopuolisista henkilGista, jolloin heidét esitettiin nimettémina — osoituksena valinpitamattémyydesta
jaltai inhosta heité kohtaan. Joissain tapauksissa legendoja kerrottiin esimerkiksi yhdestéd meian kaverista tai miun kave-
ristatai yhdesta jatkasta jajoskusvain kuulopuheina, joiden totuudenmukaisuudellaei ollut merkitysté. Legendan sisdltod
osoitti nimettdmina kerrotui ssa tapauksi ssa niiden ol ennai suuden nuori sokul ttuurisessa arjessa kaytettyna viittaustapana,
jonkinlaisenaarjen hahmottamisen merkkipaal unaeli kertomuksena, jotanuoret peilasivat omaan toimintaansa. Merkitta-
vaaoli se, ettéd nuoret tunsivat samojalegendojajakertoivat niitatoisilleen kdyttden niité peileind. En otakantaalegenda-
nimikkeell& niiden sisall6n totuudenmukai suuteen — legendalla on merkitys sinénsa osana nuorisokul ttuurista tietovaran-
toa, kuten Tarja Tolonen (2001, 37) tuo samansuuntaisesti esille tarinan jatarinoinnin kasitteel|a. Kuten hénen kasittele-
mansa sukupuolitarinat, myds tutkimukseni nuorten legendat viittaavat yleisiin kasityksiin, jotka saavat merkityksensa
paikallisessa kontekstissa ja tekojen kautta. Ne eivét ole irrallisia sosiaalisuudesta ja sosiaalisista erottel uista (Tolonen
2001, 41).

13. Tyttdjen paikkaa rasi stisessa nuorisokul ttuurissa tarkastel evassa artikkelissani (Perho 2002) tein tulkintojen " tarkastamista”
systemaatti semmin kuin koko aineiston suhteen: tutkimani tyt6t ja heidan kanssaan tydskentel eva nuoriso-ohjagjalukivat
kasikirjoitustani intensiivisesti jakommentoivat tulkintojani minulle kertomistaan asioista.

14. Analyyttinen etdisyys el ole milladn tavalla absoluuttinen eika muutarooliani objektiiviseksi tarkkailijaksi vaan pitéa minut
tutkijanaesimerkiksi kulttuuriin, sukupuoleen jaihonvariini liittyvine” painolasteineni” (Tolonen 2001, 48). Tutkijan omat
kasitykset ja suhde monikulttuurisuuteen ovatkin olennainen tausta tutkittaessa nuorisokulttuuria, jonka jésenena ol evat
nuoret kytkevét rasismiin (ks. tarkemmin Perho 2005).

15. Monen menetel mén kéytostd samassa tutkimuksessavoi mydstodeta SirkkaHirgjarven jaHelenaHurmen (2004, 38) sanoin:
" | agjentamallamenetel mien kayttéa saadaan esiin |agjempianakdkul miajavoidaan liséta tutkimuksen luotettavuutta’ .
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KOTIPAIKKA MAASEUDULLA

NUORTEN NAKOKULMIA IDASTA, LANNESTA JA ETELASTA

JAANA LAHTEENMAA

Olintullut outoon paikkaan. Sellaiseen, jollaisessaen koskaan yli 40-vuotisen eldméani aikanaollut kéynyt,
en Suomessa enka muuallakaan. Oli loppusyksy, olin tydmatkallamaaseutupai kkakunnal la | t&Suomessa.
Bussimatkalahimmastékaupungistaoli kestanyt tunteja, seoli kulkenut valtavien metsien javaaramaise-
mien halki. Asutustaoli nakynyt ihmeellisen vahan, jaosaharvoistamokeista oli nayttanyt hylatylta. Met-
sienlomaan harvakseltaan joskusraivatut pienet javinot pellot oli néemma pantu jo aikaa sitten pakettiin,
kun kasvoivat nyt pientakuusentaintatai olivat téysin kesannollejétettyja. Mitalahemmas paikkaatultiin,
sitdharvemmaksi kavi liikenne... muutamiatukkirekkojavaltavissalastei ssaan tiella sentdan jyrasi. Bussi
kaarsi suljetun matkatoimiston eteen. Siihen oli pysakdity rollaattorin japotkukelkanihmeellinenristeytys
(jalasten allaoli pyorét) sekéjokunen henkildauto. Y hdessaroikkuivat " arpanopat”, jaautoon nojasi poika
lippis syvallapéassdan, kiskoi tupakkaa—tappoi kai aikaa. Sen sijaan traktoreita, joitaolin lapsenanahnyt
maallaniin paljon ettaluulin niiden kuul uvan maaseutumai semaan, ei ol lut missaan.

Olin viettanyt lapsena kaikki keséni Etel&Pohjanmaalla, viljelymaaseudulla: tehnyt mummolassa
heinat6ita, kitkenyt turnipsipeltoa, g anut lehmiénavettaan... Pohjanmaallaolen syntynytkin, vaikkamuut-
tanut Helsinkiin vasta kavelemaan oppineena. En ole kaikkea Keha I11:n ulkopuolellaihmettel eva saati
halveksivahienohelmaHelsingista. Silti, olin itasuomal aisellamaaseudul lakuin ulkoavaruudessa; oli |&hes
vaikeaaymmartad bussikuskin puhetta” linjakkaan aeekataalusta’ . K okousten lomassalivahdin kavelylle
tutkimaan paikkaa tarkemmin. Kuljin pitkin paaraittia, kirkon ja kunnantalon valista, Osuuspankin ohi.
Tuossaoli ison osuusliikkeen marketti, muttanédin myos useita suljettujakauppoja. Nappi- jakangaskaup-
pa, kukkakauppa, kemikalio; nimikyltit olivat jé8neet paikoilleen, ihan kuin tééltaolisi |ahdetty kiireelldja
vasta véhan aikaa sitten.

Kurkistin huoltoaseman baariin: poydissanuokkui iltapéivan pysahtynei syydessajo humalan turrutta:
miaukkojakarvareuhkat paassaan, keskiol uttuopit edessaan. Hiljaisiamiehid. Jatkoin matkaa. .. jokunen
mummo ndkyi siella tadlla, pari pappamopoa téristi ohi. Jossain kauempana soi koulun kello: lapsiaja
nuoria, heitéakin siisoli pakko taéllaollal Jatkoin korkeiden kuusten reunustamalletiellejahuomasin kirkon
takana hautausmaan: ristejd oli kaatuneinaja vinossa, yhden hautapaaden takaa irvotti tyhja kaljapullo.
Nayttipad pahalta, menin pois. Muttatuolla, iso seurojental on nékoinen rakennusjajulkinen ilmoitustaulu
sen seinassa: ehkasieltaloytyis jotain piristévad? Tal o olikin tydvéental o — aivan, vanhassa metsityOpité:
jassakun oltiin. Vasemmistopropagandaa? Ei muutakuin vanha, sateen juoville piiskaamajuliste: Euroo-
pan unionin rahoittamametsaai hei nen nayttely naapurikunnassa— sekin oli jo loppunut gjat sitten. Metsé
aiheinen nayttely suurimman korven keskell§, jonkaolinikindnéhnyt: ei kai tuo huumoriakaan ollut?

Lahdin palailemaan syrjaseutujen nuorisotyota kasittelevaan kokoukseen. Taadlla tulisin tutkimani
nuorisotyoprojektin takiavierailemaan vielusein. Muttatallaensimméisellavierailullakatsoin pois|ah-
tiessauloskirkonkylastéloittonevan bussin ikkunastajaminullaoli todellakummallinen olo, sydanalaan
melkein sattui. Oliko paikassajotain lohdutontavai heljastinko siihen vain jotakin omaatunnetilaani? Oli tai
ei, onko minullaedes oikeuttaitkeatoi sten kotipaikan kohtal oa; eiko seole dlitismid, kaupunkilaissnobismia
tekopyhimmasta paésta? K atsoin ulos jandin huiman kauniit sinertavét vaarat, jotka kohosivat mykkina
oudon kylanympérill&. Olivat kohonneet jo ennen kuin kyléd olikaan japysyivét, vaikkakaikki muu kaatui-
si. Voi kun osaisitte puhuajakertoisitte, nyt heti, mita kylalle on tapahtunut. Miksi tyévaentalolla oli nyt
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laudat ikkunoissa? Miksi paikalliset aikuiset toistelivat oudosti virnistéen, kokouksessakin, lausetta” vii-
meinen sammuttaa valot” ? Miltatuntui olla nuori téllaisessa paikassa? Ei kai sentdén lapsuuden kesieni
mai semissa, joissaesi-isani ja-aitini olivat asuneet aikojen alusta, ollut nyt samanlainen outo tunnelma?

Vaarat eivét puhuneet, paikan kirkon torni vielavilahti niiden valista—jaolin kohta toisessa maail -
massa, kaupungissa. Muttamielikuvapaikastaoli kuin liimautunut tajuntaani, eivatka mieleeni nousseet
sekavat kysymyksetkadan jattaneet rauhaan. Tasta kokemuksestaalkoi vahitellen kehkeytyatutkimus, jota
téssa raportoin.*

Idean kehkeytyminen

Aloinjo nuorisoty6tutkimukseni (ks. Lahteenmaa 2003; 2005) ohessa kerété ai nei stoanuorten kotipaikka-
suhteesta téll & itdsuomal ai sella paikkakunnalla, josta kaytan peitenimed Jalokko. Osallistuvaksi havain-
noinniksi metodol ogi sessakatsannossal uokittunee se, ettaistuin iltakausianuorisotal ollajuomassakahvia
jajuttelemassa, katsomassa paikallisten nuorten kanssa Salattuja elamia (jokasijoittuu Helsinkiin, tieten-
kin). Puhuimme monistaasi oita, muttamyds kaupungistajamaaseudusta: he kertoilivat el @amastéan Jal o-
kossa, mina elamasta Helsingissa. Ja paljon muuta.

Nuorisotydprojektin yhteydessa oli kerétty paikalliseltayl8asteeltajalukiostakyselyainel sto nuoriso-
tydhon ja nuorten kotipaikkasuhteeseen liittyvista asioista. Siihen olivat vastanneet kéytannossa |dhes
kaikki paikan 12—18-vuotiaat nuoret (alle 200 nuorta). Sain sen analysoitavakseni, jasiita ilmeni monia
mielenkiintoisiaasioita: 53 prosenttianuoristapiti Jalokkoa” kuolevanapaikkana® (jokaoli lomakkeessa
tarjottu valmisvaihtoehto), janiinikéan yli puolet suunnitteli poismuuttoa. Uselmmat poi smuuttoasuunnit-
televistanuoristailmoittivat myos, etteivét he voi kuvitella palaavansa paikkakunnalle asumaan myshem-
min. Kuitenkin noin kymmenesosa poi smuutoin haikailijoista suunnitteli palaavansajoskustakaisin. Lo-
makkeen loppuun oli jdtetty mahdollisuus kirjoittaa paéttdjill e tervei sig, kommentteja, toiveitanuori soty6-
hon liittyen. Niistakin [0ytyi lisdatutkimuskysymyksiaheréttévianuorten nakemyksig, kuten” Taéllaei ole
mitdan!” ja— ylléttéen peréti neljassa lomakkeessa—"Tanne olisi saatava McDonalds!”.

Ajatussiita, etten tutkisi vain jal okkolai sten vaan myds muun tyyppisilla Suomen maaseuduillaasu-
vien nuorten suhdetta kotipaikkaansa, vahvistui vahitellen. Tiesin, ettd koko Suomen maaseutu ei ole
tyhjenemasséd samallatavalla: paikka paikoin maaseudun asujaimisto jopakasvaa. Helsingista muutti yha
enemman ihmisia kaupunkiaympéroéivélle” asuinmaaseudull€’ 2. Samaten tiesin, ettd esimerkiksi jossain
pain Pohjanmaataon vahvojajaelaviatraditioita, vaikkapamusiikin piirissa. Aloin tutkiamuuttoliiketilasto-
jajaluin nuoriajamaaseutua koskevaa tutkimusta selvittaéékseni, mité asiastajo tiedetéan.

SuomessajaRuotsissaoli tutkittu maalai snuorten halualahted kotipaikastaan jasita, millaisiintule-
vaisuuden suunnitelmiin jahaaveisiin 1ahtohankkeet liittyivéat (Waara2003; Paunikallio 2001; Helve (toim.)
2000; 2003; Tuhkunen 2002). Anne Soininen (1997) oli 1990-luvullatutkinut kvalitatiivisesti niitdnuoria,
jotkaolivat paéttaneet jdada maalle. Néi st edella mainituistatutki muksi sta suurin osaon koskenut nimen-
omaan pohjoisten jaitdisten syrjaseutujen nuoria. Vertailevaa, varsinkaan kvalitatiivista tutkimusta eri-
tyyppi sten maaseutujen nuorten koti pai kkasuhteesta— kotipai kall e annetuista merkityksi stéja koti seutuun
kietoutuvistamielikuvista—ei ollut kuitenkaan tehty. Kvantitatiivisin menetel min tehty tutkimus nuorten
kotipaikan jasosiaalisen padoman valisesta suhteestailmestyi sittemmin. Siinaselvitettiin kuitenkin mui-
den seikkojen kuin kotipaikkamieikuvien merkitystanuorten duedl liselleidentitestille (ks. Sinkkonen-Tol ppi
2005). Kaiken kaikkiaan maaseutunuorisoakoskevaatutkimustaoli tété hanketta al oittaessani, jaon edel -
leen, todella vahan verrattuna massiiviseen maaraan urbaaneja nuorisokul ttuuri-ilmi6ita koskevia tutki-
muksia (Waara & Stalnacke 2006).
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Paikat ja niiden tunnistettavuuden kétkeminen

Tutkimukseni a ussahypotees ni mukaan maaseutukuntiajasentdajaryhmittéé kaks akselia, ainakin nuorten
kotiseutuina: toi saalta paikkakunnan ndkopiirissa ol evatul evai suus (&éri painandivettyminen jaelinvoimai-
nen kasvu), toisaalta paikkakunnan traditioiden elavyys ja asukkaiden tietoi suus paikan historiasta. Y h-
tadllatraditiot ja historiael dvéat asukkaiden, nuortenkin, tietoi suudessa ja kaytannoissa, toisaallatraditiot
nayttavéat néivettyneen, tai suhde niihin on katkennut. Namaakselit " ristiintaulukoimalla’ muodostin ken-
tan, jolle erityyppiset suomal ai set maaseutupai kkakunnat néhdakseni sijoittuvat. Kentéssaon myds” ruu-
tu”, jotatassatutkimuksessaen yritékaan taytta, eli kunta, jossaolisi eléva suhdetraditioihin, muttajoka
silti olisi ndivettymassa. Pidan mahdollisena, ettatéllaisiakin kuntiaon, ehkaesimerkiksi Pohjois-Karjalas-
sata Lapissa

Ajallis-taloudellisten resurssien rgjalisuuden vuoks keskityin téssd vai heessatutkimaan vain kolmea
sellaistakuntatyyppig, jotkasijaitsevat tutkimuskentallani toisi staan poikkeavillatavoilla. Jatkossakaytan
nuorten kotipaikoistatermgja”kotikunta’ ja” kotipaikka’. Kun nuoret esimerkiks ylistavét paikkakunnan
luontoa tai traditioita, kéytan analyysissani termia " kotipaikka’, koska edella mainitut seikat eivét ole
asioita, joita” kunta’ edesvois jarjestéd. Muutoinkin ” kotipaikka’ —maisemat, perinteet, tunnelmat sisal-
tavana— on nahdakseni merkitykseltéan jos ei lagjempi, niin ainakin syvempi, myos tunneul ottuvuuden
sisdltdvakasite, kun taaskotikuntaon hallinnollisempi termi. Puhun siisjatkossa paasdantdi sesti ” kotipai-
kasta’, jollel asiayhteys nimenomaan vaadi " kotikunnasta” puhumista.

Jalokko onjo edellaesittelemani kuntalté-Suomessa, jokaoli voimakkaan poismuuttoliikkeen kouris-
sa ndivettymassd, jajossa suhde traditioihinkin nédytti rapautuneelta. Pohjanmaalta etsin kunnan, joka ei
ollut naivettymassa eikaliioin kasvussakaan, jajossa paikalliset traditiot olivat elavia: helpointaoli valita
paikkakunta, jossatiesin olevan paljon perinteesta kumpuavia musiikkiaktiviteetteja. Uudeltamaalta oli
hel ppo | 6yta&a voimakkaasti kasvavakunta, jossaen ol ettanut olevan sellaisiavoimakkaitatraditioita, jotka
elaisivét paikallisten nuorten eldmassa. Halusin tutkiasita, miten namaakselit —tulevaisuusjapaikalliset
traditiot —ovat rel evanttejanuorten kaotipaikkasuhteelle. Onko niihin liittyvillaasioillanuorille mitéén vaia?
Tuovatko heniitaesiin kotipaikastaan puhuessaan jakirjoittaessaan? Jos tuovat, niin millatavoin?

Paikoiks valikoituivat Jalokon lisdksi musiikkitraditicitaan vaaliva, perinteistaviljelymaaseutuaedus-
tava kunta Pohjanmaalta ja asuinmaaseutuun lukeutuva, asukasluvultaan voimakkaasti kasvava kunta
Uudeltamaalta. Pohjalai skunnan asukas uku oli suurempi kuin Jalokon: se el ollut muuttotilastojen val ossa
kasvussa, joskaan ei huomattavassa | askussakaan. Kunnan tulevaisuudenvisiot poikkesivat Jalokon vi-
sioistapaikallistraditioiden el&vyyden ohella. Uudellamaalla sijaitsevasta asuinmaaseutukunnasta asukas-
luvun kehittymisen suuntaoli helposti selvitettévissd; sen paikallistraditioiden tilastaoli vaikeampaasaada
selkoa. Koska paikkakunnalle muutti jatkuvasti |apsi perheitd, tein ennakko-oletuksen, etté paikkakunnalla
asuu myos tai pelkéastéan sellaisia nuoria, joilla el ole minkadanlaista suhdetta mahdollisiin jo olemassa
oleviin paikallisperinteisiin, jauudet paikallisperinteet ovat vasta muotoutumisensaal kutilassa.

Kaytan téassajatulevissajulkai suissani tutkimuspai kkakunnistani peitenimia. Tutkimusprosessin al-
kuvaiheissatamaei ollut itselleni mitenkaan selvaa, painvastoin. Tutkimastani syrjaseutujen nuorisoty6-
projektista—jonkatoteutuspai kkakuntien piiristavalikoitui yksi taman tutki muksen paikoista—monet ihmi-
set tiesivét paljonkin. Nain ollen ainakin osa hei sté pystynee tunnistamaan Jalokon. Kun tilanne oli tama,
tutkimukseni alkuvaiheessa en kétkenyt paikkakunnan oikeaa nimea esimerkiksi siité esitel moidessani.
Vielatutkimustani vertail uasetel maksikin tarkentaessani suunnittelin kayttévani kaikistakolmestakunnas-
taniiden oikeitanimia.

Entullut asiaaalkuvaiheessariittavasti pohtineeksi —osaltaan siksi, ettatiesin arvostettujapaikallis-
kulttuurejakoskeviatutkimuksia, joissatutkimuspai kkakuntien tai -kylien nimiaei olekétketty: esmerkiks
Karjalan tutkimuslaitoksella tehdyt useat tutkimukset Sivakasta ja Rasiméaesta (Knuuttila ym. 1996) ja
Helmi Jarviluoman (1987) Virtain pelimannejakoskevatutkimus. Toisaaltatiesin paikkatutkimuksia, joissa
oli tehty toisin: essimerkiksi Matti Kortteisen L&hio (1982) sek& Marja Holmilan Kyl& kaupungistuvassa
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yhtei skunnassa (2001). M olemmi ssa tutki muksi ssa tunni stettavuus on késittédkseni peitetty ennen kaik-
keahaastatel tujen yksil 6i den suojaami seksi ; molemmissaon hyddynnetty myds naiden paikkojenihmisten
yksildllisig, arkaluontoisiakin elamantarinoita. Vastaavaa arkal uontoisuuttaei omassa tutkimusasetel mas-
sani ole. Myos sosi adliti etei den metodioppai ssa, tutkimuksen etiikkaa pohdittaessa, korostetaan toistuvasti
ennen kaikkea yksil6iden anonymiteetin suojaamisen tarkeytta (esim. Frankfort-Nachmias & Nachmias
1996, 86-90).

Aloin mietti&paikkojen oikeiden nimien k&yton ongel mallisia puoliakesken tutkimusprosessin. Y m-
maérsin kollegojen kanssa kaymissani keskustel uissa®, etta vahintéankin Suomessa paikkakunnat kayvat
imagokamppailua houkutellakseen uusiaasukkaitajayrityksia, turistegjakin (ks. Jukarainen & Tuhkunen
2004). Tutkijan e ole syyta osallistuatul oksineen téhan kamppail uun — péinvastoin. Paétin kéyttéa kunnis-
tapeitenimidjaollapaljastamattaniistatiettyja asioitatekstei ssani.

Kohti nuorten kotipaikkojen mielikuvia

Tutkimuskysymykseni oli alussavarsin—suorastaan liian—lavea: aluedllisten erojen kulttuuriset jakoke-
mukselliset ulottuvuudet nuorten eldmassa suomalaisella nykymaaseudulla. Esiymmarrykseni mukaan
nuoruusrakentuu erityyppisillasuomal aisillamaaseuduillahuomattavan monin tavoin. Lahdin jajittamaan
toisistaan enemman tai vahemman poikkeaviakokemuksellisiajakulttuurisiaelementtejakotipaikan koke-
misen tavoi ssajalaajemminkin nuorten el dmassa erityyppisillamaaseuduilla. Aloin kerdta kvalitatiivista
empiirist& materiaalia—ryhmahaastattel ujajanuorten kirjoitelmiaantamastani otsikkokimarasta—edella
mainitun al oituspai kkakuntani lisaksi kahdeltamuulta paikkakunnalta.

Vielailman g atusta vertail uasetel man rakentamisestaolin kerdnnyt rehtorin jaopettajien suosiollisel -
laavustuksellaJalokon yl8asteen 7. ja8. luokiltayhteensé 54 esseetd jo vuonna 2002, nuorisotydtutki muk-
seni teon lomassa. Oppilaille vaihtoehtoinatarjotut otsikot olin rakentanut Jal okossatehdyn kyselyn kiin-
nostavimpien tulosten sekaniihin nivoutuvien |6yhien hypoteesieni pohjalta.

Otsikot (joiden paikannimi vaihteli kirjoituspai kkojen mukaan) janiistakirjoittaneiden lukuméaaréat

olivat seuraavanlaiset:

1. Onni syntya Jal okkoon, onnettomuus L ontooseen tai Hollywoodiin

(Jalokko 4/ Viilukas 5/ Kuurainen 2)

2. Onni syntyalontooseen tai Hollywoodiin, onnettomuus Jal okkoon

(Jalokko 2/ Viilukas 1/ Kuurainen 0)

3. 20 vuoden kuluttua Jalokossa e ole enaa mitdan. .. —jotkut véittavat ndin — mitamielta olet?

(Jalokkol/ téta aihetta el muissa kunnissa)

4. Ei oleoikein, etté puol et Suomestatyhjeneeihmisten | 8htiessa koti seudultaan jakaiken keskittyes-
sasuuriin kaupunkeihin —kirjoitapuolestavai vastaan!

(el yhtaén kirjoitusta Jalokossa/ muissakunnissa ei téta aihetta)

5. Olen Jalokostajaylped siité!

(Jalokko 3/ Viilukas 10/ Kuurainen 8)

6. Olen Jalokosta ja hépean sitél

(Jalokko 1/ Viilukas O/ Kuurainen 2)

7. Jalokkoon olisi saatava McDonalds— mitd mielta olet?

(Jalokko 4/ Viilukas 0/ Kuuraisella el téta aihetta)

8. Jalokko vuonna 2050 — kirjoitamielikuvitukses varassa

(Jalokko 14/ Viilukas 5/ Kuurainen 9)

9. Lentokentta Jalokkoon — nakemyksesi téhan asiaan?

(1 kirjoitug/ tata aihettaei muissakunnissa)
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10. Muutan Jalokkoon niin pian kuin mahdollista!

(Jalokko 14/ Viilukas 4/ Kuurainen 1)

11. En halua muuttaa pois Jal okosta

(Jalokko 3/ Viilukas 9/ Kuurainen 3)

Lisdks kolme nuorta Jalokossaoli kirjoittanut aineen useitaeri otsikoitayhdistellen.

Kirjoitelmien aiheet olin kehitellyt sen pohjalta, mitéolin saanut selvillejal okkol aisten nuorten kotipaikka-
suhteen polttavimmista kysymyksisté heidan kanssaan keskustellessani seké heille suunnatusta, edella
mainitusta elinol okyselysta, erityisesti sen muutamista kotikuntaakoskevistakysymyksista. Olin tulkinnut
asioitamielessani yhdistellen ja sosiologistamielikuvitustani kayttaen, ettd keskeisia jannitteita nuorten
kotipaikkasuhteessa ovat poi smuuttoaikeet vs. jadmishal ut, ylpeysvs. hdpea kotipaikasta, sen tulevai suu-
teen liittyvéat pohdinnat seka nuorten toiveet ja haaveet, jotkaliittyivat kunnan kehittémiseen — elévam-
"jdljittéd” myos aineenaiheideni avulla. Olin tulkinnut kyselyn avo-osiossa esiin tulleen toiveen saada
McDonalds Jalokkoon liittyvan nuorten utuisiin haaveisiin tehda kunnasta " mageempi”, vetavampi ja
svengaavampi. Halusin tietoaasiastalisag, siksi asetin McDonal ds-kysymyksen otsikoihinkin, ja” lento-
kentté Jalokkoon” -teeman ol etin niin ikaan liittyvan samaan asiaan®.

Analysoin otsikoiden toimivuuttajajal okkolai sten nuorten aineitaennen kuin kerésin vastaavaa ai-
nei stoa kahdelta muulta paikkakunnalta. Pudotin lentokenttda koskevan aiheen pois, ja koska” Kahden-
kymmenen vuoden kuluttua. ..” -aihe oli p&all ekkai nen toi sen tul evai suusai heen kanssa, myds sejéi pois.
"Ei oleoikein, etta puolet Suomestatyhjenee...” -otsikkoon ei ollut Jalokossatarttunut yksikdan kirjoittaja;
ilmeisesti aihe oli liian abstrakti, tai otsikon muotoiluni epgonnistunut. Jatin senkin muillapaikkakunnilla
pois. Alun perin pyrkimyksenani oli kerétéakirjoitelmiayldasteikéisiltg, 13-15-vuotiailta. Jalokostakeratys-
sdaineistossaon mukanamyds 13—14-vuotiaita, joitael tullut lopultamukaan kahdestamuusta kunnasta.
Jal okosta on kirjoitel ma-ai nei stoa kaksi nkertainen maara verrattuna muihin tutkimuskuntiin (52 ainetta,
kun Viilukkaastaon 33 jaKuuraisesta 26 kirjoitelmaa), muttaen pida asiaa ongelmana, koskaen kasittele
aineistoa kvantitatiivisella logiikalla (ks. Alasuutari 1993). Jalokon kirjoitelmia siteeratessani tuon aina
kirjoittajan (hénen itseilmoittamansa) idn esiin, jottei 13-vuotaiden ja 15-16-vuotiaiden kirjoitelmat har-
haan johtavallatavallarinnastu toisiinsa.

K erasin kaikilta paikkakunniltamyoskvalitatiivista ryhmahaastattel uainel stoa, muttavarsin vahan.
Suunnittelin alustaakaen, ettékirjoitel ma-aineisto on t&ssi tutkimuksessa padroolissa. Taman ratkaisun
sanelivat niin tutkimusekonomiset syyt kuin sekin seikka, ettd en kokenut saavani ryhméahaastattel utilan-
teitakovin toimiviksi®. Tekemani kvalitatiiviset haastattel ut toi mivat tausta-aineistona, josta olen hakenut
tukeatai taustatietojaesimerkiksi kirjoitelmien joidenkin epésel vien kohtien tulkintaan.

Tutkimuskysymysten muotoutuminen

sin, ettdminun on tarkennettava tutkimuskysymystani. Se, ettderojaldytyi, oli liiankin ilmiselvaa. Talou-
dellisesti hyvinvoiva, kasvavaasuinmaaseutu suuren etel & sen kaupungin kupeessa, syrjaseutu tyhjeneval -
|&itéi sell&korpimaaseudullaseké perinteinen viljel ymaaseutu kul ttuurisestikin viredlalantissmmallaalued la
nayttaytyivat selkeasti toisistaan poikkeavinakotiseutuinanuorille. Kuinkas muuten! Alkuperéinen kysy-
myksenasettelu alkoi tuntualiian karkealta.

Mietin, olisiko analyysin seuraava jarkeva askel listata erityyppisid oman asuinpaikan hyviksi tai
huonoiks koettujajaerikseen viel& nuorissaambival enssia heréttévia asi oitakaikkien kolmen paikan osal -
ta—jasitten vertaillaniita. Toisaaltaviimeistaan esseitalukiessani ymméarsin, ettdanalyysissaolisi perus-
teltuahuomioidamyds niin sanotut puhetavat, diskurssit (ks. Jokinen, Juhila& Suoninen 2006). Nuoret —
kirjoittajien ik&haitarissa vanhemmat nuorempia selkedmmin jatytot poikiauseammin —olivat enemman
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tal v8hemman selvasti valinneet jonkinlai sen position, puhuja-aseman, jostakasin hejoko puolustivat ja
ylistivét tai kritisoivat tai suorastaan parjasivat kotikuntaansa. Heolivat kirjoittajinaniin sanotusti asemoineet
itsensitietyllatavala, jokaoli omiaan maardamaan kirjoituksen savystaison osan (ks. Jokinen 2006, 127).

Asemoinnillaentarkoita, etteivatko nuoret seisoisi sanojensatakana, tai etteivatko hetodellatarkoit-
tais sitd, mitédhe sanovat. Uskon niinikaan, etténuoret nojasivat kirjoituksi ssaan kokemukseensakotikun-
nasta. En edes ol eta, ettéa kaikki nuoret valttaméatta olivat kovin tietoisesti pyrkineet nimenomaan vakuut-
tamaan lukijaa omasta kannastaan. ” Argumentaatiopelin” pelaaminen el valttamétta ole tietoista takti-
kointia, vaan retorinen argumentaatio on kai ken kielenkayton keskeinen ominai suus (Jokinen 2006, 128).

En kuitenkaan hal unnut pi déttaytyadiskurssien tarkastel ussa; taman tutkimuksen kiinnostuksen koh-
erityyppisillamaaseuduilla, toisistaan suuresti poikkeavissakunnissa. ” | dentiteetin tutkimuksessaon pys-
tyttévamyds kartoittamaan ihmisten mahdol li suuksialuoda oma historiaansa’, sanoo etnomusikologi Hel -
mi Jarviluoma (1987, 22). Olen samallakannalla: juuri talté, mydstulevaisuuteen, "tuleviin historioihin” ja
niiden rakennusmahdollisuuksiin liittyvaltéd kannaltahalusin aihettani tutkia. Muttamistélisdateoreettisia
vdlineitatallai sen tutkimuksen tekemiseen? Néitavalineitaoli aluks vaikeaalbytéa.

Kéasitteiks muotoillut alueellisen identiteetin ma&ritel mét, joitakirjallisuudestal dysin, olivat tarkem-
massa katsannossa liian abstrakteja empiiriseen analyysiini sovellettaviksi —tai sitten en vain muuten
inspiroitunut niistatassayhteydessa. ” Alueel lisellaidentiteetillatarkoitetaan al uetietoisuutta’” tai ” alueelli-
senidentiteetin avullaihminen voi sitoamaantieteel lisen maailmankuvansairralliset palaset ehjaksi koko-
naisuudeksi” (esim. Kaivola& Rikkinen 2003, 137). En osannut muokata néistaitselleni analyysihakkuja
tal -vasaroita téhan tarpeeseen.

Margaret R. Somersin (1994) narratiivisen identiteetin teoriaa kehittelevasta artikkelistasain vélinei -
ta, "katta pidempad’, myds empiiriseen analyysiin. Paradoksaalista sikdli, ettatulin lopulta siihen tulok-
seen, ettatéllaaineistollaen voi tarkastellaidentiteetteja. N&in oli jo siksi, ettd esseiden otsikot mahdollis-
tivat sellaisenkin kirjoittamisen, jossaei ole omaakokemuksellisuuttatai " min&’ -subjektiaollenkaan mu-
kana. Padtin yrittaa tarkastella kotipaikkaisuuden elementtejd, joita voidaan kayttda myds identiteetin
rakentamisessa. Vaikkaen missadn nimessa ai konut yrittaa tutkianuorten niin sanottujanarratiivisiaiden-
titeetteja (vrt. Erkkila2005), katsoin silti voivani tytka unahyodyntéé Somersin [uokittel ua, ainakin koe-
luonteisesti.

Somers korostaa, etta kertomuksellisuus el ole identiteettiin liittyesséén ainoastaan kerronnallinen
piirrevaan syvasti olemuksellinen seikka. Narratiivisuus, kertomuksellisuus, on sosiaalisen elémén ontolo-
ginen ehto (Somers 1994, 613-614). Somersin hahmotuksen mukaan narratiivisessaidentiteetin rakentu-
misessa voidaan erotellaneljaeri tasoa: ontologinen (ontological), julkinen (public), késitteellinen (con-
ceptual) ja metakertomuksellinen (metanarrativity) (mt., 605-649). Viimeisin tarkoittaa sita metakerto-
metakertomuksia ovat hdnen mukaansa” Valistus’, " Teollistuminen”, " Kapitalismi vastaan Kommunis-
mi”, janiin edelleen. Koska pidin téta kasitysta uskottavana, paéttelin, ettd vastaavia tasoja voi |0ytya
my®s muista kuin identiteetin rakentamiskertomuksista — myos kotipaikan ja oman kotipaikkasuhteen
kuvailusta. Paatin ainakin " testata’, onko nain.

Enyrittamallayritaldytéd Somersin inspiroivan hahmotel man kaikkiatasojanuorten teksteista. Ky-
seinen jaottelu on kuitenkin analyysissani mukananiin, ettatarkastelen varsinkin julkisen ulottuvuuden ja
ontol ogisen ul ottuvuuden esiintymista tekstei ssi. My6s kahden muun jaottel ussa esiintyvan ul ottuvuuden
esiintymistépohdin, muttaen vakisin sullo aineistoatéaman nelijaottel un mukai seen luokittel uun.

L opulta pdadyin hahmottamaan tutkimuskysymykseni seuraavallatavalla: millaisiaaineksia—niin
konkreettisiakuin diskursiivisiakin — kotipaikka antaa erityyppisi ssa maaseutukunnissa el &ville nuorille
alueellisen identiteetin rakentamiseen? Millaisiin kotipaikan piirteisiin neliittyvét —toi saaltamenneisiin,
my6s menneestd kumpuaviin traditioihin, toisaaltanykyisiinja(oletettuihin) tuleviin asioihin?

Katsoin, ettatéallaisellakysymyksenasettel ulla pystyisin [ahestymaén nuorten koti pai kkasuhteen €li
kotipai kkai suuden (k&site, jonkakehittelin taman tutkimukseni kuluessa) muodostumistaniiden empiiristen
aineistojen avulla, joitaolin kerénnyt.

61



KOTIPAIKKA MAASEUDULLA 9

Pyrin tarkastel emaan nuorten tuottamiakuviakotipai kastaan myds siité nékkulmasta, missamaérin
niissa on hyodynnetty puhetapoja, diskurssgja, jotkaovat ylei sesti kayttssi kyseisista paikoistajaseuduis-
tatal lagjemmin maaseudusta keskusteltaessa. Kiinnitan huomion myds sellaiseen puheeseen, jossa sel-
vadti viitataan omaan kokemukseen jonkin hyvéksi tai huonoksi koetuksi véitetyn asian perusteena, vaikka
toki tallaisissakin puheissavoi ollaelementtejatai héivahdyksiamydsjulkisemmistadiskursseista. Lisdks
katson, onko teksteissa kytkentdja my6s maaseutua koskeviin kasitteellisyyksiin tai ” suuriin kertomuk-
sin”e,

Kotipaikka: hyvaa ja huonoa, ylistystd ja kritiikkia

Seuraavassaesittelen analyysini tuloksiajajoitakin alustavia padtel mia. Pohdin seka muutamiaavoimiks
jaaviakysymyksiaetta tutkimuksestakumpuaviaideoitani koskien tutkimuksen hyodyntémisté kéytannon
nuoriso- jakotiseututy6ssa.

Kuurainen

Kunnassa, jokasijaitsee Uudellamaalla, asuinmaaseudul la, nuoret ndyttavat hyodyntévan erityisen paljon
myoénteista” muuttumaton maaseutu” -diskurssia, jokaliittyy maaseudun luontoon, puhtauteen jamel utto-
muuteen. " Muuttuva maaseutu” -diskurssia, jossa maaseutu ndhdaén lannistumattomana, uudistuvana,
pal uumuuton el&voittamand, el Kuuraisen kirjoitelmissajuuri ndy (ks. julkisuuden maaseutudiskursseista
Malmsten 20047). Tama on ymmarrettévas, koska Kuuraisen kasvu on niin itsestédn selvaa, ettel sen
lanni stumattomuuden pohdinta ol e olennai sta.

Kuuraisen nuoret hyddyntévét lisaksi erityista asuinmaaseutudiskurssi a, jota kdytetédan puhuttaessa
myéntei seen savyyn Helsingin ympéri stossa sijaitsevista maaseutukunnista, niin poliittisessakuin kyseis-
ten kuntien markkinointi puhunnassakin. On mahdollista, ettd monet nuoret myds kokevat téllai sessakun-
nassa asumisen sellaisena kuin sitd on mainostettukin, jolloin he yksinkertaisesti puhuvat omasta koke-
muksestaan paikasta. Joukossa on myds muutamiasellaisianuoria, jotkaeivét kirjoitustensamukaan koe
asumistatéllaasuinmaaseudul lamyontei seksi. Myontei sen asuinmaaseutu-diskurssinkaan " voima” € siis
ole suinkaan téydellinen kokemus- ja puhetapojen muokkaajana.

Nuorten arvioinnit jakuvaukset asuinpaikastaan Kuuraiseltaovat valtaosin erittdin myonteisia. Nai-
den myonteisten arvioiden perustel ut vaikuttavat myos omakohtaisilta, itse koetuilta, esimerkiksi seuraa-
vassa 9.-luokkalai sen tyton tekstissa:

Kuurainen on loistava varttumisympéristd lapselle. Oppii oma-aloitteiseksi, kun téytyy kulkea pitkia matkoja yksin
erindkdisillakulkuneuvoilla. Raikkaiden metsien polkujen tarpominen tekee pakotakin hyvélemielelle. Sienien, marjojen
jakasvien tunnistaminen on elinehto monille Kuurai sen metsissiasuville. (...) Vapauden tunne maalla on sanoi nkuvaameat-
toman upeaa. Voi rauhassa puuhastellapihallatai ottaa aurinkoa, ilman uteliaiden naapurien katseilta. Ontilaatehdamita
haluaajavoi kiipeillavapaasti puissapelkédméttd, etté halkai see kallonsaallaodottavaan asfalttiin, kun ainoa, mikéodottaa
on pehmed, vapaasti kasvanut pusikko. Rakastan luontoa ja osan arvostaa rauhaa ja myos yksityisyytté. Osaks kiitos
kuuluu vanhemmilleni, muttaen voi kielté4, ettei asuinpaikallani olisi ollut suurta merkitysté nykyiseen eléméani. (tytto,
9. luokka)

Lause” Kuurainen onloistavavarttumisymparistt lapsell€” voisi ollasuoraan | apsiperheité asukkaikseen
houkuttel evan asuinmaaseutukunnan imagokampanjasta. K uitenkin maallaasumisen ihanuuden peruste-
sikkoon asfaltin sijaan. Tai ainakin luonnehdinnassaon kaytetty omaamielikuvitustal

Kuurai sen nuorten ai nei ssaomaakotipaikkaa kuvataan paésaantoisesti siisvarsin myonteisesti. Siita
kaytetdan luonnehdintojakuten” puhdas’, ”kotoisa’, " turvallinen”, ” sopivan matkan paéassa suuremmista
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keskuksista’, "rauhalinen”, ” parhaita paikkojaviettdanuoruus’ . Liséksi kehutaan paikkakunnanihmisia
"ystavadlisiksi” jakoulua” hyvaks”. Liikenneyhteyksia suurikokoisen kunnan siséllg, kylastatai keskuk-
sestatoiseen, kuitenkin kritisoidaan muutamissaaineissa. Tosin niithinkin liittyvistdongel mistayks kirjoit-
tajatoteaa, kuin mallikansalainen konsanaan: " pitéévain ollakarsivélinen”.

Onko puheet jaadjektiivit opetettu néille nuorille esimerkiks kunnanviraston organi soimallakampan-
jallatai koulussa? Télainenkin epéily saattaisi noustamiel een lukiessanuorten ylistyslauluja K uurai sesta.
Tuskin kuitenkaan. Kotikunnan kehuminen on paikoin niin innovatiivista, ettd kyse e voi ollaainakaan
ulkoaopituistafraaseista.

Laatupaikka. Sellainen "sopiva’: ei lilaniso, el liian pieni, el liian luksus, el liian kdyha. Téydellinen. (tyttd, 9. luokka)

Ihmiset ovat aitoja Kuuraisella. Rehelliset ja ahkerat kuntalaiset ovat hyvissa véleissd naapureidensa kanssa, vanhat
sukujuuret kukoistavat. Lapset saavat elda turvallista ja helppoa eléméé ja koulutustaso on korkealla. Kuurainen on
taydellinen paikka asual (tytto, 9. luokka)

Miten on mahdollista, ettd omaa koti paikkaaylistetéddn néin vuol aasti ? Ensinnakin: ndmatodellamyontei-
set aineet on kirjoitettu aiheista”Olen XX:stédjaylpea siitd” ja” En halua muuttaa pois XX:std”. Kun
kirjoituksen myo6ntei nen sévy on paétetty, siitd myaos pidetéan kiinni.

Kirjoittgjat ovat mitéilmeisimmin asemoineet (ks. Juhila2006) itsensa kunnan kehujan positioon, ja
kun tdmalinjaon valittu, se vieddan linjakkaasti 18pi koko tekstin. On merkille pantavaa, ettéjuuri nama
kuuraidlaisten, paasdantdisesti tyttojen, kotikuntaansa ylistavét aineet ovat samalla myos varsin hyvin

mentaatiotaito —sen lisaks, ettd he mitéilmeisimmin mydsviihtyvét koti kunnassaan.

Viilukas

Viilukas on pohjanmaalainen keskisuuri kunta, jossa harjoitetaan maanviljelysta ja myds jonkin verran
sekapalveluihinliittyvidammatteja. Sen asukasluku on pysynyt suhteellisen vakaanaviime aikoina, mutta
sekarsii talla hetkellalievasta muuttotappiosta. Seudulla el @ voimakas musiikkiperinne, jaViilukkaassa
jarjestetdan joka kesa suurehko musiikkitapahtuma.

Nuorista suuri osa kehuu kotipaikkaansa sasmankaltaisilla, yleiseen " maaseutu muuttumattomana,
luonnonl&heisend” -diskurssiin kietoutuvillaluonnehdinnoillakuin Kuuraisellakin. Paikkakunnan rauhalli-
suutta, luonnonl 8hei sen el @man mahdolli suutta, mel uttomuutta, ulkoilumahdollisuuksiajaturvallisuuttaylis-
tetd8n monissa teksteissa — tosin vahemméan vuolaasti kuin Kuuraisella. Myo6s diskurssi maaseudusta
hyvana lapsuuden kasvuympéristtnd nakyy monissa tekstei ssd. M aaseutu hahmotetaan siis myonteisten
luonto- ja” alkuperdiselamysten” |ahteeksi, jollaisiaei ole kaupungissatarjolla.

Mahdollisuus asuaisossa omakotital 0ssa, raikkaan luonnon keskella—ilman etta on ylenmaéréisen
rikkaasta perheestd — tuodaan esiin nimenomaan maalla asumisen hyvana puolena. Taustaoletuksena
nayttéd olevan se, ettd kaupungei ssajoudutaan tyypillisesti ahtautumaan pieniin kerrostal oasuntoihin. Kuten
tyttd, jokakirjoittaa otsikolla” Onni syntya Viilukkaaseen, onnettomuus Lontooseen tai New Yorkiin”,
kirjoittaa:

Mikéli syntymépaikkani olisi Lontoo tai New York, en luultavasti saisi asuaomakotital ossamaallaniin kuin nyt teen, vaan

asuntomme olisi pieni, tunkkainen ja kallis kdmpp4, joka sijaitsisi kerrostalon 10. kerroksessa. Aina, kun menisin ulos,
keuhkoni téyttyisivét pakokaasujen saastuttamallailmalla. (tyttd, 9. luokka)

Kiintoisaa kyll&, t&m& omakotital ossa asumista koskeva argumentti nousee esiin seké Kuuraisella etta
Viilukkaassa, mutta kolmannella tutkimuspai kkakunnalla— Jal okossa— sité el |6ydy missdan muodossa.
IImeisesti tdma puhetapa on seka itse mietittya ettéd omilta vanhemmilta omaksuttua: joka tapauksessa
jérkevaargumentti maalla asumisen puolesta.
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Se, ettd paikkaon niin pieni —”l1&heskaikki tuntevat toisensa’, kuten nuoret itsekirjoittavat —tuodaan
monien tyttdjen ja poikien tekstei ssd esiin. Paasaantdisesti se esitell&dn myontei send asiana: nuorten mu-
kaan paikkakunnan pieni koko synnyttad” turvallisen ja mukavan ilmapiirin”, "ihmiset tervehtivét toi-
siaan”, eilka " tarvitse pelatd’ vastantulijoita. Asiantilan kdantépuol enamuutamat tosin valittavat juoruilua
ja sosiaalisen leimaamisen mahdollisuutta. Téssa on mukana héivahdys Jarmo Malmstenin (2004) hah-
mottamasta " kielteinen ja muuttumaton maaseutu” -diskurssin piirteistd: maaseutua leimaa ahdasmieli-
syys. Taantuneeksi tai kehittymattémaksi kukaan Viilukkaan nuori ei kuitenkaan kotipaikkansaluonnehdi.
Tuttuutta, turvallisuutta ja myos sita, etta paikkakunnalla on paljon sukulaisia, pidetéan pagsaantoisesti
myonteisinaseikkoina. Monet néistd el ementei st ovat |asna 9.-luokkal ai sen pojan tekstissa:

Viilukkaassa on mahtavaal |hmiset ovat suurimmaksi osaksi mukaviajaavuliaita. Monet tuntevat toisensatai ovat sukua
toisilleen. Hgyjakin ihmisidon, muttaei niistdvaivaaole kunhan pysyvét omissaoloissaan. Viilukkaallaei mydskéén ole
meluisaa, sillaViilukas on maaseutua el k& mitéén ruuhkai stamoottoritieté. (...) Kesdisin on mukavaapyoréilléluonnossa,
kun 18hell&k&an el ole autojaeika pakokaasuja. (poika, 9. luokka)

Viilukkaassa osa nuorista kehuu myds paikkakunnan tarjoamia hyvia harrastusmahdollisuuksia, ennen
kaikkeamusiikkiin liittyvi& muttamyds urheilumahdollisuuksia urheilutal oasekéhiihto- jalaskettelumah-
dollisuuksia. Yksi pojistailmai seetyytyvéisyytensamyds hyviin kalavesiin jametsastysmaastoihin. Tosin
yksi nuoristatoteaa, ettajos el oleinnostunut musiikistatai urheilusta, harrastuksiaon vaikealdytaa. Sen
sijaan Kuuraisella harrastusmahdollisuuksia el juuri kehuta. Sen sijaan yksi nuori toteaa, etta” onneksi
Helsinkiin harrastamaan on lyhyt matka’, jatoinen kritisoi bandien harjoituskamppien puutetta. Lieneeko
niin, etta nopeasti kasvavassakunnassaei ole ehditty tai hal uttu panostaa nuorten harrastusmahdol li suuk-
siin? Vai onko kyse sittenkdan aidosta ongel masta? Sita ei tdméan aineiston perusteellavoi arvioida.

Jokatapauksessa Viilukkaassa useat nuoret kiittavat vuolaasti paikkakunnan vahvaamusiikkiperin-
netta, siihen kietoutuviatasokkaita harrastusmahdollisuuksiajajokakesdisia musiikkijuhlia. Tastaperin-
teestd ja sen eldvyydesta ollaan selvasti ylpeita

Oli kivasyntydmaaseudullejajuuri Viilukkaaseen. (...) Viilukkaassa on vahvakulttuuriperinne, joten |&hes kaikki harras-
tavat jotakin musiikkiatai tanssia. (poika, 9. luokka)

Esiinnyn paljon, joten silloin kun on musiikkijuhlat, meikal&isellaontodellakiire. Silloin Viilukastulvii uusistaihmisistéja
musiikista. Se on kiireist, muttamukavaa aikaa. (tyttd, 9. luokka)

Poika, jokakirjoittaa siité, ettei aio koskaan muuttaa pois Viilukkaasta, tiivistéd paikan hyvét puolet ja
suhteensa kotipaikkaansanain:

Viilukason paras paikka. Tédllaon kaikkeamitatarvii. (...) En aio muuttaamuualle, olen pdéttényt etté en [dhde mihinkdén
Viilukkaasta, aion asua koko elamani taélla. (poika, 9. luokka)

Useissatekstel ssatuodaan esiin, ettéjokavuotisislamusiikkijuhlistavoi ollaylpedjasiksikin on hienoaolla
kysel selté pai kkakunnaltakotoisin. Tassa kunnassa keséi set musiikkifestivaalit —joitatoki on erittéin mo-
nissa Suomen kunnissa—ovat nuorille merkittévajamyontei nen tapahtumasiksikin, etténuoret itse voivat
osallistuaniihin monintavoin, jaetténekietoutuvat paikkakunnallamuutenkin el &vaén, mydstal visaikaan
vaalittuun perinteeseen.

Toki Viilukastamyoskriti soi daan joi ssain nuorten tekstei ss, muttakaiken kaikkiaan todellavahan.
Merkille pantavaaon, ettatall 6inkin kriittisten huomioiden lopuksi esitetéan kuitenkin tyypillisesti, erdanlai-
senayhteenvetona, etté paikkaon kuitenkin pikemminkin hyvakuin huono paikkaasuajaeléa. Myontei-
syyson niin vallitsevaajajopaylenpalttista, etta se saaihmettelemaan, mistéaon kyse.

IImisalvasti nuoret niin Viilukkaassakuin Kuuraisellaovat positioineet itsensa voimakkaasti kotipaik-
kansa puolustajiksi kirjoittaessaan siita otsikoilla” Olen X:std jaylped siitd’ tai " En halua muuttaa pois
X:st&d'. Néill&paikkakunnillaenemmisto ainei staon kirjoitettu néi st otsikoista, toisin kuin Jalokossa. L&
pikéyvasta myonteisyydesta kertoo Viilukkaassa sekin, etta myds otsikolla” Muutan poisViilukkaastaniin
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pian kuin mahdollista’ kirjoitetut tekstit paétyvét sihen, ettd paikkaon hyva, seltévain on opiskelujen vuoks
|ahdettéva, jaettakotipaikalle on hyvakuitenkin vanhemmiten pal atajanain varmaan tulee tehtyakin.

Jalokko

Kaikista kolmesta kunnasta Jalokon nuorten teksteissa on myontei syytta vahiten — mutta jonkin verran
sentdan. Jalokoksi nimeamani paikkaon siis asukasluvultaan pieni kunta, jokasijaitsee 1t&Suomessa. Jo
1970-Iuvullaakaneen muuttotappion myéta asukas uku pienenee jatkuvasti. Asukasl uvun pienenemisen
mukanamonet palvel ut ovat kunnasta kuolleet, kauppojaon suljettu jamoniatoimintojalopetettu. Kunta
on aikoinaan ol lut metsaty6- japienviljelyspitgja. Metsityon koneel listumisen myotatyopaikat ovat kun-
nastadramaattisesti jo 1970-luvullavahentyneet, japienviljel yksen muututtuakannattamattomaksi elinkei-
novalikoimakunnassa on kaynyt entista pienemmaksi (ks. Rannikko 1989). Kunnallaontaloudellisiavai-
keuksia. Se sijaitsee kaukana l&himmasta kaupungista, ja kunnan sisdllakin valimatkat paikasta toiseen
ovat varsin pitkét. Kirjasto, lukio jamonitoimital o sisdurheilumahdollisuuksineen kunnassa kuitenkin on.
L oytyypavaihtelevasti auki olevanuorisotal okin. Paikkakunnan luonto on jylhan kaunista.
L uonnostajasen suomista mahdollisuuksi stamuutamat nuoret |6ytavatkin myontei syyden aihetta.

Olen iloinen koska olen syntynyt t&élla luonnon helmassa, harrastuksien 1ahelld. Tadlla on kaikki tarvittava, ainakin
melkein. Metsét, jérvet ja joet ovat minun mielesténi parasta téélld, koska tykkéén kalastaa ja metsastéd. En haluaisi
muuttaa tédlta pois. (poika, 15 vuotta)

Jalokko on pinta-alaltaan iso, muttaasukkaitaei ole paljon. Taéll&don paljon metsig, kukkuloita, jérvidjajokia. (...) Onhan
Jalokko pieni, mutta kyll& téélla pystyy harrastamaan (...) vaikka ratakelkkailua komeassa maastossa. (tyttd, 14 vuotta)

ihanajuosta parhaan ystavén (jokaon eldin) kanssaniityllajatunteavapauden tuntu. Ei siitdvoi luopua. (tytt6, 14 vuotta)

My6s Jal okon luonnon kauneuden ylistaminen on 18hell& edel1& kuvailtua myontei sté luontopai nottei sta
julkista diskurssia maaseudusta (M al msten 2004; ks. myds Jukarainen & Tuhkunen 2004). Kaikki edella
siteeratut nuoret tuovat esiin myosjonkin henkil 6kohtai sen, kokemuksel lisen suhteen kysei seen luontoon;
eli mitdilmeisimmin seon myoésitse koettuaeikdvain” ulkoaopittua’. Jalokon nuorten teksteista | oytyy
jonkin verran myos muualtakeréattyjen den yleistd maaseutumydntei sta diskurssia: kotipaikkakunta
on”turvalinen”, "rauhalinen”, "kaunis’, " saasteeton”, " ihmiset tervehtivét toisiaan”, " hyvapaikkaviet-
tédlapsuusjanuoruus’, " i juuri rikollisuutta” ja” ei tarvitse pel&ta vastaantulijoita’.

Nuorten kieltei syys Jal okossakietoutuu ennen kai kkea pai kan néi vettymiseen. Se edustaa, kaikkine
adjektiiveineen, juuri ”kuolevamaaseutu” -diskurssia, jonkaMalmsten (2004) on luokitel lut yhdeksi julki-
suuden kielteiseksi maaseutukuvaksi. Jal okossa se on kylmien realiteettien, paikkakunnan [ahihistorian ja
nykytilanteen valossamydstodel listatottajakuntal ai sten karvaasti kokemaa. Nuorten kotipaikkamieliku-
vienjatodellisuuden vaill&aon aiemman tutkimuksen mukaan " ilmaa’ , muttamielikuvillaon kuitenkin tietty
todellisuuspohja (ks. Jukarainen & Tuhkunen 2004).

Jalokkoon oli onnettomuus synty&, koskatéélla el ole mitéén. (...) kylélaei ole ainakaan ruuhkia, koska t&éll& hortoilee
vain "Kuntosen” ja Lapikkaan” (hoitokoteja— nimet muutettu/JL) ukkoja. (poika, 14 vuotta)

Maine ja imago: mielikuvia ja pelkoja

K otipaikan maine ulospéin on seikka, jotaaineiden ai heet jossain maérin provosoivat kasittelemaan: eten-
kinaiheet " Olen X:stdjaylpeaditd’ tai "Olen X:stéajahdpedn sitd’. Naihin aiheisiintuskinolisi kuitenkaan
niin hanakasti tartuttu, ellei kotipaikan maineolisi nuorilletérked asia, jotapohditaan. Samailmid tuli esiin
myo6skvalitatiivisissataustahaastattel uissa: kaikilla paikkakunnillanuorten pohdinnat oman kunnan mai-
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neesta nousivat esiin nuorten aloitteesta. Myos Pirjo Jukarainen jaAnne Tuhkunen (2004) toteavat koti-
paikan imagon olevan nuorille varsin tdrked asialagj oj en pohjois- jaitdsuomal aisten nuorten kotipai kka-
suhteita koskevien aineistojensaval ossa.

Kuurai sen nuorista kol me puhuu kotikunnan maineesta— jakaikki vain myonteisidasioita. Kunnassa
on erdan suomal ai sen edesmenneen, tunnetun oman taiteenalansa edustagjan kotitalo. Kaksi nuorta ottaa
téman esiin kotikunnan mai neen kannaltaluonnollisestikin myontei send seikkana. Toinen ndistatytoistayltyy
téllaperusted lasanomaan Kuurai stakyseisen taiteenlgjin " tyyssijaks” . Taustahaastattel uissani tuli esiin, etté
taitelijastapuhutaan koulussatodellapaljon jakorostetaan sité, ettédhan on asunut paikkakunnalla.

Kutenjo edellatuli esiin, Viilukkaassa koti pai kan myontei seen mai neeseen uskotaan vahvasti jasiita
ollaan todellatyytyvéisié. Sen sijaan Jalokossa monet nuoret kantavat huolta kotikunnan maineesta; sen
hyvaan maineeseen e tunnu uskovan kukaan. Nuorten kasityksid kuvaavaa on, etté yksi nuori toteaa
lakonisen surullisesti: " Jos Jal okosta yli padtaan tiedetéén muuallamitédn, niin varmasti vain huonoa...”

Sindnsa maaseudun ” huonosta maineesta’ ei kirjoiteta milléén paikkakunnalla. Néin ollen oletus
siitd, ettd suomalainen kulttuuri on niin kaupunkimy®énteinen ja maaseutukielteinen, ettéa” maalai suutta’
joutuisi jopa hdpeamaan tai ainakin puolustelemaan (ks. Rosengvist 2003) e saa ainakaan suoraa tukea
tastdaineistosta. Varsinkin Viilukkaan ja Kuurai sen nuorten kirjoitukset ndyttavéat kertovan jopapéinvas-
taisesta. Yksi kuuraidlaisista nuorista kirjoittajista ottaa aineessaan asiakseen taistella ” kaupunkilaisten
vaaridmaaseutumielikuvia® vastaan. ” Olen maaltajaylped siita, sanokoot kaupunkilaiset mitatahansal”
-diskurssi tuli esiin Olli Rosengvistin (2003) suomalaisiamaal ai sidentiteettej & koskevassa tutkimuksessa,
jossa aineisto oli paaosin kerétty aikuisilta. Rosenqvist (mt.) tulkitsee sen syntyneen tilanteessa, jossa
maal ai set joutuvat puol ustamaan ratkai suaan asuamaallajaollamaal aisiaurbaanin kulttuurin yliarvostuk-
sen jakaupunkilaisten ylimielisyyden takia.

Tassaaineistossani jakiamoisestakamppailustael juuri ndy. Yksi poikakirjoittaakaupunkilaisistaja
naiden osin vaarista kasityksistd, muttavarsin maltillisesti, otsikolla” Olen Kuuraiseltajaylpeasiita’.

Té&adllamaallaon ihan mukavan leppoistaasua. Osallakaupunkilaisistatul ee varmaan maallaasumi sestamiel een satakunta
lehmaéjaonnellinen saapasjalkainen maajussi. Pienenden tiennyt, ettdasun maalla. Nyt tietoisenasiitéd oloni on mahtava.
Kuuraisellaon kaupat jakaikki tarvittava, eiké pieneltaliikunnal takaan vélty. Tédllaon tilaa hengittédjaliikkua. (poika, 9.
luokka)

On syytatoistaa, ettatama paikka on ennen kaikkeaniin sanottua asuinmaaseutua: valtaosaaikuisista saa
elantonsa muusta kuin maanviljelystd, ja hyvin suuri osa kdy Helsingissa tdissa. Muutama maatilakin
pai kkakunnallaviel&on. N&in ollen tulkitsen, etté pojan viittaus kaupunkilai sten kapeaan maaseutukasityk-
seen pitaa sisalldan sen huomautuksen, etté nykymaaseutu — ainakin sellainen kuin Kuurainen —on paljon
muutakin kuin maanviljelysseutua.

Paikan tulevaisuus: huolia ja haaveita

Jalokossa peréti 14 nuorta on kirjoittanut aiheesta ” Jalokko vuonna 2050”. Aihe oli Jalokossa selvasti
suositumpi kuin muissatutki muskunnissa. Suurin osatdman aiheen valinnei sta hahmottaa kunnan tulevai-
suuden aérimmai sen synkéksi jalohduttomaksi. Téssa muutamaesimerkki:

Vuonna 2050 Jalokko on aivan eri nékdinen. SIWA (kauppa) on muuttunut vanhaksi autioksi taloksi jamennyt konkurs-
siin. Torikin on lahonnut jarapistunut jakaikki liikkeet jatal ot ndyttévét vanhoilta puuhokkel eilta. Asfaltti on murentunut
javanhassa vilkkaassa keskuksessa hiippailee vain musta kissa ja pari yksindista kulkuria. (...) Kunta on konkurssissa,
ollut jo pitké&an. Jalokko j&& ikuisesti aavekyldksi. (poika, 13 vuotta)

Silloin (vuonna 2050) Jalokko on hyvin pieni paikka. Ainut ihminen on endé talonmies Teuvo, jokaleikkaa nurmikkoaja
lakaisee paikkoja. Jalokosta el tule endé tydmiehié vaan puolikuolleitajuoppoa. (poika, 14 vuotta)
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Jalokossa el ole enda mitaéan vuonna 2050. (...) Kukaan ei tule koskaan edes muistamaan Jalokkoa, kukaan ei kay siellg,
kiertévét kaukaa Jalokon. (poika, 14 vuotta)

Suuri osakuvauksistaon kuten edella siteeratut aineet: lakonisia, ilman tunteenilmauksia. Osassa on Kui-
tenkin haikeaalyyrisyyttajamuutamassamyo6s kuvauksen lopuksi mielipahanilmaussiita, ettdnain kay:
omakotikuntakuolee pois, jopakatoaaihmisten muistikuvistakin.

Jal okko vuonna 2050 on typdtyhjé entinen paikkakunta, jossa rotat juoksee entisten asuntojen entisissa ruokakaapei ssa.
(...) Kylan teilld on maitohorsmia, jotka ulottuvat puolentoista metrin korkeuteen. (...) Aukeat paikat, missd joskus on
ollut eka- ja tokaluokkalaisten leikkipaikkoja (...) ovat silloin suurien koivujen ja vihreén aluskasvillisuuden peitossa.
(poika, 15 vuotta)

Minun mielesté tama kyl& kuolee tassé ihan lghiaikoina. (...) Se tuntuu tavallaan pahalta, koska haluaisin ettéd oma
kotikunta jatkaisi eldméénsa. (poika, 14 vuotta)

Y hdessa paikan kuol emi sta uumoil evassa teksti ssi héi vahtéd ensin toivonkiping, sitten haikeus; kahdessa
sen sijaan on voimakasta aggressiota. Toisessa se kohdistuu itse kuolevaan paikkaan, toisessataas poliit-
tisen jarjestelmaan.

Herédd kysymys, onko Jalokkoa enéa olemassakaan vuonna 2050?Jos sita on edes olemassa, vakiluku tuskin on sataa
enempéd. .. Vaikka toisaalta, mikas té&lla olisi asuessa, jos tdnne saisi lisda eldmadl Koska syntyvyys on néilla main
tietd&kseni pieni ja viimeisetkin muuttavat pois, kylé kuolee ata aikayksikon. Mutta koska olen asunut Jal okossa koko
pienen ikéni, voin sanoa néin, tapahtui mité tapahtui: Jalokko in my dreams 4-ever! (tyttd, 15 vuotta)

Viimeisellakauniillalupauksellaan tyttd ilmai see kunnioitustakoti paikkaansa kohtaan: vaikkasillekévis
miten, se jaahanen unelmiinsa, ikuisesti. Aivan painvastainen tunnel ataus on seuraavassa katkel massa.

Jalokko on vuonna 2050 ihan képykyl& Kauppojaon enddvain yksi, ja sekin tosi pieni. Jalokossa el ole endd kuin vain
elékeldisié pari sataa. Jal okko kuihtuu kuihtumistaan ja pian siella el asu kukaan. Perkel e td& on semmonen kyl&jonne en
varmaan palaa koskaan! (poika, 14 vuotta)

Todellinenihmeolisi, jos néin dramaatti set pohdinnat jakunnan kohtal on niin ol etettu kuin jossain maarin
todellinenkin synkkyys el nostaisi esiin mink&dnlaisia tunteita. Y hdessa |akonisessa pojan kuvauksessa
sanotaan, ettd” mulle se ois melkein sama (mitékotikunnalle tapahtuu)”. Konditionaalin javielamelkein-
sanan kayttt kertonee kuitenkin siitd, ettei kunnan kohtal o ihan samantekevaole. Jaihmeolisi, josalisi.

Seuraavassa on epamaaraista aggressiota, joka sinkoilee niin kunnantalolle, omaan kuntaan kuin
porvareihinkin—aggressiotaon ainakin paljon:

Epéilen ettd Jalokkoaei ole vuonna 2050, vaan ettéd se on tyhjapaikka. (...) Jostdma paikkapysyisi pystyssa, ténne pitéisi
rakentaa kauppoja ja taloja. Kunnantalokin olisi rgjaytettavé. Taméa on nyt aika valillé paska paikka. Kalja ja tupakka
saatava halvemmiksi. PORVARIT HIRTEEN. (poika, 15 vuotta)

Y ksi teksti héilyy optimistisen japessimistisen vision, toiveikkuuden jatoivottomuuden, valill& sisdltéen
my6s haikeutta.

Vuoteen 2050 on vield (...). Siind ajassa voi sattua ja tapahtua vaikka mit&; eihén sita voi koskaan tieté jos joku rikas
haluaisi rakentaa ténne taloja. Mieluiten voisi tulla parisataa ihmisté liséd jajoitakin tydpaikkoja ettei tarvitsisi muuttaa
téiden perédn, siis sen ajan nuorien. Mutta luulenpa ettei Jalokosta ole vélttémétta jéjella endd mitéan. Mutta mina
mieluiten jéisin tdnne asumaan, mutta se ei ole mahdollista, koska on tuskin téité. (poika, 15 vuotta)

Muutamakirjoitel maai heesta on niin ultraoptimistinen, etté kyse tuntuu olevan jonkinlai sesta scifi-tyylista.
Puhutan pilvenpiirtgjista, hienoistagjopeleista, joitaon kaikilla, janiin edelleen. Tuskin niitaon kuitenkaan
piloillaan kirjoitettu. Kirjoittajat ovat kaikki poikia, joukossamyodsalle 15-vuotiaita. Ehkaheidan toiveik-
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kaissaunelmissaan—joissaei turharealismi oleollut asettamassamielikuvituksellerajoja— Jalokostavois
todellatulla heidan hahmottel emansa paikka. Toinen asiaon se, ettd he ehkakuitenkin tajuavat, ettel tama
ole oikeasti mahdollista... menejatieda. Kirjoitukset eivét ole parasta mahdollista kielt, pikemminkin
toisinpain. Ne ovat myo6stodellalyhyita. Nama pojat ovat ilmaisussaan lyhytsananaisia; suuria unelmia
heiltael kuitenkaan puutu.

Jal okko vuonna 2050 on pieni jahyvinvoivakunta. Té&llaon nyt jotain 2500 ihmistd, muttasitten sen vuoden 2050 jélkeen
on jotain 5000 ihmisté. Jokaisellaon R1 Yamaha. (poika, 14 vuotta)

Jalokko muuttuu kaupunkiksi. Asujia tulee 10 kertaa enempi. Rikkaita tulee kaupunkiin liséd. Myos kéyhid Taloja
rakennetaan lisdéja pilvenpiirtgjiatulee. (poika, 15 vuotta)

Jal okko vuonna 2050 on hirmu suuri kyl&jossaon 1400 ihmistéjavéestd on kasvussajanuoriaon liikaakouluihin javanhat
mummot gjelevat Ferrarillajaminullaon R 1 Yamahamotskis. (poika, 13 vuotta)

Naistdunelmistatuleeihmeellisellatavallamieleen 1920-30-1ukujen futuri smi —tai desuuntaus, jossatule-
vaisuus nahtiin, hurmoksellisesti, pilvenpiirtgjien jatekniikan tyteisené. Ihmeellinen yhteys. Vaikeaa kuvi-
tella, ettd ndma pojat olisivat perehtyneet kyseiseen taidesuuntaukseen! Lieneeko kyse jostakin perus-
maskuliinisestafantasiasta, jokavoi noustaesiin uudelleen jauudelleen mitéayll &ttévimmissayhteyksi ssa?
Vai ironisoivatko pojat, sittenkin, kummallisillavisioinneillaan? Ehkaeivét, tai ainakaan seei olevarmaa.
Myds Jukarainen ja Tuhkunen (2004) viittaavat aineistojensa nojalla syrjéseutujen nuorten fantasioihin
omien kotipai kkojensamuuttumisestatrendikkéiks vauhdikkaiks kaupungeiksi —eli samansuuntai sesta
ilmiostalieneekyse.

Nayttaé olevan enemman kuin selvaa, etté nuorten rakentaessa koti pai kkai suuttaan mielikuvillako-
tipaikan tulevai suudesta on heille suuri merkitys. Vivahteet tul evai suuden pohtimisessasitten jo vaihtele-
vatkin kunnissa— aikuistenkin piirissa—toistelluista, faktapohjaisistajalakonisistakasityksista uhka- tai
kasvumielikuviinjaniistdedelleen hyvinfiktiivisinmaaailuihin.

Johtopaatoksid, pohdintaa ja ideoita

On selvéd, ettéd ndin suuri jarikas aineisto e "tyhjenny” yhteen artikkeliin, ei edes pdéosiltaan — jatkoa
seuraa, josluojasuo. Jonkinlaisiavalijohtopagtoksiavoi kuitenkin tssdkin vaiheessajo tehda

Taman artikkelin tavoitteet ovat olleet kolmensuuntai set. M etodol ogi senatavoitteenaon ol lut tutkail -
lasitd, miten hyvin kirjoitelma-aineistolla voi tutkia nuorten kotipaikkatunteita ja -gjatuksia, mita tama
analyysi voi tuottaa, mitaei, jamillaisiamahdollisiatulkintaongel miasyntyy. Kirjoitelma-aineistosta saa
paljonkinirti. Nuorten kirjoitelmat kertovat unelmista, peloista, asenteita, tunteistajakasityksista nuorten
kotipaikkaan liittyen kirjavallajarikkaallatavalla. Nuorten tietoisesti tai tiedostamattavalitsemat kirjoitta-
japositiot janiiden tuomat kirjoitustyylit jasévyt, joillaasioitaesitetdén, tuottavat itselleni kuitenkin jonkin
verran tulkintaongelmia. Ensinnakin position ottamisten — kuten kotikunnan puolustajatai haukkuja—vai-
kutusteksteihin on niinilmisel v, ettd se on otettava huomioon tulkintojatehdessa. Jaan ainakin vielatassa
vai heessamiettimaan, miten kirjoittajanaotetun position erédnl aisen vaikutuksen voisi erottaakirjoittajan
niin sanotusta oikeastamielipiteesta. Vai ovatko ne sittenkin samaasia? Toivon, ettd mydhemmissateks-
teissani voin palata asiaan astetta viisaampana.

Teoriantai hypoteesien kehittelyyn liittyvand yhtenatavoitteenani on ollut tutkaillasitd, onko ” maa-
seudun nuoriso” mielekas kasite, eli yhdistéakd suomalai sella maaseudulla asuvia nuoriatoisiinsajokin
sellainen seikka, jokaerottaisi heidat kaupunkien nuorista. Vastaavaakeskustel uaon kayty anglosaksisel-
lakielialueellakasitteen rural youth globaalin kayton mielekkyydesta (ks. Panelli ym. 2006). Vertailuase-
telmaon osaltaan palvellut téta tarkoitusta. Vaikkakolmen eri maaseututyypin nuoret mieltavét kotipaik-
kansa suuresti eri tavoin, kaikissa tutkimissani paikoissa nuoret kuitenkin katsovat asuvansa”maalla’,
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"maaseudulla’ — ja vertaavat tétd " maalla asumista’ kaupungeissa asumiseen (ks. myos Jukarainen &
Tuhkunen 2004). Ovatko he téten joukko, jollaolisi esimerkiksi yhteisia etuja puol ustettavanaan — se on
kokonaan toinen kysymys, johon en yritakadan ottaa kantaa. Myontei sen ” maaseudun luonnon, puhtaan
ilman jarauhallisuuden tyyssijana’ -diskurssin (ks. Mamsten 2004) kayttgjina erityyppisten maaseutua uei-
den nuoret kuitenkin ovat ikaan kuin yhtena rintamana.

Vertailuasetelmaon palvellut ennen kaikkea sen seikan empiiri std sel vittamista, missamaérin nuoril -
letarjollaclevat elementit koti pai kkasuhteen rakennusaineiksi ovat yhteisiakaikille maallaasuville nuorille
vimmat esiintullet erot liittyvét kolmeen seikkaan: nuorten mielikuviin kotipaikkansamaineesta, imagosta,
mielikuviin kotipai kan tulevai suudesta seké paikal li shistorian jatraditioiden el &vyyteen jaluontevaan paik-
kaan nuorten elamassa—tai niiden puuttumi seen. Naméakietoutuvat osin toisiinsa: voimakkaan muuttotap-
pion runtelemalla paikkakunnallamielikuvat seké kunnan imagosta ettéa sen tulevaisuudesta ovat todella
synkét, jamyos historia- ja traditiotietoi suus néyttaa vajonneen unholaan. Tamankaltaisia yhteyksia on
havaittu myos aiemmassa, | t& jaPohjois-Suomen nuorten koti pai kkai dentiteetteja koskevassa tutki muk-
sessa (Jukarainen & Tuhkunen 2004).

"Valoisampien” kotipai kkamielikuvien kohdallamielikuvat koti pai kan tulevastamuuttovoittoi suudes-
tajahyvasta maineesta eivat kdy yhta saumattomasti yhteen. Selkeasti myonteisin kuva kotipaikan mai-
neestajaimagostaon tassa tutkimuksessa pohjalai skunta Viilukkaassa, joka el ole muuttovoittopaikka—ja
samaan aikaan ol etus kotipaikan jatkuvasta kasvusta on selkein uusmaal ai skunta K uuraisella. Viilukkaan
nuorillamielikuvakotipaikan myontei sestéimagosta sekayl peys el avista paikallistraditioi statukevat mie-
likuvaasita, ettéakotipaikkaei ole ainakaan hiipumassavaan pikemminkin kasvaa, josjotakin. Kuuraisella
taas mielikuva kotipaikan kasvusta on realistinen. Nuorten tyytyvéisyys kuntaan liittyy kunnan hyvaan
imagoon, kasvuun ja—koulussavahvasti tuettuun, ellei suorastaan henkiin herétettyyn — paikallishistoriaa
koskevaan tietoisuuteen. Se, ettd paikalliset, nuutuneet traditiot voidaan ”tekohengittdd’ elaviksi, mutta
sitten nemuuttuvatkin aidosti térkeiksi, merkityksellisiks jaeléviks ihmisille, ei ole mitenk&an tavatonta,
painvastoin; esimerkiksi Pohjanmaan kansanmusiikkiliikkeen nousussa1970-luvun alussaoli pitkalti kyse
tasta (ks. Jarviluoma 1987).

Nuorten muuttovirtojen nopeuksiajasuuntiakoskevillamidikuvillaontietty realiteettipohja(ks. myds
Jukarainen & Tuhkunen 2004), muttatoisaaltakasvu- tai naivettymismielikuvat kietoutuvat edellakuvail-
tuun muuhun ylei seen myontei syyteen tai kieltel syyteen kotipaikkaakoskevissamielikuvissa. Myonteinen
mielikuvandyttaa ruokkivan kasvuvisi ota, kielteinen puol estaan néivettymisvisiota, jokaruokkii kieltei-
syyttalisdd. Midikuvat kotipaikan maineestaovat viela monimutkai sempi ilmid: jokatapauksessanetule-
vat toimineeksi itsedan toteuttavina ennusteina. Jos kuntal aiset itsekaén eivat kuntansa hyvyyteen usko,
kukasitten uskoisi ? Kunnan ilmapiirill &, kuntalai sten aikuisten januorten yhtei seen hyvaén —tai huonoon
—uskomisellaon varmasti merkitystd jaitsedan toteuttavaa vai kutusta kuntien imagoihin, joskaan pelkka
usko ei néissa asioissa sentddn riittane.

Tallaiseen yhteisen asian vaalimisen merkitykseen ja sen suhteeseen kunnassa viihtymiseen liittyy
tarked tassa ainei stossa ja nimenomaan paikkojen vertailussaesiin tullut seikka: itéinen Jalokko on ainoa
paikka, jossakukaan nuoristaei viittaa pai kkakunnan menneisyyteen, traditioihin tai edesmenneisiin merk-
kihenkil6ihin mill&an tavoin. Silti jatietenkin tall&kin paikkakunnallaon historia. Ennen aineistoni keruuta
olin uumoillut Helsingin |ahei syydessa kasvaneen satel liittikunnan nuorten ol evan vahiten tietoisiapaikan
mahdollisistavanhoistatraditioistaja paikallishistoriasta. Kuitenkin Kuuraisellamuutamaoppilasviittasi
ylpeéasti paikkakunnallataannoin asuneeseen kansallistaiteilijaan jahaneen liittyvien perinteiden vaalimi-
seen, jayks puhui jopa” vanhoistakukoi stavistasukujuurista” paikkakunnalla. Téllapaikallatoki on my6s
vanhaa, ennen satelliittikunnan rooliasyntynyttéjakukoistanutta asujai mistoajamaanviljelysta. Merkille
pantavaasilti on, etté se otetaan esille, ja nimenomaan myontei seen sévyyn. Kvalitatiivisissa taustahaas-
tatteluissani tuli esiin, ettd Kuuraisella kaydaan ylakoulussa ahkerasti [8pi kunnassa asuneeseen kuul ui-
saan taiteilijaan liittyvid asioita ja muistutetaan hdnen suhteestaan téhan paikkaan. Sen sijaan Jalokossa
muuttotappiokunnan synkét tulevai suudenvisiot ndyttavat saaneen nuoretkin valtaansaniin, etta kotipai-
kasta ei [6ydeta juuri mitédn muuta hyvad kuin sen luonnon kauneus — se sentaan.
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K otipaikan jakotipai kkamielikuvien merkityksesta nuoren kokonai s dentiteetin rakentami sen kannal -
ta on vaikeaa sanoa taman aineiston nojalla mitdan. Kuitenkin muun muassa Anne Tuhkusen (2002)
mukaan vahvakoti seutuidentiteetti voidaan ymmartdavoi mavaraksi, pagomaksi, jokaluo perustaanuoren
identiteettityolle. Taman tulkinnan nojalla Jalokon nuorten identiteettityo kérsii siita, etta heilla on niin
suuriahuoliakotipaikkaansajasen imagoon liittyen, etté osaheisté suhtautuu koti paikkaansa ndissa olois-
sajopavihamielisesti. Vaikkanéin e olisikaan, nuoruuden viettamista tassa ja nyt toki varjostaa se, jos
joutuu kantamaan huoltajamurhettasiita, ettakoko kotipaikkakatoaa maailmankartaltajaihmisten muis-
tikuvista, kun talot tyhjennettyaan kaatuvat jatiet kasvavat umpeen horsmaa. Jalokossa monet nuoret
vaikuttavat todellakantavan tallaisiasynkkiamietteita.

Téassa tutkimuksessa tuli esiin, ettéa nuorilla el ndytd olevan kasitteellisia valineita (vrt. Somersin
jaottelun kasitteellinen taso) tai pitk&a historiallista perspektiivia (vrt. Somersin jaottelun ” suuret kerto-
mukset” -taso) koti paikkansakohtal oiden jasentamiseen. Olisiko sellaisen perspektiivin saamisessaasi oi-
hin jotain mielt&? Ehk& Tosin se el ehk& huoltavahentéisi. Kuitenkin, vaikka huolen aiheita esimerkiksi
Jalokossatoki on, silti sielléa jamonissa muissakin samankaltaisi ssa paikoissa koti seudun tulevai suuden
visiot ndhdaén epérealistisen synkking, kun mielikuvat ovat ensin pagsseet muodostumaan kielteisiksi
(Ollila2004; Jukarainen & Tuhkunen 2004).

Astunlopuksi senverran ulostarkkailijatutkijan roolista, ettaheitén idean tai pikemminkin kysymyk-
sen toimenpiteestd, jolla huolissaan olevien nuorten mielta syrjaseuduillavois ehka huojentaa. Voisiko
mielikuvia, redliteetteja, kauhuvisioitajaunelmiakotipaikkaan liittyen —vaikkakoul uissa, nuorisotydssitai
jossakin —tydstéd yhdessa nuorten kanssa? Jasamallanostaaesiin, muistin piiriin, paikkojen traditioitaja
historiaa: néi ssé pai koi ssaon muutakin hyvadjaarvostettava kuin luonto jasen rauha? Tamaideanousee
suoraan omastatutkimuksestani: Viilukkaassa ollaan &8rimmaéi sen innostuneita musiikki perinteestd, Kuu-
rai sellaedesmenneesta pai kkakunnallaasuneestataitelijasta. Jokai seltapaikkakunnaltaldytyy jotakin kun-
niakasta, myoOnteista, hauskaa tai muistamisen arvoista: perinteitd, tapahtumiatai hahmoja. Esimerkiksi
" Joutsan Joutopéiviltd” —joillaolin puhtaasti turistina—jé mydnteisesti mieleen téllaiseks hahmoksi nos-
tettu, edesmennyt loistava paikallinen jutunkertojaja originelli, jonka sutkauksista ja elamasta oli tehty
kesdjuhlien yhteyteen nayttely. Loistavaidea— turisti muistaa sen vielakin.

Muuttovirtojen suunnan muuttamiseen tarvittaisiin paljon jéredmpiékeinojajapoaliittistatahtoa, javoi
olla, etteivat nekaanriittéisi (ks. Paju 2004; vrt. Makeld2004). Muttajonkinlainen paikallisen itsetunnon
pohdiskelu ja esiin nostaminen voisi ehka auttaa syrjaseutujen ja muiden muuttotappioal ueiden nuoria
olemaan vahemman huolissaan saati hdpei ssdan kotikonnuistaan. Jos sitten | 8hteekin, voisi ainakin léhted
paa pystyssa eika pai nuksi ssa.

Kiitan t&méan tekstin varhaisempien versioiden kommentoinnista kollega-tovereita Helmi Jarviluomaa,
Sofia Lainetta, Anne Tuhkusta ja Veli-Matti Ulvista.

Viitteet

1. On esitetty, ettéd maaseutua koskevien tutkimusten tekij6ill4, jotkatulevat kaupungista, on hel posti 1&htékohtanaan liian kapea
kuvamaaseudusta (ks. Kuisma 2005) tai etté he suhtautuvat maaseutuun pahimmillaan jotenkin arrogantisti, ylimielisesti
(ks. Rosengvist 2003). Siksi pidan perusteltuna kertoa tutkimusideani syntymisesté ja sitd jo edelténeesta suhteestani
maaseutuun néinkin seikkaperaisesti.

2. Matti Makela on luonut osuvan kasitteen ” asuinmaaseutu” (ks. Makeld 2006). Han tarkoittaa kasitteel & sellai sta maaseutua,
jossa el endd paéasdantoisesti tai juurikaan el etd maatal oudesta vaan tehdédn esimerkiksi etétoita (kuten useat luovan tyon
tekijét voivat tehdd) tai " pendel 6idéan” kaupunkiin aika ajoin. Kirjassa on useita paljon hauskempiakin asuinmaaseudun
maaritel mid, muttaen mahduta niitatahan.

3. Kiitos keskusteluistaAnne Tuhkuselle ja Petri Pajulle, joiden kanssa pidin kokouksia tutkimusprojektin ideoinnin merkeissa
kevaalla2006, sekaulkomaisille kollegoaille, joiden kanssakirjoitin yhdessa artikkeliasamoi hin aikoihin maaseudun nuoris-
ta, ks. Panelli ym. 2006.
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4, McDonalds-kysymys tuotti vain nelja kirjoitelmaa, lentokenttdaihe kaksi. Kolme McDonalds-ainetta sisélsi konkreettisia
suunnitelmia siitd, miten ruokatunnilla vois: menna sinne sydmaan — eli aihe el toiminut kovin hyvin. Y hdessa naista
aineistatosin pohdittiin, mitd McDonaldsin ” saaminen” merkitsisi paikkakunnan imagolle. L entokenttdaihe oli suoranai-
nen virhe minun suunnaltani: paikkakunnallaoli jo purjelentokenttd, josta ainei ssa huomautettiin!

5. Haastatteluja on Jalokosta seitsemén: kaksi yksiléhaastattelua ja viisi ryhmahaastattelua. Niissa kaikissa kasitelldéan myoés
muun muassa nuorisotyté paikkakunnalla, koska ne saivat samalla pal vella nuori soty 6tutkimustani, jota samaan aikaan
paikkakunnalla tein. Siksikédn ne eivét tdydellisesti istu tdman analyysin kohteeksi — tasté aihepiiristd. Rausteikosta
kerésin kaksi ryhméhaastattelua — 9. luokan oppilailta, koulun tiloissa — ja Heindlassd tein yhden ryhméahaastattelun
nuorisotiloissa. Koska en varsinaisesti analysoi haastattel uaineistoa téssa artikkelissa, en esittel e tassé yhteydessa haas-
tatteluteemojaja -tilanteita téman tarkempaan.

6. Analyysin olen kéytanndssa tehnyt niin sanotulla ” pahvikorttimenetelmalld” (ks. Grénfors 1982). Menetelma oli suosiossa
1980-luvulla, kun tietokonepohjaisiakvalitatiivisiaanalyysimenetelmidei vielaollut. Kun aineistoni muodostui kasinkir-
joitetuista aineista, niiden ”ajaminen” koneelle olisi ollut hankalaa. Kaytanndssa kerésin jokai sesta aineesta kirjoittajan
taustatiedot seké kirjoitelman keskeiset adjektiivit ja huomioni sen savysta ja suhteesta etsimiini (Somersin luokittelun
mukaisiin) diskursseihin pahvikortille. Joistakin kirjoitelmista — joissa kasiteltiin vaikkapa toisaalta kotipaikan tulevai-
latomalla, niitarinnakkain, erikseen jayhdessa tarkastelemalla seka erilaisia” korttityyppej@’ laskemalla syntyi se koko-
naiskuva, jota seuraavassa esittelen. Analyysitavassani yhdistin siis aineiston jarjestamisen, jota pahvikorttimenetelmaja
sen edellyttéma aineiston | ahiluku useampaan kertaan edellytti, janiin sanotun teemakortistoinnin (ks. Eskola& Suoranta
2001, 150-151). Kun kortit olivat jonkin teeman mukaisessa pinossa, aoin syventya kyseiseen luokkaan tarkemmin ja
Somersin luokittelun mukaisten diskurssityyppien etsinta teki siita teoriaan nojaavaa siind maarin, ettei kyse ollut puh-
taasti aineistolahtdisesta analyysista.

7. Malmstenin jaottel ussa julkisuudessa kielteisind esiintyvina asiaa koskevina kuvastoina ovat nelikentan " ruudut” maaseutu
kieltei sendjamuuttumattomana—eli ” kehittyméton, taantunut jaahdasmielinen maaseutu” — sekakielteinen kuvamuuttu-
vasta maaseudusta: " autioituva, ikaéntyva ja rapistuva maaseutu”. Tarkastelen aineistoa myds naiden maaseutukuvien
esiintymisen suhteen.

8. Olen t&ta aineistoa analysoidessani miettinyt senkin seikan huomiointia, etté Etel& ja Keski-Pohjanmaalla eléd itsekehun ja
oman ylistamisen perinne—ainakin niissamuisti- jamielikuvissani, joitaitsellani on sukuni synnyinsijoista. ” Itte oonitteni
kehunut jaainaoon kehutuksi tullut”, kuten Pohjanmaan vaarini sanoi. Olen miettinyt, olisiko Viilukkaan nuorten tavassa
puhuakotipaikastaan mydstéatatyylilajiamukana. Koskaen ole kuitenkaan varmataman itsekehun perinteen vahvuudes-
ta, elavyydesta saati sen levinneisyydesta Pohjanmaalla, olen jéttanyt taman seikan tulkinnoistani ainakin téssé vaiheessa
sivuun.
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TiMmo M. KAUPPINEN

Tamaartikkeli liittyy tutkimukseeni asuinal ueen japerhetaustan vaikutuksi sta hel sinkil i snuorten keskias-
teen tutkintojen suorittamiseen 1990-luvulla (Kauppinen 2004). K asittelen tassa artikkelissa kysei sessa
tutkimuksessatekemiani menetelmallisiavalintoja. Tutkimussijoittui useiden tutkimusalojen piiriin, joista
padasiallisenalahtokohtanaoli kaupunkitutkimus ja muina tutkimukseen vaikuttaneina al oina erityisesti
nuori sotutkimusjakoul utustutkimus.

En rgjaa késittelyani vain yhteen menetelmaan, vaan pohdin soveltamiani menetelmia lagjemmin.
Ensimmainen merkittéva menetelmallinen valintani oli kvantitatiivisen eli maéarallisen aineiston jatutki-
musmenetel mien kayttd. Aineiston osaltaseuraavavalintaoli rekisteritietoi hin perustuvan aineiston kéytto
survey-aineiston (kysely- tai haastattel uaineisto) sijaan. Aluevaikutusten analyysin osaltakeskeiset mene-
telmalliset valinnat olivat toisaaltayksil Gtason tekijoiden vakiointi aluevaikutuksiin kiinni paasemiseksi,
toisaaltamonitasoanalyysin valintatilastolliseksi analyysimenetelméksi. Kasittelen seuraavassa kaikkia
nditavaintoja

Keskeiset menetelmalliset valinnat

Kvantitatiiviset tutkimusmenetelmat

Ensimmainen menetelméllinen valintani oli paétds kayttéd kvantitatiivisiatutkimusmenetelmid. Tamape-
rustui siihen, ettatarkoitusoli kuvata koko Helsinkiajakaikkia peruskoulun paattavia hel sinkildisnuoria
(tietyllagjanjaksollq) yleistettavasti i siten, ettévoitaisiin vaittéa tul osten koskevan kaikkiatéman joukon
jasenia Taman vuoksi aineisto tuli kerétajoko satunnaisotannallatal kokonaisaineistona, jasiinaoli oltava
riittavan suuri maéara havaintoja, jottaluotettaviayleistyksiaolis mahdollistatehda. Kvantitatiivisessaana
lyysissaaineiston koon kasvu ei lisdatutkijan tyén méadraé samaan tapaan kuin kvalitatiivisessaanalyysis-
sa, jakvantitatiivisiin menetelmiin sisdltyvéat myds valmiit séénnét empiiristen yleistysten tekemiseksi.
Toinen kvantitatiivisiin menetelmiin ohjaavatekijaoli pyrkimys kausaalisuhteiden eli syy-seuraussuhtei-
den selvittdmiseen. Tamaon tyypillistanimenomaan kvantitatiiviselleanalyysille (ks. esm. Bryman 1988),
toisinkuinkvditatiiviseleanalyysille, jossatyypillisesti pyritéén kausaalisen selittdmisen sijaan tutkittavien
oman nakdkulman ymmartamiseen. En pyrkinyt tutkimuksessani selvittdmaan, mité asuinal ue merkitsee
nuorille (t&sté&on olemassa suomal ai statutkimusta, esim. Ilmonen 1991; Jovero & Horelli 2002; Turtiainen
2002; Turtiainen & Karvonen 2002). Tavoitteena oli selvittéas, vaikuttaako tietynlaisella alueella asumi-
nen nuorten opiskelu-uriin.

Rekisteriaineisto
Rekisteriaine stoillatarkoitetaantilastollisiaainei stoja, joiden tiedot ovat perdisin useistaeri viranomaisten

yllapitamista rekisterei std. Suomessa ja mui ssa Pohjoi smaissa on erityisen hyvéat mahdollisuudet hyddyn-
taatdlaisiaane stojatieteel li sessa tutkimuksessa. M oniatutkimuskayttdavarten muodostettujaaineistoja
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hallinnoi Tilastokeskus, jonkayll&pitamasta TyGssakayntitil aston pitkittéi stiedostosta tutkimukseni aineisto
padasi assa muodostettiint. Rekisteriaineistoilla on ainakin kaksi merkittavaa etua survey- eli kysely- tai
haastattel uai nei stoi hin verrattuna: tutkijan on helpompi saada aineistoon suuri havaintomaara, jakato on
ka&ytanndssa olematon. Suurta havaintomaaraa tarvitsin erityisesti, koska tarkoitukseni oli tuottaa myos
yksittéisid asuinalueitakoskeviatietoja. Analyysissaoli kaytdssa yhtaai kai sesti lukuisiamuuttujia, joiden
[uokittelut olivat joissai n tapauksissamel ko hienojakoisia. Téméan vuoks aineiston oli syytaollamahdolli-
simman suuri, jottatilastollinen voimariittéisi yleistysten tekoon. Survey-aineistojapiinaausein suuri vas-
tauskato, ja tama ongelma oli mahdollista valttaa kayttamalla rekisteriaineistoa, jossa katoa e ole juuri
lainkaan. Tamaparantaamerkittavasti tulosten yleistettavyytta. Tutkimukseni padasiallisenaaineistonaoli
50 prosentin otos niistéahelsinkil&isnuorista, jotkatayttivat 15 vuottavuosina1990-94 (N=10906).

Perhetaustan vakiointi aluevaikutusten havaitsemiseksi

Sysdys lahted tutkimaan asuinalueen vaikutuksia tulee havainnosta, etté jossain sosiaalisessa ilmidssa —
kuten nuorten opiskelu-urissa— on aueellista vaihtelua. Tama heréttéa kysymyksen alue-erojen syista.
Alue-erojen olemassaolo e vielatarkoita, ettaalueillasinansaolis vaikutustaniillaasuviinihmisiin, silla
erot voivat johtuayksinkertaisesti siita, ettaerityyppiset ihmiset valikoituvat asumaan eri alueille: tall6in
aluedlliset erot erilai sten sosiaalisten ilmididen yle syydessa salittyvét valikoitumisella: dli yksil 6iden henki-
|6kohtai set taustatekijat jakautuvat eri tavoin eri alueilla.

Aluevaikutuksiatutkittaessa pyritédan ottamaan valikoituminen huomioon, jolloin jajellejaavéaal ue-
vaihteluavoitaisiin pitéé merkkinatodellisesta al uevai kutuksesta. Taman ongel man epétyydyttava ratkai-
su voi johtaa niin sanottuun " sosiol ogistiseen harhaan” (Riley 1963; Diez-Roux 1998), jossa alue-erot
tulkitaan virhed lisesti aluevaikutuksiksi. Sovel sin tutkimuksessani tyypillisinta menetelméavalikoitumis-
ongelman ratkaisemiseksi eli vakioin tilastollisesti useita sellaisia taustatekijoitd, jotka voivat vaikuttaa
sekdasuinal ueille valikoitumiseen ettd nuorten opiskel u-uriin. Olennaisintatassa oli nuorten perhetaustan
vekiointi.

Vakioinnillatarkoitetaan yksinkertaisimmillaan sité, ettatarkastellaan tutkimuksen kohteenaolevaa
ilmi6ta (kuten erilaisten tutkintojen suorittami sen alueel lisiaeroja) erikseen kussakin vakioivan muuttujan
luokassa. Esimerkiksi vanhempien koulutustaso voidaan vakioidasiten, ettatarkastellaan erikseen, kuinka
paljon korkea-asteen tutkinnon suorittanei den vanhempien lapset suorittavat tutkintojaeri alueilla, kuinka
paljon keskiasteen tutkinnon suorittaneiden vanhempien lapset suorittavat tutkintoja eri alueillajaniin
edelleen. Talldin eri alueilla asuvien nuorten vanhempien erilainen koulutustaso ei vaikuta aluedllisista
eroista saatavaan kuvaan yksittai sessa tarkastel ussa. Téta vakiointitapaaolisi mahdollistamyds|agjentaa
ottamallauseampiavakioiviamuuttujiamukaan siten, ettdesimerkiksi tarkasteltaisiin tutkintojen alueellis-
ta jakaumaa korkea-asteen koulutuksen saaneiden vanhempien lapsilla erikseen sen mukaan, elavatkd
namaydinperheessi vai muussa perhemuodossa. Tall6in erillisidtarkastelujatulisi kuitenkin turhan suuri
méérd, jaanayys olis kompel 64 Havaintojakin tarvittaisiin hyvin suuri mééré. Vakiointi tehddénkinyleensa
tilastollisessa mallissa, jossa voidaan laskennallisesti vakioida useita muuttujia samanaikaisesti. Taloin
voidaanjdljellejaaviaaue-erojatulkitasiten, ettéerot olisivat kyseisenlaisia, jostutkittavien henkil6iden
vaillaei olis erojavakioitujen muuttujien suhteen.

Vakiointimenetel man kaytdn taustalla ol eva (usein tiedostamaton) ol etus on, ettatutkittavat henkil 6t
voivat taustastaan riippumatta asua erityyppisilla alueilla (Oakes 2004). Aéritapauksessa on vain kaksi
ryhméa, koyhét ja rikkaat, ja kaikki perhetaustaltaan koyhét nuoret asuvat kdyhalla alueella ja kaikki
rikkaat rikkaalla alueella. Tassa tapauksessa perheen kdyhyyden vakiointi selittaisi teknisesti alueiden
valisen eron esimerkiksi tutkintojen suorittamisessatéysin, vaikkatodel lisuudessaalueillavoisi ollavoima:
kastakin vaikutustaasukkaisiin. Tall6in el kaytanndssa voitaisi erottaa toisistaan perheen ja asuinal ueen
koyhyyden vaikutuksia. Toisaalta, jos perheen kdyhyysei millédn tavoin vaikuttaisi alueille valikoitumi-
seen, dli kaikillaaueillaolis yhtapaljon koyhia, ei perheen kdyhyyden vakiointi olisi tarpedllista. Vakiointi
onsisjarkevadnimenomaan silloin kun todel lisuus on jotain néiden &&ritapausten vélill§, eli dueidenvéilla
on eroja vaestorakenteessa, mutta erot eivét ole adrimmaisia. Taulukko 1 osoittaa oman tutkimukseni
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Taulukko 1. Aineiston nuorten jakautuminen erityyppisen koul utusrakenteen alueille vanhempien koul u-
tustason mukaan

Enintaan .
perusasteen Vanhempien koulutustaso
koulutuksen
saaneiden Enintdan Alempi Ylempi Alempi korkea- | Ylempi korkea-
osuus alueella, . .

% perusaste keskiaste keskiaste aste aste
23,6-32,7 9 9 17 23 30
32,8-40,8 15 16 19 25 27
40,9-45,5 19 25 23 21 18
45,6-50,9 28 26 25 20 16
51,0-92,4 30 24 16 12 9

Yhteens&, % 100 100 100 100 100

n 2776 2160 2168 1468 2334

osalta, kuinkaaineiston nuoret jakautuivat erityyppisille alueille vanhempien koul utustason mukaan. Van-
hempien koul utustasollaon selvayhteys siihen, miten erityyppisen koul utusrakenteen alueille sijoitutaan,
muttakai ki ssavanhempien koulutusl uokissaon kuitenkin sijoituttu kaikenlaisille a ueille. Vanhempien kou-
[utustason vakiointi nayttdis siis olevan jarkevaatassa tapauksessa.

Vakiointimenetelman ongelmaon, ettéyleensi voidaan ol ettaa, ettéjotain merkityksellistajaavakioi-
matta. Taman vuoksi valikoitumisongel maaon pyritty [éhestymaan myds muunlaisin menetelmin (ks. esim.
Dietz 2002), joita en téssa artikkelissa tarkemmin kuvaile. Naméa menetelmét ovat valitettavasti varsin
hankal asti toteutettavissa, jajohtopadtokset niiden suhteen ovat toistaiseksi olleet ristiriitaisia(Crowder &
South 2003; South 2003). Néin ollen tyydyin itse tavanomai seen vakiointimenetel maan.

Monitasoanalyysi

Monitasoanalyysi on verrattain uusi tilastollinen analyysimenetel ma, jotavoidaan pitdé eréanlai senatas-
mamenetel mana kontekstien (alueiden, koulujen, sairaal oiden jne.) vaikutusten tutkimiseen. Olen kuvan-
nut monitasoanalyysia menetelmana tasmallisemmin toisaalla (Kauppinen 2004; 2005). Tarkemmassa
tutustumisessavoi hyodyntda myds muun muassa Sakari Karvosen jakollegoiden (2001), Kelvyn Jonesin
ja Craig Duncanin (1998) sekad Jay Teachmanin ja Kyle Crowderin (2002) teksteja. Lyhyesti sanoen
monitasoanal yysin ehké perustavinideaon, ettasiinatarkastellaan erikseen selitettavan ilmion eri tasoilla
(esim. yksil6- ja aluetaso) olevaa vaihtelua. Teknisesti tama tarkoittaa sitd, ettd estimoidaan (lasketaan
otoksestaarvioidut) erilliset yksil6- jaaluetason varianssikomponentit, jotkamittaavat sitd, kuinkapaljon
vaihteluaontoisaadtayksil6iden, toisaaltaaueiden valilla

Erottamallayksil6- jaa uetason vaihtel u voidaan muun muassa suhteuttaa alueiden valinen vaihtelu
yksilgiden véliseen vaihtel uun. N&in nahddan, kuinka suuri osuus selitettévan ilmion kokonai svaihtel usta
on enimmill&én selitettévissd aluevaikutuksella. Lisaksi voidaan katsoa erikseen, kuinkapaljon esimerkiksi
yksi|6tason taustatekijoi den vakiointi selittdatoi saaltayksildiden valistd, toisaaltaaueiden vélistavaihte-
lua, jajaljellejdavan aluevaihtelun (jonkaol etetaan kuvastavan al uevaikutusta) tilastollinen merkitsevyys
voidaan testata. Eronaaiempiin menetelmiin on se, ettd monitasoanalyysin avullavoidaan yht&aikai sesti
tarkastellaalueiden ominai suuksien vaikutuksiajaalueiden valillaolevaavaihtelua. M onitasoanalyysissa
voidaan my0s pyrkiaosoittamaan yksittéisidaalueita, joillaasumisellaon vaikutustaesimerkiksi koulutus-
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uriin, joskin tdma vaatii varsin suuria alueittaisia havaintomaaria. Myaos tilastollisten testien tulokset ja
estimaattien luottamusvalit tulevat monitasoanalyysia sovellettaessa tarkemmin arvioiduiksi tilanteissa,
joissaesiintyy aluevaikutuksia. Téllaisissatilanteissavoidaan siis suuremmallatarkkuudellaarvioida, pité
vatko tulokset paikkansatutkitun otoksen liséksi myds koko tutkimuksen kohteena olevassajoukossa(ns.
perus oukko).

nen kokonaisuus on varsin kaukana valtavirrasta. Suomalai sen nuorisotutkimuksen kehitys on johtanut
etadntymi seen kvantitatiivisistamenetelmista kohti kvalitatiivisia, tutkijan jatutkittavan valittémaan vuoro-
vaikutukseen perustuviamenetel mia(Puuronen 1997, 217). Tehty kvantitatiivinen tutkimus on hy6dynté:
nyt padasi assa survey-aineistoja. Rekisteriaineistojael ole Suomessaylipadnsavielariittéavasti osattu hyo-
dyntdadmuussakuin vaestt- jaterveytieteel lisessa tutkimuksessa. M onitasoanal yysin soveltamisestanuoria
tutkittaessa on joitain aiempia kokemuksia: Karvonen ja tutkijaryhma (2001) kayttivét sita tutkiessaan
nuorten tupakoinnin seutukunnittai stavai htel ua, jaK arvonen jaRahkonen (2002) tutkivat nuorten koulu-
vastai suuden alueellistavai hteluaHelsingissa.

Oman tutkimukseni kannalta merkittavin aiempi suomalainen tutkimus on Antti Kariston ja Seppo
Monténin (1996) tutkimus lukionk&ynnin alueel lisesta vai htel usta Hel singi ssé&. Tutkimukseni voidaankin
ndhda kysei sen tutkimuksen uutena versiona, jossa on pyritty kayttamaan mahdollisimman kehittyneita
menetelmid. Tamandkyy muun muassa siten, ettd kaytin yksil6tason ai neistoa al uetason aineiston sijaan
(jatétavastaaviaanayysimenetelmid), tarkastelin tuloksia sukupuolen mukaan jakaytin al uetietojen lisdk-
si tietojanuorten perhetaustastajakoulusta. Namaolivat Kariston jaMonténin omiaehdotuksiamenetel -
mallisiks parannuksiks.

Tutkimuksen tuloksista

Esitan téssdluvussalyhyen yhteenvedon niista vaitdstutkimukseni (K auppinen 2004) tuloksista, jotkaliit-
tyivét alue-eroihin helsinkil & snuorten keskiasteen tutkintojen suorittami sessajandiden alue-erojen selitté:
miseen eli aluevaikutusanalyysiin. Samallakuvaan, minkalaisiin analyyseihin johtopdéttkseni perustuivat.
Edella kasitellyista menetelmallisisté valinnoista tuon téssa yhteydessa esiin 1&hinna monitasoanalyysin
soveltamista

Alue-erojajaaluevaikutustakoskevat paakysymykset tutkimuksessaolivat: 1. Minkalaisiaalue-ero-
jaHelsingissaon ollut hel sinkil & sten nuorten keski asteen tutkinnon suorittamisessajatutkinnon tyypissa
(ylioppilas- vai ammatillinen tutkinto). 2. Selittyvatko alueiden valiset erot tutkinnon suorittamisessaja
tyypissanuorten perhetaustan eroavaisuuksillaalueiden valillg, vai jagko perhetaustan vakioinnin jalkeen-
kinvieldauedlistavaihteluajéljelle. 3. Onko asuinal ueen vaeston sosioekonomisellarakenteellajaalueen
vakauttakuvaavillatekijoill& vaikutusta tutkinnon suorittamiseen jatutkinnon tyyppiin perhetaustan vaki-
oinninjakeen.

Tutkintojen suorittamisessaoli selviaerojatutkittujen 117 alueen valilla. K eskiasteen tutkinnon suo-
rittaneiden osuusvaihteli pojilla58 ja80 prosentin vaillajatytdilla55 ja86 prosentin valilla (monitasomal -
lien mukaan, ks. Kauppinen 2004, 90-92). Suoritetun tutkinnon tyypin mukaan tarkasteltuna alue-erot
kasvoivat: ylioppilastutkintojen osuustutkinnoistavaihteli pojilla51 ja89 prosentin vaillajatytoill 469 ja 96
prosentin valilla Vaikka havainnot eivét viitanneet &&rimmaéiseen eriytymiseen, erot olivat siind maarin
selvig, etta niiden syntyaoli syyta selvittéa tarkemmin. Taulukosta 2 nahdaan, etta aluevaihtelun osuus
keskiasteen tutkinnon suorittamisen kokonai svaihtelustaoli pieni, pojilla3,8 prosenttiajatytéillas,3 pro-
senttia; loput vaihtelustaoli siisyksil6iden valista. Tutkinnon tyyppié selitettéessd osuusoli suurempi, 9-10
prosentin luokkaa.

Aluevaikutusten olemassaol oa pyrittiin sel vittamaan vakioimallanuorten perhetaustaa kuvaaviateki-
joita, jolloinjdjellejaévidaue-erojavoitaisiin pitéaviitteinda uevaikutuksista. Samallanahtiin, minkdlaisia
vaikutuksiaperhetaustallaoli tutkintojen suorittamiseen: kuten ennaltaoli arvattavissa, vaikutus oli vahva
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Taulukko 2. Perhetaustan vakioinnin vaikutus al ueiden véaliseen vaihteluun eri malleissa

! . Aluetason varianssin Aluetason varianssin
Aluetason varianssin .
. . - osuus kokonais- muutos perhetaustan
tilastollinen merkitsevyys . - ST
varianssista vakioinnin jalkeen

Malli (p-arvo) % %
Pojat, tutkinnon suorittaminen
Ennen perhetaustan
vakiointia <001 38
Perhetaustan vakioinnin 292 0.2 953
jalkeen ’ ’ ’
Tytdt, tutkinnon suorittaminen
Ennen perhetaustan <001 53
vakiointia ' '
Perhetaustan vakioinnin 002 14 744
jalkeen ' ' ,
Pojat, suoritetun tutkinnon tyyppi
Ennen perhetaustan
vakiointia <001 9.3
Perhetaustan vakioinnin <001 30 701
jalkeen ’ ’ '
Tytot, suoritetun tutkinnon tyyppi
Ennen perhetaustan <001 10.2
vakiointia ' '
Perhetaustan vakioinnin 004 29 739
jalkeen ’ , )

etenkin suoritetun tutkinnon tyypin kohdalla. Vanhempien koul utustaso oli erityisen merkittavatekija mita
korkeampi koulutustaso vanhemmillaoli, sen todenndkdi semmin nuori suoritti tutkinnon janimenomaan
ylioppilastutkinnon. L &hes yhdeksin kymmenestaylemman korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden van-
hempien |apsestasuoritti keskiasteen tutkinnon janéistélahes kaikki nimenomaan ylioppilastutkinnon, kun
enintaan perusasteen koul utuksen saanei den vanhempien lapsista vain runsaat puolet suoritti jonkin kes-
kiasteen tutkinnon.

Kunjoukko perhetaustaa kuvaavia muuttujia® vakioitiin eli liséttiin tilastolliseen malliin selittéviksi
muuttujiksi, poikien osaltaalue-erot katosivat siing, suorittavatko nuoret ylipaénsa keskiasteen tutkintoa.
Tamanakyi teknisesti siten, ettéd alueiden valistévaihtel uakuvaavaal uetason varianssikomponentti piene-
ni 95,3 prosentilla, jajaljelle jédneestavaihtelustavain 0,2 prosenttiaoli alueiden valista (Taulukko 2). Ei
siistarvittu al uetason selittaviatekijoita tutkinnon suorittamisen al ue-erojen selittdmiseen, vaan erot selit-
tyivét eri alueillaasuvien poikien erilaisillaperhetaustoilla. Tyt6illajé enemman aduevaihteluajédljelle, mut-
ta heillékin kolme neljannestd alkuperéisesté aluevaihtel usta selittyi perhetaustalla, ja jéljelle jédneesta
vaihtelusta vain runsas prosentti oli alueiden valistd. Hieman konkreettisempi tapa kuvata alue-erojen
pienenemistaon verrata, kuinkapaljon al ueittai set tutkintojen suorittamisen osuudet keskimaéarin poikkesi-
vat (suhteellisesti) keskitasosta ennen jajalkeen perhetaustan vakiointia. Pojillatéma suhteellinen keski-
poikkeama pieneni 6,0 prosentista 0,4 prosenttiin ja tyt6illa 5,5 prosentista 1,2 prosenttiin. Analyysien
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perusteellaasuinalueellae siisollut etenk&dn poikien osaltavaikutustasiihen, suorittavatko nuoret jonkin
keskiasteen tutkinnon.

Suoritetun tutkinnon tyyppiin sen sijaan asuinal ueel landyttaé olleen vaikutusta. Aluetason vaihtelusta
ja kummallakin sukupuolellayli neljannes selittamétta perhetaustan vakioinnilla, jajéjelle jddneestavaih-
telustatutkinnon tyypissaoli alueiden valistéa noin kolme prosenttia. Jaljelle jaanyt aluevaihtelu oli myds
tilastollisesti merkitsevas, mikavahvisti kasitystd, ettédasuinaluedllaoli vaikutustatutkinnon tyyppiin. Alueit-
taisissaylioppilastutkintojen osuuksissaoli pojillaedelleen keskiméaérin 5,1 prosentin suhteellinen ero (en-
nen vakiointgja 9,0 %) ja tytdilla keskimaarin 2,3 prosentin ero (ennen vakiointgja 5,9 %) keskiarvoon
nahden.

Analyysien perusteella el voitu juurikaan osoittaa yksittéisia alueita, joilla on vaikutusta tutkinnon
tyyppiin, sillaperhetaustan vakioinnin ja keen ylioppil astutkintojen osuustutkinnoistapoikkes vain muuta-
mallaalueellatilastollisesti merkitsevasti keskitasosta, jaalueiden keskindinen jarjestysoli padllekkaisten
[uottamusvdlien vuoks epavarma. Toisin sanoen hyvin harvojen alueiden osalta saattoi sanoa, minkaainen
vaikutus niillamahdollisesti oli. Taman vuoksi tulokset jajohtopaéttkset koskivat ensisijaisesti alueiden
ominaisuuksien vaikutuksia, eika yksittaisia alueita tutkittu tarkemmin. Ne alueet kuitenkin mainittiin,
joillaselvimminjéi jaljelle selittdmétté ol evaa poikkeamaa keskimaérai sestd ylioppil astutkintojen ylei syy-
destéd. Suuremmallahavaintomaarallaolisivat yksittéisiaalueitakoskevat tulokset olleet varmempia. Epa
varmuus yksittéi sten al ueiden suhteen liittyy mydssiihen, etteivét aluevaikutukset olleet vahvoja.

Asuinalueiden ominai suuksien vai kutuksiatutkinnon tyyppiin tutkittiin lisdamall aniitakuvaaviamuut-
tujiayksi kerrallaan malliin, jossaperhetaustaoli vakioitu. Téllaisissamalleissaa uetason muuttujan tilas-
tollisen vaikutuksen tulkittiin kuvastavan myds kausaalista vaikutusta. Tutkituista asuinalueen ominai-
suuksista alueen vaeston koulutusrakenne (enintéén perusasteen koulutuksen saaneiden osuus alueen
vahintdan 15-vuoti aastavaestostd) osoittautui vaikutuksiltaan voimakkaimmaksi.

Kuvio 1 (ks. seuraava sivu) kuvaa alueen koulutusrakenteen vaikutusta ylioppilastutkintojen osuu-
teen suoritetuistatutkinnoista, kun kaikki perhetaustaa kuvaavat muuttujat on vakioitu. Nimenomaan kor-
keimman koul utustason alueillanayttéa ol leen vaikutustatutkinnon tyyppiin: alueilla, joillaenintéén perus-
asteen koulutuksen saaneiden osuus on pienin—eli tutkinnon suorittanel den osuus suurin —ylioppilastut-
kintojen osuus tutkinnoistaoli suurempi kuin nuorten perhetaustan perusteellavoitaisiin olettaa. Matalan
koulutustason al ueet sen sijaan eivét eronneet keskimaérai sen koul utustason a uei sta perhetaustan vakioinnin
jalkeen, eli alueen koul utusrakenteen vaikutus oli epdlineaarinen. Ei siisoleniin, ettéatutkinnon suorittanei-
den osuuden kasvu johdonmukaisesti liséisi ylioppil astutkintojen osuuttatutkinnoista, vaan havaittu vaiku-
tusliittyi vain korkeimman koulutustason alueisiin.

Suhteessa perhetaustan vaikutuksiin asuinal ueen vaeston koul utusrakenteen vai kutuksen selitysvoi-
nuoren kannaltaselvasti merkittavampi koul utusuraa ennustavatekija kuin asuinal ueen vaeston koul utus-
rakenne. Toisaalta perhetaustan vakioinnin jalkeen alueen koul utusrakenteen vaikutus selitti |ahes koko-
naan jajellaolevan alueiden vaisen vaihtelun. Sellaistavaikutustaalueillaei siistdman perusteellajuuri
ole, jokae olisi vahvasti yhteydessaalueiden koul utusrakenteeseen.

Pohdintaa

Kvantitatiivisen rekisteriaineiston jamonitasoanal yysin soveltamisestaoli tutkimuksen kannaltaselkeita
etuja. Lagjan ja satunnai sotantaan perustuvan tilastollisen aineiston ansi ostatutkimuksessa oli mahdollista
kuvatayleistettavasti kaikkiatiettynaajanjaksona peruskoulun pdatténeita hel sinkiléisnuoria. Rekisteriai-
neiston avullaoli mahdollista paésta suurempaan otosprosenttiin jahavaintomaaraan kuin olisi ollut mah-
dollista vastaavin resurssein survey-aineistolla, mika helpotti luotettavien yleistysten tekemista. Tassa
auttoi myo6s kaytannossa olematon kato. Monitasoanayysin ansiostaoli mahdollistavertailla” kokonais-
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Kuvio 1. Ennuste ylioppil astutkintojen osuudel | e suoritetui sta tutkinnoi sta referenss ryhméssé' sukupuo-
len jaalueen koulutusrakenteen mukaan

100
95

90 = m Tytot

85 B Pojat
80 \D\

75
70 =
65 \.\

Ylioppilastutkintojen osuus, %

o0 \./I‘l
55

50

Enintdan perusasteen koulutuksen saaneiden osuus, %

1. Referenssiryhmall & tarkoitetaan ryhmaa, joilla kaikkien vakioitujen taustamuuttujien arvona on kyseisen muuttujan referens-
siluokka. Referenssiluokiksi valittiin vaikutuksiltaan keskimaéréisidluokkia, joten referenssiryhmékuvaataustoiltaan suhteelli-
sen keskimaaraisia nuoria. Muilla nuorilla vaikutukset ovat muodoltaan samankaltaisia, mutta keskimaaréinen taso vaihtelee
taustamuuttujista riippuen.

aluevaikutuksen” voimakkuuttajaverratasita perhetaustan jamuiden yksil 6tasollamitattavien tekij6iden
vaikutuksiin sekatarkastellasamanaikai sesti al uetason tekijoiden vaikutuksiajaa uetason vaihtelua. My6s
tulosten yleistéamisen varmuuden arvioinnissaoli monitasoanal yysi staapua (tilastolliset testit jaluottamus-
valit olivat tarkempia).

Menetelmavalinnat eivét kuitenkaan olleet ongel mattomia. Kvantitatiivisen 18hestymistavan ongel-
manaon useintietty pinnallisuusjaulkopuolisuus suhteessatutkittaviin. Kvalitatiivisellaaineistollaolisi
voitu saada syvallisempaé tietoa erityisesti nuorten omistanakemyksi st asuinalueen merkityksesté. Tés-
sdtavoitteessa olisi voinut auttaa myds survey-aineiston kaytto, silla rekisteriaineistoissaon vain viran-
omaisten omiin tarpeisiinsa keraédmaa tietoa, jolloin tutkittavien omaa nakékulmaa el oteta huomioon.
Tekemdlla nuorille kysely tai haastattelemalla heitd olisi voitu myos kvantitatiivisella aineistolla saada
nuorten omaa ndkemysté esiin ja samalla olisi voitu saada lisétietoa esimerkiksi nuorten perheistéd. On
kuitenkin syyta huomata, etta pelkka nuorten omien nakemysten kysely el valttamatta riita tutkittaessa
rakenteel listen tekijdiden vaikutuksia, sillatosiasiallisiavaikutuksiael vélttamattatiedosteta (ns. epistemo-
loginen harha; ks. Karvonen & Rahkonen 2000).

Aineiston luonteen vuoksi e ollut mahdollista osoittaa juurikaan niita prosessejatai mekanismeja,
joiden valityksell&asuinal ueen ominai suuksien vaikutukset vélittyvét nuorten opiskelu-uriin. Lahinn&tutki-
muksen kouluvaikutuksia koskeva osuus—jotaei edelléole kasitelty —toi jonkinlaistavalaistustasiihen,
kuinka aluevaikutus vélittyy (koulun kautta). Muuten téllaistatietoaolisi voitu yrittda saada |ahinna ha-
vainnoimalla asuinalueitatai haastattelemalla nuoria. Tiedostin tdméan puutteen jo tutkimuksen alkuvai-
heessa, mutta katsoin tutkimuksen tuovan jokatapauksessa hyddyllisié perustuloksia, joistavoitaisiin mah-
dollisesti jatkaa syvallisempaan analyysiin vaikutusten luonteesta. K dyttamallani aineistollajamenetel mil-
laoletukset aluevai kutusten mekanismeista perustuivat suureltaosiin teorioihin.
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Soveltamani kvantitatiivisen |8hestymistavan sisdll&kin tutkimuksessa oli metodol ogisiaongel mia. Pe-
rusongel manaon asuinal ueille valikoitumisen kontrolloinnin vaikeus. Johtop&attkseni nojaavat ol etukseen,
etta olen vakioinut riittavan hyvin nuorten sellaiset yksilolliset taustatekijét, jotka ovat yhteydessa seka
asuinalueille valikoitumiseen etté opiskel u-uriin. Riippuu tdman ol etuksen oikeellisuudesta, ovatko johto-
paattkset al uevaikutusten olemassaol osta cikeita. M uitaongel miaovat muun muassakaupunginvirallisen
alugjaon kayttaminen, jokaei valttamattavastaataydellisesti asukkaille merkityksellisidasuinal ueita seka
nuorten ai empien asuinpai kkatietojen puuttuminen.

Tutkimuseetti sesta nakdkul masta monilta ongel milta valtytaan kdytettdessa anonyymia kvantitatii-
vistaaineistoa. Tuloksissa el ole mitéan yksittaisiin nuoriin liittyvaajasiten mahdollisesti néi den tunnistami-
seen johtavaatietoa, vaan kaikki tulokset ovat yleisemmallatasolla. Toisaaltavoidaan katsoa, ettd nuorilta
itseltéén tulisi kysya heidan omia nakemyksiaan, eli tdman puuttumista tutkimuksessani voi ehka pitéa
jossain méaarin tutkimuseettisesti epatoivottavanapiirteena. Muutoin maininnat yksittéisisté asuinalueista
ovat ehka véitostutkimukseni arin kohta eetti sestd ndkokul masta katsottuna (ks. Kauppinen 2004). Pyrin

Mydskaan tassa artikkelissa alueitaei ole mainittu nimelta. Tulokseni aluevaikutuksistaeivét tosin juuri-
kaan leimanneet al ueitanegatiivisesti, koskaldytamani aluevaikutukset liittyivét erityisesti korkean koulu-
tustason alueisiin.

Viitteet

1. Aineistoni kayttolupa Tilastokeskuksessa: TK-53-80-02.

2. Kuvasin alueiden "vakautta” kolmellamuuttujalla: |dahtdmuuttoaste, omistusasuntojen osuus asuntokannastajayksinhuolta-
japerheiden osuus lapsiperheista. Taustaol etuksena oli, ettd epévakaimpia ovat aueet, joillal&htdmuuttoaste on korkes,
omistusasuntojen osuus on pieni ja yksinhuoltajaperheiden osuus suuri.

3. Perhetaustaa kuvaavat muuttujat olivat tutkimuksessani vanhempien koulutustaso, vanhempien ammattiin perustuva sosio-
ekonominen asema, asuntokunnan nettotulot, didinkieli, perhetyyppi, ale 18-vuotiaiden lasten méra asuntokunnassa,
asumisen ahtaus jaasunnon hallintaperuste. Lisaksi kaikissamalleissaoli vakioituna (ol etettu) peruskoul usta pédsyn vuosi
jaerillisanalyysissamalliin lisdttiin myds peruskoul un péattétodistuksen lukuaineiden keskiarvo.
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NUORET PERHEESSA

PAIVAKIRJATUTKIMUS PERHEEN ARJESTA TYOSSAKAYVIEN
VANHEMPIEN JA HEIDAN KOULUIKAISTEN LASTENSA KOKEMANA

MARJUKKA SALLINEN

Vanhempien jaerityisesti ditien tydssakaynti on ollut viime aikoinapaljon esillajulkisuudessa. M onet eri
tutkimukset osoittavat, ettd vanhempien tytn yhteyslasten hyvinvointiin on epasuora: sitavalittavét useat
tekijét, kuten vanhemman omahyvinvointi javanhempanatoimiminen (esim. Conger, Rueter & Conger
2000; Crouter, Bumpus, Maguire & McHale 1999; 2001). Tydel @massa on tapahtunut paljon muutoksia:
ty6tahti, kilpailullisuus, ristiriidat jaepavarmuus ovat lisddntyneet. Tyon sanotaan olevan tanaan laadulli-
sesti huomattavasti kuormittavampaakuin vuosikymmenia sitten. Mydstyon epdvarmuus jamadraaikai-
set tydsuhteet ovat arkipaivaa. Lisdks ndyttéa siltd, ettatydtunnit kasautuvat |apsiperheisiin ja erityisesti
pienimpienlastenisille (Sauli 1998). Maardlisesti jalaadullisesti kuormittavaan tydhon liittyy riski, ettasen
kielteiset vaikutukset siirtyvét valittévien prosessien kauttakotiin jalasten hyvinvointiin.

Tyon ohellakeskeinen perheen arjen toimintaa ohjaavajannite liittyy tana paivana perheen aikatau-
[ujen yhteen sovittamiseen (mm. Nasman 2004; Salmi & Lammi-Taskula 2004; Salmi 1996). Perheen
arkea raamittavat paitsi vanhempien, myo6s paivahoidon, koulun ja harrastusten rytmi. Perheen ja sen
jasenten omaaikataulu on sovitettavatyel dman, paivahoidon, koulun jaharrastusten aikatauluihin. Lisak-
si on huomioitavamy®s nukkumisen, sydmisen, leikinjalevon rytmitykset.

Tamaartikkeli pyrkii tarkastelemaan sitd, millaistaarki on kouluikéisten lasten januorten perheissa,
joissavanhemmat kayvét t6issa. Haen erityisesti vastauksiakysymyksiin, miten perheet onnistuvat sovit-
tamaan yhteen perheenjasenten aikataulut jokapaivaisessa elamassa sekd sitd, ovatko tydeldman vaati-
mukset todellavieneet vanhemmiltaajan javoimat ollamukanalastensael@massa. Lisdksi pohdin péivé-

kirjamenetel mén sovel tuvuutta nuorten jahei dan perhei densa tutkimiseen.

Perhetutkimuksen haasteet

Perhe on haasteel linen tutkimuskohde; se on dynaaminen kokonai suus, johon perheen siséisten tekijoiden
ohellavaikuttavat |ukuiset ulkoiset tekijét. Siksi perheen vaihtel evaan jamonisdikei seen elémaén onvai-
keaa paasta kiinni. Perheenjasenet tuovat paivittdiset kokemuksensa perheeseen eri tavoin seka eri ta
hoilta, jatunteet valittyvéat perheenjdseneltatoiselle (Larson & Richards 1994). Joskus perhettagjateltiin
jopayhdenlaisenayksikkdng, muttanykyisin sitdon al ettu lahestyaeri nakdkulmista, jottavoitaisiin kuulla
sen erilaiset danet. Tutkijoiden kuva perheesta on siis monipuolistunut vuosien varrella. Reed Larson ja
Maryse H. Richards (1994) véittavét, etta perheen tarkastel eminen yksittéi send kokonai suutena on pelk-
kailluusio. Perhe on hei ddn mukaansa pikemminkin monenlaisten, jopaeriavien (itien, isien, lasten) todel -
lisuuksien kohtaamispaikka. Tastavoi seurataristiriitoja, kun perheenjasenten tunteet jatarpeet ovat tay-
sinerisuuntaisia. Néhin erilaisiin todellisuuksiin nivoutuvat puol estaan perheeseen vaikuttavat mikro- ja
merkiksi tutkimuksissa yhtena ajankohtana perheen elamasta saadun kuvan valilla Paivittaista arkeaon
psykol ogisessatutkimuksessaviimeaikoinakuvailtu erilaisin termein: puhutaan esimerkiks péivé- javiik-
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korytmistd, siirtymist&, tunteiden siirrosta, avainhetkistd, ruuhkatunneista, perheen k&ytannoistajarutii-
neista. K attavassa perhetutkimuksessatulisi huomioida kaikki nédma perheen erityispiirteet, mikaon haas-
tedlista. Erityisen haasteen muodostaa se, kuinkasaavuttaaeri todellisuudet jatavallinen dynaaminen arki
vaikuttamatta perheenjasenten elamaan ja kayttéytymiseen.

Paivakirjatutkimusmenetelma perhetutkimuksessa

Perinteisesti kokemusten jatunteiden siirtymisté perheenjésenten valillaon tutkittu havainnoimallaperhei-
den vuorovaikutusta tai seuraamalla perheita pitkittaistutkimuksilla, joissa mittauskertojen véli on ollut
pitkahko (kuukausiatai vuosia). Lisdksi kokemusten jatunteiden siirtymistaon tutkittu tekemallakysely-
jahaastattelumenetel miin perustuvia poikkileikkaustutkimuksia. Vaikkaedelleenkin tarvitaan pitkaaikaisia
seurantatutkimuksiavanhempien tyd(stressi)n hyvinvointivai kutusten selvittamiseksi, tarvitaan mydstut-
kimusta, jolla voidaan selvittéa pitkadaikaisten vaikutusten takana olevia paivittdisia prosesseja. Tahan
teht&vaan soveltuvat lyhytaikaiset intensiiviset seurantatutkimukset eli paivakirjatutkimukset (ks. tarkem-
pi menetelmakuvaus Ronka, Kinnunen & Sallinen 2004).

Niin kutsuttu uusi perhetutkimuksen péivakirjaparadigma on ensi kertaa esitelty Reed Larsonin ja
David Almeidan artikkelissa vuonna 1999. Téalla menetel malla pyritédan tutkimaan jaymmartamaan per-
heiden arkea, sidllatapahtuvaapéivittéistajaviikoittai statuntel den siirtoa perheenjésenten jaeri ympéris-
tojenvalillatodellisissatilanteissa, jolloin vastaaminen el vaadi juurikaan muistia, vaan tutkittavat voivat
vastataesimerkiksi mielialaakoskeviin kysymyksiin juuri silloin kun tunne on ajankohtainen. Tunteiden
tutkiminen perhetutkimuksessa on keskei sté ensinnakin siksi, etté perhe on yleensa se paikka, jossa sekéa
myonteisid ettakielteisiatunteitavoidaan ilmaista. Sukulaisuuteentai laillisiin sopimuksiin perustuvat per-
hesuhteet ovat usein kestévampiakuin muut ihmissuhteet. Perhe on myds ik&an kuin piilossa muilta, eli
siella eletdan kuten backstagella, kulissien takana. Lisaksi tunteillaon merkittava yhteys yksilon ja per-
heiden hyvinvointiinjaterveyteen.

Péivakirjatutkimuksi ssa keskitytéan yleensamelko lyhyeen ajanjaksoon, jonkaai kanatutkimukseen
vastataan joko kerran péivassatai useitakertojapéivassa. Kyse on intensiivisesta seurantatutkimuksesta.
Aineistonkeruumenetelmét voidaan jakaa karkeasti kahteen eri ryhmaan sen perusteella, miten usein
aineistonkeruu tapahtuu (Larson & Almeida 1999). Ensimmai senaryhmanaovat menetel mét, joiden avul-
la pyritéén kokemusten kirjaamiseen useasti pdivassa. Néista menetel mista kdytetdan nimitysta experi-
ence sampling method (ESM). Kirjaamiseen on kaytetty joko puhelinhaastattelua tai kyselylomaketta.
Toisessa, perintei semmassa ai nei stonkeruumenetel massa kokemusten kirjaaminen tapahtuu vain kerran
paivassy, useimmiten iltaisin. Tama menetelma tunnetaan nimella daily diary approach. Molemmissa
menetel missa perheitéa on useimmiten seurattu yhdesta neljdan viikkoa. Kaytanndssa seurantajakso on
ollut lyhyempi silloin kun kokemuksiaon kirjattu usessti péivassi.

K oska menetelmalla pyritéaén tutkimaan esimerkiksi tunteiden vaihtelua péivan ja viikon mittaan,
pystytéan silla perintei sempia tutkimuksia paremmin tutkimaan nopeitakin muutoksia seka kuvaamaan
syy-seuraussuhteita. Perhetutkimukseen menetelmé sopii hyvin myos siksi, ettd sen avulla kaikkia per-
heenjasenia voidaan tutkia samanaikaisesti, €li kuulla perheen eri dénet ja tarkastella perheenjasenten
valistavuorovaikutustajatunteiden siirrantaa.

Edelleen, menetelmidvoidaan jaotellakolmeen eri tyyppiin silla perusteel |, tapahtuuko vastaaminen
tiettyindennatamaaréttyindaikoina, vai silloin kun signadi |ahetetéan tutkittavalle (esimerkiksi piipparilla)
val tapahtumaperustai sesti, jolloin vastataan silloin kuntietty tapahtumaon koettu (Bolger, Davis & Rafadli
2003; Scollon, Kim-Prieto & Diener 2003). Nial Bolger tutkijaryhmineen (2003) puhuu kahdesta ensin
mai nitusta asetel masta miel ell88n yhdessa ai ka-perustei sina asetel mina. Otoskoot ovat yleensa paivakir-
jatutkimuksissa pienid, useimmiten 30—100 perhettd, mutta pieni otoskoko osaltaan korvautuu mittausker-
tojen lukumééralla.
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Vaikka péivakirjamenetelmaa pidetéén melko uutena tutkimusmenetelmana perhepsykol ogiassa,
menetel man juuret ulottuvat tosi asiassa ai naviime vuos sadan a kupuoliskolle saakka, jolloin muun muas-
saGordonAllport peraankuul utti tutkimusmenetelméa, jollatutkijapadsisi kiinni ihmistentavalliseen arki-
elamaan. Paivakirjatutkimus on vuosituhannen vai hteen molemmin puolin voimakkaasti yleistynyt, javii-
me vuosina on ilmestynyt useita menetelméa esittel evia katsausartikkel eita (Bolger ym. 2003; Larson &
Almeida 1999; Scollon ym. 2003) ja menetelmaoppaita (Cristensen, Barrett, BlissMoreau, Lebo & Kas-
hub 2003; Schimmack 2003). Perheiden tutkimisen lisaksi péivakirjamenetel méion kaytetty esimerkiksi
persoonal lisuuden, fyysisten oireiden jaterveyden tutkimisessa (ks. Bolger ym. 2003).

Paivakirjatutkimuksen prosessi

Tassa artikkelissa esiteltavét tulokset perustuvat 27 perheen péivakirjatutkimusaineistoon, jokakeréttiin
marraskuussa 2003. Tutkimusprosessi eteni siten, ettd kun olimme saaneet rekrytoituavapaaehtoiset per-
heet, heille pidettiin tiedotustilai suus, jossatutkimusryhmamme (AnnaRonka, UllaKinnunenjaMarjukka
Sallinen) opasti heité tutkimukseen vastaami sessaja muissa tutkimukseen liittyvissa asioissa. Tutkimus-
ryhmammejésenet olivat tutkittaviin yhteydessamyds puhelimitse ja sahkopostitse seké ennen tutkimusta
eftatutkimuksen aikana, josongelmiailmeni. Ennen varsinaistatutkimustatehtiin myds kaksi pilottitutki-
musta, sillatutkimusryhmamme kaytti ensimmaéi sta kertaa paivakirjatutkimusmetodia, jalisaksi tatatutki-
mustavarten kehitettiin mobiiliteknol oginen sovellus, jotahalusmme mydstestata. Kysei sen sovelluksen

Jokaisdlletutkittavalle 18hetettiin postitse perinteinen kyselylomake, jokakasitteli taustatietojen ohel -
lamuun muassatythontai kouluun, perheen arkeen, tydn japerheen yhteen sovittamiseen, hyvinvointiin
liittyvidseikkoja. Tutkittavat palauttivat kyselylomakkeet ennen varsinai sen paivakirjatutkimusviikon al -
kua. Paivakirjalomakkeiden | 8hetyksen yhteydessa tutkittavat saivat lisaks yksityiskohtaiset ohjeet vas-
taami sesta seka palaute- ja arvontal omakkeet.

Péivakirjatutkimuksessalaheskaikki perheenjasenet vastasivat péivakirjan kysymyksiin kolmeker-

ennaltamaaratyt: aamullaennen t6ihin/kouluun |8ht6g, iltapéivalla koulun/tbiden jalkeenjaillallaennen
nukkumaanmenoa. Tutkittavillaoli lomakkeet €li vihkoset, joissaoli strukturoidut kysymykset vastausvaih-
toehtoineen. Vanhemmillejanuorille sekaarkipaivillejaviikonlopulleoli erilaiset lomakkeet. Vastaaminen
tapahtui kannykall4, tekstiviestitoiminnolla, jokamuodostui kymmenen numeron sarjasta. Signadli, €li tés-
satapauksessatekstiviesti-ilmoitus, 1&hti tietokannastatutkittaville, jos he unohtivat vastata/eivét vastan-
neet sovitussa gjassa, tai jos vastausviestissa oli jokin virhe. Lisaksi aina, kun vastaus oli onnistuneesti
vastaanotettu tietokantaan, tutkittavat saivat tastatekstiviestillailmoituksen. K oskatekstiviestivastaukset
| &hetettiin suoraan tietokantaan, oli vastauksiamahdollistatarkastellavalittomasti viestin saavuttua.

Poikkeuksena edella kuvatusta vastauskaytannosta olivat vuorotyéta tekevat vanhemmat, jotkakir-
jasivat suoraan tutkimusvihkoon kaikki vastauksensa, ja heille |dhetettiin kysymyksia kerran paivassa,
iltaisin. Tamaratkaisu perustui siihen, etté vuorotyotatekevien tyOgjat erosivat toisistaan melko laillaja
olisivat siten olleet hankal asovittaamohiilitutkimusasetelman ennadtaméaaréttyihin kellonaikargj oihin. Struk-
turoidun paivakirjakyselyn ohellakaikki tutkittavat vastasivat jokailtaavoimiin kysymyksiinjasaivat va-
paasti kirjoittaa péivastéan kyseisiin péivakirjal omakevihkoi hin. Tutkimuksen paétyttyatutkittavat pal aut-
tivat kaikki lomakkeet tutkijoille.

Tutkittavien henkil 6iden sitouttamiseksi tutkimukseen heilleluvattiin erilaisiapakintoja(mm. lahja-
kortteja). Lisdksi tutkimuksestaai heutuneet kustannukset (tekstiviestikulut) korvattiin perheille.
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Tutkittavat perheet

Aineisto koostuu 27 suomalaisesta, vapaaehtoisesta perheestd, jossa perheen vanhemman tai vanhem-
pientuli ollatydssakayvid. Mukanaoli ydinperheita (15), uusperheitd (3) jayksinhuoltaja(éiti)perheita (9).
Useimmissa perheissa (n=14) lapsia oli kaks (51,9 %), kuudessa perheessa oli kolme lasta (22,2 %),
neljassi perheessayksi lapsi (14,8 %) jakolmessaperheessd oli neljatai viis lasta (11,1 %). Osatutkitta-

sassa perheesséjavuorotydssa yhdessi perheess. Perheitd, joissatoinen vanhemmistaoli péivétydssdja
toinen vuoroty6ss4, oli kahdeksan. Y ksinhuoltgjadideistd kuusi oli vuoroty6ssdjakol me péivatydssa.
Vanhempien (n=45) ikavaihteli 32-54 ikavuoden valill 4 (keski-ik&a42,7). Aitien keski-ikaoli 42 vuot-
ta, jaisét olivat keskimaérin 44-vuctiaita. Ammatti asemal taan uselmmat (66,7 %) vanhemmat olivat alem-
piatoimihenkil 6itajakeskimaarainen viikkotyotuntiaika dideillasekaisillaoli 40 tuntia. Vanhempien taus-

Taulukko 1. Tutkittavien perheiden taustatiedot

Muttuja Nziiset Mi _ehet Vanhemm_at yhteensa
n=27 n=18 n=45

n % n % n %
Perhemuoto
Ydinperhe 15 55,6 15 83,3 30 66,7
Uusperhe 3 111 3 16,7 6 13,3
Yksinhuoltajaperhe 9 33,3 0 0 9 20,0
Ammatillinen koulutus
Ei koulutusta - - 1 5,6 1 2,2
Ammatillinen koulu 4 14,8 8 44 4 12 26,7
Qgg:ti"ine” 20 741 4 222 24 53,3
Korkeakoulututkinto 3 11,1 5 27,8 8 17,8
Ammattiasema
Tydntekija 1 3,7 6 33,3 7 15,6
gienr:i]ﬁjankno 22 815 8 44,4 30 66,7
Ylempi toimihenkild 3 11,1 3 16,7 6 13,3
Yrittaja - - 1 5,6 1 2,2
Ei tietoa / muu 1 3,7 - - 1 2.2
Tybaikamuoto
i’;ég“tyog"”e” 14 51,9 14 77,8 28 62,2
Muu tydaikamuoto 13 48,1 4 22,2 17 37,8
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tatietojaon kuvattu taulukossa 1. Nuoret (17 tytt6a, 10 poikaa) olivat keskimaarin 13,5-vuotiaita (vaihtelu-
valill-17 vuotta). Valtaosa nuorista (22) kéavi peruskoulua (16 yl8asteella, 6 ala-asteen 5./6.luokalla), ja
viis heistdoli lukiossa

Perheiden viikkorytmi stressin, mielialan ja vuorovaikutuksen suhteen

Mielialoissa, stressin kokemuksissajaperhevuorovaikutuksessaoli havaittavissaviikkorytmi, jossaviikon-
loppu néyttaytyi myonteisimpanajaksona. Kuten kuvioista 1l ja 2 voidaan ndhdg, perheenj&senet kokivat
yleisesti ottaen viikon mittaan melko vahan stressia (asteikko 1-5). Vanhemmat tunsivat tydstressia ja
nuoret koulustressid enemman kuin perhestressia. K oul u/arkipéivanakoettiin kuitenkin viikonloppuaenem-
man seka tyo- etta perhestressig, tosin perhestressin vaihtelu oli tasaisempaa viikon aikana. Vanhemmat
kokivat tyostressia (viikonloppuaenemman) 18pi koko tyoviikon, muttanuorillakoulustressi hellitti jo tors-
taina. Koulustressi alkoi lisééntya nuorillakuitenkin jo sunnuntaina, mitataasvanhemmillaei tyostressin
osalta havaittu. Tosin, kun kysyimme vanhemmilta ja nuorilta, missa méarin tyo- ja kouluasiat pyorivét
mielessaillala, vastasivat kaikki ty6- jakoul uasioiden stressaavan sunnuntaina selvasti perjantaitajalau-
antaita enemman.

Kuvio 1. Ty6-/ koulustressi
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Y leisend suuntauksena perheenjasenten valisia eroja tarkasteltaessa oli, etta didit kokivat eniten ty6- ja
perhestressia, nuoret vahiten jaisét sijoittuivat valimaastoon. Kuitenkaan erot eri perheenjasenten javii-
konpéivienvdillaeivét olleet kovin suuriajaharvointilastollisesti merkitsevid. Nuoret eivét juuri kokeneet
perhestressig, jaero vanhempiin tassa kohden oli selva. Tydaikamuoto tai yksinhuoltgjuusei ollut tilastol-
lisesti merkitsevasti yhteydessa stressin kokemiseen (ks. myds Harma & Tiainen 2005).

My®6s perheenjasenten mieliala oli viikon mittaan pédasiassa myonteinen: he olivat pikemminkin
rentoutuneita, toiveikkaitajahyvantuulisiakuin ahdistuneita, masentuneitajavihamielis& Muttakutenala
olevista kuvioista voidaan ndhda, kaikki kokivat olevansa kuitenkin enemman vasyneita kuin energisia
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Kuvio 2. Perhestressi
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olivat véasyneitasekaaamullaettaillalla Aidit januoret olivat lisiks ahdistuneempiaaamuisinjapéivisin
kuiniltaisin. Kuten stressin kokemisessa, myods mielial ojen kohdallaesiintyi jonkinlaistaviikkovaihtel ua:
viikonloppunamielialat olivat hieman myontei sempi&kuin arkena. Nuorillatdmaviikkovaihtelu ndkyi var-
sinkin aamun vasymyksessa: arkiaamut olivat viikonloppujarankempia.

Perheenjasenten vélinen vuorovaikutus oli keskimaarin melko ystavallistakoko viikon gjan. Havait-
simmesilti, ettdvuorovaikutus oli hieman ystavallisempaéviikonloppuisin kuin arkisin. Viikonloppuisin
sek&nuoren javanhemman valinen vuorovai kutus etté puolisoiden valinen vuorovai kutus koettiin myontei -
simmaksi: riitojaperheenjgsenten vaillailmeni arkipéiviavahemman januoret myosviettivéat aikaaenem-
man yhdessa vanhempiensa kanssa.

K oska hormaalijakaumaol etukset eivét aina olleet voimassa ja otoskoko oli pieni, kdytimme edella
mai nittuja asi oita tutkiessamme keskiarvoja vertailevia testeja vastaavia parametrittomia Wilcoxonin ja
Friedmanin testeja. Edelleen pienen otoskoon vuoksi testeissé laskettiin tarkkatodenndkdisyys aina, kun
se oli mahdollista. Parametrittomiatesteja suositellaan kéytettévaksi erityisesti, jos parametristen testien
taustaol etukset eivét ole voimassa (ks. tarkemmat menetel métiedot M etsdmuuronen 2004).

Tunteiden siirto

Perhe-elaméassa tunteet ovat vahvasti 18snd jokapéivéi sessa arjessa. Kukin perheenjdsen tuo mukanaan
tunteitajakokemuksiaeri elamanalueilta, kuten esimerkiksi tydsta. Tyon ja perheen yhteen sovittamisen
tutkimuksia on ohjannut siirrantdteoria, jonka mukaan tunteita voi siirtéé ensinnakin siten, etta yksilon
kokemukset yhdelta el@améan alueelta (esim. ty6) heijastuvat saman yksilon kokemuksiin toiselle elaman-
alueelle (esim. perhe). Toiseks, tunteet siirtyvat myds silloin kun yksilén kokemukset heijastuvat puolisoon
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Kuvio 3. Vasyneisyys dideilla
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Kuvio 4. Vasyneisyysisilla

5,0

4,5

4,0 B Aamu

-\ /j\/\ O litapaiva

35 -— oy B it
T

IR

2,5 |
2,0
1,5
1,0
Ma Ti Ke To Pe La Su

88



NUORET PERHEESSA §

Kuvio 5. Vasyneisyys nuorilla
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tal johonkin toiseen perheenjéseneen. Ensin mainittua tunteiden siirtoa kutsutaan spilloveriksi jajalkim-
maéi std crossoveriksi tai transmissioksi. Spillover on siis yksildn sisdista tunteiden ja kokemusten siirty-
mista eldméanal ueeltatoiselle, kun taas crossover jatransmissio viittaavat yksildiden vélilla tapahtuvaan
kokemusten siirtymiseen.

Siirtoavoidaan selittdd MinaWestmanin (2001) mukaan ainakin kolmellamekanismilla. Ensinnakin
onmahdollista, ettd perheen yhteiset stressitekijat (esim. yhteiset eldmadnmuutokset, tal oudel linen stressi),
joitatutkimuksissaei ole kontrolloitu, selittdvét tunteiden siirron. Toiseksi tunteet voivat siirtyaperheenjé
seneltatoiselle epasuorasti, valittavien mekani smien kautta, vaikkapakielteisen vuorovai kutuksen va ity k-
selld. Jos ndma selitykset on voitu sulkea pois, kolmas vaihtoehto voi olla suora tunteiden siirto, jossa
toisen yksil6n paha ol o saa aikaan empaatti sen reaktion toisessa puolisossa, mika puol estaan liséé hanen
pahaa oloaan. Vaikka tutkimuksissa on viitattu téahan selitykseen, selitykselle el Westmanin (2001) mu-
kaan ol e olemassa empiirista ndyttdd, koskayleensd empaatti suuttaei ole tutkimuksissamitattu. Tamae
kuitenkaan sulje pois sitd mahdollisuutta, etta empaatti suuteen perustuva mekanismi olisi kokemusten ja
tunteiden siirrannan prosessin taustal la.

Siirrantamalli

Tyo6n ja perheen yhteen sovittamisen tutkimuskirjallisuudessa on kaytetty niin sanottua kolmivaiheista
siirrantamallia (esm. Galambos, Sears, Almeida & Kolaric 1995) tai perhestressimallia (essim. Conger,
Rueter & Conger 2000) kuvaamaan sitd, miten vanhempien tydolot ovat yhteydessa muiden perheen-
jasenten elamaan, etenkin lasten ja nuorten hyvinvointiin. Siirrantdmallin mukaan epévakaat tydolot tai
tyOpaineet altistavat tyostressille, joka pitkittyessdan voi valittyavanhempien heikentyneen hyvinvoinnin
(ahdistuneisuus, artyneisyys, masentuneisuus) kautta vanhemmuuteen seka vanhempien ja lasten véli-
seen suhteeseen. Kielteiset muutokset vanhemmuudessa, esimerkiksi sensitiivisyyden, hyvaksynnan ja
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valvonnan vahentyminen, ovat yhteydessa nuorten oirehtimiseen, kuten nuorten lisdantyneisiin koulun-
kayntiongel miin, masentune suuteen jaal koholinkayttéon. Vanhempien pitkidjakuormittaviatydpéiviapi-
detdan keskei senalasten januorten hyvinvointiaheikentévanariskitekijana: pitkien tydpéivien vuoksi van-
hemmat eivét enhdi tai jaksa huol ehtiajd kikasvunsatarpeista, jase nakyy lapsissaesimerkiksi masennus-
oireina. Siirrantémalli on saanut tukeauseistaeri tutkimuksista, joitaon tehty 18hinnaY hdysvalloissa(esim.
Crouter, Bumpus, Maguire & McHale 1999; Crouter, Bumpus, Head & McHale 2001). My0s tekeilla
nen, Kinnunen & Ronka2004). Kyseista perhestressimalliaon kéytetty erityisesti kuvaamaan sitd, miten
perheen epévakaat taloudelliset ol ot ulottuvat perheen sisdisiin vuorovaikutussuhteisiin javiime k&dessa
lapsen hyvinvointiin (ks. esim. Conger ym. 2000; Solantaus, Leinonen & Punaméaki 2004).

Kysymystavanhempien tyon jalasten hyvinvoinnin valisistayhteyksi sté on tutkimuksissatarkastel tu
padasi assa aikuisten kokemusten kautta. Vaikka lapset ovat toisinaan osallistuneet naihin tutkimuksiin,
heidan kokemuksiaan vanhempien tyostaei ole juurikaan tiedusteltu; sen sijaan he ovat usein arvioineet
kokemaansavanhemmuuttajaomaa hyvinvointiaan (ks. esim. Leinonen 2004). Vastaviime vuosinatutki-
muksi ssa on systemaattisesti kysytty |apsiltaitseltédn vanhempien tydsté ja sen vaikutuksistaheidan el &
maansa. Ellen Galinsky (1999) seka Reed Larson ja Maryse H. Richards (1994) olivat ensimmaéisia,
joiden tutkimukset kohdistuivat siihen, mitalapset januoret Y hdysvall oi ssa gjattel evat vanhempien tydsta
jasenvaikutuksistahyvinvointiin. Lapset januoret toivat esill e, etta heitaon rasittanut erityisesti vanhem-
pien vasymysjahuonotuulisuusty6péivien jélkeen. Galinsky huomauttaa, ett& nuoret ovat erityisen herk-
kia havaitsemaan vanhempien kokemuksia ty6std, ja he myds kehittévat omia keinojaan tulla toimeen
vanhempiensa kanssa silloin kun ndma ovat tyostéan uupuneita. Galinskyn seka Larsonin ja Richardsin
tutkimukset osoittavat, etté |apset ja vanhemmat havaitsevat vanhempien tyon jossain méérin eri tavoin.
Vanhempien oletus siita, ettélapset januoret karsisivét erityisesti vanhempien gjan vahyydesta, el pitanyt
paikkaansa. Vain 10 prosenttianuoristatoivoi lisédaikaadidiltajal5,5 prosenttiaisalta. Sen sijaan nuoret
halusivat, etteivat vanhemmat olisi niin stressaantuneitajavasyneita: 34 prosenttiatoivoi tatéddidiltaja27,5
prosenttiaisalta (ks. myos Ronka, Kinnunen & Sallinen 2005).

Myos Elisabet Nasman (2004) ja Lorna M cK ee kollegoineen (2004) ovat tutkineet lapsen ndkokul -
maa vanhempi en tyohon seké tyon ja perheen yhteen sovittamiseen. He toteavat, ettéd vanhemman tydssa
tapahtuvat muutokset heijastuvat usein lapsiin. McK ee kollegoineen havaitsi, etté|apset saattoivat tuoda
yhtaaikai sesti esille sekamyonteisia etta kielteisia seikkojavanhempiensatydsta. Esimerkiksi vanhemmat
voivat olla seka vasyneita etta onnellisia tydssaan tai etté tyd voi heréttdd heissa niin artymysta kuin
innostustakin.

Stressin ja mielialan valiset yhteydet

Stressin vaikutukset yksilon mielialaan nayttivét olevan paivakirja-aineistossamme melko lyhytkestoisia.
koettiin, sitdparempi mielialakin oli. Ty0- japerhestress aiheutti samana péaivanalahinnaaitien ahdistunei-
suuttajavasyneisyytta. Isillapuol estaan ainoastaan tydstressi oli yhteydessa samanillan mielialaan, erityi-
sesti vasynei syyteen. Nuorten kokemallastressillaoli yhteyksiaselvasti useampiin samanaikaisiin mieli-

mielialoihinsa, kun taaséideillajaisillastressin vaikutukset eivéat ul ottuneet endé seuraavan paivan mieli-
alaan. Naitayhteyksiatutkimme parametrittomalla Spearmanin korrel aati okertoi mella seka binomitesteil-
|asaadaksemme selville yhteyksien suunnan jamerkitsevyyden.
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Monitasoisempaa tarkastelua: saiko siirrantamalli tukea?

Paivakirja-aineiston erityispiirteinaon sen hierarkkisuus. Aineisto koostuu kahdestatasosta, yksil 6tasosta
eli didit januoret yksildinatai dyadeina (within-taso) seka ryhmatasosta eli didit ja nuoret ryhmina (bet-
ween-taso), minkavuoksi aineiston analysoinnissatarvitaan erityisia analyysimenetelmia. Seuraavat tu-
lokset on saatu k&yttédmalla monitasomallgja; toisin sanoen tuloksiatarkastellaan sekaperheiden sisdisella
ettaperheiden vélisellatasolla.

Halusin erityisesti tarkastellatydstressin, nuoren javanhemman valisen vuorovaikutuksen sekanuo-
ren masentuneen mielialan valisidyhteyksiaeli pyrin testaamaan edell& mainitun kolmivaiheisen siirranté-
mallin sopivuuttaaineistossamme. Tarkastelin kuitenkin my6s muuttujien painvastaisiayhteyksig, esimer-
kiksi sita, selittédko nuoren masentunut mielialadidin tydstressia. Analyysit suoritettiin siten, ettaensiksi
analysoitiin yksil6tason vastaukset, jotka muodostuivat seitseman mittauskerran ” aikasarjasta’ jatéaman
soregressioanalyysi, jonkaavulladatan” kerroksel lisuus’ voidaan huomioida kausaali suhteita sel vitettaes-
sa. Analyysit suoritettiin kayttamalla M PL US-ohjelmaa (ks. tarkempi ohjel makuvaus Muthén & Muthén
1998-2004).

Aineiston pienuusasetti kuitenkin monenlaisiargjoitteitatutkimiselle. Isidel voitu ottaamukaan mo-
nitasoanalyyseihin, sillaheitaoli aineistossavain 18. Nain ollen pdadyin tarkastelemaan ditien tydstressin
yhteytta nuoren ja a@idin valiseen vuorovaikutukseen seka nuoren masentuneeseen mielialaan. Lisaksi
néissa analyyseissaei voitu hyddyntédd kahta muuta mittausajankohtaa, jotka oli kysytty vain paivatyota
tekeviltadideilta. Pienen aineiston vuoks analyysit jouduttiin rajoittamaan illan gjankohtaan, jolloin saatiin
kaikkien 27 &idin vastaukset.

Tutkittujen muuttujien (stressi, vuorovaikutus, masentunut mieliala) valilla esiintyi ainoastaan yks
aikana oli yhteydessa lisééntyneeseen masentuneeseen mielialaan. Toisin sanoen, kun tietyn perheen
didin januoren valinen vuorovaikutus oli heidan omaa keskiméaaréi sta tasoa vihamielisempaa, oli nuoren
samanaikaisesti kokema masentunut mielialanuoren omaa keskimaaréi sti tasoa korkeampaa. Muttakun
tarkastelin kyseisten muuttujien valisid kausaalisuhteita, yksiltason yhteysoli pdinvastainen: edellisena
tamasentunuttamielialaanuorella. Kaiken kaikkiaan monitasoanalyysien perusteellavoidaan siistodeta,
ettanuoren jadidin valistenriitojen vaikutus nuoren mielialaan naytti olevan hetkellista.

Siirrantdmalli e siis saanut tukea: ditientyostressillaei ollut tilastollisesti merkitseviayhteyksiavuo-
rovaikutukseen eika nuoren mielialaan. Tasta syysta ja muistakin vahaisista tilastollisesti merkitsevista
yhteyksista johtuen halusin tarkastella aineistoa vielé hieman tarkemmin. Aluksi tarkastelin muuttujien
vaihteluayksil8- jaryhmétasolla (varianssit) jasen jalkeen muuttujan perdkkai sten péivien valistaennus-
tettavuutta (autokorrel aatiot). Sen lisaksi tarkastelin muuttujien perakkaisten péivien vaisiayhteyksia(ris-
tiviivekorrelaatiot). N&iden analyysien perusteellahavaitsin, ettd aineistossaoli paljon yksilollistavaihte-
lua: esimerkiksi kiinnostuksen kohteenaolevien muuttujien (stressi, vuorovaikutus, masentunut mieliala)
yksil6iden sisdiset varianssit olivat kolme kertaa yhta suuret kuin yksildiden véliset varianssit. Tamatar-
koittaa sitg, ettayksiliden véliset erot olivat vahaisia verrattuna yksil6n sisdiseen mielialavaihteluun eri
paivina Lisaks, yksildlliset auto- jaristiviivekorrel aatiot vaihtelivat suuresti. Toisin sanoen, niiden perus-
teellae voitu havaitaylei stettdvia trendeja muuttujan ennustettavuudessatai muuttujien valisissa kausaa
lisuhteissa, vaan yksil 6t seka éidin januoren muodostamat ryhmét erosivat toisi staan huomattavasti.

Kaiken kaikkiaan se, etta korrel aatioi ssanaytti olevan paljon yksil6llista vaihtel uajamuuttujien yk-
silolliset erot olivat suuret yksildiden valisiin eroihin verrattuna, vaikutti varmasti tilastollisesti merkitsevien
kausaaliyhteyksien vahyyteen.

On tietenkin mahdollista, etta tutkittavat halusivat antaatydssa jaksamisestaan ja perhe-el @mastédn
paremman kuvan kuin mitéatodellisuus on, mikavoisi myds selittdatilastollisesti merkitsevien yhteyksien
vahaisyytta. Edelleen, tutkimuksen didit eivét olleet kovin stressaantuneitatydstédn, ainakaan kvantitatii-
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Taulukko 2. Siséllonanalyysi paivakirjojen vapaistakirjoituksista

Konteksti Teema Tuntemukset

Ty6/koulu Aika pois kotoa/perheelta
Pitkét tydpaivat Vasymys, huolet, syyllisyys, stressi
Tydmatkat

Epasaannélliset ja joustamattomat

tyoajat Kiire, stressi, vasymys

Lasten sairastelu

Tehtavista suoriutuminen Tyytyvaisyys ja parjaamisen tunne
Perhe/koti Aika yhdesséa perheenjasenten kesken | Onni, ilo, "laatuaika"

Rutiinit Kiire, vasymys, stressi

Riidat Vasymys, artyneisyys, stressi

Ei tarpeeksi aikaa perheelle/kotitdille Kiiire, huolet, syyllisyys, vasymys, stressi
Vapaa-aika Harrastukset

llo, virkistyminen, hauskuus
Ystavat

Ei tarpeeksi aikaa harrastuksille/ystaville

Kiire, vasymys, stressi, huolet, syyllisyys

Paallekkaiset aktiviteetit ja rutiinit

visella mittarilla tarkasteltuna. On todettu, etté koetun stressin tason tulisi olla suhteellisen korkes, tai
ainakin kynnysarvon ylittyminen on valttamatonta, jottastressi siirtyisi muihin perheenjaseniin (Westman
2001). Lisaks, tutkimuksen perheet nayttivét toimivan hyvin: nuoret eivét olleet keskimaarin kovin masen-
tuneita, javuorovaikutus nuorenjadidin valillaoli melko ystévélista Mahdollisesti myds se, ettatutkituilla
dideillajanuorillanaytti olevan hyvét sosio-emotionaaliset taidot, vaikuitti tilastollisten yhteyksien vahyy-
teen.

Hyvin toimivissaperheissakieltei set tunnetilat eivét herkasti siirry toisiin perheenjéseniin (Larson &
Richards 1994), jatama puol estaan voi johtua hyvista tunteiden kasittelytaidoista. Tutkimuksen aidit to-
denndkdi sesti pystyivét suodattamaan vahintaankin riittévasti tydstressin aiheuttamiakielteisia tuntemuk-
sia ennen kotiinpaluutaan. Vasymyksesta ja kiireestd huolimatta he osasivat taiteilla seka tunne- etté
kaytannon tasollahankalientilanteiden yli. Itse asiassa olemme kysyneet osalta samoiltadideiltatyostres-
arviot (ks. Sdlinen, Ronka, & Kinnunen 2004). Stressin kokeminen ndyttéisi suodattuvan gjan myo6ta.
Myds tutkimuksen lapset todennakdisesti pystyivét tarkastelemaan perhel densa el@améaé kokonaisvaltai-
sesti eli nékemaén esimerkiksi didin tyon seka hyvét ettéd huonot puolet ja siten hyvaksymaan huonotkin
paivat (vrt. Ndsman 2004). Edelleen, perheet vaikuttivat melko yhtenéisiltajaldheisiita, joten riitoja tai
vasymystaei valttamatta koettu erityisen uhkaaviksi.
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Kvantitatiivisen ja kvalitatiivisen aineiston yhteisanalyysi

Edellaolen kuvannut péivakirjatutkimukseni kvantitatiivisen osion jasiitasaadut padtul okset. Sekatutki-
musasetel ma ettd analyysit perustuivat kolmivaiheisen siirréntamallin oletuksiin, joita emme pystyneet
todentamaan kvantitatiivisellaaineistolla. Siksi halusin tarkastella samaa asetel maa péivakirjan laadullisel -
laaineistolla. Lahdin analysoimaan kvalitatiivisesti erityisesti sitg, mitatutkittavat itse kirjoittavat arjes-
taan, jamillaisiatunteitatyon ja perheen yhteen sovittaminen jokapéivai sessa el amassa herattaa.

Vapaamuotoisissa péivakirjakirjoituksissa keskeiseksi tekijaksi nousi aikaja erityisesti sen puute.
Varsinkin ditien kuvauksistailmeni jatkuva huono omatunto jasyyllisyys heidan ajankytostéén (ks. myos
Taulukko 2, edellinen sivu). Ty6ta pidettiin jokseenkin " pyhand’ asiang; didit gjattelivat, ettei tydllejasita
koskevalle gjankaytolle ollut paljoakaan tehtavissa. Vanhemmillatyd januorillakoulu heréttivét kuitenkin
jonkin verran huolta ja stressig, mutta valtaosa ditien syyllisyyden tunteista kumpusi siita, etté tyohon
kaytetty aikaoli poisperheeltdjakodilta. Yleisesti ottaen isdt puhuivat ditejaenemman jamyonteisemmin
itsetyosta Aidit murehtivat kotiaskareiden laiminlyontidsekasits, ettel heilldollut tarpeeks aikaamuiden
perheenjasententarpeillejatoiveille—eika heilleitselleenkaén. Erityinen huoli oli (1aatu)ajan vahyys péi-
vittéi sessarjessa. Uskon, etta ditien syyllisyyden tunneliittyy osin ditimyyttiin jaditiyden " kaikkivoipai-
suuden” kuvitelmiin (Hays 1996; Wetherell 1995) seké yhtei skunnassamme vuosituhannen vaihteessa
syntyneeseen familistiseen k&annokseen (ks. esim. Jallinoja2004). Familistiselle eetokselle keskeista on
perhearvojen korostaminen janiiden esiin nostaminen, erityisesti mediassa. Hyvaa vanhemmuutta, ditiytta
jaihannekuvaa perheesta seka maériteltiin etta annettiin keinojaniiden saavuttamiseen.

Vasymyksestakirjoitettiin myos, jaseliittyi pa&osin kiireeseen jahuoliin, jotkaaikapulatai ajankéyt-
téongelmat olivat aiheuttaneet. Omia ja perheen aikatauluja tai rytmeja ei ollut helppo sovittaa muun
elaman rytmeihin. Rutiineillaoli kirjoituksissakeskeinenrooli. Toistékotiintulon vaihe koettiin olevan la-
dattu odotuksillajavaateilla: nélkéisia perheenjdsenid odottamassa ateriaa, kaikillajotain kerrottavaa ja
tarve saada huomiota, usein vielakiire ehtia harrastuksiin. Samaan aikaan aidit olivat vasyneitatyosta ja
olisivat kaivanneet omaa hetkeé rauhoittumiseen. Rutiinit, jotkasinansakoettiin myonteisiksi, héiriintyivét
lilan usein kiireen ja aikataulujen yhteen sovittamisen vuoksi ja vérittyivét siten kielteisesti (ks. myds
Jokinen 1996; 2003; Smart & Neale 1997). Isien kirjoituksissa kotitdista el niinkaan Kirjoitettu mutta
harrastuksistajaniihin kuljetuksistakyllakin.

Tulosten perusteellandyttéa siltd, etté vaikkatydn joustavuutta kritisoitiin, padosin stressia ai heutti
se, ettel aikaaperheelle, kotitdille, vapaa-ajan toiminnoaillejaitselle koettu jaévan tarpeeksi, mikaaiheutti
edella mainittuja syyllisyyden, huolen ja vasymyksen tunteita. N&in ollen tulkitsen, etta siirréntémallin
mukaistastressiakyll&jossain maérin esiintyi perheissa, mutta” syylliseksi” ei voidanimetéyksinomaan
ty6td, vaikka sen viema aika onkin huomattava. Tyon ja perheen yhteen sovittamisen tutkimuksissaarki-
elamaatulis tarkastellalagjemmin jahuomioidaty6n ohellamyts muun elaman osat seka niiden méaéritte-
lem&ja”vaatima’ aika. Arkipéivan ajankayttod ohjaavat tytel &man ohellauseiden eri instituutioiden aika-
jatoimintarakenteet (Salmi 1996), jajuuri jokapdaivai sessd elamassa eri aikojen yhteen sovittaminen on
haasteellisinta. Liséks "tunneskaalaa’ tulisi |agjentaa kvantitatiivisessa osuudessa kaytettyja muuttujia
(stressi, vihamielinen vuorovaikutus) lagjemmaksi. Taman tutkimuksen laadullisen osuuden perusteella
nayttaad silta, ettd arjen stressi aiheuttaa monenlaisia tunteita, jotka voivat ulottua vanhemman ja lapsen
valiseen suhteeseen seka vanhemman jaksamiseen (ks. Taulukko 2, edellinen sivu).

”Laatuaikaa” etsimassa

Tutkittavat haikailivat perheenjasenten valisen laatugjan peréan, ja yhteisen gjan tarkeydesta perheen-
jasenten kesken oltiin selvasti yhtamielta. Tamatuli esiin sekavapaamuotoisissa paivakirjakirjoituksissa
ettatutkimusviikkoa ennen taytetyssa kyselylomakkeessa. M ukavinta perheiden arjessaoli nuorten mie-
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lesté sellainen yhdess&ol o perheen kesken, jossaik&8n kuin oleiltiin vapaasti ja kiireettomasti (ks. myos
Innanen 2001). Lisaks keskustelujajamatkoja perheenjasenten kesken pidettiin mukavina. Aidit kaipasi-
vat kirjoituksissaan erityisesti kiireetontayhdessaol oa.

Tyon ohellayhteista aikaa soi suureksi osaksi vapaa-gjalle asetetut harrastukset, joitandissdkin lap-

tauluja’. Jos kotona oleminen yhdessa perheenjésenten kanssa on parasta arjessa, niin miksi sitaei har-
rasteta? Voisiko joistakin harrasteista kenties luopua ja vastineeksi viettad sita |eppoisaa yhteista aikaa?
Vai onko niin, ettélaatuajalle asetetaan kohtuuttomia odotuksia?

Perheen niin sanotut laatuharrastukset eivét ol leetkaan tutkimukseen osallistuville perheille laatugjan
kriteeri, kuten ehkayleisesti on gjateltu. Laatuajaksi hahmottui kiireetdn yhdessdol o, jossa vanhempi on
lapselleen sataprosenttisesti 1&snd, mik& muistuttaa Arlie Hochschildtin (1997) tutkimuksessa kuvattua
"kolmattavuoroa’. Itse sain vaikutelman, ettd vanhemmat tekivét jaolivat varsin paljon yhdessi lastensa
kanssa, eivatka nuoretkaan raportoineet yhteisen gjan puutteesta. Nuoret olivat muutenkin melko tyyty-
vaisia perhe-elamaansa. Paivakirjassa kysyttiin yhdessa vietetyn gjan maaraa péivittéin: aikaa vietettiin
esimerkiksi yhtei sen askareen parissaarkenatunnista puol eentoistajaviikonl oppunatéatéd enemman. Tosin
tutkimuksessa raportoidut tulokset osoittavat (Paakkonen 2005). Ajankayttotutkimuksessa yhdesséolo-
gjaksi raportoitiin seka aikajotain yhdessa tehden etta toi sen/toisten kanssa ol eillen. Tulkitsen tutkimuk-
seeni osallistuneiden vanhempi en syyllisyyden kumpuavan suurimmaksi osaksi kohtuuttomien laatuaika-
odotusten tai vaatimusten jatodellisuuden ristiriidastaliittyen myds edellamainittuun familistiseen keskus-
teluun Suomessa (Jallinoja2004).

Laatuajan suhde tunnetydhon

Mydnteisen perhe-eldméan rakennusaineita ovat perheenjasenten tunnetaidot eli heidan taitonsa tunnis-
taa, kasitell, hallita ja suodattaa omia tunnetilojaan. Tarkea osa tunnekykya on myds taito tunnistaa ja
ymmaért84 muiden perheenjésenten tunteitaja kokemuksia, erityisesti niité reaktioita, joita omatoiminta
toisi ssa perheenjaseni ssa heréttéd. Tunnety® puolestaan viittaatoimintoihin japyrkimyksiin parantaatois-
ten perheenjasenten hyvinvointia (England & Farkas 1986; Erikson 1993; Hochschild 1983; Strazdins
2000; Strazdins & Broom 2004). Perinteisesti on gjateltu, ettdkotity6t jalastenhoito vievét aikaajavoimia,
muttatunnety®n on kuviteltu tapahtuvan ikdan kuinitsestédn tai luonnostaan. Todellisuudessatunnety6 vie
aikaa, sevoi ollahyvinkin vaativaa, jalisdksi omistahaluistatai tarpeistavoi joutualuopumaan. Lapsen
tunne-elaman kehityksen kannalta vanhempien tekema tunnety 6 — vai kkapa tuntei den vastaanottaminen
ja hyvaksyminen — on térkedéd. Vanhemmat suuntaavat lasten tunteiden ilmaisua ja kasittelya omalla
esimerkilléén japal autteel laan. He muun muassa viestittavét, onko kaikkien tunteiden ilmai seminen sallit-
tua; he nayttavat, miten voimakkaita kielteisia tunteita voidaan kasitellg; he antavat lapsille palautetta
tunneilmai sun sopivuudesta seka auttavat |apsia tunnistamaan jaymmartamaan tunteita (ks. myos Salli-
nen, Ronka & Kinnunen 2004).

Tunnetyoté ovat esimerkiksi arjen tilanteet, joissayksil6 on lasnd ja antaa aikaa toiselle, kuuntelee
toisen murheitatai huolia, neuvoo tai ohjaa, auttaa puolisoa, osoittaalampda jahyvaksyntéd. Tamanhetki-
nen tutkimustieto viittaa siihen, ettéa tunnety® perheissa on etenkin pikkul apsiperheissa éditien vastuulla
(esim. Erikson 1993; Duncombe & Marsden 1993). Jos perheessa vallitsee téllainen epétasapaino, on
mahdollista, etta se heijastuu kieltei sesti nai sen parisuhdetyytyvéisyyteen jayleiseen hyvinvointiin, esimer-
kiksi masentuneisuuteen. Tunnetydssa on siis kyse tarkeastd, mutta abstraktista ja huomaamattomasta
asiasta, joka seka vie ettd antaa energiaa. Mika keskeisintd, silla on mahdollisuudet seké lisdta ettd hei-
kenta& hyvinvointianiin yksil - kuin perhetasollakin.
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Tunnety® nivoutuu tavalliseen arkeen, jasen véliin kovin dynaamiseenkin rytmiin. Erityisesti koulu-
ikdisten januorempien lasten perheissiarjen ” pakolliset” toiminnot vievéat suuren osan paivastaverottaen
leppoisaa yhdessdol oaikaa, jonka tutkimukseen osallistuneet didit maérittelivét " laatugjaksi” . Kuitenkin
arjen keskella tehtévassa tunnetydssa voi juuri olla kyse laatugjasta, sanan varsinai sessa merkityksessé:
tavallisten arkisten asioiden &arella opetellaan ilmaisemaan, kéasittelemaan ja vastaanottamaan tunteita
yhdessa vanhemman kanssa. L aatua téassa ajassa on nimenomaan sen lastatukeva, ohjaava ja kasvattava
nakokulma

Kirjoitusten aihepiirit: perhesuhteet vai parisuhteet?

Kiinnostava seikka oli se, ettd ditien paivakirjoissa el juuri parisuhteesta puhuttu ainakaan tyopéiving,
muttajoissakin isien kirjoituksissa sita pohdittiin. Y leensd on gjateltu, etté naiset ruotivat parisuhdettaan
miehi & enemman jamyds saattavat kokea sen muutokset herkemmin kuin miehet. On tietenkin mahdollis-
ta, etté tutkimuksen aidit eivéat joko halunneet puhua parisuhteestaan tai eivéat ehtineet sitd edes gjatella.
Todennakodisesti didit viittasivat myds parisuhteeseen kaytettéavan ajan vahyyteen kertoessaan yhteisen
gjan puutteesta. Lisaksi yksinhuoltajien osuus (9 ditid) vaikuttaa osaltaan téhan asiaan. Y htalaillamuiden
teemojen kohdallavoidaan pohtiasitg, mistatutkittavat minulle, tutkijalle, kirjoittivat, mistahevaikenivat ja
miksi. Halusivatko he antaatietynlai sen kuvan perheensd arj estajatoi minnoista? K uinka pal jon tutkimuk-
sen tematiikkajaohjeistukset rgjoittivat vastauksia?

Esimerkiksi kiireen kokeminen on yhtei skunnassamme hyvéaksyttavas, joskus jopa toivottavaa, ja
usein sen kauttayksild voi kokea olevansa” mukana’ eléman kiihkedssa rytmissa. Erityisesti tydeldman
viitekehyksessa kuuluu ollakiire, muuten e ole” kunnon tyontekij&’ . Laatuajasta puhuminen liittyy myds
familismin [&pimurtoon. Ainakin tutkimuksen vanhemmat olivat luullakseni siséisténeet ja omaksuneet
familistisen keskustelun svyja Varmasti perhe-elamatuntui mydsihan todellisesti kiireiseltd, muttami-
tadn yksisdlittel st vastaustaei voi antaasille, mistakiireen tuntu kumpusi. Olivatko vanhemmat tai erityi-
sesti didit asettaneet itselleen liian koviavaatimuksial aatuajan jaarjen toimintojen suhteen, vai eiko aikaa
tydn ohellalapsi perheissa yksinkertaisesti ol e tarpeeksi ?

Vaikkaty6 vie paljon ailkaa muulta elamalta, sen aiheuttamastressi @ riitténe " syyksi” tyon japer-
heen yhteen sovittamisen ongel mien selittémiseen, e ainakaan tdman tutkimuksen perusteella. Kentieson
niin, ettatyotaon liikaa— sekatdi ssa ettd kotona— mikéaaiheuttaa kiireen, vasymyksen jariittamattomyy-
den tunteita. Mista perheet voisivat saadaavun arjen harmonisointiin, mitavoisi itsetehda?Ajattelen tyon
jamuun el@man yhdi stdmi sesté samansuuntai sesti kuin MinnaSami (2004): arkieléman kéytanntt muotoutu-
vat suureltaosin myésomien vaintojen jatoimien tuloksena. Arvovdintoihin viittasin jo aiemmin pohtiessani
vapaa-gjanvieton erilaisatapoja. Lisdks jokaisessa (laps)perheessa olis syyta aikagjoin miettia kotitéiden
jakoajamuiden perheen arjen pyorittémisessatarvittavien " velvaollisuuksien” jakautumi stavanhempien kes-
ken. Salmen (2004) viittaamillarakenteiden jainstituutioi den ehdoillaon kuitenkin suuri vastuu siité, miten
pitkélle arvovalintojatodellisessa arjessa voidaan tehdajaonko mahdollista valita seka tyd etta perhe.

Menetelmallisten ratkaisujen arviointia

Kvantitatiivisen jakvalitatiivisen tutkimuksen eroistaon keskusteltu jo pitkéan (Hirgarvi, Remes & Saja-
vaara1997). Erojaon korostettu ensinnakin tutkimuskaytannoi sséjatoiseksi periaatteel lisissakysymyk-
sissa. Namakaksi tutkimussuuntausta voidaan kuitenkin ndhda myds toisiaan taydentéaving, esimerkiksi
siten, ettakvantitatiivinen vaihe edeltéa kvalitatiivista vai hetta. Sovelsin itse téta tapaa tutkimuksessani ja

man avulla (esim. Miles & Hubermann 1994).
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Péivakirjatutkimuksen kvantitatiiviset tul okset antoivat melko myonteisen kuvan perheen arjestaja
perheenjasenten valisesta vuorovai kutuksesta. Stressiael juuri havaittu, jasen yhteydet mielialaan naytti-
vét olevan melko lyhytkestoisia. Kvalitatiivisellatutkimusotteel latarkasteltunakuva perheen arjestavérit-
tyi hieman monivivahteisemmaksi. Kvantitatiivisen osan erityispiirteet, eli aineiston hierarkkisuuden huo-
miointi jahyddyntaminen, toivat esiininformaatiota, jotael olisi tavallisessakysely- tai seurantatutki muk-
sessa saatu selville. Paivakirja-aineisto antaa mahdollisuuden sekéa yksil6- etta ryhmatason vertailulle ja
dynaamisten ilmididen ekologisesti validille eli todellisessa til anteessa tapahtuvalle tarkastelulle. MyGs
intensiivinen pitkittai stutkimusasetel maon péivakirjatutkimuksen ehdoton etu, jotajatkossatulisi nykyista
enemman hyddyntéa, jottanopeasti muuttuviailmiditaja prosesseja saataisiin paremmin tutkittua. Kuiten-
kin saatavillaollut pieni, vaikoitunut (vapaaehtoi suuteen perustuva) aineisto jasuuret yksillliset vaihtel ut
asettivat tulosten tulkintojen ylel stettdvyydelletiukat rajat. Haasteena onkin saadariittévan suuret jaedus-
tavat aineistot, jottaperheiden arjestavoitaisiin raportoidayleistettavia tul oksia. L upautuessaan paivakir-
vaikeaa saadamukaan. Silti mielestani péivakirjamenetel mallavoidaan parhaimmillaan ssadamelko vai-
vattomasti térkedé ja olennaistatietoa nuoren arkipéivasta ja perhedynamiikasta.

Omassatutkimuksessani oli pienen aineiston jasuuren yksildllisen vaihtelun ohellamyds muita puut-
teita, jotkavaikeuttivat yleistettévien tulosten ssamista. Esimerkiksi se, ettakaytimmeyksittéisiavaittamia
summamuuttujien sijaan, saattoi vaikuttaa asiaan. Voi myods olla, ettd emmetavoittaneet keskeisiatunteita
jaseikkojaperheenjésenten arjesta, jasiksi tilastollisesti merkitseviayhteyksiaei juuri syntynyt. Tutkimus-
kysymysten ja -asetelmien tarkka suunnittelu onkin erityisen tarkeda. Kannykan kaytto soveltuu hyvin
tamantyyppi seen tutkimukseen, eikd mobiilisovelluksessailmentynyt teknisiaongelmia. Lisaks tutkittavat
pitivat kannykall& vastaamista hel ppona ja ndpparand, eika vastaamisen juuri koettu héiritsevan arkea.
Jatkossaolis kiinnostavaatutkiaeri |ahestymistavoillanuorten jaheidan perheidensa péivittai sta el amaa
esimerkiksi niin, ettaraportointi tapahtuisi signaalin mukaisesti (ts. e sovittuinaaikoina) tai tapahtumape-
rustaisesti. Talldin mydstunteiden tutkimiseen saisi erilaisenaht6- javertailukohdan. Mobiiliteknol ogisten
sovellusten kaytto tutkimustarkoituksissaon selvasti lisdantynyt viime vuosina, ja Suomi on yksi johtava
maatéllasaralla. Mahdollisuuksialisdéantyvaan teknol ogian kayttéon ainakin on nékopiirissa. En ol etietoi-
nen, ettatekstiviestitoiminnollaolis paivakirjatutkimustaperhe- tai nuorisokontekstei ssatéta ennen tehty,
mutta vastaavaatiedonkeruutapaa tutkimustarkoituksi ssa kaytetaén jo paljon.

Kvalitatiivinen aineisto tdydens taman tutkimuksen kokonaisuuttahyvin siinamielessg, ettdsen avulla
pystyin syventamaan ndkemysténi néi den nuorten jaheidan vanhempiensaarjesta. Y ksi vaihtoehto kirjoit-
tamiselle voisi olla esimerkiksi vastaaminen daniviestillg, jota on jo kaytetty (esim. Palen & Salzman
2002). Tunteiden siirron nakdkulmastatarvitaan li séatutki mustietoa valittavista (mediaattorit) jamuunta-
vista(moderaattorit) tekijdistd esimerkiks tyostressin siirrénnassa. Myontei sten tunteiden jaarkea hel pot-
tavien tekijoiden tarkastelu (mm. ruuhkatuntien hel pottamiseksi) toisi myostarkean lisan tyén japerheen
yhteen sovittami sen tutkimukseen (Gottfried, Gottfried, & Bathurst 2002).

Péivakirjatutkimusmenetelmaa voisi kayttéa myos nuoriso- ja perheterapiatarkoituksessa. Perhei-
den”itsehoitomuoctona’ sevoisi toimiaesimerkiks siten, ettd perheet pitéisivét péivakirjaavaikkapaviikon
gjata, janaiden paivakirjojen pohjaltavoitaisiin yhdessd ammattil ai sen kanssa kéyda keskustel uajasuun-
nitellajatkotoimenpiteitd. Myosterapian seurantaan paivakirjamenetelméasopii mainiosti. Liséks pavakirja
tutkimuksen ulkopuoliset hyddyt voisivat ollatanapéivanaavuks jailoks monelle. Jotkut tutkimuksen nuoret
esimerkiks innostuivat péivakirjan pitdmisestédjamonet sanoivat, ettdon hyva”joskus miettianéditaasioita’.

Loppupaatelmia

Lahdin tutkimuksessani tarkastel emaan arjen sujuvuutta tyon ja perheen yhteen sovittamisen nakokul-
masta. Tutkimuksen edistymisen myd6téd havaitsin, ettd myos monet muut seikat ovat vahvasti mukana
vaikuttamassa perheiden hyvinvointiin. Tyon ja perheen yhteen sovittamisen sijasta pitéisi alkaa puhua
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tydn, perheen, koulun/péivahoidon ja vapaa-ajan yhteen sovittamisesta, jotta vanhempien tydssakaynti
voitaisiin nahdayhtena osanalagjempaa, moniul otteistasosiaalistakontekstia, jossa perheiden arki raken-
tuu. Tutkimukseni perusteella nayttaa silta, etta vanhemmat ja perheet ovat tdnd paivana melko yksin, ja
apujoukkojaeri el@amanal uel den yhteen sovittamiseen kaivataan kipeéasti. Tyoaikoihin kaivataan joustoaja
lyhennyksi§, jottakodinhoitoon japerheen yhdessdoloon jéisi enemman aikaajaenergiaa (ks. myos Bardy,
Salmi & Heino 2001).

Pé&ivakirjatutkimukseen osallistuneiden perheiden arki néytti sujuvan kuitenkinhyvin. " Tavalinenarki” ei
teista, tydssa ja kotona perheen arkistressin helpotukseks 16ytyi keinoja. Perheenjasenet puhuivat yhdessa
asioistajavadlivat yhteisaleppoisahetkid, mik&auttoi heita séilyttamaan riittévan harmonian arjessa

Erityisesti perheen gjankaytosta koettiin syyllisyytta. Nayttéa silta, etté erityisesti ditien on vaikeaa

paasta tasta syyllisyydesta jokapdivéi sessa el dmassadn eroon. Perheasiat, jotka ovat useimmille meille
niin arvolatautuneita, esitetdan joskus hyvin mustaval koisina sekd julkisessa etté yksityi semmassakin kes-
kustel ussa. Vanhemmilta vaaditaan |ujaaluottamusta omiin toi mintakeinoihin javalintoihin seké vahvuutta
puolustaa niitd. Samaa mustaval koisuuttal Oytyy tutkimusmaailmastakin. Liian yksioikoinentai kapealé&
hestymistapa (nuoriso)tutkimukseen ja sen menetel miin voi aiheuttaa sen, etté erilaiset tieteiden siséiset
kuppikunnat kasvavat jakehittyvét. Syntyy helposti kaikkitietdvyyttajatotuuksia. Monitieteisellajamene-
telmérikkaall atarkastel ullavoidaan parhaiten saada edes hiukan kiinni siita, mitanuorillejaperheilletodel -
la kuuluu. Pyritédn siis arkielamassa ja arkielaman asioiden aitoon ymmarrykseen ja otetaan mukaan
ripaus suvaitsevaisuutta, silla kultai seen nuoruuteen on useitaeri teita
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NUORET, MATKAPUHELIN JA KULUTUSKULTTUURIT
— VERTAILUSSA SUOMI JA RIO DE JANEIRO

TERHIF-ANNA WILSKA

Tassaartikkelissaanal ysoin matkapuhelimen merkitysta nuorten kul utuskul ttuurei ssa kahdessa hyvin eri-
lai sessa ympéristossé: toisaalta Suomessa ja toisaalta Rio de Janeirossa, Brasiliassa. Tutkimusmetodina
on kvantitatiivinen vertailevatutkimus, jotatassa artikkelissaanal ysoin paitsi tul osten osalta, my6s meto-
dologisenaratkaisuna. Kansainvélistavertail evaatutkimusta tehdéin nuori sotutkimuksessanykyisin ham-
mastyttavan vahan, vaikkaerilaiset globaalit ilmi 6t aiheuttavat mielenkiintoisamuutoksiaihmisten arkiel &
méassaeri puolillamaailmaa. Erityisesti uuden teknologian aiheuttamat muutokset vaikuttavat nimenomaan
nuorten elamantapoi hin jakul utuskulttuureihin eri puolillamaailmaa. Mie enkiintoiseksi kysymykseks nou-
seekin muun muassa se, kuinka paljon yhtei skunnan kehitystaso jarakenne vaikuttavat uuden teknol ogian
omaksumiseen nuorten kohdalla. Onko esimerkiksi matkapuhelin aidosti globaali ilmi6? Ovatko nuorten
kulutus- jakommunikaati okul ttuurit universaalgja, vai maérittavatko niité pikemminkin paikalliset kulttuu-
riset jasosiaaliset olosuhteet?

Taman artikkelin pohjanaolevatutkimus alkoi Suomen osaltajo vuonna2001, jolloin a citettiin Nuo-
risotutkimusverkoston koordinoi majaympéristémini sterion rahoittamatutki musprojekti Nuorten muuttu-
vat kulutuskulttuurit tietoyhteiskunnassa. Projekti oli osa ympéristoministerion laajempaa KESTY-
hanketta (Tietoyhteiskunta ja kestava kehitys). Projektissa kerdttiin kyselyaineisto kevaalla 2001, ja
sentoteuttivat MinnaAutio jaTerhi-AnnaWilska. Kyselyn teemoinaolivat nuorten kulutusjataloudellinen
tilanne seké heidan suhteensateknol ogiaan jakulutukseen yleisesti sekaympéristo- jaeettisiin kysymyk-
siin erityisesti. Kohderyhmanaolivat noin 16—20-vuotiaat nuoret 12 |ukiossajamuussa keskiasteen oppi-
laitoksessaympéri Suomea. Otokseen oli valittu tavallisten |ukioiden oheen myds erikoislukioita (luonnon-
tiede, tekniikkajaympérist). Muut oppilaitokset olivat kauppa- jateknillisiaoppilaitoksiasekapalvelu- ja
sosiaalialan ammattioppilaitoksia. Lopullinen otoskoko oli 637. Tutkimushankkeen yhteydessaMinnaAu-
tiokerasi mydslaadullisen aineiston (ks. Autio 2006). Sekakyselyaineiston ettélaadullisen ainei ston tul ok-
siaon raportoitu usei ssa kotimaisi ssaja kansainvalisissa julkai suissa (mm. Wilska2002; Autio & Wilska
2003; Wilska2003; Autio & Heinonen 2004; Autio & Wilska2005; Autio 2006).

Edella kuvattu kyselytutkimus tehtiin my6s Rio de Janeirossa, Brasiliassa, vuosina 2003 ja 2004.
Kyselylomakkeessakysyttiin samojakysymyksidkuin Suomessakin, joskinjoitain paikallisin oloihinliitty-
viakysymyksiamuun muassaturvallisuudesta liséttiin kyselylomakkeeseen. Lisdksi joitain kysymyksia
muokattiin paremmin paikallisiin oloihin soveltuviksi. Tutkimustehtiin lukioissa16-18-vuotiaillenuorille, ja
kyselyn toteutti SueilaPedrozo (ks. Pedrozo 2004; Pedrozo & Wilska2004). Otokseen valittiin varakkai-
den ylaluokan perheiden suosimia yksityiskouluja, julkisia liittovaltion kouluja (federal schoal), joiden
oppilaat edustivat 18hinn& keskiluokkaa, seké julkisia osavaltion kouluja (state school), joiden oppilaat
edustivat vaeston sosioekonomisesti alintatasoa. Y ks liittovaltion kouluista oli teknol ogiapainotteinen.
Kaikki koulut yhtd maaseutukoul ualukuun ottamattasijaitsivat Rio de Janeirossa. Lopullinen otoskoko oli
987.

99



NUORET, MATKAPUHELIN JA KULUTUSKULTTUURIT
— VERTAILUSSA SUOMIJA RIO DE JANEIRO

Nuoret, kulutus ja mobiiliteknologia

Nuorten kulutusta koskevissatutkimuksi ssa pai notetaan nykyisin voimakkaasti kulutuksen merkitysta nuor-
ten identiteetin rakentumisessa. Viime aikoina uuden teknologian ja erityisesti matkapuhelimen rooli on
enti sestdan korostunut. Postmodernien kul utusteorioi den mukaan nuorten kulutukselle on ol lut tyypillista
itseilmaisu, yksildllisyys, luovuus, taiteellisuus, viihteellisyys, leikkisyys seké arvaamattomuusjanopeat
muutokset (mm. Miles 2000; Featherstone 1991; Gabriel & Lang 1996). Edella mainitut ominaisuudet
ovat myds uuden teknologian tuotteillejapalveluilletyypillisia. N&in ollen seké uuden teknol ogian kulutus
etta nuorten kulutus ylipdétéén on hel ppo ndhda postmodernin el @mantyylin airuina (du Gay 1996; Lang-
man 1992; M &enpéa 2003).

Osittain uuden teknol ogian myéta nuorten merkitys uusien kul utuskulttuurien muodostumisessaon
kasvanut huomattavasti, joskin nuorten merkitys kulutuksen jamarkkinoiden kohteenaon ol lut kasvussajo
1980-luvultaldhtien (ks. mm. Wilska 1995). Uusi teknologia on nykyisin mahdollistanut kulutustyylien
ilmentamisen lisdksi myds uusi en kul utustapojen aktiivisen tuottamisen. Uudestateknol ogiasta erityisesti
matkapuhelin sek&mobiili internet ovat viime vuosinamuuttaneet huomattavasti nuorten kommunikaatio-
jakulutustapoja. Vaikkamobiiliviestintéaja uuttateknol ogiaa nuorten el @amassaylipaéatédn on paljon kriti-
soitu (mm. Postman 1992; Sefton-Green 1998), mohiiliteknol ogian hyddyt toisaaltaturvallisuuden jatoi-
saalta nuorten tunteman vapauden suhteen ovat melko kiistattomat. Nuoret kokevat voivansa viettda
enemman aikaa ystaviensa kanssa matkapuhelimen mahdollistaman joustavan kommunikaation avulla.
Itse kommunikaati okin pitaé sisdlldén uudenlaista” koodikieltd” esimerkiksi tekstiviestien muodossa(mm.
Dant 1999; Kasesniemi & Rautiainen 2001). Toisaalta matkapuhelin on vanhemmille " kaukos&&din”,
jonkaavullavanhemmat voivat harjoittaataloudellistajasosiaalistakontrollia (Vincent 2005; Ling 2001;
Lehtimaki & Suoranta2003).

Matkapuhelimen jakulutustyylien véalistd yhteytta on ylléttavan vahan tutkittu, vaikkamatkapuhelin
itsessaan on kulutuskohde, johon liittyy huomattavan paljon symboliarvoja. Matkapuhelimen yksildllinen
tyylittely designin, vérien, toimintojen jalisdosien avullakuvastaa paitsi kayttdjansa el dmantyylig, myos
viiteryhmaatai alakulttuuria, johon han kuuluu. Lisdksi viimeisimman puhelinmallin jasuositun brandin
omistaminen kertoo myds trenditietoisuudesta (Ling & Helmersen 2000). Eraiden tutkimusten mukaan
ainakin Suomessa, Y hdysvalloissa ja Japani ssa matkapuhelimen kaytolla seka trendi- jamuotitietoisella
kuluttamisellaon selvayhteys (mm. Wilska 2003; Katz & Sugiyama 2005).

Kaiken kaikkiaan matkapuhelimet jamobiili kommunikaatio ovat tuottaneet ehkamerkittavimmét ja
nakyvimmat muutokset nuorten kulutuskulttuureihin ja sosiaaliseen €l @maan viimei sen 10-15 vuoden ai-
kanakaikkiallamaailmassa, muttaerityisesti teollistuneissamaissa. Koskamatkapuhelinyleistyy nykyisin
yha nopeammin myds kol mannen maailman mai ssa, on miel enkiintoistavertaillamatkapuhelimen kayttn
jakulutuskulttuurien muuttuviamerkityksia sosiaalisesti jakulttuurisesti erilaisissayhteiskunnissa.

Suomi on austaasti ol lut pioneerimaamatkapuhelinten levinnei syydessa. Jo vuonna 1994 30 prosen-
tilla 16—24-vuctiaista nuorista oli kdyttssdan matkapuhelin. Viidessa vuodessa prosenttiluku kol minker-
taistui, javuonna 1998 90 prosentillanuoristaoli matkapuhelin. (Kuure 2003.) Siitalahtien matkapuheli-
men kéaytto on edelleen yleistynyt jalevinnyt yhanuorempiin ik&ryhmiin. Vuonna 2001 kolmanneksella 7—
10-vuotiaista lapsista oli kaytosséan matkapuhelin (Suoranta & Lehtimaki 2003, 33—-34). Vuonna 2005
noin 92 prosentillakaikista15—74-vuotiaistasuomalaisistaoli kayttsséan matkapuhelin. 15-29-vuctiailla
nuorillamatkapuhelin on nykyisinléheskaikilla (99 %).

Brasiliassa matkapuhelimet alkoivat yleistyé 1990-luvun lopulla. Vuonna 2003 matkapuhelin oli 20
prosentillavaestdstd, vuonna 2004 noin 30 prosentilla. Tamatarkoittaalahes 53 miljoonaa matkapuheli-
men kayttgda. Vaikka kayttgjdtiheys el ole 18hellek&&n Suomen luokkaa, matkapuhelimesta on suurten
luokkaerojen Brasiliassatullut kuitenkin " demokratisoiva’ kulutustavara pienitul oisen vaestdnosan kes-
kuudessa. Etenkin prepai d-liittymien ostaminen on suosittua pienitul oisten keskuudessa. M atkapuhelimet
korvaavat kiinteita puhelinlinjojakoyhéllamaaseutual ueella. My6s Brasiliassanuoret ovat matkapuhelin-
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ten edell&kavijoita. Puhdinyhti® Telefonica’'s Brazlian asiakkaista40 prosenttiaoli alle 25-vuctiaitavuonna
2004. Suurin vuotuinen kasvu oli 12—15-vuotiai den kayttdjien keskuudessa (Pedrozo 2004; Wilska & Ped-
rozo 2007). Matkapuhelimen demokrati soi vasta vai kutuksesta huolimatta Brasiliassa on huomattava” di-
gitaalinenjako” eri yhteiskuntaluokkien valilla.

Tassa artikkelissa pohdin 16—20-vuotiaiden nuorten keskuudessa kerdtyn empiirisen vertail ututki-
muksen avulla, nakyykd digitaalinen jako myos nuorten matkapuhelimen kayttdjien keskuudessa. Analy-
soinlisaksi, kuinkaselvasti digitaalinen jako Suomen jaBrasilian valillandkyy nuorten kénnykéan kaytossa
jakulutustyyleissa. Onko matkapuhelimen rooli suurempi jossai n kul utuskul ttuuri ssakuin jossai n toi sessa?
Voiko matkapuhelimen kaltainen uusi teknol ogialuodakokonaan uudenlaisiakulutuskulttuureja? Kuinka
sidonnaisianuorten kulutuskulttuurit ovat hei dén asuinmaansakulttuuriin? Miten merkittéviéovat esimer-
kiksi sukupuolierot nuorten kommunikaatio- jakul utuskul ttuurei ssasosiaali sesti jakulttuurisesti erilaisissa
maissa?

Vertaileva lomaketutkimus Suomessa ja Brasiliassa

Kuten alussa mainitsin, Suomessa Nuorten kulutuskulttuurit tietoyhtei skunnassa -lomakekysely suori-
tettiinjo kevadla2001. Otosei ollut tilastollisesti edustava, sillasiihen valittiin harkinnanvarai sesti erilaisia
lukioitajakeskiasteen oppilaitoksiaympari Suomea. Otokseen pyrittiin kuitenkin saamaan oppilaitoksia
Eteld-, Lansi-, Ité& jaPohjois-Suomesta. Lisaksi otokseen valittiin sekd” tavallisia’ lukioitaetta erikoislu-
kioitakuten myos kauppa:, teknillisen, sosiaali- jaelintarvikeal an keskiasteen oppilaitoksia, niin ammatti-
korkeakoul ujakuin ammatillisia oppilaitoksiakin. Joissain lukioissatutkijat jatutkimusapul ainen kévivat
henkil 6kohtai sesti, joi ssain (Iahinnd Pohjois- jaltéSuomessa) oppilaat tayttivéat lomakkeet opettajillelahe-
tettyjen ohjeiden mukaan. Lomakkeet taytettiin oppituntien aikana. Taustatietojen liséksi lomakkeessa
kysyttiin taloudellistatilannettajarahankayttoayleisesti, tietotekniikan jamatkapuhelimen kayttotapoja,
asenteitatietotekniikkaajatietoyhtei skuntaa, ymparistod jakul utustakohtaan. Lopuksi kysyttiin tulevai-
suuden suunnitelmistajael@mantavoitteista. Palkkioksi lomakkeen téytdsta arvottiin matkapuhelin niiden
kesken, jotkaantoivat yhteystietonsaerillisellalomakkeella. Itse kyselylomakkeet taytettiin nimettdmina

Kouluiltaoli kysytty luvat tutkimuksen tekemiseen, jaoppilaillaoli mahdollisuus mydskieltaytyalo-
makkeen tayttamisesta. Lomakkeiden tayton "tasossa’ ei ollut nakyvia eroja siitériippuen, oliko tutkija
ollut paikallavai ei. Lomakkeet oli yleisesti ottaen taytetty varsin hyvin siita huolimatta, etté ne olivat
melko pitkia Vastagjat tuntuivat ymmartavan kysymykset hyvin, eikd epaselvyyksiajuurikaan ollut. Tama
johtuneesiita, ettédlomakkeet oli suunniteltu nimenomaan suomal ai seen kulutuskulttuuriin sopiviksi. Eri-
laisten koulujen valillaei myoskaan ollut olennaisiaerojakysymysten ymmartamisessitai edestul oksissa.
Tamajohtuu todennadkoi sesti suomalai sen koul uj érj estel mén tasal aatui suudesta: peruskoulun l&pikayneilla
nuorilla on lahes kaikillariittavét tiedot jataidot tdmankaltaisten tutkimuslomakkeiden tayttéamiseen ja
niiden ymmartamiseen. Sosioekonomisilta taustoiltaan nuoret edustivat melko hyvin keskimagraista ja-
kaumaa.

Kevaalla2003 brasilialainen tutkija Sueila Pedrozo toisti lomaketutkimuksen kotikaupungissaan Rio
deJaneirossa. Kyselylomake kédnnettiin ensin englanniksi jasiitéa edelleen portugaliksi. Jotkut kysymyk-
set oli pakko muokata paremmin paikalliseen kulttuuriin sopiviksi. Tallaisiakysymyksiaolivat esmerkiksi
tietyt teknol ogian ké&yttoon liittyvét sekaympéristoasenteisiin jakierratykseen liittyvét kysymykset. Lisak-
s lomakkeeseen tehtiin uusia, turvallisuuteen liittyviakysymyksia, silla Rio de Janeiro on maailmanrikol -
lismpiakaupunkeja, jaturvallisuustekijat vaikuttavat vahvasti kaikkien el@améntapoihin. Brasilian jyrkasta
luokkajaostajasuuristatul oeroistajohtuen tutkittavat koulut piti valitaeri perustein kuin Suomessa. Brasi-
lian koulujarjestelmaeroaasikali suomalaisesta, etta peruskoul uavastaava koulutusloppuu 14-vuotiaana.
Sen jakeen valtaosa nuorista menee [ukioon. Varsinaista ammatillista koulutusta ei |ukion vaihtoehtona
ole, joten huomattava osa kdyhimmasta vaestonosastaei ol e endékoul ussa 16-vuotiaana. My6s|ukioiden
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vdlillaon huomattavia eroja. Korkeatasoisimmat koulut ovat ylemméan keskiluokan jayl&8luokan ké&yttamia
maksullisiayksityiskouluja(private schoals). Néissakouluissakay kuitenkinvain pieni osanuorista. Liittoval-
tion julkisissa kouluissa (federal schools) on seuraavaksi paras taso. Naihinkin kouluihin pdésee 1&hinna
keskiluokkaisianuoria. Tamajohtuu erityisesti suuristaeroistaperuskoulujen valilla kdyhimmét oppil aat
tulevat huonoi mmista koul uista eivétka padse hyviin lukioihin (Pedrozo 2004; Wilska& Pedrozo 2007).

Vuonna 2003 keratyssa otoksessaoli mukanaainoastaan yksityiskoulujajaliittovaltion kouluja. Tut-
kijaitseoli l1asnakaikillaoppitunneilla, joillalomakkeitataytettiin. Lomakkeiden kysymysten ymmaértami-
sessaoli huomattavasti enemman ongel miakuin Suomessa. Osittain tdman tulkittiin johtuvan kulttuurisista
eroista, osittain oppilaiden heikommasta tietotasosta. Lisaks "kulutus’ kasitteena seka monet kulutuk-
seen liittyvét asiat saattoivat ylipddtédn merkitariolaisille nuorilleeri asioitakuin suomalaisilie. Esimerkiks
eettiseen ja ymparistOystavalliseen kulutukseen liittyvia kysymyksia el kovin hyvin ymmarretty. Tama
saattaa johtua siitakin, ettei ymparistokysymyksia Brasiliassa ylipaatéan koeta yhta térkeiksi kuin Suo-
messa (Pedrozo 2004). Uuteen teknologiaan ja matkapuhelimen kayttoon liittyvat kysymykset nuoret
ymmarsivét sen sijaan melko hyvin.

Analysoitaessatul oksiaRio de Janeiron osaltahuomattiin, ettavaikkaliittovaltion koulut ovat mak-
suttomia, niiden oppilaat edustivat kuitenkin taustoiltaan voittopuolisesti keskiluokkaa. N&in ollen otosoli
sosioekonomisesti hyvin vinoutunut eika siten kovin hyvin vertailukel poinen Suomen aineiston kanssa.
Tamanvuoks keréttiintalvella2004 lisdaineisto valtion kouluista. Naméakoul ut sijaitsevat kdyhillaaueilla,
joillaliikkuminenvoi ollavaarallista. Néin ollen aineiston ker&&minen el ol lut aivan helppoa. Lisdongelmia
tuotti oppilaiden heikko tieto- jataitotaso, jokavaikeutti kysymysten ymmartamisté. Huonotasoisen ope-
tuksen seurauksena valtion koulujen oppilaiden luku- jakirjoitustaito saattoivat olla huonot. Néin ollen
tutkijan tai tutkimusapul aisen piti ollapaikan padllakoko ajan opastamassalomakkei den tayttoa” kadesta
pitden”. Siita huolimatta hylattyja vastuksia tuli paljon, eika tata aineiston osaa voida pitéé aivan yhta
luotettavanakuin muutaai neistoa. Sosioekonomisen kattavuuden saavuttamiseks aineisto kuitenkin liitet-
tiin alkuperéi seen aineistoon.

Suomen jaBrasilian aineistoa ei muun muassa aineistonkeruuseen liittyvien ongelmien, eri keruu-
ajankohdan ja sosi okulttuuristen ol osuhtei den suurten erojen vuoksi yhdistetty, vaan niitavertaillaan tassa
jamuissakin aiheestakirjoitetuissaartikkelissaerillisind. Lisaksi téssa sekamuissakin aihettakasittelevis-
sa artikkelissa tuloksia tulkitaan varovasti, silla kyseessa el ole téysin aidosti vertaileva tutkimus, joka
edellyttéisi samanlaisiaaineistonkeruun ol osuhteita sekd samall atavallamuodostettuatutkittavaa otosta.
Tamaei kuitenkaan poistamahdollisuuttavertaillatul oksiatietyiltd osin, ottaen huomioon kuitenkin edel &
mainitut eroavai suudet jasuhtautumallatuloksiin tietyin varauksin.

Tassa artikkelissa keskityn matkapuhelimen kaytdn ja sen merkityksen vertailuun SuomessajaBra-
siliassasekakulutustyylien jasosi oekonomisten taustamuuttujien vaikutukseen kulutustyyleihin. Analyysi-
menetel minakaytan ristiintaul ukointia, faktorianal yysiaseka monimuuttujaistavarianssianalyysia(MA-
NOVA).

Nuoret ja matkapuhelin Suomessa ja Brasiliassa

Aineistoakeratessa Suomessa valtaosallanuorista (91 %) oli kdytossdan matkapuhelin. Kolmanneksella
vastagjistaoli k&yttssdan jo toinen tai kolmas puhelin, jamatkapuhelin oli omistettu yhteensanoin kahden
japuolen vuoden gjan. Keskimaarainen puhelinlasku oli noin 27 euroa, mikéatodennakoisesti oli hieman
aliarvioitu (vrt. Nurmelaym. 2000, 17). Puhelinlaskun suuruudessaoli kuitenkin huomattavan suuri hajon-
ta. Noin puolelle nuoristavanhemmat maksoivat koko puhelinlaskun. Esimerkiksi KaisaCooganinjaSonja
Kankaan (2001) tutkimuksen mukaan vanhemmat eivét kuitenkaan ole vain noyrialaskunmaksgjiatassa
suhteessa, vaan useimmissa perhei ssé on séannot puhelimen kaytolle. Saldorgjoitusten kéyttt on yleista,
samoinitse maritellyt laskun ylérajat, joistanuori saattaajopajaédavelkaavanhemmilleen.
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suunnilleen saman verran tekstiviesteja. K&ytetyimpia puhelimen lisdominai suuksiaolivat herétys, kalen-
teri, laskin, logot ja soittoaanet sekamaksulliset tekstiviestipalvel ut. Y lei sesti ottaen nuorten matkapuheli-
men k&ytto oli jo vuonna 2001 melko monipuolista aiempiin tutkimuksiin verrattuna (mm. Nurmelaym.
2000, 16). Nykyisin uusissa matkapuhelimissa panostetaan erityisen voimakkaasti lisdominaisuuksiin.
Nuorten merkitys keskei sena kohderyhmana on tassa suhteessatunnistettu. Esimerkiksi Nokiaon testan-
nut uusiainnovaatioitaan kuten kameraajakuvaviestejd nimenomaan nuorilla (M &enp&a 2003, 130).

Riolaisistanuorista 74 prosenttiaomisti matkapuhelimen, mikaoli selvasti enemman kuin matkapu-
helimen omistus Brasiliassa keskiméaarin. Noin puolelle matkapuhelimen omistavistanuoristapuhelinali jo
toinen tai kolmas. Matkapuhelin oli nuorilla ollut kéytdssa keskimaarin kahden ja puolen vuoden gjan,
samoin kuin Suomessakin. Toisin kuin Suomessa, suurimmallaosallanuorista (69 %) oli kuitenkin prepaid-
liittyma. Brasilialaiset nuoret soittivat javastaanottivat suunnilleen yhté paljon puhel ujakuin suomal ai set-
kin, muttatekstiviestejalahetettiin tai vastaanotettiin selvasti vahemman, vain noin kaksi vuorokaudessa.
Mieenkiintoinen yksityiskohtaoli se, ettaalimmissasosiaaliryhmissanuoret kayttivéat puhelintaléhesyhta
paljon kuin ylimmissa. Sen sijaan keskiluokkaiset nuoret kayttivét puhelinta vahiten. Selityksena tdhan
voisi ollamuun muassa se, ettéa sosioekonomisesti alimpaan ryhmaan kuuluvien nuorten kotona el valtté:
maéttaollut kiinteda puhelinlinjaalainkaan. Sen sijaan keskiluokkai set nuoret kayttivat suurimmaksi osaksi
perheen kiintedd puhelintajaylaluokkai set seka kiinteda etté matkapuhelinta (Pedrozo & Wilska 2004).

Tutkimuksessaanalysoitiin my6s matkapuhelimeen kéyttttapojajasiihen liittyvid asenteitaerilaisten
vaittamien perusteella. Asenteiden mittaamiseen kaytettiin 5-portaista Likert-skaalaa (1=tdysin samaa
mielta, 5=taysin eri mieltd). Asenteita mitattiin faktorianalyysin avulla. Faktorianalyysin tavoitteenaon
laskeayhteen muuttujien valisid korrel aatioitajandin tiivistdaiso mddra muuttujia pienemmaksi maaraksi
faktoreita. Analyysin tuloksenasyntyy havaittujen muuttujien lineaarisiayhdistelmi, joistajokainen muo-
dostaa faktorin. Faktorit muodostetaan korrel aatiomatriisista ja rotatoidaan tulkittavuuden lisaéémiseksi.
Faktorianalyys on hyvatilastollinen tydkalu paljon muuttujiasisdltévan aineiston tiivistamiseen. Analyysin
vaaranaon kuitenkin ylitulkintajaliiallinen yksinkertai staminen, etenkin jos sitakaytetdan aincanaanayy-
simenetelmana. Heikkouksi sta huolimatta faktorianal yysiakaytetéan yleisesti e amantyyli- jakul utustutki-
muksissa (mm. Johansson 1992; Katz-Gerro & Shavit 1998). Téssd analyysissa sekéd Suomen etta Brasi-
lian aineistossa kaytettiin padkomponentti menetel méaa faktorien muodostami sessa faktorien valisen var
rianssin maksimoimiseksi jaVarimax-rotaatiotafaktorien kompleksisuuden minimoimiseks (Tabachnick
& Fidell 2001, 610, 615).

Suomen aineistossa parhaaksi ratkaisuksi osoittautui kolmen faktorin asetel ma. Nama kol me fakto-
riaselittivat 43 prosenttiakokonaisvaihtelusta (ks. Taulukko 1, seuraava sivu). Ensimmai sessafaktorissa
latautuivat asenteet, jotkakorostivat kénnykan operatiivistamerkitysta. Faktori 1 sai nimen” Addiktiivinen
kaytto”. Tallafaktorillakorkean latauksen saaneelle puhelimessa puhuminen javiestien vaihtaminen oli-
vat tarkeitd, vaikkel varsinaistaasiaaolis ollutkaan. Mikali puhelin e ollut saatavilla, olo oli epdmukava.
Addiktiiviseen kayttoon kuului myds saapuneiden puhel ujen javiestien jatkuvatarkistaminen, puhuminen
julkisillapaikoillajavaikeudet selviytya puhelinlaskuista.

Faktorin 2 nimi on " Trendikayttt” . Trendikayttofaktorillapuhelinlaite itsessdan oli tarked. Sen taytyi
ollauusi jahieno sekaviimeisintateknol ogiaa, mieluiten internet-yhteydellavarustettu. Sen lisaksi puheli-
men piti sopiakayttgansatyyliinjaimagoon. Myosoperaattorillajaliittyméatyypillaoli merkitysta: niidenkin

Kolmannessa faktorissa, jonka nimi on ” S8astokayttd”, latautuivat sellaiset véitteet kuin " Puheli-
messaperusmalli riittéd” ja” Hintaontarkein tekijapuhelintavalittaessa’ . Viimeisin tekniikkajamonipuo-
liset toiminnot elvét olleet térkeita. Puhelimen kayttd oli rgjattu minimiin.

Rio de Janeiron ainei stosta saadut asenneul ottuvuudet olivat hammastyttévan samanlaisiakuin Suo-
messa. Faktorianalyysi tehtiin samoin kuin Suomen aineistonkin kohdalla, ja parhaaksi faktoriratkai suksi
saatiin neljan faktorin ratkaisu. Myostassa anal yysi ssa ensimmainen faktori latautui addiktiiviseen kayt-
toon viittaavillavéitteilld, muttafaktoriin yhdistyi mydsteknol ogian korostaminen, jase nimettiin " Tekno-
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Taulukko 1. Faktorianalyysi matkapuhelimen kaytttyyleistd Suomessa

Faktori 1 Faktori 2 Faktori 3 b2

Addiktikayttd Trendikaytto Saastokayttd
Mlnulle_ on tarkez?\g saa_qa paljon 694 566
puheluja ja tekstiviesteja
Kirjoitan paljon tekstiviesteja ,679 469
T?r_lﬁlstelen viesteja ja puheluja vahan 614 418
valia
So_lttekan usein ilman mitaén erityista 557 320
asiaa
Oloni on hyvin epamukava, jos
kannykkani ei jostain syysta ole ,553 375
mukanani
Mmull_a on usein yalkeukS|a suoriutua 549 305
puhelinlaskuistani
Puhun usein puhelimeen julkisilla 491 380
paikoilla
Mlele_stanl on tar_keaa, etta 719 518
puhelimessa on internet-yhteys
Mlng!le on t_grkeaa, et.ta kgn'p){kkaql 671 - 409 629
on viimeista teknologiaa ja "hieno
Mlny_lle on tarkeaa,' (_etta_\ kannykl_<an| 619 397
sopii vaatetukseeni ja imagooni
Kannykan kayttoni todennakoisesti 275
o . ,520
lisd&ntyy tulevaisuudessa
Iﬁolme vuotta_va_nha puhelin nayttaa 516 414
liian vanhanaikaiselta
Va_lhd_:_ir\ usein logoa ja/tai 447 443 407
soittodanta
Jokln' IlltF}{matyyppl on mielestani 440 226
trendikk&@ampi kuin muut
Minulle r||t_taa puhelimeksi halpa 745 683
perusmalli
Hm_ta on tarkein ominaisuus puhelinta 788 623
valittaessa
Ka_nnyk_kaa tarvitaan vain asioiden 493 321
hoitamiseen
Ominaisarvo 4,195 1,790 1,342
Selitysaste (%) 24,678 10,531 7,893 43,102
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samojen vaittdmien kohdal lakuin Suomen aineistossakin, muttaliséks korostui internet-yhteys puhelimen
teknisend ominai suutenaja puhelimen sopi minen omaan tyyliin jaimagoon. Toisessafaktorissalatautuivat
keat faktoripistemaarét véitteille, joiden mukaan puhelimen pitéa edustaa viimeista teknologiaa ja olla
trendikas, puhelimen pitéa sopia tyyliin jaimagoon ja liséksi sen pitda olla aina saatavilla. Vanhan ja
loppuun kaytetyn puhelimen kohtalo ei kiinnosta.

Faktori 3 on nimeltédn " Kommunikaati o-addiktikayttd” . Tassa faktorissakorkeat faktoripisteet saa
kayttdj 4, jokakayttda paljon seka matkapuhelinta etta kotipuhelinta. Faktorissalatautuvat puhelimen ad-
diktiivinen kéytto muttaeivat puhelimen tekniset ominaisuudet. Neljésfaktori on nimeltéén ” Saéstokayt-
t6”, samoin kuin Suomen aineistossakin, jafaktorissalatautuvat puhelimen kdyton rajoittaminen valtta-
maéttdmaan ja edul lisen hinnan merkitys puhelintavalittaessa. (Ks. Taulukko 2, seuraavasivu.)

Matkapuhelimen kayttotapoihin ja merkitykseen vaikuttavat tekijat

Matkapuhelimen kdyttotn mahdollisesti vaikuttavat taustamuuttujat olivat seuraavakiinnostavakysymys,
janiitatutkittiin MANOVA-varianssianalyysilla (multivariate analysis of variance). MANOVA on laa-
jennusyhden sdlitettévan muuttujan ANOVA-varianssianalyysista, sillasiina sdlitettaviamuuttujiaon useam-
pia (Pallant 2001, 219; Tabachnick & Fidell 2001, 322). Selitettéavien muuttujien tulee ollajollain lailla
yhteydessatoisiinsa, tai pitéaollajokin késitteellinen syy siihen, etta niité analysoidaan samanaikai sesti
(Pallant 2001, 219). Useiden selitettéavien muuttujien yhtdaikainen analysointi muun muassa vahentda
virhemahdollisuksiaANOVA :an verrattuna. Myos selittévien muuttujien selitysvoi man suuruuttavoidaan
MANOVA :ssavertaillamonipuolisemmin. Faktoripisteita pi detdan yleensa hyvind selitettéavinamuuttujina
MANOVA:ssa. (Tabachnick & Fidell 2001, 626.) Standardoituja faktoripisteita, jotkaoli luotu painotta-
MANOVA :ssasdlitettavind muuttujina. Monimuuttujatestin (multivariate test) tulokset (Wilks nlambdan
F-arvot) esitetdan taulukoissa 3 ja 4 (ks. s. 107-108), joissa on myos esitetty yhden muuttujan F-arvot
jokaisdllefaktorille erikseen.

Suomen ainel stossa sosioekonomiset tai tal oudel liset taustamuuttujat eivét osoittautuneet merkitse-
viks sdittdjiks monimuuttujatestel ssé. Sen sijaan sukupuoli sekajotkut itse arvioidut kulutustyylit nayttay-
tyivat merkitsevinasdittgjina. Kyselylomakkeessaoli pyydetty vastagjiaitse arvioimaan omaakul utustyy-
lidén tuhlaus—sdastavai syys, impul siivisuus—harkitsevai suus, trenditietoisuus—" perassahiihtdminen” seka
ymparistotietoi suus—"free-riderismi” -asteikoilla. Mitattaessa selittévien muuttujien vaikutustamatkapu-
helimien kayttotyyleihin tutkitaan muuttujien parametriestimaatteja (B). Jokai sessamuuttujassayks arvo
on kontrolliarvo (0), johon muiden arvojen vaihtelua verrataan (Tabachnick & Fidell, 2001, 51, 326). F-
testisuureen p-arvo osoittaa, ovatko parametriestimaattien vaihtelut tilastollisesti merkitsevia. R2-arvot
osoittavat selittévien muuttujien selitysprosenttiakussakin faktorissa.

Taulukosta 3 kay ilmi, etta matkapuhelimen ” Addiktikayttd”, jossakorostuu puhelimen kéyttdarvo,
ontyypillisempaatyttillekuin pojille. " Trendikayttd”, jossakorostuvat puhelimen muodikkuusjatekniset
ominaisuudet, on sen sijaan tyypillisempaapojille kuintytdille. ” Séastokaytto” -faktoria selitettdessa suku-
puoli e ollut merkitseva. Impulsiivinen jatrenditietoinen kulutustyyli olivat tyypillis&seka” Addiktikaytto” -
etta” Trendikayttd” -faktorei ssa. " Trendikayttd” -faktori oli yhteydessamydsympéri stdasi oista piittaamat-
tomaan " free-rider” -kul uttgj uuteen, kun taas” Séastokayttd” oli yhteydessa ympdristéti etoi seen kulutus-
tyyliin. Trendista piittaamattomuus eli ” perassahiihtéminen” oli yhteydessd matkapuhelimen sdastokayt-
t66n ja harkitsevaan kulutustyyliin. Nain ollen matkapuhelimen sééstokayttoa selitti selkeasti erilainen
kulutustyyli kuin muitakaytttyylea
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Taulukko 2. Faktorianalyysi matkapuhelimen kayttotyyleistéa Brasiliassa

Faktori 1 Faktori 2 Faktori 3 Faktori 4
Teknologia- | Trendikayttd | Kommuni- Saasto- h2
addikti kaatioaddikti kayttd
Mlnulle_ on tarkef_aa_l saa_qa paljon 0,652 0,332 0592
puheluja ja tekstiviesteja
T?rk..'Ste!?.r.]. viesteja ja puheluja 0,642 0,221 0,333 0,573
vahan valia
Vallhd_:_ﬂ_rj usein logoa jaltai 0626 0408
soittoaanta
Kirjoitan paljon tekstiviesteja 0,614 0,455
Mlele_stanl on tar_keaa, etta 0,502 0381 0418
puhelimessa on internet-yhteys
Mlnu_lla on usein valke_uk5|a_1 0496 0274
suoriutua puhelinlaskuistani
Oloni on hyvin epamukava, jos
kannykkéani ei jostain syysta ole 0,424 0,336 0,404 0,457
mukanani
Minulle on tarkeaa, etta
kannykkani on viimeista 0,787 0,652
teknologiaa ja "hieno"
Klglmfe"vgotta vanha puhglln 0725 0549
nayttaa lilan vanhanaikaiselta
Minulle r||t_taa puhelimeksi halpa -0,681 0349 0,590
perusmalli
Minulle on tarkeaa, etta
kannykkani sopii vaatetukseeni ja 0,346 0,581 0,480
imagooni
En valita, mita tapahtuu loppuun
kaytetylle matkapuhelimelleni 0,394 0,246
Jokln_ I||t.t.y.rnat)_/ypp| on mielesténi 0336 0218
trendikk&ampi kuin muut
Kéannykan kayttoni
todennakdisesti lisaantyy 0,675 0,499
tulevaisuudessa
Kaytan myGs paljon kotimme 0613 0313 0.480
lankapuhelinta
Pu'hur_1 usein puhelimeen julkisilla 0,408 0438 0.393
paikoilla
H|nta'on tark'eln ominaisuus 0,687 0558
puhelinta valittaessa
SQ|QeI§n usein ilman mitaén 0.307 -0.508 0.403
erityista asiaa
Ka_nr_lykkaa _tarvr;aan vain 0,506 0286
asioiden hoitamiseen
Ominaisarvo 2,775 2,684 1,670 1,403
Selitysaste (%) 14,605 14,125 8,790 7,383 44,903
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analysoituna
Faktori 1 Faktori 2 Faktori 3
Addiktikayttd Trendikayttd Sé&astokayttd
B B B

Sukupuoli (Wilks' lambda F=22,92***)

Tyttd 310 25 -37

Poika 237 0® 0@

F 9,13**®) 21,25%+* 2,83
Trenditietoisuus (Wilks' lambda F=6,58***)

1 Trenditietoinen 29 1,06 1,45 -1,06
2 174 93 97 -, 78

3 241 72 ,63 -43

4 79 42 22 -,19

5 "Perassahiihtaja" 24 o® 0@ 0@

F 8,45%+* 17,94%** 10,26***
lImpulsiivisuus (Wilks' lambda F=3,65***)

1 Heréateostaja 45 ,61 ,66 -,80

2 130 27 ,19 -,20

3 152 13 27 -31
4 162 -,15 ,-02 -13

5 Harkitseva 58 o® o® o®

F 7,01%+* 5,03** 5,34
Ymparistotietoisuus (Wilks' lambda F=1,94%)

1 Ymparistotietoinen 22 -.34 ,56

2 202 -,16 ,61

3 239 ,-02 44

4 70 ,10 35

5 "Free-rider" 14 0@ 0@

F 1,71 2,55* 2,86*
100R? 15,6 21,9 15,0

a. Arvo on 0, koska se on viitearvo
b. p <0,001*** p <0,01** p <0,05*

§
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Faktori 1 Faktori 2 Faktori 3 Faktori 4
Teknologia-addikti Trendikayttd Kommunikaatio- Saastokaytto
addikti

B B B B
Sukupuoli (Wilks' lambda F= 8,96***)
Poika 242 0,34 -0,32
Tyttd 315 o® o®
F 0,86 3,20 16,57 14,78%*
Koulutyyppi (Wilks' lambda F= 5,64***)
Yksityinen koulu 308 0,34 0,37 -0,29 0,29
Jukinen, 157 048 051 0,29 011
liittovaltion koulu
Julkinen, osavaltion 92 0@ 0@ 0@ 0@
koulu
F 6,84*** 7,84%* 3,27* 4,04*
IImpulsiivisuus (Wilks' lambda F= 2,56***)
1 Heréateostaja 44 -0,42 -0,56 -0,55
2 58 -0,54 -0,32 -0,11
3 145 0,21 -0,21 -0,30
4 130 0,13 -0,13 -0,06
5 Harkitseva 180 o® o® o®
F 4,19% 3,51%* 4,11+ 2,35
100R? 5,9 53 6,6 5,6

a. Arvo on 0, koska se on viitearvo
b. p <0,001*** p <0,01** p <0,05*

My0s Brasilian ainei stossa puhelimen kayttotyylgdanaysoitiin MANOVA:llajaselitettdvind muut-
tujinakaytettiin neljan aiemmin saadun faktorin faktoripisteita. Taulukosta4 kay ilmi, ettd sukupuoli selitti
"Kommunikaatioaddikti” - ja” Saastokayttt” -faktoreita, muttasiten, ettdpojille oli tyypillisintaaddiktikayt-
tojatytoille sdstokayttd. Koulutyyppi sdlitti myos merkitsevasti kayttotyylejakaikissafaktoreissa. Liittoval-
tion kouluissajayksityiskoul uissaopiskel evat saivat tyypillisemmin korkeitafaktoripisteitakaikissamuissa
faktoreissa paitsi " Kommunikaatioaddikti” -faktorissa. Mielenkiintoista oli ero ” Teknologia-addikti” - ja
" Kommunikaatioaddikti” -tyylien selittavien muuttujien valill& asenteet puhelintakohtaan olivat osittain
samantapaisia, mutta sosioekonomiset |8htokohdat todennékdisesti suuntasivat painopistetté puhelimen
kaytossajoko kommunikaatioon tai puhelimen merkitykseen teknol ogisenavéalineena (Pedrozo & Wilska

2004).
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" Kommunikaati oaddikti” -faktorissakorkeitafaktori pisteité saaneet kavivét tyypillismmin a empaan
statukseen luokiteltujaosavaltion julkisiakouluja Tyypillistdkannykan addiktiivisalle kayttotyylille oli myos
runsas kiintean puhelinlinjan kayttd ja hal u kayttéa matkapuhelintaenemman tul evai suudessa, mikaosal -
taan kertoi my0s niukoista senhetkisista resursseista. Kuten jo alussa mainitsin, Brasiliassa koul utyyppi
heijastel ee mel ko suoraan vanhempi en omaakoul utustajatal oudel listaasemaa. K uitenkin mielenkiintois-
taoli, ettdkaikillefaktoreille, joissakulutustyylinimpulsiivisuus oli merkitseva sdlittgja, tyypillisintaoli ei-
impulsiivinen, harkitsevakuluttaminen. Muut kulutustyylit, kuten kulutuksen trendikkyystai ympéristoys-
tavallisyys, eivat monimuuttujatestei ssa ol leet merkitsevia selittdjia, toisin kuin Suomessa. Néin ollen pu-
helimen k&yton yhteys kulutustyyleihin yleensa ei Brasiliassaollut niin suorakuin Suomessa. K oska so-
sioekonomiset erot puhelimen kayttétyylien valillaeivét liioin ol leet aivan yksiselitteisig, voi daan paétel |4,
etta matkapuhelin saattaa olla eréénlainen demokratisoiva kulutushyddyke Brasiliassa, etenkin nuorten
keskuudessa. Tamajohtuu osittain siita, etta matkapuhelin voi tullapienituloisille perheille halvemmaksi
kuin kiintedlinja. Etenkin prepaid-liittymét ovat Brasiliassa suosittuja nimenomaan pienitul oi sten puheli-
men kayttdjien keskuudessa (Pedrozo & Wilska 2004).

Johtopaatoksia

Tassa artikkelissaolen tarkastellut nuorten matkapuhelimen kayttétyylejajaniitaselittaviatekijoita Suo-
messajaRio de Janeirossa, Brasiliassa. Tulokset osoittavat, ettd etenkéén Suomessa matkapuhelin ei ole
nuorten kulutustyylien erillinen osio vaan linkittyy selkeasti muuhun kulutukseen (ks. my6sWilska 2003;
Oksman & Rautiainen 2001, 24-25). Rio de Janeirossamerkittavimmaksi puhelimen kayttoa selittavaks
tekijaks osoittautui koulutyyppi, jokaon vahvasti yhteydessé perheen taloudel li seen ja sosioekonomisen
asemaan.

Mielenkiintoistatuloksissaoli sukupuolen melko stereotyyppinen sdlittévyys Suomen ainei stossasekéa
matkapuhelimen, tietotekniikan ettd kulutustyylien suhteen (ks. mydsAutio & Wilska2003; Wilska 2002).
Pojille puhelimen térkein merkitysoli ollatekninen laite, kun taastytdille tdrkedmpaa oli kommunikaatio.
Lisaks pojilletyypilliseen kannykan kayttoon liittyi ei-ympéristdystavallinen kulutus sekaimpulsiiviset ja
trenditietoiset kulutustavat, joitaon yleensatotuttu pitamaan naisellisinatai tyttdmaisind kul utustapoina.
"Miehisen” teknologianja” naisellisen” kulutuskeskei syyden yhdistel mé osoittaa nuorten miesten japoi-
kien muuttuvaa suhdetta kulutusta kohtaan. Kuluttaminen ei markkinoijillekaan ole enda vain " tyttdjen
juttu”, vaan nuoriin miehiin japoikiin kohdistuvamarkkinointi ja heille suunnattu tuotetarjontaovat liséan-
tyneet huomattavasti viime vuosina. Lisaks viimeisimpien tutkimusten mukaan esimerkiksi tuotemerkit
ovat pojille tarkedmpiakuin tytoille, etenkin teknol ogian suhteen (ks. esim. Wilska 2006; Edwards 2000,
135; Campbell 1997; Ruohonen 2001). Mydskaan tyttojen kulutuksen véitetysta” teknol ogi soitumi sesta”
ei olekovin hyvaanadyttoa. Vaikkatytot ovat ahkerampiakannykan kayttgjiakuin pojat, teknologiaitses-
sadn kiinnostaa heita selvasti véhemman kuin poikia (esim. Kangas 2002; Oksman 1999; Suoninen 2003;
Turkle 1988; Wilska 2002).

Rio de Janeiron aineistossa sukupuoli ei ol lut ainkaan niin yksiselitteinen taustamuuttujakuin Suo-
men ai nei stossa, mikaon mielenkiintoista, sillasukupuoliroolit ovat kuitenkin Brasiliassa perinteisemmét
kuin Suomessa. Mydskaan koul utyyppi, jokaosoitti sosioekonomistaasemaa, €i liittynyt pelkastéan trendi-
tietoi seen vaan my0s sdastévai seen kannykan kayttoon. Ainoastaan ” Kommunikaati oaddikti” -kayttétyyli
oli tyypillisintaa empien sosiaaliryhmien koulujakayville nuorille, miké saattaa ol |a osoitus nuorten ” wan-
nabe’ -kommunikaati okulttuurista; vaikkaei ole varaateknol ogisesti korkeatasoisiin jatrendikkéisiin puhe-
limiin, mobiili kommunikointi itsessdéan saattaatoimiastatustalisdévana jademokrati soivana el ementtina
Brasilian kaltaisessa, sosioekonomisesti hyvin epétasa-arvoisessa maassa (ks. Pedrozo 2004).

Tamankaltai sessa vertail evassa tutkimuksessa on toki omat puutteensa. Otokset eivét olleet kum-
massakaan maassa tilastollisesti edustavia, vaan ne keréttiin harkinnanvaraisista kouluista. Keruuajan-

109



NUORET, MATKAPUHELIN JA KULUTUSKULTTUURIT
— VERTAILUSSA SUOMIJA RIO DE JANEIRO

kohtien valillaoli myos pari—kolme vuotta eroa, mikaon mobiiliteknol ogian kehityksen jalevinneisyyden
suhteen melko pitkaaika. Lisaksi Riossakoyhien alueiden koulujen oppilaiden kyky ymmartaakyselylo-
maketta seka motivaatio tyttéa sité oli siinamaarin huono, etta kerétyn aineiston luotettavuus on voinut
téman vuoks heikentyd. Myds kulttuuriset erot esimerkiksi kuluttamisen, ympéristbasenteiden tai teknolo-
gian médritelmien janiiden ymmartamisen suhteen ovat voineet vaaristéa tuloksia. Kuitenkin aineistosta
[6ytyi varsin mielenkiintoisiajauskottaviakin samankaltai suuksia: matkapuhelimen merkitykset nuorille
olivat viime kadessd mel ko samanlai siakummassakin maassa. Liséksi Brasiliassamyés kdyhien nuorten
keskuudessavaoitiin |6ytaéjonkinasteisiayhteyksia kannykan kdyton jakulutustyylien véille. Y [l éttavaaoli
my s se, etta vaikka sosioekonomisesti valikoituneet koulut selittivét erojakannykan kayton valilla, kovin
selkeité sosioekonomisiatai taloudellisiaerojael Brasiliastakaan 10ytynyt.

Voidaan pohtia, kertovatko edella esitetyt tul okset matkapuhelimen universaalistaroolistanykynuor-
ten elamassa, hyvinkin erilaisissakulttuurisissaja sosiaalisi ssa ol oi ssa? Uuden teknol ogian tuottei den avul -
la nuoret voivat luoda hyvin samankaltaisia kul uttajai dentiteetteja eri puolilla maailmaa. Vain taustalla
vaikuttavat sosiaaliset jakulttuuriset tekijat ovat erilaisia— eivatka ne digitaaliaikana valttamétta rajoita
elamantapojaaivan samallatavallakuin ennen.
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TERHIFANNA WILSKA AND JAANA LAHTEENMAA

This collection of articles is based on the Finnish Youth Research Network’s research project, 15-19-
year-old young people in Finnish Society, which was conducted during the years 2003-2005. In this
project different dimensions of thelives of 15-19-year-old Finnish young peoplewere analysed in terms of
young people’s own social environment on the one hand, and in terms of the space defined by structural
aspects of society on the other. The project included awide variety of subject areas: the culturally defined
age structure and overcoming it, multiculturalism and racismin young peopl€ severyday life, thesignificance
of youth projectsin social work, the effects of residential areas and family background on young people’s
academic careers, the effects of parents work on young people's well-being, and changes in young
people’s consumption cultures in the information society. New sub-projects were also attached to this
project, continuing into 2006.

The academic fields of sociology, pedagogy and psychology were represented within the project,
with research methods including evaluation and action research, participant observation, individual and
group interviews, media analyses, textual analyses, and survey and statistical analyses. Because of the
diversity of fields and methods involved, the articles in this publication concentrate on presenting the
methodology used in each study.

The collection includes four articles which are based on qualitative research. The applied research
methods, their foundations and the associated theoretical considerations, however, diverge from one another
in such a way that the articles open many different perspectives regarding qualitative research. The
articles here takeinto consideration the multiple phases of concrete research processes, ethical questions
associated with the research and its subject area, and possibilitiesto draw conclusions on the basis of the
data that has been collected and analysed.

SinikkaAapola-K ari’ sresearch approach isdiscourse anal ysiswith aparticular object: publicimages
of successful young people, smoothed down for research. In her article, Young Heroes and Heroines?
Successful Young People in the Media Spotlight, Aapola-Kari notes that discourse analysis is not a
method which can be automatically and uniformly applied; it must rather be sensitive to the subject area
in question and it always bears something of aresemblanceto the researcher applying it. She presents her
own application with itsgroundsand nuancesin aprecise and enlightening manner. Particularly interesting
within the analysis is the way in which Aapola-Kari tracks the image of “the average young person”
implicitly givenin contrast to the mediaimage of young success stories. |n addition to age, gender istaken
in here as a particular element of analysis.

Anne-Mari Souto’s research project, which her article is based on, hasits roots in the study of the
racist youth culture in the city of Joensuu, and in Exit —arecent intervention project there conducted by
youth workersand researchers. Souto has continued the study of racism and everyday multiculturalism at
school in Joensuu. In her article, Everyday Racism and Participatory Youth Research in the Everyday
Life of a Multicultural School, she describes the demands ethnographic research in a school places on
aresearcher. Souto justifies her approach with a ethically challenging emphasis on interventionist action
research being the only morally acceptable, and methodol ogically possible, approach for thissort of research
target — at least for her personally. Her descriptions of the field work phases in the study — conflicts,
provocations, criesfor help, being challenged intwo multicultural schools—openaliving, evenintervening
picture of everyday racism at school and the anti-racist researcher’s encounters and conceptual pressure
conflictsthere.
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In her article, Young People in a Racist Culture — Using Ethnographic Interviews as a Research
Tool, Sini Perho describes, considers and weighs her methodological choice of using an ethnographic
interview technique—and thefield work that goeswithitintermsof being with theinterview subjectsand
getting to know them — in relation to her object of research: the racist youth culture in Joensuu. In her
article, Perho brings out important themes regarding the production of interview data. She considers,
among other things, how ethnographic interviews mean the production of information together with the
young people being interviewed, respecting the young people’s own expertise, but also challenging their
viewpoints at times. Many concrete examples from her research diary and quotes from interviews shed
light on Perho’s careful considerations. In her article Perho also presents her research findings regarding
young peopl€e’'s different ways of relating to the racist sub-culture and its — rather surprising — core
element: " ordinariness’. According to Perho, " ordinariness’ for these young people in particular means
placing immeasurabl e value on not being different from others.

Jaana L dhteenmaa’s subject is more marginal than mainstream in Finnish youth research, but her
method, superficially speaking, is quite a common one. In her article, A Home in the Countryside —
Young People's Perspectives on East, West and South, L dhteenmaa broadly considers the limits of the
data acquired using her choice of methods. L 8hteenmaa has studied the images young people have of the
different sorts of rural areas they come from around Finland — isolated regions, traditional agricultural
areas and areas which are effectively satellites of Helsinki. The primary data for this study comes from
essays written by young people on the subject, with the research background coming from the author’s
previous study involving extended participant observation in a particular municipal youth center. The
themes of the essays were formulated by Lahteenmaa herself, based on initial hypotheses which arose
out of her observation experience. In thisarticle she progressesfrom considering ethical problemstowards
an actual analysis, and then to a presentation of is problem areas. What ultimately is at issue in essays
about a sensitive subject written to order for aresearcher by school children? What conclusions can and
cannot be drawn from them? Lahteenmaa also presents her research findings, i.e. the key elements of
young people’'simages of and ways of relating to their home towns.

In terms of research based on quantitative methods there are three articlesin this publication. Timo
Kauppinen has studied the educational career choices of young people living in different districts of
Helsinki based onregistry statistics, i.e. Statistics Finland’slongitudinal datafile of employment statistics.
In his article, Analysing the Influence of Districts through Multilevel Analysis, Kauppinen has analysed
educational choicesaccording to residential district on the one hand, and according to family background
on the other. As a method of statistical analysis he uses multilevel analysis. Using multilevel analysis
enables one to relate variations between districts to variations between individuals. Kauppinen’s results
show that although there seem to be regional differences in young people's average level of academic
accomplishment, theregionitself isnot asignificant factor in explaining these differences. Family background
has afar greater value than the educational structure of one'sresidential areain predicting the academic
careersof individual young peoplein Helsinki. Onthe other hand, thelocal educational structure provided
anearly complete explanation for regional differences in educational accomplishment which remained
after factoring for family background in Kauppinen's study. This shows that families which have risen
above a certain level of education tend to choose to live in particular parts of the city, at least to some
extent.

In her article from the field of psychology, Young Peoplein the Family: A Diary Sudy of Everyday
Family Life as Experienced by Working Parents and their School-age Children, Marjukka Sallinen
analyses young people's and parents’ relationships as seen within the family. This article looks at the
everyday life of working parents and their school-age children by studying their diaries. Special items of
interest inthisarticle areintegrating work and family life, emotional transfer and family well-being. These
matters are investigated using both quantitative and qualitative materials and methods. In addition to
matters of content, Sallinen describes the diary method, which uses mobile communications technol ogy,
considering its suitability for youth and family studies. On the basis of quantitative analysis, families
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appear to be quite functional and healthy. Qualitative analysis (content analysis), for itspart, givesamore
complicated pictureof families everyday life. The primary factor inthe dynamicsof everyday life, especially
where mothers are concerned, was seen to be time and especially the lack thereof. Salinen states,
however, that work alone does not seem to cause stress to such an extent that it can be seen in the
children’sfundamental well-being. Onthe basisof Sallinen’sresearch, everyday life seemsrather to bea
challenging matter of strategically dividing one'stime between work, family and leisure.

In the final article here, Young People, Mobile Phones and Consumer Cultures — Comparing
Finland and Rio de Janeiro, Terhi-AnnaWilska has analysed the significance of mobile phonesin young
people’s consumer culturesin two very different environments: Finland and Rio de Janeiro, Brazil. The
research method used here is quantitative comparative research; the analytical methods, factor analysis
and multi-variablevarianceanalysis. Important questionsin thisarticleinclude how much the socia structure
and developmental level of the society influence young people in adopting new technology. Theresearch
results show that young people give mobile phonesremarkably similar meaning in both cultures. Furthermore,
especially in Finland, the mobile phone is not so much a significant individual part of young peopl€e's
consumer style but it is rather clearly linked to other forms of consumption. In Rio de Janeiro the most
significant explanatory factor in telephone use turned out to be the type of school being attended, whichin
turn is strongly connected with one's family’s socio-economic status. However the explanatory value of
socio-economic status in Rio was surprisingly low considering the radical class differences which exist
there. Using new technological products then, young people on opposite sides of the world create very
similar consumer identities. While the social and cultural background factors are different, they do not
necessarily limit the lifestyles of the digital age asthey did those of previous generations.

Thearticlesinthispublication reveal thediversity of young peopl€e’slifecircles: in achanging society
family, environment, school, consumer cultures, new technol ogy, membership groups, reference groups,
differences between cultures and ethnic groups, as well as working life and hobbies present continually
growing challenges in the lives of young people these days. As the pace of life gets faster and faster,
many traditional structures are in a state of change. Young people end up continuously repositioning
themselves in relation to their immediate circles and various institutions. Live paths are no longer as
straight as before. On the one hand, diversity isindeed an asset and apossibility. Young peoplethese days
have more open doors before them than any previous generation hashad. On the other hand, contemporary
society also expectsmore of young people, ontheindividual level in particular. At the sametime, differences
between individualsin terms of social and economic starting points have grown. In spite of its numerous
opportunities, youthisnolonger a” golden” interim period of waiting for adulthood with itsresponsibilities
to arrive. One of the greatest challenges for youth research these days isto map out young people’'s ever
diversifyinglifecirclesasbroadly aspossible, using avariety of different methods. That has been the goal
of our research project and also of this publication.

Tranglated by David Huigien
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KIRJOITTAJAT

SinikkaAapola-Kari, VTT, dosentti. Tydskentel en Helsingin yliopiston sosiol ogian laitoksella Nuorisotut-
kimuksen yliopistoverkoston koordinaattorina. Suuntautumisal ueitani ovat ian jasukupuol en tutkimus, kas-
vatus- jakoul utussosiol ogia, nuoriso- janai stutkimus seka kul ttuurintutkimus. Olen perehtynyt erityisesti
kvalitatiivisiin menetelmiin, muun muassatekstiainei stojen anal ysointiin, diskurssianalyysiin, haastattel ui-
hin jamuistel utydmenetel maéan.

Timo M. Kauppinen, VTT. Toimin Helsingin yliopiston sosiol ogian laitoksel layliopistonlehtorina. Tutki-
mustoi mintani on kohdistunut erityisesti vaestorakenteen alueellisiin eroihin kaupunkien sisalla, ndiden
erojen selittdmiseen jaalueiden vaikutuksiin erilaisiin ilmidihin, kuten nuorten koulutusuriin, kuolleisuuteen
jayksildidenansiotuloihin.

Jaanal éhteenmaa, VTT, sosiologi. Olen tehnyt viimeksi tilaustutkimuksen kauppa- jateollisuusministeri-
6lle nuorten kulutusl uottoj en kaytdsta kvantitatiivisellatutkimusotteella. Suurimman osan tutkimuksi stani
olen tehnyt kvalitatiivista tutkimusotetta soveltaen. Niiden aihepiirien Kirjossa on rockia,
nuorisokulttuuria, ehkéi sevan péahdety6n nuorisokuviajasyrjaseutunuorten kotipaikkamielikuvia

suulai snuorten rasi sti sesta nuori sokul ttuuri sta Joensuun yliopiston sosiol ogian laitoksel le sekateen arvioin-
titutkimustakoul ujen tukioppil astoiminnastaM annerheimin L astensuojel uliitolle.

MarjukkaSallinen, PSM, kuntoutuspsykol ogi, Punkaharjun K untoutuskeskus K ruunupuisto Oy. Tutkimukseni
kasittel ee tydn ja muun elaman ja perheen yhteensovittamista perheen (arjen) nakokulmasta. Tutkimusta
teentallahetkellatydn ohella

suomal ais- jamaahanmuuttajanuorten suhteistajaarkipaivan rasismistakoulussa. Lisaksi toimin tutkijana
Monikulttuuriset nuoret, vapaa-aikaja kansal ai stoimintaan osal li stuminen -tutkimushankkeessa.

Terhi-AnnaWilska, Ph.D. (soc), dosentti. Tydskentel en tal oussosi ol ogian tutkijana Turun kauppakorkea-
koulussa. Tutkimusteemoihini kuuluvat lasten, nuorten japerhei den kulutusjatal oudel linen toiminta, suku-
polvien véliset taloudellis-sosiaaliset suhteet, kul utusyhtei skunnan muutokset sekanuorten elamantyylien
muutokset tietoyhtei skunnassa.
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