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MIKA SINUSTA TULEE ISONA2 KOULUTUS- JA AMMATTISUUNNITELMAT 1950—60-LUuvUN HELSINGISSA

Esipuhe

Timi tutkimus sai alkunsa térmitessini kiinnostavaan lihdeaineistoon, helsinkildisten
kansakoulunuorten sotavuosina laatimiin lyhyisiin kirjoitelmiin otsikolla "Miksi aiot
ja minki tihden?”. Pro gradu -tydssi olin tutustunut 1940-luvun lopun tyévoimavi-
ranomaisten toimintaan tydti vieroksuvien henkiloiden nikékulmasta, mutta tyonvi-
litystoimiston nuoriso-osaston arkiston rikas aineisto avasi aivan erilaisen nikékulman
tyontekoon. Sadat tytot ja pojat elimintilanteineen ja tulevaisuudensuunnitelmineen
herisivit mielessini eloon, ja he ovat monivuotisen viitdskirjaprojektin vaiheissa pitineet
ylld kiinnostustani aiheeseen ja innoittaneet tyoskentelyini — kiitos siiti.

Yhti lailla tyon alkuvaiheesta asti — itse asiassa jo sitd ennen — tutkimusta on vienyt
eteenpiin professori Maria Lihteenmien kannustus ja luottamus seki tarkkanikéiset ja
oikea-aikaiset neuvot. En olisi voinut saada Mariaa innostavampaa tai paneutuvampaa
ohjaajaa. Korvaamatonta on ollut my®és professori Juha Siltalan tuki. Hinen laajakatsei-
suutensa ja kykynsi hahmottaa suuria kokonaisuuksia ovat auttaneet nikemiin metsin
puilta etenkin silloin, kun uhkasin upota toinen toistaan mielenkiintoisempien lihteiden
yksityiskohtiin. Suuret kiitokset molemmille ohjaajilleni!

Tyétini ovat kommentoineet ja auttaneet viemdin eteenpdin myds monet muut.
Kiitin professori Panu Pulmaa, jonka asiantuntevista ja harkituista neuvoista sain nauttia
jo aikoinaan proseminaarissa. Suomen ja Pohjoismaiden historian tutkijaseminaarissa
arvokkaita huomioita esittivit myos professorit Markku Kuisma, Niklas Jensen-Eriksen ja
Anu Lahtinen. Jatko-opiskelijakollegoista haluan kiitt4d erityisesti Mirkka Danielsbackaa,
Oona Ilmolahtea, Saila Linnahalmetta, Aaro Saharia, Ida Suolahtea, Tarja Vikstromia
ja Maiju Wuokkoa heidin osuvista ja ajatuksia herittineistd kommenteistaan. Dosentti
Sakari Saaritsaa kiitdn asiantuntemuksen ja kannustuksen lisiksi "huijaamisesta” tutus-
tumaan tilastollisiin menetelmiin silloin joskus aikoinaan. Dosentti Liisa Suvikummun
tuki ja inspiroiva esimerkki olivat tirkeitd varsinkin tutkimuksenteon alkuvaiheessa —
kiitos Liisa!

Ty6ni esitarkastajia KT Annukka Jauhiaista ja dosentti Arto Nevalaa haluan kiittad
asiantuntevasta kommentoinnista. Ty6n viimeistelyssd auttoivat erityisesti Nevalan
esittimit osuvat ja paneutuneet huomiot. Hin lupautui ystivillisesti vastaviittdjikseni,
mistd myos kiitokseni.

Historiantutkijalle arkistot ja kirjastot avaavat uusia maailmoja ja mahdollista-
vat tutkimuksenteon. Tami tyd ei olisi koskaan voinut alkaakaan ilman “arkistojen
aarteita’. Lihdeaineistoihin sukeltamisessa minua ovat auttaneet entiset tydtoverini
Helsingin kaupunginarkistossa, limmin kiitos heille kaikille! Erityiskiitos kuuluu Panu
Haavistolle: kdytinnén avun lisiksi hin tarjosi “joko se on valmis?” -kannustusta — alusta
lahtien. Asiantuntevasta avusta olen saanut nauttia myds monissa muissa arkistoissa ja
kirjastoissa. Erityisesti haluan kiittdd Helsingin kaupungin tietokeskuksen kirjaston,
Himeenlinnan maakunta-arkiston, Kansallisen audiovisuaalisen instituutin arkiston ja
kirjaston, Tilastokeskuksen arkiston ja kirjaston seki Ty6vienliikkeen kirjaston henki-
I6kuntia.
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Viitoskirjatutkimukselle omistautuminen ei olisi ollut mahdollista ilman taloudel-
lista tukea. Koneen sddti6 tarjosi kolmivuotisen apurahakauden lisiksi mahdollisuuden
vetdytyd Saaren kartanon taiteilija- ja tutkijaresidenssiin intensiiviselle ja uusia niko-
kulmia avanneelle tydskentelyjaksolle juuri sellaisessa vaiheessa, kun tyoni sitd eniten
vaati. Tutkimuksentekoa ovat tukeneet myos Helsingin yliopiston Kanslianeuvos Kaarlo
Koskimichen ja rouva Irma Koskimichen stipendirahasto ja Helsingin kaupungin myon-
timi tutkimusapuraha. Tutkijanuran alkutaipaleella olevalle tieteentekijille apurahat ovat
valaneet uskoa ja luottamusta omaan tekemiseen ja aiheeseen, mistd esitdn kiitokseni.

Nuorisotutkimusseuraa ja julkaisupiillikké Vappu Helmisaarta haluan kiittidd vii-
toskirjani julkaisemisesta ja hyvistd yhteistyostd. Kydsti Niemelad kiitdn osuvasta kom-
mentoinnista ja Tanja Konttista kirjan taitosta. Kuvituksesta osoitan kiitokseni Helsingin
kaupunginarkistolle, Helsingin kaupunginmuseolle ja Helsingin yliopistomuseolle.

Viitoskirjatydskentelyn arkeen on kuulunut paljon yksin tekemisti. Onneksi olen
saanut jakaa jatko-opiskelijuuden iloja ja suruja lounastreffeilld Marian ja Sepon kanssa.
Kiitos! Vertaistukea olen saanut nauttia mys kaunokirjallisessa Sapienti sat -kirjapiirissa.
Kiitos sikenoivistd keskusteluista ja erinomaisista illallisista Antti, Erika, Johannat H.
ja R., Laurit H. ja L. sekd Ville. Hallintopariskunta Aallonharjujen apuun on voinut
turvautua kysymyksessa kuin kysymyksessi ja milloin vain — kiitos siitd! Minulla on ollut
iloa kuulua my®s toiseen historianopiskelijoista muodostuneeseen ja hengen ja ruumiin
ravintoa tarjonneeseen Pikkujitit-kirjapiiriin. Kiitos Ida, Johanna, Seppo ja Tuomas! Idaa
haluan kiittdd myos monista viitoskirjaa koskeneista, ajatuksia selventineistd keskuste-
luista. Onneksi minulla on my®&s sellaisia ystivid, jotka eivit ole opiskelleet historiaa.
Kiitos Virpi ystdvyydesta!

Kuten luvuista 7 ja 8 kiy ilmi, perheelld ja muulla l3hipiirilld on paljon vaikutusta
nuoren koulutus- ja ammattisuunnitelmiin. Vanhemmiltani olen ennen kaikkea saanut
innoituksen historiaa kohtaan ja tukea valinnoilleni. Rauno-isiini tarkempaa lukijaa ja
kommentoijaa ei kisikirjoitukseni olisi voinut saada. Kiitos! Hannele-siskoani ja hinen
miestddn Peukkua kiitdn erittdin tehokkaasta I'T-tukipdivystyksesti ja sen muistuttami-
sesta, ettd viitoskirjan ulkopuolellakin on elimii.

Luukasta haluan kiittdd siitd luottamuksesta, ettd olen paissyt kurkistamaan 2010-lu-
vun nuoren maailmaan. "Mikd minusta tulee isona” -kysymys ei ole aina helppo, ei
edes meille vihin vanhemmillekaan. Koko viitéskirjatyon ajan rinnallani on kulkenut
2010-luvun koulutusmaailman asiantuntija Janne. Keskustelukumppanuuden lisiksi
olen saanut hinelti valtavan miirin tukea ja kannustusta. Siitd en voi kyllin kiictaa.

Onmistan ty6ni tideilleni Ailille ja Ritvalle, jotka opettivat minua niin kirjoittamaan
kuin kutomaankin. Térkeimpénd oppina he ovat rohkaisseet uskomaan siihen, etti minusta
voi tulla isona mitd vaan. Toivottavasti voin siirtdd titd oppia eteenpdin siskontytoilleni

Eerikalle ja Mimosalle!

Helsingissi Joulun 2016 ihmeiti odottaessa

Sinikka Selin
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JOHDANTO

"Lapsissa on tulevaisuus” ja “ennustaminen on vaikeaa, varsinkin tulevaisuuden”,
sanotaan." Molemmat sananlaskut selittivit yleisti mielenkiintoa lasten ja nuorten
tulevaisuutta koskevaan suunnitteluun ja piitoksentekoon. Keskeisimmit, jopa koko
elimintapaa suuntaavat valinnat liittyvit koulutukseen ja tydntekoon. Koulutuksen pituus
ja koulutusala vaikuttavat muun muassa yksilon myshempiin tyéllistymiseen, palkka-
tasoon, tydskentely-ympiristéon ja tyon sisilldlliseen kiinnostavuuteen. Koulutuksen
ja ammatin valinnan kautta nuori tulee samanaikaisesti tehneeksi monia kauaskantoisia
ratkaisuja. Paineet valinnan onnistumisesta heti ensimmiiselld kerralla kovenevat, jos
opiskelualan myshempii vaihtamista vaikeutetaan.” Oppivelvollisuuskoulun lihetessi
loppuaan nuoret ovat suurten piitdsten edessi ja saattavat tuntea tilanteen hyvin vai-
keana ja painostavana. Miten niin nuorena voi pystyi tekemiin niin suuria padtoksii?®

Nuorten koulutukseen ja ammattiin liittyvit suunnitelmat ovat tirkeitd ja aiheuttavat
huolta julkisessa keskustelussa, koska tyéntekoon kytkeytyvilld kysymyksilld on suuri vai-
kutus koko yhteiskunnan kehittymiseen. Nuorten koulutusta ja tydntekoa koskevat arvot
sekd kiinnostus eri aloihin kiyvit vuoropuhelua m uun muassa koulutus-, tyévoima- ja
sosiaalipolitiikan kanssa. Aiheen kiinnostavuutta lisdi se, ettd etenkin median kisittelyssd
ddriesimerkit nuorista korostuvat. He ovat joko syrjidytymisvaarassa olevia NEET-nuoria*
tai midritietoisesti ja luottavaisesti tulevaisuuteensa suhtautuvia menestyjia.’ Suurin osa
nuorista asettuu kuitenkin johonkin niiden diripiiden viliin, ja nuoren oma kokemus
tilanteestaan voi huomattavasti poiketa siitd, millaiseksi ulkopuolinen tilanteen arvioi.
Vaikka nuori ei jatkaisikaan opintojaan heti oppivelvollisuuskoulun jilkeen, timi ei
vilttdmired johda syrjaytymiskierteeseen.®

Koulutukseen ja ammatin valintaan liittyvd ongelmallisuus on modernin yhteiskun-
nan ilmiod, joka tuli Suomessa ja monissa muissa linsimaissa ajankohtaiseksi 1900-luvun
alkupuolella. Viranomaiset ja poliitikot kiinnittivdt asiaan huomiota ensin suurissa

1 ”"Prediction s very difficult, especially about the future” -sanonta liitetdan yleensa tanskalaisfyysikko
Niels Bohriin.

2 Syksystd 2013 lahtien toisen asteen koulutuspaikkaa vailla olleet ovat saaneet yhteishaussa amma-
tilliseen koulutukseen huomattavan maaran lisdpisteita (8 pistettd kaiken kaikkiaan mahdollisesta
58 pisteestd). Korkeakoulujen on lain mukaan vuodesta 2016 alkaen varattava osa yhteishaun
opiskelupaikoista ensimmaistd korkeakoulupaikkaa hakeville. Ensikertalaisia eivat ole suomalai-
sen ammattikorkeakoulu- tai yliopistotutkinnon suorittaneet eivatka syksylla 2014 tai sen jalkeen
tallaiseen tutkintoon johtavan opiskelupaikan vastaanottaneet henkilot. Opetushallitus 2016a;
Opetushallitus 2016b.

3 Siuruainen, Kira: Pitadko elama miettia valmiiksi jo 14-vuotiaana? Helsingin Sanomat 7.3.2012.

NEET tulee englanninkielisestd maaritelmésta "not in employment, education or training”.

5 Esimerkiksi Vallinkoski, Anu: Tyéelamén tulevaisuus. Yliopisto 1/2016; Nikunen (tulossa); Kivinen
& Ahola 1988.

6 Henkildiden myohempi elamankulku on yhteydessa heiddn taustaansa. Syrjdytymista ehkaisee
vanhempien korkea koulutustaso ja hyva tyomarkkina-asema. Vanttaja 2005. Katso my6s Vasantola,
Satu: Puolet pudokkaista selvida jaloilleen. Helsingin Sanomat 19.4.2016.

IS
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kaupungeissa ja vihitellen myos laajemmin koko maassa. Eriytyvi tydnjako, yksilollis-
tyminen sekd muodollisen koulutuksen laajeneminen, yleistyminen ja sen merkityksen
kasvu tydelimain sijoittumisen kannalta synnyttivit tilanteen, jossa nuori joutui ja
pddsi punnitsemaan monia eri vaihtoehtoja. Nopeasti muuttuva yhteiskunta synnytti
mahdollisuuden kuvitella tulevaisuuden eroavan menneesti ja suorastaan pakotti sithen:
aiemmat totuudet eivit vilttimittd endd pateneet.”

Ammattien aiempi voimakas periytyminen, joka liittyi yksipuoliseen elinkeinora-
kenteeseen ja vihiiseen alueelliseen litkkuvuuteen, alkoi kyseenalaistua. Yhteiskunnan
modernisoituminen ei suinkaan katkaissut perhetaustan vaikutusta, vaikka sen on
todettu esimerkiksi tasoittaneen yhteiskuntaluokkien vilisid eroja korkeakoulutukseen
osallistumisessa 1900-luvun jilkipuoliskolla. Vanhempien yhteiskuntaluokan vaikutus
koulutusalan ja -tason valintaan on kuitenkin pysynyt voimakkaana myos 2000-luvulla.
Samanlaista kehitystd voidaan huomata tapahtuneen tyomarkkinoiden sukupuolittu-
neisuudessa. Yhteiskunnan modernisoituminen on lievittinyt jakoa “miesten ja naisten
toihin”, mutta ammatit ovat edelleen eriytyneet sukupuolen mukaan.®

TUTKIMUSKYSYMYS JA AIHEEN RAJAUS

Tdmai tutkimus kisittelee kouluaan paittivien, noin 15—17-vuotiaiden helsinkildisnuor-
ten koulutukseen ja ammattiin’ liittyneitd suunnitelmia 1950—-1960-luvun nopeasti
modernisoituvassa paikaupungissa. Esittelen ja analysoin, miten ennen kaikkea nuorten
sukupuoli, perhetausta ja sithenastinen koulutus vaikuttivat tilld noin kahdenkymmenen
vuoden tutkimusajanjaksolla sithen, miti he pitivit itselleen mahdollisena, toivottavana
ja/tai todennikéisend tulevaisuutena. Mielenkiintoni kohdentuu siirtymivaiheeseen,
jolloin nuoret suunnittelivat ja tekivit valintoja siitd, mitd he tekisivit suoritettuaan
oppivelvollisuuden joko kansakoulun jatkoluokilla (vuodesta 1958 kansalaiskoulussa)
tai oppikoulun ensimmiisessi vaiheessa, keskikoulussa."

Pidasialliset vaihtoehdot olivat joko menni suoraan toihin tai jatkaa koulunkiyntid
jossain ammatillista tai yleissivistdvdd opetusta tarjonneessa oppilaitoksessa. Niiden
nuorten vilittdmien koulutusta ja tyontekoa koskevien suunnitelmien lisdksi tutkin
nuorten ammattisuunnitelmia. Millaista ammattiasemaa ja sen kautta yhteiskuntaluokkaa

7 Laati, lisakki: Eldm&nuran valinnan ongelmia. Koti 7-8/1954; Pickering 2004, 282-283.

8 Esimerkiksi Myrskyla 2009; Nevala 2016, 412—-413; Kivinen, Hedman & Kaipainen 2012, 561-564;
Kyyra & Ollikainen 2004, 111-113.

9 Nuorten tyontekoa koskevat suunnitelmat viittasivat nimenomaan tiettyihin ammatteihin tai
ammattialoihin. Ammatti-sanan kayttoa puoltaa myos se, ettd paaasiallinen lahdeaineistoni on
muodostunut nuorille annetussa ammatinvalinnanohjauksessa. Esimerkiksi sana tyo olisi huomat-
tavasti epamadraisempi ja vaatisi vahintaankin etuliitteen palkka- tai ansio-.

10 Rinnakkaiskoulujdrjestelméassa nuorten siihenastinen koulutausta jasensi vaihtoehtojen maaraa
ja laatua merkitsevasti. Keskikoulun suorittaneelle oli tarjolla suurempi koulutusvalikoima, ja han
oli paremmassa kilpailuasemassa tyéelamassa kuin pelkan oppivelvollisuuskoulun suorittanut.
Koulujarjestelma ja koulutusvaihtoehdot esitelldan luvussa 1.1.

12
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heiddn suunnittelemansa ammatit edustivat, ja miten heidin vanhempiensa ammatit ja
perheensi yhteiskuntaluokka sekd sithenastinen koulutus rinnakkaiskoulujirjestelmissi
vaikuttivat tihin? Entd miten sukupuoli vaikutti sithen, mille alalle ja mihin ammattiin
nuoret aikoivat? Koulu- ja perhetaustan sekd sukupuolen lisiksi keskeinen, lipi tyon
kulkeva vertailunikokulma on ajallinen muutos; nuorten suunnitelmat suhteutetaan
tutkimusajanjakson yhteiskunnalliseen kontekstiin.

Oppivelvollisuuden saattaminen loppuun merkitsee yhden eliminvaiheen padttymistd
ja uusien mahdollisuuksien avautumista. Tutkimus sijoittuu nuorten kohdalla sellaiseen
hetkeen, jolloin heilld oli — ainakin teoriassa — lukuisia mahdollisuuksia valittavanaan.
Rakenteelliset tekijit, jotka liittyivit esimerkiksi sukupuoleen ja aiempaan koulutukseen,
tekivit joistakin vaihtoehdoista epirealistisia. Lisiksi aikeita suuntasi ja rajasi nuoren ja
hinen lihipiirinsi kisitykset tulevaisuudesta ja nuoren mahdollisuuksista. Suunnitelmien
tekeminen edellytti, ettd nuori oli muodostanut tulevaisuutta koskevia odotuksia.
Odotukset ja suunnitelmat voidaan miiritelld tulevaisuutta koskeviksi kisityksiksi, joi-
hin vaikutti se, mitd nuoret pitivit toivottavana, mahdollisena ja todennikéisend. Nami
sithenastisista kokemubksista ja kisityksistd juontuvat mahdolliset mindt™"! sisilsivit
myds nuoren tulevaisuuteen kohdistuvia toiveita ja suoranaisia haaveita, joita realismi
ja todennidkoisyysarviot eivit valttdimittd sitoneet. Lisiksi “mahdolliset mindt” sisdlsivit
toiveiden vastakohtana huolen siitd, millaiseksi nuori pelkisi tulevaisuutensa muodostu-
van. Seki odotukset ja suunnitelmat etté toiveet ja pelot rakentuivat sosiaalisesti muun
muassa esimerkkien ja vertailun kautta."

Tutkimus analysoi erityisesti sukupuolen, koulumuodon ja perhetaustan vaikutusta
nuorten suunnitelmiin. Taustalla viittaan paitsi perheen yhteiskuntaluokkaan liitty-
vain taloudelliseen, sosiaaliseen ja kulttuuriseen pddomaan, myos perherakenteeseen ja
-tilanteeseen. Niiden tekijoiden valintaa tarkastelun kohteeksi on ohjannut seki tutki-
musaineistostani tekemini havainnot ettd aiempi tutkimus, joka on korostanut niiden
vaikutusta muun muassa sosiaaliselle litkkuvuudelle ja koulutusalavalinnoille. Nuorten
suunnitelmiin vaikutti kuitenkin niiden lisiksi useita muita tekijoitd, joiden merkitys
tulee esiin pienempid ryhmii tarkastelemalla ja yksittdisid tapauksia esittelemilld. Muina
tillaisina tekijoini tuon tydssini esiin muun muassa terveydentilan, koulumenestyksen,
ystdvépiirin ja harrastusten seki didinkielen ja muun kielitaidon vaikutuksen. Lisdksi
tydssd tulee esiin, ettd suunnitelmiin ja padtoksentekoon liittyy tutkijan nikokulmasta
paljon sattumanvaraisuutta.

Eris tekijd, jonka merkitystd en ole systemaattisesti tydssini tarkastellut, on nuoren
ikd. Kansakoulunuoret' tiyttivit sind vuonna, kun kivivit viimeistd kevittd oppivelvol-

11 ”Mahdolliset minat” viittaa psykologian mindkuvaan liittyvaan possible selves -kasitteeseen. Markus
& Nurius 1986.

12 Tulevaisuutta koskevien kdsitysten rakentumisesta laajemmin teoreettisen viitekehyksen esittelyn
yhteydessa.

13 Viittaan tutkimuksessa ilmaisuilla kansakoulunuori, kansakoulupoika, kansakoulutyttd, kansakou-
lulainen niihin Iahdeaineistoni nuoriin, jotka kavivat kansakoulun jatkoluokkia (ennen vuotta 1958)
tai kansalaiskoulua (vuoden 1958 jalkeen). Sanalla kansakoulu viittaan koko kahdeksanvuotiseen
oppivelvollisuuskouluun, joka virallisesti jakaantui kuusivuotiseen varsinaiseen kansakouluun ja
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lisuuskoulua, lihes kaikki 15 tai 16 vuotta.' Keskikoulua piittivien oppikoulunuorten™
ikikirjo oli laajempi, heihin kuului 14-20-vuotiaita, jopa yksi 22-vuotiaskin. P4dosin he
tdyttivit koulun padttymisvuonna 16, 17 tai 18 vuotta.'® Murrosikiin liittyvi biologinen
ja psykologinen kehitys oli yhteydessd ikdin, minkd vuoksi eri-ikdiset nuoret kypsyivit
eri aikaan ja olivat siksi my®ds eri tavoin valmiita pohtimaan omaa tulevaisuuttaan ja
tekemiin siihen liittyvid pddtoksid.'” Toisaalta yksiloiden ja sukupuolten viliset erot
kehityksen ajoituksessa ja nopeudessa olivat huomattavia. Iin nostaminen tissi tutki-
muksessa yhdeksi suunnitelmia selittiviksi tekijiksi olisi vaatinut timin nikékulman
huomioivaa otosmenetelmii lihdeaineistosta ja huomattavasti suurempia otosmairia.

Toinen sivuun jiivi tekijd on etnisyys, joka ehdottomasti huomioitaisiin nykynuoriin
kohdistuvassa tydssi. Tutkimusajanjakson Helsingissd merkittdvin etninen vihemmis-
toryhmi oli romanit, joihin kohdistui voimakkaita ennakkoluuloja. Helsingin seudulle
romaneita oli tullut ennen kaikkea siirtovien asuttamisen myotd, ennen sotia heiti ei
ollut merkittdvissd madrin asunut paikaupungissa tai sen ympiristdssi. Siirtovien asut-
tamisessa kuitenkin epdonnistuttiin, minki vuoksi kaupungin romanien asumistaso ja
elinmahdollisuudet pysyivit erittdin heikkoina 1970-luvun alkuun asti. Kyseessd oli
melko pieni vihemmistdryhma. 1950-luvun alussa Helsingin seudulla asui runsaat 200
romania, ja vuosikymmenen lopulla kaupungin kansa- ja ammattikouluissa opiskeli
alle 40 romanilasta. Jilkimmiisen luvun pienuuteen vaikutti sekin, ettd romanilapset
siirrettiin usein apuluokille tai vapautettiin oppivelvollisuudesta.'®

kahden vuoden pituisiin jatkoluokkiin tai kansalaiskouluun.

14 Myohemmin esiteltavissa otoksissa yhtd lukuun ottamatta kaikissa vahintadn 94 % kansakoulunuo-
rista taytti sind vuonna, kun olivat paattamassa kouluaan, 15 tai 16 vuotta. Ainoan poikkeuksen
muodostavat vuoden 1950 kansakoulutytét, joista 87 % oli tdman ikaisid, ja ldhes kymmenesosa
heistd vietti tuon vuoden aikana 17-vuotissyntymapadiviaan.

15 Viittaan tutkimuksessa ilmaisuilla oppikoulunuori, oppikoulupoika, oppikoulutyttd, oppikoululainen
niihin Iahdeaineistoni nuoriin, jotka kavivat oppikoulun keskikoulun viimeista luokkaa.

16 Myohemmin esiteltdvissa otoksissa yhta lukuun ottamatta kaikissa noin 90 % (87-91 %) oppi-
koulunuorista taytti sind vuonna, kun olivat paattdmassa kouluaan, 16, 17 tai 18 vuotta. Ainoan
poikkeuksen muodostavat vuoden 1950 oppikoulutytét, joista kolme neljasosaa oli taman ikaisia.
Heista sind vuonna 15 vuotta tayttaneita tai tayttavia oli 16 %, ja noin 10 % oli 19-20-vuotiaita.
Tyttokouluissa, joissa yli kolmannes vuosien 1950 ja 1960 otosten oppikoulutytdista opiskeli, kes-
kikoulujakson pituus oli kuusi vuotta, kun se poikakouluissa ja molempien sukupuolten edustajia
opettavissa yhteiskouluissa kesti yleensa viisi vuotta.

17 Murrosian psykologisesta kehityksesta katso Kroger 2007, 59-81.

18 Pulma 2000, 229, 233, 240. Ldhdeaineistossani on vain muutamia nuoria, joita vahintdankin epail-
tiin “mustalaisiksi”. Opettajat ja ammatinvalinnanohjaajat kiinnittivat tahan piirteeseen erityista
huomiota. Esimerkiksi eras opettaja totesi seuraavasti: "Epailen, ettd Raimossa on mustalaisverta,
han on mustatukkainen ja silmédinen ja kauniit, virheettdomat ovat hédnen valkoiset hampaansa.”
Kansakoulupoika 1950, numero 57. Erasta kansakoulutytt6a ammatinvalinnanohjaaja puolestaan
kuvaili ”hieman mustalaisen nakoéiseksi”. Kansakoulutyttd 1960, numero 61. Erdsta toista kansakou-
lutytt6a koskevissa merkinnoissa puolestaan kiiteltiin sita, etta tytolla oli “hyvin miellyttava kaytos,
ei romanin tunnuksia”, vaikka opettajanlausunnon mukaan “Aiti mustalainen. Huomaa romanilaista
verta.” Kansakoulutyttd 1968-71, numero 161. Kantavdeston suhtautumista ja ennakkoluuloja
kuvastaa eraan sosiaalialalla tyéskentelya suunnitelleen oppikoulutytén halu “saada mustalaisia
ymmadrtamaan etta pitad tehda jotain”. Oppikoulutytté 1960, numero 124. Tassa kaytetyt viitteet,
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Tutkimus avaa laajan kirjon "menneisyyden tulevaisuuksia” kuvaten my®s valintojen
keskindistd vaihtoehtoisuutta ja pddtoksenteon mahdollista sattumanvaraisuutta."” Sen
sijaan tutkimuksessa ei seurata sitd, toteutuivatko nuorten suunnitelmat. Yksilollisten
koulutus- ja urapolkujen seuraaminen vaatisi tdysin erilaisen kysymyksenasettelun ja
lahdeaineiston sekd kokonaan oman erillisen tutkimuksensa. Nuoren ldhitulevaisuuden
suunnitelmat ja kauaskantoisemmat aikeet saattoivat muuttua, ja hin saattoi kulkea tdysin
erilaista koulutuspolkua kuin oli aikonut. Ty6td ja ammattia koskevat suunnitelmat saat-
toivat muuttua jo ennen koulun padttymistd ja varsinaista valintahetked tai myohemmin
tydelimassi. Pidasiassa tarkastellaan nuoren ensisijaista ammattisuunnitelmaa, jonka hin
on kirjannut ammatinvalinnanohjauslomakkeeseen.” Suhteutan nuorten suunnitelmat
toteutuneeseen kehitykseen tilastotietojen avulla. Niin nuorten aikeet kontekstoidaan
muun muassa elinkeino- ja ammattirakenteiden kehityksen avulla.

Tutkimus ajoittuu viime sotien jilkeisiin, voimakkaan yhteiskunnallisen muutoksen
vuosikymmeniin. Suomi modernisoitui hyvin nopeasti agraarisesta alkutuotantoon nojaa-
vasta yhteiskunnasta palveluyhteiskunnan kynnykselle. Toinen keskeinen muutos oman
tutkimusaiheeni kannalta oli muodollisen koulutuksen yleistyminen: seki yleissivistavi pe-
ruskoulutus, keskikoulunkiynti ettd ammatillinen koulutus yleistyivit huomattavasti. Lisaksi
ihmisten elinehdot ja odotukset muuttuivat elintason noustessa voimakkaan talouskasvun
my6td. Kehittyvi teknologia valoi tulevaisuus- ja edistysuskoa. Myos hyvinvointivaltion
rakentuminen ja erityisesti tyévoimapolitiikassa tapahtuneet muutokset sekd nuorison
merkityksen ja nikyvyyden kasvu tekevit 1950- ja 1960-luvuista tutkimusaiheelleni
mielenkiintoisen kontekstin. Kaikki nimi kehityskulut muokkasivat rajusti sitd fyysistd
ympiristdd ja henkistd ilmapiirid, jossa nuoret muodostivat kisityksid tulevaisuudestaan.!

Nopea yhteiskunnallinen muutos tekee tutkimusajankohdan hedelmalliseksi ajallis-
ta muutosta koskevan kysymyksenasettelun kannalta. Kuitenkin eris hyvin keskeinen
nuorten koulutukseen ja ammattiin liittyvid suunnitelmia jisentdvid rakenne pysyi
samanlaisena 1950- ja 1960-lukujen ajan. Rinnakkaiskoulujirjestelmin lakkauttamista
ja yhteniiskoulujirjestelmidn siirtymistd oli esitetty jo 1930-luvulla, mutta ajankohta
oli kypsid muutokselle vasta 1960-luvun jilkipuoliskolla. Eduskunta siiti niin sano-
tun peruskoulun puitelain vuonna 1968, ja Helsinki siirtyi peruskoulujirjestelmiin
viimeisten joukossa syksylld 1977. Vaikka jirjestelmin rakenteet pysyivit verrattain
samoina, eri koulumuotojen tarjoamat lihtokohdat ja merkitykset muuttuivat tutki-
musajanjakson aikana keskikoulun ja ammatillisen koulutuksen suosion kasvun myoti.
Yhteniiskoulujirjestelmiin siirtyminen myllersi nuorten valinnanmahdollisuuksia niin

kuten “kansakoulutytté 1960, numero 61” viittaavat myohemmin esiteltavasta lahdeaineistostani
tekemiini otoksiin. Viitteista selvidd nuoren kdyma koulumuoto, sukupuoli ja vuosi, jolloin hdn on
ollut kansakoulun tai keskikoulun viimeisella luokalla ja saanut ammatinvalinnanohjausta. Numero
viittaa henkilon tunnistenumeroon omissa otoksissani. Vastaavaa viittaustapaa kaytetaan lapi tyon.

19 Katso Sihvola 2005, 220-221.

20 Valintaa nuorten ensisijaisina mainitsemiin ammattisuunnitelmiin keskittymisestd on perusteltu
aineistoanalyyttisessa selvityksessa (liite 1). Luvussa 5.1 kasitelladn nuorten mainitsemien ammat-
tisuunnitelmien lukumaaria.

21 Yhteiskunnallisesta muutoksesta laajemmin katso paaluku I.
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suuresti, ettd on joka tapauksessa jirkevii rajata se timin tutkimuksen ulkopuolelle.”
Tutkimusajanjakson ulkopuolelle rajautuu my6s ammatinvalinnanohjauksessa ja tyénvili-
tystoiminnassa 1970-luvun vaihteessa alkanut muutos suhtautumisessa tydmarkkinoiden
sukupuolittuneisuuteen.”

Tutkimukseni paikantuu Helsinkiin, jossa maan viestdstd asui noin kymmenesosa.
Piikaupungissa asuneiden nuorten ulottuvilla oli maan runsain kirjo oppilaitoksia, ja
mahdollisten ammatti- ja alavaihtoehtojen mairi oli laaja monipuolisen elinkeino- ja
ammattirakenteen johdosta. Muun muassa niistd syistd he olivat erityisasemassa muualla
maassa asuviin nuoriin verrattuna. Heid4n ei tarvinnut muuttaa pois kotipaikkakunnaltaan
voidakseen opiskella tai saadakseen t6itd, niin kuin monet samoina vuosikymmenini
maaseudulla varttuneet nuoret olivat pakotettuja tekemiin. Helsingin monipuolinen
elinkeino- ja ammattirakenne takasivat nuorille laajan valikoiman tydpaikkoja, joten
tyollistyminen ja ammatti eivit miirdytyneet paikkakuntaa hallitsevan yhden alan
mukaan. Helsinkildiset edustivat monipuolisesti eri yhteiskuntaluokkia, minki ansiosta
perhetaustan vaikutusta voidaan hyvin vertailla.

Vaikka tutkimukseni rajautuu helsinkildisnuoriin, sen havainnoilla ja johtopditoksilla
on myds laajempaa merkitysti. Helsingissd tapahtuneiden muutosten voi innovaatioiden
diffuusiomalleja mukaillen arvella ennakoineen muissa kaupungeissa ja myshemmin
my6s muualla Suomessa tapahtuneita kehityskulkuja. Monet nuorten poikien ja tyttojen
ammatinvalintaan kytkeytyvit kysymykset, kuten koulutusmahdollisuuksien méirillinen
ja laadullinen kasvu, elinkeino- ja ammattirakenteen monipuolistuminen seki perheel-
listen naisten ansiotyon yleistyminen, tavoittivat ilmi6ind ensimmiisend Helsingin ja
levisivit vihitellen muualle Suomeen. Toisaalta kehityskulut olivat my6s kansainvilisia.
My6s muualla Euroopassa ja Yhdysvalloissa kohdistui lisddntyvid mielenkiintoa vieston
koulutuksen ja ammattitaidon vaikutukseen talouskasvuun, miki lisisi mielenkiintoa
nuorten ammatinvalintaan.*

Tutkimuksen ajalliseen ja paikalliseen rajaamiseen 1950-luvun alun ja 1970-luvun tait-
teen viliseen Helsinkiin on vaikuttanut myds lihdeaineisto ja sen saatavuus. Pdasiallinen
lihdeaineistoni muodostuu nuorten henkilokohtaisessa ammatinvalinnanohjauksessa muo-
dostuneista asiakirjoista. Tutkimukseni ajallinen ja paikallinen rajaus liittyy vahvasti siithen,
ettd nuorten tyotd ja koulutusta koskeva suunnittelu nousi tirkedksi juuri tdssd kyseisessd
kontekstissa. Nuorille suunnattua ohjaus- ja neuvontatoimintaa pidettiin ehdottoman
hyddyllisend paitsi yksilon my6s yleisen yhteiskunnallisen kehityksen kannalta. Nopeasti
voimistuva tyonjaon eriytyminen oli herdttinyt huomiota jo 1920-luvun taitteessa saaden
muun muassa sosiaalipoliitikko Eino Kuusen ja kasvatustieteilija Aksel Rosengvistin korosta-
maan julkisen tyonvilityksen ja "eliminuran valitsemista” koskevan neuvonnan tirkeytti.*

22 Yhtendiskoulujdrjestelméaan siirtyminen ei kerralla ratkaissut sukupuoleen ja sosioekonomiseen
taustaan liittyvia koulutuksen epéatasa-arvoisuuksia muun muassa 1970-luvulla ja 1980-luvun alussa
kaytetyn tasokurssijarjestelman vuoksi. Rinne & Vuorio-Lehti 1996, erityisesti 45—66.

23 Katso luku 9.

24 Katso luku 1.2.

25 Kuusi 1919, 92; Rosenqvist 1920.
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Ammatinvalinnanohjaus oli mainittu vuonna 1936 siidetyssd tyonvilityslaissa,
jonka keskeisin uudistus oli ollut tydttdmyyshuollon ja tydnvilityksen erottaminen
toisistaan niin sanotun “oikea ihminen oikealle paikalle” -periaatteen mukaisesti.
Ammatinvalinnanohjaus jii kuitenkin pitkalti kuntien oman aloitteellisuuden ja harkin-
nan varaan. Tyonvilitystoiminta oli tuolloin kehittyneintd Helsingissd, ja heti vuoden 1937
alussa pddkaupungin tyénvilitystoimistoon avattiin alle 18-vuotiaiden tyonvilitykseen
erikoistunut nuoriso-osasto. Ensimmiinen ammatinvalinnanohjaaja aloitti syksylld 1939
siannolliset vastaanottoajat. Toiminnan suunnittelua ohjasi vuosina 1941-58 toiminut
kunnallinen ammatinvalintakomitea, jonka jidsenet edustivat tyonvilitystoimiston lisiksi
kaupungin kansa- ja ammattikouluja.?®

Kriisivuodet viivyttivit toiminnan kehittdmisti ja vakiintumista, mutta jo sodan
aikana ammatinvalinnanohjaajat kirjoituttivat kansakoulun VI luokan ja kansakoulun
jatkoluokkien oppilailla lyhyitd kirjoitelmia Miksi aiot ja minkd tihden” -otsikolla.”
Sotien jilkeinen tyvoimapula korosti entisestddn nuorille suunnatun ammatinvalinnan-
ohjauksen merkitysti, ja Helsinki aloitti kansakoulun jatkoluokkalaisten jirjestelmallisen
neuvonta- ja ohjaustoiminnan seki henkilskohtaisen ohjauksen lukuvuonna 1946-1947.
Oppikoululaiset paisivit osallisiksi toiminnasta syksystd 1949 lihtien. Timi nihtiin
tirkedni, silld pddkaupungissa arveltiin jopa noin kolmen neljisosan ikidluokan nuorista
opiskelevan keskikoulun viimeiselld luokalla.®

Kuten sanottu, ammatinvalinnanohjaus oli tirked kysymys my®s valtakunnallisella ta-
solla, ja eduskunta keskusteli sen asemasta tutkimusajanjaksolla toistuvasti. Kulkulaitosten
ja yleisten toiden ministeri, sosiaalidemokraatti Erkki Hirmai vetosi 1940-luvun lopulla
Helsingin myénteisiin ja esimerkillisiksi nostamiinsa kokemuksiin, mutta vastustajat
pitivit Helsingin jirjestelmidd sopimattomana maaseudun nuorille, joiden nihtiin
olevan kipeimmin ammatinvalinnanohjauksen tarpeessa. Asiaa koskeva lainsiddintd
jdi toistuvista yrityksistd huolimatta sidtimittd puolueiden vilisten nikemyserojen,
lzhinnid ammatinvalinnanohjauksen hallinnollista sijoitusta koskevan erimielisyyden
vuoksi. Muun muassa maalaisliiton ja kokoomuksen edustajat pelkisivit maaseudun
nuorille tarjottavan ammatinvalinnanohjauksen kiihdyttivin ei-toivottua maaltapakoa.
Ohjaustoiminta kiinnittyi kansanedustajien puheenvuoroissa laajaan kysymysvyyhtiin
siitd, mihin suuntaan Suomen elinkeinorakennetta tulisi kehittid.?

26 Tyonvalityslaki, Asetuskokoelma (Ask.) 263/1936, 3 §; Kertomus Helsingin kaupungin kunnallis-
hallinnosta (KHKK) 1939, 257*-258*; KHKK 1941, 153; KHKK 1958 osa 2, 182. Vuonna 1941 komi-
tean puheenjohtajana toimi kaupungin sosiaali- ja opetusasiain johtaja ja sen jdsenet olivat kaksi
kansakoulutarkastajaa, Valmistavan poikien ammattikoulun ja yleisen ammattilaiskoulun johtaja
ja Valmistavan tyttdjen ammattikoulun virkaatoimittava johtaja seka tyénvalitystoimiston johtaja
ja osastonjohtaja. KHKK 1941, 153.

27 Eb:1-33 Testaukset. Tyonvalitystoimiston nuoriso-osasto, Helsingin kaupunginarkisto (HKA); KHKK
1945 osa 2, 202.

28 KHKK 1947 osa 2,204-205; KHKK 1949 osa 2, 204. Se, etta nadin suuri osa ikaluokan nuorista opiskeli
keskikoulussa, ei tarkoita, etta kaikki heista olisivat lopulta saaneet keskikoulun paastétodistuksen.
Tyonvalitystoimiston vuosikertomuksesta ei kdy ilmi, mihin arvio perustuu, mutta se vaikuttaa
liioitellulta. Vertaa luku 1.1.

29 Hallinnollisessa sijoituksessa vastakkain olivat vaihtoehdot sijoittaa ammatinvalinnanohjaus ope-
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Valtiollisen ohjauksen puuttuessa padpaino toiminnan kehittimisessa oli paikallisella
tasolla ja nimenomaan Helsingin tyonvilitystoimistolla, silld asia nihtiin erityisen polt-
tavana piikaupungissa. Eduskunta sai 1950-luvun lopussa uudestaan kisiteltivikseen
ammatinvalinnanohjauslain, ja ensimmiinen laki astui voimaan vuoden 1961 alusta
valtiollistaen toiminnan ja erottaen sen periaatteellisesti tyonvilityksestd. Seuraavan
vuosikymmenen aikana ohjaustoiminta levisi alueellisesti laajemmalle, ja se tavoitti
1960-luvun lopulla noin puolet kaikista maan kansalais- tai keskikoulua paittavist.*’

LAHTEET JA MENETELMAT

Pidasiallinen lihdeaineistoni koostuu kouluaan piittiville nuorille annetun henkilokoh-
taisen ammatinvalinnanohjauksen myéti muodostuneista yksittdisid henkilsitd koske-
vista henkilakteista, joita ei ole aiemmin kiytetty tutkimuksessa. Tillaisen aineiston
syntyminen kuvaa jo itsessdin muuttunutta suhtautumista koulutukseen ja tydelimiin
siirtymiseen. Tydntekoa koskeva pidtoksenteko alettiin kisittdd valinnoiksi, joihin
nuoret tarvitsivat asiantuntijan o/jausta niin heidin omien etujensa kuin yhteiskunnan
yleisten hydtynikokohtien vuoksi. Kyse oli nimenomaan ammatin valitsemisesta, miki
toi esiin ammattitaidon merkityksen korostumisen. Tdmi ajattelutavan muuttuminen
seki edellytti ettd vaati yhteiskunnan yleisti modernisoitumista ja muuttumista agraa-
risesta, alkutuotantoon nojautuvasta maasta nopeasti kaupungistuvaksi, monipuolisen
elinkeinorakenteen yhteiskunnaksi.

Tutkimuksessa kidyttdmidni yksittdisia nuoria koskevia henkiloakteja siilytetdin
ammatinvalinnanohjauksen kunnallisen, vuoteen 1960 ulottuvan ajan osalta Helsingin
kaupunginarkistossa, ja vuonna 1961 tapahtuneen valtiollistamisen jilkeen syntyneet
asiakirjat ovat Himeenlinnan maakunta-arkistossa.’ Voidakseni kuvailla rikasta, mo-
nipuolista ja ainutlaatuista lihdeaineistoa sekid tarkastella siitd tehtdviin tulkintoihin
liittyvid rajoituksia on ensin esiteltdva ohjauksen kehitystd. Aineiston muodostumispe-
riaatteet vaihtelivat jonkin verran ajankohdan ja sen mukaan, oliko ohjaus suunnattu
kansakoululaisille vai oppikoulua kiyville. Ammatinvalinnanohjauksen kiytinteet
kehittyivit 1950- ja 1960-luvuilla kokemuksen ja tydskentely-ympiriston muuttu-
misen myotd. Edellisen alaluvun lopussa kuvailin ohjauksen yleistd kehitystd lainsda-

tushallinnon tai tyévoimahallinnon alaisuuteen. Valtiopaivat 1949, poytakirjat 20.4.1949, 847-848,
853-854; Valtiopaivat 1949, poytakirjat 3.5.1949, 1017-1020; Valtiopaivat 1951, Asiakirjat I, Tyo-
vaenasiainvaliokunnan mietinté no:1 vuoden 1949 valtiopaivilla lepdamaan jatetyn ehdotuksen
johdosta tyonvalityslaiksi; Komiteanmietintd ammatinvalinnan ohjaustoiminnan jarjestamisesta
opetustoimen yhteydessa. KM 1954: 5, erityisesti 50-51, 62—63, 116—120; Valtiopaivat 1959, poy-
takirjat 8.12.1959, 1670-1673, 1675-1679, 1683; Valtiopaivat 1959, poytakirjat 15.12.1959, 1761.

30 Pettersson 1978, 106—-107, 109-110.

31 Fbl Kansakoulutyttéjen peruskortit, Fbll Oppikoulutyttdjen peruskortit, FblV Kansakoulupoikien
peruskortit ja FbV Oppikoulupoikien peruskortit. Tyonvalitystoimiston nuoriso-osasto, HKA; Hg
Perus- ja tyonhakijakortit. Ammatinvalinnanohjauksen Helsingin piiritoimisto (AVO Hki), Hdmeen-
linnan maakunta-arkisto (HMA). Tyénvalitys ja ammatinvalinnanohjaus valtiollistettiin vuoden 1961
alusta, mita ennen ne olivat kunnallisten viranomaisten vastuulla.
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dinndn ja koko Suomen tasolla, ja seuraavaksi pureudun kiytinnén tasolle Helsingin
perspektiivisti.

Ammatinvalinnanohjauksen tavoitteena oli herittdd koululaisten oma kiinnostus
aiheeseen sekd lisdtd heiddn tietimystddn eri ammateista ja niiden edellytyksistd seki
heiddn omista kyvyistddn ja luonteenpiirteistdin. Nuorille muun muassa oppituntien,
oppikirjojen, opintokidyntien sekd elokuva- ja rainandytosten® kautta tarjoillun tiedon oli
tarkoitus saada heididt pohtimaan omaa tulevaisuuttaan. Huoltajien suuri vaikutusvalta
valinnoissa otettiin huomioon alusta lihtien, ja ammatinvalinnanohjaajat pitivit esityksid
myds koulujen vanhempainilloissa.** Tami tiedotustoiminta oli ohjauksen ensimmiinen
vaihe. Tidmin jilkeen oppilaan soveltuvuutta pyrittiin selvittiméin henkilokohtaisella
ohjauksella, jonka seurauksena muodostuneet henkildaktit ovat timin tutkimuksen
keskeisin lihdeaineisto. Aktit sisdltdvit merkint6jd myds ohjauksen kolmannesta vai-
heesta, tydnvilityksestd, sekd sen neljinnesti ja viimeisestd vaiheesta, jilkitarkkailusta.
Silld pyrittiin varmistumaan ohjauksen onnistumisesta, ja epdvarmoissa tilanteissa nuori
sai ohjausta uudelleen.

Helsingin kaupungin tydnvilitystoimiston nuoriso-osaston yhteydessi toiminut
ammatinvalinnanohjaaja aloitti kansakoulun jatkoluokkia kiyvien henkilokohtaisen oh-
jauksen lukuvuonna 1946-1947. Oppikoululaisille ammatinvalinnanohjausta annettiin
kaupungissa ensimmiisen kerran lukuvuonna 1949-1950. Koululaiset eivit kuitenkaan
olleet keskenddn samassa asemassa ohjauksen saamisen suhteen. Kansakoulut olivat
kunnallisia, ja niiden kaikki oppilaat saivat ohjausta. Henkilokohtaisen ohjauksen miira
ja intensiivisyys vaihtelivat jonkin verran sen mukaan, kuinka perustellut ja realistiset
suunnitelmat nuorella oli. Jos nuori oli ilmaissut selkedn ja ohjaajan arvion mukaan
toteutettavissa olevan suunnitelman, riitti esimerkiksi ohjaus johonkin tydpaikkaan
nuoriso-osaston kautta.*

Oppikoulut olivat sen sijaan valtiollisia tai yksityisid,” ja ne saivat 1950-luvun lopulle
asti itse padttad, halusivatko tarjota oppilailleen ammatinvalinnanohjausta. Valtiollisten
oppikoulujen opetussuunnitelmiin ohjaus otettiin vuonna 1958.% Sen sijaan yksityiset

32 Raina tarkoittaa kinofilmille kopioiduista kuultokuvista muodostuvaa sarjaa. Sen syrjayttivat myo-
hemmin diat.

33 Selostus Helsingin kaupungin tyonvalitystoimiston yhteydessa harjoitetun nuorisovalityksen ja am-
matinvalinnan ohjauksen toiminnasta lukuvuonna 194647 seka suuntaviivat vastaiselle toiminnalle.
Ammatinvalintakomitea, HKA; esimerkiksi KHKK 1948 osa 2, 206—207; KHKK 1950 osa 2, 218; KHKK
1955 osa 2, 184-185. Tutkimusajankohdan tapaan myos nykyisessa peruskoulun oppilaanohjauksessa
nahdaan tarkedna muun muassa itsetuntemuksen edistaminen ja tydeldamatieto. Niemi 2016, 142.

34 Selostus Helsingin kaupungin tyonvalitystoimiston yhteydessa harjoitetun nuorisovalityksen ja
ammatinvalinnan ohjauksen toiminnasta lukuvuonna 1946-47 seka suuntaviivat vastaiselle toi-
minnalle. Ammatinvalintakomitea, HKA; KHKK 1949 osa 2, 205; KHKK 1950 osa 2, 218.

35 Helsingissa ei toiminut yhtakaan kunnallista keskikoulua. Oppikoulukoulutuksen alueellista saata-
vuutta oli yritetty parantaa mahdollistamalla kansakoulujen yhteydessa toimivien ja niihin hallinnol-
lisesti kuuluvien kunnallisten keskikoulujen perustaminen. Kokeilumielessa niiden perustaminen oli
mahdollista vuodesta 1946 lahtien, ja ne vakinaistettiin vuoden 1957 kansakoululaissa. Kunnalliset
keskikoulut olivat oppilailleen ilmaisia. Pietidinen 1995, 172.

36 Asetus ammatinvalinnanohjauksesta, Ask. 383/1960, 17 §; Somerkivi 1977, 135-136; KHKK 1958
osa 2, 188.
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oppikoulut, joissa valtaosa Helsingin oppikoulunuorista opiskeli, saivat timinkin jil-
keen pddttdd, tarjosivatko oppilailleen ohjausta osana varsinaista opetusohjelmaa tai sen
ulkopuolella. P4itos riippui siitd, kuinka tirkedni ja tarpeellisena rehtori ja opettajakunta
ohjausta pitivit. Vaikka ohjauksen jirjestiminen oli oppikouluissa osin vapaachtoista,
timi ei vaaranna lihdeaineistoni edustavuutta.”’”

Henkilokohtaisen ohjauksen aluksi nuori tiytti viimeisend kouluvuotenaan, pai-
sddntdisesti jo syyslukukauden aikana, ammatinvalinnanohjauksen oppitunnilla tai
kotonaan monisivuisen lomakkeen. Sen kysymykset koskivat muun muassa koulun-
kiyntid (edellisen todistuksen arvosanat, luokallejddnnit ja ehdot, kansakoululaisten
kohdalla linjavalinta), vapaa-ajanviettotapoja, edeltivii ansiotyokokemusta ja vanhempien
ammatteja. Lomakkeen tirkeimmit kysymykset koskivat nuorten ty6td ja koulutusta
koskevia suunnitelmia: aikoivatko he hakeutua lukuvuoden piittymisen jilkeen t6ihin
vai jatkaa opintoja, mitd ammattia he itselleen suunnittelivat ja oliko heilld sukulaisia
tai tuttavia, joiden ammatista he olivat kiinnostuneita. Kansa- ja oppikoululaisille
tarkoitetut kaavakkeet olivat aluksi kysymyksiltddn ja painotuksiltaan hieman erilaiset,
mutta yhteniistyivit 1950-luvun alkupuoliskolla. Tytdt ja pojat tdyttivit saman koulu-
muodon sisilld kunakin vuonna samanlaiset lomakkeet. Kysymykset ja niiden muotoilu
muuttuivat jonkin verran tutkimusajankohdan aikana, miki kielii yleisistd muutoksista
suhtautumisessa tydntekoon.

Henkildaketit sisilsivit nuoren itse tdyttimin lomakkeen lisiksi huoltajien merkintoji
sekd opettajan- ja lddkirinlausuntoja. Huoltajille esitetyt kysymykset vaihtelivat kyselyn
ajankohdan mukaan. Ohjaustoiminnan alkuvaiheessa nuoret vilittivit vanhempiensa
mielipiteen, silld heidin lomakkeessaan oli kysymys "Mihin ammattiin kotonasi halutaan
sinun antautuvan?”. 1950-luvun aikana nuorten lomakkeeseen tuli erillinen "Holhoojan
tdytettdviksi” -osuus, jossa tiedusteltiin holhoojan nuorelle toivomaa ammattia ja pyydet-
tiin perustelu tihin. Seuraavan vuosikymmenen aikana kiytettiin erillistd vanhemmille
suunnattua lomaketta, jossa tiedusteltiin nididen mielipidettd ja suunnitelmia nuoren
jatkokoulutuksesta tai ammattiin sijoittumisesta sekid ammatinvalinnanohjauksen tarpeel-
lisuudesta. 1970-luvun taitteen aineistossa vanhemmille suunnattuja kyselylomakkeita
on huomattavasti harvemmin.*

Opettajat arvioivat ammatinvalinnanohjausta varten laatimissaan lausunnoissa muun

37 Edustavuudesta katso aineistoanalyyttinen selvitys (liite 1).

38 Ammatinvalinnanohjauslomakkeista on esimerkkeja liitteessa 2. Lomakkeiden muuttumista sivutaan
luvuissa 7.3, 16.1 ja 16.2.

39 Tama voijohtua joko ohjaustoiminnassa tai arkistoinnissa tapahtuneista muutoksista. Kerdamissani
vuosia 1968—-1971 koskevissa otoksissa neljalla viidesosalla henkildistd, jotka ovat saaneet
ammatinvalinnanohjausta kevaalla 1968, on tallainen lomake osana henkildaktia. Vuosien 1969
ja 1970 osalta osuus on neljasosa ja vuoden 1971 osalta alle kymmenesosa. Vertailussa on
huomioitu sekd kansakoulutytot ja -pojat ettd oppikoulutytét ja -pojat. Toimintasuunnitelmissa
ja -kertomuksissa ei viitata muutoksiin suhtautumisessa nuorten vanhempien mielipiteisiin, joskin
toimintavuotta 1969-70 koskien toimintasuunnitelmassa todetaan oppikoululaisten kohdalla, etta
ndiden vanhempiin ollaan aiempaa enemman yhteydessa puhelimitse. Hd:1 Toimintasuunnitelmat
1965-1973, toimintasuunnitelman 1969-70 liite 4: Oppikoululaisten ohjaus. AVO Hki, HMA; He:1
Toimintakertomukset ja vuositilastot. AVO Hki, HMA.
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muassa oppilaiden yleislahjakkuutta, suullista ilmaisua, mielikuvitusta, suhteita luok-
katovereihin, tydskentelyvauhtia, -tarkkuutta ja -kestdvyyttd, aloitekykyi sekd yleistd
mielialaa suhteessa nuorten luokkatovereihin. Opettajilla oli my6s mahdollisuus kirjata
avoimiin kysymyksiin huomioita oppilaiden luonteenpiirteistd, kiinnostuksenkohteista tai
kotioloista. Kouluterveydenhuollon terveyskortteihin perustunut ldkirinlausunto sisilsi
puolestaan tietoja oppilaiden pituudesta ja painosta, ruumiinrakenteesta ja yleiskunnosta
sekd mahdollisista sairauksista tai vammoista, jotka rajoittivat ammatinvalintaa. Fyysisiin
ominaisuuksiin kiinnitettiin paljon huomiota, silli esimerkiksi jalkojen virheasennot tai
aistihiiriot rajasivat sopivien ammattien kirjoa.

Henkiloaktit sislsivit my6s psykologisia kyky- ja persoonallisuustesteji, joita nuoret
tekivit osana ammatinvalinnanohjausta, seki ohjaajien huomautuksia testituloksista.
Helsingissi toimineet ammatinvalinnanohjaajat olivat koulutukseltaan psykologeja
ja sosiologeja, ja psykologiselle soveltuvuustestaukselle annettiin henkilokohtaisessa
ohjauksessa suuri painoarvo. Toiminnan suunnittelua johti Kai von Fieandt, joka valittiin
myShemmin Helsingin yliopiston ensimmaiseksi psykologian professoriksi. Helsingin
ammatinvalinnanohjaustoimiston henkil8storesurssit paranivat nopeasti 1950-luvun
taitteessa, ja siitd kehittyi Suomen suurin soveltavan psykologian yksikkd.*® Ohjaajilla oli
suuri luottamus soveltuvuutta arvioivien kyky- ja persoonallisuustestien mahdollisuuksiin
tarjota tasmillistd tietoa nuorten sopivuudesta eri ammatteihin. Aluksi vain ne nuoret,
jotka eivdt tdyttdmissdin lomakkeessa olleet ilmaisseet selkedd, perusteltua ja realistista
suunnitelmaa, osallistuivat soveltuvuustutkimuksiin, mutta testausta laajennettiin pian
laajaksi joukkotestaukseksi.*!

Ammatinvalinnanohjaajat tekivit merkint6jd paitsi testaustuloksista myos viimeisen
kouluvuoden kevitukukaudella maalis—toukokuussa pidetystd ohjauskeskustelusta.
Siind ohjaaja otti kantaa nuoren suunnitelmiin niiden monista eri ldhteistd kerittyjen
taustatietojen pohjalta. Hinen tavoitteensa oli pdistd yhteisymmirrykseen nuoren kanssa
siitd, mitd timai tekisi koulun pddtyttyd. Keskustelu oli kestoltaan lyhyt, vain noin vii-
dentoista minuutin tuokio. Tdmi tuntui ohjaajista liian lyhyelti ajalta paneutua kunkin
nuoren tilanteeseen, minki takia he alkoivat kehittdi haastattelumenetelmii. Heidin
taustatietonsa nuorista laajenivat sekd ohjaajan ja nuoren vilisen vuorovaikutuksen
midrd ja merkitys kasvoivat huomattavasti, kun keskustelua pidennettiin vuonna 1957
keskimairin noin puolituntiseksi. Samalla otettiin kiytt66n samankestoiset haastattelut,
jotka pidettiin syyslukukauden aikana.*> Ohjaustoiminnan tehostumisen kiintépuoli
oli, ettd ammatinvalinnanohjausta ei ollut mahdollista antaa kaikille oppikoululaisille.
Osaa niistd, jotka aikoivat varmuudella jatkaa opintoja lukiossa, ei keskikouluvaiheessa

40 Ihanus 2003; von Fieandt, Kai: Evaat auttavat tulevaisuuteen. AVO Ammatinvalinnanohjaus 5-6/1987,
15; Tapaninen 2012, 62, 77-79.

41 Selostus Helsingin kaupungin tyonvalitystoimiston yhteydessa harjoitetun nuorisovalityksen ja
ammatinvalinnan ohjauksen toiminnasta lukuvuonna 1946—47 seka suuntaviivat vastaiselle toi-
minnalle. Ammatinvalintakomitea, HKA; KHKK 1948 osa 2, 207; KHKK 1950 osa 2, 218-219; KHKK
1956 osa 2, 187.

42 KHKK 1957 osa 2, 201-202; KHKK 1959 osa 2, 205; KHKK 1960 osa 2, 197.
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testattu soveltuvuuskokein eiki haastateltu.®

Ammatinvalinnanohjauksen valtiollistaminen vuoden 1961 alusta lihtien ei muuttanut
henkilokohtaisen ohjauksen muotoja tai sisiltod Helsingissd, mutta toimisto joutui ra-
joittamaan neuvontaa saavien nuorten miirdd 1960-luvun puolivilissd. Henkilokohtaista
ohjausta korostanut ja koululaisiin keskittynyt linjaus muuttui. Ohjauksen tarjontaa
jouduttiin vihentimiin miirirahojen kiristymisen ja henkilstoresurssien riictimit-
tomyyden vuoksi: suuret ikdluokat olivat varttuneet "ammatinvalintaikdin” ja ohjausta
haluttiin tarjota my®s aikuisasiakkaille. Esimerkiksi invalidien ja muiden vajaatydkykyisten
ohjaus siirtyi sosiaaliministerién valvonnan alta ammatinvalinnanohjausorganisaatiolle.
Koululaisohjauksessa otettiin kiytt66n niin sanottu vastaanottojirjestelmd, jossa henkilo-
kohtaisen neuvonnan saaminen riippui ohjaustarpeen arvioinnista. Nuoren itsensi lisiksi
tarvetta arvioivat hinen vanhempansa ja opettajansa. Lisiksi ammatinvalinnanohjaajat
pyrkivit siirtimain entisti enemman vastuuta ohjauksen ensimmiisestd vaiheesta, tiedo-
tustoiminnasta, yhdysopettajille ja keskittymiin varsinaiseen osaamiseensa psykologeina.*

Vastaanottojirjestelmain siirtymisen vuoksi 1970-luvun taitetta koskeva aineisto ei ole
tdysin vertailukelpoista aiempiin verrattuna, silld perusjoukkona ei ole kaikki koululaiset,
vaan rajallinen joukko heisti. Olen pitidnyt timin kiytettivissd olevan lihdemateriaalin
vadristymin mielessini lipi koko analyysin ja suhtautunut viimeisesti otosajankohdasta
tehtyihin havaintoihin erityiselld varovaisuudella. En ole tehnyt ajankohtaa koskevia
huomioita irrallisesti vaan liitettyni aiemmista otosajankohdista tehtyihin tulkintoihin.
Tami ldhdeaineistoon liittyvd ongelma olisi voitu kiertid lyhentimailld tarkasteluajan-
jaksoa, mutta tutkimuksen padttiminen 1960-luvun alkupuolelle olisi vaikeuttanut
yhteiskunnallisten muutosten vaikutusten havaitsemista. Viimeisen otosajankohdan
lihdeaineisto toimii ennemmin muussa aineistossa ja tutkimuskirjallisuudessa esiin
nousevien kehityskulkujen vahvistajana tai kyseenalaistajana kuin aineistona, josta voisi
vetdd tdysin itsendisid padtelmii.

Toinen keskeinen lahdekriittinen huomio liittyy koko aineistoon ja sen muodostumi-
seen. Nuoret tdyttivit midrimuotoisia lomakkeita tiettyd tarkoitusta varten, ja osa nuorta
ja hinen tilannettaan kuvaavista merkinndisti ei ole lihtoisin hinen omasta kynistiin
vaan opettajan tai ammatinvalinnanohjaajan muistiinpanoista. Timi herdttid kysymyk-
sen siitd, miten hyvin aineisto voi tavoittaa nuoren oman “ddnen”. Lomakeaineistossa
on analysoinnin ja tulkinnan kannalta sekd hyvii ettd huonoja puolia, jotka molemmat

43 KHKK 1956 osa 2, 187; KHKK 1957 osa 2, 201. Tama ei ole poistanut ammatinvalinnanohjauksen
henkilakteista kokonaan niitd, jotka varmuudella suunnittelivat jatkavansa lukioon ja jotka olivat
menestyneet koulussa hyvin. Heidan akteistaan puuttui yleensa haastattelun tai ohjauskeskustelun
merkinnat, koska niita ei ollut ndhty tarpeellisina. Tastd huolimatta akteissa on tarpeeksi tietoja hen-
kildiden sisallyttamiseksi myohemmin esiteltdviin otoksiin. Esimerkiksi seuraavilla nuorilla edellisen
kevaan todistuksessa lukuaineiden keskiarvo oli ollut yli 8,0 ja he aikoivat lukioon: oppikoulupojat
1960, numerot 4, 63, 69, 70 ja 100; oppikoulutytét 1960, numerot 28, 41, 68, 77 ja 88. Muutama
nuorista on lisdaksi “Testattu yliopiston toivomuksesta. Ei ohjattu.” Esimerkiksi oppikoulupojat 1960,
numerot 40 ja 50.

44 Pettersson 1978,76,112,123-127,131-132, 136, 142-144; Samooja, Martti: Ohjausjarjestelmista.
Toiminnan kehittdminen Helsingin piirissa. Ammatinvalinta 7-8/1965, 19-21; Mattlar, Wolmar:
Ammatinvalinnanohjauksen kokeilutoimintaa. Ammatinvalinta 5-6/1966.
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kytkeytyvit sen muodostumiseen. Aineisto on muodoltaan yhteniisti. Kaikki lomakkeen
tdyttdjit ovat joutuneet vastaamaan samoihin kysymyksiin — tai jittimain jonkin kohdan
tyhjiksi, joka sekin sisiltdd informaatiota. Niin tutkijan kiytettivissi on samoja tietoja
monien ihmisten tilanteesta. Vaikka lomakkeet muuttuivat tutkimusajanjaksolla, niiden
runko ja keskeiset kysymykset pysyivit samoina. Tutkimuskohteena olevien henkildiden
verbaaliset taidot ja kyky ilmaista itseddn kirjallisesti eivit vaikuta lomakeaineiston sisaltoon
jasiitd tehtdviin tulkintoihin yhtd paljon kuin jos kyseessi olisi esimerkiksi kirjoitelmat.*

Toisaalta lomakemuoto pakotti nuoret vastaamaan niiti seikkoja koskeviin kysymyk-
siin, jotka ammatinvalinnanohjaajat nikivit tirkeini. Lomakkeet ja niiden kiyttotarkoitus
johdattelivat vastaajaa. Nuoret saattoivat vastata siten kuin kokivat, ettd heidin "pitad”
vastata tai heidin odotetaan vastaavan.* Ammatinvalinnanohjaaja ja 15-17-vuotias nuori
eivit suinkaan kohdanneet tasavertaisina, vaan ohjaajalla oli vanhempana henkiléni ja
neuvovana asiantuntijana selvd auktoriteettiasema. Sekd haastattelu- ja ohjauskeskuste-
lutilanteet ettd testaus ja kyselylomakkeiden tiyttd olivat todennikéisesti jannittdvid,
elleivit jopa pelottavia tilanteita nuorelle. Ohjaajat arvioivat nuoren soveltuvuutta monelta
nikokannalta ja ottivat kantaa hinen koko tulevaisuuttaan miirittiviin kysymyksiin.
Ammatinvalinnanohjauksen kehittdminen liittyi myds psykologien professionalisoitu-
miseen ja soveltavan psykologian merkityksen kasvattamiseen.*’

Ammatinvalinnanoppikirjat korostivat ohjauksen luottamuksellisuutta ja sitd, ettd
ammatinvalinnanohjaustoimisto palvelee nuoria,”® mutta ohjaajat tekivit ainakin mer-
kinnoissddn erittdin pisteliditd huomioita ja suhtautuivat toisinaan erittdin kriittisesti ja
torjuvasti nuorten suunnitelmiin. Ohjausta varten tiytettyjen lomakkeiden kautta hah-
mottuva kuva ei voi tavoittaa nuoren kokonaisvaltaista omaa kisitysté tulevaisuudestaan.
Ohjaustoiminta tihtisi koulutuksen ja ammatinvalinnan merkityksen korostamiseen,
minki vuoksi lihdeaineisto tavoittaa parhaiten timin puolen — ja senkin téssd mainituin
varauksin — nuorten aikeista.

Nuorisotutkimuksessa 1970-luvulta lihtien vahvistunut pyrkimys tuoda tutkimuksen
kohteena olevat henkilot esiin aktiivisina toimijoina tarkoittaa historiantutkimuksessa huo-
lellista lihdekritiikkid seki tutkijan menneisyyttd koskevia tulkintoja koskevan valta-aseman
tunnistamista ja tunnustamista.”’ Edelld esitetyt lihteiden tulkintaa koskevat huomiot liitty-
vit myos tutkimuseettisiin kysymyksiin, joihin tutkimuksen kohteena olevien henkildiden
nuoruus antaa oman erityisyyslaatuisuutensa. Nuoret olivat monin tavoin riippuvaisia paitsi
rakenteellisista tekijoistd, myos muista ihmisistd, eivitki he ole aineiston syntyajankohtana
voineet aavistaa viranomaisaineistoihin tallentuvien merkintsjen padtymistd vuosikymme-
nid myshemmin historiantutkimuksen lihdeaineistoksi. Vaikka ohjauksen lihtékohta oli

45 Esimerkkeja ammatinvalinnanohjauslomakkeista katso liite 2.

46 Samanlaiseen ongelmaan térmaa lahdeaineistonsa itse tekemistdaan haastatteluista muodostava
tutkija. Esimerkiksi Jokinen 2005, 39-40.

47 Vaikka lahteet avaisivatkin siihen mahdollisuuden, téssa tutkimuksessa aineistoa ei kasitella psykolo-
gien professionaalistumiskehityksen tai ammatinvalinnanohjaajien kdyttdaman vallan ndkékulmasta.

48 Esimerkiksi Kiuru 1958, 6—7; Hiisio & Luoma 1958, 8-9.

49 Vehkalahti 2010, 149-151. Lahdekritiikin sijaan voidaan viitata lahteiden lukemiseen tai erittelyyn.
Kalela 2000, 91.
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nuoren tdyttimi lomake, ohjaajat kerisivit lisiksi runsaasti muuta aineistoa hinen kanssaan
tekemisissd olevilta henkil6iltd. Nimi saattoivat tuoda esiin seikkoja, joista nuorelta ei
ollut suoraan kysytty. Nuori itse ei olisi vilttimictd halunnut kisitelld aiheita tai hin olisi
saattanut olla niistd eri mieltd. Nuori ei itse nihnyt kaikkea ammatinvalinnanohjauksen
yhteydessi muodostunutta materiaalia. Sen avaama kuva menneisyydesti tarjoaa kuitenkin
ainutlaatuisen tarkastelunikokulman nuorten elimintilanteisiin. Tutkijalla voikin nihda
olevan suorastaan velvollisuus kisitelld my6s sellaisia aiheita, joihin liittyy ristiriitaisia
nikemyksii tai yksilén kannalta kipeiti muistoja.”

Ammatinvalinnanohjauksen henkil8aktit sisdltavit henkildtietolain® méiritelmdn mu-
kaisia arkaluonteisia tietoja. Kuten minulle mydnnetyissd tutkimusluvissakin edellytetdin,
en tutkimuksessani viittaa henkilsihin heidin oikeilla nimillddn, eikd nuorista ja heidin
perheistidin anneta niin yksityiskohtaisia tietoja, ettd he olisivat tunnistettavissa. Minulle
myonnetyt luvat edellyttdvit myds, etten etsi ja yhdistd aktien henkilditd muista lihde-
aineistoista saataviin tietoihin. Niin ollen esimerkiksi tutkimuskysymyksen laajentaminen
sithen, toteutuivatko nuorten tekemit suunnitelmat, olisi timinkin vuoksi mahdotonta.

Tarkastellakseni pitkad ajanjaksoa rikkaan ja monipuolisen aineiston avulla olen valin-
nut kolme otosajankohtaa: 1950, 1960 ja 1968-1971. Niiden valinta perustuu amma-
tinvalinnanohjauksessa tapahtuneisiin muutoksiin. Vuonna 1950 oppikoululaiset saivat
ensimmiisen kerran ammatinvalinnanohjausta. Seuraava otosajankohta mirittyi puoles-
taan vuodeksi 1960 sen takia, ettd se oli kunnallisen toiminnan viimeinen vuosi. Tamin
jilkeiseen aineistoon liittyy henkilokohtaista ohjausta saaneiden méirin rajoittamisen lisaksi
toinen haaste: ohjaustoiminnan valtiolliselta ajalta (vuodesta 1961 lihtien) on péitetty ottaa
pysyviissiilytykseen vain syntymépiiviotanta eli joka kuun 8., 18. ja 28. piivi syntyneet.>*

Kunnalliselta ajalta (1937-60) on arkistoitu kaikki henkiloaktit, mutta kaikkien kou-
lulaisten ottaminen mukaan tutkimukseen ei tydekonomisista syistd olisi ollut jirkevii.
Aktit on jirjestetty sukupuolen ja koulumuodon mukaan vuosittain ja sukunimen mu-
kaan aakkosittain. Ndin on muodostunut nelji sarjaa: kansa- ja oppikoulutyttdjen seki
kansa- ja oppikoulupoikien peruskortit.”” Tama jirjestystapa mahdollisti systemaattisen

50 Vehkalahti 2010, 157-160.

51 Henkilotietolaki, Ask. 523/1999.

52 Nain ollen lahdeaineistoni nuoret ovat paaosin syntyneet vuosina 1932-35, 1942-45 ja 1952-56.
Vaestollisena ilmiond Suomen kuuluisimpaan ikdluokkaan, niin sanottuihin suuriin ikaluokkiin,
sisdllytetadn yleensa vuosina 1945-1950 syntyneet. Kulttuurisena ilmiéna suuret ikdluokat voi
kuitenkin kasittaa laajemmin. Katso esimerkiksi Purhonen 2008a, 17-19.

53 Fbl Kansakoulutyttdjen peruskortit, Fbll Oppikoulutyttdjen peruskortit, FblV Kansakoulupoikien
peruskortit ja FbV Oppikoulupoikien peruskortit. Tyonvalitystoimiston nuoriso-osasto, HKA. Lisaksi
tyonvalitystoimiston nuoriso-osaston arkisto sisaltaa kaksi muuta nuoria koskevaa peruskorttisarjaa:
yksityisten tyttdjen peruskortit ja yksityisten poikien peruskortit. Ndiden sisaltamat henkilot ovat
hakeutuneet itse omalla ajallaan ammatinvalinnanohjaukseen ja edustavat ian ja pohjakoulutuk-
sen suhteen laajaa kirjoa nuoria. N&itad nuoria ei ole otettu mukaan tutkimukseen. Heita ei voi
rinnastaa kouluaan paattamassa oleviin, koska osalla heista oli jo tyokokemusta ja lisdkoulutusta.
N&in he eivat sopisi tutkimuskysymykseni madrittelyyn. Yksityisesti ammatinvalinnanohjaukseen
hakeutuneita henkil6itd ei ollut l1aheskaan yhta paljon kuin koulun kautta: vuosilta 1947-1960
kansakoulutyttdja koskevia arkistokoteloita on yhteensa 100, vuosilta 1950—-1960 oppikoulutyttéja
koskevia 138 kappaletta, kun taas yksityisten tyttdjen peruskortit -sarjassa vuosilta 1947-1960 on
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otannan kiyttdmisen. Otantatapa olisi pitinyt suunnitella toisin, jos aktit olisi jirjestetty
ja arkistoitu esimerkiksi kouluittain tai oppilaiden dgidinkielen mukaan. Minkiin tutkit-
tavan tekijin ei voida kuitenkaan olettaa olevan jakautunut perusjoukkoon ja aineistoon
niin, ettd se yli- tai alikorostuisi systemaattisella otannalla poimitussa otoksessa.’*

Ikiluokkien koot, ja siten myds ammatinvalinnanohjausta saaneiden lukumiirit,
vaihtelivat vuosittain. Tdmin vuoksi laskin jokaisen otosajankohdan, koulumuodon ja
sukupuolen mukaan muodostuneen ryhmin® kohdalla henkiléaktien kokonaismairin
ja suhteutin poimintavilin tihin. Tavoite oli saada jokaisen ryhmin otoskooksi noin
100-120 henkilod. Esimerkiksi vuoden 1950 oppikoulupoikien ja -tyttdjen kohdalla
poimintavili oli viisi, kun taas vuoden 1960 kansakoulutyttdjen ja -poikien kohdalla se
oli kymmenen. Tydekonomian lisiksi poimintavilin valintaan vaikutti aikeeni kiyttad
sekd médrallisid ettd laadullisia menetelmii. Laadullisessa tutkimuksessa aineistoa tarvitaan
sen verran, ettd uudet tapaukset eivit endi tutkimusongelman kannalta tuo uutta tietoa.
Tahin viitataan kylldintymiseni eli saturaationa.*® Jokaisen henkilon ainutlaatuisuudesta
huolimatta aineistosta alkoi teoreettisten kisitteiden tukemana hahmottua toistuvia
piirteitd. Lisiksi pidin tirkedn, ettd esitellessini ja analysoidessani aineistoa kuvailevan
tilastotieteen avulla yhden tapauksen painoarvo ei kasvaisi suhteettoman suureksi.

Puutteellisten lomakemerkintéjen vuoksi jouduin jittimiin pois vain kolmen
henkilon tapaukset vajaasta 900:sta vuosien 1950 ja 1960 otoksiini poimimastani hen-
kilostd.”” Lomakkeen vain osittain tdyttineet ja runsaasti “en tiedd” tai “en osaa sanoa’
-vastauksia antaneet nuoret pidin mukana analyysissa. Tietimattdmyys, epdvarmuus tai
vilinpitimittdmyys viestivit omalla tavallaan nuorten suunnitelmista ja suhtautumi-
sesta suunnittelemiseen. Lisiksi henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta saaneiden
oppikoululaisten joukossa oli henkilditd, jotka kivivit koulua iltalinjalla tyén ohessa®®
tai jotka olivat jo lukiossa.” Nama jitettiin lopullisista otoksista pois, koska he olivat jo
ohittaneet tarkastelemani valinta-ajankohdan. Ammatinvalinnanohjaus laajeni lukiolaisiin
1950-luvun puolivilissi, kun tyénvilitystoimiston nuoriso-osasto alkoi jirjestia Tool6n
Rotaryklubin kanssa T6616n koulujen lukiolaisille suunnattuja esitelmitilaisuuksia, joissa
eri alojen asiantuntijat kertoivat ammatistaan. Vuonna 1959 tilaisuuksia alettiin pitdd
my®&s ruotsiksi, ja vuonna 1960 ammatinvalinnanohjauksessa otettiin kiyttoon erityiset
abiturienteille suunnatut vastaanottoajat.®

Kun otoksista oli poistettu ne henkildt, joista kiytettdvissd olisi ollut liian vajavaiset
merkinnit seki lukiolaiset ja iltakoululaiset, lopulliseen analyysiin tuli vuodelta 1950 yh-

kaikkiaan 35 koteloa. Fblll Yksityisten tyttojen peruskortit ja FbVI Yksityisten poikien peruskortit.
Tyonvaélitystoimiston nuoriso-osasto, HKA.

54 Pahkinen & Lehtonen 1989, 39-40, 47.

55 Esimerkiksi vuoden 1950 kansakoulupojat, vuoden 1960 oppikoulutytot jne.

56 Eskola & Suoranta 1998, 62—64.

57 Yksi kansakoulupoika vuodelta 1950 ja kaksi oppikoulupoikaa vuodelta 1960. Kyseinen kansakou-
lupoika mainitaan luvussa 8.2 kasiteltdessad orpoutumisen vaikutusta.

58 Viisi oppikoulupoikaa ja kahdeksan oppikoulutyttdad vuodelta 1950.

59 Kuusi abiturienttipoikaa ja nelja abiturienttityttoa vuodelta 1960.

60 KHKK 1955 osa 2, 188; KHKK 1959 osa 2, 209; KHKK 1960 osa 2, 200.
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teensi 429 henkildaktia ja vuodelta 1960 kaikkiaan 447 aktia (taulukot 1-2). Vaikka myos
viimeisen otosajankohdan otosten kokonaissuuruus on samaa suuruusluokkaa, nuoria oli
hyvin erisuuruiset méirit koulumuodosta ja sukupuolesta riippuen. Vastaanottojérjestelmin
kiyttdonotosta, pelkin syntymépiiviotannan ottamisesta pysyviissiilytykseen ja arkiston
jarjestimisperiaatteista johtuen 1970-luvun taitteesta ei ollut mahdollista keritd otosta
samalla tapaa kuin kahdelta aiemmalta otosajankohdalta. Viimeiseltd otosajankohdalta
poimin lihdeaineistosta kaikki kansalaiskoulun tai keskikoulun viimeiselld luokalla olleet
tytot ja pojat, jotka olivat saaneet henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta ja joiden
aktit sisilsivdt analyysin kannalta riitcdvésti tietoja.®’ Viimeiseen otosajankohtaan liittyvid
erityispiirteitd on kisitelty laajemmin aineistoanalyyttisessi selvityksessi (liite 1). Siind on
myds esitelty tuloksia niistd vertailuista, joita on tehty kaikkien otosajankohtien kohdalla
otosten edustavuuden arvioimiseksi. Edustavuutta perusjoukon suhteen on tarkasteltu
koulunkiyntikielen® ja eri kouluihin jakautumisen suhteen. Taulukoissa 1-2 on esitelty
lopulliset otoskoot, joissa edellisessd kappaleessa mainittu kato on huomioitu, ja henkils-
kohtaista ammatinvalintaa kaikkiaan saaneiden lukumiirit. Lisiksi on ilmoitettu otoksen
osuus kaikista henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta saaneista.

Taulukko 1. Kansakoulupoikien ja -tyttdjen otoskoot ja henkilokohtaista ammatinvalinnan-
ohjausta saaneiden lukumaarat otosvuosittain

1950 1960 1968-1971
pojat tytot pojat tytot pojat tytot

Otos 118 103 109 100 156 143

Henkil6kohtaista ( 1390790) (1393720)

ammatinvalinnanohjausta 301 256 1116 992

<aaneita +325 +425
(1971) (1971)

Otoksessa

henkildkohtaista
ammatinvalinnanohjausta
saaneista (%)

39 40 10 10 25 19

Léhteet: FbIV:10-13 ja FbIV:96—119 Kansakoulupoikien peruskortit seka Fbl: 9-11 ja Fbl:83—100
Kansakoulutyttdjen peruskortit. Tyonvalitystoimiston nuoriso-osasto, HKA; Hg:107—113 Perus- ja
tydénhakijakortit otanta/pojat 1970 ja Hg:114—121 Perus- ja tydnhakijakortit otanta/tytét 1970
sekd Hg:122—127 Perus- ja tydnhakijakortit otanta/pojat 1971 ja Hg:128-136 Perus- ja tydnhaki-
jakortit otanta/tytot 1971. AVO Hki, HMA. Tiedot kevaind 1970 ja 1971 henkilokohtaista ohjausta
saaneiden lukumaarista: He:1 Toimintakertomukset, vuositilastot - Ammatinvalinnanohjauksen
kenttatoiminta toimintavuosina 1.7.1969-30.6.1970 ja 1.7.1970-30.6.1971. AVO Hki, HMA.

61 Nain ollen mukaan ei otettu yhta poikaa ja viitta tyttod, jotka kavivat kokeiluperuskoulua Helsingin
ulkopuolella, mutta jotka olivat saaneet kaupungissa ammatinvalinnanohjausta.

62 Koulunkayntikieli oli muutamissa tapauksissa eri kuin oppilaan aidinkieli. Oli yleisempaa, etta
didinkieleltdan suomenkielinen opiskeli ruotsinkielisessa koulussa kuin toisinpdin.
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Taulukko 2. Oppikoulupoikien ja -tyttojen otoskoot ja henkilokohtaista ammatinvalinnanoh-
jausta saaneiden lukumaarat otosvuosittain

1950 1960 1968-1971
pojat tytot pojat tytot pojat tytot
Otos 97 111 115 123 59 108
Henkilt'?koht'aista ' ( 1396730) ( 1699730)
:\;r::it:[l:valmnanohjausta 532 591 515 758 +368 +797
(1971) | (1971)
Otoksessa

henkilokohtaista
ammatinvalinnanohjausta
saaneista (%)

18 19 22 16 8 7

Ldhteet: FbV:1-8 ja FbV:99—109 Oppikoulupoikien peruskortit sekd Fbll:1-8 ja Fbll:122—-138
Oppikoulutyttojen peruskortit. Tydnvalitystoimiston nuoriso-osasto, HKA; Hg:107-113 Perus- ja
tyoénhakijakortit otanta/pojat 1970 ja Hg:114—121 Perus- ja tydnhakijakortit otanta/tytét 1970
sekd Hg:122—127 Perus- ja tydnhakijakortit otanta/pojat 1971 ja Hg:128—136 Perus- ja tydnhaki-
jakortit otanta/tytot 1971. AVO Hki, HMA. Tiedot kevdind 1970 ja 1971 henkilokohtaista ohjausta
saaneiden lukumaarista: He:1 Toimintakertomukset, vuositilastot - Ammatinvalinnanohjauksen
kenttdtoiminta toimintavuosina 1.7.1969-30.6.1970 ja 1.7.1970-30.6.1971. AVO Hki, HMA.

Henkilokohtaisen ammatinvalinnanohjauksen yhteydessi muodostuneiden aktien lisiksi
tutkimuksen lihdeaineistoon kuuluu ohjauksessa kiytettyd opetusaineistoa: oppaita ja
oppikirjoja sekid ammatinvalintaa ja ammatillista opetusta kisittelevid elokuvia. Niiden
avulla valottuu paitsi se, miti koulutusvaihtoehtoja nuorilla oli ja millaiset piisyvaati-
mukset eri oppilaitoksiin oli, myds se, miten eri ammatit, alat ja koulutusvaihtoehdot
esiteltiin koululaisille. Ohjausaineistoa olen hyddyntinyt ennen kaikkea kisitellessini
nuorten suunnitelmia ammattirakenteen ja alavaihtoehtojen nikékulmasta.

Tutkimuksessa on hyodynnetty paljon tilastotietoa. Tydn laajimpana liitteend on
kokoamani tilasto Helsingin ammattirakenteesta vuosina 1950-1980 (liite 4), jonka muo-
dostumista esitellddn aineistoanalyyttisessd selvityksessi (liite 1). Tilaston avulla nuorten
suunnitelmat suhteutuvat tutkimusajankohdan tyomarkkinoihin ja niiden kehitykseen.
Ammatinvalinnanohjausaineistoon tekemieni otosten ajoittaminen oli aineistoldhtdistd,
mutta otosajankohdat vastaavat viestolaskentavuosia, joilta ammattitiedot on keritty.
Tilastotietoja olen kiyttinyt my6s kuvaamaan koulutukseen liittyvid kehitysti, ja tyon
liitteend on myos listaus helsinkildisistd ammatillisista oppilaitoksista oppilasmairineen
1950, 1960 ja 1970 (liite 3).

Tyossi on lisiksi hyddynnetty lehdistdd. Térkein tillainen julkaisu on kulkulaitosten
ja yleisten téiden ministerion tydvoimaosaston (vuodesta 1970 tydvoimaministerion)
ammatinvalinnanohjaustoimiston tiedotuslehti Ammatinvalinta, joka ilmestyi vuosina
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1956-1970.% Siind kiytiin keskustelua ohjauksesta ja tyomarkkinoista niin yksittiis-
ten ammattien ja koulutusalojen kuin koko elinkeinorakenteen tulevaisuuden tasolla.
Ammatinvalinta julkaisi myos artikkeleja esimerkiksi vanhempien merkityksestd amma-
tinvalinnassa seki tietoja eri koulutusaloille pyrkineistd ja padsseistd.*!

Muuhun ammatinvalintaa, koulutusta ja nuorisoa koskevaan lehdistdaineistoon
olen tutustunut vuosina 1959-1984 Turun yliopiston kirjastossa kootun Suomen
aikakauslehti-indeksin avulla. Indeksin avulla on paikannettu ne lehdet ja artikkelit,
joissa aiheisiin liittyvii keskustelua on kiyty.> Ndin koostuneen aineiston heikkous on,
ettd se perustuu osittain jonkun toisen tekemiin marittelyihin ja valintoihin. Toisaalta
ilman timinkaltaista indeksid tutkijan tyémairi olisi huomattavan suuri. Olen keskit-
tynyt ammatinvalintaa ja koulutusta kisitteleviin artikkeleihin ja rajannut muun muassa
kodin ja koulun vilistd yhteistyotd sekd koulujirjestelmid koskevan erittdin aktiivisena
kiyneen keskustelun lihdeaineistoni ulkopuolelle. Koulujirjestelmikeskustelu liittyi
sithen, millaisia valmiuksia lapsilla ja nuorilla oletettiin olevan sekd millaisia taitoja ja
tietoja heiddn katsottiin tarvitsevan tulevaa tydelimiin sijoittumista ajatellen. Tahin
keskusteluun syventyminen olisi kuitenkin muodostanut niin suuren kokonaisuuden,
ettd se on rajattu timin tyon ulkopuolelle.
kohtaisuutta 1950—1960-luvulla tuo esiin se, etti ainakin kolmessa aikakauslehdessi
ilmestyi ammatteja esittelevid artikkelisarjoja® ja neljinnessi ammatteihin liittyvid

Ammatinvalintakysymyksen yleistd ajan-

lukijakysymyksid kisiteltiin sidnnéllisesti kysymys—vastaus-palstalla.®®

Lisiksi lihdeaineistona on kiytetty kertomuksia Helsingin kaupungin kunnallis-
hallinnosta, niin sanottuja kunnalliskertomuksia. Ne sisiltdvit tyonvilitystoimiston
vuosikertomukset tyonvilityksen ja ammatinvalinnanohjauksen valtiollistamiseen vuo-
teen 1961 asti. Koulutusta ja ammatteja koskevaa yleistid keskustelua on seurattu myos
valtiopdiviasiakirjojen, lakien ja asetusten sekd komiteamietintdjen avulla.

Henkilokohtaisen ammatinvalinnanohjauksen aktien suuri mairi yksittdisid henki-
16itd koskevia monipuolisia tietoja mahdollisti aineiston analysoinnin sekd kuvailevin
tilastollisin ettd kvalitatiivisin menetelmin. Molemmat vaativat aineiston tyypittelyi ja

63 Ammatinvalinnan jatkajana tyovoimaministerio julkaisi vuodesta 1971 ldhtien lehted AVO Ohjaus-
alan ammattilehti. Sita ei ole kdytetty lahteena tassa tutkimuksessa.

64 Olen myos tutustunut kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerion tyévoimaosaston kirjeenvaihtoon
vuosina 1956-57 ammatinvalinnanohjausta koskien ja osaston ammatinvalinnanohjaustoimiston
kirjeenvaihtoon vuosina 1958-70. Nama eivat kuitenkaan sisaltaneet tutkimuksen kannalta keskeista
aineistoa. Aa:144 ja Aa:152 Diaarikortit 1956 ja 1957. Kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerion
tyovoimaosasto, Kansallisarkisto (KA); Da:15-26 Kirje- ja paatoskonseptit 1958—1970. Kulkulaitosten
ja yleisten toiden ministerion tydvoimaosaston ammatinvalinnanohjaustoimisto, KA.

65 Tallaisia lehtiad olivat Suomen Ammatillisten Koulujen Opettajaliiton ja Suomen Ammattikoulujen
Urheiluliiton julkaisema Ammattikasvatus-lehti, Kotiliesi ja Kotikasvatusyhdistyksen julkaisema
Koti, jonka viimeinen numero ilmestyi vuonna 1964.

66 Peruskouluun siirtymisesta Helsingissa kdydysta keskustelusta etenkin yksityisten oppikoulujen
nakokulmasta katso Haikio 2015, 197-206.

67 Naita lehtia (artikkelisarjojen ilmestymisvuodet suluissa) olivat Koti (1959-1963), Kodin kuvalehti
(1962), Terveydenhoitolehti (1964—1966). Koti-lehti esitteli ammatteja myds jo vuonna 1954.

68 Kotilieden Kysymyksia ja vastauksia -palstalla oli kdsitelty eri ammatteihin liittyvia kysymyksia sen
ilmestymisestd, vuodesta 1925, asti. Malmberg 1991, 198.
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koodausta. Kokonaiskehitystd hahmottavat kuvailevat tilastolliset menetelmit auttoivat
hahmottamaan ilmi6td, kun taas kvalitatiivisen analyysin avulla pyrin selittiméin havain-
toja. Analyysia voi kuvata lihinni teoriaohjaavaksi.®” Analyysi on tehty aineistolihtdisesti,
mutta teoreettisia mallinnuksia ja kisitteitd on kiytetty apuna havaintojen ja tulkintojen
rakenteistamisessa ja selittimisessi.

Kokosin ammatinvalinnanohjauksen henkiloaktiaineistojen tiedot tilastotieteellistd
analyysia varten suunniteltuun SPSS-ohjelmistoon, jonka lisiksi kirjasin pisimmit mer-
kinnit tekstitiedostoihin. Joidenkin henkildiden kohdalla akteista kopioituja merkintji
kertyi erilliseen tiedostoon useita liuskoja, miki kuvaa tekstimuotoisen aineiston runsautta.
Ty6skennelldkseni padosin tekstimuotoisen aineiston kanssa laadin aineistooni monia
eri numerokoodauksia. Osa oli hyvin yksinkertaisia, kuten vaikkapa se, oliko nuorella
aiempaa tydkokemusta ja jos oli, niin minki tyyppisistd tehtivistd oli kyse tai se, kuinka
monia eri ammatteja nuori oli maininnut suunnittelevansa. Toiset koodaukset olivat
sen sijaan monimutkaisempia. Esimerkiksi nuoren perherakennetta koskeva koodaus
kehittyi aineiston lipikdynnin myodd, silli perherakenteiden laajaa kirjoa ei voinut
hahmottaa etukiteen.”” Osa koodauksista vaati tilastoinnissa kiytettyjen luokittelujen
tuntemista aineiston suhteuttamiseksi. Keskeisimpii tillaisia olivat ammattien luokittelu
ammattiasemiin ja siitd johdettava yhteiskuntaluokkajaottelu sekid ammattien jaottelu
aloittain. Niiden keskeisten luokittelujen erityispiirteitd kuvataan aineistoanalyyttisessd
selvityksessd (liite 1).

Syventiikseni ymmarrystini siitd, mitka tekijit vaikuttivat eniten nuorten suunnitel-
miin, tarkastelin luokiteltua ja koodattua aineistoa muun muassa frekvenssijakaumin ja
ristiintaulukoinnein. Tarkastelua ohjasi my6s aiempi tutkimus. Havainnot seki jasensivit
aineistoa ettd auttoivat eteenpdin analysoinnissa, joten kvantitatiivinen ja kvalitatiivinen
analyysi tdydensivit toisiaan ja muodostivat jatkumon.”" Aineistosta ja aiemman tutki-
muksen perusteella nousi selvisti esiin, ettd nuoret eivit muodostaneet yhtd ryhmii,
vaan eri koulumuotojen tytdisté ja pojista muodostuvia neljdd ryhmii olisi analysoitava
erikseen ja toisiinsa vertaillen. Vertailu toi esiin ryhmien vilisid eroja ja yhtildisyyksid
auttaen huomaamaan tiettyyn ajankohtaan, koulumuotoon, perhetaustaan ja sukupuo-
leen kiinnittyvii erityispiirteiti.

Myés leipdtekstissd kiytetddn kuvailevia tilastollisia menetelmii osoittamaan nuorten
suunnitelmien kirjoa ja erityyppisten taustatekijoiden suhteellista yleisyyttd. Nidin tehtyjd
havaintoja avataan pureutumalla pienempiin ryhmiin ja yksittdisiin henkiloihin. Nama
muodostavat esimerkkeji, joita analysoin lihiluvun keinoin. Aineiston ensimmaiselld
lukukerralla tekstistd hahmottuvaan kokonaisuuteen vaikuttavat suuresti aiemmat ko-
kemukset ja kisitykset. Tutkijan mydhemmit paluut saman tekstin ddrelle syventivit
tulkintaa ja joissain tapauksissa saattavat jopa kiistdd sitd. Huomio voi kiinnittyd eri

69 Teoriaohjaavaan analyysiin viitataan myos teoriasidonnaisena. Kyse on eri asiasta kuin teorialdh-
toinen analyysi.

70 Katso Eskola & Suoranta 1998, 156—158.

71 Alasuutari 2011, 210, 212-214.
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asioihin kuin aiemmin, ja yksityiskohdat voivat saada uusia merkityksid.”? Jokaisesta
henkiléstd on mahdotonta tissd yhteydessi esitelld kaikkia ammatinvalinnanohjauksessa
kiytettyja tietoja, joten keskityn kysymyksenasettelun ja tutkimuksen kyseisen kohdan
kannalta olennaisimpiin tietoihin. Niin ollen samakin henkil$ saatetaan poimia useam-
paan kertaan esimerkiksi mutta eri nikokulmista. Havainnollistan ¢illd tavoin nuorten
perusteluja suunnitelmilleen ja niitd mekanismeja, joiden kautta esimerkiksi yhteiskun-
taluokka vaikutti nuorten suunnitelmiin.

Yksittdiset tapaukset tuovat esiin koulutukseen ja ammattiin liittyvien kysymysten
moniulotteisuuden seki suunnittelemiseen ja paatoksentekoon liittyneen sattumanvarai-
suuden, joiden merkitystd olisi mahdotonta kisitelld tilastollisin menetelmin. Nuorten
suunnitelmiin liittyi paljon kokonaisten otosten tasolla havaittavia mekanismeja ja
kvantifioitavissa olevia tekijoitd mutta myos yksilotason erityispiirteitd. Vaikka aineistoa
analysoidessani olen soveltanut aiemman tutkimuksen teoretisointia, kiytin tapausesi-
merkkeind myds sellaisia nuoria, jotka pikemmin kyseenalaistavat kuin vahvistavat niitd
teoreettisia malleja. Tyypillisten ja epityypillisten tapausten analysointi yhdessi koko
lahdeaineistoa kuvaavien luokittelujen ja kvantitatiivisen analyysin kanssa suhteuttaa
ilmidstd tehtyjd havaintoja.”? Vaikka edelld otoskoon arvioinnin yhteydessi viittasinkin
aineiston kylladntymiseen ja olen aineistoa lipikiydessini tehnyt omiin muistiinpanoihini
”peruskansakoulupojan suunnitelmat”, “niiti kauppakouluun pyrkijoiti riittdd” ja "eiko
niilld pojilla tosiaan muuta ollut mielessi kuin teknilliset alat?” -tyyppisid reunahuomi-
oita, kokonaisuutena jokaisen nuoren tilanne oli ainutlaatuinen.

TUTKIMUKSEN TEMAATTISET LAHTOKOHDAT

Tutkimus rakentuu vahvasti vertailulle, ja vertailunikskulmia on useita. Tdmi johtuu
ennen kaikkea siiti, ettd suunnitelmia ja niiden rakentumista kisitelldin kokonaisvaltai-
sesti nuorten koko elimintilanne ja muuttuva yhteiskunta huomioon ottaen. Tillaisen
kisittelytavan lisiksi se, ettei tyotd ole rajattu esimerkiksi vain keskikoululaisiin tai vain
poikiin, tuo oman haasteensa tutkimuksenteolle — ja mahdollisesti my®és lukijalle tyon
pituuden muodossa. Seuraavaksi esitelldin temaattisia lihtokohtia, jotka paikantavat
tyon tutkimuksen kentilli.

Historiantutkimuksessa kontekstointi on ensisijaisen tirkead. Konteksti liittyy niin
lihdeaineistojen synnyn ja alkuperiisen kiyttotarkoituksen ymmartimiseen kuin koko
tutkimuksen paikantamiseen keskeisten kisitteiden ja aiemman tutkimuksen kautta.
Lihtokohtaisesti tima viitoskirja edustaa sosiaalihistoriallista tutkimusta hyddyntien ja
osallistuen my®os koulutussosiologiassa, nuorisotutkimuksessa ja tydelimin tutkimuksessa
kiytyihin keskusteluihin. Lisiksi monitieteisen ty6n teoreettisen viitekehyksen rakenta-
misessa on hyodynnetty psykologista teorianmuodostusta ja keskeiset kisitteet juontuvat

72 Poysa 2015, 30-31.
73 Alasuutari 2011, 248-250.
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yhteiskuntatieteisti.” Edellisessi luvussa esitellyt menetelmit kiinnittivit tutkimuksen
myos tilastotieteeseen.

Tutkimuksessa yhdistyvit ja vuorottelevat mikro- ja makrotasojen tarkastelu. Nuorten
aikeet olivat tiiviisti suhteessa koulutusmahdollisuuksiin ja tydmarkkinoiden rakentei-
siin — toisaalta heidin piitoksentekonsa vaikutti yhteiskunnan kehitykseen, esimerkiksi
koulutuspolitiikkaan. Koulutushistoriallinen tutkimus tarjoaa lihtokohdat nuorille
avautuneiden vaihtoehtojen kartoittamiselle. Tdmin aihealueen tutkijat ovat monet
taustaltaan kasvatustieteilijéitd, kuten muun muassa koulutuspolitiikan historiaa tutkinut
emeritaprofessori Sirkka Ahonen ja kansakoulun jatko-opetuksesta viitellyt kasvatustieteen
lehtori Annukka Jauhiainen. Historiantutkijoista yliopistonlehtori Mervi Kaarninen on
kisitellyt 1920- ja 1930-lukujen tyttojen koulunkiyntid risteyttden viitoskirjassaan luo-
kan ja sukupuolen merkityksen.” Edelld mainitut tutkijat lukeutuvat mys kolmiosaisen
Suomen kasvatuksen ja koulutuksen historia -teossarjan kirjoittajiin. Sarja avaa niin kasva-
tuksesta kiytyd arvokeskustelua kuin eri-ikiisten ja -taustaisten oppijoiden nikokulmia
aiheeseen. Ajanjaksoa 1860-luvulta 1960-luvulle kisittelevd Valistus ja koulunpenteki®
seki sen jilkeiseen ajanjaksoon pureutuva Tiedon ja osaamisen Suomi”’-teoksissa ilmes-
tyneet artikkelit tarvitsevat kuitenkin my®os rinnalleen tekijéidensi muuta tutkimusta.

Koulu- ja koulutushistorialliselle tutkimukselle on tyypillistd paneutuminen tiettyyn
koulumuotoon tai jompaankumpaan sukupuoleen. Kysymyksenasettelun tiivis rajaus
auttaa tutkimuksen ldpiviennissd ja syventdmisessd, mutta samalla se voi estdd nike-
mistd ilmididen vilisid yhtymikohtia ja vuorovaikutussuhteita. Timin vuoksi vertaileva
nikokulma kulkee vahvasti lipi koko tyén. 1950—-1960-luvun kohdalla vuorovaikutus
tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd oppikoulun voimakkaasti kasvava suosio heikensi pelkin
oppivelvollisuuskoulun varaan jiineiden nuorten asemaa tyomarkkinoilla. Vertailu tuo
esiin myds poikien ja tyttdjen laadullisesti ja madrillisesti erilaisen koulutustarjonnan.

Ty6n tutkimusasetelmaa on innoittanut Suomessa ja kansainvilisesti tehty koulutus-
sosiologinen tutkimus, joka kietoutuu niin sosiaalisen liikkuvuuden kuin sukupuolen
merkityksen Kkisittelyyn. Suomessa timinkaltaista tutkimusta on tehty eniten Turun
yliopistossa, jossa toimii Koulutussosiologian tutkimuskeskus. Koulutuksellista tasa-arvoa
ovat tutkineet runsaasti muun muassa professorit Osmo Kivinen ja Risto Rinne. He
ovat toimineet yhteistydssd Tilastokeskuksen kanssa ja analysoineet muun muassa erita-
soisten tutkintojen suorittaneiden sosiaalista taustaa 1980- ja 1990-luvuilla. Eri vuosien
poikkileikkausaineistot ja tutkimukset tekevit mahdolliseksi my®s ajallisten muutosten
hahmottamisen. My®6s sosiologian professori Jani Erola on tarkastellut yhteiskuntaluokan
vaikutusta ja sosiaalista liikkuvuutta erityisesti kvantitatiivisesta nikokulmasta.”®

Yhteiskuntaluokan ja sukupuolen vaikutuksen havaitsemisen ohella on tirkedd hah-

74 Teoreettista viitekehysta ja keskeisia kasitteita tarkastellaan seuraavassa alaluvussa.

75 Muun muassa Ahonen 2003; Ahonen & Rantala 1996; Jauhiainen 2002; Kaarninen 1995.

76 Heikkinen & Leino-Kaukiainen 2011.

77 Kettunen & Simola 2012.

78 Esimerkiksi Isoaho, Kivinen & Rinne 1990; Kivinen & Rinne 1995; Kivinen, Hedman & Kaipainen
2012; Rinne & Kivirauma 2003a: Rinne & Kivirauma 2003b; Erola 2009; Erola & Moisio 2007.
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mottaa vaikutusta vilittdvien mekanismien toiminta. Siind on auttanut erityisesti kansain-
vilinen tutkimus, jonka teoreettiset juuret voidaan juontaa myShemmin esiteltdviin Pierre
Bourdieun kisitteisiin. Yhteiskuntaluokan ja sukupuolen vuoro- ja yhteisvaikutusta on
kisitellyt hedelmillisesti muun muassa brittisosiologi Beverley Skeggs, joka on tutkimuk-
sissaan korostanut luokan kokemuksellisuutta.”” Suomalaiseen kontekstiin ja koulutuksen
tutkimukseen titd on soveltanut sosiologian yliopistonlehtori Mari Kiyhko.® Tillaista
intersektionaalista lihestymistapaa kisitellddn tarkemmin seuraavan alaluvun lopussa.

Nuorten koulutus- ja ammattisuunnitelmiin vaikuttivat perheeseen ja sukulaisiin
lukeutuvien aikuisten lisiksi muun muassa opettajat ja ammatinvalinnanohjaajat. Tyon
keskiossi ovat kuitenkin nuoret itse, ja tyo keskustelee myds nuorisotutkimuksen kanssa.
Kuvaavaa on, ettd vaikka nuoriso, nuoruus ja nuorisokulttuuri ovat ilmiéini varhaisempia,?’
ensimmaiset suomalaistutkimukset ja -selvitykset ilmestyivit 1950—-1960-luvulla.®* Myos
monet mydhemmi, erityisesti nuorisokulttuuria kisittelevit tutkimukset ja tietokirjat
kiinnittyvit ndihin vuosikymmeniin.® Nuorisotutkimukseen liittyy my6s sukupolviniko-
kulma, jota ovat tuoneet esiin muun muassa sosiologi Semi Purhonen ja historiantutkija
Antti Hikkinen.?* Nimi tydt kontekstoivat tutkimusajanjakson nuoruutta, mutta kuten
useassa niissikin tuodaan esiin, samanikiisyys ei yhteniistinyt nuorten kokemusmaail-
maa. Heidén vililldan oli my6s paljon eroja esimerkiksi asuinpaikasta ja perhetaustasta
johtuen, eiki tyttdjen ja poikien polku lapsuudesta aikuisuuteen kulkenut samaa reittid.
Nuoret eivit muodostaneet yhtendistd ryhmaia.

Koulutuksen ja nuorison lisiksi timi viitdskirja kiinnittyy tydnteon historiaan.
Nimi kolme yhdistyvit professori Marjatta Rahikaisen tutkimuksissa lasten ja nuorten
tydnteon historiasta.® Ne tuovat esille nuorison erityiset tydmarkkinat. Vaikka osa heille
tarjoutuneista toistd oli niin sanottuja lipikulkuammatteja, joidenkin kautta avautui
1950—60-luvulla etenemismahdollisuuksia muodollista koulutusta vailla oleville tytoille ja
pojille.® Rahikainen on jonkin verran kiyttinyt ammatinvalinnanohjauksessa syntynyttd
yksilotason lihdeaineistoa kuvatakseen nuorten tyontekoa, mutta hinkdin ei kisittele
heiddn koulutukseen ja tyontekoon liittyneitd odotuksiaan tai suunnitelmiaan.?”

Timin tutkimuksen laajimpana kontekstina on yhteiskunnan modernisoituminen.
Timi kokonaisvaltainen muutos kiinnittyy sekd kvantifioitavissa oleviin kehityskulkui-
hin, kuten ammattirakenteen muutokseen, etti hienovaraisemmin tavoitettavissa oleviin
ilmidihin, kuten vanhempien ehdottoman auktoriteettiaseman kyseenalaistumiseen

79 Skeggs 1997; Skeggs 2004; Skeggs 2012.

80 Kayhko 2006; Kayhko 2014.

81 Katso esimerkiksi Puuronen 2006, 22-28. Katso myos luku 5.2.

82 Esimerkiksi Helanko 1953; Aalto 1967; Helanko 1969; Aalto 1971.

83 Heiskanen & Mitchell 1985; Haggman 2006; Poikolainen 2015.

84 Purhonen 2007; Purhonen, Hoikkala & Roos 2008; Hakkinen 2013; Hakkinen 2014.

85 Rahikainen 1999; Rahikainen 2003; Rahikainen 2004.

86 Rahikainen 1999, 344.

87 Rahikainen on ainut, jonka olen huomannut aiemmin kdyttdneen ammatinvalinnanohjauksessa
syntynytta yksilétason aineistoa. Han on hyddyntdnyt 1960-luvun oululaisnuorten kirjoittamia
selostuksia tyoharjoittelusta ja ohjaajien merkintdja kesatoita 1960-luvun lopulla ja 1970-luvun
taitteessa hakeneista jyvaskylaldisnuorista. Rahikainen 1999, 336; Rahikainen 2003, 176-180.
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perheissi. Siksi on ollut tirkedd tutustua esimerkiksi tyévoimapolitiikan muutokseen®®
sekd talouden rakennemuutokseen ja sitd koskevaan poliittiseen paitoksentekoon.®
Kysymyksenasettelun ajallisesta ja paikallisesta rajauksesta juontuen erittdin hedelmillisia
ovat olleet myds monet Helsingin historia vuodesta 1945 -sarjan tutkimukset.”

Niiden lisiksi koulutus- ja ammattisuunnitelmien kontekstoinnissa ovat auttaneet yh-
teiskunnan kulttuurista ja mentaalista muutosta kartoittavat tutkimukset. Téllaisina voidaan
mainita esimerkiksi professori Juha Siltalan tydelimii ja nuorisoa kisittelevit teokset”" ja
tydelimin tutkija Simo Ahon palkkatydn vakiintumista koskeva tutkimus.” Yhteiskunnan
modernisoitumisen ilmenemisti kasvatuksessa ja nuorten identiteetin kehittymisessi seki
yksilollisyyden korostumisessa ovat kisitelleet muun muassa yhdysvaltalaispsykologi Jean
Twenge seki saksalainen kulttuurin tutkija ja pedagogi Thomas Ziehe.”” Tutkimukset ka-
sittelevit yleisesti ottaen linsimaissa pitkilld aikavalilld tapahtunutta kehitystd, eivitkd ne
suinkaan tarjoa suoria paitelmii koskien 1950—60-luvun helsinkildisnuoria. Ennen kaikkea
ne ovatkin auttaneet asettamaan tutkittavan ilmién laajempiin yhteyksiinsa.

TEOREETTINEN VIITEKEHYS JA KESKEISET KASITTEET

Tutkimusasetelma rakentuu odotusarvoteorian tarjoamalle teoreettiselle viitekehyk-
selle, jota muiden mallinnusten kisitteet tdydentivit. Analysoidakseni timin teorian
lihtdoletuksia kulttuurisen ympiriston ja lihipiirin vaikutuksesta nuoren tulevaisuutta
koskevaan suunnitteluun kiytin taloudellisen, sosiaalisen ja kulttuurisen piioman seki
sukupuolitapaisuuden kisitteiti. Esittelen ensin odotusarvoteorian, sen jilkeen keskeiset
kiisitteet ja lopuksi suhteutan ne toisiinsa.

Tutkimusasetelmaa on innoittanut psykologinen teoretisointi yksilén odotusten
ja arvojen vaikutuksesta valintoihin ja suoriutumismotivaatioon. Kahden amerikka-
laispsykologin, Jacquelynne S. Ecclesin ja Allan Wigfieldin, kehittimian motivaation
odotusarvoteorian (expectancy-value theory of motivation) mukaan odotukset ja arvot
ohjaavat yksilén suunnitelmia, toimintaa ja valintoja.”* Odotukset viittaavat tulevaisuutta
koskeviin subjektiivisiin kisityksiin ja arvioihin niiden toteutumisen todennikoisyydes-
td.”” Arvot tarkoittavat jonkin hydykkeen, toiminnan, henkilén, aseman tai suorituksen
suhteellista merkitystd. Myos arvot ovat aina subjektiivisia. Kisitteend arvoihin sisdltyy
jo itsessddn niiden toimintaa motivoiva voima, silld arvoihin liittyy halu pyrkii niiden
toteuttamiseen.”

88 Kalela 1989.

89 Hjerppe 1988; Hjerppe 1990; Puoskari 2013.

90 Herranen 1997a; Herranen 1997b; Hoffman 1997; Haikio 2015; Pulma 2000; Turpeinen 1997.
91 Siltala 2004; Siltala 2013.

92 Aho 1988.

93 Twenge 2006; Ziehe 1991.

94 Wigfield & Eccles 2000, 69.

95 Roese & Sherman 2007.

96 Higgins 2007.
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Teoria viittaa odotuksilla sithen, ettd yksilon ratkaisuun vaikuttaa yhtdiled kisitys siicd,
voiko ja osaako hin toimia vaaditulla tavalla ja toisaalta se, haluaako hin toimia tietylld
tavoin ottaen huomioon ne seuraukset, jotka toimintaan liittyvit. Yksilo arvioi ndin seki
onnistumismahdollisuuksiaan ettd lopputuloksen toivottavuutta. Yksilon kisitykseen
onnistumisen ja epdonnistumisen todennikdisyydestd vaikuttavat muun muassa hinen
aiemmat kokemuksensa seki hinen ldhipiirinsi, esimerkiksi vanhempien, opettajien ja
samanikdisten kisitykset hinen osaamisestaan ja suoriutumisestaan.” Yksilén ymmarryk-
seen omista kyvyistd vaikuttaa paitsi kisitys omasta suoriutumisesta, myos se, miten hin
ajattelee muiden menestyvin.”® Odotusarvoteorian vahvuutena on pidetty kulttuurisen
kontekstin merkityksen korostamista, ja sitd on sovellettu niin sukupuolten vilisid eroja
kuin eri maiden nuorten odotuksia ja arvoja koskevaan tutkimukseen.”

Johonkin asiaan kykeneminen ja omaan onnistumiseen uskominen eivit yksin riitd
saamaan aikaan toimintaa, vaan asiaan vaikuttavat myds yksilon arvot. Odotusarvoteorian
piirissd niitd on ldhestytty neljistd nikokulmasta. Ensinnikin yksil6 arvioi sitd, kuinka
tirkedd hyvin suoriutuminen kyseisessi asiassa on. Tihin vaikuttaa yksilon kisitys itses-
tddn ja se, vahvistaako hyvin suoriutuminen tuota kisitystd tai kuvaa siitd, millainen hin
haluaisi olla. Toisekseen arvoihin liittyy kiinnostus kyseiseen asiaan: kuinka houkuttele-
valta ja mielenkiintoiselta se vaikuttaa. Kolmas nikékulma liittdd pohdinnan suurempaan
kokonaisuuteen, silld yksilé pohtii myos tietyn valinnan hyodyllisyyttd tulevaisuuden-
suunnitelmiinsa laajemmin. Niiden kolmen lisiksi yksilon tdytyy ottaa huomioon myds
ne muun muassa aikaan, rahaan ja vaivannikoon liittyvit kustannukset, jotka tehtivin
suorittaminen vaatii. Valinta sulkee joitain muita vaihtoehtoja kokonaan pois tai vaikeut-
taa niiden toteuttamista.'” Nima neljia nikokulmaa voivat valottaa esimerkiksi lasten ja
nuorten suhtautumista koulunkiyntiin: kuinka keskeistd hyvien arvosanojen saanti on
heidan kisitykselleen itsestddn, ovatko he kiinnostuneita koulussa kisitellyisti aiheista,
kuinka tirked sielli menestyminen on heidin jatkosuunnitelmilleen ja kuinka paljon
he ovat valmiita kiyttimain aikaansa opiskeluun.

Odotusarvoteoriaan viittaavasta paatoksentekomallista on viitteitd tutkimusajankoh-
dan lopulla vuonna 1971 julkaistussa, keskikoulunuorille suunnatussa ammatinvalin-
nanoppikirjassa. Se totesi "jarkevin paitoksenteon periaatteita’ olevan viisi, joista kaksi

97 Vanhempien kasityksilla ja lasten omilla kasityksilla kyvyistaan voi jopa olla vahvempi yhteys kes-
kendan kuin lasten kasityksilla ja suoriutumisella tietyista tehtavista. Toisin sanoen vanhempien
kasitykset ohjaavat lasten ymmarrysta tehtavasta suoriutumisesta enemman kuin lasten aiemmat
kokemukset. Parsons, Adler & Kaczala 1982.

98 Wigfield & Eccles 2000, 72.

99 Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 68-70.

100 Nelja ndakokulmaa on nimetty saavutusarvoksi (attainment value), kiinnostusarvoksi (intrinsic
value), hyotyarvoksi (utility value, usefulness) ja kuluiksi (costs). En kuitenkaan kayta naita termeja
omassa tutkimuksessani. Nuorten ja heiddn perheidensa koulutukseen ja ammattiin liittyneissa
suunnitelmissa nama kaikki nakokulmat vaistamatta sekoittuivat. Lisaksi kayttamani taloudellisen,
kulttuurisen ja sosiaalisen padoman seka sukupuolitapaisuuden kasitteet ovat kysymyksenasettelun
kannalta osuvampia ja tarkempia. Nama odotusarvoteoriaan liittyvat nelja nakékulmaa ovat kui-
tenkin auttaneet aineiston monipuolisessa analysoinnissa ja ovat siten “rivien valistd” luettavissa
tyossa. Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 57-58.
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ensimmiistd liittyivdt kaikkien mahdollisten vaihtoehtojen huomioimiseen ja niihin
liittyvien lopputulosten pohtimiseen. Kolme seuraavaa vaihetta perustuivat “henkilén
omiin edellytyksiin ja arvostuksiin”, ja niitd olivat eri lopputulosten todennikéisyyden
sekd niiden hyvien ja huonojen puolten arviointi. Piitksenteon viimeisessd vaiheessa
henkil6n tuli valita "tavoitteiden kannalta suotuisin vaihtoehto” ja pitdytyi sen vaatimassa
suunnitelmassa.'’" Oppikirja korosti henkilén omien odotusten ja arvojen vaikuttavan
padtoksentekoon, eikd ammatinvalinnassa siten enii esitetty olevan kyse objektiivisesta
henkilon ominaisuuksien ja ammattien edellytysten sovittamisesta yhteen.

Odotukset ja arvot vaikuttavat paitsi valintoihin myos suoriutumiseen, silld ne sii-
televidt sitd, kuinka paljon vaivaa ja ponnistelua yksilé on valmis kiyttdiméin. Vaikka
psykologinen selittiminen on etusijalla odotusarvoteoriassa, se huomioi ympiriston ja
kontekstin, jossa yksil6 toimii. Teoria tuo esiin kulttuurisen ympiriston vaikutuksen yksi-
16n siitd tekemien tulkintojen kautta. Yksilon kisitykset esimerkiksi sukupuolirooleista ja
sosiaalistajien hineltd odottamasta kdyttdytymisestd sekd hinen arvionsa omista kyvyistadn
ovat aina subjektiivisia. Yksilo ei mydskiddn pysty muodostamaan objektiivista kisitystd
mahdollisuuksistaan suoriutua vaihtoehtoisissa ratkaisuissa, esimerkiksi punnitessaan
eri koulutusvaihtoehtoja. Teoria ei oleta yksilén olevan kaikkitietdvi tai toimivan tdysin
rationaalisesti.'”® Vaikka yksi ammatinvalinnanohjauksen tavoitteista oli lisitd nuorten
tietimysti eri ammateista, tulevaisuuttaan suunnittelevalle nuorelle annetut tiedot olivat
riippuvaisia muun muassa hinen sukupuolestaan ja koulumuodostaan. Jokaisen nuoren
kokemustausta oli erilainen.

Odotusarvoteorian vahvuus ja sovellettavuus omaan tutkimukseeni perustuu siihen,
ettd se korostaa kulttuurisen ympiriston seki sosiaalistajien kisitysten ja kdyttdytymisen
vaikutusta nuoren odotusten ja arvojen muodostumiseen. Lihdeaineiston ja aiemman
tutkimuksen perusteella koulutukseen ja ammattiin liittyneisiin suunnitelmiin vaikutti
voimakkaasti nuoren yhteiskuntaluokka ja sukupuoli. Ndiden merkitystd analysoidakseni
hyddynnin taloudellisen, sosiaalisen ja kulttuurisen pddoman seki sukupuolitapaisuuden
kisitteitd.

Rinnakkaiskoulujirjestelmissi nuorten mahdollisuudet tehdd tyohén ja koulu-
tukseen liittyvid valintoja olivat sidoksissa heidin siihenastiseen koulutukseensa. Jako
kansa- ja oppikoululaisiin riippui puolestaan yhteiskuntaluokasta. Ranskalaissosiologi
Pierre Bourdieun distinktioteoria linkittdd yhteen kulttuuriset ja sosiaaliset hierarkiat.
Yhteiskuntaluokkia ei kisitelld pelkin talouden nikokulmasta erotellen ihmisid varal-
lisuuden tai tuotantosuhteiden mukaan, vaan teoria ottaa huomioon myés symboliset
tavat tuottaa ja yllapitdi erilaisuutta ja epdtasa-arvoisuutta erottautumisen ja valintojen
tekemisen kautta. Taloudellisen padoman lisaksi yhteiskuntaluokat eroavat toisistaan kult-
tuurisen ja sosiaalisen pddoman laadun ja méirin suhteen.'” Rinnastan perheen ja nuoren

101 Venna 1971, 10-13.

102 Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 59.

103 Nuoria ja heidan valintojaan tutkittaessa on padaomatyyppien sijaan kdytetty myods resurssin
kasitetta, joka palautuu Bourdieun kayttdmaan padoman kasitteeseen. Resurssi on sisalléltaan
ja madrittelyltdan valjempi. Kasite antaa tutkijalle enemman liikkumavaraa, mutta samalla voi
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pidoman, miki on perusteltua kisiteltdessi teini-ikiisid, vanhemmistaan sekd muista
perheenjisenistddn ja sukulaisistaan monella tapaa riippuvaisia henkil6itd. Vanhempien
ja muiden ldheisten aikuisten merkitystd lisisi se, ettd 15—17-vuotiaan nuoren kognitii-
viset taidot, muun muassa looginen ajattelu, kyky havaita kausaalisuhteita ja suunnitella
pitkdjinteisesti, olivat vasta kehittymissi. Tami ei sulje pois sitd, etteivitkd nuoret olisi
myds itse olleet aktiivisia toimijoita sosialisaatiossaan ja padtdksentekotilanteessa.'**

Bourdieun erottamat padomalajit ovat taloudellinen, kulttuurinen, sosiaalinen ja sym-
bolinen pédoma. Paitsi pddomien mdiri ja laatu, myds se, kuinka hyvin niitd pystytddn
hyddyntimiin, vaihtelee. Pddomalajeja voi muuttaa yhdesti toiseen, mutta niiden vaih-
dettavuudessa on eroja.'” Yhdenlaista pddomaa hallitsevalla on yleensd runsaasti myds
muunlaista pddomaa, ja yhdenlaisen padoman puute heijastuu monesti myos muunlaisen
pidoman niukkuutena. Yhteiskuntaluokan ymmirtdminen erilaisina pddomina tuo esiin
sen, ettd luokan vaikutus yksiloon ei juonnu suoraviivaisesti hinen sijoittumisestaan
yhteiskuntaluokkajaottelussa vaan siiti kokonaisuudesta, miten luokkaan liitoksissa
olevia resursseja kiytetddn. Perheen yhteiskuntaluokka on kaksisuuntaisessa vuorovai-
kutuksessa vanhempien ominaisuuksien, kuten kognitiivisten kykyjen, kunnianhimon
ja suunnitelmallisuuden kanssa, ja ndiden vilinen dynamiikka vaikuttaa lapsiin. Perheen
yhteiskuntaluokka ja rakenne asettuvat pidomien kautta tulkittuna laajemmaksi kokonai-
suudeksi kuin perheen varallisuus, vanhempien koulutus tai vanhempien ammattiasema
yksistddn.'*

Taloudellinen péioma viittaa tuloihin ja rahaksi muutettavissa oleviin omistuksiin. Se
on yleensd helposti siirrettivissd sukupolvelta toiselle. Taloudellisen padoman merkitys
on hyvin tirked, ja se on my6s muiden piiomatyyppien taustalla. Mitd kauempana
padomatyyppi on luonteeltaan sen perustasta taloudellisena padomana, sitd vaikeampaa
sen siirtiminen seuraavalle sukupolvelle on.'"” Tissa tutkimuksessa perheen taloudellisen
padoman merKkitys tuli esiin kolmella tapaa. Ensiksi kyse oli suhtautumisesta taloudellisia
resursseja vaativiin jatko-opintoihin. Seki taloudellisen pidoman puute ettd sen runsaus
nikyivit motiiveina pddtoksenteossa. Toiseksi kyse oli siitd, mitkd nuoren omat tavoitteet
olivat: halusiko hin kiireen vilkkaa ansaitsemaan ja yrittimain taloudellista itsendistymisti,
vai oliko hin tyytyviinen paikkaansa kotona. Lisiksi taloudellinen pddoma liittyi nuorten
suunnitelmiin sitd kautta, kuinka tirkedd nuorelle (ja timin perheelle) oli koulutuksen,
tydpaikan ja ammatin tuoma varmuus tydllistymisestd ja tulotasosta. Yhteiskuntaluokka
vaikutti riskinottohalukkuuteen.

Kulttuurisella pidomalla on monia ilmenemismuotoja, ja Bourdieun analyyseissa se on
saanut suurimman painoarvon. Kulttuurista pddomaa on kolmenlaista: silld voidaan viitata

aiheuttaa epamaaradisyytta ja monitulkintaisuutta. Itse kdytan kasitetta padoma, mutta ymmarran
sen eri muodot resursseina siind mielessa, etta yksilo valitsee, kayttaako han padomia vai ei. Re-
surssikasitetta kayttavat esimerkiksi Wierenga 2009 ja Tolonen 2004.

104 Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 62—-63; Kroger 2007, 65—-66. Sukupolvien vélisesta arvojen
valittdmisesta katso esimerkiksi Barni, Ranieri, Scabini & Rosnati 2011; Roest, Dubas & Gerris 2010.

105 Bourdieu 1986, 243, 253; Bertraux & Thompson 1997, 19-21.

106 Conger & Donnellan 2007, erityisesti 190-192; Rinne & Kivirauma 2003a, 20-22.

107 Bourdieu 1986, 243, 252-253.
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omaksuttuihin taipumuksiin ja ajattelumalleihin, sithen millainen maku” henkil61l4 on.
Kulttuurisen pddoman toinen, objektivoitunut muoto viittaa materiaalisiin omistuksiin,
kuten taideteoksiin, kirjoihin tai koneisiin, ja sisdltdd omistamisen lisdksi ymmarryksen
niiden tarkoituksenmukaisesta ja sopivaksi katsotusta kidyttdmisestd. Sen kolmatta muo-
toa kutsutaan institutionalisoituneeksi, ja timi kattaa esimerkiksi suoritetut tutkinnot
ja oppiarvot. Nami siilyttivit markkina-arvon tyomarkkinoilla varmemmin kuin oppi
ja osaaminen, josta kantajallaan ei ole esittdd todistusta. Niin siitikin huolimatta, ettd
oppiarvoon perustuvan tittelin tuomat tosiasialliset valmiudet toimia tyomarkkinoilla
saattavat vanhentua. Kulttuurinen pdioma kattaa siten asenteet ja arvot, esimerkiksi
suhtautumisen koulunkiyntiin, koulutukseen ja tydhon. Koulutusvalinnat ovat perheille
tirked tapa siirtdd kulttuuripddomaansa. Taloudellisen ja kulttuurisen piddoman yhteys
esiintyi esimerkiksi siten, ettd osalla vanhemmista oli voimakas halu ja hyvit taloudelliset
edellytykset maksaa lastensa koulutuksesta muuntaen niin omaa taloudellista piiomaansa
lastensa kulttuuriseksi pddomaksi. Tami, samoin kuin kulttuurisen padoman kerrytti-
minen muulla tavoin, vaati huomattavasti aikaa.'*®

Sosiaalinen pidoma liittyy henkilosuhteisiin, yhteyksiin ja verkostoihin, joita yksi-
16114 on ja joihin hdn kuuluu. Sosiaalisen ja kulttuurisen padoman rajalla liikkuvat ne
tiedot ja taidot, joiden avulla henkil6 osaa toimia "oikein”, muiden odottamalla tavalla
eri sosiaalisissa tilanteissa. Nuori tuli perheensi kautta osalliseksi monista sosiaalisista
verkostoista. Sukulaiset ja tuttavat antoivat nuorelle oman ammatillisen esimerkkinsi
ja tarjosivat omat verkostonsa timin kdyttoon, miki saattoi konkretisoitua esimerkiksi
tyoharjoittelupaikan tai opiskelupaikan hankkimisena. Téllainen apu vahvisti sosiaalista
yhteenkuuluvuutta.'”” Omat vanhemmat olivat useimmille tutuin malli "oikeanlaisesta”,
hyviksyttivistd ja kunnollisesta michestd tai naisesta. Esimerkkid otettiin myos ndiden
sisaruksista tai omista vanhemmista sisaruksista.

Bourdieun kiyttima neljds padomatyyppi, symbolinen pidoma on niiden kolmen muun
tyypin ylikisite. Symbolisella pidomalla viitataan arvostukseen ja kunniaan, jonka kautta
muut pidomalajit tulevat merkityksellisiksi ja niille annetaan arvoa, ne legitimoituvat.'"
Bourdieulle eri pidomatyypit loivat pohjaa luokkakisitykselle, jossa keskeisinti oli eli-
mintyylien ja kulttuuristen kidytintojen synnyttdmit erot. Bourdieulla ihmisten jaottelu
yhteiskuntaluokkiin pohjautui heidin pddomiensa analysointiin. Tdssd tutkimuksessa
nuorten vanhempien ammattien ammattiasemiin perustuva yhteiskuntaluokkajaottelu
toimii lihtokohtana ja pidomakisitteet tuovat esiin ja tekevit ymmairrettdviksi nuorten
ja heiddn perheidensi erilaisia suhtautumistapoja koulutukseen, ammatteihin ja tyon-

tekoon yleisesti.'"

108 Bourdieu 1986, 243—-248, 253; Bourdieu 1998, 30; Kivirauma & Silvennoinen 1989, 123-124;
Kivinen 1988, 446.

109 Bourdieu 1986, 248-250; Bourdieu 1998, 36-37.

110 Bourdieu 1998, 99, 141.

111 Tarkeaa ei ole, ettd nuori tai hanen perheenjdsenensa olisivat erityisesti kokeneet kuuluvansa
tiettyyn yhteiskuntaluokkaan. Vanhempien ammateista johdettavissa oleva perheen sosiaalinen
asema vaikutti nuoren tilanteeseen niin tiedostetusti kuin tiedostamatta. Ammattiasemaluokittelu
ja yhteiskuntaluokkajaottelu on esitelty aineistoanalyyttisessa selvityksessa (liite 1).
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Yhteiskuntaluokan ohella sukupuoli oli keskeinen nuorten suunnitelmiin vaikuttanut
rakenteellinen tekiji, johon nuoren koulutus- ja ammattivaihtoehdot olivat sidoksissa.
Joidenkin alojen koulutus oli rajattu vain tytéille tai pojille, tai alalla suhtauduttiin "vii-
rin” sukupuolen edustajiin vihintdankin kummeksuen tai epiluuloisesti.’> Sukupuoli
jasensi vahvasti nuorten kisityksii siitd, mik heille oli mahdollista, minki vuoksi nuoret
saattoivat kokonaan sivuuttaa osan vaihtoehdoista: niiden sisillostd ja padsymahdolli-
suuksista oli vddrid tietoa tai ei tietoa lainkaan, tai ne eivit sopineet nuoren kisityksiin
itsestddn ja ympdristostddn.'?

Sukupuolinikokulman tarkastelemisessa hyddynnin sukupuolitapaisuuden kisitet-
td, jota voidaan yksinkertaistaen selittdd silld yleistajuisella havainnolla, ettd "naisilla ja
miehilld on ollut tapana tehdi erilaisia asioita”.!'* Kisite havainnollistaa prosessia, jonka
kautta yksilot omaksuvat sukupuolta koskevia kulttuurillisia kisityksid: "kun jokin on
ollut tapana, siitd on tullut ruumiisiin kerrostunutta luontaisuutta, joka tuntuu suorastaan
syntyessd saadulta”.'”® Etenkin tutkimusajanjaksoni alussa sitd, ettd ammatit jakautuivat
tydmarkkinoilla “naisten ja miesten toihin”, pidettiin perustavanlaatuisena jakona, jota
perusteltiin sukupuolten erilaisina pidetyilld kyvyilld ja taipumuksilla. Sukupuoleen
suhtauduttiin essentiaalisesti, michet ja naiset nihtiin syntyjiidn perustavanlaatuisesti
erilaisina kiinnostuksenkohteiltaan ja taidoiltaan.'

Sukupuolitavat luovat linkin rakenteiden ja instituutioiden seki yksildiden toiminnan
vlille siten, ettd ne "jdsentdvit, madriccavit ja merkityksellistavit [yksilon] toimintaa”.'”
Ne luovat jatkuvuutta ja ennustettavuutta, mutta niiden kautta mahdollistuu myds
muutos. Sen ansiosta sukupuolitapaisuuden kisite ei kuvaa jaykkii, suljettua tai muut-
tumatonta rakennetta, mistd esimerkiksi sukupuolijirjestelmin tai -jarjestyksen kisitteitd
on kritisoitu. Sukupuolijirjestelmin ja sen jatkuvuutta kuvaavan sukupuolisopimuksen
kisitteiden on my®és katsottu soveltuvan paremmin yhteiskunnallisten rakenteiden kuin
yksildiden toiminnan analysointiin. Sukupuolitapaisuuskisitteen valintaa puoltaa lisiksi
tutkimusajankohtaan ajoitettu sukupuolijirjestelmin murros. Raija Julkusen mukaan
1960-luvun puolivilistd alkaneella kymmenvuotisjaksolla Suomessa neuvoteltiin ja
solmittiin palkkatydditiyden sukupuolisopimus aiemman, naisten yhteiskunnalliseen
ditiyteen perustuneen sopimuksen tilalle."® Kisitteilld on my6s yhteisid piirteitd: suku-
puolijirjestelmin tapaan sukupuolitapoihin liittyy voimakkaasti heterotapaisuus, jonka
mukaan naiset ja michet ovat erilaisia seki tarvitsevat ja tdydentivit toisiaan niin kahden
henkilon vilisessi ihmissuhteessa kuin yhteiskunnassa yleisemmin.'"”

Eeva Jokinen liittdd kdyttiminsd sukupuolitapaisuuden kisitteen Judith Butlerin

ajatukseen sukupuolen performatiivisuudesta: sukupuoli ei ole olemista vaan tekemis-

112 Katso erityisesti luku 9.

113 Schoon & Eccles 2014, 9.

114 Jokinen 2005, 50.

115 Jokinen 2005, 79.

116 Schoon & Eccles 2014, 5.

117 Jokinen 2005, 51.

118 Liljestrém 2004, 122—-128; Julkunen 1994, erityisesti 190—192; Rantalaiho 1994, 13-14.
119 Liljestrém 2004, 130-131; Jokinen 2005, 29, 50.
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td."* Siitd riippumatta, ettd taustalla oli ajatus omalle sukupuolelle tyypillisten valintojen
”luonnollisuudesta”, valinnoilla my6s otettiin kantaa. Pohtiessaan suunnitelmiaan ja
myShemmin niitd toteuttaessaan nuoret ikddn kuin rakensivat sukupuoltaan ja osoittivat
itselleen ja muille olevansa miehii tai naisia. Ty6hon ja koulutukseen liittyneet suun-
nitelmat eivit ole tapoja sellaisessa mielessi, ettd ne yksilon kohdalla toistuisivat paivit-
tdisind rutiineina. Valintoihin liittyy kuitenkin se, mika "tuntuu luontevalta”, millaisia
haluaisimme olla ja millaisena haluaisimme toisten meitd pitivin.'*!

Kaikkein perustavimmanlaatuisena tyttdjen ja poikien sukupuolitapaisuutta jisen-
tivini jakona voidaan pitdi jakoa julkiseen ja yksityiseen eliminpiiriin. Pojat nahtiin
ensisijaisesti tulevina palkkatyoldisini ja perheen padamiehini, kun taas tytt6jd pidettiin
tulevina diteind ja vaimoina.'** Eris keskikoululaisille tarkoitettu ammatinvalinnan op-
pikirja ennusti ulkomaisiin esimerkkeihin vedoten, etti elintason kohoaminen johtaisi
Suomessa perheeniitien “vapautumiseen” ansiotyostd.'” Vaikka kotiditi-instituutio ei
Suomessa koskaan vakiintunut reaaliseksi kiytinnoksi, kotiditiyden ihanne eli voimak-
kaana 1950-1960-luvulla. Perheeniidin tydssikidynti oli moraalisesti hyviksyttivid
ainoastaan siind tapauksessa, ettd hinen palkkatulonsa olivat vilttimittomid perheen
toimeentulolle.'* Naiset miellettiin joustavaksi ja varalla olevaksi tyovoimaksi, jonka
tyollisyys vaihteli tarpeen mukaan.'®

Sukupuolitapaisuus oli 1950-luvulla ja etenkin 1960-luvulla suuressa muutoksessa.
Asenteiden ja arvojen muutos oli sidoksissa ihmisten toimintaan kulttuurisessa ympiris-
tossd. Etenkin naimisissa olevien naisten tydssikiynti yleistyi nopeasti 1950- ja 1960-lu-
vuilla, ensimmdisend suurimmissa kaupungeissa. Jatkuvuutta kuvaa kuitenkin se, ettd
hoivaan, kasvatukseen ja muista huolehtimiseen liittyvit tehtivit pysyivit pddasiallisesti
naisten hoidettavina silloinkin, kun tehtivit alkoivat muuntua palkattomasta kotitydstd
ansiotydksi. Sukupuoliroolit, lasten piivihoidon jirjestiminen seki isien osallistumi-
nen lasten- ja kodinhoitoon nousivat myés yleisiksi keskustelunaiheiksi 1960-luvun
jalkipuoliskolla. Ammatinvalinnanohjauksessa ja nuorten tyonvilityksessd perinteisten
sukupuoliroolien mukaista ohjausta seki jakoa naisten ja miesten t6ihin alettiin hilventdi
1970-luvun taitteessa.'*®

Yhteiskuntaluokan ja sukupuolen vaikutusta ei voida erottaa toisistaan: perhetausta
ei vaikuttanut samalla tavoin tyovdenluokkaisiin tyttdihin ja poikiin, eikd mieheksi
varttuminen ollut samanlaista keski- ja tydvienluokkaisessa perheessi — muista yksi-

127

16iden vilisid eroja tekevistd piirteistd puhumattakaan.'”” Painotan tutkimuksen eri

120 Butler 2002, erityisesti 173-180.

121 Lawler 2008, 104-107.

122 Tama ilmentaad Irma Sulkusen kadyttamaa kaksijakoisen kansalaisuuden kasitettd. 1900-luvun ensi
vuosikymmenina tapahtunut jarjestaytyminen, kansalaistuminen ja sukupuoleen perustuva jako
liittyivat prosesseina tiiviisti toisiinsa. Sulkunen 1987, 157.

123 Kiuru 1958, 48; katso myos Julkunen 1994, 184-185.

124 Salminen 2009, 60.

125 Esimerkiksi Pulkkinen 1956, 79.

126 Mickwitz 2008. Katso luku 9.

127 Esimerkiksi erot terveydentilassa, etnisessa taustassa (romanit) seka perherakenteessa ja -tilan-
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osissa yhtailed yhteiskuntaluokan ja toisaalta sukupuolen vaikutusta, mutta molemmat
kisitteet — samoin kuin koulumuodon vaikutus — kulkevat analyysissa koko ty6n lipi.
Nien tekevini intersektionaalista tutkimusta erotuksena aiheen tutkimisesta monesta
eri nikokulmasta. Intersektionaalisuudella tarkoitetaan monien erojen yhtiaikaisuutta
ja keskindistd vaikutusta. Se ottaa huomioon kategoriointien muuttuvuuden ja korostaa
subjektipositioiden moneutta — identiteetti ei ole kiinted, vaan muovautuu ja muuntuu
jatkuvasti vaihdellen myos kontekstista riippuen. Identiteetin epdvakaus on korostunutta
murrosikdisilld, maailmankuvaansa monien eri vaikutteiden pohjalta muodostamassa
olevilla nuorilla.

Yhteiskuntaluokan ja sukupuolen piillekkiistd ja vuorovaikutteista merkitystd on
jasennetty laajentamalla ja kehittimilld Bourdieun kulttuurisen padoman kisitettd.
Brittisosiologi Beverley Skeggs tuo esiin, ettd feminiinisyys ja maskuliinisuus voivat sisil-
tyd kulttuuriseen pidomaan, jos ne ovat symbolisesti legitimoituja. Koska padomat ovat
kontekstisidonnaisia, myos sukupuoleen liittyvin padoman arvo ja merkitys vaihtelevat
tilanteesta riippuen — timin tutkimuksen kohdalla riippuen nuoren sukupuolesta ja siitd,
minki alan tai ammatin koulutuksesta ja tydskentelystd oli kyse. Skeggs huomauttaa
lisiksi, ettd feminiinisyys on yleensi ollut pikemmin sidtelyn kohde kuin hallitsemisen
muoto, toisin kuin maskuliinisuus.'?®

Skeggsin tydvienluokkaisia naisia kisittelevin tutkimuksen voi nihdi vertautuvan
toisen brittisosiologin ja kulttuurintutkijan, Paul Willisin analyysiin tyévienluokkaisista
pojista. Willis julkaisi klassikon asemaan sittemmin nousseen tutkimuksen Learning ro
labour. How working-class kids get working-class jobs vuonna 1977. Willis selittdd tydvien-
luokkaisten poikien toimintaa ja valintoja poikien koulunvastaisella alakulttuurilla, jossa
on paljon yhteneviisyyksii tyovienluokkaisten miesten tyopaikkakulttuureihin. Vaikka
Willisin tutkimuksen keskiossi oli yhteiskuntaluokka, ei sukupuoli, — hin tosin korostaa
tutkimusasetelman rajautuvan valkoihoisiin, tydviaenluokkaisiin poikiin — maskuliinisuus
on tutkimuksessa ymmirrettivissd kulttuurisen pdidoman muotona.'”

Tutkimuksessani kidyttimit mallinnukset edustavat lihtokohtaisesti eri tieteen-
aloja: odotusarvoteoria nojautuu ensisijaisesti psykologiseen selittimiseen, kun taas
yhteiskuntaluokkaa ja sukupuolta koskeva teoretisointi on luonteeltaan sosiologista.
Odotusarvoteorian kautta hahmottuva teoreettinen viitekehys antaa tutkimusasetelmalle
raamit. Yhteiskuntaluokkaa ja sukupuolta koskevat kisitteet auttavat puolestaan jisenti-
miin rakenteellisten tekijoiden vaikutusta osana koulutukseen ja ammattiin liittynyttd
suunnittelua. Odotusarvoteoriassa itsessddn kulttuuriseen ympiristé6n (engl. cultural
milieu) sisdltyvistd vaikuttavista tekijéistd on mainittu sukupuoliroolistereotypiat seki
eri aihepiireihin ja ammatteihin liiccyvit kulccuurilliset stereotypiat. Niiden lisiksi timin

teessa vaikuttivat yksittaisissa tapauksissa nuorten suunnitelmiin merkittavasti.

128 Skeggs erottelee pddoman ja resurssin kasitteet vaihtoarvon ja kdyttdarvon avulla. Kulttuurisista
arvonannoista riippuu, milla resursseilla on vaihtoarvoa ja joista siten voidaan puhua padoman
muotoina ja milld resursseilla on “vain” kadyttoarvoa. Itse en nde tatd korostusta tarpeellisena.
Sekd padomien maara etta niiden laatu vaihtelevat, mika tuo esiin sen, ettei kaikilla resursseilla
ole yhtalaista vaihtoarvoa. Skeggs 1997, 8-10; Skeggs 2004, 16-17.

129 Willis 1984, 1-6; Skeggs 1997, 9.
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tutkimuksen kannalta kulttuurisessa ympiristossi oli keskeistd koulujérjestelmin tarjoa-
mat ja rajaamat valinnanmahdollisuudet seki elinkeino- ja ammattirakenteiden antamat
raamit. My9s ty6llisyystilanne ja yhteiskuntaluokkarakenne voidaan sisillyttdd tihin.
Odotusarvoteorian psykologiseen selittdimiseen perustuu se, ettd nimi kaikki vaikut-
tivat nuorten suunnitelmiin paitsi suoraan, myds vanhempien ja muiden sosiaalistajien'*
kautta ja ettd vaikutus vilittyi niiden merkityksistd tehtyjen tulkintojen kautta. Toisin
sanoen esimerkiksi ammattirakenne itsessddn ei suoraan saanut nuoren paitd kadnnetyksi
suuntaan tai toiseen, vaan nuoren suunnitelmiin vaikutti hinen subjektiivinen kisityk-
sensi siitd. Niin asettuu ymm'zirrettivéksi myos se, ettel hin omaksunut suoraviivaisesti ja
yksisuuntaisesti esimerkiksi vanhempiensa arvoja. Nuori suodatti ja tulkitsi vanhempiensa
kisityksid ja kdytostd muodostaessaan omia arvojaan ja rakentaessaan suunnitelmiaan.

TYON RAKENNE

Ty6 rakentuu kolmesta piiluvusta. Ajallinen muutos, perhetausta ja sithenastinen koulutus
sekd sukupuoli kulkevat kaikki ldpi tydn tirkeind nuorten koulutus- ja ammattisuunnitel-
miin vaikuttaneina tekijéind, mutta jokaisessa padluvussa on oma erityinen painopisteensi.
Ty6n ensimmiiinen péiiluku rakentaa ajallisen ja paikallisen kontekstin. Siini esiteltdvin
koulutusjirjestelmin perusperiaatteet pysyivit samoina koko tutkimusajankohdan ajan.
Seuraava luku kisittelee kansa- ja oppikoulunuorten koulutussuunnitelmia huomioiden
my6s aikeistaan epdvarmat ja ne, jotka eivit aikoneet kouluttautua. Seuraavat kaksi lukua
keskittyvit tyonteossa tapahtuneisiin muutoksiin. Aluksi selvitetdin elinkeinorakenteessa
ja tyovoimapolitiikassa tapahtuneita kehityskulkuja koko Suomen tasolla, minki jilkeen
huomio tarkennetaan helsinkildismiesten ja -naisten ammattirakenteisiin. Niin pyritdin
vastaamaan kysymykseen siitd, millaiset tyomarkkinat nuoria odottivat. Samalla kuvataan
nuorten suunnitelmia yleiselld tasolla: keitd kiinnosti teollisuusty® ja kuinka suuri osa
oppikoululaisista aikoi pitkii opiskelua vaatineisiin asiantuntijatehtidviin. Ensimmaiisen
piiluvun lopuksi kisitelldin nuorten yleistd suhtautumista koulutukseen ja tydntekoon
sekd sitd, mitid he pitivit tirkedni tulevassa ammatissaan.

Viitoskirjan toinen pédiluku keskittyy nuoren perhetaustaan ja siithenastiseen koulu-
tukseen, joiden merkitys kietoutuu pitkilti yhteen. Rinnakkaiskoulujirjestelmin aikaan
perheen yhteiskuntaluokka vaikutti sithen, milld todennikaisyydelld nuori kivi oppikou-
lua. Luokka suuntasi nuoren suunnitelmia sekd suoraan ettd epdsuorasti kansakoulun ja
oppikoulun vilisen, jo aiemmin tehdyn jaon kautta. Toisessa padluvussa esitelldan aluksi
tydssi kiytetyt ammattiasema- ja yhteiskuntaluokkajaottelut, joita kuvaillaan tarkemmin
aineistoanalyyttisessd selvityksessi (liite 1). Sen jilkeen pailuvussa kuvaillaan kansa- ja
oppikoululaisten ammattisuunnitelmia ammattiasemien nikékulmasta, suhteuttaen ne
helsinkildisten koulutus- ja sosiaaliryhmidjakoon. Tyon seitsemidnnessd luvussa yhteis-
kuntaluokan vaikutusta analysoidaan taloudellisen, kulttuurisen ja sosiaalisen pidoman

130 Muihin sosiaalistajiin kuuluivat esimerkiksi muut sukulaiset, opettajat ja ammatinvalinnanohjaajat
seka tyotoverit ja tydnantajat, jos nuorella oli jo kokemusta ansiotdista.

41



s SINIKKA SELIN

kisitteiden avulla. Lisiksi siind nostetaan esiin nuorten aikeisiin vaikuttaneita yksilollisia
tekijoitd. Toisen pddluvun piitteeksi kuvaillaan nuorten perherakenteiden laajaa kirjoa
ja erilaisten perhetilanteiden vaikutusta heidén aikeisiinsa.

Kolmannessa pidluvussa koulutus- ja ammattisuunnitelmia tarkastellaan alavalinnan
nikokulmasta, johon vaikutti voimakkaasti sukupuoli. Aluksi kuvaillaan nuorten saa-
maa ammatinvalinnanohjausta ja sen merkitystd sukupuolittuneelle suhtautumiselle
ansioty6hon ja alavalintaan. Tydn seuraavat kuusi lukua kisittelevit eri aloja seki niille
aikoneita poikia ja tyttojd. Lihes kaikki ammatit olivat voimakkaasti sukupuolittuneita
sekd Helsingin ammattirakenteessa (liite 4) ettd nuorten suunnitelmissa. Viimeinen
luku luo katseen heiddn torjumiinsa ja erityisesti toivomiinsa ammatteihin: millaisia
t6itd nuoret halusivat ehdottomasti vilttdd, ja mihin tehtdviin he haaveilivat padsevinsi.

Johtopdiitosluvussa vastataan johdannossa esitettyihin tutkimuskysymyksiin ja poh-
ditaan laajemmin suunnitelmien muodostumista erityisesti ajallisen muutoksen niko-
kulmasta. Téssid tutkimuksessa tirkedssi roolissa ovat my®és liitteet. Aineistoanalyyttisen
selvityksen ja nuorten tdyttdimien lomakemallien lisiksi tyossd on kuusi liitettd. Kaksi
niistd olen koonnut tilastotietojen pohjalta. Ne kuvaavat Helsingin ammatillisten oppi-
laitosten oppilasmiirien kehitystd vuosina 1950-1970 (liite 3) sekd helsinkildismiesten ja
-naisten ammattirakennetta vuosina 1950-1980 (liite 4). Liitteet 5-8 pohjautuvat timin
tutkimuksen padasiallisesta lihdeaineistosta tehtyihin otoksiin. Niiden kuviot ja taulukot
esittelevit tydn keskeisimpid tuloksia. Kaikissa niissi nuoret on eroteltu otosajankohdan,
sukupuolen ja koulumuodon mukaan. Liite 5 esittelee nuorten ammattisuunnitelmat
ammattirakenneluokituksen karkeimmalla tasolla. Suunnitelmia valotetaan my®és toisesta
nikokulmasta nostamalla esiin kansakoulupoikien ja -tyttdjen sekd oppikoulupoikien ja
-tyttdjen suosituimmat alat ja ammatit (liite 6). Liitteessd 7 nuorten aikeita valotetaan
ristiin heiddn yhteiskuntaluokkansa ja suunnittelemansa ammatin ammattiaseman ni-
kokulmista. Tyon viimeiseni liitteend on taulukoitu nuorten listaamat ei-toivotut alat
ja ammatit (liite 8).
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Kansakoulun jatkoluokilla (vuodesta 1958 kansalaiskouluissa) opetus oli kdytdnnonlaheistd ja linjoit-
tain eriytynytta. Tytot valitsivat kasityo-, kotitalous- ja liikelinjan valilta. Kuvassa Makeldan kansakoulun
jatkoluokkien tyttoja taloustdissa lukuvuonna 1955-56. Kuva: Helsingin kaupunginarkisto. Kuvaaja:
Annikki Kotikoski.

Vuoden 1957 kansakoululain mukaan kansalaiskoulujen opetuksen tuli olla monipuolista ja parantaa
ammatinvalinnan edellytyksid. Poikien linjavaihtoehdot olivat koneteknillinen, yleisteknillinen ja
liikelinja. Kuvassa Makeldn kansalaiskoulun yleisteknillisen linjan poikia vuonna 1957. Kuva: Helsingin
kaupunginarkisto. Kuvaaja: Annikki Kotikoski.



|  KOULUTUKSEN JA TYOELAMAN
MUUTTUVAT SUHTEET

Tissd tyon ensimmiisessd pddluvussa kuvataan ajallista muutosta ja jatkuvuutta
1950-1960-luvun Helsingissi ja luodaan tausta nuorten suunnitelmien rakentumisel-
le. Ensimmaiinen luku esittelee koulutusjirjestelmin, joka loi puitteet nuorten valin-
nanmahdollisuuksille. Sen perusrakenne pysyi samana koko tutkimusajankohdan ajan.
Tdmin jilkeen kuvataan nuorten koulutusta ja kouluttautumatta jittimistd koskevia
suunnitelmia. Kolmas ja neljis luku kisittelevit elinkeino- ja ammattirakenteiden muut-
tumista, joita suhteutetaan myds nuorten suunnitelmiin. Tdmin pailuvun viimeisessd
luvussa sukelletaan nuorten yleiseen suhtautumiseen koulutukseen ja tyontekoon seki
siind tapahtuneisiin muutoksiin.
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1 Koulutuksen kasvava merkitys

1.1 PITENEVAT KOULUTUSPOLUT

Nuorten suunnitelmia rajasivat ja suuntasivat ne mahdollisuudet, joita koulutusjirjestel-
mi tarjosi. Kiytossi ollut rinnakkaiskoulujirjestelmi perustui ajatukselle teoreettisen ja
kiytinnollisen lahjakkuuden erosta, ja teoreettista osaamista arvostettiin korkeammalle.
Teoriapainotteiseen ja runsaammat jatko-opintomahdollisuudet avaavaan oppikouluun
valikoituminen ei riippunut ainoastaan piisykokeissa menestymisesti, vaan myds ra-
kenteellisilla tekijoilld oli suuri vaikutus. Opiskelumahdollisuudet olivat hyvin erilaiset
kaupungissa ja maaseudulla asuvilla lapsilla, ja perheen yhteiskuntaluokka vaikutti
lasten hakeutumiseen oppikouluun. Tdmin vuoksi nuorten jako koulumuodoittain on
keskeiselld sijalla tissd tutkimuksessa. Oppikouluun pidseminen tai sitd estineet tekijit
jasentdvit vahvasti rinnakkaiskoulujirjestelmin aikaan varttuneiden muistikuvia. Ne
vaikuttivat yksilon kokemukseen vaikutusmahdollisuuksistaan omaan elimiin."' Kou-
lutussosiologit ovatkin luonnehtineet koulutusinstituutiota jirjestelmiksi, ’joka avaa ja
sulkee yksildiden eliminreittejd ja mahdollisuuksia”.'*
Rinnakkaiskoulujirjestelmissd lapset jakaantuivat kahteen ryhmiin noin kym-
menvuotiaina. Osa siirtyi oppikouluun muiden jatkaessa kansakoulussa. Vuoden 1921
oppivelvollisuuslain mukaan se sisilsi kuusi vuosiluokkaa ja oppivelvollisuus paittyi sind
vuonna, kun oppilas tdytti 13 tai suoritusten ollessa kesken 14 vuotta. Kansakoulun
suorittamisen jilkeen nuoret olivat kuitenkin velvollisia jatkamaan opintojaan kahden
vuoden ajan.'?? Helsingissd nuoret tdyttivit timin jatko-opintovelvollisuuden joko kiy-
milld kansakoulujen jatkoluokkia tai opiskelemalla valmistavassa ammattikoulussa tai
muussa vastaavassa. Vuonna 1957 siddetty laki vakiinnutti jatkoluokat ja muutti niiden
nimen kansalaiskouluksi. Sen opetuksen tuli lain mukaan olla "monipuolista ja amma-
tinvalinnan edellytyksii lisiivia”.'** Ammattikouluihin hyviksyttiin siirtymiajan jilkeen
ainoastaan koko kahdeksanvuotisen kansa- ja kansalaiskoulun suorittaneita (kuva 1).

131 Muhonen 2013; Kortteinen 1992, 87, 92-93, 104, 112-113; Hoikkala 2008, 85-86; Henttonen, Antti:
Toiko paasytutkinto kotiisi iloa vai murhetta? Koti 6/1962; J. K. M.: Vanhempien toiveet — lasten
mahdollisuudet. Koti 9/1962. Yhteiskuntaluokan vaikutusta oppikouluun hakeutumiseen kasitel-
|adn paaluvussa Il. Maaseudulla asuneiden mahdollisuudet saada ammatinvalinnanohjausta olivat
huomattavasti heikommat kuin kaupunkilaisnuorilla, vaikka kysymys oli heille monesti polttavampi
ongelma. Maaseudun ammatinvalintaohjaus. Ammatinvalinta 2/1957.

132 Rinne & Kivirauma 20033, 14.

133 Laki oppivelvollisuudesta, Ask. 101/1921.

134 Kansakoululaki, Ask. 247/1957, 6 §. Laki astui voimaan vuonna 1958.
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Kuva 1. Koulujirjestelmi vuodesta 1958 peruskoulu-uudistukseen asti'*

Lihes kaikki aloittivat opintaipaleensa seitseminvuotiaina kunnallisessa kansakoulussa.
Niin sanotut valmistavat koulut tarjosivat tietopuolisempaa opetusta kuin kansakoulut,
ja opetus valmensi oppilaita oppikoulujen paisykokeisiin. Vield 1950-luvun alussa
Helsingissi toimi yhdeksin yksityisti valmistavaa koulua, mutta 1950-luvun kuluessa
niiden toiminta hiipui, kun opetussuunnitelmat pakotettiin noudattamaan kansakou-
lujen suunnitelmia.'*

Oppikouluun pyrittiin kansakoulun IV luokalta. Jos ovet eivit ensimmiiselld yrittd-
milld auenneet, lapsi saattoi pyrkid useampanakin keviina.'”” Oppikoulujen pddsykokeet
olivat vuoteen 1955 asti koulukohtaisia, miki korosti niiden itsendistd valtaa paittid oppi-
laaksi oton perusteet. Timin jilkeen kouluhallitus laati yhteniiset koetehtivit. Aidinkielen
ja laskennon osaamista mittaavan kokeen lisiksi padsyyn vaikutti kansakoulunopettajan
antama lausunto ja kansakoulutodistus. Resurssina oppikoulukoulutus oli niukka: kaikki
pidsykokeen lipiisseetkdin eivit saaneet paikkaa, silli heitd oli aloituspaikkoja enemmin.
Esimerkiksi suurten ikdluokkien pyrkiessia Helsingissd oppikouluihin vuonna 1957 seit-
semin kymmenestd hyviksytysti aloitti opinnot samana vuonna. Kovan kilpailun takia

135 Tama kuvaa myos tilannetta 1950-luvun alkupuolella lukuun ottamatta sita, etta kuusivuotisesta
kansakoulusta oli vuoteen 1958 asti mahdollista pyrkia valmistavaan ammattikouluun.

136 Valmistavien koulujen kulta-aikaa oli ollut 1920-luku, jolloin Helsingissa noin kuudesosa oppivel-
vollisista osallistui yksityisten valmistavien koulujen opetukseen. Ahonen & Rantala 1996, 55, 74,
77.

137 Oman aineistoni ennéatys oppikouluun pyrkimisten lukumaéarassa on eraalla vuonna 1955 syntyneella
tytolld, joka oli yrittanyt pddsta oppikouluun nelja kertaa. Kansakoulutytté 1968—71, numero 66.
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oppikoulun piisykokeita varten jirjestettiin valmennuskursseja.'*®

Oppikoulu jakaantui
kahteen osaan, viisi vuosiluokkaa kestineeseen keskikouluun ja kolmiluokkaiseen lukioon
(kuva 1). Tyttokouluissa edellinen oli venytetty kuusivuotiseksi. Koulunkiynnin pelittiin
rasittavan tyttdjd muuten liikaa. Tyttokoululaiset opiskelivat muita enemmin kielid ja
kiytinnonliheisid aineita, kuten kisitoiti ja kotitaloutta.'”

Keskikoulun jilkeen oli mahdollista jatkaa opintoja lukiossa, ja ylioppilastutkinnon
suoritettuaan nuori saattoi jatkaa yliopistossa ja korkeakoulussa. Keskikoulun paistoto-
distuksen kera oli my6s mahdollista pyrkid ammatillista opetusta tarjoaviin opistoihin tai
ammattikouluihin, joissa osa linjoista oli suunnattu nimenomaan keskikoulun suorittaneille.
Niiden nuorten vaihtoehdot olivat huomattavasti laajemmat kuin kansalaiskoulusta paas-
seen. Suoraan t6ihin menemisen lisiksi kansakoulun ldpikdynyt saattoi hakeutua ammatillista
opetusta tarjoaville kursseille tai kouluihin tai solmia oppisopimuksen, mutta esimerkiksi
ammatillista opetusta tarjoaviin opistoihin he eivit voineet suoraan pyrkii (kuva 1).

Oppikouluun pyrkiminen kansakoulun jatkoluokkien/kansalaiskoulun jilkeen oli
1950- ja 1960-luvuilla harvinaista, mutta Helsingissi siihen oli mahdollisuus. Niinpa
paakaupunki kerisi laajalti opinhaluisia nuoria. Vihintdidn 16-vuotiaiden kansakoulun
suorittaneiden tydssikiyvien nuorten oli mahdollista kiydi Valtion iltaoppikoulua'®
tai Helsingin suomalaisen yksityislyseon iltalinjaa.'*! Molemmat johtivat ylioppilastut-
kintoon. Yksityisoppikoulujen iltalinjoja avattiin muihin kaupunkeihin, ensimmaisin
Lahteen ja Tampereelle, 1960-luvun alkupuolella.'**

Kansakoulujen jatkoluokkien ja valmistavien ammattikoulujen vilinen suhde oli
episelvd 1950-luvun alussa ennen vuoden 1957 kansakoululakia. Molemmat oli-
vat jatkoa kansakoululle, ja osa nuorista hankki kokemusta kummastakin koulusta.
Ammatinvalinnanohjausta saaneisiin nuoriin kuului henkilsitd, jotka olivat kokeilleet
ammattikoulua, mutta palanneet kansakoulun jatkoluokille tai kansalaiskouluun. Seki
valmistavissa ammattikouluissa ettd jatkoluokilla opetettiin yleissivistivid aineita ja an-
nettiin kdytinnon opetusta, mutta painotus oli erilainen.'®

Kansakoulujen jatkoluokilla ja kansalaiskouluissa opetus oli kiytinnonliheisti ja lin-
joittain eriytynyttd. Heti sodan jilkeen jatko-opetukseen oli vahvistettu uusi opetussuun-
nitelma, jossa oli tiukat linjajaot. Pojille vaihtoehtoja oli tarjolla nelji: puutys-, metallityo-,
luonnonopillinen ja kaupallinen linja. Tytoilld valittavana oli kolme linjaa: kotitalous-,

138 Ahonen & Rantala 1996, 80; Pietidinen 1995, 174; Lehtovaara, Arvo: Oppikoulujemme paasytut-
kinto. Koti 10/1954; Kaipainen, Martti: Padseekohan Matti oppikouluun? Kotiliesi 9/1955. Tilanne
vaihteli Suomessa alueittain. Koko maassa kevaalla 1959 pyrkineista ja paasykokeesta hyvaksytyn
pistemdaran saaneista alle kaksi kolmasosaa sai paikan. Tilanne oli vaikein suurimmissa kaupun-
geissa. Oppikoulun ovi ei auennut kaikille. Ammatinvalinta 6/1959; Oppikouluihin pyrki 57 276:
hyvéksyttiin 48 886 — ei mahtunut 10 223. Ammatinvalinta 7/1961.

139 Kaarninen 1995, 160-164.

140 Neliluokkainen keskikoulu ja kolmiluokkainen lukio.

141 Kolmiluokkainen keskikoulu ja kolmiluokkainen lukio.

142 Somerkivi 1977, 82—83, 86; Mattlar 1954, 29-30; Pietidginen 1995, 181; Palosuo, Maini: lltakoulu
— sisukoulu. Kotiliesi 6/1959.

143 ”"Mihin nyt?” Tietoja ja ohjeita Helsingin kansakoulujen 6. luokan oppilaille ja heiddn vanhemmilleen
kevaalla 1941. Ammatinvalintakomitea, HKA.
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kiisityd- tai kaupallinen linja. Linjoihin jakauduttiin heti kansakoulun jatkoluokan alkaessa
12-13-vuotiaina, ja erikoisaineiden osuus opetussuunnitelmassa kasvoi viimeiseni koulu-
vuonna."* Linjajako hélleni vuoden 1957 kansakoululain yhteydessd jatkoluokkien muut-
tuessa kansalaiskouluksi. Opetuksen tuli olla monipuolista ja ammatinvalinnan edellytyksid
lisidvad. Kdytinnon opetukselle oli varattu vihin yli puolet viikkotunneista. Helsingissd
pojille tarjottiin tuolloin kolme vaihtoehtoa: koneteknillinen, yleisteknillinen ja liikelinja,
ja tytot valitsivat liikelinjan ja VIII luokalla kahtia jakautuvan kisityd- ja kotitalouslinjan
vililed. Kansalaiskoulujen opetussuunnitelmaan tuli kuulua ammatinvalinnanohjauksen
antaminen, mikid Helsingissd oli jo vakiintunutta toimintaa.'*> Vuonna 1969 hyviksytyssi
Helsingin kansalaiskoulun opetussuunnitelmassa linjoja oli nelji: liike-, tekninen, kotita-
lous- ja kiisity- seki lisiksi yleislinja, jolla oli vahin kidytinnon harjoitustunteja ja joka oli
tarkoitettu lihinni keskikoulun keskeyttineille, kansalaiskouluun siirtyneille.'4

Peruskoulu-uudistusta enteillen kansakoululakiin oli lisitty vuonna 1962, ettd kun-
nan oli mahdollista saada valtionapua siihen, ettd oppilaille tarjottiin kahden pakollisen
vuoden lisiksi mahdollisuus kiydi kolmas, ylimddrdinen vuosi kansalaiskoulua. Tami
IX luokka, joka antaisi nuorille aikaa kypsyd, ei kuitenkaan ollut Helsingissi suosittu
opetusviranomaisten eiki liioin oppilaiden keskuudessa. Pidkaupunki perusti ensim-
miiset nelji IX luokkaa syksylli 1967." Ylimiiriinen luokka vaikutti olleen lihinni
tyttdjen suosiossa: timin tutkimuksen aineistossa muutamat tytt mainitsivat sen itse
tai ammatinvalinnanohjaaja ehdotti sitd heille. Tytdista reilusti yli kymmenesosa mainitsi
ylimiiriisen luokan yhteni mahdollisuutena kypsytelld suunnitelmiaan. Pojista yksikain
ei ilmoittanut titd vaihtoehtoa, ja ohjaaja ehdotti IX luokkaa pojille vain satunnaisesti.'*
Ammattikoulun tai tydnteon ajateltiin kasvattavan ja kypsyttivin poikien padtoksentekoa,
kun taas tytoilld ei nihty olevan yhti kiire ammattitaitoon tihtidviin koulutukseen.

Vuoden 1957 kansakoululaki ja seuraavana vuonna hyviksytty ammattioppilaitoksia
koskeva laki selkeyttivit kansalaiskouluksi muuttuneiden kansakoulun jatkoluokkien
ja ammatillisen opetuksen tehtivijakoa. Oppivelvollisuuden suorittaminen loppuun
ammattikoulussa kansakoulun jatkoluokkien sijaan oli 1950-luvun alun Helsingissd
suhteellisen yleistd. 15-vuotiaita tai nuorempia ammattikoululaisia oli lukuvuonna
1949-50 Helsingissd hieman enemmin kuin jatkoluokkia kiyvii poikia. Jilkimmaiisten
lukumiiri kasvoi 1950-luvulla huomattavasti nopeammin kuin oppivelvollisuusikiisten
ammattikoululaisten miiri. Vuoden 1958 jilkeen oppivelvollisuuden suorittaminen
loppuun ammattikoulussa harvinaistui nopeasti (kuvio 1).'¥

144 Somerkivi 1977, 86, 127-128, 132; KHKK 1945 osa 2, 196.

145 Somerkivi 1977, 86, 135-136.

146 Ca:261 Suomenkielisten kansakoulujen johtokunnan poytakirja 16.6.1969, 528 § ja sen liite 2a,
Kansalaiskoulun opetussuunnitelmakomitean mietintd. Suomenkielisten kansakoulujen kanslia, HKA.

147 Somerkivi 1977, 137.

148 Naiden poikien osuus vastaa kolmea prosenttia. Kansakoulupojat 1968-71, numerot 60, 65, 67
ja 72; kansakoulutytot 1968-71, numerot 13, 35, 37, 38, 41, 49, 50, 52, 54, 67, 72, 73, 120, 160,
167,172, 180, 185 ja 210.

149 Siirtymaaikaa lakien toteuttamiseksi myonnettiin vuoteen 1970 asti. Lautamies: Kansa- ja ammat-
tikoulujen suhteista. Ammattikasvatus 6/1962.
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Kuvio 1. Kansalaiskoulupoikien ja -tyttdjen seka oppivelvollisuusikdisten ammattikoululaisten
lukumaara Helsingissa lukuvuosina 1949/50-1970/71°

Selkeytynyt tyonjako koulujen vililld korosti kansalaiskoulun tehtivid yleissivistystd
ja kansalaiskasvatusta tarjoavana kouluna, joka lisisi oppilaan ammatinvalintavalmiut-
ta. Ammatillisissa aineissa nuorten ei ollut tarkoitus oppia ammattitaitoisiksi, vaan
tavoitteena oli parantaa oppilaan ja hinen opettajansa kisitysti nuoren kyvyistd ja
taipumuksista. Kansalaiskoulun kiytinnollinen opetus oli mys kasvattavaa: se totutti
tyontekoon, keskittymiseen ja itseniiseen tyoskentelyyn sekd tyopaikkakuriin.”" Esitys
ammattikoululaiksi oli annettu vuonna 1951, mutta sen hyviksymisti oli viivdstytti-
nyt pelko korkeista kustannuksista. Vuonna 1958 siidetty laki edellytti valmistavien
ammattikoulujen muuttamista yleisiksi ammattikouluiksi vuoteen 1963 mennessi.'>?
Ammattikouluissa opiskelevista valtaosa oli 1950-1960-luvulla poikia ja nuoria
miehid. Sukupuolten vilinen ero oppilasmiirissi oli huomattavin kaupungin omissa
kouluissa. Pdiviopetusta saaneissa nuorissa oli ollut suurin piirtein saman verran tyttoja

150 Kansalaiskoulupoikien ja -tyttéjen lukumaarat ennen vuotta 1958 viittaavat kansakoulujen jat-
koluokkia kdyneisiin nuoriin. Oppivelvollisuusikaisia olivat lapset, jotka tayttivat vuoden aikana
vahintaan 7, enintdan 15 vuotta. Helsingin kaupungin tilastollinen vuosikirja (HTV) 1950--71.

151 Maalaiskansakoulun jatko-opetuskomitean mietintd. KM 1954: 12, 42; Ca:261 Suomenkielisten
kansakoulujen johtokunnan poytakirja 16.6.1969, § 528 ja sen liite 2a, Kansalaiskoulun opetus-
suunnitelmakomitean mietintd. Suomenkielisten kansakoulujen kanslia, HKA.

152 Ennen uudistuksia toimineet yleiset ammattikoulut tarkoittivat eri asiaa. Ne toimivat iltakouluina
tarjoten paaasiassa tyossa tai oppisopimuksessa oleville tietopuolista opetusta. Laukia 2013,
227-229; Mattlar 1954, 44-45.
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ja poikia lukuvuonna 1949-50, mutta kymmenen vuotta myshemmin tyttdjen osuus oli
vihentynyt kolmannekseen. Poikaoppilaiden enemmistdasema kaupungin kouluissa jatkui
1960-luvulla. My®s valtion ja yksityisten ammatillisten oppilaitosten opetukseen osallistui

153 Kansalaiskoululaisissa oli

enemmin poikia kuin tyttdjd, mutta ero ei ollut yhed suuri.
samaten poikia runsaammin kuin tyttdji — 1950-luvun alussa ja 1970-luvun taitteessa
heitd oli kolmannes enemmin. 13—15-vuotiaiden oppivelvollisten méiri oli suurimmil-
laan 1960-luvun alussa suurten ikdluokkien vartuttua teini-ikiisiksi, mutta timin jilkeen
heiddn miirinsi hiipui — toisin kuin keskikoululaisten (kuvio 1).

Sukupuolten vilinen episuhta opetustarjonnassa ei ollut ainoa ammattikouluopetuksen
puute. Vuoden 1958 lain tavoitteena oli laajentaa ammatillisen koulutuksen alueellista
vaikuttavuutta, silli maaseudulla ja kaupungeissa asuvien nuorten tilanne oli hyvin eri-
lainen koulutuksen saatavuuden suhteen. Maaseudulla asuneet 15-19-vuotiaat nuoret
kivivit kaikkialla Suomessa harvemmin koulua kuin saman alueen kaupunkilaisnuoret.
Uudellamaallakin ero oli selked: kaupungeissa yli puolet nuorista kivi koulua, mutta
154 Laki velvoitti yli 20 000 asukkaan kaupunkeja pe-
rustamaan vihintéin seitsenlinjaisen ammattikoulun metallityd-, konekorjaus-, sihko-,

maalaiskunnissa alle kolmannes.

puutyd-, rakennus-, ompelu- ja ravintotalouslinjoineen, joista viisi johti perinteisille
michisille aloille ja kaksi naisvaltaisille aloille. Asukasluvultaan pienempien kuntien oli
varattava paikkoja niisti ammattikouluista. Vuoden 1958 laki lisisi kouluille varatun
valtionavun midraa."”

Kunnallisten ammattikoulujen lisiksi ammatillista opetusta oli mahdollista hankkia
monella tapaa kansalaiskoulun, keskikoulun tai lukion jilkeen. Opetuksen jdrjestdjid
oli lukuisia, ja joillekin aloille kouluttauduttiin oppisopimuksella.’® Oppilaitoksia oli
niin kunnallisia, valtiollisia kuin yksityisidkin. Osuuskunnat ja yritykset valmensivat
tydvoimaa omiin tarpeisiinsa, ja yhdistykset jirjestivit alansa koulutusta varmistaakseen
tekijoiden ammattitaidon ja oman ammattinsa tulevaisuuden. Nimikin koulut toimivat
suurelta osin kauppa- ja teollisuusministerion valvonnassa ja saivat valtionavustuksia."’
Koulutusta tarjottiin kiytdnnossd hyvin monimuotoisesti: varsinaisten tutkintoon joh-
tavien monivuotisten opintojen lisiksi oli mahdollista suorittaa lyhytaikaisia kursseja
pdivisin tai ilta-aikaan tai kdyda kirjekurssi. Kaikki koulutuksen tarjoajat eivit olleet yhti
arvostettuja tai luotettavia, ja markkinoilla liikkui toimijoita, jotka kiyttivit hyvikseen
nuorten koulutusintoa.'®

153 Taulukko 118. Erikoisammattikoulut lukuvuosina 1929/30-1949/50. HTV 1951; Taulukko 120.
Ammattiopetuslaitokset lukuvuonna 1959/60. HTV 1961; Taulukko 71. Ammattiopetuslaitoksia
1964-70. HTV 1971.

154 Aalto 1967, 38-46.

155 Laukia 2013, 227-229.

156 Oppisopimuskoulutus oli Suomessa huomattavasti harvinaisempaa kuin muissa Euroopan maissa.
Pekkala Kerr 2012, 310.

157 Mattlar 1954, 52.

158 Esimerkiksi Makipaasi, Jouko: Koneellistuva konttoriala. Koti 2/1961.
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Kuva 2. 15-vuotiaiden ikdluokkien koko ja vuosittaisten kansalais- tai keskikoulun suorittaneille
tarkoitettujen jatko-opiskelupaikkojen maara Suomessa 1925-1973%°

Ammattitaitoisen tydvoiman suuri kysynti loi paineen kehittdd koulutustarjontaa.'®
Ammatillisen pitevoitymisen tarpeen lisiksi koulutuskysyntii lisisi kasvava kiinnostus
muodolliseen koulutukseen ja ikiluokkien koon kasvu. Kuten eriistd ammatinvalin-
nanoppikirjasta poimitusta kuvasta 2 nikyy, valintaikdin varttuvien nuorten mairi
nousi ennitysmiisen korkealle 1960-luvun alussa. Kansalais- tai keskikoulua paittivid
nuoria oli 1960-luvun alussa vuosittain yli 60 prosenttia enemmin kuin heiti oli ollut
vuonna 1950. 1950-luvulla ja seuraavan vuosikymmenen alkupuolella 15-vuotiaita oli
vuosittain koko maassa yli kaksi kertaa enemmin kuin kansalais- tai keskikoulun suorit-
taneille suunnattuja jatko-opiskelupaikkoja. Vaikka samana aikana paikkojen miiri yli
kaksinkertaistui, timi ei riittdnyt tyydyttimiin koulutuksen janoa. 1970-luvun alussa

159 Vuosia 19325-1965 koskien toteutunut kehitys, myohemmat vuodet arvio. Venna 1971, 132.

160 Mattlar, Wolmar: Ammattikoulutusta saaneen tyévoiman tarjonnan ja tarpeen vélinen suhde.
Ammatinvalinta 4/1966, 14. Tyévoiman koulutustason saamasta huomiosta katso luku 1.2.

161 Venna 1971, 131-133. Katso myos Ajankohtainen tehtavamme. MV-4095, Kansallinen audiovisu-
aalinen instituutti (KAVI).
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Vaikka ammattiopetusjirjestelmai kehitettiin ja laajennettiin 1960-luvun aikana,
yleissivistivd koulutus sai sitikin enemmin huomiota. Rinnakkaiskoulujirjestelmai ar-
vostelevat kannanotot lisidntyivit sotien jilkeen, ja keskustelu koulutuspolitiikasta levisi
koululaitoksen sisiltd ja pedagogisesta lehdistdstd laajemmalle. Sotien jilkeisind kahtena
vuosikymmeneni useat komiteat pohtivat kysymystd.'*? Erimielisyyttd synnytti etenkin se,
miten yli 10-vuotiaiden opetus voitaisiin jirjestdd, jos oppilaita ei enii jaettaisi oppi- ja
kansakoululaisiin. Oppilaiden tasoeroja pidettiin niin suurina, ettd vaikka yhtenidiseen
koulujirjestelmiin paadyttdisiinkin, sen sisilld ajateltiin olevan tarpeen erotella oppilaita
eri linjoille, opintosuuntiin tai tasoryhmiin. Eriyttdmisté ajateltiin tarvittavan etenkin
vieraiden kielten ja matematiikan opetuksessa.'®

Sosioekonomisen epitasa-arvoisuuden lisiksi vallitsevan tilanteen huonona puolena —
taloudellista kehittdmistd ja yhteiskunnallista suunnittelua korostavana aikana — nihtiin
dlyllisten resurssien haaskaus. Kaikkien lahjakkaiden nuorten ei ollut taloudellisista syistd
mahdollista jatkaa opintojaan niin pitkille kuin heididn kykynsi olisivat sallineet. Etenkin
sosiaalidemokraatit vetosivat niin sanotun lahjakkuusreservin hyodyntimisen koituvan
koko yhteiskunnan eduksi. Kouluhallituksen paijohtaja ja myShempi opetusministeri,
peruskoulun isini tunnettu Reino Oittinen esitti, ettd jos kansalaiskoulun kiyneisti tulee
marginaaliryhmi enemmiston siirtyessi keskikouluun, timi voi uhata yhteiskuntarauhaa.
My®os jirjestelmidn koulutukselliset umpikujat nihtiin ongelmallisina. Hyvinvointi-
ideologian voimistuessa 1960-luvun alkupuolella koulujirjestelmikysymyksessd nikyi
paitsi yksilon oikeus saada koulutusta mys yhteiskunnan kehittymis- ja kasvupotenti-
aali. Koulutuksen laajentamisen uskottiin vievin meritokraattiseen yhteiskuntaan, jossa
yksiloiden eliminkulkua siitelisi kyvykkyys ja lahjakkuus syntyperin sijaan.'¢*

Voimakkaimmat kannanotot yhtenidiskoulujirjestelmin puolesta nousivat vasemmis-
tosta: kansandemokraatit ja sosiaalidemokraatit vaativat ensimmiisini koulutuksellista
tasa-arvoa.'® Maalaisliitto vastusti pitkddn uudistusta, silli kansakoulun nihtiin parhaiten
kasvattavan nuoria maataloustyon arvostukseen. Puolue taipui yhteniiskouluaatteen puo-
lelle 1960-luvun alkupuolella, mutta se ei vield vuosikymmenen puolivilissd uskaltanut
ottaa yhteniiskoulua osaksi rakennepoliittista lakipakettia. Koulutusuudistuksessa oli
kyse my®s alueellisesta tasa-arvosta. Esimerkiksi vuonna 1960 Uudenmaan 10—14-vuo-
tiaista kaupunkilaislapsista lihes puolet kivi oppikoulua, kun taas samanikdisistd Itd- ja
Pohjois-Suomen maalaiskuntien lapsista alle viidennes, 14-19 prosenttia, oli oppikoulussa.

162 Keskustelu rinnakkaiskoulujarjestelman ongelmista oli alkanut 1920-luvulla, jolloin oli ehdotettu
mallia, jossa kansakoulu olisi yleinen pohjakoulu myos oppikoulussa myéhemmin aloittaville. Esi-
merkiksi Komiteamietintd uudistettavan koulujdrjestelman yleisten periaatteiden vahvistamiseksi.
KM 1948: 1; Kouluohjelmakomitean mietintd. KM 1959: 11; Yhtendiskoulun kustannustoimikunnan
mietintd. KM 1964: B 84; Koulunuudistustoimikunnan mietintd. KM 1966: A 12. Keskustelusta
yksityisten oppikoulujen nakékulmasta katso Teperi 1995, erityisesti 244—-257.

163 Esimerkiksi Koulunuudistustoimikunnan mietint6. KM 1966: A 12, 64-66, 69; Vanha valtiopdivamies:
Tuleeko meille yhtendiskoulu — vai mit4 tasta tulee? Oppikoululehti 5/1964. Vakinaisena oppiainee-
na vierasta kielta oli opetettu Helsingin kansakouluissa vuodesta 1966 ldhtien. Haikio 2015, 199.

164 Ahonen 2003, 40-48; Leikola, Anto: Tunnussanana koulutus. Kotiliesi 17/1962; Kivinen & Rinne
1988, 508-509.

165 Ahonen & Rantala 1996, 74-75, 81.
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Viimeisend uudistuksen kannalle taipui poliittinen oikeisto.'*®

Koulutuksen kasvava suosio ja sen ymmirtiminen yhteiskunnalle hyddylliseksi
investoinniksi saivat koko poliittisen tahdon kdintymiin koulujirjestelmiuudistuk-
sen kannalle, vaikka sen toteuttamistavasta kiisteltiin pitkddn. Aika oli yhteiskunnan
nopean muuttumisen mydtd kuitenkin kypsynyt yhteniiskoulujirjestelmain siirtymi-
selle. Eduskunta séiti lain koulujirjestelmin perusteista eli niin sanotun peruskoulun
puitelain 26.7.1968 pitkillisten vaiheiden jilkeen. Jirjestelmain siirtyminen aloitettiin
Pohjois-Suomesta vuonna 1972, ja Helsingissi se otettiin kiyttdon viimeisten joukossa
syyslukukauden 1977 alkaessa.'®”

Rinnakkaiskoulujirjestelmin aika hiipui 1960-luvulla my®6s siksi, ettd yhi suurempi
osa nuorista kivi oppikoulua. Sekd ammatillisen ettd yleissivistivin muodollisen kou-
lutuksen merkityksen kasvaessa vanhemmat halusivat jilkikasvunsa saavan sellaisen
pohjakoulutuksen, joka ei rajannut jatkokouluttautumisvaihtoehtoja. Vield 1940-luvun
lopulla kansakoulun kdyminen oli ollut tavanomaista Helsingissikin ja keskikoulun
suorittaminen oli edustanut poikkeusta ja sosiaalisen nousun mahdollisuutta. Tilanne
muuttui parissa vuosikymmenessi, kun yhi suurempi osa suoritti oppivelvollisuutensa

keskikoulussa (kuviot 2 ja 3).
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Kuvio 2. 15-19-vuotiaiden helsinkildismiesten ja -naisten pohjakoulutus 1950, 1960, 1965
ja 19708

166 Ahonen & Rantala 1996, 81-82; Aalto 1967, 14; Puoskari 2013, 55-56, 152-158. Korkeakoulutuksen
alueellisesta laajenemisesta sekd alueellisen rekrytoinnin tasoittumisesta 1950-1960-luvulla ja sen
hidastumisesta 1970-luvulta lahtien katso Nevala 1999, 114-117, 146—153.

167 Somerkivi 1977, 82, 475; Rinne & Vuorio-Lehti 1996, 14-24.

168 Muu koulutus sisaltaa kansakoulun osittain tai kokonaan kayneet, koulua kdyvat seka ne, joiden
koulutus oli tuntematon. Taulukko 40. Vaesto idn, sukupuolen, kielen, sivistystason ja kielitaidon
mukaan 31.12.1950. HTV 1956; taulukko 11. 15 v. tdyttdneet idn, sukupuolen, kielen ja koulusi-

54



MIKA SINUSTA TULEE ISONA2 KOULUTUS- JA AMMATTISUUNNITELMAT 1950—60-LUuvUN HELSINGISSA

100

80 [ ] ] ] 1 1 ] ] N

60
%
40

20

(N=11657) (N=14827) (N=15955) (N=19540) (N=22351) (N=25601) (N=24778) (N=31140)

miehet naiset miehet naiset miehet naiset miehet naiset
1950 1960 1965 1970
. muu koulutus D keskikoulu D ylioppilastutkinto

Kuvio 3. 20-24-vuotiaiden helsinkildismiesten ja -naisten pohjakoulutus 1950, 1960, 1965
ja 1970%°

Vihintidn keskikoulun suorittaneiden osuus 15—19-vuotiaiden ikiryhmissi kasvoi jonkin
verran 1950-luvulla, mutta tahti kiihtyi 1960-luvulla suhteellisestikin arvioituna (kuvio
2). Niin muutos ajoittuu yksiin sotien jilkeen syntyneiden suurten ikiluokkien koulutien
kanssa. Sama huomio ja ajoitus voidaan tehdd 20-24-vuotiaiden ylioppilastutkinnon
suorittamisesta (kuvio 3). Kuvioista nihdiin myds, etti oppikoulun suorittaminen
vihintiin osittain oli vuonna 1950 yleisempii naisten kuin miesten piirissid. Helsinki-
laisnaisten joukossa oli miehii tyypillisempii, ettd oppikouluopinnot olivat paittyneet
keskikoulun suorittamisen jilkeen. Koulutuksen ja tydelimin sidos oli tytéilld loyhempi
kuin pojilla. Tytdille koulutuksella oli useammin yleissivistidvd merkitys, kun taas pojilla
se yhdistyi selkeimmin tydelimin ja ammattien vaatimuksiin.'”°

Tyttojen poikia yleisempi oppikoulukoulutus ei ollut ainoastaan helsinkildinen ilmio
vaan kattoi koko maan. Koko Suomessa 10-14-vuotiaista pojista vajaa neljannes ja tytoistd
kolme kymmenesti oli oppikoulussa vuonna 1960."”" Perheiden erilaisia investointeja
tyttdjen ja poikien koulunkiyntiin on tarkasteltu oletettujen tuottojen eli tyomarkkinoille
sijoittumisen nikokulmasta. Pojille oli tarjolla enemmin tydpaikkoja, jotka vaativat
vihiistd koulutusta, mutta takasivat silti kohtuullisen tulotason, sosiaalista arvostusta ja

vistyksen mukaan. Yleinen vaestdlaskenta Helsingissa vuonna 1960 (VL 1960); taulukko 31. 15 v.
tayttaneet henkilot sukupuolen, kielen ja koulusivistyksen mukaan 1965. HTV 1967; taulu 1.7. 15
v. tdyttdneet henkil6t sukupuolen, sosiaaliryhmén, koulusivistyksen ja idn mukaan. Yleinen vées-
tolaskenta Helsingissa vuonna 1970 (VL 1970).

169 Mt.

170 Jallinoja 1980, 247-249. Koulutustason noususta 1900-luvulla katso Pekkala Kerr 2012, 297-300,
305, 313-314; Pekkala Kerr & Rinne 2012, 322.

171 Aalto 1967, 14.
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etenemismahdollisuuksia. Keskikoulukoulutus avasi nimenomaan tytéille uusia mah-
dollisuuksia tydelimissi kansakouluun verrattuna. Tamin vuoksi tydldisperheet suosivat
ainakin 1920-1930-luvun Suomessa koulutusinvestoinneissa nimenomaan tyttirii.'”
Sukupuolten vilisen eron lisiksi oppikouluopintojen yleisyys vaihteli my6s didinkielen
mukaan: esimerkiksi 1960-luvun puolivilissa Helsingin suomenkielisissd kansakouluis-
sa opintonsa aloittaneista kansalaiskouluun jii noin neljadkymmenti prosenttia, mutta
ruotsinkielisten kansakoulujen oppilaiden kohdalla osuus oli viitisentoista prosenttia.'’

Ylioppilastutkinnon suorittaneiden osuus 20-24-vuotiaista michistd pysyi 1950-lu-
vun ajan samana, noin viidesosassa. Seuraavan vuosikymmenen alkupuoliskolla heidin
osuutensa kasvoi ja vuonna 1970 timinikaisistd helsinkildismichistd yli neljisosa oli
ylioppilaita. Jotkut heistd saattoivat olla muualta kotoisin olevia yliopisto-opiskelijoita,
jotka olivat muuttaneet kirjansa opiskelupaikkakunnalle, mutta muutos oli silti raju.'”
Naisten kohdalla valkolakin tavoittelu tuli yleisemmiksi 1950-luvulta lihtien, ja seu-
raavalla vuosikymmenelld ylioppilaaksi kirjoittaminen yleistyi naisilla nopeammin kuin
michilld. Vuonna 1970 ylioppilaita oli 20—24-vuotiaista naisista suurempi osuus kuin
samanikiisistd michistd (kuvio 3). Ylioppilastulvaa oli pelitty jo 1930-luvulla. Tuolloin
keskustelussa tuotiin esiin my®ds sellaiset akateemiset naiset, jotka keskeyttivit opintonsa
pian aloittamisensa jilkeen naimisiinmenon vuoksi. Opiskelua vihjattiin kiytettdvin
vilineellisesti turvaamaan tulevaisuus hyvipalkkaisen ja korkeasti koulutetun miehen
rinnalla.”” Keskustelu siitd, kannattiko naisten kouluttautua pitkille, jatkui myds
1950-luvulla: tekivithin akateemiset naiset esimerkiksi Kotilieden pidtoimittajan mu-
kaan parhaan palveluksen kansakunnalle "antamalla uutta elimii, uusia kansalaisia”.'”®

Kyse oli paitsi kasvavasta suhteellisesta kiinnostuksesta oppikouluopintoihin myos
ikidluokkien koon kasvusta. Kun oppivelvollisuusikiisid, eli 7—15-vuotiaita, oli syksylld
1949 ollut Helsingissi 36 000, kymmenen vuotta myShemmin heiti oli lihes 62 000.
Lukumaird pysyi yli 57 000:ssd koko 1960-luvun ajan. Oppikoulua kidyvien nuorten
midrd kaksinkertaistui Helsingissd 1950-luvun aikana ja jatkoi voimakasta kasvua vield
seuraavalla vuosikymmenelld (kuvio 4). Suuri kysynti vaati opetustarjonnan lisadmisti.
Suurimman paineen ikiluokkien kasvu aiheutti kunnallisille kansakouluille, joissa tur-
vauduttiin kahdessa tai useammassa vuorossa opiskeluun. Vuorojirjestelmii kiytettiin
viliaikaisesti ainakin Maunulan yhteiskoulussa, joka oli 1960-luvun alussa koko maan
suurin oppikoulu lihes 1 500 oppilaallaan. Erityisjirjestelyistd huolimatta luokat paisuivat
niin suuriksi, ettd koulujen peldttiin muuttuvan “opetustehtaiksi”.!””

172 Saaritsa & Kaihovaara 2016.

173 Puolet ikdluokasta kohta oppikoulussa. Ammatinvalinta 1/1965.

174 Kuvioiden 2-3 tiedot perustuvat vdestolaskentatietoihin. Vaestolaskennoissa henkilot on pyritty
laskemaan heidan vakinaisella asuinpaikkakunnallaan, joksi on katsottu se kunta, jossa hanet
henkikirjoitettiin. Suomen Virallinen Tilasto (SVT) VI C: 103:2, 7.

175 Vuorio-Lehti 2007, 21, 24; Mannistd 2011, 138; Kiuasmaa 1982, 228.

176 A. W.: Akateemiset naiset ja kodin maailma. Kotiliesi 15/1959.

177 Taulukko 113. Kouluikaiset lapset vuosina 1930-1950. HTV 1951; Taulukko 116. Oppivelvolliset
lapset vuosina 1950—60. HTV 1961; Taulukko 86. Oppivelvolliset lapset vuosina 1950-64. HTV 1965;
Taulukko 66. Oppivelvolliset lapset 1965—70. HTV 1971; Taulukko 121. A. Oppikoulut lukuvuosina
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Kuvio 4. Oppikoululaisten lukumaara koulutyypeittdin Helsingissa lukuvuosina 1949-50,
1954-55, 1959-60, 1963—64 ja 1969-70""®

oppikouluissa. Olemassa olevat koulut paisuivat ja oppikoulukoulutuksen kasvava kysynti
synnytti paljon kokonaan uusia kouluja. Lihes kaikki niistd olivat yksityisii ja suomen-
kielisid. Lukuvuonna 1949—1950 Helsingissi toimi 34 yksityistd paiviopetusta tarjoavaa
oppikoulua, ja kaksikymmenti vuotta mychemmin niitd oli 54. Koulut levittdytyivit
laajasti kaupungin alueelle, eiki uusista lihidistikidn endd tarvinnut matkustaa koulun-
kiynnin takia kaupungin keskustaan. Uusien asuinalueiden yksityisten oppikoulujen,
kuten Pohjois-Haagan yhteiskoulun, perustajina toimivat alueen ylempiin keskiluokkaan
kuuluneet aktiiviset vanhemmat. Myos Pukinmiki, Munkkivuori, Jakomiki ja Kontula
saivat oman yhteiskoulunsa. Sen sijaan valtion oppikouluissa ja yksityisissd ruotsinkielisissd
oppikouluissa opiskelijamiirit pienenivit 1960-luvun aikana (kuvio 4).'”

1953/54-1959/60, Koulutoiminta. HTV 1961; Hiiki6é 2015, 64; Pietidinen 1995, 179; Paavola, E. J.:
Opetustehtaat, vanhemmat ja lapset. Kotiliesi 4/1961; Kiuasmaa 1982, 402—403.

178 Kuviossa on esitetty lukuvuoden 1963—-64 tiedot lukuvuoden 1964-65 sijaan, koska tilastolliset
vuosikirjat eivat sisalla tuon lukuvuoden tietoja. Kuvio sisaltaa seka paiva- etta iltaopetuksessa ol-
leet keskikoululaiset ja lukiolaiset. Kuviossa ei ole mukana niin sanotut muut yksityiset oppikoulut,
joita olivat Venaldinen lyseo (my6hemmin Helsingin Suomalais-Venalaisen koulun Venéjankielinen
Yhtendiskoulu), Helsingin saksalainen koulu, Helsingin englantilainen yhteiskoulu ja Rudolf Steiner
-koulu. Naiden yhteenlaskettu opiskelijamaara kohosi seuraavasti: 16 (lukuvuonna 1949-50), 215
(1954-55), 510 (1959-60), 887 (1963-64) ja 1080 (1969-70). Taulukko 116. A. Oppikoulut luku-
vuosina 1924/25-1949/50, Koulutoiminta. HTV 1951; taulukko 133. A. Oppikoulut lukuvuosina
1934/35-1954/55, Koulutoiminta. HTV 1956; taulukko 121. A. Oppikoulut lukuvuosina 1953/54—
1959/60, Koulutoiminta. HTV 1961; taulukko 93. A. Oppikoulut lukuvuosina 1954/55-1963/64,
Koulutoiminta. HTV 1965; taulukko 70. A. Oppikoulut lukuvuosina 1960/61-1969/70, Koulutoiminta.
HTV 1971.

179 Pietidinen 1995, 176-179; Haikio 2015, 131-134.
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Yksityiset oppikoulut houkuttelivat varakkaampien perheiden lapsia, kun taas val-
tion oppikoulujen oppilaiden perhetausta oli monipuolisempi ja vertautui lihemmin
vdeston ammattiasemarakenteeseen. Esimerkiksi Helsingissd lukuvuonna 1959-1960
suomenkielisten valtion oppikoulujen keskikoululaisten vanhemmista neljia kymme-
nestd kuului ty6viest66n, kun yksityisten oppikoulujen kohdalla heidin osuutensa oli
hieman yli neljinnes.'® Ruotsinkielisten oppikoulujen kohdalla ero oli vield selvempi,
silld vastaavat osuudet olivat kolmannes ja reilu kymmenesosa. Samanlaiset erot val-
tion ja yksityisten oppikoulujen vililld olivat nihtivissi myos lukiolaisten kohdalla.
Ty6videston nuoria opiskeli lukioissa selvisti vihemmin kuin heiddn osuutensa kes-
kikoululaisista oli.'®!

Yleisesti ottaen valtion oppikouluja pidettiin yksityisid laadukkaampina ja niihin
valikoitui koulussa paremmin menestyneitd oppilaita. Toisaalta Helsingissi oli monia
perinteikkiitd ja arvostettuja yksityisid oppikouluja, joiden eliittid edustivat Helsingin
Suomalainen Yhteiskoulu ja Nya svenska liroverket.'®* Yksi tirked ero valtion ja yksityisten
koulujen vililld oli siing, ettd valtion oppikoulujen lukukausimaksut olivat alhaisemmat.
Yksityisten koulujen maksut olivat Helsingissd muuta maata korkeammat, esimerkiksi
vuonna 1967 keskimairin 1,5-kertaiset. Seki yksityisistd ettd valtion oppikouluista oli
mahdollisuus anoa vapaaoppilaspaikkaa saadakseen alennusta tai kokonaan vapautusta
lukukausimaksusta. Yksityisten oppikoulujen oli tarjottava nditd paikkoja saadakseen
valtionapua. Ehtona oli, ettd varattomille tai vihivaraisille annetut alennukset ja va-
pautukset vastasivat noin kymmenesosaa lukukausimaksujen yhteismaaristd.'® Maksun
lisaksi oppikoululaiselle kertyi kuluja oppikirjoista, mutta perheen toimeentulon kannalta
suurin merkitys oli silld, ettei koulua kiyvi nuori voinut kiyda tyossi. Valtion niko-
kulmasta yksityisten oppikoulujen tukeminen oli kannattavaa ja edullista. Valtiolta ei
lilennyt varoja omien koulujen perustamiseen, ja yksityiskoulun oppilaasta valtionavun
kautta koituneet kustannukset olivat hieman yli puolet valtion oppikoulussa opiskelevasta
koituneista kuluista.'®

Yksityiset ja valtion oppikoulut erosivat toisistaan paitsi lukukausimaksujen suuruuden
suhteen my®os koulujen tyypillisen oppilasrakenteen suhteen. Valtion oppikoulut olivat
heti sotien jilkeen suurimmaksi osaksi tyttd- tai poikakouluja. Helsingin viidestitoista
valtion oppikoulusta vain kaksi suomenkielistd ja yksi ruotsinkielinen oli tuolloin tar-
koitettu seki tytoille ettd pojille. Sen sijaan kaikissa yksityisissd oppikouluissa muutamaa
ruotsinkielistd opinahjoa lukuun ottamatta nuoria opetettiin yhdessi. Yhteisopetus alkoi

180 Oppikoululaisten vanhempien tilastoinnissa kaytetty vanhempien ammattien luokittelu on vii-
siportainen: virkamiehid ja toimistohenkil6itd, yrittdjia ja toimihenkilditd, vapaiden ammattien
harjoittajia, tyontekijoita sekd muita. Tyovaestoon kuuluneiksi on tassa laskettu tyontekijat.

181 Taulukko 121. B. Oppikoulut lukuvuosina 1953/54-1959/60, Oppilaat vanhempien ammatin mukaan
lukuvuonna 1959/60. HTV 1961.

182 Pietidinen 1995, 190.

183 Talla tarkoitettiin perittyjen ja perimatta jatettyjen lukukausimaksujen yhteismaaraa. Teperi 1995,
295; Yksityisoppikouluasetus, Ask. 23/1951; Ahonen & Rantala 1996, 66—67.

184 Pietidinen 1995, 157; Haikio 2015, 131-132.
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yleistyd my®os valtion oppikouluissa tarkasteluajanjakson lopussa. Peruskoulu-uudistuksen
my6td loputkin tytté- ja poikakoulut siirtyivit historiaan, viimeisend Ressun yldasteeksi
ja lukioksi muuttunut Helsingin lyseo vuonna 1978.'%

Vaikka koulujirjestelmin keskeisin periaate pysyi peruskoulu-uudistukseen asti
muuttumattomana, koulupolut pitenivit kaikilla nuorilla. Tama nikyi 1950-60-luvulla
paitsi oppikoulujen suosion suurena kasvuna, my&s yleissivistivin oppivelvollisuuskou-
lun venymisend kuusivuotisesta kahdeksan vuoden mittaiseksi. Ammattikouluihin ei
voinut enid vuoden 1963 jilkeen ottaa varsinaisen kansakoulun kiyneitd 12-vuotiaita,
vaan ammatilliseen koulutukseen aikoneidenkin tuli kypsytelld pidtoksentekoaan kaksi
vuotta aiempaa pidempdin.

1.2 KOULUTUKSEN HYOTY YKSILOLLE JA YHTEISKUNNALLE

Koulutuksen merkityksen korostuminen 1950-60-luvulla oli yleinen linsimainen ilmio,
joka liittyi taloustieteilijpiden monipuolistuvaan kisitykseen tydvoiman vaikutuksesta
tuottavuuteen. Mydhemmin brittildistynyt amerikkalaistutkija Edith Penrose korosti
yritysten kasvua kisitteleviissi teoksessaan inhimillisten resurssien suurta merkitysti.'*
Inhimillisen pddoman teoriaa jisentineet amerikkalaiset taloustieteilijit Theodore W.
Schulez ja Gary S. Becker taas korostivat tydntekijoiden koulutuksen arvoa selittdessidin
organisaatioiden kasvua. Inhimillisen piioman selitettiin olevan tirkeimpii tekijoitd
1900-luvulla tapahtuneen talouskasvun ja tuottavuuden nousun taustalla. Schultz kiinnitti
huomiota siihen, ettd ihmisten taitojen ja tietojen miiri oli alkanut kasvaa kiihtyvilld
tahdilla ja huomattavasti nopeammin kuin perinteiset muut piioman lajit. Vaikka kou-
lutuksella — niin muodollisella kuin tydnteon yhteydessi saatavalla harjoittelulla — oli
tirked rooli, my6s muut tekijdt vaikuttivat inhimilliseen paiomaan. Tirkedd oli muun
muassa terveydentilasta huolehtiminen, riittdvi ja monipuolinen ravinto seki siirtolaisuus.
Inhimillisen pdioman nikskulmasta koulutus oli investointia, ei kulutusta.'®’

Becker nikee erityisesti tydpaikoilla, tyonteon yhteydessi tapahtuvan koulutuksen
(on-the-job training) tirkeind inhimillisen padoman synnyttdmisessd. Hin kuvaa titd si-
joitukseksi tulevaisuuden tuottavuuteen. Harjoittelijan kouluttaminen vaati harjoittelijan
aikaa ja vaivannikéd, vei kokeneempien tydntekijoiden aikaa sekd kulutti tydmateriaa-
leja ja -vilineitd. Kouluttaminen oli kuitenkin kannattavaa, jos kustannusten arvioitiin
jadvin pienemmiksi kuin osaavasta tyontekijistd tulevaisuudessa saatava sddsto ja hyoty
olivat. Organisaatioiden tuli arvioida tarkkaan se, millaista palkkatasoa niiden kannatti
tarjota harjoittelun aikana ja sen jilkeen. Becker erottelee toisistaan yleis- ja erityistai-
dot. Ensimmaiselle niistd oli tyomarkkinoilla laajemminkin kysyntdi, ja tydntekiji

185 Taulukko 116. A. Oppikoulut lukuvuosina 1924/25-1949/50, Koulutoiminta. HTV 1951; taulukko
121. A. Oppikoulut lukuvuosina 1953/54-1959/60, Koulutoiminta. HTV 1961; taulukko 70. A. Op-
pikoulut lukuvuosina 1960/61-1969/70, Koulutoiminta. HTV 1971.

186 Penrose 2009.

187 Schultz 1961, erityisesti 1, 8-9.
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saattoi helposti siirtyi tyonantajalta toiselle, kun taas erityistaidot olivat tirkeitd jonkin
tietyn tyonantajan tietyissd tehtdvissd. Yleisesti tyomarkkinoilla kysyttyihin taitoihin
opetusta tarjoavien yritysten tuli yhtddltd maksaa tarpeeksi vihin koulutettaville, jotta
kouluttaminen kannatti ja toisaalta tarpeeksi paljon koulutetuille, jotta saivat pidettyi
ndistd kiinni eivitkd he "karanneet” muille tydnantajille.'®® Aluksi inhimillistd pdiomaa
koskevassa teoretisoinnissa padomalla viitattiin nimenomaan ammatilliseen osaamiseen,
mutta vihitellen ammatista ja tydpaikasta toiseen siirrettivissd olevan yleissivistyksen
ja -taitojen merkitys korostui.

Becker tiydentdd Schultzin listaa inhimillistd pidomaa kartuttavista panostuksista
tyomarkkinoita ja koulutusvaihtoehtoja koskevalla tiedonhankinnalla. Yksilé pystyy
parantamaan mahdollisuuksiaan tydmarkkinoilla olemalla tietoinen nykyisisté ja todenni-
koisistd tulevista eri vaihtoehdoista ja yritysten tarpeista.'® Valikoivan koulujirjestelmin
tapaan ammatinvalinnanohjauksen jirjestiminen oli panostus nuorten inhimilliseen
pddomaan, vaikka nuorille annettu "tieto” vaihteli heiddn koulutaustansa ja sukupuolensa
mukaan. Yksiléiden kartuttaman padoman uskottiin hyddyttivin myés yhteiskuntaa,
jos he ohjauksen avulla sijoittuisivat niin sanotusti tarkoituksenmukaisesti.'

Ajatus inhimillisen pidoman merkityksestd omaksuttiin nopeasti Suomessa. Esimerkiksi
sosiologi Paavo Koli muistutti 1960-luvun alussa "tiedon tasoa nostavien sijoitusten”
vaikuttavan hyvinvointiin ja taloudelliseen kasvuun reaalipddgomaan tehtyji sijoituksia
enemman. Suomi oli "siirtymissi teollisesta yhteiskunnasta koulutusyhteiskuntaan”.'!
Koli ehdotti visioniirisesti vaihtoehtoisia koulutusviylid korkeakouluopintoihin perintei-
sen lukiopolun rinnalle ja muun muassa ylioppilastutkinnon suorittaneiden merkonomi-
en, teknikoiden ja sairaanhoitajien sisillyttimistd akateemiseen tyévoimaan.'”? Suomen
koulutusjirjestelmin uudistajana tunnettu, myshemmin opetusministerind vaikuttanut
Jaakko Itdld painotti voimakkaasti ammatillisen koulutuksen merkitysti talouskasvulle.
Ammatinvalinnanoppikirjat muistuttivat nuoria ammattitaitoisten ja koulutettujen
henkildiden tulotason nousevan ammattitaidottomia ja kouluttamattomia jyrkemmin
ian mydtd. Nuorena tehty sijoitus kouluttautumiseen kantoi hedelmai pickédn.'”

Inhimillisen padoman teoreetikot korostivat koulutuksen lisiksi vieston terveyden ja
ravinnonsaannin merkitystd. Parannukset tilld saralla vaikuttivat talouskasvuun erittdin
merkittivisti. Elintason parantuessa 1950—60-luvulla ravinto monipuolistui ja yleinen

188 Becker 1962, erityisesti 10-11, 15—-16. Katso myds Kivirauma & Silvennoinen 1989, 47-49.

189 Becker 1962, 27.

190 Tydmarkkinoille suuntaavien nuorten neuvomisen yhteiskunnalliset hyddyt oli nostettu esiin jo
1900-luvun alkupuolella. Esimerkiksi Kuusi 1919, 92-95; Cd:20 Kaupunginhallituksen poytakirja
20.2.1941, sosiaalijohtajan asia n:o 18. Kaupunginhallitus, HKA; Hiisio, Ossi: Mita ammatinvalin-
nanohjaus on ja mita se ei ole. Ammatinvalinta 1/1956; Hovi, Kivinen & Rinne 1989, 110-111.

191 Koli, Paavo: Vaara painopiste? Ammatinvalinta 1/1963. Katso myos Mattlar, Wolmar: Koulupoli-
tiikasta. Ammatinvalinta 4/1963; Ahola, Kivinen & Rinne 1991, 68.

192 Koli, Paavo: Vaihtoehtoisia teitd korkeakouluopintoihin. Ammatinvalinta 1/1966.

193 Ital5, Jaakko: Ammattikoulutus — huomispaivan yhteiskunnan vahva runko. Ammatinvalinta 7/1964;
Kiuru 1958, 49-52; Becker 1962, 43—44. Katso myos Lowbeer, Hans: Kouluyhteiskunta. Ammatinva-
linta 8/1964; Relander, Timo: Koulutuksen taloudellisesta merkityksesta. Ammatinvalinta 1/1970;
Apropos: tsupparinako tulevaisuus? Yleisradion Elava arkisto (Yle EA).
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terveydentila koheni."* Thmisten fyysisti pituutta on kiytetty keskeiseni terveydentilaa
kuvastavana indikaattorina antropometrisessa tutkimuksessa. Pituuden on osoitettu
korreloivan tuottavuuden, kognitiivisten kykyjen ja korkeamman ansiotason kanssa
seka historiallisissa aineistoissa ettd nykyisid kehitysmaita tutkittaessa.” T4td huomiota
on tutkittu myds Suomen kohdalla. Kansakoulua ja oppikoulua kiyneiden tyttdjen ja
poikien pituustietoja kerittiin aikalaiskdytt6d varten 1910-, 1920- ja 1930-luvuilla. Niini
vuosikymmenini 7—15-vuotiaiden lasten keskipituus nousi ja kasvupyrihdys aikaistui.
Oppikouluun valikoituneet olivat kansakoululaisia pidempid, miki on liitettdvissd hei-
din perheidensd parempaan elintasoon. Paitsi ettd oppikoululaisten perheilld oli varaa
ja halua kouluttaa jilkeldisidan, nimai lapset olivat todennikéisesti edistyneet koulussa
ja oppikoulun pidsykokeissa hyvin my6s paremman terveydentilan ja ravinnonsaannin
mahdollistamien kognitiivisten edellytysten ansiosta. Perheen heikko elintaso saattoi
aiheuttaa suoranaisia fysiologisia esteitd koulutuksessa menestymiselle.'*

Inhimilliselld pddomalla katsottiin olevan suuri merkitys yksilon tulevaisuuden
kannalta: “ihmiset voivat lisitd heille mahdollisten vaihtoehtojen miirii sijoittamalla
itseensi”."”” Koulutukseen panostaminen oli kannattavaa, koska elinkeinorakenteen muu-
tos avasi runsaasti uusia tydmahdollisuuksia ja lisisi ammattiasemaltaan keskiluokkaan
lukeutuneiden ihmisten absoluuttista ja suhteellista médrdd. Inhimilliselld padomalla oli
suuri merkitys mys kansantaloudelliselta kannalta ja yksittéisten yritysten nikokulmasta.
Vieston kouluttaminen lisdsi tuottavuutta, mutta timi vaati myds koulutusta koskevaa
suunnittelua. Ammatinvalinnanohjauksen jirjestiminen oli yksi esimerkki suunnittelu-
yhteiskunnan noususta, se symboloi uskoa edistykseen ja yhteiskunnallisen kehityksen
hallintaan. Panostamalla vieston kouluttamiseen ja ohjaamalla nuorten ammatinvalintaa
yhteiskunnan kehitysti ajateltiin voitavan hallita ja ohjata paremmin."”®

Samoin kuin inhimillistd pidomaa koskevassa teoretisoinnissa, my®s yhteiskunnal-
lisessa suunnittelussa tuottavuuden kasvua ja timin kautta saavutettavaa talouskasvua
pidettiin tirkeimpini ja kiistattomana tavoitteena. Tami nikyi kansainvilisten jirjestojen
perustamisessa ja toiminnassa. Vaikka kansainvilisen tyéjirjestén ILO:n vuonna 1949
laatima ammatinvalinnanohjausta koskeva suositus painotti yksilldhtoisyyttd, sekin otti
huomioon yhteiskunnan nikékulman. Suosituksen mukaan ohjauksen ensisijainen tavoite
oli "tarjota yksil6lle parhaat mahdolliset edellytykset kehittdi itseddn ja saada tyostddn

194 Katso erityisesti luvut 3.2 ja 7.4.

195 Fogel, Flound, Harris & Chul Hong 2011, 125-127; Fogel 2012.

196 Saaritsa 2016, 341, 344. Aineistooni kuuluvat lddkarinlausunnot sisdltavat tietoja koululaisten pi-
tuudesta ja painosta, mutta olen rajannut ndma tiedot tutkimuksen analyysin ulkopuolelle. Niiden
kayttdminen vaatisi huomattavasti suuremmat otokset.

197 "By investing in themselves, people can enlarge the range of choice available to them.” Schultz 1961,
2. Komiteamietint6jen valossa suomalaisen koulutuspolitiikan on luonnehdittu nostaneen vuosina
1945-1962 yksilon tarpeet ensisijaisiksi yhteiskunnan edun sijaan. Hovi, Kivinen & Rinne 1989, 105.

198 Suunnittelun merkityksen kasvua kuvastaa valtioneuvoston kanslian yhteyteen vuonna 1953 pe-
rustettu Valtakunnansuunnittelukomitea, jonka toimintaa jatkoi Valtakunnansuunnittelutoimisto
vuodesta 1956 lahtien. Yhteiskuntapolitiikassa alkoi 1960-luvulla suunnittelutalouden kausi, jolloin
vhteiskunnalliset ongelmat ajateltiin voitavan ratkaista “tieteelliselld” suunnittelulla. Alasuutari
1996, 108-111.
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tdysi tyydytys ottaen samalla huomioon kansallisten tyévoimavarojen mahdollisimman
tehokkaan hyviksikdyton”."”” Vuonna 1948 Marshall-avun koordinointia varten peruste-
tun Euroopan taloudellisen yhteistydjirjeston (OEEC) yksi viidestd perusperiaatteesta oli
tyovoiman kiytdn edellytysten parantaminen. Sen toimintaa jatkoi vuonna 1961 perus-
tettu Taloudellisen yhteistyon ja kehityksen jirjesté (OECD). Suunnitteluun uskoneen
jarjeston yhteyteen perustettiin vuonna 1968 koulutuksen tutkimukseen keskittynyt
tutkimuskeskus (Centre for Educational Research and Innovation). OECD on toistuvasti
julkaisuissaan tuonut esiin koulutuksen ja ammatinvalinnanohjauksen merkityksen.?®

Talouskasvun ja inhimillisen padoman lisddntymisen vilisen hedelmillisen liiton
merkittdvimmaksi esimerkiksi on nostettu Yhdysvaltojen kehitys 1900-luvulla. Toisin
kuin lahes kaikissa Euroopan maissa, Yhdysvalloissa ikdluokkaa ei jaettu kahtia varhaisessa
vaiheessa. Esimerkiksi 1950-luvun puolivilissi lihes neljd viidesosaa 15—19-vuotiaista
amerikkalaisnuorista oli yleissivistavissid koulutuksessa. Yleissivistivin koulutuksen am-
matista ja alalta toiseen siirrettdvissi olevat taidot ja kyvyt tulivat yhi tirkeimmiksi maan-
tieteellisen liikkuvuuden ja teknologisen kehityksen lisiantyessd. Inhimillisen pddoman
kasvu vihensi yhteiskuntaluokkien vilistd epdtasa-arvoa Yhdysvalloissa 1970-luvulle asti.”!

Esimerkiksi ruotsalaispariskunta Gunnar ja Alva Myrdalin®” ja brittitaloustieteiliji
William Beveridgen®*”® 1930—40-luvulla esittimit ajatukset olivat kuvastaneet vahvaa uskoa
yhteiskuntasuunnitteluun ja tulevaisuuden hallitsemiseen. Sotatalous vahvisti valtion asemaa,
ja sotakorvaukset, jilleenrakennus, sadnnostely ja asutustoiminta korostivat valtion roolia
ja suunnittelun merkitystd sodan jilkeen. Tami muodosti pohjan suunnitteluajattelun
my6hemmiille vahvistumiselle. Myrdalien mallit hyvii tuovista kehistd (virtuous circles)
ja tieteellisen tiedon hyviksikidytdstd yhteiskunnan suunnittelussa kaikuivat voimakkaasti
esimerkiksi Pekka Kuusen 60-luvun sosiaalipolitiikka -teoksessa (1961). Kuusi piti koko-
naissuunnitelmassaan talouskasvua ja elintason nousua tirkeimpini tavoitteina, joiden
kautta hin perusteli uudistusohjelmaansa. Kuusta ja muita yhteiskunnallisen suunnittelun
nimiin vannoneita on mydhemmin kritisoitu muun muassa siitd, ettd heidin kisityk-
sensd “kansalaisten parhaasta” ei noussut ihmisten omista, vaan suunnittelijoiden itsensi
normatiivisista kisityksistd. Voimakas suunnittelu-usko sokaisi aikalaisten nikemyksii
tulevaisuuden hallittavuudesta ja ennustettavuudesta. Uudistukset muuttavat ihmisten
kiyttdytymistd tavoilla, joiden kokonaisvaikutuksia on vaikea ennakoida. Kuusen arviot
ja ennusteet 1960-luvulla tapahtuvista muutoksista esimerkiksi viestonkasvussa, tyollisten

miirin nousussa ja sosiaalimenojen kasvussa eivit osuneet oikeaan.”*

199 Hieman historiaa... eli ammatinvalinnanohjauksen kehittyminen nykyiselleen eri maissa. Amma-
tinvalinta 2/1957, 9.

200 Katso esimerkiksi W. M.: Lansi-Eurooppa ja ammatinvalinnanohjaus. Ammatinvalinta 4/1962; John-
Brooks 1996; OECD 2011, 20-21. OECD:n maailmanlaajuisen koulutusta koskevan vaikutusvallan on
todettu kasvaneen 2000-luvulla entisestadn PISA-testien kayttdonoton myéta. Sellar & Lingard 2014.

201 Goldin & Katz 2008, 24-29, 70-71.

202 Katso Hirdman 1997, 61-67; Kettunen 1997, 159; Berger 2009.

203 Beveridge laati vuonna 1942 julkaistun suunnitelman, jonka perustalle Ison-Britannian toisen
maailmansodan jalkeinen hyvinvointivaltio rakentui.

204 Saari 1997.
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2 Tyota, koulua vai jotain muuta?

2.1 SUUNNITELMISTAAN EPAVARMAT

Kasvava innostus hakeutua koulutukseen nikyi seki kansa- ettd oppikoululaisissa. Tulevai-
suuttaan pohtineissa nuorissa oli kuitenkin myds useita sellaisia henkiloitd, joilla ei vield
kevitlukukauden piittyessi ollut suunnitelmaa siitd, miti he tekisivit seuraavana syksyni.
Viimeisend otosajankohtana heidin osuutensa oli erityisen suuri kaikissa koulutaustan ja
sukupuolen mukaan jactuissa neljissd ryhmiss, silld tuolloin ohjausta saivat nimenomaan
ne, joilla oli muita enemmin hankaluuksia ammatinvalinnassa. Kahtena varhaisempana
otosajankohtana oppikoulutytét olivat epivarmimpia aikeistaan. Heistd vajaa neljinnes ei
ollut varma syksyn suunnitelmistaan seki vuoden 1950 ettd 1960 otoksissa (kuvio 7). T4hin
joukkoon mahtui my$s muutama sellainen tytts, joka arveli kiyvinsi keskikoulun viimeisen
luokan uudestaan. Joidenkin kohdalla se oli vilttimitonti keskikoulun paistdtodistuksen
saamiseksi, mutta toiset yrittivit nostaa arvosanojaan ja parantaa mahdollisuuksiaan piisti
jatko-opintoihin — vaikka he eivit vieli tienneetkiin, miti itse asiassa haluaisivat tehdd.*”

Vaikka joillekin koulumotivaation ylldpitimiseksi riitti halu oppia uutta tai tavoitella
hyvii arvosanoja, epdvarmuus omista mahdollisuuksista ja tulevasta saattoivat heikentdd
opiskeluintoa. Vaikka koulutodistus olisi avannut monia mahdollisuuksia ja kaikki viit-
tasi sithen, ettd nuori pirjiisi lahjakkaana ja ahkerana oppilaana lukiossa erinomaisesti,
nuoret saattoivat kyseenalaistaa timin vaihtoehdon. Eris oppikoulutyttd puki ajatuksensa
sanoiksi ndin: "[m]itd hyodyttdd lukea, jos ei ole harmaintakaan aavistusta tulevasta
ammatista? Ei sitd jaksa.”2%

Myés yllattavit koulunkiyntivaikeudet aiheuttivat nuorissa epavarmuutta. Perheessi
oli esimerkiksi saatettu suunnitella lukioon menoa pitkidn, mutta jos keskikoulun vii-
meisilld luokilla arvosanat olivat alkaneet laskea, nuoren tdytyi laatia uusi suunnitelma.
Lisdjannitystd valintavaiheeseen toi se, ettd lukio-opintojen varoitettiin olevan selvisti
vaativampia kuin keskikouluopintojen. Oman vaikeutensa toi lukion linjavalinnan
pohtiminen, miki oli yhteydessi nuoren myshempiin jatko-opintomahdollisuuksiin.
Matemaattista linjaa pidettiin kielilinjaa vaativampana, ja ammatinvalinnanohjaajien
valintaa koskeviin suosituksiin ja nuorten piitoksentekoon vaikutti voimakkaasti suku-
puoli. Poikien nihtiin soveltuvan paremmin matemaattiselle linjalle, ja tytoille kielilinjaa
pidettiin parempana vaihtoechtona.””’

205 Oppikoulutyttd 1950, numero 5; oppikoulutytét 1960, numerot 7, 50 ja 120. Keskikoulun viimeisen
luokan tuplaaminen paremman paastotodistuksen toivossa oli ilmeisesti huomattavasti yleisempaa.
1960-luvun puolivaliin sijoittuvien valtakunnallisten tilastojen ja Anna-Liisa Sysiharjun lukiotutki-
muksen mukaan lahes viidennes keskikoulun ylimman luokan oppilaista kavi tuolloin luokkatasoa
uudelleen. Sysiharju 1972, 5.

206 Oppikoulutyttdé 1968-71, numero 97.

207 Heikko menestys tyypillisesti omalle sukupuolelle "vahvoiksi” katsotuissa oppiaineissa saattoi
vaikuttaa myds paatokseen olla siirtymatta lukioon. Sysiharju 1972, 16. Katso myo6s luvut 9 ja 10.3.

63



s SINIKKA SELIN

Oppikoulutyttdjen epitietoisuuden voi ajatella kuvastaneen epivarmuutta tulevasta
ja heihin kohdistuvien signaalien ristiriitaisuutta: odotettiinko heiltd kouluttautumista
ja tydntekoa vai kodille ja perheelle omistautumista. Tutkimusajankohdan alussa oppi-
koulupojat niyttiisivit olleen sangen varmoja tulevaisuudensuunnitelmistaan: vuonna
1950 harvemmalla kuin joka kymmenennelld suunnitelmat olivat vieli epivarmat.
Kymmenen vuotta myéhemmin heidin osuutensa ja niiden osuus, jotka ajattelivat
tuplaavansa parhaillaan kidyvinsid luokan, oli kasvanut yhtd suureksi kuin oppikoulu-
tytoilld, vajaaseen neljannekseen. Niin koulutusta kuin ammatteja koskevien erilaisten
valintamahdollisuuksien lisiintyminen saattoi olla epivarmuuden taustalla. Lisiksi tahin
vaikutti se, ettd vuonna 1960 osa niistd, jotka aikoivat varmuudella lukioon, ei saanut
ammatinvalinnanohjausta.

Kansakoululaisista noin 15 %:lla ei ollut suunnitelmia koulun paidttymisen jilkeen
(kuvio 5). Osuus oli samankokoinen tyt6illd ja pojilla, eiki se vaihdellut 1950-luvun ai-
kana. Erot kansa- ja oppikoulunuorten varmuudessa tulevaisuutensa suhteen suhteutuivat
heiddn koulutustaustaansa ja mahdollisuuksiinsa. Kansakoululaisten vaihtoehdot olivat
huomattavasti rajatummat, ja ammatinvalinta oli heille ajankohtaisempi kysymys. Heidin
orientoitumistaan oli ohjannut koulun linjajako sekd sen kiaytinnéllinen, ammatillisia
valmiuksia lisidvd opetus.””® Samaan aikaan kun kansakoululaiset kokeilivat sorvaamista,
opiskelivat sihkdoppia tai harjoittelivat konekirjoitusta ja kirjanpitoa, oppikoululaiset
saattoivat opetella ulkoa latinan sanastoa ja opiskella matematiikkaa teoreettisesti.””” Vaikka
kansakoululaiset olivat padsidntdisesti vihintddn vuotta nuorempia kuin keskikoulun
viimeisen luokan oppilaat, padtoksenteko ammatin suhteen oli heille ajankohtaisempaa.
Keskikoululaisen pddttdessi menni yleissivistivdd opetusta tarjoavaan lukioon hinen ei
tarvinnut ottaa suoraan kantaa tulevaan ammattiinsa tai tydalaansa.

Tyohon ja koulutukseen hakeutumista koskeva epavarmuus lisidntyi sekd kansa- ectd
oppikoululaisilla 1950- ja 1960-lukujen aikana (kuviot 5 ja 7). Epavarmojen suurta
midrdd 1970-luvun vaihteessa selittdd ohjauksen rajoittaminen toiminnan valtiollista-
misen jilkeen aiempaa selvemmin vain sen tarpeessa oleville. Nuorten epitietoisuuden
lisaantymistd voi kuitenkin lihestyd myds yhteiskunnallisen muutoksen nikokulmasta.
Tulevaisuudenkuvien rakentamisen on todettu olevan sitd vaikeampaa ja monimutkai-
sempaa, miti laajemman kokemusten ja arvojen kirjon yksilo kohtaa ja miti viljempii
yhteiskunnan normit ovat. Vaikka timi Anita Rubinin huomio perustuu 2000-luvun
mydhiismodernissa ympiristossd valintojaan tekeviin nuoriin,?' kulttuurillinen muutos
ja yhteiskunnan monimutkaistuminen on liitettivissi my6s 1950- ja 1960-lukuihin.
Nuorten (vihintddn teoreettisten) suunnitelmavaihtoehtojen kirjo laajeni, miki teki

208 Linjajaosta katso luku 1.1.

209 Muutamat keskikoulut tekivat 1950-luvulla ja 1960-luvun alussa kokeiluja, joissa teoriapainot-
teisuutta pyrittiin karsimaan tuomalla esiin teorian ja kdytdnnon véliset yhteydet sekd lisaamalla
havainnollistamista ja uusia opetusvalineita. Helsingissa kokeilukouluja olivat yksityinen Helsingin
Suomalainen Yhteiskoulu ja valtiollinen Alppilan yhteislyseo. Kokeilukoulujen tavoitteena on teorian
ja kaytannon rinnastus. Helsingin Sanomat 10.2.1961; Lyytikdinen, Vesa: Oppikoulun kokeilutoi-
minnasta. Ammatinvalinta 4/1964.

210 Rubin 2003, 791-792.
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valintojen tekemisestd entistd monimutkaisempaa. Ammatinvalinta sekd tyon ja kou-
lutuksen vililld tehtdvit padtokset eivit olleet yhtd suoraviivaisia 1970-luvun vaihteessa
kuin parikymmenti vuotta aiemmin. Tdmai oli toisenlaista epdvarmuutta kuin aiempi
elimiankulkuun liittynyt epdvarmuus ja turvattomuus. Nuoret kohtasivat tiedon ja

mahdollisuuksien lisddntymisen entistd selkedmmin yksiloind.*"!

2.2  AMMATILLISEEN OPPIIN AIKOVAT KANSAKOULULAISET

Moni kansakoulunuori suunnitteli siirtyvinsi oppivelvollisuuden suorittamisen jilkeen
suoraan tydelimiin. Heiddn osuutensa oli suurimmillaan seki tyttdjen ettd poikien
joukossa tutkimusajankohdan alkuvaiheessa ja pieneni 1950- ja 1960-lukujen aikana
huomattavasti. Kansakoulun toista jatkoluokkaa keviilld 1950 kiyneistd pojista periti
kaksi kolmasosaa ilmoitti menevinsi suoraan ansiotoihin tai yrittivinsi hankkia tydpaikan
harjoittelijana. Samaan aikaan puolet kansakoulutytéistd suunnitteli tillaista (kuvio 5).
Yleistd oli, ettd tydpaikalla aloitettiin apulaisena tai lihettind ja puolen vuoden tai vii-
meistddn parin vuoden piisti alettiin saada monipuolisempia tydtehtivid ja harjaannusta
varsinaisissa tyotehtivissi. Jos tyonantaja oli tyytyviinen, vastuu, tydtehtivit ja palkka
kasvoivat vihitellen ammattilaisen mittoihin. Kiytinto oli sama niin autokorjaamoissa,
joissa saatettiin edetd apulaisesta automekaanikoksi, kuin konttoreissa, joissa lihetin
tehtidvistd piistiin konttoriharjoittelijaksi ja myshemmin kenties konekirjoittajaksi.
Ammattitaito opittiin pitkilti tydelimissi: esimerkiksi erds kansakoulutyttd aikoi kehittdd
ammattikelpoisuuttaan tekemailld tydnsd "niin hyvin kuin voin”. Hinelld oli tuttavansa
kautta tiedossa tydpaikka heti koulun paittymisen jilkeen Elannon leipomossa.®'?
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Kuvio 5. Kansakoulupoikien ja -tyttdjen kouluttautumista koskevat suunnitelmat 1950, 1960
ja1968-71

211 Beck 1995, 26-29; Giddens 1995, 106—109.
212 Kansakoulutytté 1950, numero 13.
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Kansakoulunuorten into hakeutua muodolliseen ammatilliseen koulutukseen oli
1950-luvun alussa melko pienti heijastellen tydelimissi olevan vieston koulutustasoa.
Koko maan ammatissa toimivasta viestostd alle viidennekselld oli ammattikoulutus
vuonna 1950, ja kymmenen vuotta mychemmin osuus oli jopa hiukan pienentynyt
miiritelmin tiukennuttua.?”® Helsinkildiset olivat titd koulutetumpia: ammatissa toi-
mivista miehistd kolmella kymmenesti ja naisista viidesosalla oli vuonna 1950 ammat-
tikoulutus. Kymmenen vuotta myShemmin vastaavat osuudet olivat piikaupungissa
hieman suuremmat: miehistd lihes kolmannes ja naisista reilu viidennes oli saanut
ammattikoulutuksen.?'* Sen saaneiden osuus nousi vihitellen uusien ikiluokkien tullessa
tydmarkkinoille ja vanhempien henkil6iden siirtyessd pois ty6elimisti. Vertailussa tiytyy
kuitenkin muistaa, etti ammattikoulutuksen puuttuminen ei vilttdmittd tarkoittanut
ammattitaidottomuutta — taitoja hiottiin tydpaikoilla eiki muodollisessa koulutuksessa.®

Tyossdoppimisen ja muodollisen koulutuksen vilinen suhde oli muuttumassa.
Kauppa- ja teollisuusministeridssi oli alettu 1940-luvun aikana pitad koulua tyopaikkaa
parempana vaihtoehtona ammattitaidon oppimiselle — ainakin muiden kuin amma-
tinharjoittajamairiltdin hiipuvien kisity6ldisammattien osalta. Aiemmin oli ajateltu
koulun valmistavan nuoria oppimaan ammattinsa tydpaikoilla, mutta vihitellen kou-
lun tehtiviksi nostettiin osaavan ammattilaisen valmistaminen.?'® Kuvaavaa on, etti
valmistavat ammattikoulut muuttuivat yleisiksi ammattikouluiksi vuoden 1958 lain
seurauksena samalla kun niiden pédsyvaatimukseksi tuli koko kahdeksanvuotinen kan-
sa- ja kansalaiskoulu pelkin kuusivuotisen kansakoulun sijaan. Uudistus heritti myos
vastustusta: erds ammattikoulunopettaja korosti 1950-luvun lopulla, ettd "kdyhin maan
koyhit ihmiset” tarvitsivat koulun, josta eliminura avautuisi mahdollisimman varhain.
Koulu-uudistuskeskustelun osana ammattikouluviki ehdotti, ettd ammattikouluun voisi
pyrkii yhdeksidnvuotiseksi kaavaillun oppivelvollisuuskoulun kahdeksannelta luokalta.'”
Koska tekniikan kehittyminen muutti ty6tehtivid nopeasti, ammattikoulujen tarjoaman

213 Ammattikoulutuksella tarkoitettiin tilastoinnissa yliopistoissa ja muissa korkeakouluissa suori-
tettuja tutkintoja sekd eri elinkeinojen aloilla ammattiopetusta antavien opistojen, koulujen tai
vahintaan kuusi kuukautta kestavien ammatillisten kurssien kdymista. Vuoden 1950 laskennassa
otettiin huomioon myds lyhytaikaisempi ammatin tai ammattitaidon oppimiseen tahtaava koulutus.
Tilastoinnissa ei huomioitu yleissivistyksellisissa oppilaitoksissa opiskelua (esimerkiksi kansa- ja
oppikoulut, kansan- ja tyovaenopistot, kirjeopistojen yleissivistykselliset kurssit). Ammattikoulu-
tettuihin laskettiin vain ne, jotka olivat tilastoinnin ajankohtana suorittaneet koulutuksen loppuun.
Taulut 1. Vaesté ammatin ja idn mukaan; koko maa ja 2. Vaesto ammattikoulutuksen ja ian mukaan;
koko maa, maalaiskunnat. SVT VI C: 102:5, 7; taulut 1. Vdesto ammattikoulutuksen ja ian mukaan;
koko maa ja 2. Vaestdé ammatin ja ian mukaan; koko maa. SVT VI C: 103:9, 7.

214 Taulukko 43. Varsinaiset ammatinharjoittajat ammattikoulutuksen, ammattiaseman, kielen, ian ja
sukupuolen mukaan 31.12.1950. HTV 1956; taulukko 34. Ammatissa toimiva vdaestdo ammattikou-
lutuksen, ammattiaseman, kielen, ian ja sukupuolen mukaan. VL 1960.

215 Koulutuksen, ammatin ja ammattitaidon kytkennasta katso Ahola, Kivinen & Rinne 1991, erityisesti
147-150.

216 Heikkinen 1995, 243-244.

217 Rossi, T.: Miksi valmistavat ammattikoulut on sailytettdva. Ammattikasvatus 2/1958; Hurmerinta,
I.: Koulu-uudistus ldhestyy. Ammattikasvatus 9/1963; Kinnunen, Matti: Ammattikoulun tulevaisuus
vaakalaudalla. Ammattikasvatus 9/1964.
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peruskoulutuksen tarkoitus oli antaa laajapohjainen perusta myshemmin tydelimissd
saatavalle jatkokoulutukselle. Ammattiin opetuksen ja tyonteon irtaantuminen kesti
1960-luvulle asti. Samaan kehityskaareen liittyy myos muodollisen ammatillisen kou-
lutuksen pidentyminen. Kestossa oli tosin huomattavia koulu- ja opintolinjakohtaisia
eroja 1960-luvun lopullakin: opinnot kestivit yhdesti neljain vuotta.?'®
Ammattikoulutuksen kehittyminen nikyi nuorten suunnitelmissa niin, ettd suoraan
tydhon hakeutumisen sijaan jonkinlainen muodollisen koulutuksen hankkiminen nousi
1950-luvun aikana kansakoulunuorten yleisimmiksi suunnitelmaksi.*’* Muodollista
koulutusta suunnittelevia oli vuonna 1960 seki tytdissi ettd pojissa noin puolet, kun
kymmenen vuotta aiemmin vain viidennes pojista ja reilu kolmannes tytdisté oli suun-
nitellut vastaavaa (kuvio 5). Suunnitelmat vaihtelivat suuresti: "kevyimmilldan” nuoret
ilmoittivat aikovansa kidydi tydn ohessa joitain kursseja. Jotkut ajattelivat menevinsi
ensin toihin ja hakeutuvansa myshemmin koulutukseen. Tihin oli kaksi pddasiallista
syytd. Joidenkin oppilaitosten pddsyvaatimuksiin kuului tySharjoittelukokemus. Oppilaan
haluttiin kokeilevan alaa soveltuvuuden testaamiseksi. Harjoittelun kautta oli myds opit-
tu esitietoja ja -taitoja varsinaista opiskelua varten. Toisilla opiskelun lykkddamisen syyt
olivat taloudellisia. Jos kotoa ei riittinyt rahaa kouluttamiseen, nuoren piti sddstdd rahat
itse. Ne harvat, jotka suunnittelivat iltaoppikoulun kiymistd, tekivit todennikéisesti
ratkaisun samoin perustein: piivisin piti tehdi toit4, jos mieli kiydi koulua iltaisin.”*’
Suurin osa muodollista kouluttautumista pohtineista kansakoululaisista suunnitteli
menevinsd ammattikouluun kokoaikaisesti opiskelemaan. Juuri heidin osuutensa kasvoi
selkeimmin 1950-luvun aikana. Vuoden 1950 kansakoulupoikien otoksesta vain kaksi

221 mutta vuonna 1960 heidin osuutensa vastaavassa tilanteessa olevista

suunnitteli tillaista,
pojista oli yli kolmannes.** Tyttojen kohdalla osuus kasvoi kymmenesosasta viidennek-
seen. Ammattikoulun lisiksi kumpanakin vuonna nuorissa oli niitd, jotka suunnittelivat
menevinsd kauppakouluun valmistuakseen merkanteiksi tai haluavansa kiyda teknillisen
koulun tai teollisuuskoulun. Teollisuuskouluja ei endi virallisesti ollut, vaan ne oli muutettu
vuonna 1941 asetuksella teknillisiksi kouluiksi tai oppilaitoksiksi. Joko nimi oli jidnyt
kummittelemaan tai siihen viittaavat pojat tarkoittivat yksityisten yritysten omia kouluja,

kuten Oy Strémberg Ab:n konepajakoulua tai Hietalahden telakan ammattikoulua.

218 Jauhiainen 2002, 205; Matilainen 1968, 64—100; Mattlar, Wolmar: Oppisopimuslain uusiminen.
Ammatinvalinta 5/1961; Kivirikko, Eila: Ammattikouluasiaa. Kotiliesi 2/1959.

219 Muodollisen kouluttautumisen yleistyminen nakyy tyollisen tyévoiman koulutusrakenteessa 1990-lu-
vun lopulla. 1930-luvulla syntyneista yli puolella ei ollut perusasteen jalkeistd koulutusta, mutta
1940-luvulla ja sen jalkeen syntyneiden ikdluokissa yli puolet oli suorittanut vahintdaan alemman
keskiasteen tutkinnon. Vertailusta ei kay ilmi, minka ikdisena tutkinto on suoritettu. Suikkanen,
Linnakangas, Martti & Karjalainen 2001, 147. Eri-ikdisten koulutustasosta vuosina 1960-2000 katso
Rinne & Kivirauma 20033, 60.

220 Vain kaksitoista nuorta kaikkien otosten kansakoululaisista suunnitteli iltaoppikouluun hakeutu-
mista. Kansakoulupoika 1950, numero 87; kansakoulupoika 1960, numero 75; kansakoulutytot
1960, numerot 10, 24, 49 ja 53; kansakoulutytot 1968-71, numerot 33, 131, 156, 158, 173 ja 177.

221 n=118.

222 Suosion suureen kasvuun vaikutti toki sekin, ettd vuonna 1950 osa 13—15-vuotiaista nuorista kavi
kansakoulujen jatkoluokkien sijaan valmistavaa ammattikoulua. Katso luku 1.1.
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Vaikka 1960-luvun aikana ammatinvalinnanohjaus alettiin kohdistaa nimenomaan
suunnitelmistaan epavarmoille, 1970-luvun taitteen aineiston kansakoululaiset suosivat
aikeissaan ammattikoulutusta entistikin enemmin. Pojista lihes kuusi kymmenestd
ilmoitti hankkivansa muodollista koulutusta kansalaiskoulun jilkeen, tytoistikin niin
sanoi puolet (kuvio 5). Pojista yli puolet ilmoitti aikovansa nimenomaan ammattikouluun,
vaikka osa heisté oli vield epitietoisia siitd, mille linjalle he hakeutuisivat. Eri alojen ja
linjojen vililla oli suuria eroja pyrkijoiden madrissd, ja kaikki halukkaat eivit mahtuneet
suosituimmille auto- ja metallialan linjoille. Puualalle paisi helpommin opiskelemaan,
mutta tyollistyminen oli epdvarmempaa.*”

Tyttoja kiinnosti 1970-luvun taitteessa ammattiopetusta tarjoavista oppilaitoksista
ennen kaikkea kauppakoulut, joihin useampi kuin joka kymmenes heisti aikoi. Timin
lisaksi neljannes aikoi kdydi jotain muuta ammatillista opetusta antavaa oppilaitosta.
Ammattitaidon hankkiminen siirtyi tydpaikoilta oppilaitoksiin, ja myos oppilaiden
vanhemmat pitivit ammattikouluun menemistd parhaana ratkaisuna 15-16-vuotiaille
lapsilleen. Vaikka sielld ei olisikaan viihdytty koko tutkinnon suorittamisen ajan, nuoret
saivat lisiaikaa aikuistua ja pohtia tulevaisuuttaan. Kansakoulun tehtivi oli paitsi opettaa
taitoja, myds kasvattaa ja koulia kasvavien kansalaisten luonnetta. Myds ammattiopetusta
tarjoavissa oppilaitoksissa timi ajatus kulki ammattitaitojen opettamisen lomassa.?**

Ammattiopetuksen suosion kasvaessa kilpailu aloituspaikoista kiristyi, vaikka niitd
lisqttiin tuntuvasti. Suurin osa Helsingissd olleiden kunnallisten, valtiollisten ja yksityisten
ammattiopetuslaitosten oppilaista sai opetusta ensisijaisesti kansakoulun suorittaneille
tarkoitetuissa kouluissa, mutta niiden lisiksi kuvion 6 oppilasmidirit sisiltavit myos
opistotasolla ja joillakin kursseilla opiskelleita. Kun vuonna 1950 Helsingissi opiskeli
erilaisissa ammattiopetuslaitoksissa noin 9 000 henkil64, heidin miirinsi oli parikym-
menti vuotta myohemmin jo yli 16 000: opiskelijaméirit kasvoivat melko tasaisesti
1,8-kertaisiksi (kuvio 6). Helsingissd oli tarjolla maan laajin valikoima eriasteisia ja
eri alojen kouluja ja oppilaitoksia, ainoastaan maa- ja metsitalousalan ammatillista
perusopetusta ei piikaupungissa saanut (liite 3). Helsingin koulut houkuttelivat paljon
oppilaita my6s muualta Suomesta, ja helsinkildiset olivat suurimmassa osassa kouluja
vihemmistdssd lukuun ottamatta kaupungin omia kouluja, joissa heidin osuutensa
vaihteli padsdintoisesti vililli 60-80 %.>%

223 Pojille suunnattujen ammattikoululinjojen suosiosta katso luvut 10.1, 10.2, 11.1 ja 15.1.

224 Laukia 2016, 307-309.

225 Taulukko 118. A. Erikoisammattikoulut lukuvuosina 1929/30-1949/50, Kaikki koulut lukuvuonna
1949/50. HTV 1951; taulukko 120. A. Ammattiopetuslaitokset lukuvuonna 1959/60, Valtion ja
yksityiset sekd taulukko 120. B. Ammattiopetuslaitokset lukuvuonna 1959/60, Kaupungin opetus-
laitokset. HTV 1961; taulukko 71. A. Ammattiopetuslaitoksia 1964—70, Valtion ja yksityiset 1970
seka taulukko 71. B. Ammattiopetuslaitoksia 1964—70, Kaupungin opetuslaitokset. HTV 1971.
Koulutuksen lisddantymista kasitelldan aloittain padluvussa lll.
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Kuvio 6. Ammattiopetuslaitosten oppilasmaarat aloittain Helsingissd 1950, 1960 ja 19702%

2.3 OPPIKOULULAISEN MONET JATKO-OPINTOMAHDOLLISUUDET

Alun perin keskikoululuokat oli tarkoitettu nimenomaan valmistautumiseksi lukiota ja
sen jilkeistd koulutusta varten. Lukio oli keskikoulua paittivien suunnitelmissa suosi-
tuin vaihtoehto. Sen asema oli varsin kiistaton vuonna 1950, jolloin pojista puolet ja
tytdistikin nelji kymmenesti ajatteli jatkavansa lukiossa. Kymmenen vuotta myshemmin
ammatinvalinnanohjausta saaneista keskikoulupojista ja -tytdisti lukio-opintoja suunnit-
televien osuudet olivat pienentyneet reiluun kolmasosaan (kuvio 7). Oppikouluoppilaita
koskevien tilastojen mukaan lukion suosio ei hiipunut 1950-luvulla. Henkilokohtaista
ammatinvalinnanohjausta ja soveltuvuustestien kiyttoi oli jouduttu 1950-luvun lopulla
rajoittamaan niin, ettd lukiossa jatkamista varmuudella suunnittelevia ei testattu ja haasta-
teltu keskikouluvaiheessa. Helsingin ammatinvalinnanohjaustoimiston 1960-luvun alussa
tekemin koululaisten terveydentilaa koskevan tutkimuksen mukaan keskikoulupojista
57 % aikoi jatkaa lukiossa ja -tytdistd 54 % suunnitteli titi: toisin sanoen lukioaikeet

yleistyivit 1950-luvun kuluessa etenkin tytsilld.””

226 Liite 3.

227 Katso johdannon luku Lahteet ja menetelmat. J. K. M.: Koululaistemme terveydentila puntarissa.
Koti 11/1962. Anna-Liisa Sysiharjun 1960-luvun puolivélissd tekemassa tutkimuksessa hieman yli
puolet keskikoulun ylimmalla luokalla opiskelleista pojista ja tytoista aloitti seuraavana lukuvuonna
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Oppikoulussa jatkaminen tuntui helpolta ratkaisulta, koska lukio oli jatkumoa kes-
kikoululle ammattiopetukseen tai tydelimdan hakeutumisen sijaan. Lukiosuunnitelmia
tehneiden joukossa oli sellaisiakin, jotka arvelivat kokeilevansa VI luokan, eli lukion
ensimmiisen vuoden, ja tekevinsi sen jilkeen koulumenestyksen ja viihtymisen pe-
rusteella ratkaisunsa. Lukio-opinnot keskeytyivitkin yleisimmin ensimmaiisen vuoden
aikana tai sen jilkeisend kesind.””® Lukioon suuntaaminen, edes viliaikaisesti, antoi
lisdaikaa lopullisen valinnan tekemistd varten. Keskikoulun péistotodistuksen saaneen
oli melko helppo paisti lukioon. Vuonna 1961 annettu asetus séiti lukioon piisyn
karsintaperusteeksi keskikoulun paistétodistuksen lukuaineiden keskiarvon, jonka piti
olla vihintdin 6,5. Tilld haluttiin rajoittaa lukio-opintojen yleisyytti, silld lukioon oli
todettu "siirtyneen sellaisiakin oppilaita, joiden edellytykset menestyksellisiin opintoi-
hin lukiossa ovat vihiiset”.””” Vanhempia muistuttiin siitd, ettd valkolakkia, tai edes
keskikoulutodistusta, ei saanut tavoitella perheeseen turhan kunnianhimon tihden.
Hyvin keskikoulutodistuksen korostettiin antavan heikkoa ylioppilastutkintotodistusta
paremman pohjakoulutuksen, ja kansakoulun kiyneillekin luvattiin riittdvin kohta-
laisesti palkattuja t6itd.>*

Esimerkiksi 1960-luvun puolivilissi ainoastaan muutama prosentti lukioon pyrki-
joistd ei saanut paikkaa. Moni lukiolainen kohtasi kuitenkin myshemmin vaikeuksia,
silld vajaa puolet aloittaneista suoritti lukion kolmessa vuodessa. Luokalle jidminen tai
opintojen pitkittyminen muista syistd oli yleistd. Luokalle saatettiin myds tietoisesti
jittdytyd, jotta saataisiin lisid valmistautumisaikaa ylioppilaskirjoituksia varten. Tilanne
oli ollut samanlainen jo 1950-luvulla, silld esimerkiksi vuonna 1954 maan kaikista
keskikouluoppilaista 14 % ja lukiolaisista viidennes jdi luokalle suoraan tai suoritta-
mattomien ehtojen vuoksi. Ehtoja saatiin yleensa vieraista kielistd, toisesta kotimaisesta
kielestd tai matematiikasta. Lukio-opintojen aloittaminen oli Helsingissi muuta maata
yleisempidd. ™! Tyttojen ja poikien osuudet oppikoululaisista pysyivit samoina 1950- ja

lukio-opinnot. Koulukohtaiset erot olivat suuria vaihdellen kolmanneksesta kolmeen neljasosaan.
Tutkimuksessa todettiin, ettd moni aiemmin suunnitelmiltaan ja omista menestymismahdolli-
suuksistaan epavarma oli seuraavan lukuvuoden alkaessa paatynyt aloittamaan lukio-opinnot.
Sysiharju 1972, 2, 7-8, 68.

228 Kiuru, Veikko: Opintojen keskeyttaminen lukiossa. Ammatinvalinta 8/1962.

229 Lieva karsinta lukioon: keskiarvorajaksi 6,5. Ammatinvalinta 7/1961.

230 Katso esimerkiksi Laati, lisakki: Sdatykierto Suomessa. Koti 3/1954; J. K. M.: Pidettiin paasytutkin-
to... Koti 7-8/1962; Makipaasi, Jouko: Harkiten keskikoulusta lukioon. Koti 5/1963; Tolvanen, Kirsti:
Oikotietd ammattiin. Kotiliesi 3/1964; Rautio, Liisa: Mieluummin hyva paastotodistus keskikoulusta
kuin huono ylioppilastodistus. Kotiliesi 9/1964. Ammatinvalinnanohjaaja teki seuraavat muistiin-
panot erdan oppikoulutytdon ohjauskeskustelusta: ”[a]nnettiin keskikoulupohjaisten ammattien
lista yhta hyvina vaihtoehtoina (sosiaalinen arvostus) ja tietoa ylioppilaiden sijoittumisesta keski-
koulupohjaisiin opistoihin, paasymahdollisuuksista. Hyva keskikoulutodistus parempi lahtokohta
kuin huono ylioppilastodistus. Tuntui tastd helpottuneelta.” Oppikoulutytté 1968-71, numero 231.

231 Esimerkiksi syksylla 1964 koko maassa oppikoulun VI luokalla oli 59 % siita henkilomaarasta, joka
edellisend syksyna oli ollut V luokalla. Helsingin kohdalla vastaava osuus oli 81 %. Koski 2003,
297-300; Peréladinen, Antero: Nuorison koulunkdyntimahdollisuudet Helsingissa. Ammatinvalinta
4/1965; Pennanen, Esko: Ehdot edessa — mita tehda? Kotiliesi 10/1956. Katso myds O. P.: Me
jaimme luokallemme. Koti 6/1964; Makipaasi, Jouko: Harkiten keskikoulusta lukioon. Koti 5/1963.
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1960-lukujen ajan. Kaiken kaikkiaan oppikoulut olivat lievisti tyttovaltaisia, silld noin
54 % oppilaista oli tyttoja Helsingissd.??

Ennen sotia alkanut pohdinta ylioppilastulvasta jatkui 1950-luvulla, ja lddkkeeksi
muun muassa ammattikasvatushallitus ja Viestsliitto ehdottivat keskikoulupohjaisen
ammatillisen koulutuksen voimakasta lisiamistd seki erityisesti kaupallisen ja teknillisen
korkeakouluopetuksen laajentamista.*® Keskikoulun viimeiselld luokalla olevat, jotka
eivit suunnitelleet jatkavansa lukiossa, eivit suoraan sopineet rinnakkaiskoulujirjestelman
kumpaankaan haaraan. He eivit olleet liheskdin samassa asemassa lukion kidyneiden
kanssa, mutta eivit mydskdin samaistuneet kansakoulun pohjalta ammattikouluun
pyrkiviin tai suoraan tyéelimiin siirtyviin. Tallinhdn keskikoulutodistus, ylimairdinen
opiskeluvuosi ja kova "pidnttddminen” eivit olisikaan tuoneet sitd suhteellista etua kan-
sakoulun kiyneisiin verrattuna, mitd oppikoulun aloittamisella oli tavoiteltu.

Vaikka koulunkiynnin jatkaminen tarkoitti ajatuksena keskikoululaisille ensisijaisesti
lukio-opintoja, heilld oli myds monia muita vaihtoehtoja. Ammatilliseen koulutukseen
riitti pyrkijéitd paitsi kansa- ja keskikoulu-, myds jopa ylioppilaspohjalta.”* Eri taustais-
ten nuorten ja nuorten aikuisten valmiuksissa oli eroja, minkd vuoksi perustettiin uusia
keskikoulupohjaisia koulutusohjelmia. Ne pyrkivit vastaamaan muuttuvan ammattira-
kenteen ja ty6eldmin tarpeisiin. Esimerkiksi Helsingin Teknillinen ammattikoulu jirjesti
vuonna 1965 ensimmdisen matkailualan peruskurssin, joka oli tarkoitettu keskikoulun
kiyneille. Modernia elimintapaa ja lisidntyvid vapaa-aikaa symboloivalle muodikkaal-
le alalle riitti halukkaita: kurssille hyviksytyistd valtaosa oli ylioppilaita, joita oli ollut
mahdoton sivuuttaa sisidnotossa.”” Kaikille ylioppilaille ei korkeakoulupaikkaa riittinyt
eivitkd kaikki sinne pyrkineetkddn, joten heitd riitti myds keskikoulun suorittaneille

suunnattuihin koulutusohjelmiin.?*

232 Taulukko 116. Oppikoulut lukuvuosina 1924/25-1949/50. HTV 1951; taulukko 121. Oppikoulut
lukuvuosina 1953/54-1959/60. HTV 1961; taulukko 70. Oppikoulut 1960/61-1969/70. HTV 1971.
Keskikoulu- ja lukioasteiden sukupuolijakaumia ei ole tutkimusajanjaksolla tilastoitu erikseen.
Tallaisen tilastoinnin puuttumiseen on voinut vaikuttaa se, etta oppikoulut eivat olleet kunnallisia.
Katso myos kuvio 4.

233 Ylioppilaiden opiskelumahdollisuudet heikkenevat. Ammatinvalinta 7/1959; Ylioppilaita 10000
kevaalld 1962. Ammatinvalinta 8/1959; Ylioppilaiden jatkokoulutus. Ammatinvalinta 1/1961;
Itéla, Jaakko: Uusi tilanne ylioppilaiden ammatinvalinnassa. Ammatinvalinta 1/1963; 1tél3, Jaakko:
Abiturienttien vanhemmat ja ylioppilastulva. Kotiliesi 6/1963.

234 Hakijoiden pohjakoulutuksen pidentymiseen oli reagoitu jo aiemmin esimerkiksi opettajankou-
lutuksessa. Kansakoulunopettajia valmistaneet seminaarit oli alun perin suunnattu kansakoulun
oppimaaran suorittaneille, mutta hakijoiden pohjakoulutuksen parantuessa paasyvaatimukseksi
tuli keskikoulun oppimaara ja Jyvaskyldan seminaarista Kasvatusopilliseksi korkeakouluksi muuttunut
opinahjo keskittyi 1930-luvulla ylioppilaiden kouluttamiseen kansakoulunopettajiksi.

235 E.K.: Ura uusi urkenevi. Kotiliesi 19/1965. Pohjakoulutusvaatimusten kasvusta katso myds esimer-
kiksi Wilenius, Mirja: Edessa uran valinta. Kotiliesi 10/1959.

236 Vield 1930-luvun lopulla ylioppilailla oli ollut vapaa sisdanpaasy korkeakoulutuksessa ldhes kaikkiin
oppiaineisiin. 1950-luvun lopulta lahtien epasuhta ylioppilaaksi kirjoittavien ja uusien korkeakou-
luopiskelupaikkojen valilla alkoi kasvaa: valkolakin saavien lukumaara ja osuus ikdluokasta lisaantyi
voimakkaasti, mutta korkeakoulujen sisadnotto ei laajentunut yhta nopeasti. Nevala 1999, 94-97.

71



§ SINIKKA SELIN

Suoraan tdihin tai harjoittelijaksi aikoneita oli jonkin verran keskikoulua paittivien
joukossa, mutta nollasta kymmenesosaan vaihdelleet osuudet olivat hyvin pienid kan-
sakoululaisten vastaaviin verrattuna (kuvio 7). Tdmi ero jatkokoulutushalukkuudessa
syvensi kansakoulun ja keskikoulun kiyneiden vilistd eroa. Tyomarkkinoille siirtyvit
keskikoululaiset eivit vilttdmittd tehneet valintaansa huonon koulumenestyksen tai
lukuhaluttomuuden takia. Etenkin tyohén tihyiville tytéille oli selvdd, mihin tehtdviin
he halusivat ja se, ettd lukion suorittaminen olisi suunnitelman kannalta tarpeetonta.
Ty6hon siirtyminen saattoi olla oppikoululaiselle luonteva vaihtoehto silloin, jos hinelld
ei ollut lukion vaatimaa lukuhalukkuutta tai hin kaipasi miettimisaikaa alan valintaan.

o
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Kuvio 7. Oppikoulupoikien ja -tyttdjen kouluttautumista koskevat suunnitelmat 1950, 1960
ja 1968-71

Keskikoulun kiyneilld oli useita eritasoisia vaihtoehtoja ammatillisen koulutuksen
hankkimiseksi. Kansakoululaisille suunnattujen laitosten lisiksi he voivat pyrkii opisto-
tasoiseen koulutukseen. Ammatillisen koulutuksen hankkimisen suunnitteleminen pysyi
yhti suosittuna tai yleistyi hieman 1950-luvun aikana, mutta tydnjohtajan, ylemmin
toimihenkilén tms. asemaan johtavan opistotasoisen koulutuksen suosio kasvoi kurssien
ja lyhyemmin ammatillisen koulutuksen kustannuksella. Oppikoulutytéilld koulu- ja
kurssitasoisen koulutuksen ja opistotasoisen opiskelun suosio vaihtoivat kokonaan paikkoja
jalkimmiisen hyviksi. Sekd vuonna 1950 ettd vuonna 1960 noin kolmannes seki tytdisti
ettd pojista ajatteli suuntaavansa seuraavaksi johonkin ammatilliseen koulutukseen. Sen
suosiosta 1970-luvun vaihteen oppikoululaisilla ei timin aineiston perusteella voida tehdi
padtelmii. Alhaiset osuudet kuvastavat ennen kaikkea sitd, ettd ammattiin valmentavaan
koulutukseen pyrkiikseen olisi pitinyt tietdd, mille alalle halusi tydllistyd. Nimi nuoret
olivat kuitenkin juuri niiti, joille oli kaikista episelvinti, miki heiti eniten kiinnosti ja
mihin heilld oli valmiudet.
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Selvisti suosituimpia opistotasoisen tutkinnon oppilaitoksia olivat merkonomeja
kouluttava kauppaopisto ja insindoreji valmistava teknillinen opisto. Opistotasoiseen
kuului my®és sairaanhoitajien ja kitiloiden koulutus sekd merenkulkukouluun tai -opis-
toon pyrkivit. Lisiksi olen sisallyttdnyt sithen opettajaseminaariin aikoneet ja lasten-
tarhanopettajia kouluttaneeseen Ebeneserkodin seminaariin tihdinneet. Nimi kaksi
olivat monelle tytdlle keskendin vaihtoehtoisia suunnitelmia. Opettajankoulutus siirtyi
peruskoulu-uudistuksen yhteydessi kokonaan yliopistoihin ja lastentarhanopettajienkin
yliopistojen alaisuuteen 1990-luvulla, mutta vield tutkimusajanjaksolla pohjakoulutuk-
seksi molemmille suosituille aloille riitti keskikoulu.

Oppikoulupojilla oli edelld mainittujen vaihtoehtojen lisiksi vield yksi erityinen am-
mattitaidon kehittimisviyld, armeija. T4td kautta etenemistd suunnittelevista toinen aikoi
menni merivoimiin ja halusi padsti sitd kautta lopulta merikapteeniksi, toinen taas ajatteli
menevinsi vapaachtoisena viestijoukkoihin ja radiosahkéttdjakurssille. Radiosahkéttdjin
ammatti oli erityisen haluttu, ja ammatinvalinnanohjaajat varoittivat poikaa ankarasta
kilpailusta, jotta timi ei tulisi pettymain, jos ei paisisikdan koulutukseen.?’

Kaiken kaikkiaan seki oppi- ettd kansakoululaisten suunnitelmat olivat ennen kaikkea
realistisia. Ne pohjautuivat siihen koulutustasoon, jonka he olivat hankkineet, ja suunni-
telmat olivat toteuttamiskelpoisia. Oppikoululaiset tekivit ensin valinnan oppikoulussa
jatkamisen suhteen, ja jos lukio ei houkutellut, he pohtivat muita vaihtoehtoja.?*® Lukiossa
jatkamista varmuudella suunnitelleet olivat menestyneet keskikoulussa keskimadriistd
jonkin verran paremmin, mutta eteville oppilaille lukio ei suinkaan ollut ainoa vaihto-
ehto.”? Oppikoulun jatkaminen antoi kuitenkin lisdaikaa miettid kiinnostuksenkohteita
ja piti nuoren toimeliaana silld aikaa, kun hin varttui tarpeeksi vanhaksi pyrkiikseen
joihinkin ammattioppilaitoksiin. Monen koulun padsyvaatimukset sisilsivit seki ala- ettd
yldikdrajan, miki sitoi myos niitd, jotka tiesivit jo keskikoulua piddttiessiin haluavansa
esimerkiksi rontgenhoitajaksi, kisitydnopettajaksi tai nuoriso-ohjaajaksi.

Kansakoululaiset tekivit valintansa padosin sen vililld, mennikd suoraan téihin vai
jatkaako vield koulunkdyntid, hakeutuen jilkimmaiisessi tapauksessa lihes aina amma-
tilliseen eikd yleissivistdvdan koulutukseen. Suoraan téihin menemisen ja muodollisen
koulutuksen kautta kulkeneet reitit saattoivat johtaa samaan ammattiin ja ammattiase-

237 Oppikoulupojat 1950, numerot 27 ja 69.

238 Nuoret eivat suinkaan tehneet koulutusta koskevia paatoksia yksin. Perheen vaikutuksesta suun-
nitelmiin katso luvut 7.1, 7.2 ja 7.3.

239 Arvio oppilaiden koulumenestyksesta perustuu heidan ilmoittamiinsa edellisen todistuksen arvo-
sanoihin, joista olen laskenut kaikkien aineiden keskiarvon. Keskiarvojen perusteella olen jakanut
oppilaat kunkin aika-, koulu- ja sukupuolijaon sisalla viiteen ryhmaéan niin, ettd keskimmaiseen
on tullut noin 30 % tapauksista, keskitasoa jonkin verran heikommin tai jonkin verran paremmin
menestyneisiin kumpaankin noin 20 % tapauksista ja keskitasoa selvasti heikommin tai selvasti
paremmin menestyneisiin on molempiin jadnyt noin 15 % tapauksista. Osassa analyyseja olen
kayttanyt kolmiportaista jaottelua keskitasoa heikommin, keskitasoisesti ja keskitasoa paremmin
menestyneisiin. Sekd vuoden 1950 ettd 1960 oppikoululaisissa lukioon menijoista puolet (51 %
vuonna 1950 ja 47 % vuonna 1960) oli menestynyt vahintdan jonkin verran keskitasoa paremmin,
kun kaikista oppikoululaisista keskitasoa jonkin verran tai selvasti paremmin oli menestynyt noin
kolmannes (35 % vuonna 1950 ja 34 % vuonna 1960).
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maan. Kansakoulua kiyville tytéille ja pojille oli itsestddn selvad, ettd tyotd piti tehdi.
Alan ja ammatin suhteen helsinkildisnuorilla oli valinnanvapautta, mutta suunnitelmat
tehtiin "jalat maassa”. Edelliseen sukupolveen verrattuna ammattitaidon hankkiminen
ja se, ettei tyd olisi pelkkai yksitoikkoista toistoa, saattoivat edustaa selvid parannusta.*

240 Nuorten tyohon kohdistuvien odotusten muuttumisesta katso luvut 5.3 ja 5.4.
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3 Palkkatyolaistyva ja toimihenkildistyva
yhteiskunta

3.1 ELINKEINORAKENTEEN MURRQOS

Paine koulutustarjonnan lisidmiseen ja voimakkaasti kasvanut halu hakeutua koulutuk-
seen syntyivit elinkeinorakenteen muutoksesta. Helsingissi asui 1950- ja 1960-luvuilla
noin kymmenesosa maan viestdstd. Kaupungin muuttovoitto oli ollut vaikeasta asun-
topulasta®*' huolimatta suurta 1940-luvun lopulla, ja seuraavalla vuosikymmenelli se
oli lihes 70 000 henkil$4. Padkaupunkiin muutti runsaasti vikeid muualta maasta, silld
maaseutuelinkeinot eivit kyenneet eldttimiin uusia sukupolvia muun muassa koneel-
listumisen ja pientilavaltaisuuden vuoksi. Ammatinvalinnanoppikirjat toivat esiin, etti
vaikka 1950-luvun puolivilissi yli 40 prosenttia ammatissa toimivista suomalaisista
tyoskenteli maa- ja metsitaloudessa, sen osuus uuden tydvoiman tarpeesta oli hieman
yli 10 prosenttia.?*

Toisin kuin suurimmassa osassa Euroopan maita, Suomen taloudessa ei ollut kautta,
jolloin teollisuus olisi dominoinut elinkeinorakennetta. Varhain teollistuneissa maissa, kuten
Isossa-Britanniassa, Belgiassa ja Saksassa, teollinen ajanjakso ulottui usealle vuosikymme-
nelle — Isossa-Britanniassa jopa yli vuosisadalle. Suomen teollistuminen ajoittui huomatta-
vasti my6hemmiksi muihin Linsi-Euroopan maihin verrattuna, eikd Suomi noudattanut
niiden viitoittamaa kehitysti.?*® Alkutuotannossa tydskentelevien lukumiirin ja osuuden
pienentyessd rajusti 1950-1960-luvulla palveluissa tydskentelevien osuus kohosi koko
maassa 1950-luvulta lihtien nopeasti etenkin ammatissa toimivien naisten osalta. Heistd
kolmannes oli palveluiden piiriin laskettavissa tehtdvissi vuonna 1950, ja parikymmentd
vuotta myShemmin osuus oli jo kuusi kymmenesti. Jalostukseen luokitelluissa elinkeinoissa
toimi ammatissa toimivista naisista korkeimmillaankin vain neljinnes. Miesten kohdalla
voidaan huomata samansuuntainen kehitys, mutta jalostukseen luokiteltavien elinkeinojen
parissa tydskentelevien osuus oli naisia korkeampi. Ammatissa toimivista miehistd jalostuk-
sessa tyoskentelevien osuus kasvoi 1980-luvun alkupuolelle asti nousten korkeimmillaan
reiluun 40 prosenttiin ja alkoi vasta timin jilkeen vihitellen hiipua. Ammatissa toimivista
michistd palveluelinkeinoissa tydskenteli vuonna 1950 viidennes, ja vuonna 1970 heidin
osuutensa oli noussut kolmannekseen (kuviot 8 ja 9).2%

241 Kunnollisten kotien puuttuessa sodanjalkeisessa Helsingissa asuinkdytdssa oli vintit, piharaken-
nukset ja vaestdsuojat. Pulma 2000, 123-129. Helsingin sotien jalkeisesta asuntotilanteesta katso
Malinen 2014.

242 Pulma 2000, 123; Kiuru 1958, 30-32.

243 Therborn 1995, 65-73; Hjerppe 1988, 63-64.

244 Alkutuotanto kasittad maa- ja metsatalouden sivuelinkeinoineen (muun muassa kalastus). Jalostus
sisaltaa kaivos- ja muu kaivannaistoiminnan, teollisuuden ja kasityon, rakentamisen, seka sahko-,
kaasu- ja vesihuollon. Palveluihin kuuluvat puolestaan kauppa, majoitus- ja ravitsemustoiminta,
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Kuvio 8. Ammatissa toimivien miesten elinkeino 1950, 1960, 1970 ja 1980, koko maa?*
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Kuvio 9. Ammatissa toimivien naisten elinkeino 1950, 1960, 1970 ja 1980, koko maa?*®

liilkenne, rahoitus-, vakuutus- ja kiinteistotoiminta seka muut palvelukset. Kaivos- ja muu kaivan-
naistoiminta sisallytetdan joskus alkutuotantoon, mutta tdma ei ryhman pienuuden vuoksi vaikuta
kokonaiskuvaan.

245 Taulu 1. Vaesté ammattiaseman ja yksityiskohtaisen elinkeinojaon mukaan. SVT VI C : 102:4; taulu
1. Ammatissa toimiva vaesto elinkeinon (3-numeroinen ryhmittely) ja ammattiaseman mukaan;
koko maa, kaupungit ja kauppalat. SVT VI C : 103:3; taulu 2. Ammatissa toimivat (1985 tyolliset)
elinkeinon (1-5-nro), ammattiaseman ja sukupuolen mukaan vuosina 1970, 1975, 1980 ja 1985.
SVT Vdesto 1991:5. Vuosien 1950 ja 1960 ryhmajaottelut olen muokannut vuosien 1970 ja 1980
luokittelua vastaaviksi.

246 Mt.
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Muutos alkutuotannosta palveluihin merkitsi palkkatydldistymistd ja toimihenkilsis-
tymistd siind marin, ettd tydelimin tutkija Simo Aho nimittid Suomen 1950-luvulta
1970-luvun alkuun kestinyttd yhteiskunnallista kehitystd palkkatyon yhteiskunnan
kypsymiseksi. Edellisen vuosisadan jilkipuoliskolla alkanut muutosvaihe oli pitki,
mutta vihitellen ty6” alkoi entistd rajatummin tarkoittaa nimenomaan kotitalouden
ulkopuolella tehtivii palkkatyotd. Tami aiheutti ansiotyon, kodeissa tehtivin tyon ja
vapaa-ajan eriytymistid ajallisesti ja kisitteellisesti. Palkkatyoldistyminen oli sidoksissa
markkinatuotannon laajenemiseen, silld palkkatyéliiset eivit voineet turvautua kotitar-
vetuotantoon aiempaan tapaan.’*’

Palkkatyohon osallistumisesta tuli normi, ja se alkoi mairittad yksiloitd kansalaisina.
Yksilot kiinnittyivit yhteiskuntaan ennen kaikkea tydmarkkinoille osallistumisen kautta,
minki vuoksi tutkijat ovat kiyttineet myds tyomarkkinakansalaisuuden ja -kansalaisen
kisitteitd.*® IImiénid palkkatyoldistyminen ruokki itse itseddn. Esimerkiksi Pohjois-
Suomesta Ruotsiin muuttaneet nuoret perustelivat 1aht6din silld, ettd he eivit olleet
valmiita jadmiin tyoskentelemddn kotitilalleen palkatta. He halusivat omaa rahaa, ja
palkkatyotd arvostavassa ja sithen perustuvassa yhteiskunnassa heidin asemansa olisi
ollut vaikea, jos he olisivat noudattaneet vanhempiensa toiveita ja jidneet kotitilalle ja
metsdtdihin.*

Elinkeinorakenteen murros nikyi nuorten tyonteon luonteen muuttumisessa jo
1950-luvun aikana. Vuonna 1950 ammatissa toimineista 15—19-vuotiaista pojista selvi
enemmistd ja tytdistd kaksi viidesosaa tydskenteli maataloudessa, mutta kymmenen vuot-
ta mychemmin pojista alle puolet ja tytistd alle viidennes teki t6itd maataloudessa.””
Varattomien pienviljeliji-metsitydliisperheiden nuorten tilanne oli elinkeinorakenteen
muuttuessa vaikein, silld koulutusmahdollisuudet olivat pitkien vilimatkojen ja perheen
heikon taloudellisen tilanteen takia usein huonot. My$s ammatinvalinnanoppikirjat ku-
vastivat ristiriitaista suhtautumista muutokseen ja nuorten valintatilanteeseen. Yhtiiltd
maalaisnuorilla arveltiin olevan vihemmin tietimystd nopeasti kehittyvin tekniikan
synnyttimistd “uusista aloista’, mutta toisaalta maaseutua ihannoitiin puhtauden ja
rauhallisuuden tyyssijana, jossa “hermot pysyivit kunnossa”.*!

Elinkeinorakenteen murrokseen liittyi tiiviisti muuttoliike. Modernia symboloiva
kaupunki vastakohtaistui maaseutuun kiihkealld sykkeelld eldvind ihmisten ja huvittelu-
mahdollisuuksien keskittymani. Kaupungeissa eliminen oli maaseutua kalliimpaa, mutta
sen tarjoamat mahdollisuudet olivat moninaisemmat. Maalta kaupunkeihin pyrkiviin
nuoriin, jotka olivat osa maaltapaoksi ristittyd ilmi6td, suhtauduttiin kaksijakoisesti.

252

Yheiiled heitd varoiteltiin kaupunkien vaaroista®” ja syytettiin seikkailunhalusta ja va-

247 Aho 1988, 14-21, 39, 81-99.

248 Suikkanen, Linnakangas, Martti & Karjalainen 2001, 17-18.

249 Snellman 2003, 104-105.

250 Rahikainen 2003, 176.

251 Oksanen & Kiviranta 1956, 48.

252 Lehtikirjoittelu liitti kaupunkielamaan yleisesti — ja Helsingin kohdalla etenkin Punavuoren, Sérnais-
ten ja Kallion ty6laiskaupunginosiin seka rautatieaseman ymparistéon —rikollisuuden, alkoholin ja
irtolaisuuden. Rikollisuus, asunnottomuus ja sosiaaliset ongelmat olivat Helsingissa polttavampia
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paudenhavittelusta. Esimerkiksi Helsingin nuorisotoimiston valmistama Herra Helsinki
-valistuselokuva varoitti maaseudun nuoria muuttamasta kaupunkiin kevein perustein
tai hatarin tiedoin. Monet lehtiartikkelit viestittivit samaa. Nuoria tuli maaseudulta
paakaupunkiin ilman mitdin tietoja tydmahdollisuuksista tai asunnosta. Maaseudulla
tyoskentelevin palkan ei arvioitu jidvin elinkustannukset huomioiden jilkeen esimer-
kiksi konttoritydldisen ansioista. Asuinpaikan valintaan yhdistettiin maaseudulla asuvien
nuorten velvollisuus "vaalia isinmaata” jadmalld asumaan sinne. Maaseudun paremmuutta
perusteltiin my®s silld, ettd kaupungeissa perheenjisenten vilisten suhteiden esitettiin
jddvin kaukaisemmiksi ja huonommiksi.?>3

Toisaalta maaseudulta kaupunkiin muuttaneiden nuorten monesti pakon sanelemalle
ratkaisulle herui myds ymmirrysti. Maaseudun harrastusmahdollisuuksien lisadmistd,
ammattikoulutusmahdollisuuksien kehittdmistd ja taloudellisten apujirjestelmien lisaa-
misti pidettiin vilctdimactdmind uudistuksina. Kuten erds ammatinvalinnanohjaaja totesi,
“meidin pdiviemme yhteiskunta on ennen kaikkea koulutusyhteiskunta, joka edellyttad
jaseniltddn nimenomaisesti laajapohjaista yleisluontoista ammattisivistystd. Tekniikan
jatkuva kehitys pitdd niet tydeliminkin jatkuvassa kdymistilassa, jonka seurauksena
ammattitydn luonne alati muuttuu. Hyvi peruskoulutus merkitsee helpottunutta mu-
kautumista tihin kehitykseen.””* 1960-luvun jilkipuoliskolla elinkeinorakenteen pitkiin
padottua murrosta ei endd vastustettu, ja aiempia ratkaisuja arvosteltiin kirkevistikin:
”Jos nimittdin se tuki, joka on tdhin mennessd annettu yhden maatalouden tyopaikan
ylldpitimiseen olisi esim. verohelpotuksina annettu uuden teollisuuden perustamiseen,
niin sama rahamiri olisi riittdnyt monen uuden tydpaikan perustamiseen. Niin syntyneet
tydpaikat olisivat sitd paitsi olleet tuottavampia kuin vastaava paikka maataloudessa.”*>

Suomen sisiinen muucttoliike oli erittdin vilkasta 1960-luvun alusta 1970-luvun
puoliviliin, jolloin vuosittain noin viisi prosenttia viestdstd vaihtoi asuinkuntaansa.
Sotien jilkeinen asutuspolitiikka sekd Maalaisliiton johtava asema hallituksissa vuosina
1950-1958 ja 1959-1966 piti maaseutuun ja maatalouteen liittyvai sidntelyd voimassa
ja jarrutti muutosta, joka purkautui hyvin voimakkaana 1960-luvun lopulta lihtien.
Erityisesti vuosina 1964—1966 toiminut Johannes Virolaisen johtama hallitus oli padonnut
yhteiskunnallista muutospainetta, minki on arvioitu estineen talouden ja hyvinvoinnin

pulmia kuin muualla Suomessa. Pulma 2000, 199, 207-209, 213-215, 226—-229.

253 llves 1998, 40—-41; esimerkiksi Virkki, Helena: Kotikasvatuksen paamaara: kasvattaa yhteiskuntaan
sisdisesti ryhdikkaitd, vastuuntuntoisia kansalaisia. Koti 7-8/1950; Paivdrinta, J.: Marjatta muuttaa
kaupunkiin. Koti 7-8/1950; Survo, Mauno: Ajatuksiani maaltapaosta. Koti 7-8/1951; Ldhteenmaki,
Olavi: Takaisin koteihin. Koti 1/1960; Pohjola, Maj-Lis: Maaseudulta kaupunkiin... ”--- ei ole tietoa
tyopaikasta eika yosijasta.” Ammatinvalinta 4/1962; Skytta, Kydsti: Onko kulttuuria Helsingin ul-
kopuolella? Kotiliesi 7/1964; nimim. Kaarina: Oletko kapinoiva maalaisnuori? Kotiliesi 1/1964; KT:
Vailla kotia kylmilla kaduilla. Koti 1/1964; Huuhka, Kosti: Tyokeskukset kaupunkilaiskotien tukena.
Koti 2/1954; Taytyy lahtea: perhekasvatus 1. Yle EA. Sanaa maaltapako oli kdytetty jo 1900-luvun
alkupuolella. SVT XXXII : 13, 157. Koulujen ammatinvalinnanopetuksen jannitteisesta suhtautumi-
sesta nuorten maaltamuuttoon katso Kosonen 2016, 56—62.

254 Leistevuo, Olavi: Maaseutunuorison ammatinvalinta teknillistyvassa yhteiskunnassamme. Kotiliesi
6/1965, 82. Katso myds Huuhka, Kosti: Kun on pakko ldhtea. Kotiliesi 15/1955.

255 Wiio, Osmo A.: Teollisuus nyky-yhteiskunnassa. Ammatinvalinta 4/1967, 16.
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256 Kaikki maaseudulla varttuneet

kasvuun tarjoutuneisiin mahdollisuuksiin tarttumista.
eivit pysyneet kotimaassa, vaan erityisesti tyévoimapulasta kirsinyt Ruotsi houkutteli
runsaasti suomalaisia teollisuuden tydntekijoiksi. Siirtolaisuuden huippuvuosia olivat
1969 ja 1970, joina molempina yli prosentti maan viestostd muutti ulkomaille. Pelkistdin
niiden kahden vuoden aikana lihes 110 000 suomalaista muutti ulkomaille.””
Suomen ja Ruotsin liheisyys seki tiiviit yhteydet naapurimaahan vaikuttivat myos
helsinkildisnuorten suunnitelmiin. Maininnat aiemmasta Ruotsissa asumisesta ja sinne
toihin aikomisesta olivat kuitenkin yleisimpid ensimmiiseni otosajankohtana ja muut-
tuivat huomattavasti harvinaisemmiksi seuraavien otosajankohtien kohdalla. Nuoret
lahtivit muun muassa téiden ja paremman elintason perissi pddkaupungista aiemmin
kuin muualta Suomesta. Kaikkein useimmin Ruotsissa asumiseen — aiempaan tai suunni-
teltuun — viittasivat vuoden 1950 kansakoululaiset, joista ainakin kymmenesosa oli asunut
Ruotsissa aiemmin tai aikoi menni sinne toihin kesiksi tai mahdollisesti pysyvistikin.?®
Kaikissa muissa koulumuodon ja ajankohdan mukaan jaetuissa ryhmissid maininnat olivat
huomattavasti harvinaisempia, vain yksi tai kaksi tapausta noin sadan henkilén otoksissa.
Yksi syy vuoden 1950 kansakoululaisten tiiviisiin yhteyksiin lansinaapuriin oli vasta
viitisen vuotta aiemmin pidttynyt sota-aika. Jotkut olivat asuneet Ruotsissa tai Tanskassa
sotalapsina, ja heilld saattoi olla vaikeuksia sopeutua takaisin kotimaahan kieleltidn ja
elintasoltaan erilaisessa ympiristdssd vietettyjen vuosien jilkeen.” Jotkut kertoivat
olleensa Ruotsissa useaan otteeseen ja oppineensa ruotsia niin paljon, etti siitd oli apua

260 Kesin viettiminen Ruotsissa kielitaidon paranta-

tydnhaussa esimerkiksi kaupan alalla.
miseksi oli my®s joidenkin lukioon aikovien suunnitelmana.?' Jotkut kansakoulunuoret
olivat toistuvasti kdyneet kesdisin tdissd Ruotsissa ja aikoivat sinne koulun pidtyttyi,
esimerkiksi maataloustdihin ainakin kesin ajaksi.?*

Helsinkildisnuorten yhteydet Pohjanlahden toiselle puolelle olivat tiiviit myos per-
heenjisenten kautta. Paitsi ettd heilld oli sielld ldheisiksi tulleita kasvattivanhempia,*®

muutaman suomalainen diti tai sisko asui Ruotsissa pysyvisti. Jotkut totesivat viettivinsi

256 Puoskari 2013. Tyévoimapolitiikan vaikutuksesta elinkeinorakenteen murroksen patoamiseen
1950-luvulla katso luku 3.2.

257 Kuntien valillda muuttaneiden osuus vakiluvusta vaihteli 4,4 ja 5,9 prosentin valilld vuosina 1960-1975.
Yhta vilkkaaksi muuttoliike kohosi seuraavan kerran vasta 1990-luvun lopulla. PX-Web-tietokannat,
Tilastokeskus; Kalela 1989, 169—-170. Suomalaisten muuttoliikkeen tilastointiin vaikutti se, ettd
vuonna 1969 otettiin kdytt6on muuttotodistuskdytdnto, joka varmisti, ettei sama henkild voinut
olla kirjoilla kahdessa maassa. Taman vuoksi tilastot ennen ja jalkeen vuoden 1969 eivat ole taysin
vertailukelpoisia. Snellman 2003, 12—-13. Ruotsiin muuttamisesta ja siihen vaikuttaneista tyonto- ja
vetotekijoista katso Korkiasaari 2000, 135-154, 156—159; Snellman 2003, 14, 93-98, 108-109.

258 Kymmenesosassa kansakoululaisten ammatinvalinnanohjausakteista oli selva viittaus Ruotsiin, mutta
useammallakin saattoi olla yhteyksia naapurimaahan. Kansakoulupojat 1950, numerot 19, 22, 25, 38,
48, 82, 85, 87 ja 108; kansakoulutytét 1950, numerot 9, 16, 23, 35, 37, 55, 81, 89, 94, 96, 97 ja 98.

259 Sotalapsista katso luku 8.2.

260 Esimerkiksi kansakoulutytot 1950, numerot 9, 35, 81, 94 ja 98.

261 Esimerkiksi oppikoulupojat 1950, numerot 15 ja 95; oppikoulutyttd 1960, 17. Katso myds Eskola
& Marttila 1994b, erityisesti 86—87.

262 Esimerkiksi kansakoulupoika 1950, numero 48; kansakoulutytot 1950, numerot 16 ja 37.

263 Esimerkiksi kansakoulupoika 1950, numero 38.
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saannollisesti kesidlomansa Ruotsissa ja aikovansa muuttaa sinne, kunhan heidin per-
heenjisenensi saisi hankituksi heille tydpaikan.?* Viimeisen otosajankohdan nuorissa
nikyi myos enteitd massamuuton jilkeisestd muuttosuunnan kdintymisesti: osa Ruotsiin
muuttaneista perheisti palasi takaisin Suomeen. Eris poika oli palannut kansalaiskoulun
toisen luokan kevitlukukaudelle Ruotsista, jossa oli kiynyt koulunsa siihen asti. Hin
kivi ruotsinkielisti kansakoulua, vaikka koti oli suomenkielinen.?®

Jotkut liikkuivat maiden vélilld hyvinkin ahkerasti: erds kansakoulutyttd oli tullut syksylla
1969 Ruotsista, jossa oli asunut ja kiynyt koulua. Tytén vanhemmat olivat eronneet, ja diti
asui Ruotsissa, kun taas isd uuden vaimonsa ja heidin kolmen lapsensa kanssa Helsingissi.
Tyttd oli ilmeisesti asunut isin uuden perheen kanssa, mutta ei ollut sopeutunut tilantee-
seen ja asui sen vuoksi lastenkodissa. Helsingissd oleskelu jdi kuitenkin hyvin lyhyeksi, silld
helmikuussa 1970 tytt6 ldhti hiihtoloman aikana Ruotsiin eiki enii palannut kouluunsa
oppivelvollisuuttaan padttimiin tai ammatinvalinnanohjausta saamaan.*

Suurin osa oppivelvollisuuttaan Helsingissd pddttivistd nuorista oli syntynyt ja kas-
vanut padkaupungissa. Noin kolme neljisosaa kaikista vuoden 1960 otosten nuorista
oli syntynyt Helsingissi.>*” Toiseksi yleisintd oli, ettd nuori oli syntynyt jossain toisessa
niin sanotussa vanhassa kaupungissa. Heitd oli yli kymmenesosa vuoden 1960 nuorista.
Maalaiskunnassa syntyneiti oli alle kymmenesosa, ja viitisen prosenttia oli syntynyt vuon-
na 1959 kaupungiksi muutetussa entisessi kauppalassa.?*® Maalaiskunnassa tai entisessi
kauppalassa syntyneiden osuudet olivat huomattavan pienid niin sanotussa vanhassa
kaupungissa syntyneiden osuuteen verrattuna ja se huomioiden, etti vieston valtaosa,
noin 60 prosenttia, asui vuonna 1960 maalaiskunnissa. Maan sisidinen muuttoliike oli

264 Kansakoulutyttd 1950, numero 96; kansakoulutyttd 1960, numero 19; oppikoulupoika 1960,
numero 5.

265 Kansakoulupoika 1968-71, numero 209.

266 Kansakoulutytté 1968—71, numero 89.

267 Muiden otosajankohtien osalta asiaa ei voi systemaattisesti tarkastella, koska niissa nuorten
syntymapaikkakunnat on kirjattu akteihin vain satunnaisesti. Muuttotietoja on ilmoitettu haas-
tattelumerkinndissa satunnaisesti. Tarkastelen tassa otosvuoden 1960 kaikkia kansakoulupoikia
ja -tyttoja seka oppikoulupoikia ja -tytt6ja yhdessa, silla ryhmien valilla ei ole merkittavia eroja
syntymapaikkakunnan sijainnin (ladneittdin tarkasteltuna) tai syntymapaikkakunnan kuntamuodon
suhteen. Ainoa huomattava ero syntymapaikkakunnan sijainnin suhteen on se, etta kaikista 201
kansakoululaisesta vain yksi oli syntynyt luovutetun Karjalan alueella (syntynyt 1944), kun taas
oppikoululaisista yhdekséan eli nelisen prosenttia oli syntynyt sielld (syntyneet 1942—-1944). Ryh-
mien vélinen ero osuuksissa johtuu ennen kaikkea siita, etta keskikoulun viimeisella luokalla olevat
olivat vdhintaan vuoden vanhempia kuin kansakoululaiset kdytyaan ainakin yhdeksan vuotta koulua
kahdeksan sijaan. Oli tuskin sattumaa, etta luovutetun Karjalan alueella syntyneista kolme kavi
Helsingissa oppikoulua, joka oli siirretty sotien jdlkeen Viipurista padkaupunkiin. Yksi Sortavalassa
syntynyt tytto kavi Karjalan yhteiskoulua (entinen Viipurin uusi yhteiskoulu), ja kaksi Viipurissa syn-
tynytta poikaa olivat Helsingin kaksoisyhteislyseon (entinen Viipurin kaksoisyhteislyseo) oppilaita.
Oppikoulutyttd 1960, numero 37; oppikoulupojat 1960, numerot 39 ja 64.

268 Kauppalat olivat maalaiskuntaan kuuluvia epaitsendisia kauppaloita tai kaupunkimaisia kuntia, joilla
ei ollut kaikkia niin sanottujen vanhojen kaupunkien oikeuksia. Kuntia koskeva lainsdadanté muuttui
1959 niin, ettd kauppalat saattoivat muuttua kaupungeiksi ilman, etta tietyt kaupunkeja koskevat
erityissdannokset kuitenkaan koskivat niita. Nain muodostuneita kaupunkeja sanottiin uusiksi kau-
pungeiksi. Kauppalan kasite ei sisaltynyt vuoden 1977 alussa voimaan tulleeseen kunnallislakiin.
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kuitenkin tuolloin vasta vilkastumassa. Nuoret aikuiset olivat aktiivisimpia muuttajia,
ja muuttoliike oli voimakkaimmillaan suurten ikidluokkien vartuttua tydikaisiksi.®

3.2 TYOVOIMAPOLITIKAN MUUTOS "LAPIOLINJALTA” KOULUTUKSEEN

Sotien jilkeisten vuosikymmenten panostukset koulutukseen ja elinkeinorakenteen
murros muuttivat merkittdvisti sitd ympiristod ja yhteisod, jonka osana nuoret suunnit-
telivat tulevaisuuttaan. Niiden tekijéiden lisiksi 1950-1960-luku oli hyvinvointivaltion
vihittiisen rakentamisen, elintason nousun ja kulttuurillisen vapautumisen aikaa. Ilmist
kietoutuivat toisiinsa. Esimerkiksi hyvinvointiyhteiskunnan rakentaminen synnytti
runsaasti uusia keskiluokkaisia tydpaikkoja, mikd muokkasi elinkeinorakennetta. Vahva
koulutususko puolestaan varmisti, ettd niihin tehtiviin oli tarjolla sopivaa tydvoimaa.
Uudet tehtivit muun muassa terveydenhuollossa ja koulutuksessa avasivat ennen kaikkea
naisille sopivaksi katsottuja typaikkoja.””

Siihen kulttuuriseen ympiristoon, jossa nuoret tekivit suunnitelmiaan, kuuluivat myos

7! tapahtuneet muutokset. Tutkimusajanjakson alussa sosiaaliturva

tydvoimapolitiikassa
oli hyvin rajallista. Tyonteko oman ja perheenjisenten toimeentulon turvaamiseksi oli
itsestddn selvd vilttimidttdmyys, eikd tyottdmyyden, tydkyvyttdmyyden tai vanhuuden
varalle ollut automaattista turvaa. Sairausvakuutuslaki, joka sairauden pitkittyessd korvasi
myds tyotulojen menetyksid 16-65-vuotiaille, astui voimaan 1964. Sen suhteen Suomi oli
selvisti jiljessd esimerkiksi muita Pohjoismaita. Sen sijaan Suomi oli lihempini muiden
Pohjoismaiden kehitystd ty6ttomyysturvan seki tyokyvyttomyys- ja vanhuuselikkeen
saralla. Kansanelikelaki oli saddetty vuonna 1937, ja ensimmaiset tyokyvyttomyyselikkeet
maksettiin vuonna 1942 ja vanhuuselikkeet vuonna 1949.

Vaikka helsinkildisvanhusten tulotaso oli matala, he olivat muita suomalaisvanhuksia
paremmassa asemassa 1950-luvulla. Helsingissd ikd4dntyneet joutuivat muita harvemmin
turvautumaan lapsilta ja muilta sukulaisilta saatavaan taloudelliseen apuun. Yli puolet
65-69-vuotiaista helsinkildismichistd kivi sddnnollisessd kokopiivitydssi 1950-luvun
alussa. Uusi kansanelikelaki hyviksyttiin 1956, ja se ulotti vanhuuden turvan tasasuu-
ruisena kaikille ja korotti sen tasoa huomattavasti. Vanhusten ansiotyo harvinaistuikin
1960-luvulla huomattavasti. Ikiantymisen vaikutukset iskivit kuitenkin edelleen kovim-
min niihin, jotka olivat olleet pienituloisia, ammattitaidottomia ja olleet mahdollisesti
ty6kyvyttémid jo aiemmin.”* Ammattitaitoisten tydntekijéiden asemaa kohensivat vuonna
1961 sdddetyt tydeldkelait. Niitd on pidetty tyonantajien ja ammattiyhdistysliikkeen

vastauksena kansanelikelakiin, joka nihtiin tulonsiirtona maaseutuviestélle.”’?

269 Laakso & Loikkanen 2004, 63—64, 120-124.

270 Katso esimerkiksi Jarvinen & Kolbe 2008, 70-71, 73-74.

271 Tyovoimapolitiikka oli kasitteena yleistynyt 1940-luvun alussa, kun erityisesti ammattitaitoisesta
tyovoimasta oli tullut sota-aikana pula. Kalela 1989, 117.

272 Haggman 1997, 23-24, 90-93, 136; Esping-Andersen & Korpi 1986, erityisesti taulukot 1 ja 2
sivuilla 44 ja 48; Pulma 2000, 174-177, 190-192.

273 Kalela 1989, 167.
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Tyollisyystilanne vaihteli Suomessa vuosittain jonkin verran 1950- ja 1960-luvuilla,
mutta yleisesti ottaen ty6ttdmyys pysyi erittdin alhaisella tasolla. Suurimmalle osalle vapail-
la markkinoilla ilman ty6té jadneille jaettiin tydttomyystditd. Kokonaan vailla palkkatoitd
oli 1950-luvun pahimpinakin vuosina vain runsas prosentti koko tyévoimasta. Tamai ei
kuitenkaan anna koko kuvaa tyén puutteen yhteiskunnallisista seurauksista.?’”# Lukuihin
ja osuuksiin vaikutti tilastoinnin tarkkuus ja ty6ttdmyyden miiritelmi. Virallinen
tilastointi ei tuonut esiin maaseudun vajaatydllisyyttd. Rakenne- ja suhdannetyotts-
myyden lisaksi talvisin esiintyi edelleen paljon kausityottomyyttd, myds kaupungeissa.
Tutkimusajankohdan loppua kohden tydvoiman kohtaanto-ongelmat alkoivat pahentua,
kun kysynti ja tarjonta eivit laadullisesti vastanneet toisiaan. Koulutetulle tyévoimalle
oli suuri tarve, kun taas tyotd vailla olevissa oli paljon ammattitaidottomia. Pahimmin
tyottomyydestd ja vajaatyollisyydestd kirsivit pienviljelyn ja metsdtdiden varassa eldneet
— teollisuustydntekijéiden osuus ei 1950-luvulla kertaakaan ylittinyt kymmenesosaa
tydttomien madristd, ja suurin osa asutuskeskuksissa tyottdmiksi ilmoittautuneista oli
aiemmin saanut toimeentulonsa rakennustdistd.””

Helsinki kirsi pikemmin tyvoimapulasta kuin tydttdmyydestd 1940-1950-luvun
vaihteessa. Niin sanottu yleinen rasitusluku, tydnvilitystoimistoon jitettyjen tydhake-
musten mairi sataa paikkatarjousta kohden, vaihteli 150:n molemmin puolin vuosina
1945-1960 lukuun ottamatta joitakin taantumajaksoja,”® jolloin suhdeluku kohosi
200:een, hurjimmillaan jopa 270:een vuonna 1958. Naisten osalta timi suhdeluku
pysyi koko tarkastelujakson ajan matalampana kuin miesten kohdalla. Tyomarkkinoiden
sukupuolittuneisuutta ja siitd kiinni pitimistd heijasteli se, ettd tyonvilitystoimisto oli
jaettu kahteen yleiseen osastoon eli mies- ja naisosastoon seki viiteen erikoisosastoon,
joita olivat henkisen tydn, nuoriso-, merimies-, maatalous- ja ravintolaosasto. Paitsi
tyonhakijat myos paikkatarjoukset tilastoitiin sukupuolen mukaan vuoteen 1970 asti.”””

Helsingissd ei 1960-luvulla tilastoitu tyohakemusten mairda vaan hakijoiden, tyo-
paikkatarjousten ja tapahtuneiden vilitysten lukumiirii. Hakijoita oli vuosittain suurin
piirtein yhti paljon kuin tarjouksiakin — timi ei tosin kuvaa sitd, kohtasivatko hakijoiden
taidot ja paikkojen vaatima ammattitaito. Suhdeluku oli huomattavan tasainen 1960-lu-
vun alkupuoliskolla mutta alkoi heikentyd vuosikymmenen jilkipuoliskolla osoittaen
hakijoiden midirin kasvua paikkatarjouksiin nihden. Tilastointitavassa vuonna 1968

274 Kalela 1989, 198.

275 Pulkkinen 1956, 74—-77; Kalela 1989, 161, 169; Virtanen, Viljo: Tydéministerin puheenvuoro. Am-
matinvalinta 5-6/1969. Ty6ttdmyyskortistoon hyviaksymisesta teki paatoksen vuosina 1946-56
kunnallinen tydasiainlautakunta, jonka nimi muuttui vuonna 1956 tyéllisyyslautakunnaksi. Vuoden
1961 alusta kortistoon hyvdksymista hoitvati tydvoimapiirien toimistojen alaiset tydvoimatoimikun-
nat. Kortistoon hyvaksyminen ja tyonvalitystoimistoon tyottomaksi tyonhakijaksi ilmoittautuminen
olivat kaksi eri asiaa. Rakennusalan tyollisyystilanteesta katso luku 15.1.

276 Taantumajaksoja olivat talvet 1952-53, 1953-54 ja 1957-58.

277 Tyohakemusten ja tyopaikkatarjousten valinen suhdeluku ei kuvaa tarkasti tyollisyytta ja tyotto-
myyttd, mutta antaa kuvaa vuosittaisista vaihteluista. Taulukko 211. Kaupungin tyonvélitystoimiston
toiminta vuosina 1920-49. HTV 1950; taulukko 207. Kaupungin tyénvalitystoimiston toiminta vuosina
1930-55. HTV 1956; taulukko 187. Kaupungin tyonvalitystoimiston toiminta vuosina 1935-60. HTV
1961; taulukko 146. Julkinen tyonvalitys 1970. HTV 1971.
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tapahtuneen muutoksen vuoksi kehityksen arviointi on hankalaa. Hakijaksi ilmoittau-
tuneiden henkildiden miiri paikkatarjouksiin suhteutettuna laski 1968-1974.27

Vaikka tilanne oli pidkaupungissa yleisesti ottaen hyvi, tydttdmyys ja ajoittainen tyon
vihyys koskettivat my6s helsinkildisid.””” Taloudellisten suhdanteiden vaihtelu heijastui
kunnallisen kéyhiinhoidon tarpeeseen. Lamavuonna 1958 ty6ttdmyys oli huoltoavun
peruste viidesosalle tukea saaneista, kun pari vuotta aiemmin tyon puute oli ollut syyni
vain parissa prosentissa tapauksista. Tyottdmyys huoltoavun perusteena yleistyi myos
vuonna 1968. Varsinainen “tydttdmyyshuolto” oli 1950-luvulla sisilloltdan pickalti
jatkoa 1930-luvun tydlinjalle, joka korosti tydn eikd rahallisen avustuksen tarjoamista
ty6ttdmille. Noin neljille viidesosalle kortistoihin hyviksytyistd osoitettiin ty6llisyysvaroin
palkattua tydtd 1950-luvun vaikeimpina talvina. Ty6ttdmyystdilld rakennettiin Pohjois- ja
Itd-Suomen infrastruktuuria osana maaseutupolitiikkaa. Puunjalostusteollisuuden vienti
ja sitd kautta metsityontekijoiden tarve vaihtelivat suuresti, ja pohjoiset metsitydmaat
vetivit talveksi toihin mys niin sanottuja lentojitkii eteldisemmasti Suomesta. Vuoden
1956 lopussa voimaan astunut uusi tySllisyyslaki siirsi ensisijaisen vastuun tydttomyyden
torjumisesta kunnilta valtiolle ja vakiinnutti kiytinnén, jonka mukaan tydttomyystoiden
sijaan jdrjestettiin tydttomyyttd ennalta ehkiisevid zyollisyystoitd.

Perinteinen ty6linja jatkui Virolaisen ja Paasion hallitusten johdolla 1960-luvun
jalkipuoliskolle asti, minki jilkeen tyévoimapolitiikka aktivoitui.?®' Merkkeini orasta-
vasta muutoksesta tydnvilitys ja ammatinvalinnanohjaus oli valtiollistettu vuoden 1961
alusta, silld kunnallinen taso ei pystynyt kisittelemdin laajoja rakenteellisia ongelmia.
Uudistuvaan tydvoimapolitiikkaan kuului tydttémyyttd torjuvan ammattikurssitoimin-
nan muokkaaminen yhteniiseksi ja sidnnélliseksi. Tydvoimapoliittista muutosta on
luonnehdittu siirtymiksi "lapiolinjalta” “koulutuslinjalle”. Tami sisilsi myds ideologi-
sen muutoksen siind, mitd pidettiin tyottdmyyden syyni: tydn puute muuttui yksilon

278 Helsingin kaupungin tilastollisissa vuosikirjoissa on huomautus, ettd “tyénhakijain luku on v. 1961
lahtien laskettu aiemmasta poikkeavalla tavalla”, mutta tilastointitapoja ei selitetd tarkemmin. Vuo-
desta 1968 lahtien kukin tyonhakija tilastoitiin tyonhakijaksi vain kerran riippumatta siitd, kuinka
monta kertaa han vuoden aikana haki tyopaikkaa tyonvalitystoimistosta. Tatd ennen ilmeisesti jokai-
sen henkilon kaikki vuoden aikana tapahtuneet tydnhakukerrat tilastoitiin erillisind tydonhakijoina.
Taulukko 166. Julkinen tyonvalitys vuosina 1935-63. HTV 1964; taulukko 162. Julkinen tyonvalitys
vuosina 1935-67. HTV 1968; taulukko 151. Julkinen tyonvalitys 1968. HTV 1969; taulukko 152.
Julkinen tyonvalitys 1969. HTV 1970; taulukko 146. Julkinen tyonvalitys 1970. HTV 1971. Tyotto-
myystilanne heikkeni koko maassa vasta 1970-luvun jalkipuoliskolla, kun tyottémyysaste kohosi
ensimmaisen 6ljykriisin jalkeisessa lamassa vuonna 1978 lahes kahdeksaan prosenttiin. Uutta oli
tuolloin myos tyottomyysriskin kohdentuminen entistd enemman teollisuuden ja palvelualojen
tyontekijoihin, seka miehiin etta naisiin, ja myos korkean ammattitaidon omaaviin. Hjerppe 1990,
92; Kalela 1989, 198; Pulma 2000, 149.

279 Vanhempien ty6ttémyyden tai tyon puutteen heijastumisesta nuorten suunnitelmiin katso luku
7.1.

280 Kalela 1989, 130-131, 166, 170-171; Puoskari 2013, 51-52. Sotien jalkeista tyottomyyshuoltoa
voidaan kutsua lapiolinjaksi, silla tietydmaat olivat yleisin tydottdmyys-/tyo6llisyystydmaiden muoto.
Nenonen 2006, erityisesti 26—36.

281 Puoskari 2013, 54, 147-150, 275-276.
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puutteiksi.?®? Ty6voimahallinnossa ja -politiikassa tapahtuneet muutokset edustivat
yhteiskunnan demokratisoitumista seké viranomaisten ja kansalaisten muuttuvaa suh-
detta. Ty6ttdmin ei endi tarvinnut anoa kortistoon pddsyd, vaan sen sijaan hinelld oli
oikeus tyovoimaviranomaisten palveluibin ja tydttomyyskorvaukseen.®® Hallinnollisten
uudistusten jatkona ja osoituksena tyévoimapolitiikan keskeisyydestd yhteiskunnalliselle
kehittdmiselle oli erillisen tydvoimaministerion perustaminen vuonna 1970 entisestd
kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerién tyévoima-asiain osastosta.

Valtio alkoi my®&s tarjota taloudellista tukea tyotcdmiksi jadneelle. Tydttomyyskassat
olivat 1950-luvun lopulle asti tyévien oma-apuorganisaatioita jisenmaksujen kattaessa yli
puolet niiden tuloista. Vuonna 1960 siddetty tydttomyyskassalaki nosti avustusten tasoa
kasvattaen nopeasti kassojen luku- ja jisenmairid. Vield vuonna 1961 tydttomyyskassat
maksoivat avustuksia vain 3,3 miljoonaa markkaa, mutta vuonna 1972 niitd maksettiin jo
151 miljoonaa. Samana ajanjaksona tydttdmyyskorvauksiin kiytetyt médrarahat kasvoivat
0,3 miljoonasta markasta 41 miljoonaan.?®* Tyéttomyyskassaan kuuluminen saattoi hel-
pottaa leskeksi tulleen puolison ja orvoksi jadneiden lasten tilannetta. Esimerkiksi erddn
kansakoulutytdn rautateilld tydskennellyt isd oli kuollut tapaturmaisesti tyton ollessa
kymmenvuotias. Ammatinvalinnanohjaajan haastattelussa tytto totesi kodin taloudellisen
tilanteen tiukentuneen isin kuoltua, mutta tilti oli jadnyt perheen turvaksi elike. Tyton
vuotta vanhempi sisko kivi oppikoulua, ja tyttd itse aikoi iltaoppikouluun.?®®

Tyévoimapolitiikan vihittdiset muutokset noudattelivat Pekka Kuusen 60-luvun sosi-
aalipolitiikka -teoksessa esitettyjd ajatuksia; talous- ja sosiaalipolitiikka tuli mieltdd osaksi
kokonaisvaltaista yhteiskuntapolitiikkaa. Ty6ttdmyyden torjumisen sijaan oli pyrittivi
taloudellista kasvua tukevaan tyévoimapolitiikkaan. TySttomyys- tai ty6llisyystdiden
sijaan valtion piti tydttdmyysvakuutusjirjestelmin avulla korvata ansionmenetys siind
tapauksessa, ettei soveliasta paikkaa pystytty tarjoamaan. Kuusi nosti esiin kulkulaitos-
ten ja yleisten téiden ministerion osastopaillikko Eljas Kahran sotavuosina korostaman
yhteyden tyonvilityksen, ammatinvalinnanohjauksen ja ammattikoulutuksen vililli.?%
Tydvoimapolitiikan aktivoituminen osoitti uskoa suunnitteluyhteiskuntaan. Suomi imi
koulutuspolitiikan tapaan tyévoimaa koskevaan suunnitteluun vaikutteita muista maista
muun muassa OECD:n kautta. Keskusjohtoinen, kokonaisvaltainen suunnittelu otettiin
kiyttoon myos esimerkiksi Ranskassa, Lansi-Saksassa, Isossa-Britanniassa ja Ruotsissa.”®’

282 Hurmerinta, llari: Nuorten ty6ttémien ammattikasvatus. Ammattikasvatus 2/1959; Silvennoinen
2002, 95, 191; Kivirauma & Silvennoinen 1989, 9.

283 Kalela 1989, 197.

284 Vapaaehtoinen tyottomyyskassajarjestelma oli luotu 1910-luvulla. Tyottdomyyskorvauksista saa-
dettiin laki samana vuonna kuin tyottomyyskassoista (1960), mutta korvaukset saivat merkitysta
vasta 1960-luvun jalkipuoliskolla. Eri vuosien avustus- ja madrarahasummia vertailtaessa on
huomioitava vuoden 1963 rahauudistus, jonka myota sadasta vanhasta markasta tuli yksi uusi
markka, joka jaettiin sataan penniin. Kalela 1989, 186-187, 189; Esping-Andersen & Korpi 1986,
58; Bergholm 2007a, 478-484.

285 Kansakoulutytté 1960, numero 34.

286 Tyolinjaa oli kritisoitu muun muassa tyovoiman alueellisen ja ammatillisen liikkuvuuden patoami-
sesta jo 1950-luvulla ennen Kuusen teosta. Kalela 1989, 177-178, 180-183, 185.

287 Kalela 1989, 190, 196; Siltala 2004, 48-49.
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Alhaista tydttomyyttd sotien jilkeisind vuosikymmenini selitti voimakas talouskasvu.
Vahva ja jatkuva kasvu oli yleislinsimainen ilmid, jonka poikkeuksellisuuteen havahduttiin
vasta kehityksen katkettua vuoden 1973 6ljykriisin seurauksena.?®® Suomen bruttokan-
santuote henked kohden kasvoi vuosina 1946-1960 keskimiirin lihes neljd prosenttia
vuodessa, ja vuosina 19601974 lukema oli jopa 4,4 prosenttia. Bruttokansantuote
kasvoi joka vuosi lyhyistd lama- ja taantumajaksoista huolimatta. Taloudelliset lasku-
kaudet jdivit lyhyiksi ja niistd toivuttiin nopeasti. Suurin osa talouskasvusta oli tyon
tuottavuuden kasvun eiki tydpanoksen lisddntymisen ansiota. Tuottavuutta kasvattivat
kone- ja laiteinvestoinnit, kehittyvi teknologia seki tyontekijoiden paraneva terveydentila
ja koulutustaso eli inhimillisen padoman kasvu. Hyvi kehi yllapiti kehitystd. Yritykset
kidyttivit voittonsa padosin investointeihin, miki oli mahdollista kulutuksen kasvaes-
sa. Tami puolestaan nojautui siihen, ettd kansalaiset luottivat jatkuvaan kehitykseen.
Valtion ja tyomarkkinaosapuolten vahva kolmikanta pystyi 1960-luvulla takaamaan
kaikille parannuksia: tyontekijéille nousevan ansiotason ja etuja, tyonantajille rauhan
suunnitella toimintaa ilman lakonuhkia ja mahdollisuuden sovittaa tyontekijoiden vaateet
tuottavuuskehitykseen seki valtiolle yhteiskuntarauhan.?®

Talouskasvu oli yhteydessid myos nuoreen viestrakenteeseen ja edulliseen huoltosuh-
teeseen. 1950-luvun puolivilissd alle 15-vuotiaiden osuus viestostd oli korkeimmillaan
muodostaen lihes kolmanneksen vikiluvusta. Vield 1960-luvun lopussakin alle 15-vuo-
tiaita oli neljannes. Tyoikdisid oli 1950—1960-luvulla noin kaksi kolmannesta. Ennen
1950-luvun puolivilid 65 vuotta tiyttineiden osuus viestostd oli ollut alle seitsemin pro-
senttia, ja tistd osuus hiipi keskiméirdisen eliniin pidentyessi kymmenesosaan 1970-luvun
alkuun mennessi. Viestollinen huoltosuhde, eli alle 15-vuotiaiden ja yli 65-vuotiaiden
midri sataa tydikdistd kohden, vaihteli 50:n ja 60:n vililld 1950- ja 1960-luvuilla, mika
oli erittdin edullinen suhdeluku talouden kannalta.””

Talouskasvu, yksityisen kulutuksen kasvu ja elintason nousu kietoutuivat 1950- ja
1960-lukujen kehityksessd yhteen. Yksityinen kulutus kaksinkertaistui 1950-luvun alusta
1970-luvun puoliviliin, mikd johtui sidnndstelyn purkamisesta, kulutustavarajakelun
paranemisesta ja reaalipalkkojen kasvusta. Edellisistd vuosikymmenisti poiketen yksityi-
sessd kulutuksessa lama-aikoina tapahtuneet laskut olivat 1950-luvulta alkaen aiempaa
maltillisempia. Reaalipalkat kohenivat nopeasti 1960-luvulla, ja 1970-luvun puolivilissi
reaaliansiot olivat 2,5-kertaiset vuoteen 1948 verrattuna.”! My®és pienipalkkaisten asema
koheni huomattavasti. Vuosisadan alusta juontanut miirittely-yhteys heidin palkkatasonsa
ja toimeentulominimin vililld katkesi 1960-luvun alussa koyhidinhoidon normistossa:
vakinaisessa palkkatydsuhteessa olevat tyoldiset pddsivit irti kdyhyysrajasta. Sosiaaliset

288 Yleisesti taloudellisesta kehityksestd “kultaisina vuosina” lansimaissa, katso Hobsbawm 1999,
326-362.

289 Hjerppe 1988, 41, 46-47, 51-53, 95-96, 126-128; Siltala 2004, 51-56, 59. Tyémenetelmien ke-
hittymisen, tuottavuuden nousun ja yleisen hyvinvoinnin valinen yhteys tuotiin esiin myds nuorille
suunnatuissa ammatinvalinnanohjauselokuvissa. Ajankohtainen tehtdvamme. MV-4095, KAVI;
Ammattikasvatus, tie tulevaisuuteen. SL-15903, KAVI.

290 PX-Web-tietokannat, Tilastokeskus.

291 Heinonen 1998, 252; Vdaananen & Turtiainen 20144, 43.
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ongelmat midrittyivit nimenomaan palkkatysuhdetta vailla olevien ongelmiksi.?**

Elintason nousua ja vakautumista kuvaavat my6s muutokset yksityisen kulutuksen
rakenteessa: vilttimattomyysmenojen, ennen kaikkea elintarvikkeiden, osuus pieneni, ja
rahaa riitti esimerkiksi kulutustavaroiden hankintaan, matkustamiseen, koulutukseen ja
huvitteluun. Samalla ravinto monipuolistui ja energiaa saatiin yhi enemman “kalliimmista
kaloreista” ruokavalion muuttuessa eliinkuntavaltaisemmaksi. Juuston, lihan, sokerin,
rasvojen sekd hedelmien ja vihannesten kulutus kasvoi merkittdvisti, kun taas leivin ja
perunan kulutus pienentyi. Ruokavaliota muokkasivat myos teknologisen kehityksen ja
uusien kodinkoneiden mahdollistamat uutuudet, pakasteet ja einekset. Myos asumistaso
parani asumistiheyden viljentyessi ja asuntojen varustetason parantuessa.””

Elimakertatutkimuksissa on havaittu huomattava muutos sosiaalisen ja taloudellisen
turvallisuuden kasvussa vertailtaessa 1940-luvulla tai sen jilkeen ja titd aiemmin synty-
neiden elimikertoja. Nuorena aloitetun tydnteon ja jatkuvan raatamisen tilalle elimin
keskeisimpini juonteena alkoi nousta kouluttautuminen ja ammatin hankkiminen.*
Hyvinvointivaltiota rakentavat uudistukset ja reaalipalkoissa tapahtunut nousu paransivat
myds heikoimmassa asemassa olevien elinehtoja. Esimerkiksi vasemmistopuolueet veivit
keviilld 1960 eduskunnassa lipi uuden vuosilomalain, joka pidensi tyontekijoiden vuosit-
taisen lomaoikeuden kolmiviikkoiseksi. Tatd edeltineessd, vuonna 1946 siddetyssa laissa
ndin pitkd vuosiloma oli varattu vain vihintdin viisi vuotta samassa tyosuhteessa olleille.
Muille lomaa oli kertynyt yksi pdivé tydssaolokuukautta kohden, miki tarkoitti kiytinndssi
kahta viikkoa. Vuoden 1960 lakiuudistus paransi my®és lakisidteistd vuosilomapalkkaa.?

Vuositybaika lyheni 1960-luvulla viel toisella tavoin, kun 48-tuntisesta ty6viikosta
siirryttiin ensin vuonna 1959 laajasti 45-tuntiseen ja sitten 40-tuntiseen. Jilkimmiinen
muutos toteutui asteittain vuosina 1966—-1970. Lauantain muuttuminen vapaapiiviksi

ei laskenut ansiotasoa, silld palkat nousivat samaan aikaan nopeasti.?*®

Lisddntyvin vapaa-
ajan viettdmiseen oli kiytettivissd entisti enemman rahaa. Vapaa-ajanmenoihin kului
1950-luvun puolivilissi alle kymmenes kotitalouksien kulutuksesta, mutta kymmenen

vuotta mychemmin osuus oli yli viidennes.*”’

292 Pulma 2000, 141, 143-145, 154-156.

293 Hjerppe 1988, 101, 104-107; Heinonen 1998, 253. Ruokavaliomuutokset ja ruumiillisen tyon
vaheneminen olivat yhteydessa myos sydan- ja verisuonitautien lisdantymiseen. Katso esimerkiksi
Arveluttava kunnia Koti 3/1964. Kaikki eivat suhtautuneet elintason nousuun varauksettoman myon-
teisesti, silla sen pelattiin vaikuttavan ihmisten moraalikasityksiin muuttaen ihmiset materiaalin
palvojiksi. Elintason nousu yhdistettiin my0s sairauksiin ja perheenjdsenten véliseen epasopuun.
Esimerkiksi Massa, Yrjo: Elintasoko elaman puntarina? Kotiliesi 23/1955; Mé&kinen-Ollinen, Aune:
Teollistuminen uhkaa perhe-elamaa. Kotiliesi 22/1956; Syvanne, Sirkka: Elintason kierreportaissa.
Kotiliesi 1/1957.

294 Roos 1987, 53-58; Hakkinen 2014, 49-51.

295 Bergholm 2007a, 476-478; Tyontekijain vuosilomalaki, Ask. 317/1946; Laki tyontekijdin vuosilo-
masta, Ask. 199/1960. Vuosilomien pidentyminen ja ansiotason nousu lisdsivat matkustamista niin
kotimaassa kuin ulkomaille. Lisdantyvasta matkailusta ja sen heijastumisesta nuorten suunnitelmiin
katso luku 14.

296 Bergholm 2007b, 242-249; Uljas 2012, 241-243.

297 Heinonen 1998, 254-255.
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3.3 HELSINKILAISMIESTEN JA -NAISTEN OSALLISTUMINEN ANSIOTYOHON

Ammatissa toimivien®® lukumairi kasvoi Helsingissd sekd miesten ettd naisten osalta
sotien jilkeen 1960-luvun puoliviliin asti. Vuonna 1950 kummankin sukupuolen edustajia
oli tydelimissi noin satatuhatta, ja viisitoista vuotta mydhemmin ammatissa toimivia
helsinkildismiehii oli 134 000 ja -naisia 132 500. Edellisten absoluuttinen miiri kidntyi
ollen 139 000 vuonna 1970, kunnes sekin kiidntyi laskuun 1970-luvulla (kuvio 10).
Miehii ja naisia toimi Helsingissd ansiotydssd suurin piirtein yhti paljon. Naisten osuus
kaikista ammatissa toimivista oli vuonna 1950 puoli prosenttiyksikkod vajaa puolet ja
osuus hiipi seuraavina vuosikymmenini enemmistéasemaan ollen 53 prosenttia vuonna
1980. Naisten osallistuminen kodin ulkopuoliseen ansiotychén yleistyi samaan aikaan
koko maassa, mutta myshemmin ja hitaammin kuin piikaupungissa. Koko maassa nai-
sia oli nelja kymmenesti ammatissa toimivasta 1950-luvulla, ja 1970-luvun puoliviliin
mennessi heidin osuutensa oli kivunnut noin 45 prosenttiin.*”

140 000

120000 W

100 000 W

80000 W

60000 ]

40000 ]

20000 ]

1950 1960 1965 1970 1980

. miehia D naisia

Kuvio 10. Ammatissa toimivien miesten ja naisten maara Helsingissa 1950, 1960, 1965, 1970
ja 19803

Ammatissa toimivien miesten ja naisten lukumiirien lisiksi sukupuolten ammatissa
toimivuuden suhteellinen yleisyys on tirkei ottaa huomioon. Helsinki oli monen muun
kaupungin tapaan alkanut teollistumisen my6ti muuttua naisvaltaiseksi jo 1880-luvulla.
Tyttdjen ja naisten voimakas hakeutuminen kaupunkeihin nikyi tutkimusajanjaksollakin

298 Ammatissa toimivuuden kasitteesta katso aineistoanalyyttinen selvitys (liite 1).

299 Taulu 1. Vaesto ammattiaseman ja yksityiskohtaisen elinkeinojaon mukaan. SVT VI C: 102:4; taulu
1. Ammatissa toimiva vaesto elinkeinon (3-numeroinen ryhmittely) ja ammattiaseman mukaan;
koko maa, kaupungit ja kauppalat. SVT VI C : 103:3; taulu 1. Ammatissa toimivat (1985 ja 1990
tyolliset) elinkeinon (1-5-nro), ammattiaseman ja sukupuolen mukaan vuosina 1970-1990. SVT
Vaestd 1995:6.

300 Liite 4.
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esimerkiksi 15—19-vuotiaiden kohdalla: timin ikiisid tyttojd asui 1950- ja 1960-luvuilla
kaupungeissa enemmiin kuin saman ikiluokan poikia, kun taas maalaiskuntien nuorissa oli
poikaenemmistd. Epdsuhtaan miesten ja naisten lukuméirien vililld olivat vaikuttaneet myos
sodissa kuolleet. Kyse ei ollut pienesti erosta, silld paikaupungissa oli 1950—-1960-luvulla
yli 15-vuotiaita naisia 50 000-60 000 enemmiin kuin miehii. Naisten pidempi elinajan-
odote ei seliti eroa, silld esimerkiksi vuonna 1960 tyéikiisiksi katsottavia 15—-64-vuotiaita
helsinkildisnaisia oli 177 000, kun samanikiisii miehii oli vain 137 000. Tima3 tarkoitti
viistimittd sitd, ettd moni kaupunkilaisnainen jii naimattomaksi. Helsingin palveluelin-
keinot tydllistivit runsaasti naisia, ja samaan aikaan syrjiseutujen viestd miesvaltaistui.*”!

Tyoéikiisten naisten ja miesten suuren méirillisen eron vuoksi kuviossa 11 on esitet-
ty ammatissa toimivuuden vaihtelu sukupuolen ja naisten kohdalla my®s siviilisadgdyn
mukaan vuosina 1950, 1960 ja 1970. Yli 14-vuotiaista helsinkildismiehisti oli vuonna
1950 ammatissa toimivia lihes yhdeksin kymmenestd, mutta heidin osuutensa laski
seuraavina vuosikymmenini: kaksikymmentd vuotta myShemmin se oli enidd kolme
neljisosaa. Jos yli 65-vuotiaat jitetddn tarkastelun ulkopuolelle, ammatissa toimineiden
miesten osuus laski maltillisemmin. Laskusuunnan taustalla oli koulutuksen pidentymi-
nen: nuorissa ikiluokissa oli yhi harvinaisempaa siirtyd 14-vuotiaana tydelimain, silld
pakollisen oppivelvollisuuden ja tydelimin viliin kiilasi uusi eliméinvaihe, opiskeluaika.
Uudenlainen eliminvaihe syntyi my®s elinkaaren toiseen paihin, kun elikejirjestelmi
kehittyi.>”* Tietoiset pddtokset lyhensivit tyouria molemmista péisti.
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Kuvio 11. Ammatissa toimivien osuus helsinkildismiehista ja -naisista 1950, 1960 ja 19703

301 Turpeinen 1997, 25-26, 105; Aalto 1967, 21.

302 Urponen 1994, 232-237. Eldkejarjestelmasta lyhyesti katso luku 3.2.

303 Vuodelta 1950 kaikkia kuviossa esitettyja osuuksia ei ole voitu laskea, silla vaestolaskennan julkaisuissa
eiole tuolloin eritelty ammatissa toimivia ian ja sukupuolen mukaan. Taulu 1. Vakiluku ja téarkeimmat
vaeston rakennetiedot, kunnittain. SVT VI C: 102:1; taulu 2. Ammatissa toimiva vdesto ja sen perheen-
jasenet elinkeinon ja ammattiaseman mukaan; koko maa, kaupungit, kauppalat ja maalaiskunnat.
SVT VI C: 102:2; taulu 4. Ammatissa toimiva vaesto elinkeinohaaran, ammattiaseman ja siviilisaadyn
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Vaikka my®s naisten opiskelu yleistyi tutkimusajanjaksolla huomattavasti, heilld ansioty
pysyi yhti yleiseni ja tiettyjd ryhmii tarkasteltaessa jopa yleistyi selvisti. Kaiken kaikkiaan
ammatissa toimivien osuus yli 14-vuotiaista naisista pysyi vakaana 60 prosentin tuntu-
massa (kuvio 11). Perheellisten naisten tyonteko ei ollut harvinaista tutkimusajanjakson
alussakaan, mutta se yleistyi huomattavasti 1950- ja 1960-luvuilla. Vaikka 1940-luvun
lopulla naistyontekijoiti irtisanottiin enid harvoin avioliiton solmimisen tai raskauden
takia, osa naisista erosi — ainakin nienniisen vapaachtoisesti — ansiotydstdin niistd syisti.
Tillaiseen valintaan oli sosiaalista painetta, ja sithen vaikutti my®s lastenhoitojirjeste-
lyjen vaikeus. Kaupungin lastentarhapaikkojen kysynti ylitti jatkuvasti tarjonnan, eiki
aviopuolisoiden yhteisverotus ja tarve palkata kotiapulainen tai saada esimerkiksi joku
sukulainen lapsista huolehtimaan kannustanut tyontekoon. Molempien vanhempien
tydnteko oli joissakin perheissi taloudellinen pakko, toisissa tietoinen valinta.*
Jarruttavista tekijoistd huolimatta naimisissa olevien naisten ansioty® yleistyi. Kun
helsinkildisvaimoista oli vuonna 1950 ammatissa toimivia 43 prosenttia, kymmenen
vuotta myShemmin osuus oli 54 prosenttia. Naimisissa olevien naisten kodin ulko-
puolinen tydnteko yleistyi voimakkaasti myos 1960-luvulla kohoten lihes kahteen
kolmasosaan kaikkien yli 14-vuotiaiden osalta. Kun kansanelikkeeseen oikeutetut 65
vuotta tdyttineet jitetdin huomiotta, naimisissa olevien naisten ammatissa toimivuus
kohosi 1960-luvun aikana yhdelldtoista prosenttiyksikolld kahteen kolmasosaan (kuvio
11). Nopean yleistymisen dramaattisuutta korostaa miesten ammatissa toimivuuden
samanaikainen laskusuuntaus. Tutkimusajanjakson lopussa ansiotydn tekeminen oli
naimisissa olevilla naisilla yleisempdi kuin kaikilla naisilla keskimiirin. Yleistyminen
muokkasi nuorten tyttojen kisitystd ja odotuksia omasta tulevaisuudestaan. Siviilisdddyn
vaihtuminen ja perheellistyminen ei endd keskeyttinyt kodin ulkopuolella tehtivii
tyotd niin yleisesti kuin se vield tyttdjen ditien sukupolvilla oli tehnyt. Kokoaikainen
perheenditiys tuli olemaan todellisuutta entistd pienemmalle osalle tyttojd.’*
Tyttdjen ja poikien tydntekoa koskeville suunnitelmille loi puitteita naisten ja miesten
erilaisen ammatissa toimivuuden lisiksi se, missi ammateissa naiset ja michet toimivat.

mukaan; koko maa, kaupungit, kauppalat, maalaiskunnat, Helsinki, Turku ja Tampere. SVT VI C: 102:4;
taulu 2. Ammatissa toimiva vdestd sukupuolen, idn ja ammattiaseman mukaan; tilastoalueet, Hel-
sinki, Tampere ja Turku seka Vaasan Rannikkoalue. SVT VI C : 103:6; taulu 3. Vaestd koulusivistyksen
ja ian mukaan; laanit ja tilastoalueet, Helsinki, Tampere ja Turku sekd Vaasan Rannikkoalue. SVT VI
C:103:8; taulu 4. Vdesto ian, sukupuolen ja siviilisdddyn mukaan 5-vuotisryhmittdin, [daneittdin ja
tilastoalueittain, Helsingissa, Tampereella ja Turussa seka Vaasan Rannikkoalueella. SVT VI C : 103:2;
taulu 1.1. Vaest6 idn, sukupuolen ja siviilisdddyn mukaan ja taulu 2.4. Ammatissa toimiva vaesto
siviilisdddyn, idn, sukupuolen ja sosiaaliryhman mukaan. VL 1970.

304 Hentild 19993, 293; Pulma 2000, 298; Lahteenmaki 1995, 259-261; Vddananen, Marjatta: Aviopuo-
lisoiden yhteisverotus. Kotiliesi 1/1965; Minttu: Palasin tydhon — palasin kotiin. Kotiliesi 4/1962;
Tamminen, Maisi: Kannattaako aidin ansiotyo vai nieleeko yhteisverotus lisdansion? Kotiliesi
2/1953; Kario, Maija: Ansiodidin puheenvuoro. Kotiliesi 18/1956. Naisten tydssakaynnin ja koti-
ditiyden valisesta suhteesta 1950-luvulla katso Marander-Eklund 2014, 190-225. Tyéldisnaisten
palkkatyohon osallistumisen yleistymisestd 1900-luvun alkupuoliskolla katso Lahteenmaki 1995,
48-61.

305 Ammatinvalinnanohjausta saaneiden koululaisten ditien ammatissa toimivuudesta katso aineisto-
analyyttinen selvitys, ammattiasemaluokittelu ja siitd johdettu yhteiskuntaluokkajaottelu (liite 1).
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Kuvaan tyomarkkinoiden sukupuolittuneisuutta ammattirakennetilastoinnin avulla.?%

Hyodynnin siind kiytettyd luokitusta sekd nuorten lihipiirin ammatteja ja ammattialoja®”’
ettd nuorten suunnitelmia kuvatessani. Ndin suunnitelmat vertautuvat ammattirakenteen
kehitykseen, mikd antaa pohjaa niiden realistisuuden tarkastelulle. Luokittelun rakennetta
ja muodostumista on kuvattu aineistoanalyyttisessi selvityksessd (liite 1).
Helsinkildismiesten ja -naisten ammattirakenteissa oli merkittdvid eroja, vaikka
tutkimusajanjaksolla niissd tapahtui my6s samansuuntaista kehitystd (kuviot 12 ja 13).
Seuraavassa luvussa esittelen ammattirakennetta vuosina 1950-1980 luokituksen pdi-

ryhmitasolla®®®

ja vertailen sitd lyhyesti nuorten ammattisuunnitelmien sijoittumiseen
rakenneluokitukseen (liite 5). Rakennekehitysti ja nuorten ammattisuunnitelmia tarkas-
teltaessa tdytyy muistaa, ettd tyomarkkinoilla on jokaisena lipileikkaushetkenid monen
eri sukupolven edustajia, ja se, ettd ammatti- ja elinkeinorakenne kehittyy ensisijaisesti
tyomarkkinoille ensi kertaa tulevien uusien sukupolvien kautta. Pureudun tarkemmin
nuorten suosimiin ammatteihin ja nuorten kiyttdmiin perusteluihin suunnitelmilleen
padluvussa III, kun tarkastelen nuorten suosimia ammatteja ja sukupuolen vaikutusta

suunnitelmiin.

306 Luokitusten ja sukupuolen valisesta ongelmallisesta suhteesta katso Kinnunen 2001.

307 Viittaan tyossani kasitteilla ammattiala ja ala usean ammatin muodostamaan laajempaan koko-
naisuuteen, esimerkiksi graafinen tyo tai opetusala. Alat rinnastuvat Idhinnd ammattiluokituksen
kaksinumeroisiin ryhmiin. Termind ammattiala ei ole virallinen siind mielessa, etta se olisi kdytossa
esimerkiksi tilastoinnissa, mutta sita kdytetaan yleiskielessa kayttamassani merkityksessa.

308 Yksityiskohtaisemmat tiedot sisadltdva ammattirakennetilasto on tyon liite 4.
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309 Taulukko 44. Varsinaiset ammatinharjoittajat ammatin, kielen ja sukupuolen mukaan 31.12.1950.
HTV 1956; liite 4. Ammattirakennetilaston kokoamisesta katso aineistoanalyyttinen selvitys (liite 1).
310 Mt.
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4 Ammattirakenne ja nuorten
suunnitelmat

4.1 MIESVALTAISEN TEOLLISUUDEN VALTA-ASEMA

Helsingin ammatti- ja elinkeinorakenne oli etenkin heti sotien jilkeen hyvin erilainen
muuhun maahan tai muihin kaupunkeihinkin verrattuna. Toisin kuin valtaosa Suomesta,
joka muuttui agraarisesta maasta palveluyhteiskunnaksi, Helsinki kivi lipi selvin teollisen
kehitysvaiheen. Tutkimusajanjaksolla miesten ammattirakennetta dominoivat teollisuus- ja
kiisityoldisammatit.®!! Tdhin ammatissa toimivien mairilld mitattuna suurimpaan koko-
naisuuteen kuului paljon tehtivid, joissa monotoninen ja itseddn toistava tyd suoritettiin
suurissa tehdashalleissa ja joissa tuotteen valmistus oli jaettu moneen eri tydvaiheeseen.
Siihen lukeutuivat my®s perinteisemmiit kiisitydldisammatit, kuten suutarit, modistit ja
kellosepit. Tehtaan sijaan tydpaikka saattoi olla pienessi verstaassa tai litkkua asiakkaiden
tarpeiden mukaan. Teollisuustoiminnan syrjiyttiessi kisitydnomaista tuotantoa monet
kisityoldiset muuttuivat uusien tuotteiden valmistajista vanhojen korjaajiksi. Toisaalta
kisitydbammattien toinen kehityspiirre oli erikoistuminen yhi pidemmaille ja ammattien
muuttuminen lihelle taidekisity6ed.>

Kaikista ammatissa toimivista helsinkildisistd yli viidesosa oli teollisuuden, kisityon
tai koneenhoidon parissa tyoskentelevid miehid sekd vuonna 1950 ettd 1960. Tama nikyi
myds kansakoulupoikien suunnitelmissa, joita teollisuus- ja kisitydammatit hallitsivat.
Ensimmiisend otosajankohtana lihes puolet heistd piti téillaista ammattia ensisijaisena
aikeenaan, seuraavana otosajankohtana osuus oli lihes kaksi kolmasosaa, mistd se edelleen
kohosi niin, ettd 1970-luvun taitteessa kansakoulupojista seitsemin kymmenesti aikoi
teollisuuden, kisityon tai koneenhoidon pariin. Oppikoulupoikien kiinnostus teolli-
suusammatteihin kasvoi tutkimusajanjakson aikana hieman vajaasta kymmenesosasta
noin 15 prosenttiin (liite 5).*"

Kansakoulupoikien lisédntynyt into suunnitella teollisuuden, kisityon ja koneenhoi-
don ammatteja ei vastannut ammattirakenteessa tapahtunutta kehitystd, piinvastoin.

311 Ammattirakenneluokituksen 6—-7-paaryhma. Liite 4. Ryhman virallinen nimi ammattirakenneluokit-
telussa oli Teollisuus ja kasityd, koneenhoito ym. Luokituksen muut paaryhmat olivat yksinumeroisia,
mutta tdma paaryhma sisalsi kaksi numeroa siihen kuuluvien ryhmien ja alaryhmien suuren maaran
vuoksi. Merja Kinnunen on vaitdskirjassaan kiinnittanyt huomiota taman miesvaltaisen padaryhman
tarkkaan jaotteluun ja naisvaltaisten alojen huomattavasti suurpiirteisempaan jaotteluun. Kinnunen
2001, 88-91. Esimerkiksi eradn luettelon mukaan metalliteollisuuden konepajassa saattoi olla 189
erilaista ammattia. Rauhala, Pekka: Konepaja-ammateista. Ammattikasvatus 1/1963.

312 Hoffman 1997, 279-282.

313 Oppikoulupoikien kohdalla paatelmia vaikeuttaa sekda ammatinvalinnanohjauksen suuntaaminen
1960-luvulla niihin, joiden katsottiin olevan erityisesti sen tarpeessa etta 1970-luvun taitteen
otoksen pieni koko.
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Sotia edeltineet kaksi vuosikymmenti olivat olleet Helsingissi teollisuuden voimakasta
kasvukautta, jolloin monet keskustassa sijaitsevat teollisuuslaitokset olivat laajentuneet
tdyttimain kokonaisia kortteleita. Teollisuuden, kisity6n ja koneenhoidon ammateissa
tydskenteli helsinkildismiehistd tasaisesti vihintddn nelja kymmenestd vuosina 1950-1970.
Absoluuttisina lukuina heidin mairinsi kasvoi 1960-luvun puoliviliin asti, jolloin
teollisuuden tydntekijaimiiri oli korkeimmillaan. Tuolloin lihes 55 000 helsinkiliis-
miestd sai elantonsa teollisuuden, kisitydn ja koneenhoidon ammateista. Seuraavan
vuosikymmenen aikana tapahtui jyrkkd muutos, silli vuonna 1980 niitdi ammatteja
edusti endd kolmannes ammatissa toimivista michistd. Absoluuttisen miirin muutos
oli sitdkin rajumpi: vuonna 1980 endd 36 000 miesti tyoskenteli teollisuuden, kisityon
ja koneenhoidon parissa (kuvio 12).3*

Tyontekijamiiri viheni, koska teollisuusyritysten tuotantolaitokset olivat alkaneet
siirtyd keskustan ja ylipdinsid Helsingin ulkopuolelle 1960-luvun aikana. Uudet, suu-
rikokoiset koneet eivit sopineet vanhoihin monikerroksisiin tehtaisiin, vaan isot hallit
olivat muuntelukelpoisempia ja sopivampia. Pdidkaupungissa oli pulaa teollisuuden
tarpeisiin sopivista tonteista, niiden hinnat olivat korkeita, eiki kaavoittaminen edennyt
niin nopeasti kuin toimipaikkoja olisi haluttu laajentaa.’™

Naisten ty6llistdjini teollisuus, kisityd ja koneenhoito eivit olleet yhtd merkittivissa
asemassa, ja suhteellisen osuuden kutistuminen alkoi jo 1950-luvulla hyvin voimak-
kaana. Osuus tippui vuoden 1950 neljisosasta kymmenessi vuodessa viidesosaan ja
seuraavalla vuosikymmenelld 14 prosenttiin. Vuonna 1980 enii vajaa kymmenesosa
ammatissa toimivista naisista harjoitti teollisuuden, kisityén tai koneenhoidon am-
mattia. Absoluuttisesti niissd tehtdvissd toimivien naisten miird laski ensin 1950- ja
1960-lukujen kuluessa 25 000:std 19 000 naiseen, ja seuraavalla vuosikymmenelld noin
11 000:een (kuvio 13, liite 4).

Samanaikaisesti kun kansakoulupoikien suunnitelmissa teollisuuden ja kisity6n am-
mattien suosio kasvoi entisestdin, se supistui kansakoulutyttojen aikeissa 14:sté viiteen
prosenttiin (liite 5). Ilmi6té selittdd sukupuolten erilainen ammattirakenne ja eri teollis-
ten toimialojen volyymi Helsingissa. Tekstiilityo seki leikkaus-, ompelu- ja verhoiluty
tyollistivit suuren osan teollisuuden ja kisityon parissa toimivista naisista. Vuonna 1950
teollisuuden, kisityon ja koneenhoidon ammateissa tydskentelevisté naisista 45 prosenttia
teki tekstiilityotd tai leikkaus-, ompelu- ja verhoilutyotd. Tekstiili- ja vaatetusteollisuus
kdintyivit ensimmadisind teollisuuden osa-alueina Helsingissd laskuun 1950-luvun
lopulla, jo ennen tuontikilpailun kovenemista.>'® Tekstiili- ja vaatetusteollisuus kuului
teollisuuden matalapalkka-aloihin, ja teknologisen kehityksen lisitessd vaihetyon maa-
rad palkkaus niin sanotussa tevanake-teollisuudessa jii 1960-luvulla entisestdin jilkeen
teollisuuden keskimidriisestd ansiotasosta. 1960-luvun lopulla tevanake-teollisuuden

314 Hoffman 1997, 279, 337; taulukko 44. Varsinaiset ammatinharjoittajat ammatin, kielen ja suku-
puolen mukaan 31.12.1950. HTV 1956; liite 5.

315 Hoffman 1997, 282-284, 337.

316 Taulukko 44. Varsinaiset ammatinharjoittajat ammatin, kielen ja sukupuolen mukaan 31.12.1950.
HTV 1956; Hoffman 1997, 278.
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tyontekijoiden keskituntiansiot olivat kolme neljisosaa koko teollisuuden keskimiarii-
sistd tuntiansioista.’"”

Teollisuuden, kisity6n ja koneenhoidon ammattien ty6n luonteeseen vaikutti tut-
kimusajanjaksolla voimakkaasti koneellistuminen ja automaatio, jotka vihensivit ruu-
miillisen tydn rasitusta. Samanaikaisesti tuotteiden valmistusprosessi pilkkoutui entistd
pienempiin osiin, mika vaikutti tyéntekijéiden ammatti-identiteettiin. Tydntekijit eri-
koistuivat, mutta samalla heiltd saattoi hivitd kokonaiskasitys tuotteen valmistumisesta.
Koneellistuminen ja automaatio aiheuttivat 1950-1960-luvulla pelkoja siitd, miten ne
vaikuttaisivat tydntekijéiden suhtautumiseen tydntekoon ja laajemmin ihmisten vilisiin
suhteisiin.*'®

Ammatteja voi sanoa yhdistidneen se, ettd niissd oltiin tekemisissi ensisijaisesti pi-
kemmin erilaisten esineiden ja asioiden kuin ihmisten kanssa.?'? Ty6stettivit materiaalit
vaihtelivat suuresti leipitaikinasta asfalttiin ja kankaista metalleihin. Teollisuuden palk-
kakehitys jai 1950-luvulla ja 1960-luvun alkupuoliskolla jilkeen palkansaajien yleisestd
ansiotasokehityksest, silld toimihenkildiden suhteellinen palkkataso nousi 1950-luvun
puolivilistd 1960-luvun jilkipuoliskolle asti. Sen sijaan teollisuuden palveluksessa ole-
vien tyontekijoiden suhteellinen palkkataso parani voimakkaasti vuosina 1968-1975.
Palkkakehitys ei tosin ollut yhteniisti teollisuuden eri toimialoilla.*°

Yleisesti ottaen sotien jilkeiset vuosikymmenet olivat erittiin menestyksellisid lihes
kaikilla teollisuuden toimialoilla. Helsingissda kolme tirkeintd padalaa olivat metalli-,
elintarvike- ja graafinen teollisuus, joista ensimmiinen oli suurin seki tyollisyydelld
ettd jalostusarvolla mitattuna. Hyvin miesvaltaisen metalliteollisuuden tydntekijéiden
keskituntiansiot olivat 10-15 prosenttia suuremmat kuin teollisuudessa keskimaarin.**!

4322 tekevistd kaksi kolmesta oli vuonna 1950 naisia, mutta heidin osuu-

Elintarviketydt
tensa laski 1950-luvulla kuuteen kymmenesti ja 1960-luvun jilkipuoliskolla vihin yli
puoleen. Elintarviketeollisuuden tydntekijéiden palkkataso oli teollisuuden keskimaariistd
tasoa heikompi. Elintarvikkeiden, juomien ja tupakan valmistuksessa tydskennelleen
keskituntiansio oli 1960-luvulla noin 90 prosenttia koko teollisuuden keskimiariisestd

ansiosta.’?

317 Tevanake on tekstiili-, vaatetus-, nahka- ja kenkateollisuudesta kaytetty lyhenne. Harjunen &
Leppanen 1984, 22, 29-31.

318 Sormunen, Eino: lhminen automatisaation puristuksessa. Ekonomi 4/1957; Olsson, Bertil: Au-
tomation pelko. Ammatinvalinta 2/1966; Wiio, Osmo A. Automaatio ja sen vaikutukset. Amma-
tinvalinta 2-3/1967, 7-9; Ross 2003, 5—6. Esimerkiksi metalliteollisuudessa toimineen valajan
ammattiylpeydesta ja siitd, ettd “nakee tydnsa tulokset”, katso Minustako valajaksi. MV-1754, KAVI.
Koneellistumiseen on viitattu myos toisena teollisena vallankumouksena. Gini 2000, 34.

319 Osa ammatinvalinnanohjausta saaneista nuorista taytti vuonna 1960 lomakkeen, jossa kysyttiin
oppilaan toivoman tyon luonteesta. Vastakkainasetteluja, joiden vililla piti valita, olivat muun
muassa urakkapalkalla — tuntipalkalla, ryhmassa — yksin ja padasiassa ihmiset — esineet.

320 Harjunen & Leppanen 1984, 19-20, 22, 29-31.

321 Harjunen & Leppdnen 1984, 22.

322 Ammattirakenneluokituksen ryhma 72. Liite 4.

323 Liite 4; Harjunen & Leppanen 1984, 22.
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Teollisuuden, kisityon ja koneenhoidon ammatteihin lukeutui myds miesvaltainen
rakennusala.’?* Rakennustoimintaan kohdistui paljon paineita sotien jilkeen, silld kor-
jausrakentamisen lisiksi oli rakennettava nopeasti uusia teollisuuslaitoksia rajan taakse
jddneitd tehtaita kompensoimaan, sotakorvausten tuotantokapasiteettiin kohdistuvia
vaatimuksia tdyttimain ja kasvavaan kotimaiseen kysyntidin vastaamaan. Rakentamista
siddeltiin pitkidin sotien jilkeen. Asuntorakentaminen paisi vauhtiin Helsingin valmis-
tautuessa vuoden 1952 olympialaisiin ja kasvoi 1960-luvun puoliviliin asti 1950-luvun
lopun lyhytaikaista taantumaa lukuun ottamatta. Asuntopula oli erittdin polttava ongelma
1950-luvun alkupuolella, ja vasta sen hieman helpotettua alettiin parantaa vanhojen
asuntojen varustetasoa.

Rakennusalalla riitti runsaasti toitd, ja rakennustoiminnan rationalisoitumisesta huoli-
matta alalla toimivien miira kasvoi 1950-luvulla Helsingissi huomattavasti. Rakentamisen
painopiste siirtyi muuttoliikkeen voimasta 1970-luvulla lihikuntiin, miki pienensi alalla
tyoskentelevien helsinkildisten lukumairid ja osuutta kaikista ammattia harjoittavista.
Suhdanneherkilld alalla tapahtui useita dkkindisid vaihteluja tyovoimapulan ja tyotes-
myyden vililli. Kaupungille rakennushankkeet olivat lama- ja tydttomyyskausina osa
tydvoimapolitiikkaa.’” Ala tarvitsi paljon ammattitydntekijoicd maalareista muurareihin
ja lasinasettajista eristdjiin, mutta suurin osa alalla toimivista oli seka- ja aputyémiehid
ja -naisia. Esimerkiksi vuonna 1960, jolloin rakennustyoliisten kokonaismiiri oli suu-
rimmillaan, aputydntekijoiden osuus oli lihes kuusi kymmenesti (liite 4).

4.2 KONTTORIEN NAISET KASVAVASSA HALLINNOSSA

Ammatissa toimivien naisten joukossa suosituin ammattiala koostui hallinnollisesta,
tilinpidollisesta ja konttoriteknisestd tydsti, ja miestenkin ammattirakenteessa timi
oli toiseksi tai kolmanneksi kookkain ala (kuviot 12 ja 13).>%¢ Tillaista tydtd tekevien
henkilsiden osuus kaikista ammatissa toimivista kasvoi viidenneksesti yli neljinnekseen
vuosina 1950-1980. Koko maassa konttorialan tehtivit olivat keskittyneet kaupunkeihin
ja kauppaloihin, erityisesti Helsinkiin, jossa toimivat suurimmat valtion virastot sekd
enin osa pankkien ja teollisuusyritysten piikonttoreista.’”

Miesten ja naisten tehtdvien vililld oli selked tyonjako, joka lieveni tutkimusajanjak-
son aikana vain hieman. Hallinnollinen, tilinpidollinen ja konttoritekninen ty jakautui
ammattirakenneluokituksessa viiteen ryhmain, joista kahden ammatit olivat selvisti
johto- ja esimiestehtdvid. Ndihin kuuluivat esimerkiksi virastojen ja likeyritysten osasto-
ja toimistopallikot, kunnansihteerit, myyntipiallikot ja jirjestdjen toiminnanjohtajat.
Hallinnollista, tilinpidollista ja konttoriteknista tyotd tekevistd miehisté yli puolen am-

324 Ammattirakenneluokituksen ryhmat Maalaus- ja lakkaustyo (68) ja Rakennusalan muut tyot (69).
Liite 4.

325 Turpeinen 1997, 106—107; Herranen 1997a, 231-237; Hoffman 1997, 338-343, 355.

326 Ammattirakenneluokituksen paaryhma 1. Liite 4.

327 Liite 4; Kiuru 1958, 41.
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matti kuului kaikkina tarkasteluajankohtina niihin kahteen ryhmiin.**® Kolme muuta
ryhmii koostuivat puolestaan kirjanpito- ja kassanhoito-, sihteeri- ja konekirjoitus-
sekd muuta konttority6td*® tekevistd henkil6istd, jotka kuuluivat ammattiasemaltaan
pidosin alempiin toimihenkil6ihin. Ndihin kolmeen ryhmiin kuului yli 95 % kaikista
hallinnollista, tilinpidollista ja konttoriteknistd tyotd tekevistd naisista. Naisten osuus
oli hallinnon alalla ja konttoritydssd suurin matalasti palkatuissa tehtévissi, ja heidin
osuutensa pieneni tyon vaatimustason ja palkkauksen kasvaessa (liite 4).

Konttorityon tarjoamat runsaat ja lisddntyvit tydmahdollisuudet nakyivit kansakoulu-
tyttdjen suunnitelmissa. Mikidin ammattirakenneluokituksen padryhmisti ei dominoinut
heiddn suunnitelmiaan kaikkina otosajankohtina, mutta konttorityén ammatit olivat
jokaisessa otoksessa toiseksi yleisimmin mainittu suunnitelma. Vuonna 1950 kansakou-
lutytdistd viidennes aikoi konttorialalle, ja osuus kipusi vuosikymmenessi noin neljin-
nekseen. Myds oppikoulutyttdjen kiinnostus alaa kohtaan kasvoi 1950-luvulla reilusta
kymmenesosasta viidennekseen. Seuraavalla vuosikymmenelld kuitenkin konttorialan
suosio viheni oppikoulutyttdjen joukossa, mutta kansakoulutyttojen keskuudessa se
lisadntyi entisestddn (liite 5).

Konttoritydn luonne oli muuttunut 1900-luvun alkupuoliskolla. Ennen toista maail-
mansotaa konttoristilla oli viitattu kaikkiin konttorissa tyéskenteleviin ylintéd johtoa lukuun
ottamatta. Nimike viittasi 1900-luvun alkupuolella pidsaantoisesti mieshenkild6n, jolla oli
ammattinsa puolesta hyvi status, kelvolliset etenemismahdollisuudet ja vaihteleva tyd, kun
taas 1950-luvulla konttoristi oli yleensi pienipalkkainen nainen, jolla oli rutiininomainen
ty6, rajattu toimenkuva ja heikot uramahdollisuudet. Konttoreihin palkattujen naisten
tehtdviksi tulivat konekirjoittajan ja puhelunvilittdjin kaltaiset rutiiniluontoiset tehtivit,
joita syntyi konttoritydn teknistymisen, rationalisoinnin ja lisidntyneen tydnjaon myoti.
Naiset tulivat toimistoihin hoitamaan uusia, eriytettyji rutiinitehtdvid, eivit miesten tilal-
le.?** Kansakoulupojat eivit juurikaan maininneet konttorialan ammatteja, mutta jotkut
oppikoulupojat suunnittelivat hallinnollista ty6td. Heidin suunnitelmansa kohdistuivat
sukupuolittuneisuutta heijastellen asiantuntija- ja johtotehtéviin toisin kuin tyttdjen alem-
pien toimihenkildiden asemaan kohdistuneet aikeet (liite 5).

Konttorityontekijit kokivat jo 1950-luvun puolivilissi tyonsi luonteen muuttuneen
merkittdvisti rationalisoinnin ja uusien koneiden kautta edellisiin vuosikymmeniin
nihden. Konttoritydn luonteessa tapahtuneet muutokset kuvaavat taylorististen kisi-
tysten levinneen johtamisessa ja tyon organisoinnissa teollisuuden ulkopuolelle. My®os
automatisoituminen vaikutti siten, ettd rutiinitehtdvit siirtyivit vahitellen koneiden
hoidettavaksi.*!

328 Ammattirakenneluokituksen ryhmat 10 ja 11. Liite 4.

329 Ammattirakenneluokituksen ryhmat 12, 13 ja 14. Liite 4.

330 Fellman 1999, 130-133; Rantalaiho 1986, 26-27.

331 Lehto, Lempi: Onko konttorityontekijain taloudellinen asema tyydyttava ja tulevaisuus turvattu?
Vaaka 2/1954; Braverman 1998, 203-205, 210-212; Koneellistumisen ja automaation vaikutukset
konttoritydhén. Ammatinvalinta 8/1960, 9-12. Artikkeli on lyhennetty suomennos International
Labour Review -lehdessa julkaistusta kahdesta laajaan kansainvéliseen selvitykseen perustuneesta
artikkelista.
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Teknologinen kehitys muutti kuitenkin tilannetta vain vihitellen. Kasvava julkinen
sektori tarvitsi hyvin paljon uusia konttorityontekijoitd, ja myds teollisuuslaitokset, kaupan
ala ja palvelusektori vaativat hallinnon pyérittdmiseksi pikakirjoittajia, osoitteistonhoitajia,
kirjanpitdjid ja palkanlaskijoita. Itse tydn luonne oli pitkilti samantyyppistd paikasta riip-
pumatta. Asiakirjojen sisiltd ja teemat vaihtelivat, mutta konttorissa ahertavilta vaadittiin
samoja ominaisuuksia. Alan tyontekijit halusivat tuoda esiin oman vélttimattomyytensi
organisaation ydintoiminnoille omasta nikymittomyydestdin huolimatta. Vaikka suurin
osa heidin tyostddn oli rutiiniluonteista, monen ty6n suorittaminen ripeisti ja hyvin

vaati paljon taustatietoa ja oman organisaation tuntemusta.’*

4.3 LISAANTYVA ASIANTUNTIJATYO

Ammattirakenneluokituksen ainoa paaryhmi, johon kuuluvien henkilsiden osuus kaikista
ammatissa toimivista kasvoi sekd miesten ettd naisten osalta, oli eri alojen asiantuntija-
tehtivissi tyoskentelevid kokoava teknillinen ja luonnontieteellinen sekd humanistinen,
taiteellinen ja yhteiskuntatieteellinen tys.%** Sen kasvu oli erityisen huomattava ammatissa
toimivien naisten osalta: vuonna 1950 niissi tehtivissd toimi heistd vain kymmenesosa,
mutta kahta vuosikymmentid myshemmin osuus oli kohonnut viidennekseen. Vuonna
1980 jo neljinnes ammatissa toimivista naisista tyoskenteli tihidn pidryhmain kuuluvassa
tehtivissd. Vastaavasti miehistd nimi ammatit tysllistivit 14 % vuonna 1950 ja noin
20 % vuosina 1970 ja 1980. Tietointensiivisissd asiantuntijatehtivissi toimivia yhdisti
ennen kaikkea koulutustaso: suurin osa oli opiskellut korkeakoulussa tai opistotasolla.
Alojen kirjo oli sen sijaan hyvin laaja (liite 4).

Nimi asiantuntija-ammatit nauttivat valtavaa suosiota oppikoululaisten keskuudessa.
Jokaisena otosajankohtana keskikoulua kiyneistd pojista ja tytoistd vihintddn puolet
suunnitteli tihdn kokonaisuuteen kuulunutta ammattia. Poikien kohdalla suosio pysyi
melko tasaisena 49 %:n ja 55 %:n vililld. Tyttojen kohdalla suosio oli vield huimem-
paa. Vuonna 1950 seitsemin kymmenestd suunnitteli ensisijaisesti tillaista ammattia.
Kahtena jilkimmiiseni otosajankohtana heidin osuutensa oli hieman pienempi, kuusi
kymmenestd. Laaja-alaiseen asiantuntijoiden kokonaisuuteen kuului paljon eri alojen
ammatteja, mutta niiden valtava suosio oppikoululaisten keskuudessa heritcaa ihmetystd
suunnitelmien realistisuudesta (liite 5).

Poikien ja tyttojen kiinnostus asiantuntija-ammatteihin suuntautui eri aloille. Selvisti
suurin oli tekniikan ala,** jolle noin kolmannes oppikoulupojista aikoi sekid vuoden
1950 ettd 1960 otoksessa (liite 6). Tekniikan alalla tydskentelevien lukumiird kasvoi
melko tasaisesti vuoden 1950 lihes 10 000:std vuoden 1970 noin 14 000:3in ammatissa
toimivaan, minki jilkeen se kidntyi 1970-luvun aikana hienoiseen laskuun. Sen sijaan
tekniikan parissa tyoskentelevien osuus kaikista asiantuntija-ammattia harjoittaneista

332 Katso esimerkiksi Tuomisto 1986, 7; Rantalaiho 1986, 83-84.
333 Ammattirakenneluokituksen paaryhma 0. Liite 4.
334 Ammattirakenneluokituksen ryhmat 00 ja 01. Liite 4.
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pieneni huomattavasti. Tutkimusajanjakson alussa nelja kymmenesti teknillistd ja
luonnontieteellistd sekd humanistista, taiteellista ja yhteiskuntatieteellistd ty6td tehnees-
td tydskenteli tekniikan alalla, mutta vuonna 1970 nidin teki endd neljainnes. Muiden
asiantuntija-alojen tyontekijimairir lisddntyivit nopeammin (liite 4).

Tekniikan alaan kuuluvat ammatit olivat padosin erittdin miesvaltaisia. Ne ammatit,
joissa naiset padosin tyoskentelivit, piirustus- ja mittausapulaisina tai laboratorioty6n-
tekijoind, olivat statukseltaan miesvaltaisia arkkitehdin, insind6rin ja teknikon tehtivia
alempia.*® Paitsi koulutuksen pituus my6s erikoistumisalan valinta oli liitoksissa suku-
puoleen. Opisto- tai korkeakoulutasoisesti koulutetuista tekniikan alalla tydskentelevistd
naisista kaksi kolmasosaa toimi kemiallis-teknisen alan insinoorini tai arkkitehtind. Sen
sijaan esimerkiksi sihkévoimatekniikkaan erikoistuminen oli hyvin harvinaista (liite 4).

Asiantuntija-ammatteihin aikoneet oppikoulutytot suosivat suunnitelmissaan puo-
lestaan sairaanhoidon ja opetus- ja taidealan ammatteja. Niistd viimeksi mainittu siilytti
asemansa parhaiten kahden muun menettiessi suosiotaan 1960-luvun aikana (liite
6). Laidketieteellistd ja sairaanhoitotydtd tekevit muodostivat asiantuntija-ammateissa
toimivista toiseksi suurimman ryhmin.**® Alan tydntekijimiiri kasvoi suhteellisesti
nopeammin kuin asiantuntijatyoti tekevien mairi kaikkiaan, silld alalla toimivien osuus
asiantuntijatyotd tekevistd oli viidennes vuonna 1950, mutta oli kasvanut neljinnekseen
kaksikymmentd vuotta mydhemmin. Tyontekijimddrin lisidntyminen absoluuttisina
lukuina oli hurja: tutkimusajankohdan alussa ladketieteellistd tyotd ja sairaanhoitotydtd
teki 4 500 henkil6d, mutta vuonna 1970 heitd oli lihes kolminkertainen miird, yli 13
000. Ammatit olivat voimakkaasti sukupuolen mukaan eriytyneitd, vaikka joidenkin
ammattien kohdalla tilanne tasoittui tarkasteluajanjakson aikana. Ladkireistd kolme
neljisosaa oli vuosina 1950 ja 1960 michii, mutta vuoteen 1980 mennessi miesten osuus
oli laskenut 60 prosenttiin. Hammaslaidkireiden kohdalla naisten osuus oli hieman yli
kolme neljisosaa koko tarkasteluajanjakson ajan. Hoitotyd, jota valtaosa ryhmidin kuulu-
vista teki esimerkiksi sairaanhoitajana tai apuhoitajana, oli erittdin naisvaltaista (liite 4).

Opetusala®’
luajanjakson ajan 1950-1980. Absoluuttisina lukuina heiddn méirinsi kaksinkertais-
tui vuosina 1950-1970 kohoten yli 7 000:44n vuonna 1970 ja nousi vield seuraavalla
vuosikymmenelld yli tuhannella henkilolld. Opetusalaan kuuluvien ammattien suosio

tyollisti asiantuntijatydtd tehneistd tasaisesti noin 15 % koko tarkaste-

vaihteli huomattavan paljon sukupuolten vililli. Yliopistojen ja korkeakoulujen opettajat
olivat koko tarkasteluajanjakson ajan suurimmaksi osaksi miehi, mutta naisia alkoi tulla
akateemiseen maailmaan sotien jilkeisind vuosikymmenini korkeakoulujen paisuessa
niin opiskelijamiiriltdéin kuin opetushenkilokunnaltaan. Kun vuonna 1950 vain kuusi
naista opetti korkeimman asteen oppilaitoksissa (kolme prosenttia), heididn osuutensa

335 Esimerkiksi vuonna 1970 kolme neljasosaa tekniikan alalla toimivista naisista oli piirustus- tai
mittausapulaisia tai laboratoriotyontekijoita. Arkkitehteina tai insind6reind heista tyoskenteli
kymmenesosa. Samaan aikaan alalla toimivista miehista kymmenesosa oli piirustus- tai mittausapu-
laisia tai laboratoriotydntekij6itd ja lahes neljd kymmenesta heistd oli pitkdn koulutuksen saaneita
arkkitehteja tai insindoreja. Liite 4.

336 Ammattirakenneluokituksen ryhma 03. Liite 4.

337 Ammattirakenneluokituksen ryhma 05. Liite 4.
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oli kymmenen vuotta mybhemmin 16 prosenttia ja vuoteen 1970 mennessi osuus oli
noussut 22 prosenttiin. Toista ddripddti edustivat paitsi opetettavien idn myds sukupuoli-
jakauman suhteen lastentarhanopettajat. Kansakoulunopettajat muodostivat opetusalalla
tydskennelleiden joukossa suurimman yksittdisen ammattiryhmin. Helsingissi heisté oli
miehiid noin kolme kymmenesosaa vuosina 1950-1970 ja oppikoulujen lukuaineiden
opettajista miehid oli noin kolmannes. Taito- ja taideaineiden — voimistelun, kuvaama-
taidon, musiikin, kisitdiden ja kotitalouden — opettajat olivat voittopuolisesti naisia.***

Teknilliseen ja luonnontieteelliseen sekd humanistiseen, taiteelliseen ja yhteiskuntatie-
teelliseen tyohon lukeutui myds taide ja kirjallinen toiminta.??? Taidealaa edusti vuosina
1950-1980 noin kymmenesosa asiantuntija-ammatteihin lukeutuneista henkil6isti.
Heistd oli michid hieman yli puolet. Pdikaupungissa kuvataiteen, niyttelijéiden, muo-
toilijoiden ja kirjailijoiden edustus oli suurempi kuin muissa kaupungeissa tai maaseu-
dulla, silli monet taide- ja oppilaitokset toimivat Helsingissd. Ryhmain kuuluivat myos
sanomalehti-, mainos- ja kustannustoimittajat (liite 4).

Edelli esiteltyjen nuorten suosimien alojen lisdksi asiantuntijatyd kattoi myds padosin
miesvaltaisia ammatteja sisiltdneen kemian, fysiikan ja biologian alaan kuuluvan tyon,
miesvaltaisen lainopillisen tydn, miespappeja ja naisdiakonissoja sisiltineen uskonnon
alaan kuuluvan ty6n sekd muun muassa apteekkihenkilskunnan ja lddkintdvoimiste-
lijat kisittineen, hyvin naisvaltaisen muun terveyden- ja sairaanhoitotyon.** Niistd
tyontekijimidrdinsi voimakkaimmin lisdsivit kaksi ensin mainittua. Kaikkein eniten
asiantuntijatyon ryhmistd kasvoi kuitenkin sekalainen ”muut paidryhmin 0 ammatit”,
johon kuuluvien lukumiiri nousi vuoden 1950 vajaasta viidestisadasta yli kuuteentu-
hanteen kahden vuosikymmenen aikana. 1970-luvun aikana heiddn lukumiirinsi vield
lahes kaksinkertaistui. Ryhmian kuului tilintarkastajia, psykologeja, kirjasto-, arkisto- ja
museovirkailijoita, sosiaalialan tyontekijoitd sekd atk-paillikoitd, -suunnittelijoita ja
-ohjelmoijia. Kaikkia nditi ammatteja ei ollut edes olemassa vuonna 1950 tai niiden
harjoittajia oli niin vihin, ettei niitd ole viestolaskennassa eritelty. Kokonaan uusien
ammattien lisiksi joidenkin ammattien harjoittajien, kuten taloudellisen ja tilastollisen
tutkimus- ja suunnittelutydn tekijdiden, lukumiiri moninkertaistui.?*!

4.4  NAISVALTAINEN PALVELUTYO

Koko maan elinkeinorakennetta tarkasteltaessa palveluissa tyoskentelevien osuus am-

matissa toimivista kasvoi huomattavasti vuosina 1950-1980 (kuviot 8 ja 9). Sen sijaan

;342

Helsingin ammattirakennetta tarkasteltaessa palvelutyotd®* tekevien osuus pieneni

338 Liite 4; taulukko 44. Varsinaiset ammatinharjoittajat ammatin, kielen ja sukupuolen mukaan
31.12.1950. HTV 1956.

339 Ammattirakenneluokituksen ryhma 08. Liite 4.

340 Ammattirakenneluokituksen ryhmat 02, 07, 06 ja 04. Liite 4.

341 Liite 4.

342 Ammattirakenneluokituksen paaryhma 8. Liite 4.
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ammatissa toimivien naisten kohdalla ja pysyi saman suuruisena miesten kohdalla, yhti
vaatimattomana. Kaikista ammattia harjoittaneista helsinkildisnaisista vajaa neljinnes
tydskenteli vuonna 1950 palvelutyoksi luokitellussa ammatissa, ja parikymmenti vuot-
ta mydhemmin heidin osuutensa oli viidennes. Miehilld osuus vaihteli vililld 5-8 %.
Palvelutyén ammateissa toimi vuonna 1950 noin 31 000 helsinkiliisti, ja vuonna 1970
heiddn miirinsi oli kohonnut 36 000:een (kuviot 12 ja 13; liite 4).

Ristiriitaa selittdvit monet tekijit. Palvelutyon lisdksi ammattirakenteen monissa muissa
padryhmissi, kuten kaupan alalla ja konttorityssi, oli elinkeinorakenneluokittelussa pal-
velusektoriin kuuluneita henkilditd. Palveluammatit ty6llistivit Helsingissd muuta maata
runsaammin ihmisi jo tutkimusajanjakson alussa. Muutos oli alkanut muuta maata var-
haisemmin: sotien jilkeen paikaupungilla oli kaupan keskittymina hyvin hallitseva rooli ja
rahoitus- ja vakuutustoiminnassa sen rooli vertautui lihes monopoliasemaan . Palvelutydn
laskusuuntausta selittdd lisiksi erddn yksittdisen ammatin harjoittajien méirin lasku.
Kotiapulainen kuului naisten yleisimpiin ammatteihin 1950-luvulla, mutta kotiapulaisina
toimineiden lukumiri kutistui alle puoleen seuraavan vuosikymmenen aikana (liite 4).

Palvelutyon ammatit olivat hyvin edustettuina kansakoulutyttéjen suunnitelmissa.
Vuonna 1950 vajaa viidesosa heistd mainitsi jonkin palvelutyon ammatin ensisijaisena
suunnitelmanaan. T4std osuus kasvoi vuoteen 1960 mennessi lihes kolmannekseen, ja
seuraavan vuosikymmenen aikana useampi kuin nelja kymmenesti oppivelvollisuut-
taan paittivistd kansakoulutytdstd aikoi palvelutydn pariin. Voimakasta kasvua selitti
ravintola-alan ja kampaajan ammatin voimakas suosio. Tietyt "trendialat ja -ammatit”
erottuivat tarkastelussa. Palvelutyon ammatit lisdsivit 1950-1960-luvun aikana jonkin
verran suosiotaan myds oppikoulutyttdjen suunnitelmissa, mutta se ei yltinyt liheskdin
samoihin mittoihin kuin kansakoulutytoilld (liite 5).

Palvelutyén ammatit olivat hyvin naisvaltaisia eivitki juurikaan houkutelleet kansa-
tai oppikoulupoikia. Palvelutyssd toimivat michet tydskentelivit pddosin vartiointi- ja
suojelutehtivissi*** sekd hotellien yms. portieereina ja vahtimestareina. Vartiointi- ja
suojelutehtivid suorittavista suurin ammattiryhmi oli poliisit, muita olivat palomichet,
tulli-, meri- ja rajavartijat, vanginvartijat ja muut vartijat. Lihes kaikki muut palvelutyén
ammatit olivat naisvaltaisia. Monet niistd olivat tehtiviltidn sellaisia, joita oli kodin
piirissd pidetty “naisten t6ind” ja jotka olivat vihitellen ja osittain siirtyneet ansiotyon
piiriin. Ammattien arvostus oli matala osittain siitd syystd, ettd kenen tahansa (naisen)
katsottiin pystyvin suoriutumaan niistd. Sukupuoli viestitti kyvykkyydesta keittidtehta-
viin, kotiapulaiseksi, siivoojaksi ja pesulatyontekijaksi. Esimerkiksi raskasta fyysistd tyotd
tehneistd siivoojista vain muutama prosentti oli michid vuosina 1950-1970. Matalan
arvostuksen kddntdpuoli oli, ettd esimerkiksi siivoojan ammattiin padseminen oli helppoa,
ja tyoti oli tarjolla myds osa- ja viliaikaisesti.?*

Moni palvelutyotd tekevistd naisista tydskenteli ravintola-alalla keittidapulaisena,

343 Hoffman 1997, 251-252; Turpeinen 1997, 106.

344 Ammattirakenneluokituksen ryhma 80. Liite 4.

345 Liite 4; taulukko 44. Varsinaiset ammatinharjoittajat ammatin, kielen ja sukupuolen mukaan 31.12.1950.
HTV 1956; Paananen 1970, 2—7, 17-18; Kouki, Sirkka: Arvostetaanko kotitalousty6ta? Kotiliesi 7/1965.
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tarjoilijana tai kokkina — esimerkiksi vuonna 1960 heiti oli yli neljinnes. Hotelli- ja
ravintola-alat kasvoivat voimakkaasti ja tarvitsivat lisid tyévoimaa. Elintason nousu ja
kiytettdvissd olevan vapaa-ajan lisddntyminen mahdollistivat uusien tarpeiden syntymi-
sen ja palvelualojen kasvun.** Palvelutyon ammatteihin kuuluivat myés naisvaltainen
hygienia- ja kauneudenhoitoala, joka sisilsi muun muassa kampaajat, miesvaltainen
valokuvausty® seki tyontekijamadriltddn erittdin pienet urheiluun tai hautauspalveluun
liittyneiden tehtivien parissa tyoskennelleet ammatinharjoittajat.

4.5 KAUPAN ALAN MIEHET JA NAISET

Kaupan ala kasvoi voimakkaasti 1950-luvulla, ja samalla sen tyontekijimddri paisui.
Kaupallisen ty6n® parissa toimi vuonna 1950 Helsingissd 16 400 henkils4, ja heidin
miidrinsd nousi kymmenessi vuodessa lihes 24 000:44n. Kaupallista ty6ti tekevien middri
kasvoi etenkin konttorimyyjien sekid myymilin- ja osastonhoitajien sekd myymilihen-
kilgston osalta. Samoin kuin teollisuuden kohdalla, kaupallisen tyon tydntekijamidrd
oli Helsingissd korkeimmillaan 1960-luvun puolivilissi mutta kiddntyi laskuun timin
jlkeen. Alan keskittymisti heijastellen tukku- ja vihittiiskauppiaiden miiri oli pienen-
tynyt 1950-luvulta lihtien, mutta timin lisiksi myds myymilin- ja osastonhoitajien
myyntitydtd kaupoissa ja myymiildissi tekevien tyontekijoiden midiri oli vuonna 1980
alle tuhat enemmin kuin vuonna 1950, vaikka kaupan ala oli kasvanut huomattavasti
volyymiltdin. Kaupan alan osuus kaikista tydntekijoistd oli noin kymmenesosa vuosina
1950-1980. Tydntekijimairien kasvua hillitsi kauppojen koon kasvu ja palvelumyymi-
l6iden muuttuminen itsepalvelumyymilsiksi (liite 4).

Koulumuodon ja sukupuolen mukaan jaetuista ryhmisti kansakoulutytét olivat kiin-
nostuneimpia kaupan alan tehtévistid. Heid4n suunnitelmissaan ala oli erityisen suosittu
1950-luvun alussa, mihin sopi tyontekijoiden voimakas tarve samalla vuosikymmenella.
Sen aikana kaupan alan suunnitelmat kuitenkin harvinaistuivat kansakoulutytoilla:
vuonna 1950 kolme kymmenestd suunnitteli alaa ensisijaisesti, mutta kymmenen vuotta
myShemmin hieman yli viidennes ja viimeisend otosajankohtana endd kymmenesosa
aikoi kaupan alalle. Kansakoulutyttdjen aikeissa alan suosio hiipui jo huomattavasti
aikaisemmin kuin sen merkitys helsinkildisnaisten tyéllistdjana (liite 5).

Kaiken kaikkiaan kaupallinen tyd oli naisvaltaista. Sukupuolijakauma kuitenkin
vaihteli suuresti eri tehtidvissi. Tukkukauppiaista suurin osa oli miehid, mutta vihittiis-

kauppiaista valtaosa oli naisia.*® Kiinteistjen, palvelusten ja arvopapereiden myyntia**

346 Makipaasi, Jouko: Ravintola-alan jalkikasvu. Hotelli- ja ravintolalehti 1-2/1960; Sillanpda 2002,
99-100.

347 Ammattirakenneluokituksen paaryhma 2. Liite 4.

348 Eradassa lehtijutussa naisille erityisen sopiviksi, vahaista alkupddomaa vaativiksi kaupoiksi suositel-
tiin hattukauppaa, kukkakauppaa ja kioskia. Karla: Nainen etsii ammattia — ryhtyisiko kauppiaaksi?
Kotiliesi 16/1955.

349 Ammattirakenneluokituksen ryhma 21. Liite 4.

101



s SINIKKA SELIN

suorittaneet vakuutusasiamichet, kiinteistonvilitedjit ja meklarit sekd mainospaillikot
olivat suurimmaksi osaksi miehid samoin kuin kauppaedustustyotd** tehneet. Kaupallisen
tyon tekijoistd yli kaksi kolmasosaa lukeutui kuitenkin muussa tehtivissi*' toiminei-
siin, joka oli selvisti naisvaltainen joukko. Heistd suurin osa tydskenteli myymalin- tai
osastonhoitajana, myyjini tai myymaldapulaisena (liite 4).

Myyjien palkkaus vaihteli vihittdiskaupan toimialan mukaan, ja myos sukupuolella
oli merkitystd. Esimerkiksi alkoholia tai autoja kaupittelevissa liikkeissd, joissa ostajat ja
myyjit olivat pddosin miehid, tyontekijoiden vuosiansiot saattoivat olla jopa kaksi ker-
taa suuremmat kuin lihinni naisia tyllistineissi maito- ja leipimyymildissi. Maidon
kisittely ja maitotuotteiden valmistus kuuluivat naisten tydsarkaan maataloudessa, ja
naisten tyskentely maitokaupoissa nihtiin luontevana jatkona tille. Miesten ja naisten
erilliset palkkaluokat kiellettiin lailla samapalkkaisuudesta vuonna 1962, mutta senkin
jalkeen syviin juurtuneet kulttuuriset kisitykset ja tyon segregaatio ohjasivat sukupuolia
erilaisiin ansiotasoihin. Keskimiarin myyntihenkilokunnan palkat olivat alhaisemmat
kuin kauppaliikkeessd konttority6td tai ruumiillista ty6td tehneilld vield 1950-luvun
alussa, mutta 1960-luvulla myyjien palkat kohosivat nopeammin kuin teollisuuden

sopimuspalkat.”

4.6 MIESVALTAINEN LIKENNETYO

Kuljetus- ja litkennety6td®> oli eniten tarjolla sielld, missi asutus oli tiheintd ja kaupan-

kiynti vilkkainta. Valtakunnallisella tasolla Helsinki oli tirkei lento- ja meriliikenteen
keskus. Lisiksi kasvava viestd seki sen tarvitsemat elintarvikkeet ja muut hysdykkeet
tarvitsivat kuljettajansa kaupungin sisilli. Kuljetus- ja litkennetyti tehneiden osuus
kaikista helsinkiliisisti ammatinharjoittajista pysyi hyvin vakaana, noin seitsemissi
prosentissa, vuosina 1950-1980. He olivat voittopuolisesti miehii; kaikista ammattia
harjoittavista helsinkildismiehisti heitd oli reilu kymmenesosa vuosina 1950-1980.
Alalla tydskentelevit naiset toimivat bussien ja raitiovaunujen rahastajina tai posti- ja
puhelinliikenteen parissa. Michisti sen sijaan suurin osa toimi tieliikennetydssi, ennen
kaikkea autonkuljettajina. Kaikista ammateista timi oli yksi yleisimmistd yksittdisistd
miesten ammateista. Tieliikenteen lisaksi kuljetus- ja litkennetyotd tekevit michet toi-
mivat rautateilli, merenkulussa, posti-, lennitin-, puhelin- ja radioliikennetydssi seki
ilmailussa (liite 4).

Miesvaltainen kuljetus- ja litkennety® kiinnosti suuresti seki kansakoulua ettd oppikou-
lua kdyneitad poikia. Kansakoulupojista yli neljannes kaavaili alaa vuonna 1950. Heiddn
osuutensa kuitenkin kutistui vuosikymmenessi noin kymmenesosaan ja 1960-luvun
aikana edelleen vain kuuteen prosenttiin. Oppikoulupojista reilu kymmenesosa aikoi

350 Ammattirakenneluokituksen ryhma 22. Liite 4.
351 Ammattirakenneluokituksen ryhma 23. Liite 4.
352 Hentild 1999a, 322-328; Hentild 1999b, 110.
353 Ammattirakenneluokituksen paaryhma 5. Liite 4.
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kuljetus- ja liikkennetyon pariin 1950-luvun alussa ja lopussa, mutta 1970-luvun taitteessa
vain hyvin harva suunnitteli ammattia alalta. Nuorukaisten litkennealaan kohdistama
kiinnostus asettui paremmin vastaamaan sen tyontekijiosuutta ammattirakenteessa. Alan
ammateista poikien suunnitelmissa suosituimpia olivat autonkuljettajan ammatti seki
merenkulkuun ja lentdmiseen liittyneet teheivie (liite 5).
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5 Avautuvat mahdollisuudet

5.1 AMMATTISUUNNITELMIA JA EPATIETOISUUTTA

Tarkastelen seuraavaksi nuorten ammattisuunnitelmien lukuméirii. Tami kuvaa sitd,
kuinka laajan mahdollisuuksien kirjon nuoret nikivit itselleen avautuvan koulun paityt-
tyd. Moni nuorista oli epivarma siitd, mitd haluaisi tai voisi tehdi. Jotkut eivit osanneet
nimetd yhtikiin heitd kiinnostavaa ja itselleen mahdollisena pitimii ammattia. Osalla
suunnitelmien puute johtui siitd, ettei ammatinvalinta ollut vield ajankohtaista. Yleissi-
vistivissd koulutuksessa, yleensi lukiossa, jatkamista suunnittelevilla ei ollut kiire tehdd
pidtostd. Oppikoululaiset olivatkin tietimidttomimpid suunnitelmistaan kuin kansa-
koulua kiyvit, joille ratkaisun tekeminen ja kokoaikaiseen ansiotyohén ryhtyminen oli
ajankohtaisempaa. Keskikoulua suorittavilla epitietoisuus saattoi liittyd my®s sithen, ettd
oppilas oli vaarassa jiidi luokalleen. 1970-luvun vaihteessa heille annettavan ohjauksen
tarkoitus oli paitsi auttaa nuorta pohtimaan koulutusvaihtoehtoja, myds auttaa keskitty-
misvaikeuksissa ja parantaa opiskelutekniikkaa. Vastaanotolle pystyi hakeutumaan myos
kotona, koulussa tai toveripiirissd koettujen ongelmien takia. Samalla kun ammatinvalin-
nanohjausta rajoitettiin niihin, jotka itse kokivat sen tarpeelliseksi, psykologit halusivat
syventii ohjausta ja tehdi siiti kokonaisvaltaisempaa.®*

Lihes kaikilla kansakoululaisilla oli jokin ammattisuunnitelma mielessiin kah-
tena ensimmiisend otosajankohtana (kuviot 14 ja 15). Viimeiseni otosajankohtana
kymmenesosa kansakoulutytdistd ja -pojista ei suunnitellut mitddn ammattia — tai ei
ainakaan nimennyt sellaista ohjauslomakkeessa. Suurelta osin timi johtuu ohjausperi-
aatteiden muutoksesta: kaikille annetun ohjauksen sijaan ohjaajat ja opettajat pyrkivit
noukkimaan koululaisista ne, jotka tuntuivat tarvitsevan sitd kipeimmin. Epdtietoisten
joukossa oli kuitenkin ensimmiistd kertaa myds sellaisia, jotka vaikuttivat vilinpiti-
micedomiltd ammatinvalinnan suhteen. Esimerkiksi kansakoulupojat padtyivit tillaisissa
tapauksissa usein hakemaan nuorisovilityksestd autonapumiehen, varastoapulaisen tai
lihetin toitid. He eivit tienneet, miti olisivat halunneet tehdi, eivitki mieltineet asiaa
tirkedksi.*

Oppikoulua kiyneissi tytdissi ja pojissa oli kansakoululaisia enemmin epivarmoja jo
kahtena ensimmiiseni otosajankohtana (kuviot 16 ja 17). Pojista kuusi ja tytistd yksitoista
prosenttia ei maininnut yhtdan ammattiaietta vuonna 1950. Seuraavana otosajankohtana
ndin toimineita poikia oli lihes viidennes, mutta tytdistd vain muutamalla ei ollut am-

354 Keskikoululaisille tarkoitetussa lomakkeessa oli lukuvuonna 1969-1970 lueteltu viisi syyta siihen,
miksi oppilas saattoi itse tuntea tarvitsevansa henkilokohtaista ohjausta. Néma syyt olivat: 1) en
tiedd, mille alalle pyrin keskikoulun jalkeen, 2) olen epavarma, sovellunko aikomaani ammattiin,
3) olen epdvarma lukiossa jatkamisesta, 4) minulla on vaikeuksia opinnoissa tai keskittymisessa ja
5) minulla on henkil6kohtaisia pulmia kotona/koulussa/toveripiirissa.

355 Kansakoulupojat 1968-71, numerot 1, 7, 47, 56, 66, 115 ja 172.
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mattisuunnitelmaa. Yleisesti ottaen oppikoululaiset viittasivat ajattelemaansa ammattiin
kansakoululaisia suurpiirteisemmin. Oppikoululaiset saattoivat nimeti yleisluontoisesti
suunnittelevansa jotain ammattia esimerkiksi tekniikkaan, kieliin tai yhteiskunnallisiin
kysymyksiin liittyen, kun taas kansakoululaiset nimesivit tarkan ammatin. Ohjaajat
odottivatkin eri koulumuotojen oppilailta erityyppisid vastauksia. Vuonna 1950, jolloin
lomakkeet olivat rakenteeltaan ja kysymyksiltddn erilaiset kansa- ja oppikoululaisille,
jalkimmiisid kehotettiin kuvaamaan heitd kiinnostavia toimialoja, jos he eivit osanneet
nimetd tarkkaa ammattia. Epitarkemmat vastaukset olivat ymmirrettdvid myds siitd
nikokulmasta, ettd yleissivistivit, teoriapainotteiset opinnot oppikoulussa eivit valmen-
taneet oppilaita mihinkdin tiettyyn ammattiin eivitka tarjonneet kokemuksia kdytinnén
tyotehtivistd linjoittain eriytyneen kansakoulun jatkoluokkien/kansalaiskoulun tavoin.

Niihin oppikoululaisiin, jotka eivit nimenneet yhtikdin ammattisuunnitelmaa,
kuului my®és sellaisia, jotka aikoivat jatkaa opintoja lukiossa, mutta eivit olleet tehneet
suunnitelmiaan pidemmalle eivitki vield osanneet sanoa, milld alalla heiti kiinnostaisi
tydskennelld.?>® Toisaalta jotkut lukioon aikoneet oppikoulupojat suunnittelivat jo —
usein vanhempiensa avustuksella — sitd, mitd aikoivat opiskella yliopistossa. Lukio antoi
jatko-opintokelpoisuuden lisiksi joka tapauksessa vihintiin kolme vuotta lisid mietti-
misaikaa. Jatkosuunnitelmia tehneiden osuus oli varsin suuri viimeisen otosajankohdan
oppikoulupojissa, mitid selittdd osin otoksen erilainen perusjoukko. Oppikoulutytét tai
heidin vanhempansa ulottivat tyttdjen koulutusta koskevat suunnitelmansa vain harvoin
lukion jilkeiseen aikaan.?’

Vuonna 1950 kymmenesosa oppikoulutytdisti oli epdvarmoja siitd, mihin ammattiin
tai mille alalle haluaisi ryhtyd, mutta kymmenen vuotta myShemmaissi 123 henkilon
otoksessa oli vain kolme lukioon aikovaa tyttd, jotka eivit suunnitelleet mitdan ammattia.
Nimi kolme aikoivat matemaattiselle linjalle. Ammattisuunnitelman nimeiminen saat-
toi timin vuoksi tuntua tytdisti tavallista hankalammalta, miellettiinhdn matematiikka
poikien vahvuudeksi.”® Vuoden 1950 suunnitelmistaan epivarmoista oppikoulutytdistd
osa jitti kokonaan vastaamatta tulevaa ammattia koskevaan kysymykseen ja osa kertoi
haluavansa opiskella yliopistossa mainitsematta alaa. Jotkut kirjasivat tyon sisileod
koskevia toiveita, mutta ne olivat hyvin laajoja tai epimairiisid, kuten ”ehkd jonnekin
virastoon, mutta en tiedd vield varmasti” ja ”jokin ainakin vihin vaihteleva ammatti ja
lisaksi ammatti, jossa ei ole kovin riippuvainen toisista”.>” Yksi syy epdmidriisyyteen
saattoi olla pula sopivista esikuvista. Keskikoulun kiyneelld tytoll3, joka ei aikonut jatkaa
lukioon, tuntui olevan samassa tilanteessa olevia poikia vihemmin vaihtoehtoja. Tdtd
kuvastaa mychemmin esille tuleva suunnitelmien keskittyneisyys muutamiin tiettyihin
ammatteihin.

356 Esimerkiksi oppikoulupojat 1968—-71, numerot 11, 91, 94 ja 144; oppikoulutytot 196871, numerot
3,18, 19, 22, 23, 141 ja 254.

357 Esimerkiksi oppikoulupojat 1968—71, numerot 16, 99, 123 ja 130; oppikoulutyttd 1968-71, numero
243.

358 Oppikoulutytot 1960, numerot 10, 101 ja 107. Katso luku 10.3.

359 Oppikoulutytot 1950, numerot 8 ja 13.
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Ammattisuunnitelmistaan epivarmojen oppikoulupoikien osuus sen sijaan kas-
voi 1950-luvun aikana kahden otosajankohdan vililli huomattavasti. Kahden pojan
kohdalla epdvarmuus tulevasta ammatista liittyi keviilld 1960 siihen, ettd he olivat
todennikdisesti jadmissd luokalleen eikd ammatinvalinnanohjauksessa siten ollut syytd
keskittyd muuhun kuin oppilaan motivointiin keskikoulun loppuunsaattamiseksi. Parin
kohdalla epavarmuus liittyi sithen, ettd he eivit olleet uskaltaneet kirjata aiettaan, joka
ilmeni myShemmin haastattelussa. Erds poika "toivoi salaa” oppikoulupoikien yleisintd
suunnitelmaa teknisisti aloista.*® Saavuttamattomuuden tunne saattoi hinen kohdallaan
liittyd tyovdenluokkaiseen perhetaustaan. Suurimmalla osalla niisté, jotka eivit osanneet
nimetd ammattisuunnitelmaa, ei myoskain ollut varmaa koulutussuunnitelmaa.

Kansa- ja oppikoululaiset erosivat toisistaan huomattavasti siini, kuinka monta
ammattisuunnitelmaa he luettelivat ohjauslomakkeessa — lukumairid ei niissd rajattu.
Nuoren ilmoittamien ammattien lukumiira kuvasti kiinnostuksenkohteiden laajuutta ja
sitd, kuinka monia mahdollisuuksia nuori niki itselliin olevan. Kaksi tai kolme suosikki-
ammattia kirjanneet vaikuttivat harkinneen valintaa ennakolta ja muodostaneen jollain
tapaa perustellun mielipiteen asiasta, kun taas viisi tai useampia ammatteja lomakkeisiin
luetelleet listasivat ehki vain silld hetkelld mieleen tulleita ammatteja sen kummemmin
asiaa pohtimatta. Airiesimerkkini tisti eris oppikoulutyttd listasi kaikkiaan yksitoista
ammattia leipurista lastentarhanopettajaan ja kukkakauppiaasta muotipiirtdjain.*®!

Yhdentoista "suunnitelman” esittdji oli kuitenkin poikkeus, silld suurin osa nuorista
esitti yhdestd kolmeen ammattiaietta (kuviot 14-17). Kaikissa koulutaustan ja sukupuolen
mukaan rajatuissa neljissi ryhmissd nuorten suunnittelemien ammattien méiri kasvoi
1950-luvun aikana. Yhi useampi heistd pystyi nimeiméin vihintdin kolme kiinnosta-
vaa ammattia. Seuraavan vuosikymmenen aikana tapahtunutta muutosta ei aineiston
perusteella pysty todentamaan, mutta sen aikana niyttiisi tapahtuneen tasaantumista.
Oppikoulutyttdjen ja -poikien keskimmiisen ja viimeisen otosajankohdan jakaumat
muistuttavat padosin toisiaan. Kansakoululaisilla ei yhtdidn tai korkeintaan kaksi suun-
nitelmaa nimenneiden osuudet kasvoivat 1960-luvun aikana huomattavasti, mika liittyy
ohjausperiaatteiden muuttumiseen. Tdmi saattaa kuitenkin my®os kielid kansakoululaisten
mahdollisuuksien kaventumisesta koulutuksen suosion ja merkityksen kasvaessa.

360 Oppikoulupoika 1960, numero 15.
361 Oppikoulutytté 1960, numero 30.
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Kuvio 14. Kansakoulupoikien suunnittelemien ammattien lukumaéara 1950, 1960 ja 1968-71 (%)
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Kuvio 15. Kansakoulutyttéjen suunnittelemien ammattien lukumaara 1950, 1960 ja 1968-71
(%)
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Kuvio 16. Oppikoulupoikien suunnittelemien ammattien lukumaara 1950, 1960 ja 1968-71 (%)
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Kuvio 17. Oppikoulutyttojen suunnittelemien ammattien lukumaéara 1950, 1960 ja 1968-71 (%)

Eri ryhmii verrattaessa huomataan enemmin koulutaustaan kuin sukupuoleen liittyvii
samanlaisuutta. Kansakoululaisissa huomio kiinnittyy eniten kevidan 1950 tytt6ihin, joista
vain kymmenesosa nimesi kolme ammattisuunnitelmaa eiki yksikdin sen enempii, kun
taas saman keviin pojista viidesosa suunnitteli vihintdin kolmea eri ammattia. Tdmin
piirteen erityisyys korostuu, kun rinnan tarkastellaan heidin mainitsemiensa alojen
kirjoa. Kansakoulutyttéjen ensimmiiseni tai toisena mainitsemat ammatit liittyivit
tiiviisti tiettyihin aloihin. Suosituimmuusjirjestyksessi ne olivat myyjin tehtivit, kont-
tori-, lastenhoito- ja kiisitydala. Yhteensi niille neljille alalle kuului kolme neljisosaa
ensimmiisend ja yli puolet toissijaisena suunnitelmana mainituista lempiammateista.

alavalintoihin: miti vihemmin nuorella oli ammattiaikeita, siti useammin ne kuuluivat
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tavanomaisimpien joukkoon.*** My®os kahtena jilkimmaiisend otosajankohtana heidin
ajattelemiensa ammattien alakirjo oli suppein. Vuosien 1960 ja 1968—71 otoksissa kan-
sakoulutyttdjen ensisijaisista ammattiaikeista vihintddn kuusi kymmenesti kohdistui
kaupan alalle, konttoritehtiviin, lastenhoitoalalle tai kampaajan ammattiin (liite 6).

Kansakoulupoikien mielenkiinto kohdistui laajemmalle, eivitki yksittdiset alat
nousseet yhti vallitseviksi kuin kansakoulutytéilld. Keviin 1950 kansakoulupojilla seki
ensi- ettd toissijaisista suunnitelmista yli nelja kymmenesosaa lukeutui auto-, metalli- tai
sihkdalaan.’® Samat alat olivat vield korostetummin poikien suosiossa vuosien 1960
ja 1968-71 otoksissa. Niissi yli puolet kansakoulupojista suunnitteli ammattia niiled
kolmelta alalta (liite 6).

Kansakoululaisten suunnitelmien mairin lisddntyminen liittyi enenevidin koulutus-
tarjontaan, nuorten lisidntyneeseen innokkuuteen hakeutua muodolliseen koulutukseen
oppivelvollisuuden piittymisen jilkeen, tyomarkkinoiden kasvaviin koulutusvaateisiin
seki elinkeino- ja ammattirakenteiden monipuolistumiseen. Yhdenaikaisia ja vuorovai-
kutteisia kehityskulkuja ei voi erotella toisistaan tai jakaa syihin ja seurauksiin. Uusia
aloja ja aiempaa useampia ammatteja oli helpompi suunnitella, jos perhe oli valmis
kouluttamaan nuorta. Kohentuva elintaso ja perheiden lisdéintyvi taloudellinen pidoma
tekivit ammatilliset opinnot mahdolliseksi. Lasten kouluttaminen alkoi niyttiytyd
taloudellisen rasitteen sijaan kannattavana investointina tulevaisuuteen. Koulutus avasi
uusia vaihtoehtoja todennikdisemmin kuin tydnteon aloittaminen heti koulun jilkeen.
Tyttdjen kohdalla ammattisuunnitelmien lukumairin kasvuun vaikutti todennikoisesti
my6s perheellisten naisten yhi yleisempi osallistuminen ansiotyéhon. Vaikka nuorten
tyttdjen suunnitelmat kohdistuivat perinteisiin “naisten t6ihin”, ammattitaidon hank-
kiminen ja ansiotyd nousivat keskeisemmiille sijalle heidin suunnitelmissaan.’*

Oppikoululaisten kisitys itselle mahdollisten ammattivaihtochtojen mairisti ja
laadusta laajeni 1950-luvun aikana. Heidin joukossaan oli vuonna 1960 edellistd otos-
ajankohtaa, vuotta 1950, enemmin sellaisia, jotka osasivat nimetd monta, vihintiin
neljd heitd kiinnostanutta ammattia. Vuonna 1950 kuusi prosenttia pojista ja tytdistd
nimesi vihintddn nidin monta suunnitelmaa, mutta kymmenen vuotta myshemmin
oppikoulutytdistd neljannes ja oppikoulupojista kymmenesosa luetteli vihintddn nelji
ammattisuunnitelmaa. Vaikka kansakoulutyttdjen kohdalla muutos 1950-luvun aikana
oli vield huomattavampi, myos oppikoulutyttdjen kohdalla suunnitelmien lukumiirin
lisdidntyminen oli merkittdvd. Samanaikaisesti heidin joukostaan katosivat melkein
kokonaan sellaiset tytot, jotka eivit osanneet nimetd yhtikdin ammattisuunnitelmaa.
Oppikoulutyttojen aikeet eivit haastaneet ammattirakenteen sukupuolittuneisuutta,
mutta he nikivic itsellddn olevan aiempaa useampia vaihtoehtoja. Tamin voi ajatella

362 Esimerkiksi kansakoulutytot 1950, numerot 1, 2, 3, 6, 7, 8, 18, 19, 29, 32, 34, 37, 45 ja 51.

363 Eri alojen ammateista Ill pdaluvussa.

364 Katso my0s kuvio 5 ja luku 9. Naisten ja miesten ndakemykset ansiotyon keskeisyydesta elamansisal-
tona ovat ldhentyneet toisiaan 1980-2010-luvulla: miespalkansaajista aiempaa pienempi osa pitaa
sitd erittdin tarkeana elamansisaltona, kun taas naispalkansaajista aiempaa suurempi osa vastaa
nain. Suhtautumiseen vaikuttaa esimerkiksi henkilon koulutustaso ja taloudelliset suhdanteet.
Sutela & Lehto 2014, 21.
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symboloivan ansiotydn merkityksen kasvua heidin kisityksissdin omasta tulevaisuu-
destaan.

Vaikka tytt6jen suunnittelemien ammattien lukumairi kasvoi merkittdvimmin kuin
pojilla, kaikille nuorille avautui uusia vaihtoehtoja 1950-luvun aikana. Lomakkeissa oli
kaikkina ajankohtina paikka ensisijaisen ammatti- tai alasuunnitelman lisiksi muille,
toissijaisille aikeille, joten lomakkeiden muotoilu ei selitd lisdystd. Suunnitelmien li-
saantyminen heijasteli elinkeinorakenteen monipuolistumista ja uusien ammattialojen
nousua sekd ajattelutapojen muutosta. Nuorille tuli vihitellen mahdolliseksi kuvitella
useita toivottavia vaihtoehtoisia tulevaisuuksia ja sovittaa itseddn useampaan kuin yhteen
tai kahteen eri ammattirooliin. T4td voidaan pitdd yksilon merkityksen kasvamisena,
sen sijaan ettd elimiin suhtauduttaisiin tietyistd lihtokohdista annettuna ja ”valmiina”.

5.2 NUORTEN ERIYTYVA KULTTUURI

Tiissd luvussa kuvailtu nuorisokulttuurin nousu ja nuorten eriytyminen entisti selvemmin
omaksi ryhmikseen vaikuttivat heidin kisitykseensi tulevaisuudesta ja omista mahdolli-
suuksistaan. Levottomuudet ja kapinallisuus seki niiden kontrollointiyritykset eivit olleet
vain toisen maailmansodan jilkeisiin nuorisokulttuureihin liittyneitd piirteitd; nuoriso on
kaikissa kulttuureissa tarkkailun kohde aikuisten hallitessa valtakulttuuria.’® Mydskiin
nuorten suuri osuus viestostd ei riitd selittimdin heiddn kasvanutta nikyvyyttiin.** Toisen
maailmansodan jilkeisen tilanteen erityisyys liittyi nuoruusiin pitenemiseen koulutukseen
kidytetyn ajan venyessi, vapaa-ajan lisddntymiseen sekd nuorten ostovoiman kasvuun ja
kaupallisen nuorisokulttuurin nousuun elintason yleisen paranemisen mydtd. Nuoret
olivat yhi enemmin tekemisissd ikdtovereidensa kanssa, ja koulun sosiaalistava merkitys
kasvoi perheen ja varhaisten tydelimikokemusten kustannuksella.”

Viranomaisten kantama huoli nuorista nikyi ammatinvalinnanohjauksen jirjestimise-
ni ja julkisen nuorisotydn aloittamisena. Eduskunta oli keskustellut sen tarpeellisuudesta
sotavuosina, ja Helsingissid kaupunginhallitus asetti vuonna 1945 komitean pohtimaan
kansakoululaisten ”jilkihuollon ja siihen liittyvin kerhotoiminnan jirjestelyd’. Komitean
tehtdvinanto tdydentyi seuraavana vuonna nuorisoty6lld yleisemmilli tasolla. Keskustelua
vilkastutti nuorisorikollisuuden mairittely nuorten vapaa-ajanviettoon liittyviksi ongel-
maksi. Nuorison kurittomuus ei endi niyttinyt rajoittuvan tydldistaustaisiin nuoriin,
vaan ongelman pelittiin levinneen myds virkamiesperheiden lapsiin. Helsingissd nuoriso-
ty6lautakunnan ty6n aloittamista perusteltiin my6s kaupunkiympiriston vahingollisilla

vaikutteilla ja nuorten alkoholinkiytol14.%8

365 Esimerkiksi Heiskanen & Mitchell 1985, 10-15; Lahteenmaki 1995, 102—-106; Kaarninen 2006,
23-24. Nuoruuden pitkasta historiasta lansimaissa, katso Savage 2007.

366 Esimerkiksi 1920-luvun lopulla 15-19-vuotiaita oli ollut sama osuus vaestosta kuin 1960-luvun
puolivalissd, noin kymmenesosa. Haapala 2003, 67.

367 Esimerkiksi Heiskanen & Mitchell 1985, 16; Poikolainen 2015, 122—-124.

368 llves 1998, 13-15, 20; KHKK 1948 osa 2, 248; Pulma 2000, 243-244.
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Kaupungin nuorisotyd oli alkuvaiheessa ennen kaikkea kaupungissa toimivien jir-
jestdjen auttamista. Lisiksi nuorisotyd niki tirkeiksi auttaa kaupunkiin muussa kuin
opiskelutarkoituksessa muuttaneita nuoria: heiddn piiasialliset ongelmansa eivit liittyneet
vapaa-ajanviettoon, vaan asumiseen seki tyd- ja iltaopiskelupaikkoihin.>® Kaupunki avasi
ensimmiisen vapaan oleskelun paikan lokakuussa 1957. Siltasaarenkadulla sijainneessa
Haka-kerhossa 15-21-vuotiaat nuoret saivat pientd vuosittaista jisenmaksua vastaan
viettdd aikaa esimerkiksi lehtid lueskellen ja seurapeleji pelaten. Kerhossa jirjestettiin
my9s ohjelmaa, esimerkiksi suosittuja konsertteja. Nuorisokahvilan suosio oli erittdin
suurta toiminnan alusta lihtien, ja kahvila lunasti sille asetetun tavoitteen kokoamalla
nuoria pois kaduilta. Kaupunki avasi yhdeksin Haka-kerhon tyyppistid, resursseiltaan
vaatimattomampaa nuorisokahvilaa kantakaupungin ulkopuolelle uusiin lhiéihin vuosina
1959-1970.>° Vaikka pyrkimyksend esimerkiksi Haka-kerhossa oli nuorten omatoimi-
suus, nuorisotyd oli ylhiiltd johdettua ja ohjattua. Nuoret Kisitettiin toimenpiteiden
kohteiksi, ei itsendisiksi toimijoiksi.””!

Nuorisokulttuuriin liittyi ndkyvisti musiikki ja elokuvat. Elokuvissa kiynti oli helsinki-
ldisnuorten suosituimpia vapaa-ajanviettotapoja 1950-luvulla, joka oli elokuvateattereiden
kulta-ajan loppua ennen television lipimurtoa.””* Elokuvat viestittivit musiikin lisiksi
muodinmukaista pukeutumista, kieltd ja kdyttdytymistd antaen nuorille uudenlaisia
esikuvia ja identifioitumiskohteita lihipiirin ulkopuolelta, mihin vanhempi polvi suh-
tautui vihintddn varauksellisesti. Toisaalta ensimmiistd suomalaista nuorisokulttuuria
edustaneille littdhatuille ja myssymisseille’”® herui myds ymmirrystd. Nuoret etsivit
omaa paikkaansa yhteiskunnassa, ja he joutuivat pettymiin, jos mieluista koulutus- tai
tyopaikkaa ei heille riittdnyt — "nuorisokysymys” kietoutui siten vahvasti ammatinvalin-
nan ympirille. Sukupolvien viliset jannitteet perheissi liitettiin myos tydbhénmenoiin
mydhentymiseen ja murrosiin varhentumiseen: yhtdiltd lapset alkoivart itseniistyd ja
aikuistua yhtiiltdi myshemmin ja toisaalta aiemmin kuin ennen.?’*

Nuorisokulttuuri ei ollut yhtendistd, vaan nuorten sosiaalinen tausta sidteli eri ryh-
miin kuulumista. Esimerkiksi Rafael Helanko totesi tutkimuksissaan Zurun poikasakit
(1953) ja Eviisti varttuneen nuorison kéiyttiytymismuodoista Turussa 1960-luvulla (1969)
kansalais- ja ammattikoululaisten seki tydssikiyvien nuorten muodostavan vahvasti
vastakohtaisen ryhminsi oppikoululaisiin verrattuna.’”> Juopa koulunuorison ja tyds-

369 KHKK 1953 osa 2, 229-232; llves 1998, 22—-23, 27, 31, 38-39, 44.

370 KHKK 1957 osa 2, 230-233; llves 1998, 47-49, 54, 56-58; Pulma 2000, 257-262.

371 llves 1998, 50; Tuominen 1991, 71-73.

372 Vuonna 1960 kantakaupungissa Helsinginkadun eteldapuolella toimi 45 teatteria, jotka keskustan
alueella sijaitsivat vieri vieressa. Muualla kaupungissa toimi 25 teatteria. Heiskanen & Santakari
2004, 169-171; Jokinen, Matoniemi, Paavonen & Tyveld 2011. Ammatinvalinnanohjaajat kysyivat
saannénmukaisesti elokuvissa kdymisesta tiedustellessaan nuorten vapaa-ajanviettotavoista.

373 Nimitykset viittasivat pukeutumistyyliin. Katso Rutanen, Erkki: Lattahatut. Koti 4/1959; Seppanen
& Kauppi 1996, 131-139.

374 Ketonen, Olavi: Nuorisokysymyksen ydin. Koti 2/1960; von Fieandt, Kai: Kasvatusongelmia teollistu-
vassa yhteiskunnassa. Koti 6/1964; Waronen, Jorma: Kasvava nuoriso muuttuvassa yhteiskunnassa.
Koti 12/1964.

375 Puuronen 2003, 382—385; Helanko 1953; Helanko 1969, 10-14, 17.
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sikdyvien nuorten vililld oli selvi myds Helsingin Haka-kerholaisten joukossa. Eris
oppikoulunuori totesi harrastusten eroavan luonnostaan, silld tydssikiyville nuorille
jdi niin paljon "sitd joutilasta aikaa”, kun kotitehtdvid ei ollut. Erds tyossikdyvi nuori
totesi puolestaan harrastusten ja vapaa-ajanviettotapojen eroavan ajanviettopaikkojen
suhteen. Teinikunnat tarjosivat toimintaa ja toimintapaikkoja koulunuorille. He pys-
tyivit myos jarjestimidin esimerkiksi kotihippoja, kun taas tydssikayville nuorille jivit
tapaamispaikoiksi vain kadut ja puistot.”’® Nuorten perheiden yhteiskuntaluokka vaikutti
sekd valintaan koulun ja ansioty6n vililld ettd perheiden kotien tilavuuteen ja nuorten
mahdollisuuksiin kutsua ystividin kotiinsa.

Aikuisten kantamasta huolesta huolimatta 1950-luvun nuorisokulttuuri ei vield ollut
radikaalia. Nuortenkirjallisuus oli etenkin vuosikymmenen alkupuolella perinteisti ja via-
tonta. Kristilliset kerhot ja yhdistykset houkuttelivat onnistuneesti nuoria mukaan toimin-
taansa, ja alkoholinkdyttd6n ja tupakointiin suhtauduttiin paheksuvasti.””” Suomalaisten
iskelmitihtien versiot ulkomaisista rockkappaleista olivat sanoituksiltaan ja sovituksiltaan
alkuperiisid sovinnaisempia, ja ne tavoittivat vain osan nuorista. Ulkomaisten levyjen
maahantuonti oli rajoitettua vuoteen 1956 asti, ja levyt ja levysoittimet olivat kalliita
hankintoja. Radion ohjelmatarjonta laajeni iskelmin ja popmusiikin suuntaan vasta
1960-luvun alussa Sivelradion perustamisen my6td.””

Nuorisokulttuuri alkoi entistd selvemmin erottautua muusta populaarikulttuuritar-
jonnasta 1960-luvun taitteessa. Muusikoiden ympirille muotoutui ulkomaisten esikuvien
tapaan voimakkaita ihailijakulttuureita. Faniutta voimisti musiikki- ja elokuvatihteyden
yhdistiminen: niin ulkomaiset kuin kotimaisetkin esiintyjit loistivat samanaikaisesti

sekd levyilld ettd filmeissd.’”

Konserttitoiminta keskittyi suurimpiin kaupunkeihin,
ja Helsingissd tarjonta oli vilkkainta ja monipuolisinta. Aloittelevat yhtyeet padsivit
esiintymiin nuorisokahviloissa ja oppikoulujen konventeissa, kun taas Linnanmiki,
Kulttuuritalo, Messuhalli ja Jddhalli imivdt 1960-luvulla kansainvilisid tihtid ja ndistd
hurmioituvia faneja.’®

Vaikka nuorison kokoontuminen keskustaan ja kaduille oli puhuttanut viranomaisia
jo edelliselld vuosikymmenelld, 1960-luvun puolivilissi tilanne koettiin selvisti vaikeam-
maksi uudentyyppisten ongelmien myoti. Nuorisojengit olivat aiempaa suurempia, ja
tupakanpoltto, alkoholinkdyttd ja uutuutena myos huumeet heridttivit yhi vakavampaa
huolestusta. Kaupungin nuorisotyd aloitti jengityon niin sanottujen ongelmanuorten
parissa, mutta kokeilut jaivit lyhytaikaisiksi alkoholin ja huumeiden kiytosti syntyneiden
erimielisyyksien seki liian pienten tila- ja henkilokuntaresurssien vuoksi. Ongelmat eivit
poistuneet, vaan huumausaineiden kiyttd, erityisesti kannabiskokeilut, yleistyi nuorten

376 Tiistaipalaveri Hakakerhossa. Yle EA; M. R.: Mita teinit harrastavat? Koti 10/1960.

377 Heikkila-Halttunen 2006, 190-191; Koski 2003, 302—304.

378 Hanninen 2006, 65-69; Korvenpada 2003, 248-251; Poikolainen 2015, 55-59, 65-68.

379 lhailijakulttuurin nousu nakyi myos nuorisoa kosiskelevina julkaisuina. Ajan sdvel oli aloittanut
ilmestymisensa 1950-luvun puolivélissd, ja 1960-luvun taitteessa perustettiin Iskelmd- ja Suosikki-
lehdet.

380 Poikolainen 2015, 91-93, 103-107, 109, 126—129. Rockin ja popin lapimurrosta 1960-luvulla katso
Bruun, Lindfors, Luoto & Salo 1998.
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keskuudessa 1960-luvun lopulla erittdin nopeasti. Niin sanottu ensimmiinen huume-
aalto keskittyi vahvasti Helsinkiin ja muihin Eteld-Suomen suuriin kaupunkeihin, ja
1970-luvun vaihteessa arviolta yli puolet kannabiksen kiyttdjistd oli alle 18-vuotiaita.*®!
Tupakointiin ja huumausaineiden kiyttoon liittyvissd kysymyksissd tiivistyivdt su-
kupolvien viliset erimielisyydet sopivasta kiyttdytymisestd ja elimintavasta. Erds oppi-
koulutyttd kertoi kysymysten aiheuttavan hinen perheessiin paljon puhetta ja riitaa.
Sodat kdyneelld ja armeijan palveluksessa olleella isilld oli tapana muistuttaa sotavuosien
kurjista oloista. Isd ei ymmartinyt nuorten maailmaa ja nimitteli heitd pitkileteiksi.’®
Tyton mielestd hinen kiymissain valtion oppikoulussa oli “aika paljon maikkoja, jotka
eivit ymmarri oppilaita”. Tyttd itse ei voinut tajuta "faijaa, joka sanoi ettd saa jaadi vain
kerran luokalle” — muuten tyton pitdisi itse kustantaa opintonsa. Vanhemmat ja tyttd
olivat periaatteessa yhtd mieltd jatkosuunnitelmista, mutta tyttod inhott riippuvuus
vanhemmistaan. Sukupolvet eivit tuntuneet edes haluavan ymmartia toisiaan.’*?
1960-luvun jilkipuoliskon nuorisoa ja heistd huolestuneita vanhempia ja viranomaisia
ravisteli myds toinen huolenaihe: nuoriso oli politisoitumassa ja julisti mielipiteitddn
uusin tavoin. Taiteissa tapahtuneella kehitykselld ja taiteen yhteiskunnallistumisella oli
merkittivi rooli 1960-luvun yhteiskunnallisessa muutoksessa.>® Opiskelijaliikehdintd
oli luonteeltaan vahvasti kansainvilisti, ja se ylitti myos kylmin sodan rajalinjat. Yhteistd
oli muun muassa aiempien sukupolvien arvojen haastaminen, yksilénvapauden koros-
taminen, Vietnamin sodan vastustaminen ja populaarikulttuurin voimakas nousu.’®
Vasemmistovirtaus kiinnittyi ennen kaikkea suuriin yliopistokaupunkeihin, nikyvimmin
Helsinkiin. Liike tempasi mukaansa vain vihemmiston, mutta suuri nikyvyys ja nopea
kasvu 1970-luvun taitteessa nostivat sen merkittavyyttd. Vaikka 60-lukulaisuus ei yh-
distinyt kaikkia suurten ikiluokkien biologiseen sukupolveen kuuluvia, nuoria yhdisti
se, ettd sisillissota seki talvi- ja jatkosota eivit olleet heidin omia kokemuksiaan toisin
kuin suurimmalle osalle kansaa.**
Oppikoululaiset imivit ilmapiiristd vaikutteita innolla, joka saattoi olla tietimystd

suurempaa. Esimerkiksi erds 16-vuotias oppikoulutyttd kertoi ammatinvalinnanohjaajan

381 llves 1998, 69-80; Pulma 2000, 267; Salasuo 2003, erityisesti 85, 89-91, 101, 105; Nuoret ja
tupakka. Koti 9/1958.

382 Halveksuva pitkalettinimitys tuli 1960-luvun puolivalisséa Englannista levinneestd mod-tyylista,
johon kuului pojilla pitkd polkkatukka. Helanko 1969, 13, 24-25. Viela vallankumouksellisempaa
pukeutumista ja hiustyylida edusti 1970-luvun vaihteessa Suomeen rantautunut hippiliike.

383 Oppikoulutyttdé 1968-71, numero 213.

384 Tuominen 1991, erityisesti 79-80, 94-101, 112-118, 130.

385 Klimke & Scharloth 2008.

386 Rentola 2006, 161-165; Purhonen 2008b, 200-205; Nevakivi 2009, 288—289; Kuusi 2003b, 361-365.
Sukupolvi voidaan ymmartda biologisesti tai sosiologisesti. Biologisesti ymmarrettynd sukupolvi
liittyy sukulaisuussuhteisiin, kun taas yhteiskunnallisen sukupolven muotoutuminen riippuu aikaan
ja paikkaan sidonnaisesti kulttuurisesta ymparistosta. Staattisessa tai hitaasti muuttuvassa yhteis-
kunnassa on vain muodollisia sukupolvieroja, nopeasti muuttuvassa yhteiskunnassa voidaan havaita
sukupolvieroja lyhyindkin tarkastelujaksoina. Purhonen 2007, 19-21. Sosiologiseen kasitykseen
sukupolvista liittyy myos Karl Mannheimin kasite aktualisoituneesta sukupolvesta. Talla han viittasi
saman historiallisen ja kulttuurisen taustan jakavien henkil6iden aktiiviseen osallistumiseen tietyn
sosiaalisen ja historiallisen ryhman toimintaan. Esimerkiksi Puuronen 2000, 77-78, 81.
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haastattelussa paisseensi juuri Ylioppilasteatteriin ja aikovansa liittyd Sadankomiteaan.
Obhjaaja kirjasi kevittalvella 1969 tehdyn haastattelun merkintoihin my®s, ettd "ei vield
esim. politiikasta tiedd paljoa — yrittdd pididstd selville”.*®” Oppikoululaisten kiinnostus
politiikkaan ja kansainvilisiin kysymyksiin 1970-luvun taitteessa tuli esiin myos muiden
haastattelumuistiinpanoissa. He kuuluivat teinien poliittisiin jirjestdihin, ajoivat aktiivi-
sesti kouludemokratiaa, lukivat kolmatta maailmaa kisittelevid artikkeleita ja kertoivat
kiinnostuksestaan yhteiskunnallisiin kysymyksiin.*

Vasemmistoradikalismi kyseenalaisti aiempien sukupolvien arvomaailman ja ka-
pinoi vallitsevaa jirjestelmdi vastaan. Uutta oli ylipddnsi myos se, ettd koululaiset
ja opiskelijat jérjestivit itse toimintaa ja julistivat mielipiteitidn kouludemokratiaa
vaatien. Yhteiskunnallisesti aktivoitunut Teiniliitto avasi keskustelun lasten ja nuorten
kasvatuksesta — niin sanotut vapaan kasvatuksen ajatukset levisivit myds Suomeen.*®
Vield koulussa olevat nuoret alkoivat kyseenalaistaa vanhempiensa ja opettajiensa arvo-
maailmaa. Nuoret kokivat, ettd nimi eivit ymmirtineet heitd ja maailman muutosta.
Teini-ikiisten ja heidin vanhempiensa ajoittaisia yhteentdrmiyksid pidetiin nykyiin
yhtend osana murrosidn itsendistymistd, mutta 1960-luvun lopulla nuorten kapinointi
ndyttiytyi uutena ja radikaalina.

Suomi oli voimakkaassa muutoksessa, ja erityisesti nuorten maailma avartui suurin
harppauksin. 1960-luvun lopulla uutta "kansanrintamaa” edustaneet hallitukset, jotka
muodostuivat vasemmistopuolueiden ja maalaisliitosta keskustapuolueeksi nimensi vaih-

3% veivit lyhyessd ajassa lipi useita uudistuksia, jotka heijastivat

taneen ryhmin edustajista,
aiempaa vapaamielisempid suhtautumista muun muassa alkoholinkiyttod ja kirkkoa
koskeviin kysymyksiin.*” Seki kehon ettd mielen liikkumatila laajeni. Moottoripyérit,
mopot ja skootterit helpottivat liikkumista irrottaen nuoret kauemmas kodin piiristd

3% levitti kuvaa ja

ja vanhempien valvovien silmien alta.**> Nopeasti yleistynyt televisio
tietoutta kansainvilisistd kriiseistd ja tapahtumista. 1960-luvun alussa alkanut pasifis-
mikeskustelu levisi Sadankomitean perustamisen myotd, ja Helsingissikin osoitettiin
1970-luvun vaihteessa mieltd muun muassa Vietnamin sotaa, Neuvostoliiton masinoimaa
Tsekkoslovakian miehitystd ja Persian shaahia vastaan. Kansainvilisyysajattelu oli yksi

tunnusomainen piirre nuorten politisoitumisessa. Nuoret uskoivat vaikutusmahdolli-

387 Oppikoulutytté 1968-71, numero 118. Keskustelu aseistakieltdaytymisesta kavi erittdin kuumana
kevattalvella ja kevaallda 1969 Helsingin Sadankomitean sihteerin Erik Schiillerin pitaman yllytyspu-
heen ja tasta aiheutuneen oikeudenkdynnin johdosta. Tuominen 1991, 196-215. Samasta tytosta
katso luku 15.3.

388 Esimerkiksi oppikoulupojat 1968-71, numerot 141 ja 142; oppikoulutytot 1968-71, numerot 4,
216 ja 254.

389 Tuominen 1991, 258-264.

390 Vuosina 1966—1970 toimineet Paasion ja Koiviston hallitukset muodostuivat SDP:n, SKDL:n ja
TPSL:n seka Keskustan edustajista. Koiviston hallituksessa oli myds yksi RKP:n edustaja.

391 Alkoholiostosten seuraamiseen tarkoitetut viinakortit siirtyivat historiaan, ja keskiolutta sai ostaa
muualtakin kuin Alkosta. Rukouslauantaiden huvitilaisuudet, myds tanssiminen, sallittiin, ja kirkosta
eroamisesta tuli ilmoitusasia. Lisaksi aborttilaki lieveni. Nevakivi 2009, 291.

392 Bergholm 2006.

393 Katso luku 10.2.
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suuksiinsa, ja heidin aktiivisuutensa vaikutti monien ajankohtaisten ilmididen yleiseen
kisittelyyn. Aatteita ja niiden ympirille muodostuneita jirjestjd yhdistivit tasa-arvon
ja ihmisarvon vaatimukset.?*

Toisaalta nuorten kapinointi ja radikaalius oli suhteellista, ja heid4n mielensi saattoi
vaihdella nopeasti. Teini-ikiiset olivat vasta muodostamassa maailmankuvaansa, ja heidin
mielessdin risteili monia, keskendin tdysin pdinvastaisiakin vaihtoehtoja. Esimerkiksi eris
toimittajaksi halunnut oppikoulutyttd laati ammatinvalinnanohjausta varten kirjoitelman
Millainen haluaisin olla -otsikolla. Yhtailtd hin halusi olla tunnettu ja vaikutusvaltainen

henkild, joka muuttaisi maailmaa, ja toisaalta tyttd arveli olevansa onnellinen kotirouvana.

Mini haluaisin olla kaunis, viisas, dlykis ja tunnettu henkils. Haluaisin ettd saisin semmoisia vaatteita
kun minua huvittaa. Olisin suosittu seki poikien ettd tyttdjen keskuudessa. Samalla haluaisin olla
kapinallinen, ja ettd vanhat sitruunansyénneet mummot haukkaisivat henkeensi. Haluaisin olla niin
kun BB [Brigitte Bardot], mutta poikeuksena kuitenkin siveellinen. Haluaisin olla koko yhteiskunnan
drsyke. Haluaisin auttaa nilkdinikevid. (...) Haluaisin tehdi passivisen vallankumouksen, ja ettd
historiankirjassa olisi ainakin 3 sivua minun elimistini. Haluaisin nostaa naiset miesten ylipuolelle.
Haluaisin uskoa Jumalaa ja ymmartii toisia ihmisid paremmin. Toisaalta haluaisin menni avioon
jonku ihanan miehen kanssa, ja mystillisen kodin. Ja olla vain kotirouva.*”

Nuoret elivit voimakkaassa aikuisuuden odotuksessa, koska aikuistuminen merkitsi suu-
rempaa itsemairiimisoikeutta. Koulunkdynti aiheutti etenkin monen oppikoululaisen
perheessi riitaa. Esimerkiksi eris keskikoulun viimeisti luokkaa kiyvi poika totesi, ettd
“huonoihin numeroihin ei mitenkiin hyvin suhtauduta. Jos [kokeesta] huono numero,
suututaan, ulosmenokieltoja. (...) Yrittdd alkaa lukemaan — ei aina onnistu.”® Tilivel-
vollisuus palopiillikkoisille ja varastonhoitajaiidille aiheutti pikemmin kapinointia
ja drtymystd kuin koulumotivaation paranemista. Aikuisuuden odotus nikyy pojan
tekemiissi lauseentiydennystehtivissi, jossa nuoren omat sanat on merkitty kursiivilla.

”Eniten haluaisin, etti saisin enemmdiin miidiriti itse itseini.”

”Kunhan olen vanhempi saan tehdi enemmiin miti itse haluan.”

"Toivoisin, ettei ditini ehki huolehtisi niin paljon minusta.”>”

Vaikka nuorten ja vanhempien viliset kiistat eivit olleet 1960-luvun uutuus, yhteiskunnan
nopea muutos kirjisti sukupolvien vilisid eroja. Nuorten kokemusmaailma ja tulevai-
suuteen kohdistuneet odotukset erosivat edellisestd sukupolvesta aiempaa selvemmin,
ja he tunsivat entistd enemmin yhteenkuuluvuutta samanikiisten kanssa. Nuoret toivat
entistd herkemmin ja kuuluvammin esiin omat mielipiteensi. He halusivat vanhempiensa
ymmirtivin maailman muuttuneen: heilti ei voinut odottaa samanlaista kiytostd kuin
vanhemmilta itseltddn oli nuoruudessa odotettu. Erds oppikoulupoika kuvaili ditiddn

394 Tuominen 1991, 131, 138, 168-170, 176-178, 258-259; Nevakivi 2009, 289-290.

395 Oppikoulutyttd 1968—71, numero 28. Kirjoitusvirheet alkuperdisia. Tyton epailtiin olevan sanasokea.
396 Oppikoulupoika 1968—71, numero 3.

397 Oppikoulupoika 1968—71, numero 3.
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seuraavasti: "Ei ymmiirri lapsia: ajattelee, ettd ohjattavan ja siskon pitiis olla samanlaisia
kuin hin oli nuori, pitiisi olla kotona aina, ei saisi sanoa vastaan, suuttuu ja uhkaa, ’et

saa sitd tai titd’, ei anna viikkorahaa.”?%%

5.3 TYONTEON KESKEISYYS HALVENEE

Seuraavat kaksi alalukua kuvaavat yleiselld tasolla nuorten suhtautumista tychén ja
koulutukseen seki tissd tapahtuneita muutoksia. Eri yhteiskuntaluokkia edustaneiden
tyttdjen ja poikien taustat olivat kunakin poikkileikkausajankohtana hyvin kirjavat.
Toisaalta my6s ympiristd oli hyvin erilainen tutkimusajankohtani alussa pian sotien
jilkeen ja sen lopussa parikymmenti vuotta myshemmin. Helsingin ammattirakenne
oli muuttunut, elintaso oli kohonnut, koulutusmahdollisuudet olivat tulleet monipuo-
lisemmiksi ja kulttuuri oli vield voimakkaammassa murros- tai pirstaloitumisvaiheessa.
Ajallisen muutoksen voimakkuutta ja merkitysti lisisi se, ettd nuoret elivit runsasvikisessi
pidkaupungissa, joka imi ensimmiiseni kansainviliset vaikutteet ja jonka tyomahdolli-
suudet olivat monipuolisimmat.

Kasvatustieteilija Juha Kauppila kisitteellistdd suomalaisten muuttunutta suhtautu-
mista koulutukseen ja lisddntyneitd mahdollisuuksia jakamalla 1900-luvulla syntyneet
suomalaiset kolmeen koulutussukupolveen.*” Tilastotietojen ja elimikertatutkimuksen
perusteella hin luonnehtii ennen vuotta 1935 syntyneitd “sodan ja niukan koulutuksen
sukupolveksi”, joka suhtautui koulutukseen 7hanteena. Suurimmalle osalle koulutukseen
piisy tai sen jatkaminen oli mahdotonta, miki sivytti heidin koko my6hempii eli-
minkulkuaan. Vuosina 1936-55 syntyneet edustavat “rakennemuutoksen ja kasvavien
koulutusmahdollisuuksien sukupolvea”, jolle opiskelu niyttiytyi vilineend. Tisti sukupol-
vesta, johon my®&s suuret ikdluokat kuuluivat, kaikki paisivit oppivelvollisuuskouluun, ja
lisaksi yhd suurempi osa ndini vuosina syntyneisti tuli osalliseksi oppikouluopetuksesta.
Myés laajentuva ammatillinen koulutus avasi timin sukupolven edustajille yhi paremmat
mahdollisuudet tydelimissi. Viimeisin Kauppilan jasentimi sukupolvi muodostuu vuo-
den 1956 jilkeen syntyneistd. "Hyvinvoinnin ja monien koulutusvalintojen sukupolvi”
naki koulutuksen hyddykkeend tai jopa itsestidnselvyytend. Vaikka heille oppivelvollisuus
ja koulutusmahdollisuudet ovat olleet itsestddn selvid, opintojen ja tyon vilistd suhdetta
on sivyttinyt epdvarmuus. Tille sukupolvelle kouluttautuminen on saattanut niyttiytyd
velvollisuutena, vaikka se ei vilttimittd olekaan taannut hyvii tydllistymistd.*° Heille
on ollut selvii se, miti ei tule tehdd — jaddd pelkidn peruskoulutuksen varaan — mutta

episelvempii on ollut se, mitd kannattaisi tai pitiisi tehdd. !

3980ppikoulupoika 1960, numero 49. Katso myds Apajalahti, Jouni: Oi nuoruus! Kotiliesi 2/1961;
Pinomaa, Lennart: Hyvaksymmekd uuden sukupolven? Kotiliesi 11/1961.

399 Sukupolvikasitteesta katso alaviite 386.

400 Kauppila 2013, 317-327. Lasten ja heidan vanhempiensa erilainen kokemustausta koulunkayntiin
liittyen — onko kansakoulu oikeus vai kaikkien velvollisuus — ndkyi my0s siind, miten vanhempia
neuvottiin asennoitumaan lastensa koulunkayntiin. Ruutu, Martti: Koulun ovella. Kotiliesi 17/1954.

401 Katso Beck 1995, 21-22.
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Merkkeji kaikista niistd kolmesta koulutussukupolvesta on huomattavissa myos
omassa aineistossani. Kauppilan jaottelun mukaan vuoden 1950 otoksen nuoret edus-
tavat ensimmdistd sukupolvea. Kahden seuraavan otosajankohdan nuoret kuuluvat
toiseen sukupolveen, jolle koulutus oli muuttunut ihanteesta vélineeksi. Nuorten van-
hemmat seki heidin opettajansa ja ammatinvalinnanohjaajansa kuuluivat itse pidosin
kaikkien otosajankohtien osalta ensimmaiiseen koulutussukupolveen. Heiddn omat
kokemuksensa koulutuksesta ja tydelimistd vaikuttivat sithen, mitd he suosittelivat
nuorille. Koulutussukupolvien vilisid rajavuosia ei voida pitdd absoluuttisina. Vaikka
lahes kaikki viimeisenkin otosajankohtani nuorista olivat syntyneet viimeistdin vuonna
1955, heidin suhtautumistavoissaan oli viitteitd koulutuksen nikemisestd hyodykkeeni
tai itsestddnselvyyteni.

Ensimmiisen otosajankohdan nuorten suunnitelmissa painottui koulutuksen sijaan
tyonteko. 1930-luvun alkupuoliskolla syntyneet ja pian sotien jilkeen tulevaisuuttaan
pohtineet nuoret suhtautuivat tyén keskeisyyteen itsestddnselvyytend. Ihmisen arvo ja
hyviksynti liittyivit hianen tydkykyynsi ja -haluunsa. Ty6telidisyyttd ihannoivassa kult-
tuurissa tyohon tuli suhtautua lahjana ja se kisitettiin keskeisimmiksi eliminsisdlloksi.
Timi ja 1960-luvun alkupuoliskolle asti noudatettu tydtedmyyspolititkka noudattelivat
Pauli Kettusen huomiota siitd, ettd Suomessa ty6 on kisitetty yksilon velvollisuudeksi,
kun taas esimerkiksi Ruotsissa se on kisitetty pikemminkin oikeudeksi. (Palkka)tyon
kisictamistd velvollisuudeksi, johon sitoutumalla yksilo lunasti itselleen mahdollisuu-
den vapaaseen aikaan ja ylipddnsi olemassaoloon, kuvastivat myds monet suomalaiset

sananlaskut.*? Vapaata aikaa ei ollut olemassa ilman tydéntekoa.

Ty oli 1950-luvulla elimin perusta: sitd ilman normaali ihminen ei voinut olla.**
Ajattelutapa nikyi esimerkiksi erdin kansakoulutytén vanhempien kannassa tyttirensi
tulevaisuudesta. Tirkeinti oli, ettd tyted ryhtyisi tyohon mahdollisimman pian. Sen si-
sllolli ei ollut juuri merkitysti, ja 14-vuotiaalle olikin tarjolla lihinni asiatyton pesteji.
Tyonteko opettaisi elimin realiteetit: “haluaisimme saada tyttiremme miti pikemmin
johonkin jossa hin oppisi sen ettd ihmiselld tdyty olla tyd josta hin ansaitsee toimeen-
tulonsa. (...) Olisi vaan hyvi kun saisi jotain jossa olisi kiinni.”**> Kansakoulun jilkeisti
koulutusta vaille jidminen ei ndyttiytynyt riskind tyonteon korkealle arvostavassa yhtei-
sossi. Palkkatyoldisyys oli yksilon ensisijainen linkki ja kiinnityskohta yhteiskuntaan.*

Kansakoululaiset halusivat 1950-luvun alussa koulun penkilti t6ihin ja suhtautuivat
tulevaisuutta koskeviin pohdintoihin hyvin kiytinnéllisesti.*” Esimerkiksi eris kansa-

402 Tallaisia ovat esimerkiksi “Joka ei tyota tee, sen ei sydmankaan pida” ja "Hiki laiskan syodessa,
vilu tyota tehdessa”.

403 Kaski, Hilja: Taaskin uudelle taipaleelle. Koti 1/1950; M. M.: Ty6é — onni. Koti 10/1950; Jumalanpel-
ko, tyon kunnioittaminen ja rehellisyys suomalaisen kotikasvatuksen hallitsevat piirteet. Kotiliesi
3/1951; Kettunen 1995, 272-275; Anttila 2007, 47, 61-66, 69-71.

404 |hmisid tyonsa aaressa 2: trikooteollisuus. SL-263, KAVI.

405 Kansakoulutytté 1960, numero 16.

406 Rautakilpi 2003, 220-221; Vaananen & Turtiainen 2014b, 264.

407 Heidan myohemmat kokemuksensa saattoivat voimistaa nakemysta koulutuksesta toteutumat-
tomana ihanteena. Paitsi rinnakkaiskoulujarjestelman kahtiajako myds myéhempi koulutuksen
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koulupoika halusi mieluiten sihko- tai autonasentajaksi, mutta jos ei paisisi oppilaaksi
ndihin ammatteihin, hin ottaisi "tyotd mitd vaan” heti koulun loputtua. Poika aikoi
“ensin kiyda tydssd ettd saisi ansaita ja sitten vuosien mittaan lisid oppia”.*® Eris suoraan
toihin aikonut kansakoulutytté puki saman ajatuksen sanoiksi ndin: ”[n]yt alussa vaikka
mitd kannattavaa tyotd mihin pystyn.” Yheikiin erityisen mieluista ammattia hin ei
nimennyt.*” My®s kansakoululaisille tarkoitettu ammatinvalinnanohjauslomake henki
suoraviivaista suhtautumista tydntekoon. Se ei kannustanut perusteettomaan haaveiluun
vaan turvallisuushakuiseen ja jarkiperiiseen suunnitteluun. Nuorten tuli perustella suun-
nitelmansa ja kuvailla, miksi he pitivit suunnittelemaansa ammattia hyvini.
Kansakoulunuorten piti vastata vuoden 1950 lomakkeissa kysymykseen siitd, millaiset
”paikansaanti- ja tydmahdollisuudet” heiddn suunnittelemassaan ammatissa oli ja mistd he
olivat saaneet tietonsa. Tydnsaannin varmuus oli vihintdin yhti tirkedd kuin mielenkiinto
alaan, ja koululaisetkin olivat omaksuneet timan. Muutamat kansakoululaiset mainit-
sivat vihiten houkuttelevana tulevaisuudenskenaariona ("ammattina”) tyttomyyden ja
kunnan varaty6t.”" Eris joitakin vuosia oppikoulua kiynyt poika mainitsi kaupallisen
alan hyvini puolena sen, etti siind riittdisi "aina toitd”.*!! Toinen kauppiaaksi aikonut
poika perusteli suunnitelmaansa silld, ettd "on pysyvi tydpaikka, eikid tarvitse pelitd ettd
jdisi ilman ty6td”. Hinen 4didinkielensi oli ruotsi, ja suomi sujui hineltd kankeasti, minki
vuoksi ammatinvalinnanohjaaja suhtautui epiillen suunnitelmaan.*? Eris kansakoulu-
tyttd perusteli puolestaan lastenhoitajakaavailuunsa silld, ettd ”se on hyvin kysytty tyo,
jota aina voi saada”, ja toinen motivoi sairaanhoitajasuunnitelmansa silld, ettd "pidin
toisten auttamisesta sekd silld alalla on pula tydvoimasta”. Myos myyjitiraikomus oli
perusteltavissa silld, ettd 7siind ei kitevd ammattilainen joudu tydttomiksi”.
Tydnteon korkea arvostus ja valmius ryhtyi toihin kuin toihin ei ollut vierasta oppi-
koululaisillekaan. Esimerkiksi erds teknilliseen kouluun aikonut poika totesi aikomastaan
ammatista seuraavasti: ~en tiedd varmuudella. Joka tapauksessa jotain, missi ei tarvitse
seisoskella ja olla tyoton ja laiska.” Hinen isinsi oli radiomekaanikko ja ditinsd konttoristi;
teknikon koulutus kiinnosti poikaa heikoista matematiikan numeroista huolimatta.*'*
Toisen oppikoulunuorukaisen vanhemmat toivoivat, ettd poika menisi “mihin henkiseen
tyohon tahansa, kun se vain tuottavaa ja kunnon ty6td”. Pojan isi tyoskenteli viemi-
rinpuhdistajana ja diti oli kotirouva. Pojan omat suunnitelmat olivat vield epavarmat.

Hinti kiinnostivat kemia ja tekniikka, mutta hin pohti myés liikemieheksi ryhtymistd.

voimakas laajentuminen saattoivat synnyttda tunteen siita, etta oli itse jadanyt osattomaksi.

408 Kansakoulupoika 1950, numero 114.

409 Kansakoulutyttd 1950, numero 61.

410 Kansakoulupojat 1950, numerot 10 ja 11; kansakoulutytté 1960, numero 8.

411 Kansakoulupoika 1950, numero 6.

412 Kansakoulupoika 1950, numero 16.

413 Kansakoulutytot 1950, numerot 79, 54 ja 30.

414 Oppikoulupoika 1950, numero 42.

415 Oppikoulupoika 1950, numero 92. Yliviivaus alkuperdinen. Ikdan kuin pojan vanhemmat olisivat
ensin halunneet asettaa henkisen tyén ammatit etusijalle, mutta sitten paatyneet siihen, etta
tarkeinta oli yksinkertaisesti saada poika tyohon kuin tydhon.
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Vaikka 1950-luvun alussa (tilastoitu) tydtedmyys oli etenkin Helsingissd hyvin pientéd
ja tydvoimapula tydttdmyyttd suurempi ongelma,*'® nuoret pitivit ilman tydtd jidmistd
mahdollisena, erittdin ei-toivottuna ja suorastaan pelottavana vaihtoehtona. Vanhempien
sukupolvi oli itse kokenut 1930-luvun alun laman ja joukkotydttdmyyden. Kokemukset
ja niistd aiheutuneet pelot saattoivat heijastua myds seuraavaan sukupolveen.

Varman tyéllistymisen merkitys tuli esiin myéhemmissikin otosajankohdissa, mutta
tdllsin siihen liittyi yleensd perheen vaikea taloudellinen tilanne. Esimerkiksi erds op-
pikoulutytté kysyi ammatinvalinnanohjaajalta, milld alalla oli parhaimmat tyonsaan-
timahdollisuudet. Alustavasti hin aikoi suorittaa joitakin kursseja tydvienopistossa ja
hakeutua toimistoalalle. Tyton puhelinasentajaisd ei halunnut kustantaa koulussa kes-
kitasoa paremmin menestyneen tyttirensi lisiopintoja, mutta hinen iitinsi suhtautui
lukiossa jatkamiseen myonteisemmin. Tytt6 suunnittelikin itinsi kanssa iltalukioon
hakeutumista.*'” Etenkin nuorten vanhemmat painottivat tydnsaantimahdollisuuksien
merkitystd. Esimerkiksi erdin kansakoulupojan isi suositteli pojalleen autosihkéasentajan
ammattia ja toivoi timin saavan “hyvin koulutuksen ja ammatin, jotta aina olisi ty6td
saatavana’.*!8 Tyéllisyysnikymii arvioidessaan jotkut nuoret tai heidin vanhempansa
pitivit valtion tydpaikkoja varmempina. Esimerkiksi erds rautatievirkailijaksi aikonut
poika totesi, ettd “jos tulee tydttomyyttd, on parempi olla valtion palveluksessa”.*”

Monet valtioneuvoston asettamat komiteat ja ministerion ammatinvalinnanohjaus-
toimisto kantoivat huolta suurten ikiluokkien tyéllistymisestd. Koulutuksen merkitys
mahdollisuuksien lisddjini tuli esiin jo 1950-luvulla, miki lisisi pelkoja siitd, ettei suuriin
ikiluokkiin kuuluville riittdisi koulutus- ja tyopaikkoja.**® Esimerkiksi erdin oppikou-
lutyton liikkeenharjoittajaisd kannusti tytdrtddn timin kauppaopistosuunnitelmassa,
”[k]oska ei ole tarkoitus kiydi ylioppilaaksi ja katsoisin sen naiselle sopivaksi alaksi”. Hin
toivoi, “etti lapseni ei tarvitsisi jaddi vaille tydtd kun kuuluu ns. suuriin ikiluokkiin”.*!

Tilanne kasvatti ammatinvalinnanohjaukseen kohdistuneita odotuksia. Seki tyénanta-
jajarjestd STK:n ettd tydntekijdjirjestd SAK:n edustajat esittivit 1950-luvun lopulla huo-
lensa siitd, ettd ammatinvalinnanohjaus antaisi nuorille liian ruusuisen kuvan ammateista
ja tydnteosta. Jotta pettymyksiltd viltyttdisiin, ohjaus ei saisi luvata nuorille enemmin kuin
talouden lainalaisuuksien sitoma elinkeinoelimai pystyisi antamaan. Tydnantajajirjeston
osastonjohtaja arveli suurten ikiluokkien edustajien ammatillisen tulevaisuuden olevan
“verraten karu, sangen vihin ’jinnittivd ja yksinkertainen”.*?* Jirjestdjen kannanotot

416 Katso luku 3.2.

417 Oppikoulutytté 1960, numero 17.

418 Kansakoulupoika 1960, numero 74.

419 Kansakoulupoika 1950, numero 3. Valtiolla tai kaupungilla tydskentelyyn viitataan tdssa mielessa
seuraavissa tapauksissa: kansakoulupoika 1960, numero 88; oppikoulupoika 1960, numero 109.

420 Katso esimerkiksi Nuorisotyokomitean mietinté. KM 1957: 12; Uusi vaihe. Ammatinvalinta 2/1956;
Suuret ikdluokat. Ammatinvalinta 2/1956; Mattlar, Wolmar: Nuorten tydmarkkinandkyméat. Amma-
tinvalinta 5/1957; M. S.: Suurten ikiluokkien ongelma Helsingin kaupungin koulutuskysymyksessa.
Ammattikasvatus 4/1958; Niinivaara, Erkki: lloa ja ahdistusta kesan kynnyksella. Koti 6/1958; Niini
& Elfvengren 1962; Ajankohtainen tehtavamme. MV-4095, KAVI.

421 Oppikoulutytté 1960, numero 54. Suurten ikdluokkien aiheuttamasta pelosta katso luku 5.3.

422 Rautavaara, Antero: Tydmarkkinaosapuolilla on puheenvuoro. Ammatinvalinta 2/1956, 3.
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korostivat ammatinvalinnanohjauksen merkitysti nuorten tydelimiin ohjaajana ja
tydpaikkoihin sijoittajana.*”* Muodollisen koulutuksen pidentyessi ja monipuolistuessa
suuret ikiluokat eivit tulleet tydmarkkinoille yhtd voimakkaalla kertarysiykselld kuin
heitd edeltdneet sukupolvet, mikd helpotti tyduran alkua. Pidentynyttd koulutusta on
timin vuoksi nimitetty jopa varastoinniksi.***

Nuoret tarttuivat innolla lisidntyviin koulutusmahdollisuuksiin ja uskoivat (muodol-
lisen) koulutuksen eteenpiin vieviin voimaan. Tdmai nikyi selvimmin kansakoululaisten
koulutusta ja tydelimiin siirtymistd koskeneissa suunnitelmissa (kuvio 5). Piddpaino
siirtyi 1950-luvun aikana suoraan tydhon menemisesti muodollisessa koulutuksessa
jatkamisen puolelle; tybeldmai loittoni kauemmas kansakoululaisten odotushorisontissa.
Muodollisen koulutuksen piteneminen vastasi koulutuksen suunnittelijoiden nakemystd,
jossa inhimillinen piioma nousi merkittiviksi tuotannontekijiksi. Oppikoululaisten
suunnitelmissa ei huomata yhti selkedd kehityskaarta ennen kaikkea sen vuoksi, ettd
tulevaisuudestaan epdvarmojen osuus kasvoi muun muassa ammatinvalinnanohjauspe-
riaatteiden muutosten mydtd. Kuitenkin pelkistddn keskikoulun kdynnin yleistymistd
voidaan pitdd merkkini siitd, ettd perheet uskoivat vakaasti ja aiheellisestikin koulutuk-
sen avaavan uusia etenemismahdollisuuksia. Tulevaisuuteen ladatut odotukset kasvoi-
vat. Yleissivistivin koulutuksen liialliseksi katsottu arvostus heritti myds huolta siiti,
ettd vanhemmat kasvattivat lapsensa arvostamaan koulunkiyntid, mutta ei tyéntekoa.
Halusivathan vanhemmat antaa lapsillensa ”paremman osan” kuin heidin itsensi oli
ollut mahdollista saada.*®

Muuttuvaa suhtautumista tydhon kuvasti myos vaihtoehtoisten ammattisuunnitelmien
lukumiirin nousu. Nuoret pystyivit nikemiin yhid useampia vaihtochtoja itselldin.
Nuorten suunnitelmissa painottui 1950- ja 1960-lukujen aikana yhi enemmin ammat-
titaidon hankkiminen eikd ty6hon ollut samanlaista kiirettd kuin monella 1950-luvun
alussa varttuneista. Nuorten vanhemmat saattoivat kirjoittaa esimerkiksi, ettd heidin
tyttdrensd olisi saatava “jokin kunnon ammatti tullakseen toimeen elimissa”. Tilld he
eivit tarkoittaneet mité tahansa ty6té, kunnon ammatilla he tarkoittivat perinpohjaisen
ammattitaidon hankkimista ja halusivat tyttdrensd kidyvin ammatti- tai kauppakoulun.
Tyotd olisi riittinyt ammattitaidottomallekin, mutta kouluttautuminen turvaisi varmem-
man ty6llisyyden tulevaisuudessakin. Kyseinen tytt6 paityi todennikoisesti toivomaansa
kampaajan ammattiin Kihertdjikoulun kautta, silld hin oli jo ennen ohjauskeskustelua
hankkinut harjoittelupaikan alalta.

Koulutustaso koheni tutkimusajanjakson nuorten sukupolvissa nopeasti ja Helsingin
oppilaitoksiin — niin ammatteihin johtaviin kuin yleissivistiviinkin — kohdistui kysyntia
myds kaupungin ulkopuolelta. Tyomarkkinoille oli tarjolla yhi koulutetumpaa tyovoi-

423 Rautavaara, Antero: Tydmarkkinaosapuolilla on puheenvuoro. Ammatinvalinta 2/1956; Jarvels,
Olavi: Tyémarkkinaosapuolilla on puheenvuoro. Ammatinvalinta 2/1956.

424 Silvennoinen 2002; Ziehe 1991, 50. Katso my6s Kivirauma & Silvennoinen 1989, 12-16.

425 Nuotio-Hyrske, Satu: Kasvatatko lapsesi tydhon? Koti 3/1955; Loimaranta, Irja: Pientd puhetta
lasten tyokasvatuksesta. Koti 3/1955; kuviot 5 ja 7.

426 Kansakoulutytté 1960, numero 8.
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maa. Muodollinen koulutus oli aivan eri tavoin tarpeellista 1970-luvun taitteessa kuin
1950-luvun alussa. Koulutususkon voimakkuuden ja koulutushalukkuuden kidantépuole-
na voidaan pohtia, oliko hakeutuminen muodolliseen koulutukseen joillekin pakotettua.
Kasvatus- ja koulutussosiologi Heikki Silvennoinen esittad, ettd 1950-1970-lukujen
nuorten kouluttautumista motivoi pelko tyénsaannin vaikeudesta ja tydttomyydesti.
Asenteet ruumiillista ty6td kohtaan muuttuivat koulutuksen laajentuessa entistd kiel-
teisemmiksi ja lyhyen koulutuksen varassa olevien asema tyomarkkinoilla ja yhteiskun-
nassa yleisemminkin vaikeutui. Silvennoinen huomauttaa, etti sotien jilkeiselld vahvalla
koulutususkolla oli pitkit historialliset juuret. Fennomaanit suhtautuivat myonteisesti
koulutukseen yhdistden kansallisuusaatteen ja sivistyksen. My6s tyévienliike vaali uskoa
sen eteenpdin vievidn voimaan. Tydvdenluokkaisilla vanhemmilla omat toteutumatta
jddneet toiveet saattoivat luoda pohjaa koulutususkolle ja halulle antaa jilkeldisille pa-
rempi koulutus. Koulutusjirjestelmiin liittyi myos hallinnoinnin nikékulma: yksildiden
haluttiin panostavan kouluttautumiseen ja pyrkivin etenemiin koulutuskilpailussa,
koska se oli paitsi tirkedd tydmarkkinoiden toiminnalle, my®s yksi julkisen vallan keino
siddelld vieston toimintaa kokonaisuudessaan.*?’

Lasten vanhemmat tai ammatinvalinnanohjaajat yrittivit toisinaan ylipuhua nuoria
ammatilliseen koulutukseen, jolloin alavalinnan osuvuus nuoren omien kiinnostuksen-
kohteiden kannalta saattoi unohtua. Esimerkiksi erds kansakoulupoika ei itse suunnitellut
mitdin ammattia, mutta hinen toiveammattinsa oli sihkoteknikko. Pojan vanhemmat
kirjasivat omaan lomakkeeseensa, ettd timin tulisi pyrkid joko ammattikoulun auto- tai
metalliosastolle tai kirjapainokouluun. Alavalinta riippuisi siitd, ”[m]ihin oli edellytyksid
ja ldpdisisi padsykokeet”.*?® Muodollisen koulutuksen hankkimisen tirkeys saattoi nousta
tirkedammiksi kuin alavalinta. Tdmi ei ollut tarkoituksenmukaista kaikkien ammatin-
valinnanohjaajien mielesti.*”’

Koulutususko ja tulevaisuusoptimismi nikyivit julkisessa suunnittelutydssi, vaikka
nopea muutos heritti mys epiilyjd. Vield 1950-luvulla ja seuraavan vuosikymmenen
alussa saatettiin varoitella liiallisesta "tietojen palvonnasta” alati yleistyvdin oppikou-
lunkdyntiin liittyen. Esimerkiksi Tilastollisen padtoimiston (nykyinen Tilastokeskus)
viestotilasto-osastoa johtanut Aarre Tunkelo varoitti kilpailun kiristymisestd arvellen,
ettd ylioppilaita ei kannattaisi kouluttaa niin paljon kuin 1960-luvun alussa valmistui.**
Oulun yliopiston rehtori Pentti Kaitera puolestaan suhtautui luottavaisesti tilanteeseen
nojautuen Yhdysvaltojen esimerkkiin. Talous- ja kulttuurielimin kehitys loisi uusia

427 Silvennoinen 2002, 32, 47, 139-145, 186; Isoaho, Kivinen & Rinne 1990, 75; Rinne & Kivirauma
20033, 46-47.

428 Kansakoulupoika 1968-71, numero 30. Vanhemmat ja/tai ammatinvalinnanohjaaja painosti nuorta
hakeutumaan ammattikoulutukseen esimerkiksi seuraavissa tapauksissa: kansakoulupojat 1960,
numerot 31, 35, 54, 84 ja 111; kansakoulupojat 1968—-71, numerot 53, 68, 87, 148, 168 ja 173;
kansakoulutytét 1968—-71, numerot 16 ja 36.

429 Rantalaiho, Kari: Ammattikoulun eri linjoille pyrkiminen ja ammatinvalinnanohjaus. Ammatinvalinta
7/1964.

430 Esimerkiksi Hakala, Antti: Kodista koulutielle. Koti 2/1956; Tunkelo, Aarre: Minne koulutie johtaa?
Kotiliesi 2/1960.
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tyomahdollisuuksia ylioppilaille, ja akateemisesti koulutetut pystyivit luomaan uusia
tyomahdollisuuksia ja valtaamaan uusia aloja. Teollisuuden edustajat nikivit puolestaan
tulevilta ammattimichiltikin tarvittavan yha laajempaa yleissivistystd, kielitaitoa seki
halua jatkuvasti kouluttautua ja oppia uutta.’!

Teollisuustydldiset olivat vasta puoli vuosisataa aiemmin nousseet esiin joukkovoi-
mallaan, mutta 1960-luvun vaihteessa toimihenkilot edustivat uutta dynaamista ryhmia.
He olivat hajanaisempi joukko, ulottuihan heidin tuloasteikkonsa selvisti laajemmalle
kuin ty6liisilld ja he jakaantuivat moneen etujirjestdén. Muun muassa Tilastollisen
pidtoimiston virkailijat ennustivat palveluelinkeinojen osuuden kokonaistuotannosta
ja tyovoimasta kasvavan 1960-luvun kuluessa huomattavasti. Erityisesti liikenteen ja
kaupan alojen ennustettiin tarjoavan yhi enemmin tyémahdollisuuksia. Uudet ja yhi
erikoistuneemmat ammatit vaativat harjoittajiltaan entistd enemmin koulutusta ja
osaamista.*? Tydvoimakysymyksiin erikoistuneen metsiekonomin Lauri Heikinheimon
mukaan Helsingin kansakoulujen jatkoluokkia kiyvien ja heiti neuvovien ammatin-
valinnanohjaajien kannatti 1950-luvun lopulla varautua palvelusektorin elinkeinojen
jopa kiihtyvisti lisidntyvdin tydvoimantarpeeseen ja sithen, ettd teollisuuden tydntekijit
saisivat yhi enenevissi miirin “valkoiset kaulukset”.%3

Marjatta Rahikainen toteaa lihtokohtaisen suhtautumistavan muuttuneen kouluttau-
tumista ja tyontekoa koskevissa komiteanmietinnéissd 1960-luvun kuluessa. Aiemmin
kummitelleet pelot “henkisen tydn tekijoiden” ylitarjonnasta alkoivat haihtua, kun
elinkeinorakenteen muutoksen myotd tyotd riicti alemmille toimihenkilsille ja palvelu-
tyossd. Vaikka kaikki eivit voineet kohota arvostetuimpiin asemiin ja parhaille paikoille,
kisitys tydmarkkinoiden tulevaisuudesta oli muuttunut.”** Ajattelutavan muutos valoi
entisestdin uskoa koulutuksen eteenpiin vievdin voimaan niin yksilén kuin koko yh-
teiskunnan tasolla.

Yleisen koulutustason nousu merkitsi koulutusinflaatiota ja velvoitetta kouluttautua.
Se, mitd lyhyen opintien sukupolveen kuuluneet vanhemmat pitivit selvini parannuk-
sena verratessaan omaa ja lastensa nuoruutta, ei edustanut yhté radikaalia parannusta
nuorten verratessa tilannettaan ikitovereihinsa. Koulutuksen merkitys ei suinkaan
vihentynyt, pikemminkin pdinvastoin. Entistd perusteellisempi koulutus alkoi olla vilt-
timdton, vaikka ei siltikddn aina riittdvi, ehto tyomarkkinoilla menestymiselle. Tietyn
koulutuksen arvo tydmarkkinoilla on aina suhteessa siithen, kuinka runsaasti sen saaneita

431 "Ylioppilastulva mydnteinen tekija, jos jatko-opiskelu jarjestetdan”. Helsingin Sanomat 10.2.1961;
Saraste, A.: Mita teollisuus odottaa ammattikoulutukselta. Ammattikasvatus 6—7/1964; Ammatti-
koulun tehtdvana on laajentaa oppilaitten elamanpiiria. Ammattikasvatus 1/1965.

432 Toimihenkildiden suuressa ryhmassa ylimmat palkat olivat 5-6-kertaiset alimpiin verrattuna, kun
tyolaisilla ero oli 2—3-kertainen. Luoma, Vaino: Toimihenkil6t — uusi yhteiskuntaluokka? Suoma-
lainen Suomi 6.9.1958, 377-380; Palveluselinkeinojen ammateissa jo 33 % maamme vdestosta.
Ammatinvalinta 2/1960; Suurten ikaluokkien tyéllistamisongelma. Ammatinvalinta 2/1961, 8;
Multimaki, Kaarlo: Koulutusrakenne ja ammatinvalinnanohjaus. Ammatinvalinta 7-8/1969, 5.

433 Heikinheimo, Lauri: Nuorten tyémarkkinat. Ammatinvalinta 5/1957.

434 Rahikainen 1999, 341. Katso my0s esimerkiksi Laati, lisakki: Sdatykierto Suomessa. Koti 3/1954;
Leikola, Anto: Tunnussanana koulutus. Kotiliesi 17/1962.
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tyomarkkinoilla on, ja koulutusta koskevien piitdsten tekeminen vaati hydtysuhteiden
arviointia. Koulutusinflaatio liittyykin ilmiéni koulutusekspansioon, keskimdiriisen
koulutustason nousuun.*>

Esimerkiksi erds oppikoulutyttd totesi 1970-luvun vaihteessa vanhempiensa toivovan
436

"ylioppilaaksi lukemista, [koska] kaikilla aloilla [on] niin kova kilpailu”.**¢ Toisen saman
otosajankohdan oppikoulutytén vanhemmat, etenkin “mutsi”, kiinnittivit paljon huo-
miota koulumenestykseen. Aiti oli saanut lastenhoitajan koulutuksensa Lastenlinnassa,
mutta tyted arveli osuvasti, ettd hoitajakoulutukseen oli aiempaa huomattavasti vaikeampi
péistd. Koulutusinflaatio ja suurten ikdluokkien paine olivat muuttaneet tilannetta hinen
keskikoulun kiyneen ditinsd nuoruudesta. Tytdstd tuntui, ettd “ylioppilaskaan ei endd
ole paljon mitdin”.*’

Tydmarkkinat, tehtivien vaatimukset ja tydnantajien odotukset muuttuivat, ja niiden
asema, jotka suuntasivat kansakoulusta suoraan tyomarkkinoille ja jiivit pelkin oppivel-
vollisuuskoulun varaan, heikkeni ja vaikeutui 1950- ja 1960-lukujen aikana. Vield vuonna
1950 timi oli enemmiston valinta etenkin kansakoulupojilla. Tyéntekoon paisi kiinni
ammattitaidotonkin, ja sekd kokemusta ettd osaamista pystyi kasvattamaan tydelimassa.
Ammattitaidottomille nuorille tarjoutuneet tehtivit kuitenkin vihenivit elinkeinora-
kenteen muuttuessa ja teknologian kehittyessi.*® Esimerkiksi erdin kansakoulupojan
konttoripdillikkéni toimiva isd houkutteli poikaansa hakeutumaan ammattikouluun
toteamalla, "ettei kansakoulupohjalta nykyiin paise paljon mihkiin”. Pojan vanhemmat
sisarukset olivat kiyneet ammattikoulun ja nuorempi sisko oli oppikoulussa.**’

Toteutuneen kehityksen valossa suuria ikdluokkia voi jilkiviisaasti pitdd onnistujina.
Heididn koulutukseen tekeminsi sijoitukset lunastivat lupauksensa, silld talouskasvu
seki elinkeino- ja ammattirakenteen murrokset imivit heidit mukanaan lisiten abso-
luuttista sosiaalista liikkuvuutta. Sosiaalinen nousu oli mahdollista kouluttautumalla
ja tyotd tekemilld. 1940-luvun jilkipuoliskolla syntyneistd michistd yli kolmannes oli
35-39-vuotiaana vanhempiaan paremmassa asemassa, kun esimerkiksi 1960-luvun
alkupuolella syntyneistd kolme kymmenestd ja 1970-luvun alkupuolella syntyneistd
endi alle viidennes oli noussut vanhempiaan parempaan sosiaaliseen asemaan. Suuret
ikdluokat menestyivit tyomarkkinoilla yleisesti ottaen hyvin. Kouluttautumisen lupaus

435 Bourdieu 1986, 248; Willis 1984, 153—155; Silvennoinen 2002, 64-65; Isoaho, Kivinen & Rinne
1990, 76—77; Rinne & Kivirauma 2003a, 48; Aro 2003, 314-315; Aro 2013, 298. Koulutusinflaation
kasitteesta katso Aro 2014, 3, 27.

436 Oppikoulutyttd 1968—71, numero 118. Erds vuonna 1959 haastateltu keskikoulua paattava tyttod
pohti sairaanhoitajakouluun, kansakoulunopettajaseminaariin tai lukioon hakeutumista ja totesi
seuraavasti: ”Niin huolestuneina kuin ylioppilastulvaan nykyaan suhtaudutaankin, nayttaa kuiten-
kin siltd, etta jos on vdhemman kuin ylioppilas, on tuntuvasti huonommassa asemassa milla alalla
tahansa.” Wilenius, Mirja: Edessa uran valinta. Kotiliesi 10/1959.

437 Oppikoulutyttd 1968—71, numero 213.

438 Tyovoimaan kohdistuvat kouluttautumisvaatimukset ja kouluttautumiskilpailu ovat sittemmin vain
koventuneet ja peruskoulutuksen varaan jadaneiden asema heikentynyt tydmarkkinoilla etenkin
1990-luvun alun laman seurauksena. Toisaalta koulutusinvestoinnitkaan eivat ole riittaneet takaa-
maan asemaa tyomarkkinoilla. Siltala 2004, 155-157.

439 Kansakoulupoika 1960, numero 91.
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vakinaisesta tydpaikasta lunastettiin, ja he hydtyivit tyovoiman toimihenkildistymises-
td ja vdeston keskiluokkaistumisesta. Heiddn jilkeisilld sukupolvilla oli jo vaikeampaa
raivata oma paikkansa tydmarkkinoilla, vaikka odotukset tulevasta olivat koulutustason
kohoamisen my6ti virinneet korkealle. Koulutuksen itsessdin onkin todettu jakavan
paitsi oppia, my®s virittivin odotuksia ja tavoitteita.

Aiemmassa tutkimuksessa on verrattu myos vuosina 1933—-1943 ja 1957-1965 syn-
tyneitd suomalaisia ja todettu koulutuksen merkityksen muuttuneen sen yleistymisen
mydtd. Vanhemmalle sukupolvelle korkea koulutus ei ollut vilttimiton edellytys hyville
sosiaaliselle asemalle, mutta korkeakoulututkinto takasi sen. Nuoremman sukupolven
tapauksessa sen sijaan pitkikestoinen koulutus oli vilttimidttdmyys korkealle sosiaali-
selle asemalle, mutta se ei silti taannut sitd. Vanhemman sukupolven kohdalla lyhyeksi
jaanyt koulutus ei estdnyt urakehitystd samalla tavoin kuin nuoremman sukupolven
kohdalla.*! Mikko Aron koulutusinflaatiota koskevassa tutkimuksessa, jossa vertailtiin
30—39-vuotiaiden koulutusta, tulotasoa ja yltimistd ylemmin toimihenkilon ammattiase-
maan vuosina 1970, 1980, 1990 ja 2000, todettiin suurimman muutoksen tapahtuneen
1970- ja 1980-luvuilla. Alimman ja alemman korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden
nouseminen ylemmin toimihenkilén asemaan harvinaistui.*** Vaikka varsinainen muutos
tyémarkkinoilla tapahtui Suomessa selvemmin vasta tutkimusajanjakson jilkeen, nuorten
ja heiddn vanhempiensa suhtautuminen kuvaa ennakointia ja muutokseen varautumista.
Koulutuksella perheet pyrkivit takaamaan nuorille parhaat tulevaisuudennikymit.

Kansakoulujen jatko-opetusta tutkinut Annukka Jauhiainen toteaa, ettd jo 1950-lu-
vun Suomessa jatkoluokkalaiset alettiin mieltidd moneen kertaan karsituksi "ikdluokan
jakojaannokseksi”. Vield vuosikymmenen alussa kidytinnéllinen koulutus oli ajateltu
ikdluokan enemmiston valinnaksi, mutta suhtautuminen muuttui nopeasti. Viimeistain
1970-luvun taitteen Suomessa pelkin kansakoulun kiyneet ja timin jilkeen suoraan
tyoelimiddn siirtyneet edustivat marginaalia. He olivat saaneet hyvin toisenlaisen
pohjakoulutuksen verrattuna peruskoulu-uudistuksessa valtavirraksi nostettuun ja jo
pitkdin sitd ennen normina tai vihintdinkin laajasti tavoiteltavana pidettyyn yleissi-
vistiviin opetukseen. Yhtendiskoulujirjestelmiin siirtyminen sivautti kansalaiskoulun
toiminnallisuuden, kidytinnonliheisyyden ja tydelimilihtdisyyden, silld keskikoulun
yleissivistivid ja teoreettisia aineita koskenut painotus piisi uudistuksessa voitolle.
Koulunuudistustoimikunta niki tulevien tyontekijéiden tarvitsevan niitd yhi kipedm-
min taito- ja taideaineiden oppien sijaan. Verbaalista ja opettajajohtoista tydskentelyd

440 Siltala 2004, 70-71; Siltala 2013, 152-153, 161-165, 217-218; Bourdieu 1985, 131-132. Katso
myos Kivirauma & Silvennoinen 1989, 17-18; Ahola, Kivinen & Rinne 1991, 60-65; Kivinen 1988,
447.

441 Kataja 1997, 58-60. Koulutuksen ja ammattiaseman valiseen riippuvuuteen vaikuttaa voimakkaasti
sukupuoli. Katso myds Aro 2014, 108-109.

442 Alimman ja alemman korkea-asteen tutkinnoilla viitataan tyypillisesti opistotason tutkintoihin.
Aro mainitsee esimerkkeind teknikon, sairaanhoitajan, insin66rin ja merikapteenin tutkinnot.
Koulutusjarjestelmien muutokset sekoittavat koulutustasovertailuja. Aro 2003, 318, 320-322; Aro
2013, 299.
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painottavan peruskoulun opetuksessa ei juurikaan arvostettu muunlaista lahjakkuutta.*

Tyo6ttomaksi joutumisen pelosta, tydnteon suuresta arvostuksesta ja valmiudesta tehdd
mitd tahansa tyotd oli ajatuksellisesti pitki loikka siihen, ettd kouluaan paittivd nuori ei
antanut tydnteolle — eikd myoskdan koulutukselle — keskeistd roolia suunnitelmissaan.
Eris musiikin ja "tyttdjen lemmen” harrastuksikseen maininnut oppikoulupoika arveli
1970-luvun vaihteessa viihtyvinsi parhaiten vapaassa ja itseniisessi tydssd, jossa voisi
toteuttaa itseddn. Tallaisena hin piti valokuvaajan ammattia. Ammatinvalinnanohjaaja
kirjasi muistiinpanoissaan pojasta lisiksi ndin: “haluaisi eld sosiaaliturvan avulla, ei aio
tehdd tyotd”.** Myoskiin toista saman otosajankohdan oppikoulupoikaa ei tydnteko
kiinnostanut. Hanen aktiinsa ohjaaja kirjoitti "ei huvita olla sadnnéllisessd tydssd. Menee
elimi hukkaan.”*® Kumpikaan pojista ei viihtynyt teoriapainotteisessa oppikoulussa,
vaikka he koulumenestyksensi perusteella kuuluivat keskitason oppilaisiin. Heidin
vanhempansa halusivat poikiensa suorittavan vihintiin keskikoulun. Niiden poikien
tapaista suhtautumista tyontekoon kuvasti erddn nuorukaisen haastattelu nuorten amma-
tinvalintaa kisitelleessi televisio-ohjelmassa. Keskikoulun huonolla koulumenestykselld
kdynyt nuorukainen totesi olevansa ”jonkinsorttinen valokuvaaja, freelancer”, silld se oli
”ainoa duuni, josta mi tykkdin”. 4

Tydnteon vastaisuus tai ainakin erittdin valikoiva suhtautuminen siihen liittyi ndiden
poikien kohdalla koulunkiynnin vastenmielisyyteen. Tyonteko ei kiinnostanut, koska
tydelimad — ja vilittdmampini tekijoind poikien vanhemmat — vaativat kouluttautumista.
Vield 1950-luvulla tydelimi oli etenkin kansakoululaisille ndyttiytynyt koulunkiyntiin
nihden "toisena’, jossa vihdoin voisi olla aikuinen ja johon pédsemisti he odottivat in-
nolla. Kuten eris isosiskonsa kampaamoon harjoittelijaksi aikova kansakoulutytto totesi,
”on mukavaa kun koulu loppuu ja piisee tyohon”.*” 1970-luvun taitteessa tyonteko oli
muuttunut osalle koululaisista vastenmieliseksi ajatukseksi, eivitkd ahkeruus ja tyonilo
olleet heille tirkeitd arvoja. Sen sijaan keskeisempii olivat mieluisat harrastukset ja oman
itsensd toteuttaminen, miki vastaa Kauppilan luonnehdintaa kolmannesta koulutussu-
kupolvesta.*®

Oppikoulupoikien maininnat 1970-luvun taitteesta kielivit monen seikan muut-
tumisesta suhteessa vilittdmisti sotien jilkeiseen aikaan. Tyonteolla ei endd ollut yhtd
keskeistd ja kyseenalaistamatonta asemaa kuin ennen. Tamin edellytykseni oli talous-
kasvu, tydpaikkojen runsaus ja tydelimin vakaus: esimerkiksi suurista ikiluokista nelji

443 Jauhiainen 2002, 225, 252-254, 263; Kuusinen & Leskinen 1986, 246—247; Hovi, Kivinen & Rinne
1989, 107, 110. Vahimmaiskoulutustasovaatimusten kasvusta 1800- ja 1900-luvuilla katso Rinne
& Kivirauma 2003b, 331-332.

444 Oppikoulupoika 1968-71, numero 153.

445 Oppikoulupoika 1968-71, numero 14.

446 Edessd ammatinvalinta. Yle EA.

447 Kansakoulutytté 1960, numero 99. Koululaisten myonteisestd suhtautumisesta tyéntekoon
1960-luvun alussa katso Rahikainen 1999, 358—-359. Nuoren paikasta tyoyhteisossa ja osaamisen
osoittamisesta tyossa katso Kortteinen 1992, 55-62.

448 Kauppila 2013, 325-326. Kahden oppikoulupojan ndkemys ei edustanut yleista linjaa 1970-luvun
taitteen koululaisten joukossa. He olivat ehka juuri valinpitamattomyytensa vuoksi paatyneet
ammatinvalinnanohjaukseen.
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viidestd sijoittui (suoraan) vakituiseen tydsuhteeseen, kun taas esimerkiksi 1960-luvulla
syntyneistd ndin teki kuusi kymmenesti ja seuraavalla vuosikymmenelld piivinvalon
nihneistd endd vajaa kolmannes. Kehitysusko, luottamus tulevaisuuteen ja siihen, ettd
yhteiskunta kannattelisi epdvarmuuden yli, oli suurta 1960-luvun ja 1970-luvun alun
nuorilla. Sairastuminen, tyttdmyys ja vanhuus eivit enii olleet yksiloille ja perheille niin
suuria epdvarmuustekijoitd kuin aiemmin, vaan tyokyvyttomyys- ja vanhuuselikejirjes-
telmit sekd uudistunut tydvoimapolitiikka olivat siirtineet vastuuta niistd valtiolle.**
Samaan aikaan nuoret saattoivat alkaa luottaa valtioon entisti enemmin myos opintojen
aikaisen toimeentulon turvaamisessa. Hyvin rajoitetusta, padasiallisesti ammatillisiin
opintoihin tarkoitetusta avustusjirjestelmisti oltiin siirtymissi uuteen tukijirjestelmain,
joka nojautui valtion takaamiin, korkotuettuihin opintolainoihin.*°

Tiami julkisten turvaverkkojen ja yleisen turvallisuustunteen vahvistuminen on tullut
esiin eri sukupolvia koskevissa vertailevissa tutkimuksissa niin Suomessa kuin muissa
linsimaissa. Sotien jilkeen syntyneet sukupolvet olivat yleiselld tasolla ensimmiisid, joiden
elimid ei endd varjostanut sairauksien, ddrimmiisen koyhyyden tai sotien aiheuttama
epavarmuus ja turvattomuus. Heille ndmi eivit endd olleet omia kokemuksia, vaan ilmi-
oitd, joita he kohtasivat kirjallisuudessa, vanhempien kertomuksissa ja tiedotusvilineissi.
Talouskasvu varmisti hyvin tyollisyystilanteen ja elintason nousun, elinkeinorakenteen
murros lisdsi keskiluokkaiseen asemaan johtavien tydpaikkojen tarjontaa, ja tilannetta
tiydensi hyvinvointivaltion rakentuminen.®' Suuret ikiluokat ja heidin jilkeensi syn-
tyneet sukupolvet eivit joutuneet kokemaan puutetta ja hitdi itse tai nikemdin niitd
ilmi6itd lahipiirissddn. Sen sijaan nilki ja kdyhyys olivat pikemmin kolmannen maailman
ilmiditd, jotka nousivat nuorten ja nuorten aikuisten tietoisuuteen television vilityksell. >

Turvallisuudentunteen, elimin ennustettavuuden ja koulutuksen lisidntyminen
muokkasivat ihmisten arvoja yleisesti linsimaissa. Maslow’n tarvehierarkiaa mukaillen
uudenlaiset tarpeet saivat jalansijaa vilttimittoméin selviytymiseen liittyneiden tarpeiden
tultua aiempaa paremmin tyydytetyiksi. Siirtyminen materialistisista jalkimaterialistisiksi
luonnehdittuihin arvoihin nikyi selvimmin nuorissa, toisen maailmansodan jilkeen
syntyneissd ikidluokissa. Etenkin he painottivat 1970-luvun alussa tehdyssi laajassa kan-
sainvilisessd tutkimuksessa talouskasvun ja yleisen turvallisuudentunteen sijaan muun
muassa sananvapauden, itsensi toteuttamisen ja yksilon vaikutusmahdollisuuksien mer-
kitystd. Ndmi arvot saivat linsimaissa tilaa talouskasvun ja kaupungistumisen myoti.
Muutos vaikutti my6s sithen, mitd ihmiset pitivit tirkeind tyonteossa. Jilkimaterialistisia
arvoja edustaneet arvostivat itselleen mieluisten ihmisten kanssa tyoskentelyd ja tyostd
saatavaa tyydytyksen tunnetta enemmin kuin hyvii palkkausta ja varmaa ty6llisyyttd —
ensimmiistd kertaa tillaiseen ajatteluun oli “varaa”.*>?

Arvoissa kiynnistynyt muutos ja vaihtoehtojen kirjon laventuminen tekivit nuorten

449 Siltala 2004, 68, 153; Siltala 2013, 161; Kauppila 2013, 324; Sutela & Lehto 2014, 21-22.
450 Blomster 2000, 47-51.

451 Esimerkiksi Roos 1987, 55-58; Roberts 2012, 483—-484.

452 Hakkinen 2013, 50-51.

453 Inglehart 1977, 21-23, 31-33, 41-48, 54-55.
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koulutukseen ja ammattiin liittyneestd suunnittelusta entisti monimutkaisempaa ja
vaikeampaa. Nuoret kohtasivat valintatilanteet yhd selkeimmin yksiloind sen sijaan,
ettd perheyhteiso tai yhteiskuntaluokka olisi suunnannut elimikerrallisia valintoja niin
vahvasti kuin aiempien sukupolvien kohdalla. Tdma lisisi ammatinvalinnanohjauksen
tarvetta. Esimerkiksi vuonna 1968 toteutetussa valtakunnallisessa nuorisotutkimuksessa
15—24-vuotiaat suomalaiset nostivat tirkeimmiksi pyrkimyksikseen informaation ja
konkreettisen avun saamisen koulutukseen ja ammattiin sijoittumisesta. Huomattavasti
viahimerkityksellisempind he pitivit jirjestotoiminnan ja poliittisen toiminnan vaiku-
tusmahdollisuuksia, eivitkd he mydskdin pitineet nuorisokulttuuria tansseineen ja
pop-tihtineen omassa elimissain lainkaan niin tirkeind kuin oman paikan 16ytamista
koulutuksessa ja tyoelimissd. Lapsuudenperheen sosiaalinen asema ei vaikuttanut tahin,
mutta seikka korostui niilld, jotka olivat muuttaneet ja vaihtaneet asuinpaikkakuntaa.**

Tydnteko teki tilaa muille asioille nuorten elimissi ja tulevaisuudensuunnittelussa.
Vapaa-aikaa alkoi olla enemmin, ja he alkoivat yhi yleisemmin harrastaa ja viettdd aikaa
kodin ulkopuolella. Helsinkildisnuoret viettivit 1970-luvun alussa enemmin aikaa ka-
duilla ja baareissa kuin kaksikymmenti vuotta aiemmin. Heiltd vaadittu panos kotitdissd
pieneni, kun ne vaativat entisti vihemmin aikaa. Elintason nousun ja teknologisen
kehityksen myotd kodinkoneet, monipuolistuvat siilykkeet ja uudet einesruuat helpot-
tivat arkea. Nuorten vuonna 1950 mainitsemat padasialliset vapaa-ajanviettotavat olivat
hyvin vaatimattomia: he ulkoilivat ja lukivat. Lisiksi pojat kertoivat urheilevansa ja moni
tytdistd mainitsi tekevinsi kisitditd vapaa-ajallaan. Harva mainitsi kiyvinsi kerhossa tai
muussa ohjatussa harrastuksessa. Osa kertoi auttavansa siannollisesti talous- ja kotitdissa.
Perheiden tydnjaosta vihjaa se, ettd jotkut nuoret viittasivat tihin toteamalla auttavansa
ditid. Kotitydt kuuluivat perheen naisille ja nuorille, ja aviomichiltd odotettiin korkeintaan
timin tyon arvostusta ja mahdollista satunnaista osallistumista.*>

Kansakoululaisten vapaa-ajanviettotavat muuttuivat ja monipuolistuivat 1950-luvun
aikana.”® Useimmat kansakoulunuoret mainitsivat vuoden 1960 otoksissa lukevansa ja
urheilevansa mielellddn ja moni heisti lisisi harrastavansa litkuntaa ohjatusti. Oletettavasti
itsendisesti tapahtuneet hiihto-, luistelu-, uinti- tai pyériilyharrastukset saivat rinnal-
leen muun muassa Kipylin lentopalloilijoiden harjoituksia, uimahyppyjia Helsingfors
Simsillskapin vuoroilla, balettikoulua, pingisseuratoimintaa seki yleisurheilua Helsingin

454 Beck 1995, 19-20, 27; Aalto 1971, 194-195, 206; Aalto 1975, 30.

455 Pulma 2000, 247; Eva: Perheenemanniltakin pois turhat huolet! Koti 6/1952; Taipale, Sirkka: Onko
jaakaappiylellisyytta? Koti 10/1955; Kakkuja ja sailykkeita eli kiertokaynnilld nykyaikaisissa tuotan-
tolaitoksissa. Koti 2/1957; Ahmavaara, Jouko: Miesten ja naisten tasa-arvoisuus. Koti 7-8/1958;
kansakoulupojat 1950, numerot 35, 43, 66 ja 105; kansakoulutytot 1950, numerot 4, 28, 39, 42, 44,
49 ja 101. Tydeldaman muutoksesta, tydn merkityksen vahenemisesta ja vapaa-ajan merkityksen
kasvusta katso Gini 2000, 24-26.

456 Viimeisena otosajankohtana ohjaajat kayttivat rinnakkain ainakin kahdenlaisia, hieman eri ky-
symykset sisdltaneita lomakkeita. Nuoret eivat ole tastd syystd vastanneet vapaa-ajanviettoa ja
aiempaa tyokokemusta koskeneisiin kysymyksiin kattavasti ja samanmuotoisesti. Osalta asiaa
kysyttiin haastattelun yhteydessa, toiset alleviivasivat lukuisista vaihtoehdoista itseddn koskevat
harrastukset ja jotkut vastasivat avoimeen kysymykseen. Taman vuoksi seuraavassa ei analysoida
vuosien 196871 otosta.
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Kisa-Tovereissa ja koripalloilua Munkkiniemen Jintevissi.*” Urheiluseurat olivat ylivoi-
maisesti suosituimpia jirjestdjd 1950-luvulla: 10-29-vuotiaista suomalaisista neljd poikaa
ja miestd kymmenestd sekd vajaa viidennes tytdistd ja naisista kuului johonkin urheilu-
seuraan. Etenkin keskiluokkaan kuuluneet nuoret suosivat taiteellisia harrastusryhmii
ja partiota. Heidin harrastusmahdollisuutensa olivat laajimmat ja monipuolisimmat.*®
Nuoret viittasivat myos vuoden 1960 ohjauslomakkeissa osallistuvansa taloustoihin,
mutta tyttdjen kisityoharrastus harvinaistui. Vuoden 1950 keviilld puolet kansakou-
lutytoistd kertoi ompelevansa, neulovansa tai korjaavansa vaatteitaan vapaa-ajallaan,
mutta kymmenen vuotta myShemmin alle neljannes heisti viittasi tahin harrastukseen.
Elokuvissakiynti sen sijaan yleistyi: 1950-luvun alussa vain 14 prosenttia, mutta sen
padttyessd kolme kymmenestd kansakoulutytdstd kertoi kiyvinsi sddnnollisesti eloku-
vissa. Moni heistd kivi kerran viikossa tai niin kuin eris tyttoé mainitsi, "niin usein kuin
rahat riittda”. Hin oli hoitanut edelliskesin pienti poikaa omaa rahaa ansaitakseen.’
Tyétulojen lisiksi moni nuori sai vanhemmiltaan taskurahaa, jonka he kiyttivit
muun muassa herkutteluun ja elokuviin. Erddn pankin helsinkildiskoululaisille tekemin
kyselyn mukaan pojat saivat saannoéllistd viikkorahaa hieman tytt6jd useammin, kun taas
tytot saivat poikia useammin rahaa satunnaisesti tai palkkioksi kotitdistd. Esimerkiksi
eris kansakoulutyttd, joka hoiti arki-illat 2-, 9- ja 11-vuotiaita sisaruksiaan didin ollessa
toissd, ehti lauantaisin ja sunnuntaisin ulos ja elokuviin.*® Joillakin nuorilla elokuvahar-
rastuksen oli jo vuonna 1960 syrjiyttinyt kotiin hankittu televisio, jota ystivitkin tulivat

401 Kun helsinkildisnuoret viittasivat vuoden 1960 otoksissa huomattavasti

katsomaan.
useammin seuroihin ja yhdistyksiin kuin kymmenen vuotta aiemmin, 1960-luvun lopulla
nuoret halusivat "vain olla” ja viettdd aikaansa vapaamuotoisesti seurustellen. Ainakin
turkulaisilla 15-20-vuotiailla nuorilla oli suuri tarve olla vapaita ja riippumattomia
kaikesta aikuisten holhouksesta.“

Vapaa-ajanviettoon liittyi myos kesdlomien vietto ja nuorten kokemukset ansio-
tyostd, jonka kautta nuoret saivat suuresti kaipaamaansa omaa rahaa, vaikka ainakin
osa ansioista annettiin yleensd vanhemmille. Tyonteosta saatujen kokemusten merkitys
vaihteli: hyvit kokemukset antoivat jollekulle yllykkeen suunnitella koulun lopettamis-
ta ja pikaista toihin menoa, kun taas kokemus pienesti palkasta sekd pitkiveteisisti ja
yksitoikkoisista tehtdvistd saattoi saada nuoren innostumaan koulunkéynnistd aiempaa

enemmin. Ammatinvalinnanohjauksen virkamiehet nikivit koululaisten kesilomaty6t

457 Kansakoulutytot 1960, numerot 3, 10 ja 19; kansakoulupojat 1960, numerot 30, 64 ja 91.

458 Allardt, Jartti, Jyrkild & Littunen 1958, 25-26, 40.

459 Kansakoulutyttd 1960, numero 82.

460 Saastopankkien keskuspankin tutkimus lasten taskurahoista. Koti 7-8/1958; kansakoulutytté 1960,
numero 97.

461 Kansakoulupoika 1960, numero 80; kansakoulutytét 1960, numerot 49, 85 ja 100; oppikoulupo-
jat 1960, numerot 19, 83 ja 103; oppikoulutytét 1960, numerot 61, 87 ja 117. Television nopea
yleistyminen aiheutti pelkoja sen vaikutuksesta nuoriin ja perheenjasenten vilisiin suhteisiin.
Katso esimerkiksi Vuorinen, Maija: Televisio tuli kotiin. Kotiliesi 22/1961; Rinne, Matti: Television
katselussa tarvitaan harkintaa. Koti 2/1962; Vilkama, Sisko: Isat ja &idit suuressa kokeessa. Koti
3/1962.

462 Helanko 1969, 26-27, 31-32.
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hyvini asiana. Ne eivit vilttimittd monellakaan valmentaneet tulevaan ammattiin,
mutta antoivat mahdollisuuden kokeilla eri aloja ja typaikkoja sekd rakensivat nuoren
kisitystid tyonteosta. ®

Monella nuorella oli jo runsaasti kokemusta ansiotydsti. Erds vuoden 1950 otokseen
kuulunut kansakoulupoika vastasi kysymykseen vapaa-ajanpuuhistaan toteamalla “ei
ole vapaaikaa [sic]”. Hin oli kdynyt vuoden kultasepin opissa koulun ohessa, mutta ei
viihtynyt tyossi ja mieli autoalalle.*** Vuonna 1950 kansakoulupojista vain neljinnek-
selld ei ollut ansiotyokokemusta. Kymmenen vuotta myshemmin niiti poikia oli selvd
enemmistd, kaksi kolmasosaa. Myos kansakoulutyttdjen kohdalla tapahtui samansuun-
tainen muutos, mutta se ei ollut yhtd raju maltillisemmasta alkutilanteesta johtuen.
Vuoden 1950 kansakoulutytdistd neljilla kymmenesti ei ollut kokemusta ansiotyostd,
ja seuraavan otoksen tytoistd lihes kahdelle kolmasosalle ei ollut vield kertynyt tyoko-
kemusta. Oppikoululaisissa ei samanlaista muutosta huomata. Seki vuoden 1950 ettd
1960 otosten pojista vajaa kaksi kolmannesta oli ollut ansiotydssd aiemmin. Tyttojen
tydnteko oli harvinaisempaa, sekd vuoden 1950 ettd 1960 otoksissa heistd noin puolet
oli ollut aiemmin ansiotdissi.

Eris kansakoulupoika oli ollut ensin pari vuotta juoksupoikana koulun ohessa, ja
ammatinvalinnanohjauslomakkeessa hin kertoi toimivansa kenginkiillottajana rauta-
tieasemalla. Ty oli mukavaa ja helppoa, ja lisiksi hinelld oli "aina rahaa kun on ty6ssi”
— timin vuoksi hin laiminlsi koulunkiyntid.*® Vuonna 1960 tillainen oppivelvolli-
suuskoulusta pinnaaminen olisi tuskin enid tullut yhtd helposti kysymykseen. Vuoden
1960 otosten kansakoululaiset olivat hankkineet tydkokemuksensa nimenomaan kesiisin
loma-aikoina, ja vain muutama mainitsi tehneensi osa-aikaisesti t6itd koulunkidynnin
ohessa. Ehdottomasti yleisin ansiotyd niin kansa- kuin oppikoulupojilla Helsingissd
oli juoksupoikana toimiminen. Samassa yhteydessi pojat olivat saattaneet saada pienii
avustavia tehtdvid. Lihetin tehtdvit olivat erityinen nuorten tydala, silld lihes kaikki
lihetit olivat alle 20-vuotiaita.

Monet kansakoulutytotkin olivat olleet lihettind, mutta myds lastenhoitajan tehtivit
olivat tulleet tutuiksi. 1960-luvun alussa lastenhoito- ja kotiapulaiskokemus oli jo ylei-
sempi tausta kuin juoksutytén pesti. 15—-19-vuotiaiden tyttdjen tydmarkkinat laajentuivat
1950-luvulla, silld heidit tysllistdvien ammattien kirjo laajeni.*” Oppikoulutytét olivat
kansakoululaisia paremmissa asemissa tyomarkkinoilla jo kouluaikana, etenkin 1950-lu-
vun alussa: he olivat olleet jilkimmaiisid harvemmin ldhetti- tai lastenhoitotehtivissi,

463 Sirpukka: Entd jos menisin rakennukselle keséaksi... Kotiliesi 8/1954; T. J.: Entisen koululaisen miet-
teitd kesatyostd. Koti 6/1964; Kailari, Kyllikki: Kesallako tyéhon? Koti 7-8/1963; Huuhka, Mirja:
Onko nuorisolla liiaksi rahaa? Kotiliesi 20/1962.

464 Kansakoulupoika 1950, numero 91.

465 Kansakoulupoika 1950, numero 33.

466 Kansakoulupojat 1950; kansakoulupojat 1960, oppikoulupojat 1950; oppikoulupojat 1960; Rahi-
kainen 1999, 355.

467 Kansakoulutytot 1950; kansakoulutytot 1960; Rahikainen 1999, 345. Tama sopii edella esitettyyn
huomioon kansakoulutyttéjen mainitsemien ammattisuunnitelmien maaran kasvusta ja alojen
monipuolistumisesta 1950-luvulla.
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ja sen sijaan moni heisti oli saanut tydkokemusta konttoritydsti tai litkeapulaisena.“*®

Tydnteko loittoni kauemmas koululaisnuorten kokemusmaailmassa, ja myos nuor-
ten kokoaikainen tydssikdynti harvinaistui. Kaupungeissa ja kauppaloissa asuvista
15-19-vuotiaista pojista kuusi kymmenesti ja tytdistd ldhes saman verran oli ammatissa
toimivia vuonna 1950. Vuosikymmenessi tydti tekevien kaupunkilais- ja kauppalanuor-
ten osuudet laskivat molempien sukupuolten kohdalla alle puoleen. Vuonna 1970 noin
nelja kymmenestd 15—19-vuotiaasta kaupunkilais- ja kauppalapojasta toimi ammatissa.
Samanikdisten tyttdjen kohdalla osuus oli vield pienempi, reilu kolmannes. Kehitys oli
koko maassa samansuuntainen. 1950-luvun puolivilissi laadittu nuorten tyontekoa
koskeva ennuste otaksui poikien tarttuvan lisddntyviin koulutusmahdollisuuksiin, mutta
muutos tapahtui ennakoitua nopeammin. Tyttéjen ja nuorten naisten arveltiin pikemmin
valitsevan tyénteon kuin koulutuksen, silld avioituminen ja perheellistyminen keskeyttaisi
heidin tySuransa. Ennusteesta poiketen 15-19-vuotiaiden tyttdjen tyonteko ei yleistynyt
1950- ja 1960-luvuilla, vaan my®s he tarttuivat, jopa poikia innokkaammin, lisddntyvin
koulutuksen tarjoamiin mahdollisuuksiin.**

5.4 HYVAATYOTA ETSIMASSA

Koulutus sai tydnteon rinnalla ja osittain sen sijaan keskeisemmin aseman nuorten suun-
nitelmissa. Tdmin lisiksi muuttui se, millaisena nuoret nikivit yheiilei tavoiteltavan ja
toisaalta epiamieluisan tyén. Vuoden 1950 kansakoulupojat kehuivat suunnittelemiaan
ammatteja toteamalla, ettd esimerkiksi hammasteknikon tyo ei ole raskasta, saa olla
sisilld”, autonkuljettaja "on katon alla vaikka olisi huono sii” ja sorvaaja saa olla sisilld
ettei tarvitse olla talvella pakkasessa ulkona”.”’° Niille pojille tystd teki mieluisan se, ettei
siind joutunut sdiden armoille. Monet muutkin toivat esiin, ettd heidin suunnittelemansa
ammatti ei ollut (ruumiillisesti) raskas, vaan pikemmin kevyt. T4llaisina ammatteina mai-

..... a1
Oppilaat toivat esille myds muun muassa tehdastyon vastenmielisyyden. Esimerkiksi
myymildapulaiseksi ja myshemmin myymilinhoitajaksi aikonut tytto sanoi kauppatyon
hyviksi puoleksi sen, ettd se oli siistimpdd kuin tehtaassa, ja konttorialaa suunnitellut
tyttd arveli, ettd “konekirjoittajan tyd ei ole raskasta ja siind saa istua paikallaan eiki se

ole mydskiin polystd”. Mainospiirtdjin ty olisi puolestaan erdin kansakoulupojan mie-
lesti "sellainen ammatti, jossa ei tarvitse tehdi samaa asiaa koko ajan kuten tehtaissa”.*”>
Ammatinvalinta oli 1950-luvun alussa etenkin kansakoululaisille yhti lailla ei-toivotun

kohtalon vilttimisti kuin mieluisan ammatin tavoittelua. Suunnittelemiensa ammattien

468 Oppikoulutytot 1950; oppikoulutytét 1960.

469 Rahikainen 1999, 339—-341; 15—-19-vuotiaiden lukumaara koko maassa seka kaupungeissa ja kaup-
paloissa, katso vaestdlaskennat 1950, 1960 ja 1970.

470 Kansakoulupojat 1950, numerot 12, 50 ja 86.

471 Kansakoulupojat 1950, numerot 20, 87, 93 ja 110.

472 Kansakoulutytot 1950, numerot 9 ja 22; kansakoulupoika 1950, numero 83.
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hyvini puolina etenkin tytdt mainitsivat tyon vaihtelevuuden ja oman mielenkiintonsa
alaan.”? Heitid miellytti my&s tydn siisteys ja helppous. Nami syyt tiivisti erds kahtena
aiempana kesini valokuvaamossa apulaisena toiminut ja valokuvausapulaiseksi aikonut
tyttd suunnitelmansa perusteluina seuraavasti: “helppo ja siisti tyd, kohtuullinen paivi
kello 9-5, 1 tunti ruokatuntia”. Hinelld oli jo kokemusta vaivattomasta tydstd, joka ei
sitonut tekijiinsi litkaa ajallisesti.””# Lisiksi kansakoulutytdt toivat esiin halunsa tyds-
kennelld ihmisten — erityisesti lasten — kanssa ja auttaa toisia, mikd vastasi ammatinva-
linnanoppikirjojen tarjoamaa kuvaa naisille sopiviksi katsotuista tehtivistd.?”

Ohjauslomakkeiden kysymykset kuvastivat ammatinvalintaan suhtautumista yleiselld
tasolla. Nuorilta kysyttiin vuosien 1950 ja 1960 lomakkeissa paitsi heididn suunnittele-
maansa mieluista ammattia, my®ds sitd, mitd he eivit missddn tapauksessa haluaisi itselleen.
Vaikka kaikilla nuorilla ei ollutkaan yhti laajoja valinnanmahdollisuuksia muun muassa
koulu- ja perhetaustasta seki sukupuolesta johtuen, he saivat ndin mahdollisuuden torjua
ei-toivottavan tulevaisuuden. Lisiksi heiltd kysyttiin sukulaisten ja tuttavien kiinnostavista
ammateista. Tétd asiaa ja sitd, mihin ammattiin nuoren vanhemmat haluaisivat timin
antautuvan’, tiedusteltiin ensimmiisend otosajankohtana heti lomakkeen alussa seka
kansa- ettd oppikoululaisilta. 1950-luvun aikana sukulaisten ja tuttavien ammatteja
koskeva kysymys siirrettiin lomakkeen loppuvaiheeseen, jota ennen nuorelta oli tiedus-
teltu timidn omia suunnitelmia. Samalla vanhempien mielipidettd koskeva kysymys oli
irrotettu erillisen “holhoojan tiytettiviksi” -otsikon alle.¢

Sekid sukulaisten ja tuttavien ammatteja ettd vanhempien mielipidettd koskevat
kysymykset poistettiin lomakkeista 1960-luvun aikana. Ohjaajat kysyivit tarkoin van-
hempien idn, ammatin ja sen, olivatko nima silld hetkelld toimessa, mutta muuten he
kisittelivit nuorta entistd enemmin tdmin perhe- ja tuttavapiiristé itsendisend jiseneni.
Osa vanhemmista sai tdytettivikseen ammattisuunnitelmia ja ammatinvalinnanoh-
jauksen tarpeellisuutta koskeneen lomakkeen, mutta timai loytyi esimerkiksi vuosien
1968-71 kansakoulutyttdotoksen kohdalta vain neljdsosasta akteista. Sukulaisten ja
tuttavien tarjoama kokemuspiiri sekd vanhempien mielipiteet eivit lakanneet vaikut-
tamasta, mutta ohjaajat eivit ottaneet niitd neuvonnan lihtokohdiksi siind miirin
kuin aiemmin.*”

473 Kansakoulutytot liittivat vaihtelevuuden erityisesti myyjan tehtaviin (kansakoulutytét 1950, nu-
merot 9, 20, 22, 37, 81, 84 ja 98), mutta myos konttoristin (kansakoulutytté 1950, numero 11),
mainospiirtajan (kansakoulutytté 1950, numero 74), opettajan (kansakoulutytté 1950, numero
63), lastenhoitajan (kansakoulutytté 1950, numero 87) ja puhelunvélittdjan (kansakoulutytto 1950,
numero 4) ammatteihin.

474 Kansakoulutyttd 1950, numero 62.

475 Halun auttaa ja hoitaa muita mainitsevat muun muassa monet lastenhoitajiksi aikoneet tytot (kan-
sakoulutytot 1950, numerot 15, 42, 49 ja 56), pari sairaanhoitajan ammattia suunnitellutta tyttéa
(kansakoulutyt6ét 1950, numero 54 ja 97) ja erds ompelijan ammattiin halunnut (kansakoulutyttoé
1950, numero 32). Katso luku 12.1.

476 Nuorten ei-toivottuina pitdmida ammatteja kasitellddn luvussa 16.1. Lomakkeista on esimerkkeja
liitteessa 2.

477 Lomakkeiden muotoilusta katso johdanto ja liite 2. Perhepiirin vaikutuksen vahenemisesta ja
perheen ulkopuolisten (aikuisten) merkityksen kasvusta katso Vanttaja & Jarvinen 2006, 34-35.
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Muuttunutta suhtautumista ammatinvalintaan kuvasi sekin, ettd 1970-luvun tait-
teessa nuorilta ei enidi tiedusteltu, mihin ammatteihin he eivit haluaisi, mutta sen sijaan
ohjaajat olivat kiinnostuneita nuorten toiveammatista, jonka he valitsisivat, jos mikdin
ei rajoittaisi heiddn valintaansa. Valinnassa oli siirrytty tiukasti realismiin rajautuneesta
ei-toivotun poisvalitsemisesta, joka nikyi niin lomakkeiden muotoilussa kuin negaationa
kansakoululaisten ammattisuunnitelmien perusteluissa, siithen, ettd nuoria rohkaistiin haa-
veilemaan, mité he haluaisivat olla. Muutos muiden asettamiin vaatimuksiin ja raameihin
sopeutumisesta yksilon unelmien esille nostoon oli merkittavi. Tydmarkkinatilanne ja
perheenjisenten mielipiteet vaikuttivat edelleen nuoriin, mutta heidin omalle, yksillliselle
pohdinnalleen aukeni aiempaa enemmin tilaa. Tamin liikkumavaran kidantépuoli oli,
ettd nuorille ei enii ollut tarjolla yhtid selvii ja suoria reittejd aikuisuuteen kuin ennen.*®

Nuorten ammattisuunnitelmistaan kdyttdmait perustelut toivat esiin heiddn arvon-
sa. Ensisijaista heille oli tyon luonne ja sen kiinnostavuus, mutta he toivat esille myos
tyostd saatavan korvauksen. Vuoden 1950 kansakoulupojista kolme kymmenesti ja
kansakoulutytdista kymmenesosa viittasi hyviin tai ainakin kohtalaiseen palkkaukseen.
Se oli harvoin nuorten mainitsema ainoa hyvi puoli ammatissa, ja jotkut heistd toivat
esiin kiitettdvien ansiomahdollisuuksien ehdollisuuden. Esimerkiksi eris kansakoulutyttd
totesi, ettd ompelijana “tienaa hyvin, jos on ahkera ja muutenkin hyvin tekee tyonsd”.
Erds sorvarin uraa yhdessi vanhempiensa kanssa suunnitellut kansakoulupoika arveli
puolestaan, etti tyd “ei ole kovin raskasta, ammattimieheni saa hyvin palkan”.” Hyvit
ansiot eivit olleet automaattisia, vaan vaativat harjaantumista ja ahkeruutta. Jotkut pojista
painottivat ansiomahdollisuuksien lisiksi myds tydskentelyn itseniisyyted.*®

Poikien ja tyttdjen vilinen ero palkkaukseen liittyvien mainintojen yleisyydessi liit-
tyi sukupuolirooleihin: ansioty6lld ei katsottu olevan yhti keskeistd merkitystd naiseksi
varttuvien ja mahdollisesti (koti)dideiksi tulevien tyttdjen kuin perheenpidin asemaan
matkalla olevien poikien tulevaisuudessa.®! Tyon sisillon ja siitd saatavan rahallisen
korvauksen painotusero on huomattu my6s miesten ja naisten kouluttautumisessa.
Miesten koulutus- ja tydajattelu painottaa usein padmiirid: koulutus on viline tie-
tyn ammattiaseman saavuttamiseksi. Naisilla sen sijaan kouluttautuminen on miehid
useammin itsetarkoituksellista, miki selittdisi — maskuliinisuuteen ja feminiinisyyteen
liitettyjen kisitysten ja sukupuolittuneen ammattirakenteen ohella — naisten padtymistd
alemmiksi toimihenkil6iksi michid useammin, kun vertaillaan ammatillisen koulutuksen

478 Katso Twenge 2006, erityisesti 46—49. Nuorten toiveammateista katso luku 16.2.

479 Kansakoulutyttd 1950, numero 95; kansakoulupoika 1950, numero 53.

480 Kansakoulupojat 1950, numerot 19, 34, 49, 59 ja 68.

481 Katso luku 9. Samasta nuorten naisten ja miesten valisesta erosta on viitteitd myés myohempia
vuosikymmenia koskevissa nuoria ja jo tydelamassa olevia koskevissa aineistoissa. Vuonna 2010 nuor-
ten tydelamaasenteita koskeva tutkimus totesi nuorten arvostavan muun muassa mielenkiintoista
tyota, mukavia tyotovereita ja varmuutta tyosuhteen jatkuvuudesta enemman kuin suurta palkkaa.
Suuren palkan etusijalle nostaneet olivat miehia, joskin heita oli vdhemmist6 vastanneista. Siltala
2013, 195-196. Vuosina 1984, 1990, 1997, 2003, 2008 ja 2013 toteutetuissa tydolotutkimuksissa
suurempi osa miehista kuin naisista on korostanut palkan merkitysta tyossa. Sutela & Lehto 2014,
24.
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suorittaneiden ylioppilaiden tai korkeakoulutettujen sijoittumista ammattiasemiin.

Etenemismahdollisuuksiin viittaaminen suunnitelman perusteluna oli harvinaista,
mutta yleisempiid kansakoulutytdilld kuin -pojilla: vuoden 1950 otosten kansakoulutytois-
td seitsemin ja kansakoulupojista kaksi motivoi aikeitaan sithen tapaan, ettd "siind pddsee
kohoamaan eteenpiin”.*® Titikin voi ymmirtid sukupuolittuneen ammattirakenteen
kautta. Tytoille se, ettd jossain ammatissa saattoi “paistd pitkille, vaikka perustaa oman
litkkeen”,** kuten erds myymilinhoitajaksi pyrkinyt tyttd perusteli, teki ammatista
erityisen. Naisista sijoittui kahteen alempaan sosiaaliryhmain suurempi osa ja kahteen
ylimpdin pienempi osa kuin michistid. Naisvaltaisilla aloilla etenemismahdollisuudet
olivat heikommat, eikd sama pohjakoulutus johtanut samanlaiseen ammattiasemasijoit-
tumiseen naisilla ja miehilld.*®

Sukupuolten vilinen ero suhtautumisessa palkkaukseen siilyi lipi tutkimusajanjak-
son. Palkkaus oli tirked nikékohta myos 1970-luvun alun oppikoulupojille. Esimerkiksi
erds ATK-alaa ystivinsi innoittamana suunnitellut nuorukainen arveli tyén hyviksi
puoliksi palkkauksen ja sen, ettd se oli “tulevaisuuden ala”. Toinen puolestaan pohti
hammasteknikon uraa, koska tyd voisi olla kiinnostavaa ja sen palkkaus oli hyvi.*
Jotkut pojat puolestaan tulivat toisiin aatoksiin, kun ammatinvalinnanohjaaja valisti heitd
ammattiaikeen ansiotasosta. Niin kdvi muun muassa erdille urheilusta innostuneelle ja
voimistelunopettajan ammattia suunnitelleelle pojalle.”®” Eris toinen oppikoulupoika oli
ohjaajan merkintdjen mukaan “kiinnostunut kirjakauppa-alasta ja libristin tutkinnosta,
jonka vanhemmat myds hyviksyvit. Matala palkka sitten pelotti pois. Enemmin haluaisi
merille, pdillyst66n, mutta vanhemmat eivit voi hyviksyi sitd lainkaan. Arveli, ettd [van-
hemmat] voisivat hiukan helty4 kuullessaan libristin huonon palkan. Teknillisen opiston
olemme hylinneet. Varaosamyyji kiinnosti hiukan, palkkaa epiili. (...) Ei haluaisi lukea
kovin paljon enii. Ammatti ja oma ansio kiinnostavat.”*%

Samaan aikaan oppikoulussa opiskelleet tytot eivit painottaneet yhti vahvasti ansioiden
merkitystd. Muutamat heistd mainitsivat hyvin palkan yhteni motivaation lihteendin,
mutta painottivat samassa yhteydessi tyon ja tydympiriston viihtyisyyted.®® Jotkut tytdt
jopa korostivat, ettei palkka ollut heille ensisijainen valintaperuste. Yksi oppikoulutyttd
totesi, ettd tyon pitiisi olla kiinnostavaa, ja hin ei voisi kuvitellakaan tekevinsi jotain
pelkin rahan takia. Tima henkil6 asetti tydpaikkaan my6s “laatuvaatimuksia”: hinen en-

482 Kataja 1997, 59-60. My0s aikuiskoulutukseen osallistuvien naisten ja miesten valilla on huomattu
eroja kouluttautumismotiiveissa. Naiset opiskelevat miehia useammin omalla ajallaan harrastustar-
koituksessa tai itsedan kehittadkseen, kun taas miehet opiskelevat naisia useammin ammatillisessa
tarkoituksessa ja tydnantajan kustantamana. Naumanen 1994, 233.

483 Kansakoulutyttd 1950, numero 100. Vuoden 1950 kansakoulutytéista 7 % (n=103) ja -pojista 2 %
(n=118) viittasi etenemismahdollisuuksiin.

484 Kansakoulutytté 1950, numero 9.

485 Katso luku 6.4.

486 Oppikoulupojat 1968-71, numerot 100 ja 146.

487 Oppikoulupoika 1968-71, numero 134.

488 Oppikoulupoika 1968-71, numero 145.

489 Oppikoulutytot 1968-71, numerot 75, 201, 209 ja 228. Vastaavasta havainnosta kansalaiskoulu-
laispoikien ja -tyttojen keskuudessa katso Takala & Niskanen 1963, 29-30.
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sisijainen suunnitelmansa oli teatterityd, eikd hin halunnut ldhted Helsingin ulkopuolelle
t6ihin.*° Oppikoulutyttdjen suhtautuminen peilasi linsimaissa 1970-luvun vaihteeseen
paikannettua muutosta nuorten aikuisten arvoissa. Vaihtelevat tyollisyysnakymit vaikutti-
vat nuorilla sithen, kuinka paljon he arvostivat varmaa ty6llistymistd, mutta palkkauksen
merkitys viheni. Nopeasti muuttunutta suhtautumista tydntekoon kuvasi myos se, ettd
vuonna 1968 amerikkalaisista college-opiskelijoista seitsemin kymmenestd allekirjoitti
viitteen, ettd "kova tyonteko kannattaa aina”, mutta vain kolme vuotta myohemmin
neljd kymmenestd oli titd mieltd.®!

TySympiriston miellyttdvyyden ja tyon kiinnostavuuden lisiksi useat viimeisen
otosajankohdan oppikoulutytdistd perustelivat suunnitelmiaan — vuoden 1950 kan-
sakoulutyttdjen tapaan — halulla olla ihmisten kanssa tekemisissd ja auttaa muita.*?
Kunnianhimo nikyi oppikoulutyttdjen kohdalla siini, ettd he totesivat haluavansa paistd
tydelimissi “eteenpdin” koulutuksen kautta. Heilld oli useita kiinnostuksenkohteita,
joihin he ammatinvalinnanohjaajankin mielesti sopivat. Koulussa hyvin menestyneelld
oppikoululaisella, jonka perhe suhtautui koulutukseen myénteisesti ja oli valmis panos-
tamaan siihen taloudellisesti, oli runsaasti valinnanvaraa.*” Heille oli my®s tirkedd pidstd
toimimaan esimerkiksi yhteiskunnallisessa jirjestotoiminnassa tai tutkimustyossi, “josta
on hydtyd” tai dlyllisesti haastavissa tehtivissi itsedin kehittien.**

Nuorten ammattisuunnitelmien perusteluissa erottui monia tekijoitd. Tarkeimmaksi
kaikkien ryhmien kohdalla — sukupuolesta ja koulumuodosta riippumatta — nousi se, ettd
tyon tuli olla kiinnostavaa. Tamin selityksen yleisyydessi ei ollut otosvuosikohtaisia eroja,
vaan nuoret kiyttivit perustelua yhti lailla tutkimusajanjakson alussa kuin lopussa. Tami
oli selitys, jota nuori ei osannut sanallistaa tarkemmin ja jota ammatinvalinnanohjaaja
ei voinut kritisoida eiki kyseenalaistaa. Ohjaushan tihtisi nimenomaan nuorten omien
kiinnostuksenkohteiden selvittimiseen. Nuoret suhtautuivat tydelimiin ja tyontekoon
myonteisesti ja uskoivat mahdollisuuksiinsa padstd heille mieluisiin tehtiviin. Heiddn
maininnoissaan ei voida huomata sellaista kyynisyyttd, joka saattaa luonnehtia tydelimassi
pitkddn olleiden tydmotivaatiota. Kouluttautuminen ja tydnteko olivat nuorille viylid
aikuisuuteen ja tdysivaltaisuuteen, minki vuoksi ne niyttiytyivit pikemmin mahdolli-
suuksien avaajina kuin pakkoina. Tdmai siitikin huolimatta, ettd etenkin vuonna 1950

tulevaisuuttaan pohtineilla nuorilla "tydn eetos” oli kova.*”

490 Oppikoulutyttd 1968-71, numero 118. Aineistosta ei kdy ilmi, ettd ohjaajat olisivat kertaakaan
ottaneet ammattien palkkatasoa puheeksi tyttéjen kanssa. Naisten asemaa tutkiva komitea nosti
1970-luvun vaihteessa esiin, etta tytoille tulisi kertoa tyypillisten naisvaltaisten alojen suhteellisesti
heikommasta arvostuksesta ja palkkauksesta. Katso luku 9.

491 Englanniksi vaite oli muotoiltu “hard work will always pay off”. Inglehart 1977, 54-55, 113-114.

492 Esimerkiksi oppikoulutytot 1968—71, numerot 75, 109, 113, 128, 221, 222, 232 ja 242.

493 Esimerkiksi oppikoulutytté 1968-71, numero 97.

494 Oppikoulutytét 1968—71, numerot 216, 209 ja 254.

495 Antti Hakkinen on luonnehtinut vuosina 1911-1940 syntyneita kansakunnan rakentajiksi, joille
oli leimallista lapsuudesta vanhuuteen kestdnyt tyonteko. Hakkinen 2013, 48; Hakkinen 2014, 49.
Nuorille kiinnostavuus tarkoitti monia asioita, eika sita voi pelkistda tyon sisallolliseen mielekkyy-
teen. Tyon sisallollisen mielekkyyden merkityksen on todettu nousseen suhteessa palkkauksen
merkitykseen 1900-luvun jalkipuoliskolla. Gini 2000, 48-57. Tama liittyy myds tydhon kohdistunei-
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Juha Siltala luonnehtii tydelimin muutosta kisittelevissi kirjassaan neljai tyonte-
kijityyppid, jotka eroavat toisistaan suhtautumisessaan tyontekoon.”® Myos nuorten
suhtautumisessa voidaan huomata tydmotivaation juontuneen monenlaisista tekijoist.
Selkeimmin aineistossa nousi esiin Siltalan diakonissaksi nimittdma tyyppi, jolle oli tirkedd
muiden auttaminen ja timin kautta itsensi tarpeelliseksi kokeminen. Monet kansa- ja
oppikoulutytdt olivat omaksuneet aineksia tdstd roolista, mitd myos edellytettiin hoito- ja
opetustehtivissd.*” Nuorissa, etenkin taidealalle aikovissa ja viimeisen otosajankohdan
yhteiskunnallisesta vaikuttamisesta kiinnostuneissa, oli myds niin sanottuja itsensi
toteuttajia, joille tulevassa tydssi tirkeintd oli tyon sisiltd ja itsensd kehittiminen.*®
Tillaisen suhtautumisen — tai ainakin sitd noudattelevan suunnitelman toteuttamisen —
voi arvioida edellyttineen joko poikkeuksellista lahjakkuutta tai taloudellisia resursseja,
jotka tekivit tyon elannonhankkimisluonteen toissijaiseksi.

Sen sijaan aineistossa on heikosti edustettuna Siltalan duunariksi kutsuma tydnte-
kijatyyppi, jolle tyonteko on vilttimiton paha ja joka ei ajattelekaan, ettd tydssd pitiisi
tai voisi viihtyd. Toisaalta ammattitaito oli merkityksellistdi my6s duunareille, miki
nikyi nuorten taidon arvostuksessa. Esimerkiksi monet kansakoulupojat, joista suurin
osa tulevista tydldisistd rekrytoitui, perustelivat ammattisuunnitelmaansa tydtehtivien
hauskuudella, mitd he vaikuttivat kiyttineen synonyymina omalle kiinnostukselleen.
Esimerkiksi autonkuljettajasuunnitelmaan oli erdilld pojalla vaikuttanut se, ettd "se on
hauskaa”,* ja toinen poika arvioi hdyrylaivan koneenkiyttijin tyon hauskaksi, koska
siind ”saa nihdd ympiri maailman ja saa aika hyvin tulon”.>®

Nuoret odottivat saavansa tyostd elannon lisiksi my6s muuta tyydytystd. Vaikka nuoret
halusivat valttad raskaiksi ja likaisiksi mieltimiddn t6itd, voimakas kyynisyys, joka olisi
pelkistinyt tyonteon elannon ansaitsemiseksi raatamalla, puuttui heildd. Palkkauskin
vaikutti nuorten piitdksentekoon, mutta harva mielsi sen tirkeimmiksi vaikuttimeksi.
Oma kiinnostus oli kaikista keskeisin motivaation lihde. Nuorten suunnitelmien perus-
teissa oli nihtdvissd myos Siltalan urakoitsijaksi kutsuman tyypin yrittdjimentaliteettia
ja pyrkimystd tehdi tyonsd mahdollisimman tehokkaasti. Ammattitaidon hankkiminen
oli nuorille tirked pdimaird, koska sitd kautta he saattoivat saada varmemman aseman
tydmarkkinoilla, vilttdd ty6tedmyyttd ja vajaatydllisyyttd sekd parantaa eliminhallintaansa.
Vapaa-ajan maksimoinnin sijaan nuoret pyrkivit tydssi etenemiseen sekd varmempaan
ja arvostetumpaan asemaan.’”!

Perheen vaikutusta nuoren tyoté ja koulutusta koskevaan paitoksentekoon kisitelldin
laajemmin seuraavassa pailuvussa etenkin yhteiskuntaluokan nikékulmasta, mutta seu-
raavassa avataan lyhyesti nuorten ja heididn vanhempiensa vilisten suhteiden muutosta.

siin odotuksiin. Tyon sisallollinen mielekkyys oli aiemmin oleellinen asia ehka vain pienelle osalle
tyotatekevaa aikuisvaestoa.

496 Siltala 2004, 27-36.

497 Katso luku 12.

498 Katso luku 15.3.

499 Kansakoulupoika 1950, numero 84.

500 Kansakoulupoika 1950, numero 64.

501 Siltala 2004, 63; Kortteinen 1992, 152-153.
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Vuosien 1950 ja 1960 lomakkeissa kysyttiin vanhempien mielipidettd nuoren tulevasta
ammatista. Suurimmassa osassa kaikkien otosten tapauksista vanhempien mainitsema
ammatti kuului nuoren itsensd suunnittelemien ammattien joukkoon. Aineiston pe-
rusteella ei kuitenkaan voi péitelld sitd, kenen ajatus nuoren suunnitelma alun perin
oli, silld vaikutus oli voinut toimia kumpaankin suuntaan. Lapsi oli saattanut omaksua
huoltajiensa ehdotuksen, tai nimi olivat saattaneet hyviksyd ammatin, josta nuori oli
eniten kiinnostunut.

Koulutus- jaammattisuunnitteluun vaikuttivat lasten ja heidin vanhempiensa viliset
suhteet ja niissi 1950-1960-luvulla tapahtunut muutos. Tutkimusajanjakson alussa
nuorilla oli selked kuva siitd, mitd muut odottivat heiltd, ja he nikivit velvollisuutenaan
vastata ndihin odotuksiin. Nuoren oma lifkkumavara oli pieni, ja velvollisuudentunto
siivitti heiddn valintojaan. Vanhempien vahva auktoriteettiasema, joka mahdollisti myds
niin sanotun kurinpitovallan, kyseenalaistui vihitellen. Vuoden 1960 haastatteluissa
ohjaajat kysyivit nuorilta muun muassa perhesuhteista ja kasvatuksesta. Suurin osa
luonnehti saamaansa kasvatusta melko ankaraksi tai sopivan ankaraksi. He mielsivit
kokemansa ruumiillisen vikivallan oikeutetuksi, ja sitd pidettiin yleisesti 1960-luvulla
tietyissd tilanteissa tarpeellisena kasvatustoimenpiteeni, ei vikivaltana.’*®> Moni vuonna
1960 haastatelluista nuorista mainitsi saaneensa selkdsaunoja ”pienempina”, alle koulu-
idssd tai sen kynnykselld.**> Muutama nuorista kertoi vanhempiensa soveltavan edelleen
titd rangaistusta tuolloin noin 15-vuotiaaseen poikaan tai tyttireen.”

Kuritus ja kasvatus olivat keskeisid puheenaiheita, silli monet liittivit niiden puut-
teen nuorisorikollisuuden lisdédntymiseen. Vanhempien puutteellisen kasvatuskyvyn ja
nuorten puutteellisten vapaa-ajanviettomahdollisuuksien lisiksi nuorisorikollisuutta
selitettiin myos tiukentuneella kilpailulla koulutuksessa ja sosiaalisessa menestymisessi:
ne, jotka eivit tissi kamppailussa pirjinneet, hakivat menestysti oikoreitein ja muilla
tavoin. Osalta herui ymmirrystd nuorten tilanteelle, mutta toiset kannattivat kovempia
rangaistuksia. Eris poliisineuvos esitti ruumiillisen kurituksen laajempaa kiyttoonottoa
sekd kouluissa ettd kodeissa vilttimittdmini ehkiisevini toimenpiteeni nuorisori-
kollisuuden vastaisessa tydssi. Asia heritti paljon huomiota, ja oikeusministerio asetti
nuorisorikollisuuden torjumiseksi toimikunnan 1965.>%

502 Kansakoulupojat ja -tytot seka oppikoulupojat ja -tytét 1960. Ruumiillinen kuritus kiellettiin
kansakouluissa vuonna 1914, joskin se oli yleisesti kdytdssa ainakin 1930- ja 1940-luvuilla. Anttila
2014, 136. Vanhempien oikeus kasvattaa lastaan kurittamalla poistettiin rikoslaista vuonna 1979.
Erikseen se kiellettiin vuoden 1984 alusta voimaan astuneessa laissa. Eri sukupolvien kokemuksia
ruumiillisesta rankaisemisesta kotikasvatusmuotona katso Kemppainen 2001, erityisesti 129-138.

503 Esimerkiksi kansakoulupojat 1960, numerot 1, 15, 54 ja 71; kansakoulutytot 1960, numerot 16,
44, 47, 62 ja 74; oppikoulupojat 1960, numerot 39, 84 ja 121; oppikoulutytét, numerot 5, 19, 26,
43 ja 83.

504 Kansakoulupojat 1960, numerot 52 ja 101; kansakoulutytté 1960, numero 100.

505 Alle 21-vuotiaiden tekemien rikosten kasvu liittyi siihen, ettd 15—20-vuotiaiden ryhma oli suurimmil-
laan 1960-luvun puolivélissa. Gumpler 1964, 13, 29-30, 55-56, 61-62, 95; Pulkki, V. E.: Koulukuri.
Koti 10/1959; Lahteenmaéki, Olavi: Kurin ja arvovallan ongelma kasvatuksessa. Ammattikasvatus
7/1959; Onkohan taman paivan nuoriso rikollisempaa kuin ennen? Mita voisimme tehda nuortem-
me hyvaksi? Koti 2/1964; Rinne-Vesterinen, Aili: “Joka kuritta kasvaa, se kunniatta kuolee.” Koti
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Viimeisend otosajankohtana haastatteluissa nousi ruumiillisen kurituksen sijaan esiin
nuorten aiempaa kriittisempi suhtautuminen saamaansa kasvatukseen ja mielipide-erot
vanhempiensa kanssa. Passiivinen sopeutuminen niiden tahtoon kyseenalaistui, ja
erinomainen suhde vanhempiin rakentui sen varaan, ettd nimi antoivat "luvan olla eri
mieltd”.>* Nuorten ja aikuisten vilisten suhteiden muuttuminen asteittaisen tasa-arvois-
tumisen ja yksilllisyyden korostumisen kautta nikyi myos koulua ja opettajia koskevassa
keskustelussa. Nuoret olivat linsimaissa toisen maailmansodan jilkeen — selkedammin
vasta 1960-luvulta lihtien — aiempia sukupolvia vapaampia auktoriteetteihin nihden.
Sen sijaan, ettd heiddn olisi oletettu pelkistiin vastaavan vanhempiensa toiveisiin, heidin
mahdollisuutensa miritelld itse itsensi ja tehdd omat valintansa kasvoi.””

Sukupolvien viliset erot yksil6llisyydessd ja valinnanvapaudessa ovat tulleet esiin
myos esimerkiksi Yhdysvaltoja koskevassa tutkimuksessa. 1960-luvulla ja 1970-lu-
vun alussa idullaan ollut yksiléllistymiskehitys nopeutui seuraavina vuosikymmenina.
Esimerkiksi tarve saada muiden hyviksyntii ja sulautua ryhméin viheni, kun taas itsensid
toteuttaminen nousi arvona. Vanhemmat ja opettajat eivit enid olleet samanlaisessa
auktoriteettiasemassa 1970- ja 1980-luvuilla kuin aiemmin. Amerikkalaispsykologi Jean
Twenge on nostanut suurten ikiluokkien 1960-luvulla aloittaman nuorisokapinoinnin
tirkeille sijalle tissd. Sosiaalisen hyviksynnin hakemisen sijaan tirkedmmiksi arvoiksi
nousivat kyseenalaistaminen ja oman polun l6ytiminen.’”® Myds oma aineistoni tukee
titd tulkintaa: helsinkildisnuoret alkoivat kyseenalaistaa vanhempien ja opettajien auk-
toriteettiasemia 1960-luvun aikana.

My6s ammatinvalinnanohjaajat suhtautuivat aiempaa kriittisemmin vanhempien
nikemyksiin ja korostivat niiden sijaan nuoren omia toiveita. Toiminnan alusta lihtien
ohjaajat pitivit tirkeini ulottaa neuvonta myds lasten vanhempiin muun muassa van-
hempainiltojen kautta, silli ndiden mielipiteet painoivat nuorten lopullisessa pddtok-
senteossa. Ammatinvalinnanohjaus tiydensi, ei korvannut, kodin ja koulun aloittamaa
ty6td.”” Kahtena ensimmadisend otosajankohtana ohjaajat kunnioittivat lasten huolta-
jien mielipidettd suuresti, mutta 1970-luvun vaihteessa he rohkaisivat nuoria aiempaa
itsendisempain paitoksentekoon ja saattoivat yrittdd taivutella vanhempia muuttamaan
mieltd. Esimerkiksi erddn kansakoulupojan iiti olisi halunnut poikansa keskikouluun ja
piti hinti taiteellisesti lahjakkaana. Ohjaaja asettui titd vastaan ja kannusti poikaa timin
omassa suunnitelmassa pyrkid vaatturiammattikouluun.’'

Henkilokohtainen ammatinvalinnanohjaus muuttui muodoiltaan myos muulla tavoin.
Toiminnan alkuvaiheessa nuoret tapasivat psykologin vain kerran lyhyen keskustelun
merkeissi. Muistiinpanoista pditellen ohjaaja kisitteli vain ja ainoastaan itse asiaa, tu-
levaa ammattia ja sen vaatimaa mahdollista koulutusta. Suosituksissaan hin nojautui

11/1964; Nuorisorikollisuustoimikunnan mietinté. KM 1966: A 2; Kuritus Pohjolassa. Yle EA.
506 Oppikoulupoika 1968-71, numero 100. Katso myés luku 5.2.
507 Anttila 2014, 136-143; Siltala 2013, 150-152.
508 Twenge 2006, erityisesti 42-43.
509 KHKK 1947 osa 2, 204-205; KHKK 1950 osa 2, 218; Makinen, Jouko K.: Harrastuksen kautta mieli-
tyohon. Kotiliesi 4/1953; Mattlar, Wolmar: Kodin osuus ammatinvalinnan ohjauksessa. Koti 5/1958.
510 Kansakoulupoika 1968-71, numero 8.
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ennen kaikkea psykologisten testien tuloksiin. 1950-luvun lopulla kiyttoonotettu laaja
haastattelu asetti ammatinvalintakysymyksen laajempaan kontekstiin. Haastattelutilanne
oli kuitenkin varsin hierarkkinen: psykologi edusti asiantuntemusta ja “tiesi” nuoresta
psykologisten testien kautta paljon. Nuoren nikokulmasta kohtaaminen saattoi olla
pelottava tai ainakin jinnittivd — tulihan hinen kertoa henkilokohtaisista asioistaan
vieraalle aikuiselle, joka myShemmin ilmoittaisi, mitd nuoren pitiisi tehdi. Ohjaajat
tekivit joistakin nuorista erittdin kirkkiitd kommentteja liittyen heidin ulkonikoon-
s, (oletettuun) luonteeseensa ja kiyttdytymiseen. Esimerkiksi erddstd tytostd kirjatun
tyrmddvin luonnehdinnan “en mi tiedi -tyyppi. Suttuinen, huono iho. Penseihkd,

mumisi kovin epdselvisti ja hiljaa. Ei vaikuttanut kovin hoksaavaiselta™"'

syyni saattoi
yksinkertaisesti olla se, ettd tyttd jannitti psykologin tapaamista.

Ammatinvalinnanohjaajan ja nuoren vilinen dynamiikka muuttui 1960-luvulla, ja
nuoren omille mielipiteille pyrittiin antamaan enemman tilaa. Vuosikymmenen lopussa
laaditun Helsingin kaupungin kansakoulujen opetussuunnitelman mukaan ammatinva-
linnanopetuksen tuli olla dogmaattisuutta karttavaa, ongelmia osoittavaa ja selvittivad
pikemmin kuin valmiita ratkaisuja ja ohjeita antavaa”.’'? Toisaalta psykologin ja nuoren
kohtaamisessa mys oppilaan koulutaustalla oli merkitystd. Oppikoulunuoren kohtaami-
nen oli lihempini tasavertaista keskustelua, kun taas ohjaajat arvelivat kansakoululaisten
tarvitsevan direktiivisempdi eli voimakkaammin ohjaavaa tai suorastaan méirddvii oh-
jausta. He luonnehtivat timin johtuvan “oppilasaineksen koulujirjestelmillisistd syistd
aiheutuneesta valikoituneisuudesta”.>"?

Kiytinnossi etenkin kansakoululaisten ammatinvalinnanohjaus oli normittavaa ja
suoraviivaista. He olivat padsddntoisesti vihintdin vuoden nuorempia kuin keskikoulua
kdyvit, mutta heidit — mahdollisesti myos heidin vanhempansa — nihtiin myds muista
syistd vihemmin kypsind ja kykenemittoémampini itsendiseen pditoksentekoon kuin
oppikoulunuoret. Ammatinvalinnanohjaus antoi mahdollisuuden muokata nuorten
ammatteja ja koulutusta koskevia asenteita sekd tarjota selvid suosituksia. Tdmai saattoi
koululaisesta tuntua painostavalta.’' Oppikoululaisten kohdalla kyse oli sen sijaan tiedon
vilittimisestd ja keskustelumahdollisuuden tarjoamisesta. Ohjaajan tuli tapaamisissa py-
sytelld mahdollisimman neutraalina ja johdatella keskustelua, mutta ei missddn nimessi
hallita sitd. Oppikoululaiset hakeutuivat ammatinvalinnanohjaukseen varsinaisen tyéhon
ja koulutuksen liittyvin neuvonnan lisiksi monista muista syistd.>"

511 Kansakoulutytté 1960, numero 15.

512 Ca:261 Suomenkielisten kansakoulujen johtokunnan poytakirja 16.6.1969, 528 §:n liite 2a: Kansa-
laiskoulun opetussuunnitelmakomitean mietinto, 43. Suomenkielisten kansakoulujen kanslia, HKA.

513 Hd:1 Toimintasuunnitelmat 1965-1973, toimintasuunnitelman 1967—-1968 liite 1: Ammatinvalinnan-
ohjauksen toteuttaminen suomenkielisten kansalaiskoululaisten ohjauksen osalta toimintavuonna
1967-1968, tarkiste toimintavuodeksi 1967-1968. AVO Hki, HMA. Direktiivisen ja nondirektiivisen
menetelman eroista katso Vanhala, Kari: Ammatinvalintapsykologin tyoskentelytavasta. Ammatin-
valinta 1/1967, 9.

514 Hd:1 Toimintasuunnitelmat 1965-1973. AVO Hki, HMA.

515 Multiméaki 1965, 14-15, 18; Multimaki & Kukkonen 1966, 13, 26, 30-31, liitteet 2—3. Katso alaviite
354.
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Moderniin yhteiskuntaan liitetty yksilollistymiskehitys voidaan havaita ammatinva-
linnanohjauksen kiytinteiden ja perheenjisenten vilisten suhteiden muutoksissa. Nuori
kasvoi vihitellen 1950- ja 1960-lukujen aikana tiukasti perheeseensd ja vanhempiensa
vaikutusvaltaan sidotusta lapsesta yksiloksi, jonka katsottiin kykenevin muodostamaan
oma mielipiteensi tulevaisuudestaan. T4std huolimatta perhe oli edelleen hyvin keskei-
nen lihtokohta nuorten ammatinvalinnassa ennen kaikkea sen vuoksi, etti vanhemmat
olivat my®6s viimeiseni otosajankohtana vaikuttaneet aiempaan, oppikouluun pyrkimistd
koskevaan pidtoksentekoon. Seuraavassa piiluvussa syvennytddn lihemmin perheen
merkitykseen yhteiskuntaluokan seki perherakenteen ja -tilanteen nikokulmista.

139



| G

Opinnot sisdlsivat monesti paljon itsendistd — todennakoisesti myos yksindista — tydskentelyd. Kuvassa
nuorimies kirjoihinsa syventyneena vuonna 1970. Kuva: Helsingin kaupunginmuseo. Kuvaaja: Raija
Lehtinen.

Konttorit tyollistivat yha enenevissa maarin helsinkildisnaisia 1950-60-luvulla, ja ala kiinnosti seka kan-
sakoulua etta keskikoulua kayvia tyttéja. Kuvassa Makelan kansalaiskoulun tytt6ja konekirjoitustunnilla
1950-luvun lopulla. Kuva: Helsingin kaupunginarkisto. Kuvaaja: Annikki Kotikoski.



I PERHEEN PERINNON SUURI MERKITYS

Ty6n ensimmaiinen pailuku toi esiin yhteiskunnallisen murroksen luonteen ja sen vai-
kutuksen nuorten suhtautumiseen koulutukseen ja tyontekoon. Vaikka nuoria yhdisti
samanikiisyys ja samalla paikkakunnalla asuminen, heidin vililldéin oli monia erottavia
tekijoitd. Tdssd tyon toisessa pddluvussa pureudun koulutaustan ja perheen yhteiskun-
taluokan vaikutukseen nuorten suunnitelmiin erityisesti heidin aikomiensa ammattien
ammattiaseman nikokulmasta. Esittelen aluksi sitd, milld tavoin olen jisentinyt ja
luokitellut ammattiasemia ja nuorten perheiden sijoittumista yhteiskuntaluokkiin seka
sitd, miten nuorten suunnitelmat jakautuvat niiden valossa. Tidmin jilkeen analysoin
sitd, miten ja miksi yhteiskuntaluokalla ja koulutaustalla oli suuri merkitys nuorten
suunnitelmiin. Tarkastelussa on nikyvisti mukana myds nuoren koulumuoto, koska
osa yhteiskuntaluokan vaikutuksesta kanavoitui aiempien koulutusta koskevien valin-
tojen kautta. Tuon esiin my®s yksilsllisten tekijoiden merkityksen, silld niihin liittyy
sattumanvaraisuutta, jota ei voi palauttaa rakenteellisiin tekijoihin. Viimeisessd luvussa
kisittelen perheen merkitystd perherakenteen ja -tilanteen nikékulmista.
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6 Yhteiskuntaluokan vaikutus nuorten
suunnitelmiin

6.1 JAKO AMMATTIASEMAN MUKAAN

Nuorten perhetausta vaikutti suuresti sithen, mihin ammattiasemaan sijoittuvaa am-
mattia he suunnittelivat. Tausta, ennen kaikkea perheen yhteiskuntaluokka, vaikutti
suunnitelmiin sekid suoraan ettd koulumuodon kautta. Kuten timin alaluvun lopussa
osoitetaan, oppikoulussa opiskelu riippui perheen yhteiskuntaluokasta. Tdmi jako sii-
teli rinnakkaiskoulujirjestelmin aikaan voimakkaasti nuoren valinnanmahdollisuuksia.
Parhaiten yhteiskuntaluokan vaikutusta lapsen koulumenestykseen ja timin hankkiman
koulutuksen tasoon on pystytty selittimiin mallilla, jossa on otettu kattavasti huomi-
oon eri taustatekijoiti ja tarkasteltu muun muassa molempien vanhempien koulutusta
ja ammattiasemaa. Niiden vaikutus saattaa painottua eri tavoin erilaisen koulutuksen
saaneiden tai eri ammattiasemiin sijoittuneiden ryhmissi.’'® Aiemmassa tutkimuksessa
on saatu ristiriitaisia tuloksia siitd, kumman vanhemman merkitys on jilkipolven kou-
luttautumisen ja ammattiasemaan sijoittumisen kannalta suurempi. Isin koulutuksen
ja ammattiaseman vaikutusta on perusteltu silld, ettd miehilli on perinteisesti ollut
tiiviimmiit sidokset tydelimiin. Aidin vaikutusta korostaneet ovat tuoneet esiin tilli
olevan yleensi suurempi rooli lapsen sosialisaatiossa.’"’

Nuorten perhetaustan analysoinnissa kiytetdin heidin ammatinvalinnanohjauslomak-
keisiin kirjaamiaan tietoja vanhempiensa ammattinimikkeistd. Vanhempien koulutukseen
ja perheen tuloihin liittyvii tietoja ei ole ollut kiytettivissi. Niiden kokoaminen olisi ollut
varsin ty6ldstd, enki olisi voinut ryhtyi sithen saamieni tutkimuslupien puitteissa. Useiden
eri taustatekijoiden merkityksen analysoiminen olisi vaatinut monimuuttujamenetelmien
kiyttod ja aiheen rajaamista vaikkapa sukupuolen tai koulumuodon suhteen. Ammattiasema
korreloi yleensi vahvasti ansiotason ja koulutuksen kanssa, vaikka ty6elimissi saattoikin
edetd ilman muodollista koulutusta varsin pitkille vield 1960-luvulla. Viestotasolla puh-
taasti ammattiasemiin perustuvilla luokituksilla on todettu olevan yhteisvaihtelua myos
esimerkiksi terveydentilaan liittyvien muuttujien kanssa.’' Perheen sosiockonomisen aseman
arvioinnissa otetaan huomioon molempien vanhempien®” ammattiasemat.

516 Esimerkiksi 1957—1965 syntyneiden miesten kohdalla on huomattu, etta heidan paatymiseensa
tyolaisen ammattiasemaan on vaikuttanut vahvemmin isén (vdahainen) koulutus kuin isén ammatti-
asema tyoldisena. Saman ikdpolven ylempien toimihenkildmiesten ammattiasemaan on sen sijaan
vaikuttanut enemman isdn ammattiasema (ylempana toimihenkilona) kuin tdaman saama (korkea)
koulutus. Kataja 1997, 64.

517 Marks 2008. Se, ettd analyysiin otetaan vanhempien lisdksi mukaan isovanhempien yhteiskuntaluokka,
ei juurikaan lisaa selitysvoimaa lasten yhteiskuntaluokan selittamisessa. Erola & Moisio 2007, 179.

518 Crompton 1993, 53, 190.

519 Yksinkertaisuuden vuoksi viittaan nuorten huoltajiin vanhempina seka isina ja aiteina. Biologisten
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Ammattiasemaluokittelua kuvaillaan ja havainnollistetaan laajemmin aineistoanalyyt-
tisessd selvityksess liitteessd 1, tidssd luokittelu esitellddn tiiviisti. Luokitteluni pohjautuu
Helsingin kaupungin tilastotoimiston tutkimusajankohdan aikana kiyttimiin luokittelui-
hin ja ammattien arvostusta kisitelleisiin tutkimuksiin. Sosiaaliryhmiluokittelu otettiin
ensimmiistd kertaa kiytt6on 1950-luvun puolivilissi. Luokitus muokkaantui tutkimus-
ajanjakson kuluessa senkin vuoksi, ettd ammatit ja niistd kiytetyt nimikkeet muuttuivat
ja julkaistuihin sosiaaliryhmitysluokitteluihin on poimittu eri ammatteja eri ajankohtina.
Tissd kiytetty ammattiasemaluokittelu on koottu ja muokattu kaikkien ndiden pohjalta.’?

Ammarttiasemaluokittelua hyodynnetdin nuorten perhetaustojen ryhmittelyyn seki
nuorten ammattisuunnitelmien luokitteluun ja analysointiin. Neliryhmiinen luokitte-
lu on ymmirrettivi ensisijaisesti laatueroasteikollisena, mutta sitd voidaan pitdd myos
jarjestysasteikollisena ammattitaitovaatimusten nikékulmasta. Niin eri perheiden yh-
teiskuntaluokkia ja nuorten ammattisuunnitelmia voidaan suhteuttaa keskeniin viitaten
esimerkiksi korkeimpaan yhteiskuntaluokkaan kuuluvaan perheeseen tai matalimpaan
ammattiasemaan kohdistuvaan suunnitelmaan. Ammattiasemaryhmit sijoittuvat pikem-
min jatkumolle kuin portaille. Ammattien sijoittaminen niihin, saati timén soveltaminen
kiytintoon, ei ole yksiselitteistd eikd ollut oman aikansa tilastoinnissakaan.”!

Ammattiasemaluokittelu koostuu neljistd ryhmistd. Ensimmaiseen, ylimpaan ryhmain,
kuuluvat johtavassa asemassa olevat ja vapaiden ammattien harjoittajat. Nimi ammatit
vaativat yleensd pitkin muodollisen koulutuksen. Pohjakoulutuksena niihin oli ylioppi-
lastutkinto tai vahintdin keskikoulu. Pienyrittijit, tydnjohtajat ja ylemmit toimihenkilot
edustavat toiseksi ylintd ammattiasemaa, johon saattoi edetd ilman muodollista koulutusta
ammattitaidon karttuessa ja tydntekijian osoittaessa kykynsd esimerkiksi tyonjohtajaksi,
mutta tdimd polku oli pitkd. Noin puolet nididen ammattien harjoittajista oli kdynyt
pohjakoulutuksenaan vihintiin keskikoulun ja hankkinut timin jilkeen ammatillisen
osaamisen. Kolmanteen kuuluvat ammattitaitoiset ja erikoistuneet tydntekijit sekd muut
toimihenkil®t, ja neljinteen, alimpaan ammattiasemaan lasketaan apu- ja sekatyontekijit.
Molempiin ndistd ryhmistd, niin kolmanteen kuin neljinteen ammattiasemaan kuuluvista
valtaosalla oli pohjakoulutuksenaan kansakoulu. Kolmannen ammattiaseman tydt vaativat
timin lisdksi ammattitaitoa, joka oli hankittu muodollisessa koulutuksessa tai tyon ohessa.”**

vanhempien lisaksi huoltajiin saattoi kuulua isa- tai aitipuolia tai kasvattivanhempia. Aineistoana-
lyyttisessa selvityksessa (liite 1) on kuvattu sitd, miten perheen yhteiskuntaluokka on maaritelty
ydinperheestd poikkeavissa tapauksissa. Erilaisten perherakenteiden yleisyytta ja niiden vaikutusta
nuoren ammatinvalintaan kasitelldan luvussa 8.

520 Bruun 1954; Jarvenpaa 1964; Kasurinen 1964; Rauhala 1966.

521 Ammattiasemaluokittelut perustuvat tarkkoihin ammattinimikkeisiin ja niita tdydentaviin tietoihin,
mutta niin vdestotilastojen laatijoiden kuin taman tutkimuksen Idhdeaineiston merkinndissa ei aina
ole ollut kaikkia tarvittavia tietoja. Esimerkiksi kdsityolaisena toimivan kohdalla luokittelu riippui
siitd, toimiko han itsendisena yrittdjana vai toisen alaisuudessa, johtajan tapauksessa yrityksen
koosta (toimitusjohtaja voi olla itse yrityksen ainoa tyontekija) ja maanviljelijan kohdalla viljeltavan
maa-alan koosta. Koska tdmankaltaisia tietoja ei ole ollut kdytettavissd, tarkein periaate luokittelussa
on ollut, ettd sama ammattinimike ryhmitelldan aina samalla tavoin riippumatta ajankohdasta tai
siitd, onko kyse vanhemman ammatista vai nuoren suunnitelmasta.

522 Tiedot eri ammattiasemiin kuuluneiden pohjakoulutuksesta: taulu 1.7. 15 v. tayttaneet henkilot
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Yhteiskuntaluokkajaottelussa kiytin neljid numerotunnusta ammattiasemaluokittelun
tapaan. Neljistd "portaasta” huolimatta nien eri luokkien muodostaneen jatkumon, ei neljii
toisistaan erillistd kategoriaa. Laajan aineiston kisittelemiseksi luokitteluja on vilttima-
tontd tehdd. Kahta ylempid yhteiskuntaluokkaa (I ja II) voi luonnehtia keskiluokkaisiksi.
Suomessa ja myds Helsingissd, piikaupunkiasemasta huolimatta, yliluokka oli hyvin
ohut ja se kuului I ryhmain. Kahta alempaa yhteiskuntaluokkaa (III ja IV) voi puolestaan
pitdi tydvdenluokkaisina. Pddosin ryhmijaottelu toteuttaa tutkimusajankohtana kiytettyi
jakoa henkisen (I ja II) ja ruumiillisen (III ja IV) tydn tekijoihin. Niissd tapauksissa, joissa
vanhempien ammatit edustivat samaa ammattiasemaa, toisella heisti ei ollut ammattia tai
timi ei ollut tiedossa, yhteiskuntaluokkajaottelu on ollut suoraviivaisinta. Valtaosa kaik-
kien otosten tapauksista oli tillaisia. Liitteessd 1 kuvataan jaotteluperiaatteita laajemmin.

Yhteiskuntaluokan vaikutus nuorten suunnitelmiin heijastui sekd suoraan ettd sen
kautta, mitd koulua nuoret kivivit. Oppikoululaisten perheet sijoittuivat kahteen ylempain
yhteiskuntaluokkaan kansakoululaisia selvisti yleisemmin rinnakkaiskoulujirjestelmin
loppuun asti. Luokkajakauma pysyi 1950- ja 1960-luvut hyvin samankaltaisena (kuviot 18
ja 19).>% Kunkin otosajankohdan kansakoululaisista yli kahta kolmasosaa voi luonnehtia
tydvidenluokkaisiksi, silld heidin perheensi kuuluivat I1T tai IV yhteiskuntaluokkaryhmiin.
Selvisti suurin osa kansakoululaisten perheistd kuului kolmosryhmiin, eli heidin van-
hempansa olivat ammattitaitoisia tydntekijoitd tai muita toimihenkiloitd. Nelosryhmain
kuuluneiden osuus perheistd pieneni 1950-luvun aikana, mutta viimeisessi otosajankoh-
dassa ndiden nuorten osuus oli hieman suurempi kuin vuoden 1960 otoksessa. Tama pieni
muutos, joka oli vastakkainen Helsingissd koko vieston tasolla tapahtuneeseen muutokseen
verrattuna,”* lienee yhteydessi niiden nuorten epiavarmuuteen ammatinvalinnassa. Kun
yleinen koulutustaso nousi ja elinkeinorakenne jatkuvasti kehittyi ja monipuolistui, vihaistd
ammacttitaitoa vaativissa tehtivissi tyoskentelevien vanhempien lapset tarvitsivat perheen
ulkopuolista apua ammatinvalinnassa muita nuoria kipeimmin.

sukupuolen, sosiaaliryhman, koulusivistyksen ja ian mukaan. VL 1970. Katso myos kuvio 5.

523 Kansakoululaisten kohdalla otosten yhteiskuntaluokkajakaumia voi verrata tilastollisissa vuosikir-
joissa esitettyihin kaikkien kansalaiskoululaisten sosiaaliryhmajakaumiin. Kaikkia kansalaiskoulu-
laisia tarkasteltaessa sosiaalinen tausta painottui vield selkedmmin tyévdenluokkaan: esimerkiksi
lukuvuonna 1959-60 vajaa nelja viidesosaa perheenpaista kuului Il tai IV sosiaaliryhmaan, kun
kevaan 1960 otoksessa heidan osuutensa on reilut kaksi kolmasosaa. Tahan voi vaikuttaa se, etta
tdman tutkimuksen yhteiskuntaluokkajaottelussa on huomioitu seka isan etta didin ammattiasema
toisin kuin tuolloisessa tilastoinnissa. Jaottelusta tarkemmin katso liite 1. Taulukko 120. Kaupungin
kansakoulujen oppilaat lukuvuosina 1949/50-1959/60. HTV 1960. Oppikoululaisten kohdalla kuvion
tiedot eivat ole suoraan vertailukelpoisia tilastointiin, koska vanhempien ammattien luokittelut ovat
erilaiset. Esimerkiksi lukuvuonna 1959-1960 luokittelu erottaa viisi ryhmaa seuraavalla tavalla:
virkamiehet ja toimistohenkil6t, yrittdjat ja toimihenkil6t, vapaiden ammattien harjoittajat, tyon-
tekijat seka muut. Tyontekijoita oli esimerkiksi lukuvuonna 1959-1960 keskikoululaisten perheista
29 %. Taulukko 121. B. Oppikoulut lukuvuosina 1953/54-1959/60, Oppilaat vanhempien ammatin
mukaan lukuvuonna 1959/60. HTV 1961.

524 |V sosiaaliryhmaan luokiteltiin vuonna 1960 noin 18 % ja kymmenen vuotta mydhemmin 15 % kai-
kista helsinkildisista. Muutos oli samansuuntainen seka naisten ettd miesten kohdalla. Taulukko 17.
Ammatissa toimiva vaesto ian, sukupuolen, siviilisdadyn ja sosiaaliryhman mukaan. VL 1960; taulu
1.7. 15 v. tayttaneet henkilot sukupuolen, sosiaaliryhman, koulusivistyksen ja idan mukaan. VL 1970.
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Kuvio 18. Kansakoululaisten perheiden yhteiskuntaluokka 1950, 1960 ja 1968-1971 (%)
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Kuvio 19. Oppikoululaisten perheiden yhteiskuntaluokka 1950, 1960 ja 1968-1971 (%)

Kansakoululaisista 5-7 % kuului perhetaustaltaan korkeimpaan yhteiskuntaluokkaan.
Saman verran puolestaan oppikoululaisista oli lihtdisin alimmasta yhteiskuntaluokasta.
Muutoin oppikoululaiset jakaantuivat melko tasaisesti kolmeen muuhun yhteiskunta-
luokkaan niin, ettd kunakin otosajankohtana heistd noin kolmannes on luokiteltavissa

L, IT ja IIT yhteiskuntaluokkaan.* Oppikoulukoulutuksen lisdiminen 1950-1960-lu-

525 Kaikkien nuorten kohdalla yhteiskuntaluokkaa ei ole voitu maaritella. Yleisimmin tallaiset tapaukset
olivat tilanteita, joissa nuoren isasta ei ole tietoa tai hdan on eldkkeelld tai kuollut ja diti on kotiditi tai
hanen ammattiaan ei mainita. Myds nuorisokodissa tms. asuneet nuoret on jitetty yhteiskuntaluokka-
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526 Esimerkiksi Britanniassa

vulla ei muuttanut oppilaiden sosiaalisen taustan jakaumaa.
(korkeamman) koulutuksen lisidmisen on ensisijaisesti todettu parantaneen keskiluok-
kaisten perheiden lasten osallistumista siithen. Vaikka pidemmin koulutuksen saavien
pitid keskiluokkaa, jonka lasten koulutie piteni heikommillakin oppilailla. Koulutuksen
nopea laajeneminen alemmilla tasoilla aiheuttaa pullonkauloja ja umpikujia, jos jatko-
kouluttautumistarjontaa ei samanaikaisesti lisdtd.””

Sama ilmi6é huomattiin myds kolmeatoista maata koskevassa vertailututkimuksessa,
jossa seurattiin 1900-luvun alun ja 1960-luvun vlilld syntyneitd kohortteja. Merkittivisti
koulutusjirjestelmauudistuksista ja koulutuksen yleistymisestd huolimatta tutkimukses-
sa mukana olleista maissa vain Ruotsissa ja Alankomaissa sosiaalisen taustan vaikutus
lapsen koulutustasoon heikkeni kahden seuratun kohortin vililld. Yleisend huomiona
todettiin sosiaalisen taustan vaikutuksen heikkenevin mitd ylemmaistd koulutustasosta
oli kyse. Toisin sanoen sosiaalisen taustan karsiva ja jaotteleva vaikutus oli sitd suurempi,
mitd nuoremmista lapsista oli kyse.’”® Suomen rinnakkaiskoulujirjestelmi perustui juuri

tillaiselle varhaiselle, sosiaaliseen taustaan sidoksissa olevalle jaottelulle.

jaottelun ulkopuolelle. N3itd, joista yhteiskuntaluokkatieto puuttuu, on kansakoululaisista vuoden
1950 otoksessa yhdeksan, vuoden 1960 kohdalta viisi ja viimeiseltd otosajankohdalta 14 henkil6a.
Oppikoululaisista tieto puuttuu harvemmin: neljalta 1950, viideltd 1960 ja kahdelta 1968-71.

526 Tilastollisissa vuosikirjoissa oppikoululaisten jaottelu vanhempien ammatin mukaan viiteen ryhmaan
oli kaytossa lukuvuosia 1955-56 — 1968-69 koskien. Ryhmajaottelu on selitetty alaviitteessa 523.
Tyontekijaperhetaustaisten osuus vaihteli vain hiukan. Ndina lukuvuosina keskikoululaisista 27-30
% oli tyontekijaperheesta. HTV 1957-1970. Kyosti Kiuasmaa on todennut koko maan oppikoululais-
ten sosiaalista taustaa koskien, ettd “Sosiaalisen muuttumisen ja oppikoulun kansanvaltaistumisen
nakokulmasta voi kuitenkin panna merkille, ettd oppilaiden vanhempina johtava aines on hitaasti
mutta selvasti joutunut luovuttamaan suhteellista osuuttaan tyontekijakerrostumalle.” Hanen
samalla sivulla esittelemé&nsa Suomen virallisiin tilastoihin perustuva taulukko ei tue paatelmaa
vaan pikemmin vahvistaa nakemysta staattisuudesta. Oppikoululaisia, joiden vanhemmat kuuluivat
ty6vdestoon, oli 29 % lukuvuonna 1950-51. Viisi vuotta mydhemmin osuus oli laskenut 25 %:iin.
Tastd se nousi vahitellen ollen 30 % lukuvuonna 1972—-73. Keskikerrostumiin kuuluvat oppikoululaiset
lisdsivat osuuttaan 31 %:sta (1950-51) 34 %:iin (1972-73), ja ylimp&aan kerrostumaan lukeutunei-
den oppikoululaisten osuus laski reilun 20 vuoden tarkasteluajanjaksolla yhden prosenttiyksikon,
14 %:sta 13 %:iin. Kiuasmaan kayttama luokittelu oli viisiportainen: tydvaesto, maatalousyrittdjat,
keskikerrostumat, ylin kerrostuma ja tuntematon ala. Kiuasmaa 1982, 402.

527 Crompton 1993, 119-120; Schoon, McCulloch, Joshi, Wiggins & Bynner 2001.

528 Muut tutkimuksessa mukana olleet maat/vaestéryhmat olivat Yhdysvallat, Saksan liittotasavalta,
Englanti ja Wales, Italia, Sveitsi, Puola, Unkari, TSekkoslovakia, Japani ja Taiwan seka Israelissa asuvat
arabit. Blossfeld & Shavit 1993, 9, 15, 18—19. Taman tutkimuksen paatulosta, epatasa-arvoisuuden
pysyvyytta (persistent inequality) on my0s kyseenalaistettu kdyttamalla suurempia otoksia ja eri
metodeita sekd parantamalla maiden valista vertailtavuutta. Tassakaan tutkimuksessa Suomi ei
ollut mukana. Breen, Luijkx, Miller & Pollak 2009. Vaikka sosioekonomisten ryhmien véliset erot
korkeakoulutukseen osallistumisessa tasoittuivat Suomessa 1900-luvun jalkipuoliskolla ylimman
opetuksen laajentuessa, taustaan liittyva valikointi on huomattavissa korkeakoululaitoksen sisaisina
jakoina. Nevala 1999, 221-225. Katso myos Aro 2003, 326.

147



s SINIKKA SELIN

6.2 KANSAKOULULAISISTA AMMATTITAITOISIKSI TYONTEKIJOIKSI

Nuorten ammattisuunnitelmien lukumiird vaihteli hyvin paljon: suurin osa nimesi
yhdestd kolmeen suunnitelmaa, jotkut eivit osanneet sanoa yhtikdin heiti kiinnostavaa
ammattia, ja toiset luettelivat pitkin listan aikeistaan.’” Kaikki yhden henkildn esittimit
aikeet eivit edustaneet keskendin samaa ammattiasemaa. Nuorten ammattiasematavoit-
teiden analysoinnissa kisitelldan padsddntoisesti vain yhté, suunnitelmista ensimmiiseni
mainittua.”® T4td rajausta on kisitelty aineistoanalyyttisessi selvityksessi (liite 1).

Vaikka keskikoulua paittivilld ja kansalaiskoulun viimeiselld luokalla olevalla nuorella
oli vain vuosi eroa koulutuksen pituudessa, heiddn suhtautumisensa tulevaisuuteen oli
erilaista. Saatu koulutus vaikutti koulujirjestelmiin sidoksissa oleviin vaihtoehtoihin seki
muokkasi nuorten tyontekoa koskevia odotuksia ja asenteita. Pidempi koulutus laajensi
odotushorisonttia ja vihensi sellaisten téiden houkuttelevuutta, joissa ei voisi kehitti itseddn
jakykyjaan. Nuorten tydhon kohdistuneet vaatimukset voivat tilloin kasvaa huomattavasti.
Aiemmassa tutkimuksessa on todettu, etti koulutus saattaa lisiti enemmin odotuksia kuin
valmiuksia ja kykyji, joita ndiden odotusten tdyttimiseksi tarvitaan. Lisiksi koulujirjestel-
mi muokkaa asenteita ruumiillista tyontekoa kohtaan sisadnrakennetusti. Koulutusinto
kytkeytyy siihen, ettd ihmisille luvataan ndiden voivan hyvilld koulumenestykselld vilttad
heikosti arvostetut, ruumiilliseksi tyoksi luokitellut tehtivit.”*' Oppikoululaisten kesityot
varastoapulaisena, sementtivalimon sekatydmicheni ja mopedien kasaajana saivat tuomion
yksinkertaisina ja yksitoikkoisina tehtivini, jotka sopivat vain viliaikaisiksi ratkaisuiksi ja
ansioiden hankintaan. He kaipasivat ty6ltd jotain enemmin.>**

My®és nuorten saama ammatinvalinnanohjaus erosi heidin koulutaustansa mukaan.
Nuorilla ei ollut samoja tiedollisia resursseja eri koulutus- ja ammattivaihtoehdoista muun
muassa perhetaustastaan johtuen, eivitki koulu ja ohjaus vilttimitti edes pyrkineet ti-
min tasapainottamiseen. Koska kansa- ja keskikoululaisten jatkokoulutusmahdollisuudet
olivat hyvin erilaiset, myos heididn saamansa ohjaus oli sovitettu tihin. Kansalaiskoulua
padttivien ajateltiin tarvitsevan direktiivisempid ohjausta kuin keskikoulussa olevien:
heiddn katsottiin tarvitsevan selvid suosituksia vapaan keskustelun sijaan.”* Timi voi-
daan huomata my6s ammatinvalinnanoppikirjoista. Kansakoululaisille suunnatut kirjat
kertoivat vain lyhyesti yleissivistivistd opinnoista, ehdoton paipaino oli ammatillisessa
koulutuksessa. Keskikoululaisille tarkoitetut oppikirjat kuvasivat nimenomaan keskikou-

529 Katso luku 5.1.

530 Nden nuorten suunnitelmien kohdistuneen ensisijaisesti ammattialaan ja toissijaisesti ammatti-
asemaan. Valttamatta nuoret eivat tulleet edes ajatelleeksi sitd, millaista “tavoitetasoa” heidan
suunnitelmansa ammattiasema-asteikolla edusti. Suunnitellun ammatin edustama ammattiasema
oli ikaan kuin sisaanrakennettu kasitykseen omista mahdollisuuksista.

531 Coleman & Husén 1985, 56-57.

532 Oppikoulupojat 1960, numerot 85, 91 ja 103.

533 Hd:1 Toimintasuunnitelmat 1965-1973, toimintasuunnitelman 1967-68 liite 1: Ammatinvalinnan-
ohjauksen toteuttaminen suomenkielisten kansalaiskoululaisten ohjauksen osalta toimintavuonna
1967-68. AVO Hki, HMA; Samooja, Martti: Ohjausjarjestelmista. Toiminnan kehittaminen Helsingin
piirissd. Ammatinvalinta 7-8/1965, 21.
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lupohjaisia koulutusmahdollisuuksia, ja esimerkiksi talousalan esittely sivuutettiin sill,
ettd alalla tydskentelevisti enemmistd oli kansakoulun kiyneiti.’* Nuorille annettuun
ohjaukseen tai sen puutteisiin sisiltyi vahvoja ennakko-oletuksia siitd, miki oli "nor-
maalia” ja sopivaa.’®

Kansakoululaisten ensi- ja toissijaisista ammattisuunnitelmista ehdoton valtaosa
sijoittui jokaisena otosajankohtana sekd tytéilld ettd pojilla kolmanteen ammattiase-
maryhmiin eli kyseessd oli ammattitaitoisen tydntekijin tai alemman toimihenkilén
asema (kuvio 20). Vuoden 1950 kansakoulupojat suosivat suunnitelmissaan myds
kahteen korkeampaan ammattiasemaan lukeutuvia ammatteja, mutta timinkaltaiset
suunnitelmat harvinaistuivat 1950- ja 1960-lukujen aikana ammattitaitoisen tyontekijin
asemaan kuuluvien ammattimainintojen yleistyessi. Kolme neljisosaa kansakoulupoi-
kien ensisijaisista suunnitelmista sijoittui tihin kolmanteen ammattiasemaan kahtena
jalkimmiisend otosajankohtana.

Alimpaan ammattiasemaan luokiteltavien ammattien suosion kasvua 1960-luvulla
kansakoulupoikien suunnitelmissa selittdd ammatinvalinnanohjauksen ohjausperiaattei-
den muuttuminen. Tillaisten ammattien osuus kansakoulupoikien ensisijaisista suun-
nitelmista kasvoi parista prosenttiyksikostd lihes kymmenesosaan 1960-luvun aikana.
Ammattiasemapdimairien suhteellinen alentuminen, joka nikyi myos kahteen korkeim-
paan ammattiasemaan kiinnittyneiden suunnitelmien harvinaistumisena jo 1950-luvun
aikana, oli my6s heijastusta muuttuneesta tilanteesta: ilman kansakoulua korkeampaa
yleissivistivdd koulutusta oli entistd vaikeampi nousta ammattityontekijid tai alempaa
toimihenkilod korkeampaan ammattiasemaan. Muodollisen koulutuksen merkityksen
kasvaessa tydpaikalla opitut ja osoitetut taidot eivit yksindin riittineet etenemiseen.
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Kuvio 20. Kansakoulupoikien ja -tyttjen ensisijaisen ammattisuunnitelman ammattiasema
1950, 1960 ja 1968-1971 (%)

534 Esimerkiksi Mattlar 1954, erityisesti 29; Kiuru 1958, 43, 76-87.
535 Katso Smyth & Banks 2012.
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Kansakoulutyttdjen kohdalla ammattiasemasuunnitelmissa tapahtunut kehitys ei ollut
samansuuntaista kuin pojilla. Tyttéjen ammattiaikeet olivat kahtena ensimmiiseni
ajankohtana vaatimattomampia kuin kansakoulua kiyvilld pojilla: kahteen korkeim-
paan ammattiasemaan sijoittui ensimmadiseni otosajankohtana 15 prosenttia ja vuonna
1960 hieman enemmin, 19 prosenttia, heidin suunnitelmistaan. Periti nelji viidesosaa
suunnitelmista kiinnittyi sekd vuonna 1950 ettdi 1960 kolmanteen ammattiasemaan.
Sen sijaan viimeisend otosajankohtana tyttojen aikeita voi kuvailla poikien suunnitelmia
kunnianhimoisemmiksi: lihes neljinnes tytéistd suunnitteli tilloin kahteen korkeimpaan
ammattiasemaan sijoittuvaa ammattia. Tdmin voi nihdid kuvastavan muuttuvaa suh-
tautumista naisten tydntekoon ja modernisoituvan elinkeinorakenteen naisille avaamia
mahdollisuuksia. Naimisissa olevien naisten ansiotydn yleistyessi tyonteosta tuli entistd
merkityksellisempii naisille, joille ansioty® oli ennen jdinyt toiselle sijalle kotiin ja per-
heeseen nihden. Niihin liittyvit velvoitteet eivit kadonneet, mutta "ansioditien” tyds-
kentelyyn ei suhtauduttu yhti yksiselitteisen torjuvasti kuin aiemmin. Monet kasvavan
palvelusektorin ammateista olivat naisvaltaisia.’*®

Alimpaan ammattiasemaryhmiin kuuluneiden ammattien suunnittelu oli harvinaista
kansakoulutyttdjen keskuudessa. Samansuuntaisesti kuin kansakoulupojilla, alimpaan
ryhmidin kuuluneita ammatteja suunnitelleiden tyttjen osuus kasvoi 1960-luvun ai-
kana. Tdmi voi kuvata joko kaventuvia mahdollisuuksia ja realiteettien tajua tai johtua
ammatinvalinnanohjauksen suuntaamisesta 1960-luvulla eniten sen tarpeessa oleviin.
Vihiinen kiinnostus ammatinvalintaan ja tietimictdmyys eri vaihtoehdoista saattoivat
nikyi joidenkin kohdalla alhaisena tavoitteenasetteluna ja heikkona kiinnostuksena
kouluttautumiseen.

Kansakoululaisilla perheen yhteiskuntaluokan ja nuoren suunnitteleman ammat-
tiaseman vilisestd suhteesta ei voi tehdi selkeitd pddtelmid (liite 7). Keskiluokkaisesta
taustasta, toiseksi ylimmistd yhteiskuntaluokasta lihtoisin olevien kansakoulupoikien
aikeet noudattelivat pitkilti keskimairiisti jakaumaa eri ammattiasemien vililld.>” He
eivit pyrkineet luokkatovereitaan korkeampiin asemiin kuten perhetaustan vaikutusta
koskeva hypoteesi antaisi olettaa. Alimmasta yhteiskuntaluokasta olevien poikien aikeet
olivat puolestaan jossain mairin ristiriitaisia. Vuoden 1950 otoksen kohdalla he olivat
lievisti yliedustettuina sekd korkeimman ettd matalimman ammattiasemasuunnitelman
esittdneiden joukossa. Tarkastelusta tehtdvien pddtelmien tekemistd vaikeuttaa heidin
pieni lukumiirinsi. Psykologisten testien ja nuoren sosiaalista taustaa koskevien tieto-
jen perusteella toiminut ammatinvalinnanohjaaja suositteli vain yhdelle korkeimpaan
ammattiasemaan tihdé4nneistd pojista suunnitelmiin pyrkimistd, hinellekin varauksella.
Kyseinen varastomiesisin ja ladketehtaassa tydskentelevin didin poika oli kiynyt kolme

536 Naisten ansiotydn yleistymisen tarkastelua koko maan tasolla monimutkaistaa elinkeinorakenteen
nopea murros, katso esimerkiksi Julkunen 1994, 184-185. Helsingin tilanteesta katso kuvio 11.
Helsinkildisnuorten Iahipiirin tilannetta kuvastaa kouluaan paattavien tyttéjen ja poikien ditien
ansiotyon yleistyminen, katso aineistoanalyyttinen selvitys (liite 1).

537 Kansakoululaisten kohdalla ylimmasta yhteiskuntaluokasta lahtoisin olevia nuoria ei tarkastella
erikseen heidan pienen lukumaaransa takia.
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vuotta oppikoulua ja oli kansalaiskouluun vaihdettuaan “luokan priimus”.>*® Muiden
kohdalla ohjaaja totesi korkealle kurottavien aikeiden olevan epirealistisia.”® Alimpaan
ammattiasemaan kuuluneita suunnitelmia ohjaaja piti erittdin sopivina pojille.*

Vuoden 1960 aineistossa alimmasta yhteiskuntaluokasta ponnistavien kansakoulu-
poikien suunnitelmat eivit eronneet ammattiasemien osalta muista pojista. Sen sijaan
viimeisend otosajankohtana kansakoulupoikien kohdalla oli selvd ero alimman yhteis-
kuntaluokan ja muiden sosiaalisten taustojen vililld. Yksikddn alimpaan yhteiskunta-
luokkaan luokitellusta pojasta ei esittinyt keskiluokkaiseen ammattiasemaan tihtddvia
suunnitelmaa, ja periti kolmannes heistd mainitsi alimpaan ammattiasemaan liittyvin
suunnitelman. Muiden yhteiskuntaluokkien poikien kohdalla tillaiset aikeet olivat selvisti
harvinaisempia, korkeintaan viiden prosentin suuruusluokkaa (liite 7).

Kaikissa otoksissa kaikista yhteiskuntaluokista lhtisin olevat kansakoulutytot suosivat
yleisimmin kolmanteen ammattiasemaan eli ammattitaitoisten tydntekijoiden ja alempien
toimihenkildiden ryhmiin kuuluvia ammatteja.’! Vuonna 1950 eri yhteiskuntaluokista
lahtoisin olevien tyttdjen vililld voidaan huomata eroja. Perhetaustaltaan keskiluokkaisista,
kahteen ylempidin yhteiskuntaluokkaan kuuluneiden perheiden tytoistd lihes kolmannes
suunnitteli ensisijaisesti keskiluokkaista ammattia, kun tyévienluokkaisten kotien tytoistd
alle kymmenesosa teki ndin. Kahden ylimmin yhteiskuntaluokan tyttdjen suunnitelmat
painottuivat ylimpdin ammattiasemaan: nima halusivat ndyttelijoiksi, muusikoiksi, tai-
teilijoiksi ja opettajiksi.”** Tydvienluokkaisten tyttojen keskiluokkaan kurottaneet aikeet
liittyivdt yhtd lukuun ottamatta toiseksi ylimpain ammattiasemaan. Kuten pidosalle
keskiluokkaisiin ammatteihin kurottaneista tyévienluokkaisista kansakoulupojista, my6s
nidille tytdille ammatinvalinnanohjaaja suositteli ammattisuunnitelman muuttamista
ja tavoitetason laskemista ammattiasema-aikeen suhteen. Alavalinnaltaan ne saattoivat
kuitenkin olla suositeltavia, esimerkkini hoitoala.’*?

Vastaavaa eroa keskiluokkaisten ja tyévienluokkaisten kansakoulutyttéjen suunnitel-
mien vililld ei ole kahtena seuraavana otosajankohtana: sosiaalisesta taustasta riippumatta
suunnitelmat jakautuivat samalla lailla keski- ja tyovienluokkaisten ammattien valilld.
Yhteiskuntaluokan merkitys ammattisuunnitelmia suuntaavana tekijini oli suurin tut-
kimusajankohdan alkuvaiheessa. Nayttiisi siltd, ettd oppivelvollisuutensa kansakoulussa
suorittavien suunnitelmat olivat perheen yhteiskuntaluokasta riippumatta lihell toisiaan
ja oppilaiden koulumuodon mukaisia. Valtaosa oppilaista tahtisi tydvienluokkaiseen
ammattiin, mihin kiytinnonliheinen opetus nuoria valmisti (liite 7).

Eri yhteiskuntaluokkiin kuuluneet kansakoulunuoret tekivit erilaisia koulutussuunni-
telmia tutkimusajanjakson alussa. Vuoden 1950 otoksessa keskiluokkaisen perhetaustan

538 Kansakoulupoika 1950, numero 7.

539 Kansakoulupojat 1950, numerot 22, 70 ja 77.

540 Kansakoulupojat 1950, numerot 28, 88, 94 ja 118.

541 Ainoastaan vuosien 1968-71 ylimman yhteiskuntaluokan tytot tekevat tassa poikkeuksen, mutta
heitd on aineistossa vain kuusi. Naista tytoista kolme suunnitteli toiseksi ylimpdaan ammattiasemaan
kuulunutta ammattia.

542 Esimerkiksi kansakoulutytét 1950, numerot 14, 24, 26, 38, 63 ja 99.

543 Kansakoulutytot 1950, numerot 17, 27, 42 ja 54.
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pojat ja tytot aikoivat tyovienluokkaisia luokkatovereitaan yleisemmin hankkia jotain muo-
dollista ammatillista koulutusta. Erityisesti timi nikyi tytt6jen kohdalla. Keskiluokkaisista
kansakoulutytdistd kolmannes aikoi suoraan tdihin tai harjoittelupaikkaan, ja puolet
heistd aikoi hankkia muodollista ammatillista koulutusta. Tyovdenluokkaisten tyttojen
kohdalla osuudet olivat juuri painvastoin: yli puolet heistd aikoi suoraan téihin tai har-
joittelupaikkaan ja kolmanneksella oli aikomuksena hankkia muodollista ammatillista
koulutusta.”** Tillaista yhteiskuntaluokan vaikutusta kansakoululaisten suunnitelmiin
ei ollut myShemmissi otoksissa.

Kansakoululaisiin kuului eris erityisryhmi: joitakin vuosia keskikoulua kidyneet pojat
ja tytot, jotka olivat lopettaneet sen kesken. Oppikoulun osittainen kidyminen niyttiisi
nostaneen ammattiasematavoitteita. Sitd muutaman vuoden kiyneet ja kansalaiskouluun
siirtyneet pojat tekivit pelkistddn kansa- ja kansalaiskoulua kiyneitd useammin keski-
luokkaiseen ammattiasemaan johtavia suunnitelmia. Ero oli tilastollisesti merkitsevi
vuoden 1960 poikien kohdalla. Tytt6jen kohdalla ryhmii ei voi vertailla: keskikoulun
keskeyttiminen oli huomattavasti harvinaisempaa tytéilld kuin pojilla, minki takia
heiti oli hyvin vihin my®s otoksissa.”® Oppikoulua kiyneet pojat saattoivat olla muu-
tenkin tavallista kunnianhimoisempia, miki oli innostanut sekid oppikoulun kiyntiin
ettd keskiluokkaisiin ammatteihin tihyidmiseen, vaikka keskikoulu olikin jainyt kesken.
Pojat olivat saattaneet keskikoulussa tutustua sellaisiin ammatteihin, joista he eivit olisi
muuten tienneet. Oppikoulun osittainenkin kiyminen muokkasi nuorten tietimysti eri
ammateista ja heidin suunnitelmiaan.

Aiempaan koulutaustaan liittyi myds nuoren koulumenestys.”* Kansakoululaisten
kohdalla menestyksen ja ammattiasemasuunnitelmien vilisen suhteen arviointia vai-
keuttaa kahteen ylemp3in asemaan kuuluvien ammattien harvinaisuus suunnitelmissa.
Joka tapauksessa ammatinvalinnanohjaus pyrki saamaan kansakoululaiset tiedostamaan
koulumenestyksen merkityksen: esimerkiksi viimeisend otosajankohtana nuorilta kysyttiin
ohjaustarvetta koskevassa lomakkeessa sitd, mitki seikat tekivit heiddn ammatinvalintansa
pulmalliseksi, ja ensimmiiseni vaihtoehtona nuorille tarjottiin huonoa todistusta.””’ Ne
nuoret, jotka pelkisivit koulutodistuksen vaikeuttavan heidin ammatinvalintaansa, eivit
kaikki suinkaan olleet arvosanojen valossa heikkoja oppilaita. Muutamat jopa keskitasoa
paremmin menestyneet tytot kokivat huonon koulutodistuksen vaikeuttavan heidin
padtoksentekoaan. Nami viisi halusivat jatkaa opintojaan kauppa- tai ammattikoulussa,

544 Kummassakin ryhmdssa noin 15 % tytoistd ei maininnut suunnitelmia.

545 Oppikoulua kayneiden ja koko oppivelvollisuutensa kansakoulussa suorittaneiden kansakoulupoi-
kien valilla oli vuoden 1960 otoksessa eroa siina, kuinka yleisesti he suunnittelivat ensimmaiseen
tai toiseen ammattiasemaan kuulunutta ammattia (x* = 8,22; df = 1; p-arvo = 0,013).

546 Jokaisen otosajankohdan, sukupuolen ja koulumuodon mukainen ryhma on jaettu edellisen
koulutodistuksen kaikkien aineiden keskiarvon perusteella viiteen osaan: keskitasoisiin noin 30 %,
keskitasoa heikommin tai paremmin menestyneisiin kumpaankin noin 20 % ja keskitasoa selvasti
heikommin tai selvdsti paremmin menestyneisiin molempiin noin 15 %.

547 Oppikoululaisten ohjaustarvetta koskeva lomake oli erilainen. Yksi vaihtoehdoista henkilokohtai-
seen ohjaukseen hakeutumisessa oli “vaikeudet opinnoissa tai keskittymisessa”, mika saattoi viitata
moneen muuhunkin tilanteeseen kuin heikkoon koulumenestykseen arvosanoilla arvioituna.
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joten arvosanoilla oli merkitysti. Keskikoululaisiin verrattuna he olivat huonommissa
lihtdasemissa.”

Kansakoulupojilla koulumenestyksen ja suunnitellun ammattiaseman vilinen suhde
ei ollut suoraviivainen. Kahta ylempid ammattiasemaa tavoitelleissa oli kolmanteen am-
mattiasemaan lukeutunutta ammattia suunnitelleita enemmin koulussa seki keskitasoa
heikommin etti sitd paremmin menestyneiti sekd ensimmdisen ettd viimeisen otosajankoh-
dan kohdalla. Kansakoulupojat eivit kenties ajatelleet koulumenestykselld olevan suurta
merkitystd heiddn menestykselleen tydelimissi. Téssd he saattoivat osua oikeaan: jotkut
saattoivat edetd tydelimissd pitkille ilman muodollista koulutustakin. Tamai oli tilanne
vield tutkimusajankohdan alussa, mutta se alkoi vaikeutua viimeistddn 1970-luvulla.

Kansakoulutyttjen kohdalla kahteen ylempdin ammattiasemaan aikoneita oli
hyvin pieni osuus sekd vuoden 1950 etti 1960 otoksessa. Koulumenestyksen ja am-
mattiasemasuunnitelmien viliseen suhteeseen liittyvd ero oli merkittdvin viimeiseni
otosajankohtana. Silloin kahteen ylempdin ammattiasemaan aikoneista tytdistd puolet
oli menestynyt keskitasoa paremmin ja vain alle viidennes sitd heikommin. Kolmanteen
ammattiasemaan aikoneista tytdistd alle kolmannes oli saanut keskitasoa parempia arvo-
sanoja ja yli kolmannes sitd heikompia numeroita. Hyvin koulumenestyksen merkitys
ammattisuunnitelmille korostui kansakoulutytéilld tutkimusajankohdan loppua kohden.
Toisaalta timin yhteisvaihtelun huomaaminen ei vield tarkoita, ettd nimenomaan hyvi
koulumenestys olisi saanut nuoret suunnittelemaan muita korkeampiin ammattiasemin
lukeutuvia ammatteja — tai ettd ylempiin ammattiasemiin kurottava suunnitelma olisi
motivoinut heitd tydskentelemdin koulumenestyksensi eteen. Taustalla saattoi olla my6s
muita, molempiin seikkoihin vaikuttaneita tekijoiti.

6.3 OPPIKOULULAISTEN KORKEAT TAVOITTEET

Oppikoululaisten suunnitelmat levittdytyivit kansakoululaisia tasaisemmin eri ammatti-
asemiin etenkin tyttdjen kohdalla. Yksikiin oppikoululaisista ei kuitenkaan suunnitellut
alimpaan ryhmiin kuuluvaa ammattia. Poikien odotushorisontti oli ammattiasemalla
arvioituna huomattavan korkealla tutkimusajankohdan alussa (kuvio 21). Lihes kolme
neljisosaa suunnitelman maininneista aikoi korkeimpaan ammattiasemaan. Heidiin osuu-
tensa laski 1950- ja 1960-lukujen aikana, mutta oli yli puolet vieli myshiisimmissikin
otoksessa. Keskikoulun suorittaminen antoi tutkimusajanjakson alussa etuoikeutetun
aseman tyomarkkinoilla ja saattoi pohjustaa sosiaalista nousua. Suunnitelmien ammartti-
asematason laskua voidaan selittii keskikoulun kiynnin yleistymiselld 1950-luvun aikana
ja peloilla henkisen tydn tekijdiden ylitarjonnasta.’® Tavoitetason korkeutta vuosina 1950
ja 1960 kuvastaa myds se, ettd vain noin kymmenesosa oppikoulupoikien ensisijaisista
suunnitelmista kiinnittyi ammattitaitoisen tyéntekijin tai alemman toimihenkilon am-
mattiasemaan. Tillaiset aikeet yleistyivit 1950- ja 1960-lukujen aikana.

548 Kansakoulutytot 1968—71, numerot 38, 58, 67, 151 ja 193.
549 Katso luku 5.3.
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Kuviosta 21 tehtdviin piitelmiin on kuitenkin syytd suhtautua varauksella.
Ohjaustoimintaa jouduttiin 1950-luvun lopulta lihtien rajoittamaan niin, ettd osa lu-
kioon varmuudella aikoneista keskikoulunuorista jii oppikoulun ensimmaistd vaihetta
pddttdessidn ilman henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta.”® Lukioon vakaasti
halunneet suunnittelivat todennikéisesti ylimpain tai vihintdin toiseksi ylimpdin am-
mattiasemaan luokiteltuja ammatteja. Timén huomioiminen korostaa keskikoulunuorten
korkeaa tavoitetasoa entisestdin.

(n=83)

(n=91)

pojat

1968 1960 1950 1968 1960 1950

=71

(n=50)

=71

(n=98)

tytot

(n=120)

(n=94)

% 0 20 40 60 80 100

Kuvio 21. Oppikoulupoikien ja -tyttdjen ensisijaisen ammattisuunnitelman ammattiasema
1950, 1960 ja 1968-1971 (%)

Keskikoulutyttdjen suunnitelmien "taso” ei hiipunut poikien tapaan. Ensisijaisen suun-
nitelman ammattiasemalla arvioituna se vaihteli hieman tutkimusajanjakson aikana ollen
vuonna 1960 alempana kuin sitd ennen tai sen jilkeen. Oppikoulutyttsjen tavoitteet olivat
selvisti poikia maltillisemmat. Kaikkina otosajankohtina heistd noin nelji kymmenesti
suunnitteli korkeimpaan ammattiasemaan kuulunutta ammattia. Kolmanteen asemaan
kuuluneisiin ammatteihin aikominen oli huomattavasti yleisempii oppikoulutytsilli kuin
pojilla, silli tillaisia suunnitelmia oli viidesosalla vuosien 1950 ja 1968-1971 otosten
oppikoulutytéisti ja kolmella kymmenesti vuoden 1960 otoksessa (kuvio 21). Myos
heitd koskevien paitelmien kohdalla on tirkedd huomioida henkilokohtaisen ammatin-
valinnanohjauksen rajoittamisen vaikutus. Lukioon aikoneet tytét tuskin suunnittelivat
tyontekijitason ammatteja, joten todennikdisesti heidiin tavoitetasonsa ammattiasemin
mitattuna pikemmin nousi kuin laski 1950-60-luvun aikana.

Yhteiskuntaluokan vaikutus nuorten suunnitelmia ohjanneena tekijini nikyi oppi-
koulupoikien kohdalla. Ylimmasti luokasta ponnistaneet pojat esittivit korostuneesti

550 Katso johdanto.
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heidin perhetaustansa antaneeseen esimerkkiin tihdinneitd suunnitelmia. Kaikkein
voimakkainta timd oli vuonna 1950, jolloin yhdeksin kymmenestd ylimman yhteis-
kuntaluokan oppikoulupoikien ammattisuunnitelmasta sijoittui korkeimpaan ammat-
tiasemaan. Muista pojista niin teki kuusi kymmenestd.”' Ylimmin yhteiskuntaluokan
oppikoulupoikien ja heidin muihin yhteiskuntaluokkiin kuuluneiden luokkatovereidensa
vilinen ero ylimpdin ammattiasemaan kuuluneen ammatin suunnittelun yleisyydessi
pieneni, mutta oli selked ja samansuuntainen myds kahdessa jalkimmadisessd otoksessa.
Viimeisend otosajankohtana ylimmin yhteiskuntaluokan nuorukaisista kuusi kymmenesti
aikoi korkeimpaan ammattiasemaan, kun muiden luokkien pojista nelja kymmenesti
teki téllaisia suunnitelmia (liite 7). Esimerkiksi erds kahden filosofian maisterin poika
suunnitteli itselleen ladkirin tai kemistin uraa ja everstin ja kotirouvan poika tihtisi
insindoriksi tai tuomariksi.’>

Keskiluokkaisen perhetaustan oppikoulupojista viidennes nimesi vuosien 1968-1971
otoksessa ensisijaiseksi suunnitelmakseen kolmanteen ammattiasemaryhmain kuuluneen
ammatin. Osuuden kasvua vuoden 1960 otoksen alle kymmenesosasta selittdd paitsi
ammatinvalinnanohjauksen perusteiden muuttuminen, myds ammattisuunnitelmatavoit-
teisiin vaikuttaneet realistiset arviot. Keskikoulun ja ylioppilastutkinnon suorittamisen
yleistyessd jatko-opintopaikoista tuli pulaa, eivitkd keskikoulun kiyneet pirjinneet
opiskelupaikkakilpailussa ylioppilaiden kanssa (liite 7).

Perhetaustaltaan kolmanteen yhteiskuntaluokkaan kuuluvien poikien suunnitelmat
olivat vaatimattomampia. He suunnittelivat kahtena jilkimmiiseni otosajankohtana
keskimadardistd harvemmin korkeimpaan ammattiasemaan laskettavia ammatteja, mutta
sen sijaan heiddn suunnitelmansa kohdistui toiseksi korkeimpaan keskimairdistd use-
ammin. Jos ensimmaiseen ja toiseen ammattiasemaan kohdistuneiden aikeiden osuudet
lasketaan yhteen, kolmannen yhteiskuntaluokan poikien suunnitelmat olivat viimeiseni
otosajankohtajana yhtd keskiluokkaisia kuin keskimiirin kaikkien oppikoulupoikien (liite
7). Vaikka lasten oppikoulukoulutuksella tavoiteltiin usein sosiaalista nousua, ihmisten
mahdollisuuksiin ja kisityksiin omista mahdollisuuksista sopi paremmin askel aske-
leelta, sukupolvi sukupolvelta tapahtuva vihittdinen eteneminen kuin nopea nousu.’>
Metallijyrsijan poika ei haaveillut diplomi-insinéoriksi kouluttautumisesta, vaan valitsi
teknikon tydtehtivit tavoitteekseen.”

Oppikoulutyttdjen kohdalla yhteiskuntaluokan vaikutus ammattiasema-aikeisiin ei
ollut yhti selkedd. Suurimmillaan se oli tutkimusajanjakson alussa. Ylimpiin yhteiskun-
taluokkaan kuuluneista tytdisti lihes kuusi kymmenesti esitti vuonna 1950 korkeimpaan
ammattiasemaan liittyneen suunnitelman, kun kolmannen yhteiskuntaluokan tytdistd

551 Kukaan ylimman yhteiskuntaluokan oppikoulupojista ei maininnut kolmanteen ammattiasemaan
kuulunutta toivetta, kun keskimaarin nain teki kymmenesosa oppikoulupojista.

552 Oppikoulupojat 1950, numerot 15 ja 97.

553 Katso esimerkiksi Pyrkimys sosiaaliseen nousuun ammatinvalinnan vaikuttimena. Ammatinvalinta
3/1957. Vertailussa ei kasitelld alimmasta yhteiskuntaluokasta lahtoisin olevia oppikoululaisia, silld
heidan lukumaaransa oli kaikissa otoksissa hyvin pieni vastaten heidan pienta osuuttaan oppikou-
lulaisista kaiken kaikkiaan.

554 Oppikoulupoika 1960, numero 6.
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niin teki neljinnes. Vastaavasti ylimmin yhteiskuntaluokan tytoistd reilu kymmenesosa
esitti kolmanteen ammattiasemaan tihtiivin suunnitelman, kun kolmannen luokan
tytoistd ndin teki neljinnes. Toiseksi ylimmin yhteiskuntaluokan tyttojen toiveet myo-
tdilivit ylimmin luokan tyttdjen suunnitelmia. Yhteiskuntaluokasta riippumatta vuoden
1960 oppikoulutytdisti seitsemin kymmenestd tihtisi keskiluokkaiseksi luokiteltavaan
ammattiin, mutta kuten poikien kohdalla tuli esiin, sosiaalisen nousun tavoittelulla oli
yliraja. Kahteen ylempiin yhteiskuntaluokkaan kuuluneista oppikoulutytdistd vajaa
puolet aikoi korkeimpaan ammattiasemaan ja neljinnes toiseksi korkeimpaan, kun taas
kahteen alempaan yhteiskuntaluokkaan kuuluneista tytoistd alle neljinnes tavoitteli
ylintd ja noin puolet toiseksi ylintd ammattiasemaa (liite 7).

Viimeisen otosajankohdan oppikoulutyttdjen kohdalla jakaumat noudattivat samaa
linjaa: puolet korkeimman yhteiskuntaluokan tytoistd ilmaisi ylimmin ammattiaseman
aikeessaan, ja reilu kymmenesosa heistd mainitsi kolmanteen ammattiasemaan kuulu-
neen suunnitelman. Esimerkiksi osastopdillikkéni tyoskentelevin diplomiekonomin
ja kotia hoitavan merkonomin tytir aikoi lukioon ja halusi sisustusarkkitehdiksi tai
arkkitehdiksi.”” Ty6vienluokkaisista, kolmanteen yhteiskuntaluokkaan kuuluneista
tytoistd neljin kymmenestd suunnitelma kohdistui korkeimpaan ammattiasemaan ja
neljisosalla suunnitelma liittyi kolmanteen. Kokonaisuudessaan tydvienluokkaisten tyt-
tojen keskiluokkaan kiinnittyneet ammattisuunnitelmat eivit olleet sen yleisempid kuin
parikymmenti vuotta aiemmin, mutta entistd suurempi osa niistd kohdistui ylimpiin
ammattiasemaan toiseksi ylimmin sijaan (liite 7).

Esimerkiksi erds kahden leipomotyontekijin tytdr suunnitteli lastenlddkirin, report-
terin ja lentoemdnnin ammatteja. Hinen kaksi vanhempaa siskoaan olivat kirjoittaneet
ylioppilaiksi, ja veli oli keskikoulun jilkeen kouluttautunut laborantiksi. Tytté otti
aktiivisesti osaa koulun toimintaan hoitaen luokan asioita ja jirjestien yhteisid juhlia.
Ainoastaan kiistat didin kanssa saivat 16-vuotiaan epiilemiin mahdollisuuksiaan jatkaa
opintojaan lukiossa, silld hin olisi halunnut jo muuttaa pois vanhempien luota. Perheessi
arvostettiin koulutusta, ja vanhemmat halusivat lastensa saavan huomattavasti paremman
koulutuksen kuin heilld itselldén oli. Myds vanhempien sisarusten esimerkki kannusti
kuopusta jatkamaan koulunkiyntid.”* Tydvdenluokkainen tausta ei endd 1970-luvun
taitteessa rajannut oppikoulutyttdjen kisityksida omista mahdollisuuksistaan niin paljon
kuin aiemmin, vaikka monille pelkkd keskikoulu edusti edelleen pitkille kouluttautu-
mista. Eris oppikoulutyttd suunnitteli somistajan tai kosmetologin ammatteja. Opettaja
kannusti jatkamaan lukioon, mutta tytdr ja hinen trikootehtaalla tyonopastajana tyds-
kennellyt ditinsd totesivat, ettei sitd vaihtoehtoa oltu koskaan ajateltukaan. Haaveilla
ja suunnitelmilla oli rajansa, mihin tdssd tapauksessa vaikutti myos yksinhuoltajuus ja
perheen taloudellinen tilanne.>”

Yhteiskuntaluokan vaikutus nikyi myos oppikoululaisten koulutusta koskeneissa

555 Oppikoulutyttdé 1968-71, numero 126.
556 Oppikoulutyttdé 1968-71, numero 232.
557 Oppikoulutyttdé 1968-71, numero 100.
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suunnitelmissa, vahvimmin tutkimusajanjakson alussa.>*® Erityisesti lukioon aikoneiden
nuorten suunnitelma vaati pitkdjinteisyyttd ja kunnianhimoa. Lukio ei antanut am-
mattitaitoa, toisin kuin opistotasoinen tai muu ammatillinen koulutus. Vuoden 1950
otoksessa ylimmastd yhteiskuntaluokasta ponnistaneista oppikoulupojista seitsemin
kymmenestd ja oppikoulutytdistd kaksi kolmasosaa aikoi lukioon. Niin suunnitteli
toiseen yhteiskuntaluokkaan kuuluneista pojista kolmasosa ja tytoistd alle puolet, ja
osuudet olivat kolmannen yhteiskuntaluokan poikien kohdalla alle puolet ja tytdissd
vain reilu kymmenesosa. Lukioaikeet eivit siinnonmukaisesti harvinaistuneet ylem-
mistd alempiin yhteiskuntaluokkiin siirryttiessa — kolmanteen kuuluneet pojat olivat
jopa toiseen kuuluneita poikia innokkaampia hakeutumaan lukioon — mutta ylimmin
yhteiskuntaluokan nuoret erottautuivat asiassa selvisti. Tyovidenluokkaisista tytdistd
lahes puolella ei ollut jatkosuunnitelmia: he olivat vield epitietoisia siitd, jatkaisivatko
he jossain oppilaitoksessa vai menisivitko toihin.

Ylimmin yhteiskuntaluokan pojat suunnittelivat muita useammin lukio-opintoja
myds vuosien 1960 ja 1968-1971 otoksissa.””” Varttuminen ylimman yhteiskuntaluokan
perheessd antoi pojille varmuutta tehdd padtoksid ja laatia kunnianhimoisia ja pitkille
aikavilille ulottuvia suunnitelmia. Oppikoulutyttdjen kohdalla yhteiskuntaluokka
vaikutti timdinkaltaisesti vuonna 1960, mutta vaikutusta ei huomata viimeisen otos-
ajankohdan kohdalla. Vuonna 1960 ylimpain yhteiskuntaluokkaan kuuluneista tytoistd
puolet aikoi lukioon, kun toiseksi ylimpiin kuuluneiden kohdalla osuus oli kolmannes
ja tydvienluokkaisissa tytdissd alle viidennes. Toisaalta tydvienluokkaiset, kolmannen
yhteiskuntaluokan tytot suunnittelivat opistotasoiseen koulutukseen hakeutumista ylei-
semmin kuin kahden ylimmin luokan tytét. Opistotutkinto edusti edellistd sukupolvea
korkeampaa koulutustasoa ja johti suoremmin tydelimédin kuin ylioppilastutkinto ja sen
jilkeen hankittava ammatillinen koulutus.

Rinnakkaiskoulujirjestelmisti luopumisen taustalla oli vaatimus tasa-arvoisemmista
mahdollisuuksista. 1960-luvulla ndyttidisi tapahtuneen tasa-arvoistumista kummankin
koulumuodon sisilld niin, ettd nuoren yhteiskuntaluokka ei enidd vaikuttanut hinen
tekemiinsd koulutus- ja ammattiasemasuunnitelmiin yhtd voimakkaasti kuin aiempina
vuosikymmenind. Yhteiskuntaluokalla oli kuitenkin yhtendiskoulujirjestelmiin siirtymi-

558 Sosiaalisen taustan merkitys ja sen kietoutuminen nuoren sukupuoleen tuli selvasti esiin esimer-
kiksi 1960-luvun lukiotutkimuksessa. Lukioon siirtyneiden nuorten isista kuusi kymmenesta kuului
ammattiryhmaltaan ylimpaan tai keskiryhmaan ja loput maanviljelija- tai tyovaestoryhmiin, kun
taas oppikoulun keskikouluun lopettaneiden isistd vain kolmannes lukeutui ylimpaan tai keski-
ryhmaan. Huoltajan kuuluessa ylimpaan ammattiryhmaan pojat jatkoivat keskikoulusta lukioon
lahes koulumenestyksesta riippumatta, kun taas jotkut saman sosiaalisen taustan hyvin koulussa
menestyneet tytot eivat jatkaneet oppikoulussa. Tyovaestoon kuuluneet paattivat muita yleisemmin
oppikouluopinnot keskikouluun, ja huomionarvoista oli, etta erityisesti hyvia koulussa menestyneita
tyovaenluokkaisia tyttoja jai sivuun lukiokoulutuksesta. Sysiharju 1972, 28-31.

559 Vuoden 1960 otoksessa ylimman yhteiskuntaluokan pojista lukioon aikoi puolet, toiseksi ylimman
yhteiskuntaluokan pojista reilu kolmannes ja kolmannen yhteiskuntaluokan pojista reilu neljannes.
Vuosien 1968-71 oppikoulupoikien otos on kokonaisuudessaan pieni, joten eri yhteiskuntaluokkien
osuuksia voi pitdad vain suuntaa-antavina. Ylimman yhteiskuntaluokan pojilla lukiosuunnitelmat
olivat kuitenkin yleisimpia.
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seen asti suuri merkitys siind, milld todennikoisyydelld nuori suoritti oppivelvollisuutensa
kansalais- tai oppikoulussa.

Toisaalta peruskouluun siirtyminen ei poistanut sosiaalisen taustan suurta merkitys-
td koulutuksessa muun muassa tasokurssijirjestelmidn vuoksi. Se kuitenkin myohensi
ikiluokan selkedd jakoa 15-16 ikdvuoden kohdalle. 1980-luvun puolivilissd toteute-
tussa suomalaistutkimuksessa todettiin lahjakkuuden ja menestymisen vililli olevan
selvin yhteys keskimmaisessd sosiaaliryhmissd. Sen sijaan ylimmassd sosiaaliryhmissd
lahjakkuuden puute ei niyttdnyt estivin hyvid koulumenestystd, kun taas alimmassa
sosiaaliryhmaissd lahjakkuuskaan ei turvannut menestystd. Tima kuvastaa lahjakkuuden,
sosiaalisen taustan ja opinnoissa menestymisen vilisid monimutkaisia vaikutussuhteita.>®

Koulumenestyksen ja ammattiasemasuunnitelmien vililld ndyttidisi olleen yhteisvaih-
telua, vaikka aineisto ei olekaan riittdvin laaja yhteyden systemaattiseen tilastolliseen
tarkasteluun, joka huomioisi mahdollisen ajallisen muutoksen. Tydvienluokkaista
ammattia suunnitelleet oppikoululaiset niyttdisivit menestyneen koulussa keskiluok-
kaisiin ammatteihin tihdinneitid nuoria heikommin. Kaikkien otosajankohtien niistd
27 oppikoulupojasta, jotka suunnittelivat ammarttitaitoiseksi tyontekijiksi tai alemmaksi
toimihenkiloksi luokiteltavaa ammattia ja joista koulumenestysti koskeva tieto on saa-
tavissa, vain kaksi oli menestynyt edellisen todistuksen keskiarvon perusteella keskitasoa
paremmin. Kuusi pojista oli suoriutunut keskitasoisesti. Kaikista oppikoulupojista kes-
kitasoiseen ja sitd parempaan menestykseen ylsi kumpaankin noin kolmannes oppilaista.

Oppikoulutyttdjen kohdalla, joilla tyvienluokkaisten ammattien suunnittelu oli
poikia yleisempid, ei huomata koulumenestyksessi eroa tydvien- ja keskiluokkaisia
ammatteja suunnitelleiden vililld vuoden 1950 otoksessa. Sen sijaan vuonna 1960 en-
sisijaisesti kolmanteen ammattiasemaan kuulunutta ammattia suunnitelleista 34 tytostd
puolet oli menestynyt koulussa keskitasoa heikommin ja vain viidesosa heisté oli saanut
sitd paremmat arvosanat edellisessd todistuksessa. Kaikista vuoden 1960 oppikoulutytoistd
keskimairiistd heikommin ja paremmin menestyneiti oli kumpiakin kolmannes, ja ylim-
pdin ammattiasemaan aikoneista 47 tytostd koulussa keskitasoa heikommin suoriutuneita
oli vain viidennes ja sitd paremmin menestyneiti oli lihes puolet. Viimeiseni otosajan-
kohtana erot olivat vield huomattavampia. Vain yksi kuudestatoista tyévienluokkaiseen
ammattiasemaan kuulunutta ammattia suunnitelleesta oppikoulutytdsté oli menestynyt
keskitasoa paremmin ja puolet sitd heikommin, kun keskitasoa paremmin ja heikom-
min menestyneitd oli jilleen kaikkiaan kolmannekset otoksen tytdistd. Yhteisvaihtelu ei
tarkoita syy-seuraussuhdetta, vaan esimerkiksi mychemmissi luvuissa kisiteltdvit per-
heen monipuoliset resurssit saattoivat olla sekd hyvin koulumenestyksen ettd ylempiin
ammattiasemiin kohdistuneiden ammattisuunnitelmien taustalla.

560 Nevala 1999, 135-136; Kuusinen 1986, 194—-195. Vanhempien koulutuksen ja isdn sosioekonomisen
aseman vaikutuksesta nuorten koulutustasoon 1980- ja 1990-luvuilla katso Isoaho, Kivinen & Rinne
1990, 21-31; Kivinen & Rinne 1995, 38-48.

158



MIKA SINUSTA TULEE ISONA2 KOULUTUS- JA AMMATTISUUNNITELMAT 1950—60-LUuvUN HELSINGISSA

6.4 NUORTEN SUUNNITELMAT JA SOSIAALIRYHMAJAKO

Nuorten ammattisuunnitelmat vertautuvat pohjakoulutuksen ja sosiaaliryhmin’®' vilistd
suhdetta koskeneeseen tilastointiin, jonka luokittelussa eroteltiin ylioppilastutkinnon
suorittaneet, keskikoulun kiyneet ja muun pohjakoulutuksen saaneet. Viimeinen ryhmi
koostui kansakoulun osittain tai kokonaan kiyneisti. Heilld saattoi olla timin lisiksi
muodollista ammatillista koulutusta. Muun pohjakoulutuksen saaneista michistd kolme
neljisosaa ja naisista nelji viidesosaa tydskenteli tydvienluokkaisessa, alimpaan tai toiseksi
alimpaan ammattiasemaan luokitellussa ammatissa vuonna 1970 (kuvio 22). Toiseksi
alimpaan ryhmiin kuuluneiden ammattien suosio yhdisti nuorten suunnitelmia ja
sosiaaliryhmijakaumaa. Matalimmassa ammattiasemassa tyoskenteli suhteellisesti suu-
rempi osa muun pohjakoulutuksen saaneita michii ja naisia kuin titd ammattiasemaa
suunnitelleiden kansakoulunuorten osuus oli. Se puolestaan, niyttiytyvitks kansakou-
lulaisten kahteen ylimpiin ammattiasemaan kurottaneet suunnitelmat realistisina vai
optimistisina, riippuu siitd, mitd otosajankohtaa ja kumpaa sukupuolta tarkastellaan.>®

Keskikoulun kidyneiden sijoittumisessa eri sosiaaliryhmiin kuuluneisiin ammatteihin
oli enemmin hajontaa. Miehistd kolmannes ja naisista vajaa viidennes oli yltanyt ylimpain
sosiaaliryhmiin. Keskikoulun suorittaneiden naisten kohdalla yleisintd oli tyoskennelld
kolmanteen ammattiasemaryhmiin kuuluneessa ammatissa. Oppikoulunuorten aikeet
ndyttdytyvitkin kunnianhimoisina vuoden 1970 tilastoon verrattuna. Esimerkiksi vuoden
1960 otosten keskikoulua péittivien poikien ja tyttdjen aikeet muistuttivat enemmin
kymmenen vuotta mychemmin vallinnutta ylioppilaiden jakautumista eri sosiaaliryhmiin
kuin keskikoulun kiyneiden jakaumaa (kuvio 22). Ylioppilastutkinnon suorittaneista
miehistd kaksi kolmasosaa ja naisista nelja kymmenesté lukeutui ylimpiin sosiaaliryhmiin.
Osa keskikoulua pddttivistd nuorista toki jatkoi lukioon, ja he sijoittuivat korkeimpaan
sosiaaliryhmiin todennikoisemmin kuin vain keskikoulun kiyneet.>*

Tyttojen ja poikien ammattisuunnitelmia vertailtaessa huomio kiinnittyi sithen, ettd
kummankin koulumuodon tyttéjen aikeet kohdistuivat poikia matalampiin ammattiase-
miin vuoden 1950 otoksissa, ja oppikoululaisten kohdalla myds vuoden 1960. Sen sijaan
viimeiseni otosajankohtana kansakoulutyttdjen ammattiasematavoitteita voi pitdd jopa
-poikia kunnianhimoisempina, ja oppikoulutyttdjen ja kansakoulupoikien suunnitel-
mien ammattiasemajakaumat olivat lihentyneet toisiaan edelliseen otokseen verrattuna.

561 Tilastoinnissa kaytettiin sanaa sosiaaliryhma, ja viitatessani tilastotietoihin kdytan tata sanaa.
Sosiaaliryhmajaottelu vastaa yhteiskuntaluokkajaotteluani rakenteeltaan ja sisalloltaan.

562 Helsingin vdesto ja tydmarkkinat eivat olleet suljettuja. Esimerkiksi maaseudun pientiloilta tyon
perdssa kaupunkiin muuttaneet nuoret tyollistyivat helpoimmin vahaista ammattitaitoa vaativiin
tehtaviin. Muun muassa elintarviketeollisuuden muuta teollisuutta heikommin palkatut tehtavat
ja rakennusten sekatyot toimivat portteina padkaupungin tyoeldamaan. Katso luku 16.1.

563 Keskikoululaisten optimismia korostaa vuosien 1960 ja 1968—71 kohdalta se, ettd osa varmuudella
lukioon aikoneista ei tuolloin saanut henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta. Ndma suunnittelivat
todennakodisesti ensimmaiseen tai toiseen ammattiasemaan kuuluneita ammatteja. Katso myos
Kiuru, Veikko: Ammatintoiveiden jakautuminen ja muuttuminen keskikoulun ylimmalla luokalla.
Tietoja Alppilan yhteislyseosta lukuvuodelta 1964-65. Ammatinvalinta 7-8/1965, 10-11.
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Tyttjen suunnitelmien ja ammatissa toimivien naisten sijoittuminen ammattiasema- ja
sosiaaliryhmijaotteluissa poikia ja michid matalammalle ei johtunut siitd, ettd heilld
olisi ollut vihemmin pohjakoulutusta (kuvio 22). Jo 1900-luvun alkuvuosikymmenini
syntyneiden helsinkildisnaisten joukossa oli suhteellisesti enemmin keskikoulun suorit-
taneita tai ylioppilaita kuin miehissi, ja koko maan oppikouluissa oli tyttéenemmistd
1920-luvulta lihtien. Koulutustasoero sukupuolten vililld naisten hyviksi kasvoi, mitd
mydhemmin syntyneiti ikdluokkia tarkastellaan.>%
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Kuvio 22. Yli 15-vuotiaiden helsinkildismiesten ja -naisten sosiaaliryhmé pohjakoulutuksen
mukaan vuonna 1970°%°

Keskikoulun kidyminen tai ylioppilastutkinnon suorittaminen eivit ohjanneet miehii
ja naisia samoihin ammattiasemiin. Pohjakoulutuksen ja ammattiasemaan juontuvan
sosiaaliryhmisijoittumisen viliseen suhteeseen vaikuttivat tydelimin sukupuolittunei-
suus, ennen kaikkea tydssi ja koulutuksessa saadun ammatillisen koulutuksen miiri
sekd sukupuolten erilaiset etenemismahdollisuudet tydelimissi. Naisten ura muodostui
usein katkonaiseksi perhe-elimiin liittyneiden velvoitteiden takia. Vaikka ammatin-
valinnanohjaus kannusti tyttji kunnollisen ammattitaidon hankkimiseen, oppikirjat
esittivit ammattien ja alojen sukupuolittuneisuuden “luonnollisena” realiteettina ja
perheeneminnyyden yhteni ammattivaihtoehtona muiden joukossa.’*

564 Taulu 1.7. 15 v. tayttaneet henkilot sukupuolen, sosiaaliryhman, koulusivistyksen ja idan mukaan.
VL 1970; Kaarninen 1995, 182.

565 Muu pohjakoulutus sisdltaa kansakoulun osittain tai kokonaan kdyneet sekd koulua kayvat. Ne,
joiden sosiaaliryhma on tilastoitu tuntemattomaksi, on jatetty pois kuviosta. Henkilé on ensisi-
jaisesti jaoteltu oman sosiaaliryhmadnsa mukaan, mutta jos hanella ei ole ollut sellaista tai se on
ollut tuntematon, henkil on jaoteltu perheen paamiehen sosiaaliryhman mukaan. Taulu 1.7. 15
v. tayttaneet henkilot sukupuolen, sosiaaliryhman, koulusivistyksen ja ian mukaan. VL 1970.

566 Katso luvut 3.3 ja 9.
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Etenkin oppikoulunuorten ammattisuunnitelmia voidaan luonnehtia kunnianhi-
moisiksi ja (yli)optimistisiksi. Valtaosa nuorista hankkisi enemmin koulutusta ja eri-
koistuneemman ammattitaidon kuin vanhempansa tai muut jo tydmarkkinoilla olleet
sukupolvet, minkd vuoksi heidin suunnitelmiensa vertaaminen silloiseen tilanteeseen
ei anna koko kuvaa tilanteesta. Koulutuksen ansiosta nuorilla oli hyvit lihtokohdat
kilpailussa tydmarkkinoilla ja he saattoivat sijoittua edellisid sukupolvia korkeampiin
asemiin. Lisiksi tdytyy huomioida tyduran aikainen eteneminen: nuoren mainitsema
ammatti saattoi olla sellainen, johon hin joko niki lihes vilittomasti voivansa tyollistyd
tai toivoi etenevinsi vihitellen koulutuksen ja pitkin tydkokemuksen hankittuaan.>®’
Suunnitelmat voikin ymmartad kisityksiksi siitd, mihin nuoret ajattelivat heilld — tai
jollain heidin kaltaisellaan — parhaimmillaan olevan mahdollisuuksia. Nuoret kuvittelivat
itselleen mahdollisia tulevaisuuksia, ja suunnitteluun sekoittui realismin lisdksi toiveik-
kuutta: miten asiat jirjestyisivit, jos ne menisivit mahdollisimman hyvin.

Toiveikkuudella ja toiveilla on tirked merkitys, vaikka toiveet eivit toteutuisi.
Luottavainen suhtautuminen asioihin luo myonteistd kuvaa itsestd ja parantaa itseluot-
tamusta. Toiveilla on merkitystd nykyhetkessi toimimiseen ja sen kautta my8hempiin
tapahtumakulkuun. Ne ovat tirked motivaation lihde pddmairid luoden ja niiden tavoit-
telussa auttaen.”®® Tdmin vuoksi suunnitelmien kannatti tihditi pikemmin hieman liian
korkealle kuin sellaiselle tasolle, jonka varmasti saavuttaisi. Vaikka kaikkien toiveikkaat
suunnitelmat eivit olisikaan voineet toteutua, joillakin toive kantoi toteutumiseen asti
—ellei padmaiiri ollut muuttunut matkan varrella. Lisiksi tdytyy huomioida, etti amma-
tinvalinnan oppitunneista huolimatta nuorilla ei vilttimattd ollut vield suunnitelmiaan
lomakkeisiin kirjatessaan kunnollista kuvaa ammattien koulutusvaatimuksista. Vasta
henkilokohtaisessa ammatinvalinnanohjauksessa kuva selkeytyi.

Vaikka ammatinvalinnanohjauksen mukaan valintojen tuli perustua rationaaliselle
pohdinnalle, psykologit tunnustivat myds kuvitelmien ja vaihtoehtoisten tulevaisuu-
denkuvien merkityksen valinnoille ja suunnitelmiin sitoutumiselle.”® Korkeaa ammat-
tiasemaa tavoitelleet kansakoulutytdt olivat itsekin tietoisia siitd, ettd heidin ensisijaista
suunnitelmaansa olisi vaikea toteuttaa. Heiddn suunnitelmansa muokkautuivatkin yleensi
viimeiseen ohjauskeskusteluun mennessi johonkin realistisempaan vaihtoehtoon. Niin
kivi esimerkiksi viulistin urasta haaveilleelle tytolle, joka ilmoitti toivovansa tydpaikkaa

567 Vertailua monimutkaistaa muun muassa elinkeino- ja ammattirakenteen muutosten vaikutus
sosiaaliryhmajakaumiin, niin sanottu pakotettu sosiaalinen liikkuvuus. Tarkkaa analyysia varten
pitdisi tarkastella sekd periodivaikutuksia ettd kohorttimuutoksia eli seurata tietyn ikdryhman
sijoittumista sosiaaliryhmiin heidén koko tyouransa aikana huomioiden henkiléiden sukupuoli
ja pohjakoulutus. Tama ottaisi huomioon sen, ettd yleensa ajan myo6ta tapahtuu urakehitysta ja
nousua parempaan ammattiasemaan. Toisaalta erityyppisissa ammateissa paras tyontekoika voi
ajoittua eri tavoin. Esimerkiksi Ruotsissa 1900-luvulla tapahtuneeseen sosiaaliseen liikkuvuuteen
vaikuttivat pikemmin kohortti- kuin periodimuutokset. Breen & Jonsson 2007, 1777, 1782.

568 Bishop & Willis 2014, 785-787.

569 Esimerkiksi kansakoulupoika 1950, numero 19. Ammatinvalintapsykologi totesi syksylla 1952
lastensuojelulautakunnalle Idhettdmdssaan lausunnossa, ettei poika ole pysynyt missdaan hanelle
osoitetussa tyopaikassa. Taman han katsoi johtuvan siitd, etta poika “lienee kykeneméaton luomaan
itselleen ihannekuvia, joiden mukaan voisi orientoitua”.
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570 ja leikkikoulun opettajan ammattia pohtineelle, joka meni kansa-

musiikkikaupasta,
koulun jatkoluokkien péittyessd aputytdksi lastentarhaan.””" Erids piirtdjin ammattia
suunnitellut ja nidyttelemisestd kiinnostunut tyttd arveli kevidn lopussa suuntaavansa
kesiksi lastenhoitajaksi johonkin perheeseen ja pyrkivinsi aloittamaan syksylli liikealalla
lahettind.’”

Erityisen toiveikkaiden suunnitelmien vastapainona jotkut kansakoululaiset esittivit
hyvin realistisia ja nopeasti toteutettavissa olevia ammattisuunnitelmia aikoessaan vihin
tai ei lainkaan ammattitaitoa vaatineisiin tehtdviin. Vaikka uudet sukupolvet keskimaa-
rin ponnistivat vanhempiaan pidemmille koulutuksen ja korkeampien tavoitteidensa
sekd ennen kaikkea muuttuvan elinkeinorakenteen voimalla, myds autonapumichia,
lahettejd, kotiapulaisia ja pakkaajia tarvittiin. Tulevaisuudensuunnittelussa optimismi
voi olla tarkedksi avuksi toiveiden muuttamisessa todeksi, mutta johti viistimictd myds
pettymyksiin joidenkin kohdalla. Ammattitaitoa vihin tai ei ollenkaan vaatineeseen
ammattiin padseminen ei tutkimusajankohtana ollut vaikeaa eiki vaatinut erityisii taitoja
tai onnea. Niitd toitd riitti, erityiskoulutusta ei tarvittu eikd tyopaikkaan padseminen
vaatinut erityisid suhteita. Téllaisen ammatin ensisijaiseksi aikeekseen maininneet nuoret
eivit laatineet pitkikantoisia tulevaisuudensuunnitelmia, vaan he ilmoittivat sellaisen
tehtivin, johon olisi mahdollista péisti heti kiinni.

Nuorten toiveita koskevassa australialaistutkimuksessa on tuotu esiin kannustavien
sosiaalisten suhteiden merkitys toiveikkuuden sdilymisen kannalta. Muut ihmiset vaikut-
tavat suhtautumisellaan ja kiytoksellddn sithen, miten ihminen arvioi omat mahdolli-
suutensa. Muut ihmiset ja olosuhteet voivat vaikuttaa my®s ylipddtain sithen, kykeneekd
ihminen ajattelemaan tulevaa vai vievitkd timin hetken ongelmat ja huolet kokonaan
hinen keskittymisensi. Nuorten henkildiden tapauksessa tirkeimmit sosiaaliset suhteet
muodostuivat useimmiten perheenjiseniin, minki vuoksi niiden siteiden voimakkuudella
tai tdydelliselld puuttumisella oli my6s suuri merkitys sithen, miten nuori suunnitteli
tulevaisuuttaan. Ilman rohkaisua ja kannustusta oli toiveikkuutta vaikea ylldpitaa.””?

570 Kansakoulutytté 1950, numero 26.
571 Kansakoulutytté 1950, numero 27.
572 Kansakoulutytté 1960, numero 38.
573 Bishop & Willis 2014, 787-789.
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7 Perheen perintd

7.1 RAHAN PUUTE RAJOITTAA, VARALLISUUS MAHDOLLISTAA

Taloudellinen pddoma on helpoiten siirrettivissi sukupolvelta toiselle. Se on yleensi
muiden piiomatyyppien taustalla. Sosiaalista ja kulttuurista pidomaa tarkasteltaessa
on keskeistd kiinnittdd huomiota sekd sen miirdin ettd laatuun, mutta tuloihin ja
rahaksi muutettavissa oleviin omistuksiin viittavan taloudellisen piioman vaikutus on
suoraviivaisempi. Nuorten suunnitelmiin vaikutti seki sen puute etti runsaus. Nuoren
kouluttaminen vaati perheeltd taloudellista panostusta. Vaikka oppilaitosten lukukausi- ja
kurssimaksut eivit padsidntodisesti olleet kovin suuria, yhdessi mahdollisten oppikirja- ja
tyoskentelyvaatehankintojen kanssa opiskelu saattoi tulla hintavaksi. Toisaalta helsinki-
ldisten ei yleensi tarvinnut muuttaa toiselle paikkakunnalle opintojen takia, miki olisi
entisestiin lisinnyt kustannuksia. Valinnan ytimessi oli kuitenkin se, ettd koulua kiyvi
nuori ei pystynyt kantamaan korttaan kekoon perheen toimeentulon hyviksi. Sen sijaan,
ettd hin olisi tuonut kotiin palkkapussin, hinen elittimisensi vei siivun muiden tuloista.””*

Perheen taloudellinen padoma oli jo aiemmin vaikuttanut jakoon kansa- ja oppikou-
lulaisiin. Esimerkiksi erds kansakoulutyttd totesi, ettei ollut voinut pyrkii oppikouluun
taloudellisista syistd. Putkiasentajaisi ja laukkutyontekijind ennen sydpddn sairastumistaan
tyoskennellyt diti olivat eronneet. Heiddn kaksi vanhinta lastaan olivat saaneet keski-
koulukoulutuksen, ja 19-vuotias sisko oli kiynyt kauppakoulun. Teknillisessd opistossa
opiskeleva vanhin veli suunnitteli kauppakoulukoulutusta myos nuorimmalle siskolleen
ja aikoi pyytai lastensuojeluvirastosta avustusta sitd varten.””

Nuorten mahdollisuudet saada perhepiirin ulkopuolelta taloudellista tukea
opintoihin olivat hyvin rajalliset ennen vuonna 1972 siddettyd opintotukilakia.
Korkeakouluopiskelijoiden tilannetta olivat jo titd ennen jonkin verran helpottaneet
vuonna 1959 sidddetty laki, joka antoi lahjakkaalle, ahkeralle ja vihivaraiselle nuorelle
mahdollisuuden hakea valtiontakausta opintolainalleen, ja vuonna 1969 vahvistetut lait,
jotka antoivat niille korkotuen. Vuoden 1969 lait laajensivat valtiontakaamien lainojen
piiriin myds ammattiin valmistaneissa opistoissa opiskelleita. Koulutusta ja ammattia poh-
tineelle 15-vuotiaalle korkeakouluopinnot olivat kuitenkin vield kaukana, ja vihivaraisen
perheen nuoren olisi sitd ennen pitinyt pystyd ratkaisemaan lukio-opintojen rahoitus.
Vuonna 1949 siiddetyn lain mukaan lukioluokkien ja kahden ylimmin keskikoululuokan
oppilaat saattoivat saada avustusta rehtorien ehdotuksesta ja kouluhallituksen pddtoksell,

mutta arviolta vain kaksi prosenttia lukiolaisista sai titd tukea.”®

574 Kivinen 1988, 449; Kiuasmaa 1982, 400-401.

575 Kansakoulutytté 1960, numero 3.

576 Autio 1995, 18-21, 31-32; Kiuasmaa 1982, 389-391. Opintotukijarjestelman kehittdminen on yhdessa
lukio- ja korkeakouluverkostojen laajentamisen seka opiskelijamaarien kasvun lisdksi tasoittanut sosi-
aaliryhmien valisid eroja korkeakoulutukseen osallistumisessa 1960-luvulta Idhtien. Nevala 1999, 163.
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Sekd yksityisissd ettd valtion oppikouluissa oli vapaaoppilaspaikkoja, ja perhe saattoi
hakea my®s alennusta lukukausimaksusta. Koulut tekivit niitd koskevat padtokset joka
vuosi erikseen muun muassa oppilaan koulumenestyksen perusteella, joten vihivaraisten
perheiden piti toistuvasti jinnittdd nuoren opintojen jatkamisen mahdollistavaa paatosti.
Toisaalta jotkut saattoivat kieltdytyd vapaaoppilaspaikasta, johon liittyi "kdyhin kodin
polttomerkki™”’, kuten sosialidemokraattien Meeri Kalavainen toi eduskuntakeskuste-
lussa esiin. Eduskunta oli sddtinyt vuonna 1944 lain ammattiopintojen avustamisesta.
Valtion opintoavustus oli hyvin tarkkaan tarveharkintaista ja tarkoitettu ensisijaisesti
ammatillisia opintoja varten, vaikka lahjakkaan, ahkeran ja vihivaraisen nuoren oli jois-
sain tapauksissa mahdollista saada tukea lukio-opintoihin. Opintoavustus oli tarkoitettu
alle 24-vuotiaille, ja se kattoi osan kohtuullisiksi katsotuista koulutuskustannuksista.
Veroton apuraha oli yleensi suuruudeltaan korkeintaan 60 prosenttia oppilasmaksuista,
kurssikirjoista, opintovilineistd sekd asumisesta, ruuasta, vilttimictomistd vaatetukses-
ta ja koulumatkoista koituvista kustannuksista. Apuraha ei yksin riittinyt opiskelijan
elatukseksi. Erityisryhmid opintoavustusten suhteen olivat niin sanottuun tyshuoltoon
— kdytinnossd maksuttomaan ammattikoulutukseen ja ylldpitoon — oikeutetut sotaorvot
ja invalidit. Kokonaisuudessaan opintoavustusten merkitys oli etuuksien pienuuden ja
edunsaajien harvalukuisuuden vuoksi pieni, vaikka avustus saattoi yksittdisen henkilén
kohdalla ratkaista koko tulevaisuuden suunnan.””

Ammatinvalinnanohjaajat huomioivat perheiden taloudelliset realiteetit, eikd ohjaaja
suositellut maksullista koulutusta tai palkatonta harjoittelijana tydskentelyi, jos perheelld
ei ollut sithen mahdollisuutta. Esimerkiksi erddn kello- tai kultasepdksi halunneen kan-
sakoulupojan kohdalle ohjaaja kirjasi: "onko mahdollista kiyda kelloseppikoulu, joka
tulee hyvin kalliiksi?”. Psykologisten testien mukaan pojan ilykkyys ja piirustustaito eivit
riittdisi ammatissa menestymiseen. Poika sai kuitenkin oppilaspaikan kultasepinliikkee-
seen. Ammattitaidon saamisen hintana oli, ettd koeaika sielld olisi palkatonta: johtajan
mukaan poika tekisi vain oppilastehtivii, eikd hin joutuisi juoksupojaksi.””” Erdin
toisen hienomekaniikasta kiinnostuneen kansakoulupojan vanhemmat eivit vastaavaan
jarjestelyyn suostuneet: kolmen kuukauden palkaton koeaika kellosepanliikkeessi tuntui
puuseppdisistd liian pitkiltd. Poika sai nuorisovilityksestd hissiasentajanoppilaan paikan,
miki todennikoisesti oli myos mieluinen vaihtoehto.’*

Vuoden 1960 lomakkeissa huoltajilta kysyttiin erikseen, oliko kodilla mahdollisuus

maksaa koulutus kokonaan tai osittain. Kaikki vanhemmat eivit kohtaan vastanneet,

577 Valtiopaivat 1963, poytakirjat 22.11.1963, 2218.

578 Mattlar 1954, 236-239; Kiuru 1958, 91-94; Valtion opintotukikeskuksen johtokunnan mietinté. KM
1973: 19, 2—4; Ammattiopintojen avustuslaki, Ask. 796/1944, 3, 4 ja 5 §; Valtioneuvoston paatos
ammattiopintojen avustuslain taytantéonpanosta, Ask. 798/1944, 2 §.

579 Kansakoulupoika 1950, numero 45. Kellosepdksi oli mahdollista kouluttautua joko tuolloin Lahdessa
sijainneessa kolmivuotisessa Kelloseppakoulussa tai solmimalla oppisopimus neljaksi vuodeksi.
Kelloseppéakoulussa oli lukukausimaksu, ja oppilaiden oli itse kustannettava kdyttamansa raaka-
aineet, eikd koulu maksanut oppilaille palkkaa, kun taas oppisopimusoppilaille maksettiin tyosta
"vaatimatonta palkkaa”. Mattlar 1954, 86-88.

580 Kansakoulupoika 1950, numero 47.
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eihin heilld vilttdmarted ollut edes kisitystd siitd, kuinka kalliiksi opinnot muodostuisi-
vat. Vastaushaluttomuus on voinut johtua my®s siitd, ettei vanhempien kyvyttomyyttd
maksaa opinnoista ja perheen tiukkaa rahatilannetta ole haluttu alleviivaten saattaa
ammatinvalinnanohjaajan tietoon. Vanhempien halukkuus ja valmius maksaa koulutus
kokonaan oli riippuvaista yhteiskuntaluokasta: mitd ylempiin luokkaan kuuluneesta
perheestd oli kyse, sitd yleisemmin vanhemmat lupasivat kattaa kaikki kustannukset.
Kahteen ylempiin yhteiskuntaluokkaan kuuluneiden kansakoulupoikien ja -tyttdjen
vanhemmista kuusi kymmenestd lupasi kustantaa koulutuksen kokonaan, kun niin
lupasi kolmanteen kuuluneiden vanhemmista hieman useampi kuin nelja kymmenesti.
Oppikoululaisten kohdalla ylimpain yhteiskuntaluokkaan kuuluneista vanhemmista nelja
viidesosaa kertoi voivansa maksaa koulutuksen tdysin, toiseen luokkaan kuuluneiden
vanhempien kohdalla osuus oli kuusi kymmenestd ja kolmannen enid nelji kymmenesta.

Erddn kansakoulupojan iiti ilmoitti, ettei koti voinut maksaa lainkaan opintokus-
tannuksia. Pojan isd oli maalari ja 4iti kotirouva, mutta vanhemmat olivat eronneet vii-
tisen vuotta aiemmin. Yhteiselon aikana vanhemmat olivat riidelleet muun muassa isin
alkoholinkiytostd. Pojan mukaan isi oli "selvini rauhallinen ja hiljainen, humalapiissd
riitainen ja heilui”. Poika halusi autonasentajaksi ja aikoi pyrkii suoraan tsihin. Aliti ei
ottanut kantaa alavalintaan, hin oli vain kehottanut poikaansa hankkimaan “kunnol-
lisen tydpaikan”. Aiemmat suunnitelmat ammattikouluun hakeutumisesta oli hylitty
perheen taloudellisen tilanteen tiukennuttua. Ammatinvalinnanohjaaja yritti puhua
ammattikouluun hakeutumisen puolesta, mutta suositteli myés tydpaikan hankkimista
nuorisovilityksestd sosiaalisista syistd.”®'

Erddn toisen kansakoulupojan vanhemmat eivit vastanneet opintokustannuksia
koskeneeseen kysymykseen, mutta he totesivat, ettd pojan tulisi menni suoraan toihin.
Nelihenkinen perhe asui kaksiossa, jossa yopyi lisiksi pari alivuokralaista. Koulussa poikaa
kiusattiin, ja hinelld oli vain yksi toveri. Koulun jatkamiseen ei ollut taloudellista mah-
dollisuutta, eiki se olisi poikaa itseddnkain kiinnostanut. Pojan tapauksessa olemattomiin
koulutusmahdollisuuksiin yhdistyi myds nikoalattomuutta ja vaikeat suhteet vanhempiin.
Rakennusty6liisind toimineet vanhemmat eivit olleet kiinnostuneita pojan koulun-
kdynnisti eivitkid osanneet suositella pojalleen mitddn ammattia. Aiheesta ei vilttimarted
ollut edes puhuttu kotona. Poika kuvaili saamaansa kasvatusta ankaraksi, ja etenkin isd
oli dkkipikainen. Lisiksi timin alkoholinkiyttd riistdytyi vililld kisistd. Poika ajatteli
ryhtyvinsi vanhempiensa esimerkin mukaisesti rakennusalalle suunnitellen konepuu-
sepin ammattia. Toisena vaihtoehtona hinelld oli lihetin ammatti. Rakennustydhon ja
lihetin tehtiviin oli nuoren helppo ty6llistyd, mutta ne eivit todennikéisesti tarjonneet
hyvii etenemismahdollisuuksia. Ammatinvalinnanohjaaja ehdotti pojalle merimieheksi
lahtemistd timin pidsemiseksi hankalista kotioloista.’®

Perheen heikkoon ja epdvarmaan taloudelliseen tilanteeseen oli joissain tapauksessa
selvd syy, joka liittyi esimerkiksi vanhemman sairauteen tai tydn puutteeseen. Erdin
oppikoulupojan isi oli kuollut hiljattain tuberkuloosiin. Perheen tulotaso oli laskenut

581 Kansakoulupoika 1960, numero 35.
582 Kansakoulupoika 1960, numero 47.
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jo aiemmin isdn jouduttua jéimiin pois konttoritydsti, ja poika oli tuolloin vaihtanut
yksityisestd oppikoulusta lukukausimaksultaan edullisempaan valtion kouluun. Hinen
huoltoaseman kassanhoitajana tyoskennellyt ditinsd ehdotti hakeutumista tekniseksi
piirtdjiksi teknillisen koulun kautta perustellen ehdotustaan seuraavasti: “kiinnostunut
piirtdmisestd, lyhin koulutus, taloudelliset syyt.” Poikaa itseddn kiinnosti enemmin
kaupallinen ala, ja hin pohti iltalukion kdymistd tyénteon lomassa. Tdmin vaihtoehdon
hin ilmeisesti totesi liian tydlddksi ja oli kevitlukukauden lopussa taipuvainen ditinsd
ehdotukseen hakeutua ensin harjoitteluun Wirtsild-yhtymain sekd timin jilkeen tek-
nilliseen kouluun.’®

Vield epdvarmemmin tulevaisuuttaan pystyi suunnittelemaan eris kansakoulupoika.
Perheen “kaikki [tulot] didiltd menee saman tien, sahkolaskuihin ja sen sellaisiin’. Isdll ei
aina tydtd, tuli ostettua osake, kun saatiin hiito puutalosta. On vield velkaakin.” 5* Pojan
diti oli leipuri ja isd satamatydldinen, joiden tydsuhteet olivat 1960-luvun vaihteessa hyvin
kirjavia satamaliikenteen epdsidnnéllisyydestd johtuen.”® Vanhemmat kehottivat poikaa
menemiin suoraan toihin koulun jilkeen, silld hinen isoveljensikin ”joutuu [antamaan]
melkein koko palkan kotiin”.’* Kantakaupungissa purettiin huomattava miiri puutaloja
1960-luvun vaihteessa. Erityisesti Linjojen alueelta Kalliossa sekd Sorniisistd ja Alppiharjusta
hiddettiin paljon vdhdvaraisia perheiti ja vanhuksia uusien kerrostalojen tieltd.”®”

Erids oppikoulutytto puolestaan kertoi viisihenkisen perheensd asuvan vuokralla yhden
huoneen ja keittion puutalossa. Taloudellisesti perheelld oli tiukkaa, silld kirvesmiesisilld
ei aina ollut tyotd, mutta “kesilld oli hyvin tyotd”. Perheen diti toimi keittdjini. Perheen
isin palkka kului perheen elinkustannusten lisiksi alkoholiin, miki selvidd haastattelu-
muistiinpanoista: ”Aiti kiva, hermostunut, kun ei ole rahaa, didin rahalla eletiin, pu-
helias, diti huolehtii kaikesta. Aiti hiljainen, hautoo omiaan. Isi hermostunut, hin juo
ja on vihainen, huutaa, menee nopeasti ohi, omat asiansa hermostuttaa eniten, samalla
haukkuu muutkin, on aika usein juovuksissa. Juo tilipdivini, ei koskaan tiedd, onko
rahaa vai ei. Nyt viime aikoina ollut pahempaa (juominen). Juo seuran mukana.” Tyttd
aikoi keskikoulun jilkeen konttoriharjoittelijaksi. Hinen kaksi nuorempaa siskoaan
olivat vield koululaisia, vanhempi heistd oppikoulussa.’®®

Ammatinvalinnanohjaajat kartoittivat vuonna 1960 tehdyissi haastatteluissa perheen
taloudellista tilannetta asuinoloja koskevilla kysymyksilld. Asumisessa ja elintasossa oli
huomattavia eroja helsinkildisten vililli. Samaan aikaan, kun jotkut perheet ostelivat
uusia kodinkoneita ja huristelivat lomanviettoon omalla autollaan, toisten perheiden
asumistaso oli hyvin puutteellinen, eikd tuloista jdidnyt koskaan ylimadriistd.”® Jotkut
nuorista asuivat puulimmitteisessd talossa; lihes viidesosassa helsinkildisasuntoja ei

583 Oppikoulupoika 1960, numero 94.

584 Kansakoulupoika 1960, numero 85.

585 Teras 2002, 170-172.

586 Kansakoulupoika 1960, numero 85.

587 Herranen 1997a, 159-160; Pulma 2000, 176.

588 Oppikoulutytté 1960, numero 70. Sodan pitkdsta varjosta ja vanhempien alkoholinkaytosta katso
myos luku 8.2.

589 Autoistumisesta katso luku 11.1.
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ollut keskus- eiki sihkolimmitystd.””® Ohjaajat raportoivat merkinndissdin perheiden
asumistasosta systemaattisemmin kansa- kuin oppikoululaisten kohdalla. Timi johtui
mahdollisesti siitd, ettd heiddn perheidensi taloudellinen tilanne vaihteli enemmin, ja ettd
timi vaikucti yleisesti heiddn valinnanmahdollisuuksiinsa. Kansakoululaisten asuinoloissa
oli yleisemmin puutteita kuin oppikoululaisilla. Yli yhdeksilld kymmenestd kansakoulu-
laisesta oli papereissaan merkinti perheen asunnon huoneluvusta ja siitd, kuinka monta
henkil64 oli tdtd tilaa jakamassa. Oppikoululaisten kohdalla tieto huoneiden lukumairistd
oli vain noin puolella ja asunnossa asuvien henkiliden lukumairi oli merkinnoissi vain
satunnaisesti. Sen sijaan oppikoululaisten kohdalla saatettiin mainita, mitd kodinkoneita
perheelld oli tai oliko ohjattavalla oma tai sisaruksen kanssa jaettu huone.

Niistd kansakoululaisista, joiden kohdalla oli tieto perheen asunnon koosta, lihes
puolet eli perheineen yksidssi. Reilu kolmannes heistd asui kaksiossa, ja hieman yli
kymmenesosa kolmen huoneen asunnossa. Kodin koko ei riippunut perheen koosta,
vaan perheen taloudellisesta tilanteesta ja siitd, millaisen kodin perhe oli onnistunut
hankkimaan Helsingin vaikeassa asuntotilanteessa. Yksion saattoi jakaa kuusi tai seitse-
min ihmistd, mitd ei ahtaista oloista huolimatta vilttimittd koettu erityisen pahaksi tai
taloudellista tilannetta heikoksi, jos asuntoa ei tarvinnut jakaa vieraiden alivuokralaisten
kanssa, vaan kaikki olivat sukulaisia, tai huoneisto ei ollut vuokralla vaan oma osake”.
Sekd alivuokralaisuus ettd alivuokralaisten pitdiminen kielivit usein ahtaasta asumisesta, ja
molemmat olivat muita sosiaaliryhmii yleisempid ilmioiti neljinness, alimmassa sosiaa-
liryhmissa.”! Ydinperheen lisiksi huoneistossa saattoi asua naimaton titi, leskeksi jaanyt
isoditi, serkkuja tai vanhempi sisar perheineen.’”> Omistusasuminen yleistyi Helsingissd
nopeasti 1950-luvulla muun muassa aravajirjestelmin ja maanhankintalain synnyttdmi-
en rintamamiestaloalueiden my6ti. Vuonna 1950 padkaupungin asuntokannasta noin
neljinnes oli omistusasuntoja ja kolme neljisosaa vuokra-asuntoja, mutta kymmenen
vuotta mychemmin nelji kymmenesti oli omistusasuntoja.’”

Kansakoululaisten perheiden asuminen vastasi kooltaan melko tarkkaan Helsingin
asuntokantaa. Vuonna 1960 asunnoista 45 % kisitti vain yhden huoneen ja vajaa kol-
mannes kaksi huonetta, jos keittidti ei laskettu huoneeksi. Jo seuraavan vuosikymmenen
aikana yksiot harvinaistuivat selvisti niiden osuuden laskiessa kymmenelld prosenttiyk-
sikolld ja asuntojen keskimiiriinen huoneluku kasvoi.”* Osa kansakoulunuorista asui
perheensi kanssa niin sanotussa hellahuoneessa, jossa ei ollut erillistd keittokomeroa.>”
Eris tillaisessa siivoojaiitinsd ja kahden pikkusisaruksen kanssa asunut tyttd kertoi huo-
neen olleen jatkuvasti kostea ja seinien mérit. Huone oli kylma, ja kaikki perheenjisenet

590 Esimerkiksi kansakoulutytét 1960, numerot 18, 26, 67 ja 77; Vihavainen & Kuparinen 2006, 34.

591 Kansakoulupojat 1960, numerot 20 ja 34; kansakoulutytot 1960, numerot 4 ja 97; Pulma 2000,
132-133.

592 Kansakoulupojat 1960, numerot 4, 19, 23, 54, 55, 64 ja 80; kansakoulutytét 1960, numerot 24, 28,
36, 46, 54, 58, 61, 91, 95, 96, 98 ja 99; oppikoulupojat 1960, numerot 26, 82, 97 ja 111; oppikoulu-
tytot 1960, numerot 2, 21, 49, 64, 65, 93 ja 126. Asukit olivat yleensa sukulaisia. Pulma 2000, 132.

593 Vihavainen & Kuparinen 2006, 15-16.

594 Vihavainen & Kuparinen 2006, 32.

595 Kansakoulutytot 1960, numerot 29, 63 ja 65.
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olivat usein sairaina. Perheen putkiasentajana tydskennellyt isi oli kuollut keuhkosyopdin
joitakin vuosia aiemmin, ja Kalliossa asuva perhe sai huoltoavustusta. Tytt6 suunnitteli
rahastajan ammattia, mutta ei ollut varma, oliko hinen piissilaskutaitonsa tarpeeksi
hyvi. Hin odotti oppivelvollisuuden pddttymisti ja tyonteon aloittamista. Hin oli kiynyt
ditinsd kanssa VII luokan lopussa kouluhallituksessa keskustelemassa, jos olisi voinut
poikkeuksellisesti lopettaa koulunkdynnin jo silloin. Hin oli luokkalaisiaan vuoden
vanhempi jddtydin I luokalle laskennon takia.”

Pinta-alalla mitattuna helsinkildisasunnoissa oli 1960-luvun alussa keskimiirin tilaa
17 m?* henkei kohden.”” Osa kansakoululaisten perheisti asuikin tilavasti. Esimerkiksi
erds tyttd kertoi perheen asuvan vuokralla kahden huoneen ja keittion huoneistossa
Munkkiniemessi. Kotona olivat tyton lisiksi vain timin kelloseppdisi ja myyjatirditi.
Vanhempi veli aikoi isdn kanssa samalle alalle ja kdvi Lahdesta Tapiolaan muuttanutta
Kelloseppikoulua, joka oli sisioppilaitos. Perheen iiti ehdotti tyttirelleen kampaajan
ammattia, josta timi itsekin oli kiinnostunut, kun taas isi kannatti kello- tai kultase-
panliikkeeseen myyjaksi pestautumista. Kiirettd pddtksenteolla ei ollut, silld perhe tuli
taloudellisesti hyvin toimeen. Tytto aikoi viettdd kesiloman maalla ja pohtia valintaansa
uudestaan vasta seuraavana syksyna.””®

Oppikoululaisten kohdalla ammatinvalinnanohjaaja oli erityisen kiinnostunut siit3,
oliko nuorella omaa huonetta tai oliko hinelle muulla tavoin taattu lukurauha kotona.
Asia oli tirked etenkin, jos nuori suunnitteli lukio-opintoja.’”” Joissakin tapauksissa
opiskelumahdollisuudet oli turvattu niin, ettd perheenjisenet olivat eri aikoina kotona.
Esimerkiksi erddn tyton isd oli kondukt66ri ja vuorotdissi, ravintola-apulaisena tyds-
kentelevi diti oli kotona piivit ja tdissd illat. Nuorempi sisko kivi koulua iltavuorossa,
ja alle kouluikiinen sisko oli yleensi ulkona.*®

Hyvii toimeentuloa kuvanneet haastattelumerkinnit olivat usein hyvin lyhyiti, kuten
seuraavien oppikoulupoikien tapauksissa: “koska on kartano maalla, ei ollut syyti kyselld
enempid’, "Omakotitalo, huonelukua ei ole tullut laskeneeksi, 10-11 huonetta. 1 h
vuokrattu opiskelijalle, oma huone ohjattavalla. Varaa kouluttaa”, ”8h+k. Oma huone,
ostanut moottoripydrin.” Ensimmiinen niistd pojista aikoi sotilasuralle haaveenaan
lentdjin ammatti. Hin oli jadnyt jo kahdesti luokalle, mutta oli suunnitellut jatkavansa
oppikoulussa. Viimeisessd ohjauskeskustelussa hin kuitenkin kertoi pyrkivinsa teknilliseen
opistoon armeijan jilkeen. Pojan isd toimi isinnditsijind, ja merkonomin koulutuksen
saanut diti oli jadnyt pois tdistd avioiduttuaan. Perheiden varallisuudesta huolimatta kaikki
kolme oppikoulupoikaa olivat olleet aiempina kesind tdissd ainakin kuukauden verran.
He olivat olleet "hanttimiehend” rakennuksilla ja sahalla, juoksupoikana, lehdenjakajana,

varastoapulaisena ja apupoikana autohuoltoliikkeessd.®"!

596 Kansakoulutytté 1960, numero 5.

597 Vihavainen & Kuparinen 2006, 21.

598 Kansakoulutytté 1960, numero 60.

599 Esimerkiksi oppikoulupojat 1960, numerot 34, 42, 46, 64, 77, 101 ja 123; oppikoulutytét 1960,
numerot 5, 11, 17, 26, 82, 86, 91, 102 ja 115.

600 Oppikoulutytté 1960, numero 112.

601 Oppikoulupojat 1960, numerot 10, 76 ja 123.
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Joidenkin oppikoulutyttdjen kohdalla perheen taloudellista tilannetta ja elintasoa
kuvattiin kodinkonevarustuksen kautta. Kotitalousteknologia oli alusta lihtien suunnattu
ennen kaikkea keskiluokkaisille talouksille.* Oppikoulutyttdjen luetteloissa yleisimpid
olivat vuonna 1960 radio, puhelin, pesukone ja pélynimuri. Jadkaappi ja levysoitin
kerasivit vihemmin mainintoja. Kaksi oppikoulutyttdi kertoi heilld olevan jo televisio.
Nuorilta ei kysytty asiaa systemaattisesti, tai ainakaan ammatinvalinnanohjaaja ei aina
merkinnyt vastauksia. Padtelmit sopivat kuitenkin tilastotietoihin. Radio oli tuolloin
hyvin yleinen Helsingissi: radiolupia oli nelisenkymmenti sataa helsinkiliistd kohden
vuonna 1960. My®s puhelin oli jo suhteellisen tavallinen koje: keskuksiin liitettyjd tilaajia
oli kaupungissa 121 000, miki vastasi yli neljannestid asukasluvusta, ja puhelinkojeita
oli kaikkiaan 175 000. Samana vuonna televisiolupia oli helsinkiliisilld 32 400, miki
oli yli kolmannes koko maan televisioluvista.®”

Perheen taloudelliseen tilanteeseen saatettiin viitata haastattelujen lisiksi myos opet-
tajanlausunnossa ja ladkirin arviossa. Joidenkin oppilaiden kohdalla opettaja selitti silld
nuoren heikkoa koulumenestysti. Opettajanlausunnot arvottivat oppilaiden kotioloja,
joiden epdvakautta tai oppilaan huonoa kiytosti tai koulumenestysti saatettiin “selictda”
perheen koyhyydelld. Ennakko-oletuksesta poikkeava tilanne tuotiin esiin esimerkiksi
erdstd kansakoulutyttod koskevissa merkinnoissd: “Erittdin kiltti ja ahkera. Hyvi hiih-
timiin. Varattomista oloista, mutta kunnollinen koti.”¢%

Taloudellisen pidoman puute valintoja rajanneena ja suunnitelmia ohjanneena
tekijand nikyi useammin kansa- kuin oppikoululaisten kohdalla. Oppikoulu itsessiin
vaati taloudellista panosta, mikd oli vaikuttanut nuorten jakautumiseen kahteen ryh-
miin rinnakkaiskoulujirjestelmassi. Taloudellisten resurssien vihdisyyden vuoksi toihin
meneminen suoraan oppivelvollisuuskoulun jilkeen oli monelle luonteva ratkaisu. Jos
nuorella itselldin oli halua ja intoa lisikoulutuksen hankkimiseen, opintojen rahoitta-
minen jidi timin omalle vastuulle. Hinen odotettiin menevin heti oppivelvollisuuden
suoritettuaan toihin, mutta iltaopiskelu olisi mahdollista. Iltaopinnot liittyivit yleensd
keskikoulun suorittamiseen, silli ammatillista opetusta oli iltaisin tarjolla vain vihin
lyhyitd kursseja tai kirjeopiskelua lukuun ottamatta.

Helsingissi oli parhaimmat mahdollisuudet kiydi iltaoppikoulua, jolla oli kaupun-
gissa 1920-luvulle juontuvat juuret. 1960-luvun jilkipuoliskolla maan kahdestatoista
iltaoppikoulusta seitsemin sijaitsi pidkaupungissa. Helsingin yksityislyseon iltalinjalai-
sille kevialld 1967 tehdyssi kyselyssid lihes puolet seki nais- ettd miesvastaajista ilmoitti
taloudelliset vaikeudet syyksi siihen, etteivit he olleet voineet kiydi piivioppikoulua.
Toiseksi yleisin syy opintojen lykkiddntymiselle oli, etteivit he itse tai heidin vanhempansa
olleet pitineet oppikouluopintoja vilttimittdmind vastaajien ollessa kouluikiisid. Lihes

602 Lepistd 1994, erityisesti 213-214.

603 Taulukko 181. Helsingin puhelinyhdistys vuosina 1930-1961. HTV 1962; taulukko 265. Radio- ja
televisioluvat vuosina 1960-1964. HTV 1964; Heinonen 1998, 255. Helsingin vakiluku vuonna 1960
oli 452 800. Taulukko 26. Vaesto paakielen mukaan vuosina 1870-1960. HTV 1962. Kodinkoneiden,
erityisesti radion ja television yleistymisesta katso luku 10.2.

604 Kansakoulutytté 1950, numero 54.
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seitsemin kymmenestd suomenkielisten iltaoppikoulujen opiskelijoista oli naisia, mitd
selitettiin tyttdjen heikommalla ammattikoulutustarjonnalla ja vihiisemmilld mahdol-
lisuuksilla edetd tyomarkkinoilla.®”

Ammatinvalinnanohjaaja keskusteli joidenkin nuorten kanssa iltakeskikouluun

606 Kahden tyton kanssa ohjaaja punnitsi kauppa- ja keskikoulua vaih-

hakeutumisesta.
tochtoisina kouluttautumisviylind konttorialalle. Molempien kohdalla tuli esiin se, ettd
iltaisin kiytavi iltaoppikoulu mahdollisti ansioiden hankkimisen opiskelun ohessa pa-
remmin kuin piivit sitova kauppakoulu. Toisen tytén alkuperiinen ammattisuunnitelma
oli kampaaja. Vaikka hin kivi erittdin mielelliin koulua ja menestyi keskitasoa parem-
min psykologisissa testeissd, hin "pelkisi lukemista” eikd uskonut mahdollisuuksiinsa
konttorialalla. Taloudelliset tekijit rajoittivat tyton vaihtoehtoja: perheen isi oli kuollut
keuhkosyopiin yli kymmenen vuotta aiemmin, ja perheen toimeentulo oli huoltoavus-
tuksen ja lahettind tyoskennelleen, vuotta vanhemman isoveljen ansioiden varassa. Tytén
rakennustydldisend uurastanut iti oli joutunut jadmain tyokyvyttomyyden vuoksi pois
t6istd.*” Toisella kauppa- ja keskikoulun vililld empineelld tytslld pohdintaan vaikutti
my9s vanhempien asenne. Hinen ditinsi oli mennyt uudelleen naimisiin edelliskesa-
nd, eikd uusi postimieheni tydskennellyt isipuoli ymmairtinyt tyton koulutusintoa.
Ompelijaditi kannatti opintojen jatkamista, ja my6s opettaja uskoi tyton menestyvin.
Koska tyton tdytyi kustantaa itse opintonsa, hin aikoi menni syksylld t6ihin ja hakeutua
iltaoppikouluun.®®

Téiden ja iltaopintojen yhdistelmi vaati nuorelta paljon miiritietoisuutta ja luku-
haluja — erddn ammatinvalintaa kisitelleen lyhytelokuvan sanoin itsekieltdymysti ja
ahkeruutta.®”’ Opintoihin panostaminen ajallisesti ja rahallisesti saattoi ndyttdytyd nuo-
relle ja hdnen perheelleen riskind. Aiempi tutkimus on viitannut siihen, ettd alemmista
yhteiskuntaluokista lihtdisin olevat nuoret tekevit “varmaan” tydllistymiseen johtavia
suunnitelmia ja pyrkivit nopeasti tydelimiin, kun taas ylempien yhteiskuntaluokkien
perheenjisenet ottavat enemmin riskeji suunnitelmissaan. Tétd on selitetty suhteellisen
riskin kisitteelld: koulutukseen uskalletaan investoida herkemmin, jos sen kannatta-
mattomuus aiheuttaa pienemmin vaaran. Tydvdenluokkaisten perheiden taloudellinen
tilanne ei yleensd kannustanut riskinottoon, sen sijaan hyvi ja varma tyéllistyminen oli
tirkedd.®'? Pitkdin koulutukseen sijoittaminen vaati luottamusta siihen, etti se todella
johtaisi mydhemmin tydelimissi toivottuun pddmairian. T4td luottamusta vahvistivat

605 Maan ainoassa ruotsinkielisessa iltaoppikoulussa, helsinkildisessa Svenska aftonlaroverketissa,
mies- ja naisopiskelijoita oli syksylld 1967 yhta paljon. Seuraavan vuosikymmenen vaihteessa myos
sielld oli naisenemmistd: 1ahes 60 % opiskelijoista oli naisia. Salmenkallio 1967, 184, 190, 192-194;
taulukko 90. A. Oppikoulut 1955/56—1966/67, Koulutoiminta. HTV 1968; taulukko 90. A. Oppikoulut
1960/61-1969/70, Koulutoiminta. HTV 1971.

606 Esimerkiksi kansakoulupojat 1960, numerot 6, 18 ja 76; kansakoulutytot 1960, numerot 10, 41 ja
53.

607 Kansakoulutyttdé 1960, numero 18.

608 Kansakoulutyttd 1960, numero 87.

609 Elaman tienhaarassa. YV-9309, KAVI; Palosuo, Maini: Iltakoulu — sisukoulu. Kotiliesi 6/1959.

610 Silvennoinen 2002, 59-60.
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mahdolliset omat ja lahipiirin mydnteiset kokemukset, mutta epitietoisuus ja epivarmuus
koulutuksen ja ty6llistymisen vilisestd suhteesta saattoi estdd perheiden halua sijoittaa
koulutukseen. My6s odotusarvoteorian pioneeri John Atkinson arvioi riskinottoon vai-
kuttavan sen, asettiko henkil6 toiminnalleen tavoitteita vai pyrkiké hin toiminnassaan
ensisijaisesti epdonnistumisten vélttdmiseen.®!!

Taloustieteilijit ovat vertailleet miesten ja naisten kilpailuhenkisyytti ja sen vaiku-
tusta padtoksentekoon. Miesten suuremman halukkuuden hakeutua kilpailutilantei-
siin on arvioitu johtuvan ajoittain liiallisesta itseluottamuksesta: miehet yliarvioivat
omat kykynsi ja suoriutumisensa suhteellisesti muita paremmiksi naisia herkemmin.®'?
Kilpailuhalukkuuteen vaikuttaa my6s tasa-arvoisuuteen liittyvit kokemukset: huomattava
epdoikeudenmukaisuus muokkaa yksilén kisitystd omista kyvyistdan suhteessa muihin
antaen epitasa-arvoiselle kohtelulle oikeutuksen. Aiempi eriarvoinen kohtelu vaikuttaa
yksilon myohempidan halukkuuteen osallistua kilpailutilanteeseen.®'® Sukupuolen ja
yhteiskuntaluokan yhteys itseluottamukseen selittdd niiden kytkentoja valintoihin: kyse
ei ole niinkidn yksilon tosiasiallisista kyvyistd, vaan niihin liittyvistd kisityksistd ja niistd
rakentuvista odotuksista.

Kouluttautumiseen liittyy sijoituksena riskejd. Sijoituksesta saatava tuotto riippuu
muun muassa tyokykyisen idn pituudesta, ja epavarmuutta lisdd tydmarkkinoiden ja koko
yhteiskunnan jatkuva muuttuminen. Yhdellikdan toimijalla ei ole tdydellistd ja virheetontd
tietoa. Taloustieteilijit ovat arvelleet, ettd inhimilliseen pdiomaan tehtéviin sijoituksiin
liittyvd epdvarmuus on johtanut “alisijoittamiseen” muun muassa koulutuksessa.®'*
Tulee myds ottaa huomioon, ettd vaikka makrotasolla tarkasteltaessa tutkimusajanjakso
ndyttiytyy tdystyollisyyden kulta-aikana, jolloin koulun penkiltd siirryttiin suoraan ja
ongelmattomasti tydmarkkinoille, yksiltasolla kokemusta saattoi sivyttdd epdvarmuus
ja monivaiheisuus. Nykyisen yksilollisid valintoja korostavan siirtymin sijaan sijoittu-
miseen liittyi sattumaa ja pakotettuja "valintoja’. Nuori saattoi kokeilla montaa eri alaa
ja tyopaikkaa ennen kuin sopiva paikka l6ytyi tai hin joutui tyytymiin sithen, mistd
tydtd sattui saamaan.” Nuoret ottivat suunnitelmissaan huomioon my®s eri ammattien
tydllisyystilanteen ja saattoivat ammatinvalinnanohjauslomakkeissa ilmaista pelkddvinsi
ty6tedmiksi joutumista.®'®

Perheen epivarma tai heikko taloudellinen tilanne rajoitti myds joidenkin oppikoulu-
laisten koulutusta koskevia valintoja. Kirei taloudellinen tilanne johti heidit pohtimaan
tyonteon ja opiskelun yhdistimisti. Erdin keskitasoisesti koulussa menestyneen ja siitd
pitdvin oppikoulutyton ensisijainen suunnitelma oli kouluttautua lastentarhanopettajaksi
tai lastenhoitajaksi. Hin kuitenkin mietti, "kannattaako Ebeneseriin pyrkii ollenkaan
jollei ole varoja, tai Lastenlinnaan?”. Vanhemmat olivat eronneet viitisen vuotta aiem-

611 Atkinson 1957, erityisesti 371.

612 Niederle & Vesterlund 2007, 1069-1070, 1087.

613 Butler 2016.

614 Rubin 2003, 791-792; Becker 1962, 41-42.

615 Rautakilpi 2003, 222—-223; Goodwin & O’Connor 2005; Vickerstaff 2003.
616 Katso luku 5.3.
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min. Tyttd tapasi kirvesmicheni tydskennellyttd isdnsi sddnnollisesti, ja timi osallistui
elatukseen. Rahat olivat kuitenkin nelihenkisessd perheessi tiukilla. Tyttd itse oli tyds-
kennellyt kolmena aiempana kesini puhelunvilittdjand. Perheen iiti, joka ei ollut tdissi,
kuvaili perheen tilannetta niin:

Varoja ei ole, mutta toivoni olisi ettd Raija saisi iltakoulua jatkaa niin paljon, ettd saisi ammatin
jolla tulisi toimeen. Minun on kiytettivd mydskin vanhimmalla lapsellani joitakin kursseja, ettd
hinkin saisi jonkin ammatin. Siksi on Raijan mentivi piiviksi tydhon, ettd saadaan perheelle elatus.
Perheessini ei ole muita tydssd kun vanhin tyttireni jonka palkka on 16 000:- kk. Silld olemme
toimeen tulleet. Meitd on 4 henkeid, nuorin 12 v.°7

Eris oppikoulupoika puolestaan suunnitteli aluksi lukio-opintoja. Hinen isinsi oli kuol-
lut, ja diti tydskenteli ompelijana. Poika menestyi psykologisissa testeissd erinomaisesti, ja
ammatinvalinnanohjaaja tuki lukiosuunnitelmaa. Koska oppilaan kouluarvosanat eivit
kuitenkaan nousseet keskitasoa paremmiksi, ohjaaja arveli lihettind ja lehdenjakajana tyds-
kentelyn huonontaneen opintomenestysti. Poika ei lopulta voinut taloudellisten syiden
vuoksi jatkaa lukiossa. Nuorisovilitys hankki hinelle harjoittelijan paikan Strombergin
tehtaille, jotta poika voisi myshemmin pyrkii teknilliseen kouluun tai opistoon.®'® Am-
matinvalinnanohjaaja kannusti joitakin hyvin menestyneiti oppikoulunuoria jatkamaan
lukiossa tai esimerkiksi kauppaopistossa ehdottamalla opintoavustuksen hakemista, jos
perheen taloudellinen tilanne oli tiukka.®"

Seuraavassa tapauksessa perheen heikko taloudellinen tilanne nikyi nuoren epavarmuu-
tena: lukio-opinnot olisivat vaatineet huomattavaa panosta, mutta siitd saatavasta tuotosta ei
620 oli hakeutunut ohjaukseen, koska halusi tietidd soveltuvuudestaan
jasiitd, soveltuisiko haluamaansa koulutukseen. Hin suunnitteli sihkoteknikon ja luonnon-

ollut varmuutta. Reijo

tieteellisten aineiden opettajan ammatteja. Reijo oli menestynyt koulussa erinomaisesti, ja
opettaja ennusti hinelle hyvii lukiomenestysti. Pojan vanhin sisko oli ylioppilas ja tydsken-
teli kirjeenvaihtajana, kun taas kahden muun, maalarina ja myyjini toimineen sisaruksen
pohjakoulutus oli kansakoulu. Pojan vanhemmat suhtautuivat mydtamielisesti lukiossa jat-
kamiseen; heidin mielestdin Reijon tulisi joko menni harjoitteluun teknillisen alan kouluun
hakeutumista varten, "tai jatkaisi lukiossa jos vaan itse haluaa”. Ammatinvalinnanohjaajan
haastattelussa koululainen kuitenkin empi ratkaisuaan. Lukio-opinnot kiinnostivat hintd,
mutta nuorimies totesi vanhempiensa olevan suhteellisen idkkiitd. Taloudellinen tilanne
ei kirvesmiehen perheessi ollut hyvi, vaikka yli kymmenen vuotta vanhemmat sisarukset
olivat luvanneet auttavansa taloudellisesti tarvittaessa. Viimeisin merkinti aktissa on, etti
Reijo haki nuorisovilityksestd seuraavan vuoden elokuussa toitd. Perhetausta ja -tilanne
ndyttdisivit kallistaneen vaa'an nopean tydbhénmenon puolelle kouluttautumisen sijaan.**!

617 Oppikoulutytté 1960, numero 62.

618 Oppikoulupoika 1950, numero 32.

619 Esimerkiksi oppikoulutytét 1950, numerot 34, 37 ja 39; oppikoulutytté 1968—71, numero 235.
620 Reijo on henkilon peitenimi.

621 Oppikoulupoika 1968-71, numero 20.

172



MIKA SINUSTA TULEE ISONA2 KOULUTUS- JA AMMATTISUUNNITELMAT 1950—60-LUuvUN HELSINGISSA

Tydvienluokkaisissa perheissd keskikoulun kidyminen edusti edelliseen sukupolveen
verrattuna pidempii koulutusta, ja lukio saattoi tuntua jopa utopistiselta. Esimerkiksi
erds tyttd oli menestynyt keskikoulussa tasaisen hyvin ja oli opettajan mukaan erityisen
kiinnostunut historiasta. Hinen tekstiilitehtaassa tydnopastajana toiminut ditinsi ei kui-
tenkaan kannattanut lukiossa jatkamista. Haastattelumerkintdihin ohjaaja kirjasi "talou-
dellisen tilanteen takia hyvd menni toihin”. Tyttd itse halusi kouluttautua pidemmiille ja
piisti eteenpdin, mutta lukion sijaan hin ohjasi opintointonsa ammatillisiin opintoihin
kouluttautuen todennikéisesti somistajaksi tai kosmetologiksi.®* Toinen oppikoulutyttd
puolestaan totesi haastattelussa, ettei ollut aikonutkaan kiydi kuin keskikoulun. Téstd
vallitsi yksimielisyys hdnen autonapumicheni ja tehtaantyéldisend tyoskennelleiden
vanhempiensa kanssa. Vanhemmat lupasivat rahoittaa ammattikoulutusta ainakin osit-
tain, kunhan se ei kestiisi pitkdan. Juuri 18 vuotta tdyttineelld tytolld oli tydkokemusta
kolmelta edeltineeltd kesiltd, ja hin todennikdisesti hakeutui suoraan toihin. Tyttd oli
menestynyt koulussa keskitasoisesti, mutta tyossd hin oli padssyt kokeilemaan aikuisen
roolia. Tyokokemus oli kenties rakentanut hidnen kisitystddn omista kyvyistdin opintoja
keskeisemmin.®?

Raha nikyi myos nuorten omissa pohdinnoissa ja heididn aikeidensa perusteluissa.
Etenkin pojat motivoivat suunnitelmiaan ammatin hyvilld ansiotasolla.®* T6ihin me-
neminen saattoi paitsi olla vilttimitontd perheen taloudellisen tilanteen vuoksi, myds
houkuttelevaa nuoren omasta nakékulmasta. Omat ansiotulot merkitsivit jonkinasteista
itsendistymistd, vaikka kotona asuva nuori antoikin ne todennikoisesti suurelta osin
vanhemmilleen. Anna-Liisa Sysiharjun 1960-luvun puolivilissd tutkimista keskikoulun
viimeisen luokan oppilaista lukioon siirtyneet olivat keskimairdistd valmiimpia odotta-
maan taloudellista itsendistymistd.®”

Eris oppikoulutyttd pohti monia vaihtoehtoja: lukioon hin suhtautui epdvarmasti
ja kauppaopisto-opinnot kiinnostivat, mutta myos ansiotdiden aloittaminen houkutteli.
Hinen ammattisuunnitelmansa oli ryhtyi konttorialalle, ja kaikki kolme vaihtoehtoa
saattoivat johtaa sille. Opettajan mukaan tydnjohtajan asemassa proteesimekaanikkona
tydskennelleen isin ja kotirouvaiidin perheessd oli rahasta tiukkaa ja tyton ja hinen ditinsd
vileji kiristi "kun aina pyydin rahaa”. Tyttd oli jadnyt kerran oppikoulussa luokalle, mutta
sen jilkeen hinen koulumenestyksensi oli noussut keskitasoa paremmaksi. Hinelld ei
ollut aiempaa tyokokemusta, mutta lennittimessa tydskentelevi serkku oli houkutellut
hinti tyokaverikseen. Ansaintamahdollisuudet kiehtoivat tyttod selvisti: "lennittimessi
sais hyvid palkkaa, heti 400:-, jouluna jo 600:- vaikka vain keskikoulutodistus”.®*

Taloudellisen padoman vihidisyyden lisiksi myos sen suhteellinen runsaus saattoi
vaikuttaa nuorten suunnitelmiin. Perheen hyvi taloudellinen tilanne rohkaisi kou-

622 Oppikoulutytté 1968—71, numero 100.

623 Oppikoulutytté 1960, numero 1. Katso myos Schunk & Pajares 2009, 35; Cunnien, MartinRogers
& Mortimer 2009, 170.

624 Katso luku 5.4.

625 Sysiharju 1972, 52-53.

626 Oppikoulutyttd 1968-71, numero 86.
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luttautumaan, ja tieto perheen keskitasoa paremmasta toimeentulosta vaikutti myos
ammatinvalinnanohjaajan suhtautumiseen. Esimerkiksi erdin kansakoulupojan moniin
ammattisuunnitelmiin liittyi taiteellisuus tavalla tai toisella. Hinen ensisijainen aikeensa
oli ryhtyi kondiittoriksi, mutta hinti kiinnostivat my6s koristemaalarin, teatterilavas-
tajan, somistajan ja kuvanveistdjin ammatit. Vanhemmat totesivat pojallaan olevan
taiteellisia taipumuksia, vaikka psykologisia testejd arvioinut ammatinvalinnanohjaaja ei
ollut varauksetta samaa mieltd. Pojan isd oli jéidnyt syddnvaivojen takia pois tyonjohtajan
pestisti eriilti kenkitehtaalta, mutta harjoitti pienimuotoista kotiteollisuutta. Aidin
omistama pesulaliike toi perheelle suurimman osan tuloista, ja taloudellista tilannetta
auttoi myds se, ettd osa pojan didin ja enon puoliksi omistamasta omakotitalosta oli
vuokrattu. Vanhemmat halusivat antaa pojalleen mahdollisuuden kokeilla taitojaan
taiteen saralla, ja timi todennikdisesti hakeutui paitsi kondiittorioppilaaksi johonkin
suureen leipomoon, myos Vapaaseen taidekouluun.®”

Taloudellisen padoman opintoihin rohkaiseva vaikutus nikyi selvimmin lukio-opintoja
pohtineiden oppikoululaisten kohdalla. Joidenkin kohdalla koulumenestysti ja lukuintoa
tirkedmpi lukio-opintojen puoltaja olivat perheen taloudelliset edellytykset ja vanhem-

628 Keskikoululaisille suunnatut

pien suhtautuminen lukioon itsestddn selvini valintana.
ammatinvalinnanoppikirjat muistuttivat nuoria siitd, ettd nuoren tuli olla kyvyistdin,
taipumuksistaan ja toiveistaan tdysin varma, jos nuoren lukio-opinnot aiheuttaisivat
taloudellisia ponnistuksia kotijoukoille.®”” Varakkaan perheen vesalle piitds oli helpompi.

Esimerkiksi erds oppikoulutytto oli varma lukiossa jatkamisesta ja aikoi kielilinjalle.
Hinen todistuskeskiarvonsa oli keskitasoa heikompi, ja my6s opettajanlausunnon ja
psykologisten testien mukaan taidot olivat keskitason alapuolella. Koulunkiyntiin tytto
suhtautui hieman kaksijakoisesti: yleensd hin piti siitd, mutta toisinaan se tuntui erittdin
pitkiveteiseltd. Hinen ammattisuunnitelmiinsa oli vaikuttanut toisessa kaupungissa
tyoskennelleen lddkiri-isin esimerkki: tytté suunnitteli muun muassa ladkirin ja ham-
maslddkirin ammatteja vanhempiensa suosituksen mukaisesti. Tyttd asui kahdestaan
ditinsd kanssa erittdin tilavassa osakehuoneistossa, ja heilld oli runsaasti kodinkoneita,
myds televisio. Hinen yliopistosta valmistunut isoveljensi tydskenteli toimittajana, kun
taas keskikoulun kiynyt isosisko oli kotirouva. Vaikka tyton suunnitelmat eivit koko-
naisuudessaan olleet linjassa keskendin — lddkiriksi aikoneille suositeltiin matemaattista
linjavalintaa — mydskdin ammatinvalinnanohjaaja ei ohjauskeskustelussa rohjennut ky-
seenalaistaa valintaa, vaikka kiinnitti merkinnéissaan huomiota tavoitetason ja kykyjen
yhteensopimattomuuteen.®

My6s erdidn oppikoulupojan tapauksessa kodin taloudellinen tilanne ja vanhempien
suhtautuminen saivat nuoren pitimin lukiota sopivana valintana. Poika oli menestynyt
koulussa keskitasoa selvisti heikommin. Hin oli jadnyt oppikoulun IV luokalle, omien
sanojensa mukaan laiskuuttaan. Koulunkiyntii ja etenkin lukemista hin piti ikdvystyt-

627 Kansakoulupoika 1960, numero 50.

628 Oppikoulutytot 1950, numerot 36, 45, 108 ja 115.
629 Kiuru 1958, 54.

630 Oppikoulutytté 1960, numero 87.

174



MIKA SINUSTA TULEE ISONA2 KOULUTUS- JA AMMATTISUUNNITELMAT 1950—60-LUuvUN HELSINGISSA

tivini, vaikka aikoi mielellddn lukioon, jos vain piisisi. Laksyt ja oppiminen eivit olleet
nuorukaiselle tirkeitd, vaan hin suhtautui kouluun pikemminkin oleskelupaikkana.
Opettajan mielestd pojan mahdollisuudet lipiistd lukio olivat huonot, mutta pojalla
itsellddn riitti itseluottamusta. Hin aikoi lukion jilkeen Teknilliseen korkeakouluun
mielessddn insinéorin ja ATK-suunnittelijan tyot. Pojan isd oli ekonomi ja ylioppilas-
tutkinnon suorittanut diti teki toimistotoitd.®*! Aloittamalla lukio-opinnot nuori sai
vahintddnkin lisdaikaa kypsytelld suunnitelmiaan.

Nuorten pohdinnoissa taloudellisen pidoman runsaus ei tule yhté selkeind mahdol-
listaneena tekijini esiin kuin sen vihiisyys rajoittaneena tekijini. Todennikdisesti asia
ei hyvin toimeentulevissa perheissi edes noussut esiin. Se oli lihtékohta, jota ei viltta-
mittd koskaan ollut jouduttu pohtimaan. Perheen turvattu toimeentulo toimi nuorten
suunnitelmien mahdollistajana, mutta my6s ldhipiirin koulutukseen ja tydntekoon
liittyneet arvot ja asenteet vaikuttivat suuresti nuorten aikeisiin. Seuraavassa alaluvussa
kisitellddnkin kulttuurisen pddoman vaikutusta nuorten suunnitelmiin.

7.2 ARVOT JA ASENTEET SUUNTAAVAT

Ammatinvalinnanoppikirjat muistuttivat nuoria, ettd koulutusta ja ammattia koskevat
valinnat vaikuttaisivat heidin koko loppuelimiinsi. Vaikutus ei heijastuisi pelkistiin
ansiotydssi vietettdviin aikaan, vaan nuori tuli tehneeksi my®ds ystivipiiridin, elinympi-
ristdddn, vapaa-ajan harrastuksiaan ja elintapojaan koskevia valintoja.®* Toisaalta ikiin
kuin kiinteisesti voi todeta, etti nuoren ja hinen perheensi elinympiristé ja -tavat
vaikuttivat nuoren suunnitelmiin. Perheilld oli kulttuurista piomaa erilaisia miirid, ja
se oli luonteeltaan hyvin monenlaista. Sen arvo ja merkitys vaihtelivat myds kontekstin
mukaan: sitd, mitd yhdessi ympiristossd arvostettiin korkealle, saatettiin toisessa tilan-
teessa suorastaan viheksyi.

Koulutusta ja ammattia koskevien suunnitelmien selittimisessi kulttuurisella pai-
omalla on suuri merkitys. Mahdollisuuksien tasa-arvokaan ei poista koulutuksellista
itsevalikoituvuutta ja perhetaustasta periytyvii opittuja valintataipumuksia.** Vanhempien
koulutukseen liittyvit odotukset vaikuttavat suuresti lasten kouluttautumiseen. Alaikdisen
ja huoltajistaan monin tavoin riippuvaisen nuoren tapauksessa ndiden mielipiteet paina-
vat paljon. Nami pyrkivit my®s siirtiméin kulttuurista pidomaa eteenpiin. Arvojen ja
asenteiden siirtymistd sukupolvelta toiselle tapahtuu seki tietoisesti ettd tiedostamatta.
Perheessi lapsi sosiaalistuu moniin tapoihin ja ajattelumalleihin ilman, ettd vanhemmat tai
vanhemmat sisarukset pyrkisivit niitd tietoisesti vilittimin tai lapsi niitd omaksumaan.
Mielipiteet ja arvostukset saattavat siirtyd ilman, ettd kumpikaan osapuoli erityisesti tie-
dostaisi niiden levidmisti.** Nuori saattaa sisiistii esimerkiksi koulutustasoon liittyvit

631 Oppikoulupoika 1968-71, numero 208.

632 Esimerkiksi Kaartinen & Sillanpaa 1967, 8; Susi 1972, 10.

633 Kayhko 2014, 5-6, 17; Rinne, Haltia, Nori & Jauhiainen 2008, 515.
634 Thompson 1997, 42-44; Faas, Benson & Kaestle 2013, 164.
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vanhempien odotukset niin, ettd ne luonnollistuvat. T4lldin nuori ei edes selviti muita
vaihtoehtoja. Esimerkiksi keskiluokkaisissa perheissd kulttuurinen pddoma voi saada
nuoret suhtautumaan korkeaan koulutukseen itsestddnselvyytend ja nostamaan heidin
koulutukseen liittyvii itsetuntoaan.®®

Monet arvostuskysymykset vaikuttivat ammatinvalintaan. Koulutuksen arvostus
ja tyontekoon liitetyt merkitykset liikkuivat niistd yleisimmalld tasolla. My®os se, milld
tavoin vanhemmat puhuivat tydsté, heijasteli heidin asenteitaan ja arvojaan. Niistd 4r-
sykkeistd lapsi imi aineksia omien kisitystensd muodostamiseen. Arvojen siirtyminen oli
kuitenkin vuorovaikutteinen prosessi, jossa myos lapsi vaikutti vanhempiinsa. Edellisen
sukupolven arvojen omaksuminen ei ollut automaattista, vaan lapsi saattoi myds torjua
ne. Muualta tulevat vaikutteet ja lapsuudenperheesti irtaantuminen vaikuttivat omak-
sumiseen, samoin kuin esimerkiksi perhesuhteiden liheisyys.®¢ Harva oman aineistoni
pddosin 15—17-vuotiaista nuorista kyseenalaisti vanhempiensa ajattelumalleja, niihin oli
sopeuduttu. Vain viimeisen otosajankohdan oppikoululaisissa oli sellaisia, jotka haastoivat
vanhempiensa tai koulun auktoriteettiasemaa.®”” Jo aiempina otosajankohtina on mer-
kintojd nuorten ja heidin vanhempiensa vilisisti kiistoista esimerkiksi kotiintuloaikoja,
rahankiyttod, tupakanpolttoa tai tansseissa kiymistd koskien. Nima liittyivit kuitenkin
nuoren kiytokseen, ei hinen suunnitelmiinsa.

Nuorten suhtautumista tyontekoon ja sitd, mitd he pitivit tyossd tirkedni, sivuttiin
I pailuvun luvuissa 5.3 ja 5.4 ajallisen muutoksen nikokulmasta. Keskityn tissd yh-
teiskuntaluokan vaikutukseen. Tydnteon arvostus korostui eniten tydvienluokkaisilla
nuorilla tutkimusajanjakson alussa. Monelle heistd ansioty6 edusti "oikeaa” tekemisti,
kun taas koulunkiynti saatettiin kokea jopa tarpeettomana. He odottivat tdihin pdise-
mistd ja uskoivat hankkivansa tarvittavat taidot parhaiten tydnteon lomassa.®*® Ansioty®
oli askel kohti aikuistumista, ja tydtehtivien kiytinnonliheisyys kiinnosti niditd nuoria
koulunpenkilld opiskelua enemmin. Nuoret saattoivat tuntea ylpeytti siitd, ettd he
pystyisivit antamaan oman panoksensa perheen toimeentulolle kohoten tiydellisesti
riippuvaisuudesta osittaiseen itsendisyyteen. Pddtds varhaisesta t6ihin menosta ja am-
matillisen koulutuksen laiminlydnnistd saattoi tosin myohemmin aikuisidlld herdccad
pettymyksen, osattomuuden ja katkeruuden tunteita.®®

Koululaiset saattoivat tydskennelld samalla kun he vield suorittivat oppivelvollisuuttaan,
ja ainakin parin kansakoulupojan kohdalla timi aiheutti koulun laiminlyontii. Toinen
pojista tyoskenteli elokuvateatterissa paikanniyttdjini ja toinen kenginkiillottajana rau-
tatieasemalla. Molemmat pitivit tystiin, koska se oli helppoa.®®® Koulun mieltiminen
toissijaiseksi oli ndiden 1950-luvun vaihteessa kouluaan paittivien nuorten kohdalla
ymmirrettdvid, silli ennen vuotta 1945 nuorten oli ollut mahdollista kiydi paivisin

635 Isoaho, Kivinen & Rinne 1990, 74-75; Smyth & Banks 2012, 269-271.

636 Barni, Ranieri, Ecabini & Rosnati 2011.

637 Esimerkiksi oppikoulutytot 1968—71, numerot 4, 8 ja 14; oppikoulupojat 1968-71, numerot 14 ja
153. Katso luvut 5.3 ja 5.4.

638 Katso Willis 1984, 123; Takala & Niskanen 1963, 33—-34. Vertaa myos Kayhko 2014, 8-9.

639 Rautakilpi 2003, 224-225; Vincent 1997, 109-113.

640 Kansakoulupojat 1950, numerot 33 ja 38.
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toissd ja tdyttdd oppivelvollisuuslain mukainen jatko-opintovelvollisuus kiymilli iltajat-
koluokkia. Kouluhallitus oli tuolloin lakannut antamasta lupia pdivikoulujirjestyksestd
poikkeamiseen, mikd merkitsi koulunkdynnin nostamista ensisijaiseksi tydntekoon
nihden. Muutos oli sitonut kaikki 14-vuotiaat ja suuren osan 15-vuotiaista pdivisin
koulun penkille, ja se oli heti nikynyt nuorisovilityksen tilastoissa: etenkin liheteistd
oli tullut huutava pula.®’

Tyonteko niyttdytyi monelle tyévienluokkaiselle kansakouluoppilaalle koulua mielek-
kdimpina tekemisend, mikd joidenkin kohdalla nikyi kdytoksessd. Eradstd koulutyossd
huolimattomasta, laiskasta ja epiluotettavasta kansakoulupojasta paljastui luotettava ja
hyvi tyontekijd. Opettajan arvion mukaan satamatyéliisisin ja tehdasty6liisdidin poikaa
motivoi palkka.®*? Erids opettajan itsekkiiksi ja aggressiiviseksi kuvailema kansakoulutytts
menestyi hyvin tycharjoittelupaikassa pankissa, ja hinelle tarjottiin sielti toitd.**® Vaikka
koulunkiynti olisi takkuillut, ansiotydssd nuori saattoi pirjitd huomattavan hyvin.

Ty6nteon nostamiseen koulun edelle oli joissain perheissi my6s kulttuurisia syiti:
ty6ldiskulttuurin on luonnehdittu arvostavan toimintaa, kun taas keski- ja yliluokkai-
sissa perheissi keskustelulle on annettu tirkei sija. Jos perhe arvosti tyossd ahkerointia ja
rahan ansaitsemista, nuorelle oli todennikoisesti tirkedd paastd mahdollisimman varhain
ja nopeasti kiinni tydntekoon. Astuminen tydelimiin ja piarjidminen sielld aikuisten
rinnalla oli merkittivi ylpeydenaihe ja kohotti nuoren itsetuntoa. Samanikiiseen lukio-
laiseen verrattuna tydssikiyvi nuori todennikdisesti tunsi itsensi aikuisemmaksi. Vaikka
molempien elimii sddtelivit monet auktoriteetit, tydelimissi olleen nuoren “vilimatka”
lahimpiin aikuisiin tydtovereihin oli kuitenkin lyhyempi kuin oppikoululaisen ja hinen
opettajansa. Nuorelle erityisesti esimies saattoi muodostua tirkeiksi roolimalliksi.®

Tyéviden- ja keskiluokkaisten perheiden tyontekoon liittdimit odotukset erosivat mo-
nesti toisistaan. Tam4 liittyi sithen, minkd ajateltiin olevan mahdollista ja todennikéistd
saavuttaa. Tyovienluokkaisilla kansakoululaisilla tybhon suhtautuminen oli mutkatonta.
Esimerkiksi Paul Willisin tutkimat ty6vienluokkaiset pojat pitivit tirkeimpini kiytinnos-
s osoitettuja taitoja ja ylenkatsoivat muodollista koulutusta. Tydtehtivit oli mahdollista
oppia kiytinndssi tekemilld, tai pojat arvelivat jo osaavansa ne. Willisin haastattelemat
pojat ajattelivat, ettd kaikki ty6 oli joka tapauksessa samanlaista raatamista, eivitka he
edes ajatelleet voivansa erityisesti valita tulevaa ammattiaan. Vaikka osaava tyontekiji
sai arvostusta, pojille elimin tirkein sisiltd oli tyonteon ulkopuolella. He suhtautuivat
sithen vilineellisesti keinona saada rahaa.®®

Vaikka Suomessa ei ollut yhtid selvisti erottuvaa tyoldiskulttuuria kuin Isossa-
Britanniassa, esimerkiksi 1980-luvun puolivilin suomalaisnuoria koskeneessa tutki-
muksessa sosiaalisen taustan todettiin vaikuttavan lahjakkuutta enemmin lukioon

641 Somerkivi 1977, 86, 127-128, 132; KHKK 1945 osa 2, 196.

642 Kansakoulupoika 1950, numero 99.

643 Kansakoulutytté 1968—71, numero 166.

644 Kayhko 2014, 11; Cunnien, MartinRogers & Mortimer 2009, 171.

645 Willis 1984, 70-71, 116-117, 125-127. Willisin ja joidenkin muiden koulutussosiologien tapaa
esittda koulunvastaiset tyovaenluokkaiset pojat jonkinlaisina antisankareina on myos kritisoitu
pojille itselleen haitallisena. Delamont 2000.
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hakeutumiseen. Rinnakkaiskoulujirjestelmistd peruskouluun siirtyminen ei lopettanut
koulun vaikutusta yhteiskuntaluokkia uusintavana tekijani: tiukan kahtiajaon korvasi
“pehmedmpien luokittelujen kirjo” tasokursseista vaivihkaa tapahtuvaan ohjailuun.®
Tyévienluokkaisten nuorten epaluuloisuutta koulua kohtaan ja ammattisuunnitelmien
suuntautumista vanhempien ammattiaseman tapaan voi selittdd myos nuorten arvioilla
eri vaihtoehtojen toteutumismahdollisuuksista. Jonkin vaihtoehdon helppous — nuoren
ja hinen vanhempiensa arvio siité, ettd se olisi vaivattomasti ja todennikéisesti toteutet-
tavissa — teki siitd muita houkuttelevamman.’

Eri ammattiasemien suunnittelu liittyi mys sithen, kuinka pitkdjinteisesti nuoret
toimivat ja toimintaansa suunnittelivat. Keskiluokkaisille vanhemmille on todettu ole-
van tirked tarjota pienesti pitden lapsilleen etenkin koulutusvalintojen kautta sellainen
ympiristd, joka kerryttdd lapsen kulttuurista pidiomaa, eiki sulje mitddn tavoitteita
myéhemmin pois.®® Alimpaan ammattiasemaan lukeutuneen ammatin suunnittelun voi
sen sijaan katsoa kuvastaneen sité, ettd nuori osasi ajatella vain vélitontd tulevaisuutta:
mihin tehtdviin hinen oli mahdollista ty6llistyd heti oppivelvollisuuden suorittamisen
jalkeen, ilman ammattitaidon hankkimista koulunpenkilli tai sen kehittdmisti tyossa.
Alimpaan ammattiasemaan kuuluneita suunnitelmia yhdisti koululaisen nuori iki ja
lapsenomaisuus seki se, ettei hidn ollut vield kunnolla pohtinut asiaa. Tdmi viimeinen
seikka liittyy my6s nuoren perhetaustaan ja vanhempien valmiuksiin auttaa 15—17-vuo-
tiasta. Ammatinvalinnanohjaus pystyi tarjoamaan nuorten tarvitsemaa keskusteluapua
ja tukea pidtoksentekoon vain rajallisesti — vaikka ohjausalan lehti nostikin ohjauksen
tirkeimmiksi tehtiviksi osoittaa, “miki ratkaisu heille [nuorille] on pitemmilti ajatellen
edullisin”.*¥

Esimerkiksi erddn kansakoulupojan ensisijainen suunnitelma oli ryhtyd sanomaleh-
tilajittelijaksi isoveljensi tapaan. Poika mainitsi ammatin hyvini puolina ty6n vaihtele-
vuuden ja sen, ettei se olisi yhtdjaksoista paikallaan olemista. Hinen tietonsa perustuivat
pdivittdisiin kdynteihin isoveljen tydpaikalla. Talonmichini tyoskennelleet vanhemmat
ehdottivat, ettd poika menisi "johonkin oppiin”, mutta tarkemmin he eivit osanneet
hintd neuvoa. Perheen kaksi vanhinta lasta tydskentelivit myymildapulaisena ja sai-
rasautonkuljettajana. Pojan suunnittelun aikajannettd kuvasi se, ettd hin kertoi voivansa
ensin pddstd viliaikaiseksi ja sitten vakinaiseksi sanomalehtilajittelijaksi. Mydskdin pojan
vaihtoehtoinen suunnitelma posteljooniksi ryhtymisestd ei kurottanut ammattiasemin
arvioituna kovin korkealle. Vaikka hin oli mielelliin menossa suoraan toihin koulun
jalkeen eikd hinen tydelimiodotuksiaan voi pitdd kovin korkeina, hin tuntui itsekin

646 Kuusinen 1985, 194-196; Kivinen & Rinne 1989, 23-24 (lainaus sivulta 23).

647 Selitysta voi verrata Aisopoksen satuun ketusta ja pihlajanmarjoista. Elster 1989, 18-19.

648 Esimerkiksi Ball 2003, 64, 119; Devine 2008, 105—110; Bourdieu 1998, 30; Kayhko 2014, 9; Nau-
manen & Silvennoinen 2010, 75. Puhuttaessa 1960-luvulla “nuoriso-ongelmasta” lyhytjannitteisyys
liitettiin ominaisuutena lapsuuteen ja pitkajanteisyys aikuisuuteen. Lehti, Yrjo A.: Aikuistuvat lapset
lapselliset aikuiset. Koti 4/1964.

649 Ammattikasvatus —ammatinvalinnanohjauksen aloittaman tyon jatkaja. Ammatinvalinta 7/1964.
Katso my6s Takala & Niskanen 1963, 33—34. Sosiaalisen taustan vaikutuksesta ammatinvalintakyp-
syyteen ja suunnitelmien pitkdjanteisyyteen katso myos Kivinen & Ahola 1988, 30-32.
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halunneen olla lapsi vield hetken. Téihin hin aikoi vasta syksylld, "kun on viimeinen
kesi kun saa olla maalla”.®>°

Koulutukseen ja tyontekoon suhtautuminen oli riippuvaista siitd, millaisista ominai-
suuksista suunnitellussa ammatissa oli hy6tyd. Ammatinvalinnanoppikirjat kyseenalaistivat
jaon henkiseen ja ruumiilliseen tyohon: kaikissa toissd tarvittiin seké aivoja ettd lihastyota.
Esimerkiksi puusepin tdytyi osata suunnitella raaka-ainetarpeensa ja tyévaiheensa, kun
taas konttoristin tehtdvi saattoi suurimmaksi osaksi olla yksinkertaista jiljentimisti.
Ruumiillisen tydn viheksymistd pidettiin vaarallisena, koska henkiselle alalle pyrkiminen
ei kaikilta onnistuisi.®' Tehtivien kaksijakoisuus nikyi kuitenkin edelleen esimerkiksi
sosiaaliryhmittelyssi. Keskikoululaisille tarkoitetut oppikirjat kiersivit jakoa viittaamalla
kansa- ja keskikoulupohjaisiin ammatteihin. Tydntekijin ammattiasema oli avoin kaikille
pohjakoulutuksesta riippumatta, toimihenkildksi pddsemiseksi vaadittiin yleensd keski-
koulutodistus ja johtavaan asemaan keskikoulun paistdtodistus tai ylioppilastutkinto.®?

Ammattiasemaltaan erilaisissa tehtivissd arvostettiin erilaisia ominaisuuksia, ja mys
paras tyontekoiki ajoittui eri tavoin ruumiillista kestdvyyttd tai voimaa vaatineissa
ja esimerkiksi kielelliseen tai matemaattiseen lahjakkuuteen perustuneissa tehtivissi.
Tyontekijitason ammattia suunnittelevan saattoi olla jirkevad pyrkid tyhén mahdolli-
simman nopeasti. Niin kauan kuin vain oppivelvollisuuskoulun suorittaneelle oli toitd
tarjolla, lisikoulutus oli juuri silld hetkelld tarpeetonta. Jotkut vanhemmat suhtautuivat
koulutukseen erittdin epiluuloisesti. Kyse ei ollut ainoastaan siitd, ettd se olisi vaatinut
taloudellista investointia, vaan sen avulla ei nihty opittavan tydssi tarvittavia taitoja.®?
Esimerkiksi erds kansakoulutyttd toivoi voivansa opiskella ammattikoulussa ja ryhtyi
sen jilkeen joko leipomo- ja konditoria-alalle tai parturiksi. Hinen autonkorjaajana

>4 vastustivat ammattikoulusuunnitelmaa

tyoskennellyt isipuolensa ja timin vaimo®
sanoen, ettd “ei sielld opi muuta kuin huonoja tapoja”. Kesiloman jilkeen tytté hankki
nuorisovilityksen kautta sisilihetin paikan Helsingin Osakepankissa. Tytto ei pddssyt
mieleiselleen alalle, silld huoltajien mielesti tirkeinti oli nopea tydllistyminen.®>

Niin avoimen halveksuvasti vanhemmat suhtautuivat koulutukseen hyvin harvoin.
Jonkin verran yleisempai oli se, ettd sen hankkimiseen suhtauduttiin vilinpitimactdmisti.
Esimerkiksi erds kansakoulupoika totesi koulunkdynnistd, ettd "sais’ jo vahitellen loppua”.
Porkkalan laivastoasemalla tyoskennellyt pursimiesisi oli harvoin kotona, ja kaksi isovel-
jed olivat pestautuneet merimiehiksi. Poika asui pddsddntoisesti kahdestaan rahastajana

tyoskennelleen ditinsi kanssa. Hin oli kiinnostunut autonasentajan ammatista, mitd

650 Kansakoulupoika 1950, numero 88.

651 Esimerkiksi Hiisio & Luoma 1958, 45-46; Maki, Matti E.: Lapset on totutettava ja opetettava tychon.
Koti 2/1952. Katso myds Selin 2016, 383-384.

652 Kiuru 1958, 12, 18, 22.

653 Snellman 2003, 80-81, 85.

654 Tytto ei tiennyt biologisesta isdstaan mitdaan, mutta oli saanut isdpuolen aitinsa mentya naimisiin.
Aiti oli kuitenkin kuollut yllattden. Tyttd oli jdanyt isdpuolensa huollettavaksi ja tima oli mennyt
uudelleen, kolmannen kerran naimisiin. Huoltajiaan laheisemmaksi tyttd koki Porvoossa asuneen
kummitatinsa, jonka luona han vietti kesia.

655 Kansakoulutytté 1960, numero 81.
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vanhemmatkin suosittelivat pienestd pitden autoista kiinnostuneelle jilkeldiselleen. He
eivit olleet juuri kiinnostuneita pojan koulukuulumisista eivitkd pitineet ammatillista
koulutusta tirkednd. Isi hankki pojalleen lihetin paikan erddseen radioliikkeeseen —
ilmeisesti tirkeimpii oli ryhtyd toihin kuin 18ytdd paikka nuoren toivomalta alalta.®>

Edellisissd esimerkeissi esiintyneet koulutukseen kielteisesti tai vilinpitimactomisti
suhtautuneet tyévdenluokkaiset vanhemmat olivat aineistossa kokonaisuudessaan pieni
vihemmisto. Suurin osa kyseli lapsiltaan koulunkidynnistd seki tarkasti kokeiden arvosanat
ja todistukset. Koulutusta arvostettiin, ja kansakoululaisille painotettiin nuoren voivan
sen avulla saada paremman aseman tydmarkkinoilla. Esimerkiksi erdin kansakoulu-
pojan diti varmisti, ettd poika teki kotitehtdvit ja hin my6s kuulusteli kokeita varten.
Aiti muistutti, etti “paremmin péisee toihin, jos hyvi todistus”. Kannustuksesta ja
kiinnostuksesta huolimatta poika menestyi koulussa keskitasoa heikommin. Pojan eloisa
luonne ja sosiaalisuus tekivit hinestd ammatinvalinnanohjaajankin mielestd sopivan
suunnittelemalleen kauppa-alalle, ja hin sai todennikéisesti toitdi HOK:n lihakaupasta.®”

Edellisessd tapauksessa pojan iiti oli yksinhuoltaja ja siivooja, jolla itsellddn oli to-
dennikoisesti vaatimaton peruskoulutus. Se, ettd koulunkiyntiin kiinnitettiin kotona
huomiota, vaikutti nuorten suhtautumiseen opintoihin. Lisiksi merkitystd oli myds sill3,
ehtivitko ja osasivatko vanhemmat tarvittaessa auttaa nuorta koulutehtivissi. Kolme
kansakoulutyttéd mainitsi, ettd vanhemmilla ei ollut aikaa seurata koulunkiyntii.®>® Aina
vanhemmat eivit kovasta halustaan ja riittdvistd ajastaan huolimatta osanneet auttaa
lastaan koulutehtivissi: vanhempien oma koulutus, institutionalisoitunut kulttuurinen
pddoma, vaikutti heidin osaamiseensa. Esimerkiksi erds kansakoulutytto kertoi vanhem-
piensa arvostavan suuresti koulunkiyntid. Tdhin vaikutti heidin oma kokemustaustansa:
diti olisi aikanaan pyrkinyt oppikouluun, jos sithen olisi ollut mahdollisuus. Vanhemmat
kyselivit koulumenestyksesti ja kuulustelivat toisinaan tyton liksyji. Aiemmin he olivat
my9s auttaneet tyttdd laskennossa, mutta endd postimiesisipuoli ja ompelijana SOK:lla
tydskennellyt diti eivit osanneet.®”

Vanhempien omien ja heidin lastensa opintojen vilinen kuilu oli vield suurempi
tyovienluokkaisten oppikoululaisten kohdalla, mutta my#és silloin vanhempien kiinnos-
tuksella ja kannustuksella oli merkitystd. Vuoden 1960 haastatteluissa nuorilta kysyttiin
koulunkaynnisti ja liksyistd sekd vanhempien suhtautumisesta niihin. Kahta lukuun
ottamatta kaikki ne tydvienluokkaiset oppikoulutytét, jotka suunnittelivat keskiluok-
kaiseen ammattiasemaan sijoittumista ja joiden kohdalla ammatinvalinnanohjaaja teki
merkintdjd vanhempien suhtautumisesta, mainitsivat niiden olevan kiinnostuneita
koulumenestyksesti. Vanhemmat eivit auttaneet koulutehtévissd, mutta he kyselivit
kuulumisia, kannustivat nuorta kiyttimain aikaa liksyihin seki olivat kiinnostuneita

koe- ja todistusarvosanoista.*®

656 Kansakoulupoika 1960, numero 87.
657 Kansakoulupoika 1960, numero 32.
658 Kansakoulutyttoé 1960, 26, 33 ja 76.
659 Kansakoulutytté 1960, numero 87.
660 Oppikoulutytot 1960, numerot 21, 36, 39, 49, 56, 62, 70, 81, 84,92, 118,119 ja 125. Vertaa Kayhko
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Lihes kaikki nimi tytdt olivat my®s itse kiinnostuneita koulunkiynnistd. Samaa
ei huomata niistd ty6vdenluokkaisista oppikoulutytdistd, joiden ammattisuunnitelma
kohdistui kolmanteen ammattiasemaan. Vaikka heistikin lihes kaikki suhtautuivat itse
mydnteisesti koulunkéyntiin, yhdeksistd vain kolmen vanhemmat olivat myonteiselld
tavalla kiinnostuneet tyttirensd koulunkiynnisti ja kannustivat heitd.*' Kahden tytén
vanhemmat seurasivat tyttirensd opinpolkua, mutta nuoret kokivat kiinnostuksen yltyneen
painostukseksi menestyid koulussa ja jatkaa opintoja lukiossa. Vanhempien mielenkiinto
kddntyi niissd tapauksissa itsedin vastaan.®®

Molemmat edelld kuvatut ryhmit ovat niin pienid, ettei tilastollisia paitelmii voida
tehdd. Sattumallakin on suuri merkitys kantojen jakautumisessa.®® Vaikka tilastollisesti
koulunkdyntimotivaation ja vanhempien asennoitumisen vilistd yhteytti tai tekijoiden
vilistd vaikutussuuntaa ei voi osoittaa, nimi molemmat vaikuttivat nuoren suunnitteluun.®
Myénteinen suhtautuminen koulunkiyntiin sai oppilaan todennikéisesti helpommin
innostumaan pidemmistikin jatko-opinnoista, jotka puolestaan johtivat korkeampiin am-
mattiasemiin kuin suora t6ihin meneminen tai lyhyt ammatillinen koulutus. Vanhempien
kannustus oli tirkeai siltikin kannalta, ettd moni tydvdenluokkaisista nuorista oli epivarma
omista kyvyistdin ja siitd, mitd halusi tehdi. Vaikka nuori olisi menestynyt keskikoulussa
hyvin ja piti koulunkdynnistd, harppaus lukioon tai muuhun jatkokoulutukseen saattoi
tuntua varsin pitkiltd. Vanhempien asennoituminen ammatinvalintaan oli yhteydessi
sithen, kuinka pitkad koulutusta he lapselleen suunnittelivat. Helsingin ammatinvalinnan-
ohjaustoimiston 1960-luvun taitteessa tekemissd tutkimuksessa havaittiin, ettd kansalais-
koulupoikien vanhemmat, jotka suhtautuivat ammatinvalintaan aktiivisesti, suunnittelivat
passiivisia useammin perusteellista ammattikoulutusta pojalleen.®®

Jos nuoren lahipiiri rajoittui tyévdenluokkaisissa ammateissa tyoskenteleviin, timin
oli vaikea hahmottaa, mitd mahdollisuuksia esimerkiksi lukio-opinnot voisivat hinelle
avata ja vield hankalampaa oli punnita niiden kannattavuutta. Lukio-opintojen hyvin
teoreettiseksi mielletty luonne oli todennikdisesti kaukana siitd, mitd taitoja hinen li-
hipiirinsd ammateissa tarvittiin. Vanhempien mahdollisesta kannustuksesta riijppumatta
kyse oli vieraalle maaperille astumisesta, jossa perhepiirin kulttuurisesta pidomasta ei
ollut hyotyi. Valinta kulki tutuksi tulleen ja vieraamman vaihtoehdon vililla, joista jl-
kimmiinen sisilsi enemmin sekd mahdollisuuksia ettd riskejd. Epdvarmuus siitd, mitd
esimerkiksi ylioppilastutkinnon suorittaminen oikeastaan tarkoittaisi, saattoi itsessiin

2014, 9-10; Vanttaja 2002, 240-241.

661 Oppikoulutytot 1960, numerot 7, 78 ja 80.

662 Oppikoulutytot 1960, numerot 47 ja 95.

663 Oppikoulupoikien kohdalla tilannetta ei voida arvioida, silld vain kahdentoista kohdalla vanhem-
pien suhtautuminen koulutyohon tuli haastattelumerkinnoissa esiin. He kaikki totesivat vanhem-
piensa kannustavan ja olevan myonteiselld tavalla kiinnostuneita asiasta ja poikien ensisijaisen
ammattisuunnitelman ammattiasemat noudattivat keskimaaraista jakaumaa. Poikia haastatelleet
miesammatinvalinnanohjaajat olivat kaiken kaikkiaan sadsteliddmpia merkinndissaan.

664 Katso Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 62.

665 Multimaki, Kaarlo: Ammatinvalinnanohjaus ja vanhempien asenteet. Ammatinvalinta 8/1961.
Oppilaan koulumyénteisyyden mydnteisesta vaikutuksesta urapohdintaan katso Niemi 2016, 136.
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vaikuttaa nuoren toimintaan ja koulumenestykseen. Suunnitelmien selkeys ja tavoit-
teenasettelun padmiiritietoisuus motivoivat opiskelua. Motivaatio puolestaan vaikuttaa
sithen, miten hyvin haasteista suoriudutaan.®

Esimerkiksi eris keskitasoisesti menestynyt oppikoulutyttd pohti opintojen jatkamista
lukiossa. Hinen isdnsi oli litkennetydldinen ja diti vastasi kodinhoidosta. Tyttd oli pitdnyt
ty6stiin kassa-apulaisena ja hinen ensisijaisesti suunnittelemansa ammatti oli myyjétir,
miki oli ristiriidassa lukioaikeen kanssa. Aivan varma lukiovalinnasta hin ei ollut ja
kaipasi ammatinvalinnanohjaajalta vahvistusta asiaan tiedustellen: ”kannattaako minun
lukea ylioppilaaksi?”. Tytto uskoi suoriutuvansa oppikoulun ylimmisti luokista, mutta
hin ei ollut varma, avaisiko lukion paistétodistus ja ylioppilaslakki hinelle parempia
67 Tydvdenluokkainen tausta nikyi
myds erdin samaan aikaan tulevaisuuttaan pohtineen pojan kaavakkeissa. Postiljooni-isin

mahdollisuuksia kuin keskikoulun suorittaminen.

poika haaveili lentdjin ammatista, mutta epiréi pitkddn lukioon hakeutumista, vaikka
menestyi hyvin koulussa ja piti opiskelusta.®®

Tyovienluokkaisen nuoren sopeutuminen oppikouluympirist6on ei ollut véletdmittd
helppoa, silli sosiaalinen tausta saattoi aiheuttaa erilaisuuden- ja alemmuudentunteita.
Koulutukseen liittyneissi valinnoissa oli tirkedd, ettd nuori voi tuntea yhteenkuuluvuutta
ja ettei opiskeluympiristo vaikuttanut liian vieraalta.*” Opettaja ja ammatinvalintapsyko-
logi arvelivat erddn oppikoulupojan kirsivin epivarmuudesta ja alemmuudentunteesta,
minkd vuoksi poika menestyi yksityisessi oppikoulussa kykyjiin heikommin. Isd oli
satamatyoliinen, eiki pojalla ollut l3hipiirissiin esimerkkii ammattikoulua pidemmaille
kouluttautumisesta. Hinen omana tavoitteenaan oli kdydi teknillinen koulu. Kymmenisen
vuotta vanhempi isoveli otti vanhempia selkeimmin kantaa pojan tulevaisuutta koskien.
Ammattikoulun kiynyt puhelinmekaanikkoveli oli tyytymiton omaan tydpaikkaansa
ja kannusti veljedin panostamaan opintoihin. Hin oli ehdottanut veljelleen hammas-
teknikkokoulutusta.®”

Ulkopuolisuudesta Kirsi erds toinenkin tyévienluokkainen oppikoulupoika. Hinen
kanssaan keskikoulun viimeisti luokkaa kivi myds kolme vuotta vanhempi isoveli, joka
oli tuplannut lihes jokaisen luokan. Opettajanlausuntoon oli kirjattu myds seuraavaa:
”diti tavattoman kunnianhimoinen ja valmis taistelemaan sen puolesta, jotta he [veljekset]
piisisivit korkeempaan yhteiskunnalliseen asemaan kuin vanhemmat (isd kansakoulun
vahtimestari). Katsoo poikiaan sorrettavan koulussa heididn vaatimattoman kotinsa
vuoksi.” Konttoristiditi kannusti ja suorastaan painosti jilkeldisidin pitkdd koulutusta
vaativiin, yleisesti arvostettuihin ammatteihin, mutta poika ei innostunut ladkiri- ja
tuomariaikeista. Hantd itseddn kiinnosti rakennusala ja psykologisten testien tulosten
pohjalta ammatinvalinnanohjaaja niytti rakennusmestarisuunnitelmille vihredi valoa.*”!

666 Esimerkiksi Maehr & Zusho 2009, 77-78; Kayhko 2014, 9-10; Vanttaja 2002, 226-229.
667 Oppikoulutytté 1950, numero 71. Korostus SS.

668 Oppikoulupoika 1950, numero 62.

669 Katso esimerkiksi Evans 2009; Kayhko 2014, 13-14.

670 Oppikoulupoika 1960, numero 33.

671 Oppikoulupoika 1950, numero 99.
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Ohjaajat varoittelivat vanhempia siiti, ettei heidin pitdisi yrittdd saada lapsiaan toteut-
tamaan omia toteutumattomia haaveitaan.®’?

Epdvarmuus opinnoissa menestymisestd ja omista taidoista sekd vierauden tunne
saattoi kytkeytyd sukupuolistereotypioihin. Tyttdyttd ja naiseutta madrittelevit normit
ohjasivat ja rajasivat tyttdjen kiyttdytymistd. Thanteellisina luonteenpiirteind pidettiin
kiltteyttd, kuuliaisuutta, ahkeruutta ja tunnollisuutta. Sopeutumiskykyi ja mukautumista
muiden ihmisten tarpeisiin saatettiin perhepiirissd ja ammatinvalinnanohjauksessakin
pitdd tirkedmpini kuin aktiivista omien suunnitelmien laatimista. Naisten keskeisimpani
toimintaympiristoni pidettiin kotia, miki teki ansiotydsti toissijaista. Perheenjisenisti ja
kodinhoidosta huolehtiminen kuului valtaosin tytt6jen ja naisten vastuulle. Vaikka my6s
pojat osallistuivat kodin toihin, tyttdjen tehtdviin laskettiin monet paivittdiset tehtivit,
kuten ruuanlaitto, tiskaus, siivous ja kaupassakiynti. Kotityot kuuluivat koululaistyt-
tojen arkeen: haastatteluissa niistd kysyttiin samassa yhteydessd, kun heilti tiedusteltiin
harrastuksista ja vapaa-ajanvietosta. Tytot eivit kuitenkaan kokeneet kotitoitd vaivaksi tai
rasitukseksi, vaan suurin osa heistd mainitsi jopa pitdvinsi niiden tekemisestd. Kotitoihin
kiytetty aika ei yleensi ollut suoraan pois koulutoihin kiytetystd ajasta, mutta se lyhensi
varsinaista vapaan ajan mairid.?”?

Eris oppikoulutyttd tasapainoili muiden odotusten ja omien toiveidensa vililla.
Hin menestyi hyvin koulussa, vaikka koulumatka naapurikunnasta oli pitkd. Tytto oli
kasvatettu ottamaan muut huomioon kaikessa toiminnassaan, ja hin haki jatkuvasti
muiden hyviksyntdd. Asentajana tyoskennellyt isd ja keittidapulaisen toitd tehnyt diti
olivat asumuserossa, mutta isin kidydessi titd piti "palvella kuin orja [silld n]aisten vel-
vollisuus on pitdd huolta, ettd mies viihtyy”. Psykologin arvion mukaan tyttd tarvitsi
lisad itseluottamusta. Tyttd haki ammatinvalinnanohjaajalta tukea ja kannustusta lukio-
opintojen aloittamiseen, silld perheenjisenten vilinen dynamiikka ei tihin rohkaissut.**

Toisaalta epidtietoisuus siitd, mihin ylioppilastutkinto ja korkeakouluopinnot voi-
sivat johtaa, ei rajoittunut tydvdenluokkaisiin nuoriin. Myds pitkille koulutettujen
vanhempien lapset saattoivat olla tietimittomii eri vaihtoehdoista, vaikka he olivat
omaksuneet vanhempiensa kannattaman jatko-opintosuunnitelman. Tietdimys saattoi
rajautua perinteisiin naisille sopiviksi katsottuihin ammatteihin. Eris osastopiillikkoni
tyoskennelleen ekonomi-isin ja kassanhoitajan tehtivid hoitaneen didin oppikoulutytir
totesi aikovansa kirjoittaa ylioppilaaksi ja opiskella kielid. Suunnitelma vaikutti vanhem-
pien kanssa laaditulta, mutta ammatinvalinnanohjaajalta hin halusi tiedustella mihin
voi kouluttautua kun on opiskellut kielid”. Siihen oli huonosti sovitettavissa hinen ainoa
ammattisuunnitelmansa, lastenhoitaja.®”

672 Makinen, Jouko: Kuvittelusta — eldmén todellisuuteen. Koti 9/1954; Makinen, Jouko: Ammattiso-
veltuvuus. Koti 4/1956.

673 Esimerkiksi oppikoulutytét 1960, numerot 1, 5, 14, 22, 27, 44, 78 ja 102. Nama esimerkit on
poimittu kolmanteen ammattiasemaan kuulunutta ammattia suunnitelleiden oppikoulutyttojen
joukosta. Vain yksi ndistd 34 tytOsta totesi, ettd ei tee kotona mitaan, silld kotona oleva &iti hoiti
kaiken. Oppikoulutytté 1960, numero 95.

674 Oppikoulutytté 1968-71, numero 93.

675 Oppikoulutytté 1950, numero 113.
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Oppikoululaisten kohdalla lasten koulumenestykseen saatettiin etsid apua perhepiirin
ulkopuolelta. Oppikoululaiset ottivat yksityistunteja lihinni kieliaineissa ja matematiikassa
ennen kaikkea siind tilanteessa, jos he olivat saaneet tai pelkisivit saavansa ehdot. Eris
oppikoulupoika otti yksityistunteja englannissa ja aikoi menni keskikoulun jilkeiseksi
kesiksi Ruotsiin parantamaan kielitaitoaan. Hinen pastori-isinsi ja kauppakorkeakoulusta
valmistunut ditinsi olisivat todenndkoisesti osanneet auttaa poikaansa, mutta ulkopuolinen
opettaja katsottiin ehki tehokkaammaksi. Vanhemmat palkitsivat lapsensa hyvistd koe- ja
todistusarvosanoista rahallisesti. Nimi tulot hin kiytti lahjoihin ja harrastuksiinsa, hin
muun muassa kerisi postimerkkeji ja rakenteli radioita. Poika suunnitteli menevinsi
lukioon matematiikkalinjalle ja sen jilkeen teknilliseen koulutukseen.

Vanhempien kiinnostus lastensa koulumenestykseen ja koulutusvalintoihin saattoi
kuitenkin yltyi joissain tapauksissa nuorten mielestd liialliseksi. Painostus kohdistui
nimenomaan oppikoulua kiyneisiin nuoriin: vanhemmart saattoivat patistaa heiti sellai-
sia valintoja kohti, joista jilkeldiset olivat epdvarmoja. Erds oppikoulutytto totesi, ettei
halunnut siskonsa tavoin pettid toimittajaisinsi ja kotirouvaiditinsd odotuksia: hinen
on “oltava hyvi perheen maineen kannalta”. Tyt6ll4 oli viisi vanhempaa sisarusta, joista
kolme oli ylioppilaita ja yksi abiturientti. Ainoa lukion kesken jittinyt oli riitautunut
perheen isidn kanssa ilmeisesti juuri tdstd syystd, minkd vuoksi tulevaisuuttaan suunnitellut
tyttd mietti tarkkaan omia valintojaan kaivaten suuresti vanhempiensa hyviksyntdd.?””

Erds hyvin menestynyt oppikoulutyttd oli puolestaan kyllistynyt koulunkiyn-
tiin. Tilanteeseen saattoi vaikuttaa pitkd koulumatka: perhe oli muuttanut Pasilasta
Herttoniemeen ja koulu sijaitsi T6616ssi. Hinen vanhempansa olivat kiinnostuneita
koulunkaynnisti ja kyselivit kokeita varten, ja opettajat rohkaisivat tytt6d jatkamaan
lukioon. Eristdjian koulutuksen saanut isi ei ottanut asiaan kantaa, mutta varjostinom-
pelijaditi halusi tyton jatkavan oppikoulussa. Kasvatustaan tyttd kuvaili yleisesti aika
lempeiksi, mutta molemmat vanhemmat olivat antaneet vitsaa. Edellisen kerran iiti
oli lydnyt vitsalla sen takia, ettd tytir oli ollut liian mydhiin ulkona.®”® Vanhemmat
vaikuttivat hyvin holhoavilta, eiki tytté halunnut ammatinvalintapsykologin mukaan
puhua heistd: suhteet eivit vaikuttaneet liheisiltd. Hin sai pientd viikko- ja joskus myds
taskurahaa hyvistd kouluarvosanoista. Tytt6 halusi jo omaa rahaa ja suunnitteli siksi
toihin menoa. Konttorialasta hin oli kiinnostunut, silld oli kuullut siitd erdiltd jo toissd
olevalta ystiviltdin.®”

Eris isd puolestaan kuvaili oppikoulutytirtiin ohjauslomakkeessa seuraavasti: “hyvi
kielikorva, sujuva puhe- ja kirjoitustaito runsaine sanastoineen, hyvi piirustustaito, soitto-
taitoinen, rikas mielikuvitus. Tilapdinen laskukausi johtuu fyysillisestd kehityksestd ja sen
vaikutuksesta keskittymiskykyyn — [nimi] jatkaa koulua.” Ei tullut kysymykseenkain, ettd
opettajaiidin ja koulukotia johtaneen isin jilkikasvu ei olisi jatkanut lukioon, vaikka iin

676 Oppikoulupoika 1960, numero 84.

677 Oppikoulutytté 1968-71, numero 83.

678 Haastattelusta ei kdy ilmi, kuinka tuoreesta tai vanhasta tapauksesta oli kyse. Kasvatuksen anka-
ruudesta ja ruumiillisesta kurituksesta, katso luku 5.4.

679 Oppikoulutytté 1960, numero 47.
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puolesta tyttd oli todennikdisesti jadnyt jo kahdesti luokalleen. Vanhempien esimerkin
vaikutus hinen ammattisuunnitelmiinsa oli myds selvé, silld hin aikoi lukion jilkeen
Kasvatusopilliseen korkeakouluun. Psykologi arveli, ettd tytolld oli "tunne valvonnan
alla olemisesta”.*®

Vanhempien voimakkaat mielipiteet ja joidenkin kohdalla painostukseksi yleynyt
toiminta tuovat mielleyhtymin yhteis6llisyyttd, ennen kaikkea perhe- ja sukuyhteisoihin
kuulumisen merkitystd painottaviin kulttuureihin. Hyvin koulumenestyksen tavoittelua
ja oppimista motivoivat syyt riippuvat kulttuurista. Esimerkiksi Japanissa oppimishalu
on liitetty velvollisuudentuntoon ja haluun olla tuottamatta pettymysti lihipiirille.
Pirjaamisen merkitystd on korostanut lisiksi se, ettd yksilon on katsottu toimivan kai-
kissa tilanteissa perheensi edustajana. Sen sijaan linsimaissa, erityisesti Yhdysvalloissa,
kulttuuri korostaa enemmin yksildd ja hintd arvioidaan erilldin perheestddn. Télloin
motivaatio liittyy enemmin siihen, millaisena henkild nikee itsensd tai millaisena hin
haluaa muiden nikevin itsensi. Kysymys on siitd, miten itse ja toiset sekd ndiden vilinen
suhde ja vuorovaikutus ymmirretdin eri aikoina eri kulttuureissa.®®! Tulevaisuuttaan
1950-1960-luvun Helsingissd suunnitelleiden nuorten tapauksessa kulttuurin yhteisol-
lisyyden ja perheen merkityksen korostamisen lisaksi tirked merkitys oli myds tyttdjen
ja poikien idlld: 15—17-vuotias, omaa identiteettiddn rakentava nuori oli huomattavasti
riippuvaisempi lahipiirin mielipiteistd kuin aikuinen.

Heikko tai epitasainen koulumenestys aiheutti nuoressa pelkoja siitd, miten hin
parjéisi lukiossa. Koululaisille korostettiin lukio-opintojen vaativan huomattavasti
enemmin lukemista ja ahkerointia kuin keskikoulu. Etenkin ne, jotka olivat jo saaneet
chtoja tai jaineet luokalleen, epirdivit omia kykyjain ja halukkuuttaan. Vanhempien
miritietoisuus oli pystynyt puskemaan keskikoulun l4pi sellaisiakin nuoria, joiden oma
motivaatio ei olisi sithen riittdnyt. Jos vanhemmilla itsellidn sekd nuoren isoveljilld ja
-siskoilla oli hyvi koulutus, vanhemmat eivit olleet valmiita padstimiin titdkddn lapsista
liian helpolla. Erids tytto oli tuplannut ensimmiistd lukuun ottamatta jokaisen luokan
keskikoulussa. Sen piidstdtodistus vaikutti olleen hammasldikari- ja voimistelunopettaja-
vanhemmille minimivaatimus, jonka jilkeen 20-vuotiaaksi varttunut nuori nainen saisi
itse tehdd — vanhempien ohjauksessa — paitokset tulevaisuudestaan.

Oppikoulunuoreen saattoi kohdistua suuria odotuksia ja hintd painostettiin jatka-
maan lukiossa, vaikka timi itse epdili omia kykyjdin tai kiinnostustaan. Vaikka nuoret
olisivatkin olleet eri mieltd vanhempien kanssa, etenkin tytdt tuntuivat taipuvan helposti
heiddn tahtoonsa. Vertailtaessa tyttojen ja poikien kisityksid ihanneminidstd sekd niiden
yhteyksid heiddn vanhempiensa ihanteisiin tyttdjen kisitysten on todettu muistuttavan
vanhempien lapsiinsa kohdistamia ihanteita poikia enemmin. Erityisesti tyttojd kas-
vatettiin sopeutuviksi.®®® Esimerkiksi erds konduktdérin ja kassanhoitajan oppikoulua
kdynyt tytdr jannitti kokeita ja suorastaan pelkisi joitain opettajia, mikd heijastui myos

680 Tytto oli syntynyt vuonna 1933. Oppikoulutyttd 1950, numero 24.

681 Markus & Kitayama 1991.

682 Oppikoulutytté 1968—-71, numero 201.

683 Zentner & Renaud 2007, 559, 568; Barni, Ranieri, Scabini & Rosnati 2011, 114.
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koulumenestykseen. Matematiikka oli alkanut sujua paremmin opettajavaihdoksen jil-
keen. Vanhemmat painostivat tytt6d ahkeroimaan entistikin enemmin peliten timin
saavan huonon todistuksen. He toivoivat ainakin yhdesti tyttdrestddn ylioppilasta, ja kun
molemmat keskikoulun kiyneet isosiskot tyoskentelivit jo sihteereind, paine kohdistui
kuopukseen. Kannustukseksi tarkoitettu huomion kiinnittiminen koulumenestykseen
saattoi kdintyd itseddn vastaan, jos nuorta ei samalla rohkaistu ja autettu.®

Vanhempien aiheuttamat paineet nikyivit myds seuraavassa tapauksessa. Poika kivi
luokallejddntien takia keskikoulua vield 18-vuotiaana. Ammatinvalinnanohjaaja kuvaili
tilannetta ndin: 7diti haluaisi ettd jatkaa, titteli on statussymboli. Aiti luonnontieteilija.
Hirvein vanhoillinen, ei hyviksy tupeksimista. (...) Kontaktit melko vaikeita, iti rajoit-
tava ja pikkutarkka, pelkoja.” Pojan ammattisuunnitelmat — psykologi, luonnontieteiliji
ja lentdja — edustivat hinen ditinsd odotusten mukaista vaatimustasoa. Ohjaajan haas-
tattelussa kivi kuitenkin ilmi, ettd suunnitelmat eivit lentéjitoivetta lukuun ottamatta
olleet pojan omia, vaan didin laatimia. Vaikka poika piti luonnontieteiden opiskelusta,
hin ”pelkisi matematiikkaa kuin ruttoa” ja piityi lukioon reaalilinjalle.®® Sopeutumista
vanhempien tahtoon selitti nuorten halu miellyttid heille tirkeitd aikuisia. Hyviksynnin
hakeminen tekojen kautta oli keskeisti monelle nuorelle, ja se ohjasi nuoren arvojen
muodostumista.®®

Kaikissa perheissd koulutusta arvostanut kasvatus ei tepsinyt yhtd tehokkaasti. Nuorten
koulumenestys saattoi jaidi heikoksi, ja he olivat kiinnostuneita jatkokouluttautumisesta
erittdin rajallisesti. Vanhemmat olivat yrittdneet istuttaa jilkikasvuunsa kunnianhimoa ja
painottaneet koulunkiynnin tirkeyttd, mutta nuoret eivit olleet omaksuneet vanhem-
piensa arvoja. Erds ekonomi-isi tarkasti péivittdin poikansa liksyt, auttoi tarvittaessa ja
painosti titd hankkimaan kunnon koulutuksen. Ammatinvalinnanohjaaja luonnehti
poikaa itsepdiseksi: timi sanoi harkitsevansa ammattikoulun kdymisté vain siini tapauk-
sessa, ettd padsisi autolinjalle. Muuten hin menisi suoraan t6ihin.®”” Kyseisen nuoren
uhmassa oli mukana annos murrosikiisen kapinointia vanhempiaan vastaan ja oman
tien etsimista.

Vanhempien vahvat mielipiteet saattoivat koulutustason lisksi liittyd suoraan nuoren
tulevaan ammattiin. Etenkdin kansakoululaiset eivit kyseenalaistaneet vanhempiensa
auktoriteettiasemaa 1950-luvulla, minka vuoksi heiddn esimerkkiinsi ja mielipiteisiinsd
turvautuminen oli erittdin ymmarrettavii. Erddn pojan ensisijainen suunnitelma oli kou-
luttautua suhteellisen uuteen nuoriso-ohjaajan ammattiin. Hinen aliupseerin tehtivistd
pian elikkeelle jadvi isinsd suositteli kuitenkin teknillistd alaa, silld oppilas ”tuntee halua
opastaa ja ohjata askarteluissa pienempia”. Téllaisen luonnehdinnan olisi voinut ajatella
sopineen hyvin tulevaan nuoriso-ohjaajaan, mutta keskustelussa ammatinvalinnanohjaajan
kanssa pojan alkuperiistd suunnitelmaa ei endi kisitelty. Poika totesi aikovansa pyrkii
ammattikouluun ja ohjaaja kirjasi: "vanhemmat sihkoalasta vaan puhuneet. Suosittelevat

684 Oppikoulutyttd 1968-71, numero 6.

685 Pojan vanhemmat olivat eronneet, eika isasta ole tietoja. Oppikoulupoika 1968-71, numero 155.
686 Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 63-64.

687 Kansakoulupoika 1960, numero 91.
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ammattikoulua ja sieltd vield teknilliseen (kouluun).” Pojan luonnetta kuvattiin hyvin
kunnolliseksi, vihin liiankin kiltiksi ja vaatimattomaksi. Teknillinenkin koulutus saattoi
olla hinelle itselleen mieluinen, mutta isin nikemys painoi selvisti ratkaisussa.*®®

Parhaiten vanhempien koulutusta koskeva kannustus ja ammatteihin liitcyneet ehdo-
tukset ndyttiisivit toteutuneen silloin, kun vanhemmat esittivit toivomuksensa esimerkiksi
siitd, ettd pojasta tai tyttdrestd tulisi suvun ensimmadinen ylioppilas tai hin kouluttautuisi
tiettyyn ammattiin, mutta samalla antoivat nuoren itse valita. He olivat valmiit tukemaan
lastaan opiskeluaikana taloudellisesti, mutta eivit velvoittaneet hintd tekemiidn itselleen
vastenmielistd ratkaisua. Vanhempien toiveet nuoren tulevan ammatin suhteen olivat
samansuuntaisia kuin hinelld itselldin, ja he perustelivat ehdotustaan nuoren omalla
kiinnostuksella. Lisiksi he saattoivat tuoda esiin ammattiin liittyneitd hyvii tulevaisuu-
dennikymii.®® On mahdoton sanoa, oliko nuoren suunnitelma lihtsisin vanhemmilta.
Joka tapauksessa tillaisissa perheissd nuorelle tarjoutui seki tilaa tehdd oma, itsendinen
padtos ettd keskustelukumppaneita ja apua tulevaisuudensuunnitteluun. Suhteet lasten
ja vanhempien vililld olivat liheiset ja vélittomit: “idille voi kertoa (ainakin melkein)
kaiken” ja isin kanssa harrastettiin yhdessi.*”

Vanhempien suhtautuminen koulunkiyntiin sekd heiddn antamansa palaute ja
emotionaalinen tuki ovat erittiin tirkeitd nuoren itsetunnon kehittymiselle ja koulu-
motivaation sdilymiselle. On jopa viitteitd siitd, ettd hyvidn koulumenestyksen kannalta
on tirkeimpii se, ettd vanhemmat yleisesti ottaen suhtautuvat lapsiinsa kannustavasti ja
hyviksyvisti kuin se, ettd nimi konkreettisesti auttavat jilkikasvuaan esimerkiksi kotiteh-
tdvissd suoriutumisessa. Vanhempien toiminta vaikuttaa koulunkiyntiin ja oppimiseen
liittyvin motivaation luonteeseen. Parhaimmillaan vanhempien antama tuki nuoren
itsendistymiselle synnyttdd etenkin tirkeissd siirtymivaiheissa sisdisen motivaation oppi-
miseen ja koulunkidyntiin. Nuoren kokema liiallinen kontrollointi synnyttid sen sijaan
vain” ulkoista motivaatiota, jolloin motivaatio kokonaisuudessaan ja koulumenestys
jadvit yleensd heikommiksi.®!

Vanhempien ja lasten vilisten suhteiden merkitys nikyi myos kansakoululaisten
perheissi. Esimerkiksi erds tytto oli aina kiynyt mielelliin koulua ja menestynyt hyvin.
Vanhemmat arvostivat koulutusta ja ”pyrkivit kouluttamaan lapsiaan niin pitkille kuin
suinkin jos vain lapset haluavar”. Tydmaan luottamusmicheni toiminut isd ja eldintenhoi-
tajana tyoskennellyt diti avustivat tyton isoveljed taloudellisesti. Tama oli 22-vuotias ja
opiskeli konemestariksi teknillisessd koulussa. Perheellisen miehen olisi ollut mahdotonta
opiskella ilman vanhempien tukea. Tytto halusi vield lisdd koulutusta iltaoppi- tai ammat-

688 Kansakoulupoika 1960, numero 96.

689 Esimerkiksi oppikoulupojat 1960, numerot 17, 71 ja 95. Vanhempien painostuksen kielteisesta
vaikutuksesta katso Katriina: “Han on sen tekeva”. Lapsemme kunnianhimomme kohteina. Koti-
liesi 4/1950; Paloheimo, Martti: Mikdhan sinusta tulee? Kotiliesi 1/1953; Lehmusvuori, Heimo:
Ammatinvalinta ja vanhemmat. Ammatinvalinta 8/1962; Makipaasi, Jouko: Vaativa oppikoulu. Koti
4/1962.

690 Esimerkiksi oppikoulutytét 1960, numerot 32, 39, 40, 96 ja 118; oppikoulupojat 1960, numerot
33,46,94 ja 111.

691 Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 61; Grolnick, Friendly & Bellas 2009, 281-284.
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tikoulussa, mutta hin ei ollut vield padccanyt halusiko konttorialalle vai kampaajaksi.®*?

Vanhempien koulutusmydnteisyys nikyi yleensid perheen kaikkien lasten kohdalla.
Esimerkiksi erdilla kauppakoulun kdymistd suunnitelleella ja oman liikkeen perustamista
tavoitelleella pojalla oli kolme isoveljed. Heistd vanhin kivi teknillistd opistoa ja toinen
opiskeli reaalilyseossa ylioppilastutkintoon tihditen. Yksi veljistd tyoskenteli autonapu-
michend. Pojan vuotta nuorempi sisko kivi keskikoulua, kaksi nuorinta sisarusta olivat
vasta kansakouluikiisid. Haastattelussa poika kertoi tyonjohtajaksi edenneen isin ja
puhelinmyyjini tydskentelevin didin olevan kiinnostuneita koulunkiynnisti ja ndiden
rohkaisevan titd liikealalle: ”Vanhemmat kannustavat, jos aikoo tunnollisesti opiskella.
Miehelli oltava kunnon ammatti ja se on hoidettava rehellisesti.” Kauppiaana toiminut
titi oli yksi pojan esikuvista.*”> Seuraavassa alaluvussa paneudutaan sosiaalisen piioman
merkitykseen: millaisia esimerkkejd ja mahdollisuuksia nuoren sosiaalinen verkosto avasi.

7.3 LAHIPIRIN TARJOAMAT ESIMERKIT JA MAHDOLLISUUDET

Sosiaalinen ja kulttuurinen piioma kytkeytyvit vahvasti toisiinsa. Vihiinen sosiaalinen
piddoma heikentidd motivaatiota hankkia kulttuurista pdiomaa muun muassa kouluttau-
tumalla, ja toisaalta tietyn koulutustutkinnon merkitys on riippuvainen sen suorittaneen
henkil6n sosiaalisesta taustasta. Tutkinnon arvon tiysimairiiseen hyodyntimiseen tarvi-
taan muun muassa sosiaalisia verkostoja.®* James S. Coleman on todennut inhimillisen
pidoman®” vilittyvin erityisesti sosiaalisen piioman kautta: vanhempien korkea koulutus
ei edistd lapsen koulumenestysti, jos suhteet heihin ovat heikot tai katkenneet kokonaan
vaikkapa avioeron johdosta. Myds vanhempien pitkit poissaolot tai nuoren vahva ja per-
heen merkityksen syrjidyttivi kiinnittyminen ikitovereiden muodostamiin ryhmiin voivat
vihentidd vanhempien pddoman voimaa ja merkitysti. Vankka side kahden sukupolven
vililld sen sijaan avaa vanhempien inhimillisen padoman nuoren kiyttoon ja hydyksi.*”

Kuten aiemmin esitellyissi esimerkkitapauksissakin on kdynyt ilmi, eri pidoma-
tyyppejd ei voida eristdd toisistaan. Eri padomatyypit kietoutuivat yhteen vahvistaen
tai heikentien toinen toistaan. Taloudellisen ja kulttuurisen piioman lisiksi nuorella
oli perheensi kautta sosiaalista pidomaa. Nuori oli monien verkostojen jdsen ja toimi
erilaisissa ryhmissd. Kaikilla oli jonkinlainen perheen ja sukulaisten muodostama ver-
kosto sekd koulutovereiden varaan rakentunut ryhmi. Niami saattoivat olla tiiviimpi
tai viljempid, ja niiden koko vaihteli. Niiden ohella oli saattanut syntyi esimerkiksi
naapureiden ja pihakavereiden varaan rakentunut suhdeverkosto. Nami tarjosivat nuo-

692 Kansakoulutyttd 1960, numero 16. Korostus SS. Muita kansakoulutyttdja, joiden vanhemmat lu-
pasivat tukea nuoren pyrintdja, kunhan tama yrittaisi parhaansa: kansakoulutytot 1960, numerot
60, 69 ja 82.

693 Kansakoulupoika 1960, numero 49.

694 Bourdieu 1984, 147, 150.

695 Coleman viittaa inhimillisen padoman (human capital) kasitteella suurin piirtein samaan, mista
Bourdieu kayttda nimitysta kulttuurinen padoma.

696 Coleman 1988, S109-S113.
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relle malleja aikuisuudesta ja esimerkkeji eri ammateista ja aloista. Ammatinvalinta ja
tulevaisuuden suunnittelu vaativat tietoa, joka perustui pitkilti niihin késityksiin, joita
nuoren l3hipiiri tarjosi. Yksil6 rakensi arvojaan ja tulevaisuutta koskeneita kisityksidan
sosiaalisen vertailun avulla sekd myonteisiin esikuviin ettd ei-toivottuina pitdmiinsd
malleihin suhteuttamalla.®””

Sosiaalisen pddoman suhteen tirkein rooli oli vanhemmilla. Nuori saattoi suun-
nitella samaa alaa tai ammattia kuin oma vanhempansa. Koska tydmarkkinat olivat
voimakkaan sukupuolittuneet, suunnitelmiin haettiin esimerkkii lihes poikkeuksetta
omaa sukupuolta edustaneelta vanhemmalta. Kaikissa tillaisissa tapauksissa se ammatti,
jota nuoret vanhempiensa suoran esimerkin vaikutuksesta suunnittelivat, oli sellainen,
joka oli luonteva jatko heidin koulutaustalleen. Toisin sanoen kansakoululaiset esittivit
ndissd tapauksissa ammattitaitoisen tyontekijin tai alemman toimihenkilon asemaan
luokiteltavia ammatteja, kun taas oppikoulua kiyvit mainitsivat keskikoulupohjaiselta
koulutusviyliltd avautuvia, kahteen korkeampaan ammattiasemaan kuuluneita ammatteja.

Vanhempien esimerkki oli merkityksellisin kansakoulua kiyneille pojille, silld he viit-
tasivat useimmin isinsi esimerkkiin. Tami oli kansakoulupojilla yleisinti tutkimusajan-
jakson alussa. Vuoden 1950 pojista 16 %:n ensisijainen ammattisuunnitelma edusti sitd
alaa, jolla heidin isinsd tydskenteli. Kymmenen vuotta myohemmissi otoksessa heidin
osuutensa oli viitisen prosenttia, ja 1970-luvun taitteen otoksessa vajaa kymmenesosa
kansakoulupojista suunnitteli isinsi edustamaa ammattialaa.®®

Vuoden 1950 lomakkeessa pyydetyissi suunnitelman perusteluissa lihes kaikki nimi
kansakoulupojat viittasivat suorasanaisesti isinsd esimerkkiin tai kertoivat ammattia
koskevien tietojensa perustuvan timin kertomaan.®” Isin antaman mallin vaikutusta
voidaan seurata esimerkiksi kansakoulupojille tyypilliselld metallialan suunnitelmalla.
Vuoden 1950 otoksen titd alaa suunnitelleesta kahdestakymmenesti pojasta yli puo-
lella isd tydskenteli konepaja- ja rakennusmetallity6ssd, kun kaiken kaikkiaan vuoden
1950 otoksen kansakoulupojista alle viidenneksen isd oli timin alan ammattilainen.
Pojat myonsivit auliisti isinsd ja muiden perheenjdseniensi vaikutuksen ja kiyttivie sitd
perusteluna ammatinvalinnalleen. Kun heiltd kysyttiin, mitké seikat olivat erityisesti
vaikuttaneet heidin alan valintaansa, he perustelivat suunnitelmaansa seuraavasti: “hyvi
palkka, mielenkiinto, isin ammatti”, "veljillini on niitd ammatteja”, "isini on sorvaaja’,
"haluan jatkaa isini alaa”, "kiynnit isin tyopaikalla ja sorvaajan tyon nikeminen”, "koska
isini on minua opettanut ja neuvonut”.’"

Vaikka my6s kahtena jilkimmiiseni otosajankohtana metallityén ammatteja suunnit-
televien kansakoulupoikien isit tydskentelivit kaikkien kansakoulupoikien isid useammin

697 Wigfield, Tonks & Lutz Klauda 2009, 63.

698 Aloittaisella jaolla tarkoitan tassa ammattirakenneluokituksen kaksinumeroisia ryhmia, kuten 65:
Konepaja- ja rakennusmetallityd. Ammattirakenneluokituksesta katso aineistoanalyyttinen selvitys
(liite 1). Nostamalla tarkastelutasoa yksittdisten ammattien tasolta yleisemmalle ryhmétasolle on
pyritty my0s siihen, ettd miesvaltaisen teollisuuden erittdin tarkka jaottelu vertautuisi paremmin
naisvaltaisten alojen suurpiirteisempaan jaotteluun. Kinnunen 2001, 88-91.

699 Kansakoulupojat 1950, numerot 8, 15, 26, 31, 46, 49, 68, 71, 74, 86, 91, 96 ja 119.

700 Kansakoulupojat 1950, numerot 15, 23, 46, 67, 71 ja 119.
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tdlld alalla, isin ammatin suunnittelu tuli harvinaisemmaksi. Viimeiseni otosajankoh-
tana kolmanneksella metallityon ammattiin aikoneista kansakoulupojista oli tilld alalla
tydskentelevd isd, kun kaiken kaikkiaan otoksen kansakoulupoikien isistd metallityostd
sai elantonsa alle viidennes. Isin jalanjilkid seuranneiden kisitys tydelimastd saattoi olla
hyvin yksipuolinen. Tulevaisuus metallityontekijini oli iskostunut esimerkiksi erdin
kansakoulupojan mieleen hyvin voimakkaasti. Kun 15-vuotiaalta kysyttiin, millainen
ty6 hinestd tuntui helpolta, hin luetteli taontatyon, taivutuksen ja hitsauksen, kun taas
vaikealta tuntuvaksi tydksi hin mainitsi pakotuksen. Ty oli hinelle sama asia kuin
metallityd, eikd hin edes harkinnut muita ammatteja. Hinen isinsi oli metalliverstaan
omistanut seppd, ja isoveli tyoskenteli viilarina. Isd oli suunnitellut, ettd poika menisi
oppiin jollekin suuremmalle verstaalle. Hinelle olisi riittdnyt t6itd isinkin verstaalla,
mutta isi ajatteli pojan oppivan monipuolisen ja kattavan ammattitaidon parhaiten
jossain suuremmassa yrityksessa.””!

Oppikoulupoikien kohdalla isin kanssa samalle alalle aikoneet jdivit yksittdistapauk-
siksi: vuoden 1950 otoksessa heité oli kaksi ja vuoden 1960 otoksessa kolme henkiloa.
Heistd selvimmin isin vaikutus suunnitelmiin heijastui erddseen rakennusinsinoriksi
aikoneeseen poikaan. Haastattelussa hin totesi: “ei oo ketddn meidin suvussa, joka ei
olisi tekemisissi rakennuksien kanssa”. Vanhemmat olivat eronneet, ja rakennusmestarina
tydskentelevd isd asui Porissa. Poika vietti kesilomastaan kuukauden isdnsi luona ollen
vililld timin mukana rakennustyomailla, ja lisiksi isd kivi silloin talloin Helsingissd hintd
katsomassa. Isin lisiksi pojan enot olivat rakennusalalla. Ammatillisen kiinnostuksen
lisiksi poika oli perinyt isdltddn innostuksen jalkapalloon.”*

Tyttdjen — sekd kansa- ettd oppikoulua kiyneiden — kohdalla vanhemman ammatil-
lisen esimerkin seuraamisen suunnittelu oli harvinaisempaa. Vertailua vaikeuttaa lisiksi
se, ettd osa dideistd oli jadnyt perheellistymisen mydtd pois ansiotydstd, eikd heidin
aiemmasta tyShistoriastaan ole merkint6ji. Koska se joukko, jota kaiken kaikkiaan
voidaan (ansiotyotd tekevd) diti—tytdr-linjassa tarkastella, on huomattavasti pienempi
kuin isi—poika-linjassa, ilmion ajallisesta kehityksesti ei voi tehdi piitelmii.” Aidin
ammatin heijastuminen suunnitelmiin ei kuitenkaan ollut tavatonta. Seki vuoden 1950
etti 1960 kansakoulutytdisti kolme suunnitteli samaa alaa, jolla iiti tydskenteli.”* He
eivit kuitenkaan viitanneet yhtd pontevasti vanhempansa ammattiin omana innoittaja-
naan kuin kansakoulupojat. Eris suunnitelmistaan epivarma, kirjo-ompelusta erityisesti
pitdnyt tyttd kuvasi, ettd hin oli kuullut kisityoalasta koulussa ja ompelijadidiltadn.”®

701 Kansakoulupoika 1950, numero 67.

702 Oppikoulupoika 1960, numero 23.

703 Lisaksi vertailua monimutkaistaa se, ettd suuri joukko tyéeldamadssa olevia naisia oli keskittynyt
muutamille harvoille aloille. Esimerkiksi vuonna 1960 lahes puolet helsinkildisnaisista oli ammatissa,
joka kuului ryhmiin muu konttority6 (14), muu kaupallinen tyo (23), leikkaus-, ompelu- ja verhoilutyo
(61) tai koti- ja suurtalousty6 (81). Suluissa olevat numerot viittaavat ammattirakenneluokituksen
ryhmiin. Liite 4.

704 Tyttojen aideistd 54 (1950) ja 69 (1960) oli sellaisia, jotka olivat ansioty6ssa ja joiden ammatti on
mainittu.

705 Kansakoulutytté 1950, numero 34.
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Selvemmin kodin vaikutus nikyi erdin toisen kansakoulutyton tilanteessa, joka aikoi
toihin kirjansitomoon. Molemmat vanhemmat olivat t6issd kirjapainossa, isi konelatojana
ja diti sitomotydntekijind. Ala ei ollut tytdn oma suunnitelma, vaan “kotona oli puhuttu”
asiasta. Kodin vaikutus kanavoituikin pikemmin vanhempien mahdollisuutena auttaa
tyttdd saamaan harjoittelupaikka timin tdytettyd kuusitoista vuotta kuin sitd kautta, ettd
tyttd olisi suhtautunut ihaillen vanhempiensa ammatteihin.”®

Naisten yleistynyt ansiotyd vaikutti todennikéisesti siihen, ettd viimeisen otosajan-
kohdan kansakoulutytdistd kymmenesosa mainitsi ensisijaisena ammattisuunnitel-
manaan saman alan, jolla heidin iitinsi tydskenteli. Konttori-, kaupan ja hoitoalalle
aikoi kullekin kolme tytt6d. He toivat didin esimerkin merkityksen epdsuorasti esiin:
yksi tytdistd totesi ammattisuunnitelmaa kysyttdessa “ehkd myyjatdr kun ditikin on”.
Ammatinvalinnanohjaaja totesi, ettei tyttd ollut vield kypsi tekemidn paitostd ja ke-
hotti titd hakeutumaan vapaachtoiselle IX luokalle.””” Erds apuhoitajaksi aikonut kertoi
puolestaan tutustuneensa ammattiin ditinsd tyopaikalla. Allerginen ihottuma kuitenkin
vaikeutti suunnitelman toteuttamista, ja tyttd alkoi miettid iltaoppikoulun kdymisti ja
hakeutumista lddkirin vastaanottoapulaiseksi.”®

Naimisissa olevien naisten ansiotyon mydhemmisti yleistymisestd huolimatta oppi-
koulutyttdjen kohdalla ditien vaikutus ammattisuunnitelmiin nikyi selvimmin varhaisim-
massa otoksessa. Vuoden 1950 otoksessa ditiensd ammattia suunnitelleita oppikoulutyttsja
ei kuitenkaan ollut neljdd enempdi.”” Yhdessi tapauksessa diti oli hammasldakari ja tytir
aikoi ldakariksi, toisessa sekd didin ammatti ettd tyttiren suunnitelma kohdistuivat ham-
maslddketieteeseen. Kummankaan isd ei tydskennellyt ladketieteen saralla. Jalkimmaiisessd
tapauksessa ammatinvalinnanohjaaja kirjasi ohjauksen tapahtuvan jatkossa kotoa kisin
— olihan jo tyton isoditi ollut hammasladkiri.”"’ Kahdessa myohiisemmissi oppikou-
lutyttdjen otoksessa didin ammatin ja tyttiren suunnitelmien vililld oli yhtiliisyyksid
kaikkiaan vain kolmessa tapauksessa.”"

Vanhempien antama malli ja heidin voimakkaat toiveensa eivit kuitenkaan aina toi-
mineet halutulla tavalla. Kuten luvussa 5.4 kuvattiin, 1970-luvun taitteessa nuoret ottivat
etdisyyttd vanhempiensa mielipiteisiin ja uskaltautuivat kritisoimaan niiden antamaa
kasvatusta eri sdvyyn kuin aiemmin. Erids oppikoulupoika oli jadnyt kahdesti luokalleen,
mutta edellisessd todistuksessa hinen keskiarvonsa oli noussut keskitasoa paremmaksi.
Koulun hin koki pakkolaitokseksi ja oli kiinnostunut kidytinnon ammateista viitaten
esimerkiksi “kisilld nipertelyyn”. Ammateista hinti kiinnostivat palomies, sihkdasentaja,
autokorjaaja, somistaja ja voimistelunopettaja. Isin mielestd pojasta pitiisi tulla hinen
tapaansa hammasteknikko. Poika oli ollut pitkéin isin mukana timin tydssd, ja isin
voimakastahtoisuus teki pojan tilanteesta vaikean. Ammatinvalinnanohjausta varten

706 Kansakoulutytté 1960, numero 1.

707 Kansakoulutytté 1968-71, numero 13.

708 Kansakoulutytté 1968-71, numero 210.

709 Tyttdjen dideista 47 oli sellaisia, jotka olivat ansiotydssa ja joiden ammatti on mainittu.
710 Oppikoulutytot 1950, numerot 80 ja 98.

711 Oppikoulutyttd 1960, numero 37; oppikoulutytét 1968-71, numerot 14 ja 118.
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kirjoittamassaan aineessa poika tuntui puhuvan omasta tilanteestaan: ”Sitten puhutaan
ongelmalapsista ja kuinka heilld ei ole omia mielipiteitddn, mutta itseasiassahan jo huonot
kasvattajat tappavat lapsen persoonallisuuden ja yrittelidisyyden. Voisi ennemminkin
puhua ongelma-aikuisista tai ongelmaihmiskunnasta.” Pojan oli hyvin vaikea tehdi va-
lintaansa, ja armeijan kiyty4dan hin hakeutui uudelleen ammatinvalinnanohjaukseen.”"?

Vanhempien lisiksi muut perheenjisenet, sukulaiset ja tuttavat toimivat tirkeini esi-
merkkeind nuorelle. Alan valinta saattoi yhdistdd lihes koko perhettd: erds ylikonemestarin
poika aikoi konealalle. Hinen nelji isoveljeddn toimivat koneenhoitajana, konemestarina,
sorvaajana ja uuttaajana. Omaa, vield jisentymitonti valintaansa poika ei osannut perus-
tella muulla kuin sill4, ettd hidnen veljillddn oli timin alan ammatteja ja hin oli kuullut
niistd heiltd. Poika tiesi, ettd alalle kouluttauduttaisiin menemilld oppilaaksi johonkin
litkkeeseen. Hin oli ollut hetken oppilaana putkialan yrityksessd, mutta ei ollut pitdnyt
tydstd. Vanhemmat olisivat toivoneet pojalleen ammattia mieluummin liikealalta, mutta
perheenjisenten suoralla esimerkilld oli suostutteluja ja jirkisyiti enemmin painoarvoa.
Poika sai tyonvilitystoimiston nuoriso-osastolta tiedon Hellmanin konepajalla olevasta
oppilaspaikasta, ja hin aloitti kouluttautumisen jyrsijiksi.”'* Erds kansakoulutytto puo-
lestaan ei osannut sanoa, mistd ensisijaisesti olisi kiinnostunut, mutta hin oli pohtinut
parturin ammattia ja myyntialaa. Hinelld oli kaksi vanhempaa siskoa, joista toinen oli
kampaaja ja toinen kivi Kihertijikoulua.”"

Sisarusten ammatillisen esimerkin lisiksi heilld saattoi olla muunkinlaista nuoren
suunnitelmiin heijastuvaa vaikutusta. Koulutusta ja sosiaalista pidomaa koskevassa
tutkimuksessa on todettu perheen taloudellisesta tilanteesta riippumatta lapsen kou-
lumenestyksen heikenneen ja koulutuksen keskeytyneen sitd todennikoisemmin, mitd
enemmin lapsella oli sisaruksia.””® Sisarusparven koon ja syntymijirjestyksen vaikutus
lapsen kognitiivisten taitojen kehittymiseen on todettu muissakin tutkimuksissa, mutta
ilmididen vilinen kausaalisuhde on my®os kyseenalaistettu tuoden esiin ne monet vilil-
liset tekijit, jotka voivat vaikuttaa tulkintaan. Suurella mairilld sisaruksia saattoi olla
mydnteisid vaikutuksia, koska he tarjosivat mahdollisuuden kehittdd omia taitoja yheailed
nuorempia sisaruksia opettamalla ja toisaalta saamalla vaikeuksiin apua vanhemmilta
siskoilta ja veljiltd. Ndiden kokemukset saattoivat my6s helpottaa esimerkiksi uudessa
koulussa aloittamista.”’® Tutkimuksessa on myds tuotu esiin, ettd perheen suuri koko
ndyttdisi yleisesti ottaen lyhentineen lasten saamaa koulutusta, mutta sisarusjoukon
hintipaihin sijoittuneet saivat alkupaissi syntyneitd pidemmin koulutuksen.””” Oma
aineistoni ei sovellu perheen sisiisten vertailujen suorittamiseen, mutta siini sisarukset

712 Oppikoulupoika 1968-71, numero 200.

713 Kansakoulupoika 1950, numero 23.

714 Esimerkiksi kansakoulutytté 1968—71, numero 31. Taman voi nahda kuvastavan myos sita, etta
kun lomakkeen jaammatinvalinnanohjaajan kysymyksiin oli “pakko” vastata jotain, niihin saatettiin
reagoida ensimmaisena mieleen tulleella ammatilla. Tamankin vuoksi lahipiirin esimerkkien vaikutus
oli suurta.

715 Coleman 1988, S111-5112.

716 Guo & VanWey 1999.

717 Parman 2015, 52-53.
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ndyttdytyvit ensisijaisesti myonteisind esikuvina, neuvojina ja auttajina, joista nuori
hyotyi.”'8

Lomakkeissa tiedusteltiin nuorilta vuosina 1950 ja 1960, oliko heiddn sukulaisillaan
tai tuttavillaan ammatti, joka heiti erityisesti kiinnosti. Kysymys poistettiin 1960-lu-
vulla, miki ei tarkoita ldhipiirin menettineen kokonaan merkitystidn. Sukulaisten ja
tuttavien ammatteja tiedustelemalla ammatinvalinnanohjaaja sai paremman kisityksen
nuoren mielenkiinnon kohteista, hinen sosiaalisesta taustastaan ja myds lhipiirin mah-
dollisuuksista tarjota tai hankkia nuorelle t6itd. Suurin osa kysymykseen vastanneista
nuorista viittasi perheenjiseneen tai liheiseen sukulaiseen, kuten setddn, enoon, titiin,
niiden puolisoihin tai serkkuihin. Liheiseen sukulaiseen oli helppo samaistua ja kenties
my0s saada tiltd kannustusta omiin tavoitteisiin.

Sukulaiset ja tuttavat laajensivat nuoren nikokulmaa tydntekoon. Vuoden 1950 kan-
sakoulupojissa oli eris taiteilijaksi halunnut poika. Hinen isinsi tydskenteli asemestarina
armeijan leivissi, mutta didin serkku oli opiskellut Ateneumina tunnetussa Suomen
Taideakatemian koulussa. Poika tunnusti, ettd taiteilijan ”paikan saantimahdollisuudet
eivit ole kehuttavia”, ja sai kuulla ammatinvalinnanohjaajalta, ettd ”Ateneumiin [péistiin]
yleensi keskikoulupohjalta”. Nuorisovilitys kehotti poikaa hakemaan oppilaspaikkaa
erddstd hopeatakomosta.””” Innostus hienomekaanikon tyohén oli puolestaan kolmella
kansakoulupojalla jiljitettiviss alalla toimineeseen sukulaiseen. Yhden veljen vaimon
veli oli kultaseppi, toisen setd toimi hienomekaanikkona ja kolmannen eno oli kellose-
pan ammatissa.”*

Lihipiirin esimerkit antoivat mallin paitsi tietystd alasta myds ammattiasemasta.
Kiinnostavaa tyotid tekeviltd sukulaiselta omaksuttiin molemmat yhdelld kertaa, minka
vuoksi sukulaisten merkitystd nuorille on vaikea erotella ammattialan ja -aseman mukaan.
Suhteiden ldheisyyskin vaihteli huomattavasti: eriille tydvdenluokkaiselle oppikoulutytolle
pikkuserkku oli kuin toinen isosisko, jolle hin kertoi kaikki asiansa. Hinen esimerkistdin
tyttd oli omaksunut suunnitelmakseen ladkintivoimistelija-ammatin.”' Vaikka esimerkki
olisi ollut kaukaisempikin, silld yritettiin saada omalle toiveelle enemmin uskottavuutta
ammatinvalinnanohjaajan silmissi: erds ndyttelijiksi halunnut kansakoulutyttd totesi
Leif Wagerin olevan avioliiton kautta sukua hinen iitinsi serkulle.”**

Nuoren ja hidnen ldhipiirinsd ammattien samankaltaisuudesta oli myds suoranaista
hyotyi sekd heti koulun paittyessd ettd mydhemmin etenkin kansakoululaisille, jotka
keskikoululaisia yleisemmin siirtyivit tydelimdin koulun péityttyd. Perhe ja ystivit
olivat tirkeitd auttajia ty6- tai oppilaspaikan hankkimisessa; nuoret eivit kilpailleet pai-
koista avoimilla markkinoilla. Sosiaalisten verkostojen arvon on todettu olleen erittdin
suuri tutkimusajanjaksolla etenkin suoraan oppivelvollisuuskoulusta téihin siirtyneille
pojille, joille teollisuus tarjosi linsimaissa hyvin tyomahdollisuuksia 1970-luvulle asti.

718 Sisarusten kielteisesta vaikutuksesta muutamissa tapauksissa katso luku 8.2.

719 Kansakoulupoika 1950, numero 73. Ateneumiin pyrkimisesta ja sielld opiskelusta katso 15.3.
720 Kansakoulupojat 1950, numerot 47, 106 ja 110.

721 Oppikoulutytté 1960, numero 114.

722 Kansakoulutytté 1960, numero 48.
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Sosiaaliset verkostot tarjosivat 1950—-1960-luvulla tietoa tydmahdollisuuksista ja suoria
padsymahdollisuuksia niihin.”*

Aineistossa on lukuisia esimerkkejd siitd, miten ldhipiirin mahdollisuudet ty6- tai
harjoittelupaikan hankkimiseen joko alun perin suuntasivat nuoria suunnittelemaan
tiettyd ammattia tai johdattivat heidit hakeutumaan tietylle alalle, koska paikka jirjestyi
helposti eiki heilld ollut muutakaan suunnitelmaa mielessdin. Erds kansakoulupoika
totesi saavansa tydpaikan rautateiltd, koska hinen isidnsi tyoskenteli asemamieheni.
Timi oli omaan toimeensa erittdin tyytyvidinen ja halusi poikansa samaan paikkaan toi-
hin. Poika oli mahdollisesti virisokea, minki vuoksi ammatinvalinnanohjaaja suhtautui
epdilevisti liikennealan ammattiin. Ensisijaisesti poika olisi halunnut autonkuljettajaksi,
mutta valinnassa painoi myos suunnitelman toteuttamisen vaivattomuus. Isiltd perittyd
nikemystd oli varmasti my®&s se, ettd poika totesi tyottdmyyden varalta olevan parempi
olla valtion palveluksessa. Poika sai pari lisivuotta aikaa kypsytelld aikeitaan lihettini,
silld rautateille hin piisisi vasta 18-vuotiaana.’*

Eris toinen kansakoulupoika ei puolestaan tuntenut kiinnostusta varastonhoitajaisinsi
tai myyjdtiriitinsi tyopaikkoihin. Sen sijaan hinen isosiskonsa poikaystivi oli luvannut
jirjestdd harjoittelupaikan samasta kirjapainosta, jossa itse tydskenteli. Poika ei osannut
perustella suunnitelmaansa ja oli muutenkin vihipuheinen. Ammatinvalinnanohjaaja
arvioi poikaa juroksi. Vaikutelma saattoi johtua pitkilti siité, ettd poika oli pahimmassa
murrosidssi. Kirjapainoala tuntui sopivan pojalle. Hin oli siskon poikaystivin jirjesta-
missd tydpaikassa puolitoista vuotta ja haki timin jilkeen tyonvilityksestd uutta kirja-
paino-oppilaan paikkaa, kenties paistikseen paremmin etenemiin alalla.”” Vanhemmat
pystyivit paremmin auttamaan nuorta tyopaikalla tai varsinaisessa tyonteossa ilmenevissd
hankaluuksissa, jos nuoren ty6 oli luonteeltaan samantyyppistd kuin heilld. Erds kan-
sakoulupoika kertoi ohjaajan haastattelussa aikovansa ammattikouluun sihkéalalle ja
haluavansa sihkoasentajaksi isin tapaan. Vanhemmat olivat varmasti vaikuttaneet pojan
valintaan ja kannattivat suunnitelmaa pojan mukaan niin: "koska isd osaa neuvoa, tulee
vihin parempi pohja”.7%

Perheen ja tuttavien sosiaaliset verkostot vaikuttivat myds kansakoulutyttdjen suun-
nitelmiin. Esimerkiksi erds koulussa erinomaisesti menestynyt tyttd ajatteli kidyvinsi
kauppakoulun. Suunnitelmaa oli selvisti hiottu yhdessi vanhempien kanssa, silld tytto
totesi, ettd kauppakoulun jilkeen ”isi hommaisi sitten paikan postiin”. Isd samoin kuin
tyton isoveli olivat ylipostimiehid. Perheen diti oli kidynyt tdissd tytdn ollessa pieni, mutta
nyt perheen taloudellinen tilanne oli parempi, eikd tytén sanojen mukaan timin endi
tarvinnut olla t6issd.”*’

Heikkoa tai puutteellista suhdeverkostoa korvasivat ja paikkasivat tyonvilitystoimiston
nuoriso-osaston vilittdimit tydpaikat. Pelkdstddn niihin turvautuminen oli kuitenkin

723 Strathdee 2001, 311-314, 316-318.
724 Kansakoulupoika 1950, numero 3.

725 Kansakoulupoika 1968-71, numero 215.
726 Kansakoulupoika 1960, numero 98.

727 Kansakoulutytté 1960, numero 35.
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epivarmempaa kuin henkilskohtaisten suhteiden kiyttiminen, ja heikkojen oppilaiden
kohdalla ammatinvalinnanohjaaja saattoi todeta toivovansa nuoren loytivin paikan
ilman tydnvilityksen apua. Esimerkiksi erds kampaajan ammatista opintoretken my6ti
kiinnostunut kansakoulutytto oli opettajan arvion mukaan osaamiseltaan keskitasoa
heikompi. Koulussa tyttd oli yleensd yksin eikd osallistunut opetukseen aktiivisesti.
Vapaa-aikaa hin vietti suuressa porukassa. Tyton ulkoniké ei tehnyt vaikutusta amma-
tinvalinnanohjaajaan, joka arvosteli etenkin timin meikinkiytt6d. Ohjaaja totesikin
toivovansa, ettd tyttd “saisi paikan ilman nuorisovilitystd”.”*® Toinen kampaajan tydtd
suunnitellut, mutta myos konttorialaa pohtinut kansakoulutyttd sai vastakkaisen arvion.
Ammatinvalinnanohjaaja luonnehti erinomaisesti koulussa menestynytti tytt6i siistiksi
ja asialliseksi. Tyonvilitys lupasi hankkia hinelle seuraavana syksyni konttorildhetin
paikan, silld tima oli ohjaajan mukaan “varsin miellyttivi ja erittdin hyvikiytoksinen
tyttd, jonka kylld kehtaa lihettdd tydnantajalle”.”® Julkiselle tydnvilitystoimistolle oli
tirkedd osoittaa tyonantajille pystyvinsi vilittimddn luotettavaa ja hyvid tyovoimaa.
Toimiston mainetta oli rasittanut pitkdin se, ettd sen oli katsottu olevan paikka, joka
varmistaisi tyonsaannin niille, jotka eivit itse pystyneet tyotd itselleen hankkimaan.”*

Julkisen tyonvilityksen merkitys oli kuitenkin kasvamassa. Turun ammatinvalinnan-
ohjaus otti 1960-luvun jilkipuoliskolla kiyttoon kansakoulunuorten lyhyet tysharjoit-
telujaksot. Helsingissa harjoittelua jirjestettiin aluksi kaupallisen linjan tytéille ja pojille
seki osalle kotitalous-kisityolinjan (tyttd)oppilaita. Joissakin kouluissa opettajat jarjestivit
harjoittelujaksoja koulutyén lomassa my®s pojille. Harjoittelu vakiintui vuosikymmenen
vaihteessa, jolloin suurin osa VIII luokkien oppilaista oli kahdessa harjoittelupaikassa
kaksi viikkoa kussakin. Tydharjoittelua ei tosin tuolloinkaan otettu kiytté6n teknil-
lisilld linjoilla, jotka olivat poikaluokkia. Sopivia paikkoja nihtiin olevan vihin eiki
toimistossa ollut tarpeeksi ohjaajia jirjestimissd niitd.”*' TySharjoittelu saattoi auttaa
tulevaisuudestaan epitietoisia sopivan alan ja kiinnostavien toiden ddrelle. Esimerkiksi
erdilld kansalaiskoulutytlli ei ollut mitdin ammatti- tai koulutussuunnitelmia, kunnes
hin oli Postisadstdpankissa tydharjoittelussa. Hin menestyi tyossd opettajanlausunnon
mukaan loistavasti ja sai vakinaisen paikan. Esimerkki havainnollistaa mys sattuman
suurta merkitystd valintaan.”?

Nuorten sosiaalinen verkosto seki loi mahdollisuuksia ettd rajasi tai vihintddnkin
suuntasi niitd. Sosiaalinen pddoma antoi suuntaviivoja sille, millaiselta aikuisuus ja tyo-

728 Kansakoulutytté 1960, numero 58.

729 Kansakoulutytté 1960, numero 85.

730 Vuorjoki 1962, 11-13.

731 Jarjestely koski suomenkielisia VIII luokkien kansakouluoppilaita. Ruotsinkieliset VIII luokkien
oppilaat olivat vain yhden viikon pituisen jakson tyoharjoittelussa, kun taas kaikki IX luokkien oppilaat
olivat tyoharjoittelussa koko kouluvuoden ajan yhtena pdivana viikossa. Hd:1 Toimintasuunnitelmat
1965-1973, toimintasuunnitelman 1970-1971 liite 2: Kansalaiskoululaisten ohjaus. AVO Hki, HMA;
He:2 Toimintakertomukset ja vuositilastot 1958-1972, Vuositilastot ammatinvalinnanohjauksen
kenttatoiminnasta toimintavuosina 1.7.1967-30.6.1968, 1.7.1968-30.6.1969, 1.7.1969-30.6.1970
ja 1.7.1970-30.6.1971, Helsinki. AVO Hki, HMA.

732 Kansakoulutytté 1968-71, numero 181.
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elimiin astuminen voisivat ndyttdi. Riippui tapauksesta ja osittain myds nikékulmasta,
ndyttdytyivitkd sen vaikutukset mydnteisind vai kielteisind. Tdtd voidaan kisitteellistad
erottelemalla amerikkalaisen yhteiskuntatieteilijin Robert D. Putnamin tapaan sitova
sosiaalinen padoma (bonding social capital) ja yhdistivi tai silloittava sosiaalinen pidoma
(bridging social capital). Sitovalla sosiaalisella padomalla viitataan suhteellisen samankal-
taisten, kulttuurista yhteenkuuluvuutta tuntevien ihmisten vilisiin siteisiin, kun taas
yhdistdvid sosiaalista pddomaa syntyy keskeniin erilaisista taustoista ldhtdisin olevien ja
toisiaan erilaisina pitavien vilille. Molemmat ovat tirkeitd yhteiskunnan toimivuudelle, ja
ne vahvistavat toinen toisiaan, mutta varsinkin jilkimmainen voi lisitd yhteiskuntarauhaa
ja ymmarrystd esimerkiksi eri-ikdisten, eri uskontoja edustavien, eri yhteiskuntaluokista
tai muuten eri elimintilanteissa olevien henkildiden valilla.”**

Sitova sosiaalinen pidoma saattoi estdd nuorta tekemisti sellaisia valintoja, jotka oli-
sivat vieneet hinet kauemmaksi senhetkisistd verkostoista. Tyovienluokkaisten perheiden
nuorilla sitova sosiaalinen padoma kiinnitti perheeseen ja vanhempien yhteiskunnalli-
seen asemaan vaikeuttaen nuoria tekemisti sellaisia valintoja, jotka olisivat irrottaneet
heiddr ldhipiiristddn sosiaalisesti, kokemuksellisesti ja/tai fyysisesti. Tutuista ihmisistd
ja ympiristdsti irtautuminen olisi merkinnyt heittiytymisti tuntemattomaan.”* Eri
yhteiskuntaluokkia koskevissa tutkimuksissa on lisiksi huomattu tydvienluokkaan
kuuluvien henkildiden korostavan yhdessioloa ja hauskanpitoa ldhipiirin kesken ilman
suorittamisvelvoitteita tai paineita saada jotain aikaan. Sen sijaan keskiluokan jisenilld
on tarve kiyttdd vapaa-aikansa hyddyllisesti ja jalostaa omaa sosiaalista ja kulttuurista
padomaansa myds vapaa-aikanaan.”?

Sitovan sosiaalisen pidoman jarruttavasta ja epivarmuutta aiheuttaneesta vaikutuksesta
oli viitteitd erityisesti viimeisen otosajankohdan tyovienluokkaisissa oppikoululaisissa.
Koulumenestys, lukuhalut ja opinahjossa viihtyminen eivit saaneet kaikkia varmoiksi
siitd, ettd heididn kannattaisi jatkaa opintoja lukiossa. Vaikka perheelld olisi ollut talou-
dellinen mahdollisuus tukea jatko-opintoja ja vanhemmat olisivat suhtautuneet koulut-
tautumiseen mydnteisesti, monet tydvienluokkaisesta perheesti lihtoisin olevat nuoret
tarvitsivat ammatinvalinnanohjaajan vahvistusta oppikouluopintojen jatkamiseen. Niille
nuorille ei ollut edes selvdd, mihin lukio-opinnot voisivat heidit viedd. Suuren valinnan
hetkelld oli huomattavasti vaikeampi hypitd tuntemattomaan kuin sellaiseen, josta oli
edes jonkinlainen aavistus lahipiirin kautta.”*°

Esimerkiksi erds oppikoulutyttd ei ollut varma lukioon menosta. Ennen kaikkea hintd
mietitytti linjavalinta. Maalarimestarin ja lastenhoitajan tyttiren vuotta vanhempi sisko

733 Putnamin analyysi kohdistuu yhteiskunnan makrotasolle keskittyen yhteisdjen rakentumiseen.
Bourdieun sosiaalisen padoman kasite sen sijaan keskittyy yksildihin ja heidan mahdollisuuksiinsa
menestya luokkataistelussa, mika sopii paremmin taman tyon yksilo- ja perheldhtoiseen nakokul-
maan. Putnamin erottelu selventaa sosiaalisen padoman erityyppisia vaikutuksia. Siisidinen 2003.
Silloittavan padoman merkityksesta katso myos Granovetter 1973, erityisesti 1371-1373.

734 Holland & Thomson 2012, 98; Naumanen & Silvennoinen 2010, 77-78.

735 Skeggs 2012, 146-147.

736 Esimerkiksi oppikoulupojat 1968-71, numerot 15, 16, 20, 27, 108 ja 203. Katso myos Niemi 2016,
146.
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oli lukiossa matemaattisella linjalla, joten malli l6ytyi liheltd, mutta esimerkki ei rohkais-
sut hintd. Siskon numerot olivat laskeneet VI luokalla, vaikka timai teki "paljon laskuja
joka paiva”. Tytto epiroi lukiovalintaa peliten epionnistumista.””” Erids kirvesmiehen
ja kotirouvan poika puolestaan hakeutui ammatinvalinnanohjaukseen, koska “ei tiedd
[lukion linja]systeemii tarkkaan”. Hin halusi lukioon ja oli todistusarvosanojen perus-
teella erinomainen oppilas, joka oli siirtynyt oppikouluun jo kansakoulun kolmannelta
luokalta. Kotona hinti ei osattu neuvoa lukiovalintoihin liittyen, vaikka vanhemmat
olivat ehdotelleet jo yliopisto-opintojakin. Poika suhtautui lukiota koskeviin valintoihin
vakavasti ajatellen jo seuraavaa askelmaa opinnoissa ja niissi menestymisti.”*®
Sosiaalinen pidoma sitoi ja rajoitti nuoren piitksentekoa hyvin konkreettisesti, jos
hinelle oli luvassa tyotd samassa paikassa, jossa hinen vanhempansa tai muut lzhipiirin
jasenet toimivat. Erddn kansakoulutytén vanhemmat tyoskentelivdt puistovahtina ja
siivoojana. Tytto itse oli kiinnostunut apuhoitajan tai kampaajan ammateista, mutta
ei halunnut pyrkii ammattikouluun. Isi suhtautui tyttirensd mahdollisuuksiin hyvin
skeptisesti. Hin sanoi, ettei tyttd tyoskennellyt pitkdjinteisesti eiki jaksaisi siksi kdyda
ammatinvalinnanohjaajan suosittelemaa ammattikoulua. Sen sijaan isd niki parhaana
vaihtoehtona, ettid tyttd ryhtyisi ditinsi avulla siivoojaksi.”*” Vanhempien esimerkki ja
mielipide painoivat my®os erddn oppikoulupojan tapauksessa, mutta hinen kohdallaan ne
tekivit nuoren suunnitelmista erittdin kunnianhimoisia. Nuori totesi ammatinvalinnan-
ohjaajalle menevinsi lukioon keskivertoa heikommasta koulumenestyksesti huolimatta.
Ohjaajan kanssa he suunnittelivat pojan opiskelevan timin jilkeen ekonomiksi ruotsin-
kielisessd kauppakorkeakoulussa tai kansantaloustiedettd yliopistossa. Joka tapauksessa
pidmairi oli selvi: hinesti tulisi perheyrityksen toimitusjohtaja isinsi jilkeen.”*
Nuorilla oli kuitenkin my®os yhdistivii sosiaalista pidomaa, jonka perusteella heidin oli
mahdollista suunnitella tehtivii, joka ammatilliselta asemaltaan poikkesi oman perheen
yhteiskuntaluokasta eiki vilttdimittd ollut mydskdin suoraviivaisesti sovitettavissa heidin
sithenastiseen koulutaustaansa. Sukulaisten tai tuttavien vilitykselld saattoi pddsti alalle,
jolle oli vaikea péistd ilman suhteita. Esimerkiksi erddn kansakoulupojan eno tydskenteli
hammasldikirin assistenttina. Poika suunnitteli ryhtyvinsia hammasteknikoksi ja sanoi
tietdvinsi ammatista, koska iidin veli oli kertonut siiti. Poika tiesi hammasteknikolta
vaadittavan taitavaa kittd ja ammatin hyvini puolina hin piti sitd, ettei se ollut raskasta
ja ettd siind sai olla sisitiloissa. Kansakoululaisen suunnitelma oli toimia ensin juoksu-
poikana keritikseen rahaa koulutusta varten. Ammatinvalinnanohjaajakin suositteli
pojalle hammasteknikon ammattia, “jos vain piisee alalle” eli saa harjoittelupaikan.”!
Eris toinen kansakoulupoika aikoi puolestaan mainospiirtijiksi. Hinen isinsi oli vaatturi
ja diti kotirouva, mutta isin veli tyoskenteli pojan suunnittelemassa ammatissa. Poika

737 Oppikoulutytté 1968-71, numero 71.

738 Oppikoulupoika 1968—-71, numero 16.

739 Kansakoulutytté 1968-71, numero 198.

740 Oppikoulupoika 1968-71, numero 129.

741 Hammasteknikoksi valmistuminen vaati neljan vuoden harjoitteluajan. Kansakoulupoika 1950,
numero 12.
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piti piirtdmisestd, ja mainospiirtijin ammatissa hinti kiinnosti tydn sisillon lisiksi hyvi
toimeentulo. My®6s opettaja kehui pojan piirustustaitoa ja hyvida mielikuvitusta arvellen
ammattisuunnitelman olevan osuva “mikili toteutettavissa” — ndin opettajakin viittasi
pojan tulevaisuuden riippuvan hinen suhdeverkostostaan.”*

Perheelld oli suurin merkitys nuoren sosiaalisen piioman muodostuksessa, mutta nuori
saattoi my®ds itse solmia suunnitelmiinsa vaikuttavia kontakteja. Viimeaikainen nuori-
sotutkimus on korostanut lasten ja nuorten kartuttavan itse aktiivisesti omaa sosiaalista
pidomaansa.”* Omalla tutkimusajanjaksollani perheelli oli kuitenkin keskeisempi mer-
kitys kuin nyky-yhteiskunnassa ja nuoren mahdollisuudet toimia "irrallaan” perheestdin
olivat rajatummat. Oman toiminnan merkitysti kuvaa kuitenkin erdin kansakoulupojan
tapaus. Hin suhtautui vilinpitiméiccdmasti kouluun ja kévi sitd epasddnnollisesti. Huono
todistus ei poikaa huolettanut. Hinelld oli aiempaa tyokokemusta lahetin tehtivistd, ja
hin toimi koulun ohessa iltaisin paikanniyttijini elokuvateatterissa. Sen ylivahtimestari
tyoskenteli paivisin suuressa tydnantajajirjestossd, mistd hin oli luvannut pojalle paikan
vahtimestarin apulaisena timin suoritettua asevelvollisuuden. Muodollisen koulutuksen
kautta hankittavaa osaamista tehdastyoldisdidin poika ei kokenut tarvitsevansa. Tarkeintd
oli, ettd hin pdisisi toihin.”*

Niin ikddn nuoren sosiaaliseen pidomaan kuuluivat hinen ystiavyyssuhteensa muihin
nuoriin koulussa ja sen ulkopuolella. Asiasta olivat kiinnostuneita my8s ammatinvalin-
nanohjaajat, jotka kysyivit vuoden 1960 haastatteluissa nuorten ystivipiiristd pyytien
heitd arvioimaan toveriensa lukumiirii ja liheisyyttid sekd yhdessiolotapoja ja -paikkoja.
Nuorelta kysyttiin myos, kuuluiko hinen ystavipiiriinsi vastakkaisen sukupuolen edus-
tajia. Tovereilla oli suuri merkitys koulussa viihtymiseen, opiskelumotivaatioon ja koulu-
menestykseen. Luokkatovereilta saadaan konkreettista apua tehtivien suorittamisessa ja
oppimisessa. Yleiselld tasolla heidin vaikutuksensa nikyy siini, otetaanko kaikki mukaan
vai suljetaanko jotkut ulkopuolelle vilitunnilla tai ryhmii tai pareja muodostettaessa.
Lapsi ja nuori, joka torjutaan, alkaa yleensi passivoitua ja olla vihemmin kiinnostunut
myds opetuksesta. Ulkopuolelle jadminen muokkaa lapsen ja nuoren kisitystd itsestddn.
Sosiaalinen torjunta ja hylkdiminen saattavat vaikuttaa aivojen kehitykseen ja tuottaa
fyysistid kipua ja oireilua.”®

Eris oppikoulutyttd kertoi kahden ystivin pettineen hinen luottamuksensa, koska
nimi olivat laverrelleet muille tyton henkilokohtaisista asioista. Tamin takia hin péictti,
ettei endd olisi ndiden kanssa. Tyttd itse liitti levottomuuden ja keskittymiskyvyttomyyden
alkamisen ystivyyssuhteiden katkeamiseen. Hin totesi olevansa koulutydssi huolimaton
ja kdrsimiton eikd jaksanut yrittdd, ellei heti ymmirtidnyt. Nuori itse sanoi kiytoksensi
tai ainakin tunteensa itsestiin muuttuneen: ~huvittaisi lukea liksyja, mutta ei saa mitdan
pddhin, ei jaksa keskittyd”. Tytt6 ei puhunut kotona asioistaan, silld suhteet varatuomari-

742 Kansakoulupoika 1950, numero 60. Mainospiirtajaksi pyrkineista katso luku 15.3.

743 Holland, Reynolds & Weller 2007.

744 Kansakoulupoika 1950, numero 1.

745 Ladd, Herald-Brown & Kochel 2009, 323-328. Ystavyyssuhteiden ja opinnoissa menestymisen
vélisestd yhteydestd katso Smith & Skrbis 2016.
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jatkuvasti abiturienttisiskon kanssa.

Tytto jattdytyi tahallaan luokalleen ja tuli uudelleen ammatinvalinnanohjaajan jut-
tusille seuraavana syksyni. Tuolloin asiat olivat menossa parempaan pdin: koulu tuntui
mukavammalta, hin oli ystiavystynyt uusien luokkatovereiden kanssa ja vilit siskoon
olivat parantuneet. Vaikka tytto jitti itse itsensd ystavépiirin ulkopuolelle katkaisemalla
vilit juoruileviin ystdviinsi, tapaus osoitti sosiaalisten suhteiden suuren merkityksen
murrosikdisen viithtymiselle koulussa ja sille, ettd koulunkiyntiin ja tulevaisuuden poh-
dintaan pystyi keskittymain. Tyttd kiytti paljon aikaa ystiavyyssuhteiden pohtimiseen
ilman, ettd hin olisi voinut puhua asiasta kenenkiin kanssa. Kiydessdin toistamiseen
keskikoulun padttdluokkaa hinen jatkosuunnitelmansa tarkentuivat. Lastenhoitajan sijaan
hin pohti sairaanhoitajan tai terveyssisaren ammatteja. Vanhempien kanssa oli puhuttu
myds mahdollisuudesta kokeilla VI luokkaa ja piittid sitten, jatkaako lukiossa vai ei.”*

7.4 YKSILOLLISIA TEKIJOITA

Nuoren suunnitteleman koulutuksen pituuteen jaammattiasematavoitteeseen vaikuttivat
myds yksilolliset tekijit. Nimi saattoivat suunnata suunnitelmia eri tavoin kuin hinen
perheensi taloudellinen, kulttuurinen ja sosiaalinen pdioma olisivat viitoittaneet. T4r-
kein tillainen tekiji oli oppilaan terveydentila. Ammatinvalinnanohjaajat kiinnittivit
asiaan huomiota tiedustelemalla oppilailta heididn "sairauksia, vajavuuksia ja vammoja®
sekd pyytimilld kaikista nuorista lidkirinlausunnon. My®ds opettaja saattoi ottaa lau-
sunnossaan kantaa oppilaan terveydentilaan. Silli oli merkitysti paitsi yksilon valinnan
kannalta, myos yleisemmiilli tasolla. Terveydentilan paranemisen on esitetty olleen erittiin
merkityksellinen koulutuksen yleistymisen mahdollistanut tekiji, jopa ennakkoehto,
esimerkiksi 1900-luvun alkupuolen Yhdysvalloissa. Lapsuus- ja nuoruusiin terveydentila
vaikutti mahdollisuuksiin osallistua koulutukseen, ja se saattoi my®s vaikuttaa perheiden
...... 247

Ammatinvalintaa rajoittaneet piirteet saattoivat olla niin fyysisid kuin psyykkisidkin.
Heikko ruumiinrakenne tai huono yleiskunto vaikuttivat sopivuuteen, vaikka koneet ja au-
tomatisointi ottivat vihitellen kannettavakseen raskaimmat tyévaiheet. Vaikea kisihiki tai
allergiat estivit esimerkiksi kampaajan tai kosmetologin haaveet. Ammatinvalinnanohjaaja
kiinnitti huomiota myos nuorten ulkonik66n etenkin tyttdjen kohdalla. Ohjaaja teki
erddstd kansakoulutytdstd seuraavat muistiinpanot: ”Siisti asu. Sievihko, tumma. Heled
iho. Vilkas, puhelias, huoleton ja hieman ylimielinen. Ulkomuodoltaan sopii hyvin
konttoriin ja myymildin.” Tytolld itselldén ei ollut ammattisuunnitelmia, mutta hinen
vanhempansa suosittelivat konttorialaa. Myymailityotd hin oli kokeillut, mutta ei ollut
siind viihtynyt. Ohjaaja piti ulkonikoid yhtend ammatinvalintaan vaikuttavana tekijind

746 Oppikoulutyttd 1960, numero 4.
747 Parman 2015, 30-32, 61-62. Ns. fysiologisen ja inhimillisen pddoman yhteyksista katso myos
Saaritsa 2016.
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ja tarjosi sen perusteella epitietoiselle tytolle ammatteja, jotka olivat yleisesti kansakou-
lutyttdjen suosiossa.”*

Joillakin nuorilla oli kuitenkin vakavampia terveydellisid ongelmia kuin ulkoni-
koon vaikuttanut akne tai latuskajalat, joiden vuoksi pitkikestoista seisomista vaatineet
ammatit olivat poissuljettuja. Erityisen paljon merkintji oli vuoden 1950 kansakou-
lupojilla, jotka kuuluivat perhetaustaltaan kahteen korkeampaan yhteiskuntaluokkaan
ja suunnittelivat tydvienluokkaista ammattia itselleen. Niistd 22 pojasta vain kuusi sai
tdysin “normaalin” paperit, ja yhden pojan kohdalla merkinnin syy oli vasenkitisyys.”*
Vasemman kiden kiyttimisestd oli merkintd my&s erdin toisen pojan asiakirjoissa, mutta
sen lisiksi hdnen mainittiin kirsivin psykopatiasta. Ladkirin mukaan poika kiyttiytyi
levottomasti ja ajatuksen toiminta oli hidasta, mutta opettaja ei viitannut asosiaaliseen
persoonallisuushiirioon. Rakennusmestari-isin ja konemaalarina tyéskennelleen didin
poika totesi haluavansa tbihin, joissa “ei tarvitse ajatella paljon mitdin”. Hinen ensi-
sijainen ammattisuunnitelmansa oli puuseppi, mitd myos vanhemmat kannattivat.”

Vain yhden tyton viitattiin kirsivin psykopatiasta.””! Tytoilld yleisempi psyykeen
liittynyt ongelma oli neurastenia, johon viitattiin neljin kansakoulutyton ladkirinlausun-
nossa. Heidinkdin kohdalla diagnosoinnin tausta — tai se, kuinka pienesti tai suuresta
ongelmasta heikkohermoisuudessa oli kysymys — ei kiy ilmi.”* Osa lddkirinlausuntoon
merkityistd vammoista tai vaurioista saattoi kuitenkin selvisti vaikuttaa koulunkdyntiin.
Tapaturma tai sairaus hiiritsivit nuoren toimintakykyi ja kehitystd esimerkiksi erdin
8-9-vuotiaana auton alle jiineen tyton ja erdin kroonisesta munuaistaudista kirsineen
tyton tapauksissa. Molemmat kivivit apukoulua, ja heilld oli vaatimattomat suunnitelmat.
Liikenneonnettomuudessa ollut tyttd toimi padhin saadusta vammasta johtuen hitaasti,
arasti ja jahmeisti, ja hinen kotitaloustéihin liittyneet suunnitelmansa poikkesivat suu-
resti hinen isosiskojensa aikeista. Vanhempi heisti oli suorittanut ylioppilastutkinnon,
ja toinen kévi keskikoulun viimeistd luokkaa.””> Munuaistautia poteneen tytdn reagointi
oli tavallista hitaampaa, ja hin oli visynyt ja haluton. Tytén mielipiteistd tai aikeista eivit
vanhemmat, opettaja tai ammatinvalinnanohjaajakaan piisseet selville.”>

Apukoulun kdyminen ei kuitenkaan aina tarkoittanut muita vaatimattomampaa ta-
voitteenasettelua ammattiasemasuunnitelmissa tai vilttimitti sitikiin, ettd henkilo olisi
ollut pysyvisti ikdtovereidensa kehityksest jiljessi. Heikkolahjaisuuden miirittelyyn ja
apukouluun siirtymiseen liittyi tulkintaa ja neuvotteluvaraa. Esimerkiksi erdalld tytolld

748 Kansakoulutytté 1960, numero 47.

749 Kansakoulupoika 1950, numero 89. Vasenkatisyytta oli pidetty aiemmin merkkina tavallista heikom-
masta alykkyydestd, ja sekd vanhemmat ettd opettajat yrittivat kitked tata “tapaa” pois. Esimerkiksi
Salokannel, Juho: Vasenkatiset lapsemme. Koti 7-8/1955.

750 Kansakoulupoika 1950, numero 92.

751 Koko aineistossa psykopatiaan viitattiin seuraavien henkildiden ladkarinlausunnoissa: kansakoulu-
pojat 1950, numerot 1, 19, 22, 54 ja 92; kansakoulupoika 1960, numero 11; kansakoulutyttd 1950,
numero 30.

752 Kansakoulutytot 1950, numerot 11, 81, 91 ja 101.

753 Kansakoulutytté 1960, numero 64. Apukoulusta katso my0s aineistoanalyyttinen selvitys (liite 1).

754 Kansakoulutytté 1960, numero 32.
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oli ollut luki- ja kirjoitusvaikeuksia alaluokilla. Kasvatusneuvolan tutkimuksissa hinet
oli 11-vuotiaana mdiritelty élyllisesti heikkolahjaiseksi ja psyykeltddn herkaksi. Hin
kivi kuitenkin tavallista luokkaa kansakoulussa ja suoritti myShemmin kauppakoulun
Eiran kauppaoppilaitoksessa Viiskulmassa.”>> Ladkari kuvaili erdstd poikaa lausunnossaan
debiiliksi, vaikka timi ei ollutkaan apukoululuokalla. Opettaja arveli lausunnossaan, ettd
Pelastusarmeijan poikakodissa asuminen haittasi pojan kehitystd. Aineistosta ei selvid,
minki vuoksi poika ei asunut iitinsi ja isipuolen kanssa. Opettaja oli tosin maininnut
merikapteeni-isipuolen olleen alkoholisti. Poika suunnitteli autonkuljettajaksi ryhtymistd,
ja hin itse hankki paikan bussipoikana heti koulun péittymisen jilkeen.”

Vanhemmat eivit vélttimittd suostuneet lapsensa siirtimiseen apukouluun, vaikka
opettajat olisivat titd suositelleet, sen verran suuri stigma sen kdymiseen liittyi. Erddn
tyton vanhemmista sisaruksista yksi oli ylioppilasmerkonomi, toinen abiturientti, kaksi
oli kiynyt keskikoulun ja yksi kivi parhaillaan kauppakoulua. Niin pitkille koulutetun
sisarusparven metallityémiesisd ja kotirouvaiiti eivit halunneet kuopuksestaan apukou-
lulaista.”” Eris toinen kansakoulutytt oli puolestaan jittdnyt tyhjdksi tai vastannut “en
tiedd” lihes kaikkiin ammatinvalinnanohjauslomakkeen kysymyksiin. Hin kertoi pita-
vinsd musiikista ja haaveilevansa pianistin ammatista. Tytén koulumenestys oli selvisti
keskitasoa heikompaa, ja opettajat olivat ehdottaneet hinen siirtimistian apukouluun.
Ammatinvalinnanohjaaja oli kirjannut suosituksiin ainoastaan ”ei voi ehdottaa mitddn.
Isd hoitanee.” Keskosena syntyneen tyton isd toimi professorina, ja perheen yhteiskun-
nallinen asema turvasi tyton tulevaisuuden.”®

Kansakoulupoikien lddkirinlausunnoissa oli my6s mainintoja ryhtivirheestd, ku-
maraselkiisyydestd, heikosta kehonrakenteesta ja lihaksistosta, keuhkosairaudesta seki
syddnviasta.””? Niissd tapauksissa ammatinvalinnanohjaus yritti huomioida nimi
rajoitteet ja [oytdd tydpaikan, jossa niistd ei olisi haittaa. Terveydelliset syyt olivat kui-
tenkin saattaneet vaikuttaa valintoihin jo aiemmin muokkaamalla nuoren odotuksia ja
kisitystd itsestddn. Esimerkiksi erddn toimittajaperheen tyttiren kuulo oli heikentynyt
tulirokon seurauksena niin, ettei timi ollut halunnut menni oppikouluun. Tyton
suunnitelmana oli kouluttautua koruompelijaksi ammattikoulussa.”®® Toisella tytolld
aivokalvontulehdus oli kuurouttanut vasemman korvan kokonaan ja heikentinyt myos
oikean korvan kuuloaistia. Varsinaisen kansakoulun tytt6 oli kidynyt huonokuuloisten
luokalla, ja vasta jatkoluokilla hin oli mennyt tavalliselle luokalle. Oppivelvollisuuden
jilkeen tytto jdi hoitamaan perheensi taloutta, mutta aikoi 16 vuotta tiytettyddn pyr-
kid konttorialalle ditinsid ja kahden oppikoulua kiyneen isosiskonsa tavoin.”" Myds
nikokykyd koskevat aistivammat rajoittivat nuorten mahdollisuuksia tyoelimissa.
Toisen silmin sokeus, likindkdisyys ja virisokeus pysdyttivit poikien liikenteen pariin

755 Kansakoulutytté 1968-71, numero 122.

756 Kansakoulupoika 1950, numero 50.

757 Kansakoulutytté 1968-71, numero 120.

758 Kansakoulutytté 1950, numero 99.

759 Kansakoulupojat 1950, numerot 3, 11, 13, 25, 36, 54, 66, 67, 69, 81 ja 108.
760 Kansakoulutytté 1960, numero 43.

761 Kansakoulutytté 1960, numero 94.

201



s SINIKKA SELIN

kohdistuvat haaveet. Etenkin autonkuljettajan ammatti heilti torjuttiin tiukasti.”*
Terveydentilaan kiinnitettiin eniten huomiota 1950-luvun alussa. Esimerkiksi kan-
santaudin asemaan piissyt, erityisesti ty6ikiisid surmannut ja pisaratartuntana helposti
levinnyt tuberkuloosi oli alkanut yleistyd sotavuosina uudelleen 1930-luvun mydnteisen
kehityksen jilkeen. Laajamittaiset BCG-rokotukset ja uudet kemoterapia-aineet saatiin
763 Esimerkiksi erds kansakoulupoika, jonka koululddkiri
totesi taipuvaiseksi tuberkuloosiin, luopui graafisen alan suunnitelmista. Sen sijaan hin

kiyttoon 1950-luvun vaihteessa.

jii vahtimestarin apulaiseksi erddseen ministerioon.”*

Vaikka tilanne alkoi jo 1950-luvun alussa helpottaa, sairastunut joutui kantamaan
leimaa koko ikinsd. Esimerkiksi erds vuonna 1942 syntynyt nainen oli sairastanut
nuoruudessaan keuhkotuberkuloosin. Pari vuotta parantolassa vietettydin ja sen aikana
oppivelvollisuutensa suoritettuaan “ei kukaan uskaltanut olla mun kanssani, naapurit
kielsi lapsiaan tapaamasta minua’. Hin oli huomannut, etti jos mainitsi taustastaan
tyonantajalle, hin ei saanut toitd. Nainen totesikin: “en puhu siitd ellei ole pakko.”
Ammatinvalinnanohjauksen kautta hinelle jirjestyi Helsingissd paikka Tuberkuloosiliiton
jarjestimille toimistotydkurssille.”® Sairauksien hoitokeinot ja -resurssit olivat hyvin
vaatimattomia vieli 1970-luvun alussakin. Myos sellaiset pitkiaikaissairaudet, jotka
nykydin ovat hoidettavissa ja hallittavissa, heridttivit vahvoja ennakkoluuloja. Erialld
1940-luvun alussa syntyneelld miehelld oli vaikeuksia saada t6itd 1970-luvun vaihteessa.
Hin oli kouluttautunut jalkinekorjaajaksi, mutta "kun [mahdolliset tyénantajat] saavat
tietdd ettd olen sokeritautinen, nousee tie pystyyn”.”*

Panostukset terveydenhuoltoon olivat vilttimattomid. Tilannetta paransi muun
muassa 1950-1960-luvulla rakennettu keskussairaalaverkosto, ja sairastumisen yksi-
16ihin ja perheisiin kohdistunutta taloudellista taakkaa kevensi vuonna 1963 siddetty
sairausvakuutuslaki.”” Vuonna 1944 voimaan tulleiden kunnankitiloitd, kunnallisia
terveyssisaria sekd kunnallisia itiys- ja lastenneuvoloita koskevien lakien my6td annettiin
tirked panos. Aitiyshuolto tarjosi ainoan kattavan julkisen ja ennalta ehkiisevii tervey-
denhuoltoa tarjonneen jirjestelmin ennen vuonna 1972 siddettyi kansanterveyslakia.
Viestopoliittisessa keskustelussa nimenomaan iitien ja lasten terveys midriteltiin maan
tulevaisuuden kannalta elintirkedksi. Vuoteen 1960 mennessi alle 14-vuotiaiden kuol-
leisuus oli Suomessa laskenut yhti alhaiselle tasolle kuin muissa Pohjoismaissa, mutta

762 Kansakoulupoika 1950, numero 3 ja 66; kansakoulupoika 1960, numero 33.

763 Kuusi 2003a, 33-37.

764 Kansakoulupoika 1950, numero 17. Tuberkuloosiviittaus vaikutti myos erdan kansakoulutytén
suunnitelmiin. Ammatinvalinnanohjaaja torjui taman aikeen suunata talousalalle, ja sen sijaan
tyttd hakeutui konttoritéihin. Kansakoulutytté 1950, numero 6.

765 Hg:133 Perus- ja tydnhakijakortit, otanta/tyt6t 3272/1971. AVO Hki, HMA. Tamé& Pohjois-Suomessa
syntynyt ja varttunut henkil6 ei kuulu otoksiini.

766 Hg:126 Perus- ja tydnhakijakortit, otanta/pojat 2547/1971. AVO Hki, HMA. Henkil6 ei kuulu otoksiini.

767 Sairausvakuutuslaki kasitti koko vaeston, ja sen kustannukset katettiin vakuutettujen ja tyénantajien
maksuilla seka valtiovallan tuella. Sairastuneelle korvattiin osa lddkarinpalkkioista, ladkkeistd, tutki-
muksista ja hoidon vuoksi valttamattomistd matkoista. Lisaksi 16—65-vuotiaille korvattiin sairauden
pitkittyessa tyotulojen menetyksia, ja lain nojalla maksettiin myos raskaudesta ja synnytyksesta
aiheutuneita kustannuksia. Lisaksi se sisalsi yhdeksan viikon ditiysrahan.
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sitd vanhemmissa ikdryhmissi Suomi erottui niisti etenkin miesten korkeammalla kuol-
leisuudella. Kuten koulutustarjonnan suhteen, myés terveyden- ja sairaanhoidon osalta
tilanne oli Suomessa hyvin epitasainen. Vield 1960-luvun alussa nelji viidesosaa lddka-
reisti toimi kaupungeissa ja periti nelji kymmenesti harjoitti ammattiaan Helsingissd.”®

Tuberkuloosia vaarattomampi, mutta sitd yleisempi sairaus ammatinvalintaikiisten
nuorten kohdalla oli struuma. Kilpirauhasen litkakasvu johtui liian vihiisesti jodin saan-
nista. Ruokasuolaan alettiin timan vuoksi lisitd 1950-luvulta lzhtien jodia. Suurentuneen
kilpirauhasen aiheuttama haitta oli ennen kaikkea kosmeettinen. Struuma oli tytoilld
yleisempi, ja heidin kohdallaan pieneenkin struumaan saatettiin kiinnittdd erityistd
huomiota, silld ulkondén merkitys ammatinvalintaan ja tydmarkkinoille sijoittumiseen
oli heilld poikia suurempi.”® Kansanterveydellisten ongelmien muuttuminen kuvastaa
kehitysmaa-Suomen muuttumista vihitellen hyvinvointi-Suomeksi. Vuonna 1940 mie-
tintonsi antanut Kansanravitsemuskomitea oli nostanut vakavimmiksi terveysongelmiksi
Suomessa tuberkuloosin, riisitaudin, aliravitsemuksen, hammassairaudet, struuman ja
sisalmysloiset. 1960-luvun lopulla Ladkintohallitus nosti “uusina” kansansairauksina
esiin sydinsairaudet, psyykkiset hiiriot, tapaturmat ja vanhenemiseen liittyneet kulu-
missairaudet.””°

Kulttuurisen pidoman yhteydessi kisiteltiin perheen, ennen kaikkea nuorten vanhem-
pien suhtautumista koulunkiyntiin ja timin merkitystd koulumenestykseen, joka vaikutti
osaltaan jatkovaihtoehtoihin ja kietoutui myos muihin tekijoihin, kuten nuoren omaan
koulunkiyntimotivaatioon ja suhteisiin opettajiin. Oppikoululainen saattoi kiinnostua
tyovienluokkaisen, niin sanotun kansakoulupohjaisen ammatin suunnittelusta, jos hin
oli kyllastynyt teoreettiselta tuntuvaan koulunkiyntiin, hinelld oli keskittymisvaikeuksia

tai suoranaista lukuhaluttomuutta.””!

Opinnoissa menestymisen kannalta huono kierre
saattoi alkaa kummastakin suunnasta. Heikko koulumenestys ohjasi nuoren ymmirrysti
omista kyvyistdin, ja jos opettajat vahvistivat oppilaan omakuvaa huonona oppilaana,
timd saattoi vihentdd oppilaan koulunkiyntimotivaatiota entisestddn. Toisaalta valmiiksi
heikko opiskelumotivaatio saattoi johtaa siihen, ettei nuori opiskellut kunnolla, mika
vuorostaan heikensi arvosanoja. Molemmissa tapauksissa koulunkdynnin kannalta
erityisen vahingollista oli, jos nuori ei pitinyt koulussa menestymistd merkityksellisen
tulevaisuudelleen eika siksi arvostanut sitd.

Ehtojen saaminen ja luokalle jidminen oli yleistd oppikoulussa. Kaikista pojista sekd
keskimmaisessi ettd viimeisessd otoksessa nelja kymmenesti oli jadnyt luokalle aiemmin.

768 Wrede 2003, 58-59; Helén & Jauho 2003, 20; Saarivirta, Consoli & Dhondt 2010, 31-32, 35; Harjula
2007, 55-65, 77-79, 83.

769 Kansakoulupojat 1950, numerot 22, 45 ja 121; kansakoulutytot 1950, numerot 22, 28, 30, 50, 65,
78 ja 95; oppikoulutytot 1950, numerot 5, 16, 18, 26, 83, 85, 97 ja 100; Salmi, Anja-Maija & Salmi,
Heikki A.: Ammatinvalinnanohjaus ja ladkari. Ammatinvalinta 2/1959, 5. Yhdenk&én oppikoulupojan
ladkarinlausunnossa ei viitata struumaan. Vuoden 1960 otosten nuorilla ei kenellakdan mainita
struumaa laakarinlausunnossa.

770 Harjula 2007, 64, 104.

771 Esimerkiksi oppikoulupojat 1960, numerot 62, 107 ja 114; oppikoulutytét 1960, numerot 5, 13,
44, 86 ja 99.
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Vuoden 1960 otoksen tytdistd kolmannes ja viimeisen otosajankohdan tytoistd viidennes
oli tuplannut jonkin luokan. Luokalle jadminen saattoi joissain tapauksissa olla tietoista,
etenkin my6hemmassi lukiovaiheessa. Tuplaamalla oppilas pyrki varmistamaan paremmat
arvosanat, joilla oli merkitysti jatkokoulutuspaikkaa hakiessa.

Keskikoulun opetussuunnitelma valmensi nuoria lukio-opintoihin, jotka eivit kui-
tenkaan houkutelleet kaikkia oppikoululaisia — siitikin huolimatta, ettd opettajat ni-
kivit heiddn jatkomahdollisuutensa hyvini. Nuoret olivat saattaneet huomata omien
mielenkiinnonkohteidensa olevan kiytinnénliheisempid kuin tydt, joihin oppikoulu
heitd valmensi. Kuitenkaan heille ei suinkaan ollut samantekevii millaiseen tyohén he
padtyisivit. Monilla oli kesdtyokokemusta, jonka perusteella he saattoivat torjua voimak-
kaasti tillaiset ammattitaitoa vain vihin tai ei lainkaan vaatineet ty6t. Tyon kokeminen
helpoksi ja yksinkertaiseksi ei herdttinyt oppikoululaisissa intoa hakeutua tillaisiin
tehtiviin. Esimerkiksi varasto-oppilaana ja postinjakelijana aiempina kesini ollut poika
totesi, etteivit tehtivit olleet olleet erityisen mukavia. Sen sijaan hin tyskentelisi mielel-
ladn tekniikan parissa autokorjaamossa tai radioteollisuudessa.”’* Suunnitellun ammatin
ammattiaseman vaatimattomuus ei tarkoittanut tyytymistd mihin tahansa. Pdinvastoin,
tietyt ammatit merkitsivit joillekin nuorille — ainakin silloin, kun he vasta pohtivat
valintaansa — suurimpien haaveidensa toteutumista. Tietyn tulevaisuudennikymin toi-
vottavuus riippui henkilostd, ja tietyn ammatin arvostuskin saattoi erota merkittdvisti
yleisestd ammattien arvostuksesta.

Vaikka koulunkiynti ei yleisesti ottaen olisi maistunutkaan, kouluaineiden joukossa
saattoi olla joitakin sellaisia, jotka kiinnostivat ja suuntasivat tulevaisuudensuunnitelmia.
Kisitoistd kiinnostuneet oppikoulutytdt suunnittelivat ompelijan ammattia tai yleisemmin
kisityoalaa,”” kun taas piirustuksesta pitineet aikoivat esimerkiksi somistajiksi.””* Ehki
juuri se, ettd ndmi tytot eivit yleisesti ottaen viihtyneet koulussa, sai heidit kiinnittimiin
huomiota mieluisiin kouluaineisiin. Nissd aineissa saadut onnistumisen kokemukset
muokkasivat heiddn kisitystddn itsestddn ja suuntasivat aikeita. Jotkut nuoret eivit olleet
vilttimaced missddn vaiheessa olleet itse innostuneita oppikouluopinnoista, vaan he olisivat
mieluummin suorittaneet oppivelvollisuutensa kansakoulussa. Kansakoululaisten joukossa
olikin sellaisia, jotka olivat jittineet keskikoulun kesken ja viihtyivit nyt kansakoulussa
erinomaisesti. Oppikoulussa heilld saattoi olla jokin tietty aine, joka ei ollut ottanut
sujuakseen missddn vaiheessa. Oppivelvollisuuskouluun vaihtaminen tai sopiminen
vanhempien kanssa siit4, ettd oppikouluopintoja ei tarvitsisi jatkaa keskikoulun jilkeen,
saattoi olla suuri helpotus.””

Lukuhaluttomuus tai huono koulunkiyntimotivaatio eivit aina yhdistyneet huonoon
koulumenestykseen tai heikkoihin tuloksiin psykologisissa testeissi. Vaikka odotusarvoteo-
rian mukaan aiemmat kokemukset ja kisitys omasta osaamisesta vaikuttavat suoriutumiseen
ja sithen, kuinka motivoitunut henkil$ on jossain asiassa onnistumiseen, koulunkiyn-

772 Oppikoulupoika 1960, numero 7.

773 Oppikoulutytot 1960, numerot 5 ja 73.

774 Oppikoulutytot 1960, numerot 44 ja 93.

775 Esimerkiksi kansakoulupojat 1960, numerot 42, 59 ja 65.
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tiin liittyneet hankaluudet tai sen epamieluisuus eivit vilttimictd johtaneet huonoon
lopputulokseen todistusarvosanoilla arvioituna. Koulunkiyntiin liittyneitd ajoittaisia
ongelmia tarkasteltaessa tdytyy huomioida myos oppilaiden iki. Ikdvuodet 14—18 olivat
paitsi fyysisesti myos sosiaalisesti ja psykologisesti murrosaikaa, jolloin vertaisryhmien
merkitys kasvoi ja kognitiivinen kehitys alkoi mahdollistaa vaihtoehtoisten tulevaisuuk-
sien kuvittelun.””® Nuoren mieli ja kiinnostuksenkohteet saattoivat kuitenkin vaihdella
nopeasti ja olla hyvin vakiintumattomia. Psykologit viittasivat monen kohdalla labiiliin
affektiviteettiin, milld he tarkoittivat nopeasti muuttuvaa tunne-elimii ja mielialoja.

My®és epavarmuus omista kyvyistd saattoi kytkeytyd murrosikidan. Etenkin tyttdjen
kisityksid muokkasi monesti heikko tai vaihteleva itseluottamus. Ammattisuunnitelmat
olivat pikemmin haaveita — ne saattoivat kurottaa korkealle, mutta nuorella ei ollut tar-
peeksi uskallusta tavoitella niitd. Aiemmin kirjatuista toiveista saatettiin luopua toteamalla
”ei minusta tule kuitenkaan mitidin”.””” Teini-ikdisen mieliala oli usein ailahtelevainen,
ja kisitys omista kyvyisté oli varsin herkkd ulkopuolisille vaikutteille. Jotkut viimeisen
otosajankohdan oppikoulutytoistd hakivat ammatinvalinnanohjaajalta apua itsetunto-
ongelmiin. T4mi ei aina yhdistynyt tyévdenluokkaiseen perhetaustaan, vaan varmistusta
lukioon menon kannattavuudesta ja sielld parjadmisestd hakivat niin juristin ja sairaanhoi-
tajan kuin autonasentajan ja siivoojan tyttiret.””* Oppikoulupoikien kohdalla viimeisen
otosajankohdan yleinen epivarmuus liittyi pikemmin omien kiinnostuksenkohteiden
episelvyyteen kuin epiluottamukseen omiin kykyihin.””?

Itseluottamukseen liittyneet ongelmat sekid epivarmuus omista kyvyistd ja taidoista
olivat yleisempid tytoilld kuin pojilla, joista monien ajattelua ammatinvalintapsykologit
luonnehtivat kyky- ja luonnetestien sekd tekemiensi haastattelujen perusteella arkiseksi,
kiytannollisvoittoiseksi ja naiiviksi.”® Tyttojd koskeneissa merkinnoissi ohjaajat viittasivat
puolestaan toistuvasti alemmuudentuntoon ja epdvarmuuteen.”® Yleensi tillaiset tytot
kiyttdytyivit erittdin kiltisti ja pyrkivit noudattamaan normeja. He yrittivét olla erottumatta
muista, jotta he eivit "pistdisi silmaddn” ainakaan kielteisessi mielessd. Haastattelutilanteesta
ammatinvalinnanohjaaja saattoi kirjata, ettd ohjattava istui huonossa ryhdiss, katsoi koko
ajan alaspiin syliinsi tai vastasi kysymyksiin hyvin lyhytsanaisesti.”** Psykologien arvioita
lukiessa tiytyy toki ymmartid, ettd ohjaus oli nuorten elimissi poikkeuksellinen ja jannit-
tivi tilanne, johon latautui paljon odotuksia. Tama saattoi muokata nuoren kiyttiytymistd
tavallistakin aremmaksi ja vaatimattomammaksi seki sai timin esittimain vain “oikeita”
ja sopiviksi katsottavia vastauksia — sellaisia, joiden toteuttamisen ei katsottu vaativan
poikkeuksellista lahjakkuutta ja jotka noudattivat tydelimin sukupuolittuneisuutta.

776 Kroger 2007, 60—66.

777 Oppikoulutyttd 1960, numero 84.

778 Oppikoulutytot 1968—71, numerot 15 ja 92.

779 Esimerkiksi oppikoulupojat 1968-71, numerot 9, 15 ja 145.

780 Esimerkiksi oppikoulupojat 1960, numerot 4, 7, 8,9, 11, 12, 13, 29, 34, 36, 43,52, 58, 77, 84, 107,
109, 114, 118, 120, 121 ja 125.

781 Esimerkiksi oppikoulutytot 1960, numerot 5, 7, 10, 11, 20, 21, 24, 26, 41, 44, 49, 56, 59, 67, 70,
73,75, 80, 92,101, 103, 109, 112, 115 ja 125.

782 Esimerkiksi oppikoulutyttd 1960, numero 89; kansakoulutytté 1960, numero 15.
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8 Perherakenteen merkitys

8.1 YDINPERHEITA JA YKSINHUOLTAJIA, ISAPUOLIA
JA KASVATTIVANHEMPIA

Helsinkiliisnuoret elivit rakenteeltaan hyvin monenlaisissa perheissi. Aidin, isin ja hei-
din biologisten lastensa muodostama ja koko ajan koossa pysynyt ydinperhe oli yleisin
kaikissa sukupuolen, koulumuodon ja otosajankohdan mukaan jaetuissa ryhmissi, mutta
vain yksi variaatio muiden joukossa. Ydinperheessi elineiden osuus vaihteli ajankohdan
ja yhteiskuntaluokkaan sidoksissa olleen koulutaustan mukaan. Nuoren ammatinvalinta-
suunnitelmiin vaikutti myos perheen koko, muiden sukulaisten liheisyys ja perhetilanne
muuten. Taustojen suuren kirjon vuoksi seuraavassa esitelldin monia esimerkkeji nuorten
tilanteista ja perherakenteen vaikutuksesta. Koska suurin osa nuorista varttui ydinperhees-
sd, sitd kiytetddn perusasetelmana, johon muunlaiset tilanteet ja jirjestelyt vertautuvat.

Perherakenne liittyy lheisesti kysymykseen nuoren sosiaalisesta pidomasta. Koulutusta
paljon tutkinut amerikkalaissosiologi James S. Coleman on viitannut vanhemman poissa-
olon tai puuttumisen pienentivin lapsen sosiaalista pidomaa merkittivisti. Vanhempien
eron tai orvoksi jidmisen lisiksi fyysinen etdisyys tai huonot vilit lapsen ja vanhemman
vililld heikentdvit titd padoman muotoa.”® Sosiaalinen pidoma on laajasti ymmirrettyni
paitsi ihmissuhteita ja niiden kautta avautuvia mahdollisuuksia, my®os sosiaalisia vuoro-
vaikutustaitoja ja kykyi toimia sopivaksi katsotulla tavalla eri tilanteissa. Liheissuhteet
vaikuttavat pienestd pitden sosiaalisen pddoman karttumiseen ja toisiin ihmisiin suh-
tautumiseen. Esimerkiksi luottamus muihin ja itsetunto saattavat jiida heikoiksi, jos
lapsuuden liheissuhteisiin liittyy kielteisid kokemuksia. Vahvat luottamukselliset vilit
vaikuttavat mydnteisesti koulutuksessa jatkamiseen ja menestymiseen.”®

Luottamukseen kielteisesti vaikuttava lapsuuden kokemus saattoi olla esimerkiksi toisen
tai molempien vanhempien hylkiimiksi joutuminen. Torjuva ja viheksyvd suhtautuminen
lapseen tai ankara, vahvasti ruumiilliseen rankaisemiseen perustuva kasvatus voivat mys
vaikuttaa sithen, miten henkilé myohemmin elimissidn asennoituu muihin ihmisiin ja
tekee valintoja. Vilinpitimitén suhtautuminen nuoreen jitti timan vaille vanhemman
ja kokeneemman sukupolven apua ja neuvoja. Perherakenne ja -tilanne yleisemminkin
vaikuttivat my6s hyvin konkreettisella tavalla nuoren itselleen hahmottamiin mahdolli-
suuksiin siddellen perheen ja nuoren taloudellista pidomaa.

783 Coleman 1988, S110-S111.
784 Keltikangas-Jarvinen 2003, 127-131; Abada & Tenkorang 2009.
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Kuvio 23. Helsinkildisten lapsiperheiden sekd kansa- ja oppikoululaisten jakautuminen per-
hetyyppeihin 1950, 1960 ja 1970 (%)"®

Kuviossa 23 on esitetty timin tutkimuksen lihdeaineiston nuorten jakautuminen per-
hetyyppeihin ja viestolaskentojen tiedot helsinkiliisistd lapsiperheistd. Vuoden 1960
viestolaskennan mukaan perheen pidimiechen ammattiasema ja perherakenne (kaksi
vanhempaa tai yksinhuoltajaperhe) eivit olleet riippuvaisia toisistaan.”* Viestslasken-
nan tilastoinnissa kiytettiin kuitenkin hyvin karkeaa kolmiportaista jaottelua yrittijiin,
johtajiin ja toimihenkil6ihin seki tydntekijoihin. Tdmin tutkimuksen aineiston valossa
ndyttdd siltd, ettd kansakoulunuorten — joiden sosiaalinen tausta oli tyovienluokkai-
Perhetyypin ja yhteiskuntaluokan vililld ei niyttiisi olleen yhteisvaihtelua, mutta tyy-
pilld vaikuttaisi olleen yhteys siihen, kivivitkd perheen nuoret kansa- vai oppikoulua.
Kaikkina otosajankohtina oppikoululaiset asuivat kansakoululaisia useammin kahden
aikuisen perheessi ja jilkimmaiset taas yksinhuoltajaperheessi. Ero on pienin vuoden
1960 kohdalla, mutta vuoden 1950 ja vuosien 1968-71 otoksissa oppikoululaisista 14
prosenttiyksikkdd enemmin asui kahden vanhemman taloudessa (kuvio 23).

785 Ryhma aviopari ja lapsia sisaltaa kahteen biologiseen vanhempaan seka iitiin ja isapuoleen tai
isddn ja ditipuoleen perustuvat perheet. Ryhma "muut” sisdltaa lastenkodeissa asuneet ja kasva-
tusvanhempien kanssa varttuneet. Heita ei ole vaestolaskentatiedoissa eritelty, koska vaestolasken-
tatiedot kasittelevat lapsiperheiden, ei lasten jakautumista eri perhetyyppeihin. Vaestolaskentojen
tiedot: taulukko 49. Perheet perhetyypin, perheen suuruuden ja alle 18-vuotiaiden lasten luvun
mukaan 31.12.1950. HTV 1956; taulukko 42. Perheet perhetyypin, pddmiehen ammattiaseman ja
alle 18-vuotiaiden lasten luvun mukaan. VL 1960; taulu 4.2. Perheet perhetyypin, pdamiehen idan
seka lasten lukumaéran (alle 7- ja alle 18-vuotiaat) mukaan. VL 1970.

786 Taulukko 42. Perheet perhetyypin, pdamiehen ammattiaseman ja alle 18-vuotiaiden lasten luvun
mukaan. VL 1960.
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Yksinhuoltajaperheiti oli Helsingissi muuta maata runsaammin.”¥’ Viestolaskennassa
ilmoitetut osuudet naisen ja lasten tai avioparin ja lasten muodostamista perheistd osui-
vat molemmat vain viimeisend otosajankohtana saman ajankohdan kansakoululais- ja
oppikoululaisotoksia koskevien lukujen viliin. Vuonna 1950 yksinhuoltajien osuus oli
korkeampi viestolaskennassa kuin omissa otoksissani, ja vuonna 1960 Helsingissi oli
avioparin ja lasten muodostamia perheiti huomattavasti enemmin ja yksinhuoltaja-
perheitd vihemmin kuin omissa otoksissani. Tami johtui todennikdisesti edeltdneistd
sodista ja niiden aikaansaamista muutoksista ihmisten perhekiyttdytymisessi. Monissa
vuoden 1950 yksinhuoltajaperheissi lapset olivat todennikéisesti vield pienid, ja joko
heiddn isinsi oli kaatunut sodassa tai heidin vanhempansa olivat paityneet eroon niin
sanotun pika-avioliiton jilkeen — jos olivat koskaan naimisiin ehtineet tai aikoneetkaan.”®®
Kymmenen vuotta myohemmin ammatinvalintaidssd olleet kansa- ja oppikoululaiset
olivat puolestaan juuri sotavuosina tai vilittomisti niiden jilkeen, vuosina 1941-1946
syntyneitd, joiden vanhemmat olivat muita ikdluokkia todennikéisemmin pddtyneet
eroon.”® Perhetyyppeji ei ole tilastoitu viestdlaskennoissa lasten idin mukaan.

Tutkimusaineiston ja Helsingin viestolaskentatiedoissa ilmoitettujen jakaumien vilisiin
eroihin vaikuttaa my®s se, ettd ryhméin “muut” on eroteltu ne ammatinvalinnanohjausta
saaneet nuoret, joilla oli epitavanomainen asumisjirjestely. He asuivat lastenkodissa ja
olivat lastensuojeluviranomaisten huostassa tai heilld oli kasvattivanhemmat, jotka olivat
osassa tapauksista sukulaisia. Kaikkiaan esimerkiksi 1950-luvun alussa noin puolet per-
hesijoitetuista lapsista oli sukulaisten hoidettavina. Lasten- tai nuorisokodissa asumisen
taustalla saattoi olla kyse orvoksi jadmisesti tai vanhempien erosta, mutta jotkut nuoret
eivit tienneet tai osanneet kertoa mitiin vanhemmistaan. Muutamilla asumisjirjestelyn
taustalla oli se, etteivit nuori ja hinen huoltajansa tulleet toimeen keskendidn.”® Kaikkien
kohdalla syy perheen ulkopuoliseen sijoitukseen ei kdy ilmi: nuori ei vilttimirttd itsekdin
tiennyt taustatekijoitd tai ei halunnut kertoa niistd.”’

Joillakuilla vaikeudet vanhempien kanssa ilmenivit vasta myéhemmin ja johtivat
pitkittyneeseen asiakassuhteeseen ammatinvalinnanohjaustoimiston kanssa. Esimerkiksi
lastensuojeluviraston suojelukasvatusosasto kysyi neuvoa erdin keviilld 1968 kansalais-
koulusta paisseen tytdn tapauksessa seuraavan vuoden kesini. 16-vuotias tyttd ei tullut

787 Pulma 2000, 282.

788 Kaatuneiden maaralla tarkasteltuna talvisodassa ankarimmat tappiot kdrsi vuonna 1916 syntyneiden
ikaluokka. My6s jatkosodassa kaatuneet olivat kuollessaan paaosin nuoria, alle 25-vuotiaita. He
olivat siten valtaosin syntyneet vuosina 1917-1924 ja siksi nuorempaa ikdluokkaa kuin 1930-luvun
puolivdlissa syntyneiden ja ammatinvalinnanohjausta vuonna 1950 saaneiden henkildiden isat.
Katso Nuorna kuolla eestd maan, ja kunnian ja kuninkaan 2015. Avioerojen aiheuttamasta huolesta
jamoraalisesta paheksunnasta katso esimerkiksi Holopainen, Veijo-Lassi: Avioliittojen hatatila. Koti
10/1955; Kaikkonen, Helli: Kun kodin onni horjuu. Koti 10/1955. Katso my6s Satka 1993.

789 Sodan vaikutuksesta sukupuolikulttuuriin katso Nare 2008; Nare 2016.

790 Esimerkiksi kansakoulutytté 1960, numero 32; kansakoulutytot 1968—71, numerot 1 ja 48; Pulma
2000, 310.

791 Esimerkiksi kansakoulupojat 1950, numerot 50 ja 57. Molemmat pojat asuivat Pelastusarmeijan
poikakodissa ja mainitsivat ainakin toisen vanhempansa ammatin. Ammatinvalinnanohjauslomak-
keista ei kdy ilmi, miksi he eivat asuneet vanhempiensa kanssa. Molemmat kavivat apukoulua.
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toimeen vanhempiensa kanssa ja oli muuttanut nuorisokotiin, jonka sidntoihin hin ei
sopeutunut. Ohjattava oli piditetty juopumuksesta ja hinen tyésuhteensa lihettini oli
padttymassi. Lastensuojeluviraston ajatus oli, ettd jos tytolle 1oydettdisiin uusi tydpaikka,
josta hin olisi kiinnostunut, hin palaisi kaidalle polulle.””* Nuorten kiinnittiminen tyon
kautta yhteiskunnan jiseniksi oli yksi ammatinvalinnanohjauksen tavoitteista.

Erot viest6laskennassa ilmoitettujen tietojen ja oman aineistoni nuorten tilanteen
vililld voivat johtua my®s siitd, ettd omat tietoni pohjautuvat nuorten kertomaan todelli-
seen tilanteeseen, ja viestolaskentatiedot nojaavat rekisterdityihin tietoihin. Vanhemmat
saattoivat asua erilldin ja olla kiiytinnossd erossa jo vuosia ennen eron astumista virallisesti
voimaan. Vuoden 1929 avioliittolain mukaan avioero oli mahdollista saada, jos puolisot
olivat asuneet vilien rikkoutumisesta johtuen erillidn vihintddn kahden vuoden ajan.
Nuorten kertomusten perusteella erilldin oli saatettu eldd monia vuosia pidempéinkin
ilman laillisen eron tuomitsemista. Rajatapauksena voidaan pitii sellaistakin jirjestelyi,
jossa "tuurijuopon” isin oli annettu ji4dd perheensi luokse asumaan avioeron jilkeen,
koska tilli ei ollut muutakaan paikkaa.”

Jos perhemuotojen vililld tehdddn karkeaa vertailua jakaen ne kahteen ryhmain, ydin-
ja muunlaisiin perheisiin, nuoren kodin yhteiskuntaluokan, hinen perheensi rakenteen
ja kdyminsi koulun (oppi-kansakoulu) vililld on yhteys. Tami tukee hypoteesia siit4,
ettd perheen ollessa koossa nuori sai enemmin tukea koulunkiyntiinsi, ja hin pystyi
asettamaan tavoitteensa korkeammalle. Esimerkiksi ydinperheessi elineiden osuus oli
tyovienluokkaisten kansakoululaisten joukossa pienempi kuin vastaavien oppikoulu-
laisten joukossa. Vuonna 1950 tydvienluokkaisista kansakoululaisista lihes kolme nel-
jasosaa eli ydinperheessd, kun saman luokkataustan oppikoululaisista ndin asui melkein
yhdeksin kymmenesti. Vuoden 1960 otoksessa osuudet olivat laskeneet, mutta niiden
vilinen suhteellinen ero oli pysynyt yhtd suurena: alle kaksi kolmasosaa kansakoulua
kiyneistd tyovdenluokkaisista nuorista ja kolme neljisosaa vastaavista oppikoululaisista
eli ydinperheessi.””*

Koulumuodon ja perherakenteen vilisessid kysymyksessd oli kyse siitd, ettd monet
tekijit, jotka todennikoisesti myos vaikuttivat nuoren suunnitelmiin, saattoivat ilmetd
yhtiaikaisesti ja olla osittain toisistaan riippuvaisia. Esimerkiksi tissd tapauksessa heik-
koon yhteiskunnalliseen asemaan kuulumisen riskii lisisi vanhemman yksinhuoltajuus.
Yksinhuoltajat olivat valtaosin naisia, jotka lukeutuivat harjoittamansa ammatin puolesta
alimpaan yhteiskuntaluokkaan suuremmassa miirin kuin miehet. Yksinhuoltajuus ai-
heutti painetta vastaanottaa miti tahansa ty6td milld tahansa ehdoilla, silld henkilo oli

792 Kansakoulutytté 1968—71, numero 25.

793 Oppikoulutytté 1960, numero 49.

794 Perherakenteen ja nuoren koulumuodon valista yhteytta voidaan pitda selvana etenkin tutkimus-
ajankohdan alussa. 95 % luottamusvalit ydinperheessa asuneiden osuuksille ovat vuoden 1950
kansakoululaisilla 66,5-80,5 % ja oppikoululaisilla 80,9-95,5 %, vuoden 1960 kansakoulua kayvien
otoksessa luottamusvali on 53,9-70,1 % ja oppikoululaisilla 64,8-83,2 %. Jalkimmaisen otoksen
kohdalla luottamusvalit menevat eri koulumuotoa edustaneilla paallekkain, eli tilastollinen mer-
kitsevyys jaa omilla otoskoillani todistamatta. Vuoden 1950 perusteella voidaan paatella perheen
rakenteella ja nuoren koulumuodolla olleen yhteys, joka vaikuttaisi heikentyneen 1950-luvun aikana.

209



s SINIKKA SELIN

todennikoisesti yksin vastuussa perheen elatuksesta.””> Namai tekijit yhdessi vaikuttivat
sithen, ettd nuori kivi yleensi kansakoulua oppikoulun sijaan, miki rajasi hinen valin-
nanmahdollisuuksiaan entisestddn. Perheen rakenteeseen ja muotoutumiseen hinelld
itsellddn ei ollut mahdollisuutta vaikuttaa. Asetelman voikin kidintdd myds toisinpiin:
olivatko tydvienluokkaiset oppikoulunuoret sen vuoksi kansakoulunuoria useammin
ydinperheesti, ettd oppikouluopintojen kustantaminen vaati kaksi elatukseen osallistuvaa
vanhempaa?

Koska kansa- ja oppikoululaisten valintoja ei voida keskendidn suoraan vertailla, per-
herakenteen ja -tilanteen vaikutus ammatinvalintaan tuli ilmi nimenomaan aiemmin
tehtyjen, koulutusta koskevien valintojen kautta. Esimerkiksi erds kansakoulutytto ei
ollut pyrkinyt oppikouluun taloudellisista syistd. Hinen putkiasentajaisinsi ja laukku-
tyontekijiand oleva ditinsi olivat eronneet nelisen vuotta aiemmin, juuri niihin aikoihin,
kun oppikouluun pyrkiminen olisi ollut ajankohtaista. Perheen isi ei ollut avioliitonkaan
aikana osallistunut perheen elatukseen tdysipainoisesti. Isd kdytti tyton mukaan paljon
alkoholia, ja hankkiakseen rahaa juomiseensa tima oli vienyt kotoa tavaroita. Tytt aikoi
yrittdd kauppakouluun ja pyrkid pankkivirkailijaksi.””®

Lihes kaikki yksinhuoltajaperheet muodostuivat didin ympirille. Koko tutkimus-
ajanjakson ajan lasten asuminen isin kanssa eron tai didin kuoleman jilkeen oli hyvin
harvinaista. Jos perheen iti kuoli, lapset annettiin monesti sukulaisten huollettaviksi,
miki saattoi hajottaa sisarusparvia jopa ympiri Suomea.””” Sellaisessakin tapauksessa,
jossa isd olisi avioitunut uudelleen ja lapsilla olisi ollut mahdollisuus saada ditipuoli,
he asuivat uuden parin kanssa harvoin. Sekd viestolaskentatiedoissa ettd aineistossani
yksinhuoltajaisin ympirille muodostuneiden perheiden osuus oli korkeintaan pari
prosenttia. Ainoastaan vuosien 1968-71 kansakoululaisissa yksinhuoltajaisin kanssa
varttuneiden osuus oli hieman suurempi, mutta heidin kohdallaan ohjausperiaatteiden
muuttuminen saattoi vaikuttaa tihin. Yksinhuoltajaisien lasten saatettiin katsoa olleen
erityisesti ammatinvalinnanohjauksen tarpeessa.

795 Avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten isat olivat velvollisia maksamaan elatusapua lapsen didille.
Vuoden 1948 ns. perhepinnarilain perusteella avun laiminlydja saatettiin ldhettaa tydlaitokseen.
Tama uhka ei kuitenkaan riittanyt turvaamaan maksujen toteutumista. Pulma 1987, 230.

796 Kansakoulutytté 1960, numero 3.

797 Esimerkiksi erdan Lapista kotoisin olevan kansakoulutyton aiti oli kuollut taman ollessa viisivuotias.
Hanen sekatyomiesisansa liikkui tyon perdssa Pohjois-Suomessa, eika tytto ollut hdanen kanssaan
juurikaan tekemisissd, koska isdn “ei tule vastattua” tyton kirjeisiin. Tyton vanhin sisko asui didin
sisaren luona Inarissa, toinen isosisko asui Kittildssa sukulaisten luona, ja tytto itse oli sijoitettu
paakaupunkiin isan siskon perheeseen, missa han viihtyi hyvin. Siskojensa kanssa tytto oli sdan-
nollisessa kirjeenvaihdossa. Kansakoulutyttdé 1960, numero 100.
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8.2 PERHERAKENNE SUUNNITELMIA MUOKKAAMASSA

Perherakenne vaikutti nuoren ammatinvalintaan ja tulevaisuudensuunnitteluun monin
tavoin. Yhden vanhemman perheessi aikaa ja tukea suunnitteluun oli todennikaisesti
tarjolla nuorelle vihemmin kuin kahden. Jos yhteys toiseen vanhempaan oli katkennut,
sen mydtd oli kadonnut my®ds yksi liheinen roolimalli ja aikuinen, jonka kanssa pohtia
omaa tulevaisuuttaan. Vanhemman kuoleman tai avioeron my6tid myos yhteydet timin
puoleisiin sukulaisiin voivat heikentyi, miki kavensi entisestdiin nuoren sosiaalista pai-
omaa. 2000-luvun Suomessa yleiset yhteishuoltajuusjirjestelyt olivat viitisenkymmenti
vuotta sitten hyvin ainutlaatuisia. Ainoastaan yksi aineistoni 123 avioeronuoresta asui
vuorotellen ditinsi ja isinsd luona. Vanhemmat olivat eronneet sopuisasti nelisen vuotta
aiemmin, asumisolot kummallakin olivat samankaltaiset, ja tyttd viihtyi hyvin molempien
kanssa, joskin oli aina viettinyt enemmin aikaa isinsi kanssa.””® Tillaisessa tapauksessa
kaksi kotia oli myénteinen voimavara nuorelle.

Perherakenteen konkreettisimmat vaikutukset ammatinvalintaan heijastuivat taloudel-
lisen tilanteen kautta. Valinnanmahdollisuus kouluttautumisen ja t6ihin menemisen vililld
ei vilttdmittd ollut todellinen esimerkiksi yksinhuoltaja- tai suurperheissi, joissa varsinkin
vanhimpien lasten oletettiin auttavan tulonhankinnassa tai jadvin kotiin nuorempia
sisaruksiaan hoitamaan. Perhe muodosti tirkedn yksikon, joka oli yksinkertaistumassa
tuotanto- ja kulutusyksikostd pelkiksi kulutusyksikoksi. Nuoruus oli vasta eriytymissi
omaksi erityiseksi eliminvaiheekseen kaikissa yhteiskuntaluokissa.””” Oppivelvollisuuden
pddttymisen jilkeen monen tydvienluokkaisen 15-vuotiaan oletettiin astuvan tydelimdin
ja ottavan vastuun omasta elatuksestaan, vaikka nuori ei olisikaan muuttanut omilleen
tai muulla tavoin itseniistynyt. Taloudelliset huolet saattoivat vaikuttaa nuoren tulevai-
suudensuunnitteluun mutkan kautta myds sen vuoksi, ettd rahahuolten painaessa mieltd
vanhemmat eivit pystyneet paneutumaan lastensa asioihin.**

Yleisesti ottaen didin yksinhuoltajuus oli suhteellisen yleistd, kaikki otokset huo-
mioiden lihes viidennekselld ldhdeaineistoni nuorista oli yksinhuoltajaditi. Syy oli
toisen vanhemman kuolema tai vanhempien ero — aina he eivit olleet missdin vaiheessa
olleetkaan naimisissa. Osa biologisen isinsi tavalla tai toisella menettineistd oli saanut
isipuolen. Vaikka aineiston henkilo- ja perhemiirit olivatkin pienid, kehityssuunta oli
selvd. Vuonna 1950 lihes jokainen niistd nuorista, jolla oli yksinhuoltajaiiti tai diti ja
isdpuoli, oli menettinyt oman isinsi timin kuoleman vuoksi (kuvio 24). Seuraavina
vuosikymmenini isin menettdiminen tdstd syystd harvinaistui, mutta vanhempien ero
sen syynd, ettei nuori asunut endd oman isdnsi kanssa, yleistyi hyvin nopeasti. 1960-lu-
vun lopulla vanhempien ero oli selvisti biologisen isin kuolemaa yleisempi syy didin
yksinhuoltajuuteen tai ditiin ja isipuoleen perustuneeseen perheeseen niin kansa- kuin
oppikoulua kiyneilld teineilla.

798 Oppikoulutyttd 1960, numero 29.
799 Aapola 2003, 88, 94-96.
800 Seaman & Sweeting 2004, 182. Perheen taloudellisen tilanteen vaikutuksesta katso luku 7.1.
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Kuvio 24. Yksinhuoltajadidin tai didin ja isdpuolen kanssa asuneiden osuudet kansa- ja oppi-
koululaisista sekd syy biologisen isdn poissaoloon 1950, 1960 ja 1968—1971 (%)

Orpoutuminen saattoi vaikuttaa ammatinvalintaan ja nuoren tulevaisuuteen varsin
konkreettisesti. Erds kansakoulupoika sai luvan lopettaa koulunkiynnin kesken toista
jatkoluokkaa, koska hinen isinsi oli pudonnut onnettomuudessa katolta ja kuollut.
Ammatinvalinnanohjauslomakkeisiin oli merkitty ainoastaan timi tieto, joten oli epi-
selvii, pitiko pojan ryhtyi t6ihin perheen toimeentulon turvaamiseksi vai oliko tilanteen
taustalla muita tekijditd. Ainakaan hin ei ehtinyt saada ohjausta ja todennikdisesti ha-
keutui vilictomasti t5ihin.® Toisaalta isin ammatti saattoi heijastua pojan valintoihin,
vaikka timi olisi edesmennyt. Ohjaajat suhtautuivat hyvin kannustavasti orpoutuneiden
poikien suunnitelmiin, jotka my®étiilivit heidin isiensd ammatteja.®

Isdted varccuminen ei ollut tavatonta sotien jilkeen: vuoden 1950 otosten kaikkiaan
429 nuoresta joka kymmenennen isi oli kuollut. Aineistossa viitattiin harvoin suoraan
isin kaatumiseen sodassa, mutta todennikoistd oli, ettd sota oli tavalla tai toisella vienyt
monelta ainakin toisen vanhemmista. Orvolla oli kohtalotovereita, isittomii lapsia ja
nuoria riitti. Sota-ajan uhrisymboliikka loi kuvaa didillisestd kotimaasta ja tille henkensi
antaneista nuorukaisista, miki ei antanut leskien ja orpojen menetyksille yhté suurta
painoarvoa. Lapsia lohdutettiin silld, ettd isin toiminta sodassa oli ollut tirkeampii
kuin isini oleminen. Yleisilmapiiri sodan kokeneessa maassa kurotti voimakkaasti

801 Vanhempien ero viittaa kaikkiin tapauksiin, joissa biologiset vanhemmat eivat ole asuneet yhdessa
nuoren tehdessa ammatinvalintaansa. Vanhemmat eivat ole valttamatta olleet missdan vaiheessa
avioliitossa, tai he olivat saattaneet erota jo ennen nuoren syntymaa.

802 FblV:11 Kansakoulupoikien peruskortit v. 1950. Tyonvalitystoimiston nuoriso-osasto, HKA. Hen-
kiloa ei ole otettu mukaan otokseen, koska hdnestd on merkitty tdman tiedon lisaksi vain nimi,
syntymaaika ja koulu.

803 Esimerkiksi kansakoulupoika 1950, numero 20; kansakoulupoika 1960, numero 104; kansakoulu-
pojat 1968-71, numerot 40, 46 ja 170.
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tulevaan, ja menetys oli hyviksyttivi nopeasti osaksi elimii.®*

Perheiden taloudellista tilannetta helpotti valtion tuki, silld sotaorpojen tyShuoltolain
perusteella valtiolta oli mahdollista anoa avustusta ammattiopintoihin. Tarkoitus oli
auttaa sodan seurauksena isittomaksi jddneitd lapsia ja nuoria ottamaan vastuu omasta
elimisti ja toimeentulosta. Opintoja tuettiin korkeintaan kahden vuoden ajan, mutta
tihin saatettiin myontdi pidennysti ja joskus my6s oppikouluopintoja saatettiin tukea.
Avustus loppui viimeistddn sind vuonna, kun sotaorpo tiytti 19 vuotta, ja yleisesti tuki
oli tarkoitettu alle 17-vuotiaille. My®6s erdit saatiot tukivat sotaleskien ja -orpojen ammat-
tiopintoja, esimerkiksi Haagassa toimi sotaorpotytoille tarkoitettu ompeluammattikoulu
vuosina 1954-1963.5

Toisen vanhemman menettiminen vaikutti nuoren elimiin monella tapaa.
Tyossikiyvalld yksinhuoltajalla ei vélttimited riittdnyt aikaa lapsensa tekemisten seu-
raamiseen. Nuori joutui itsendistymiin varhain, vaikka hin vasta opetteli vastuun kan-
tamista. Opettaja kirjoitti erddstd kansakoulupojasta seuraavasti: ”isd kaatunut sodassa,
diti ansiotyossd. Poika saanut olla paljon ilman vanhempien valvontaa. Koulusta myo-
histymiset ja aiheettomat poissaolot aivan tavallisia.”®* Joidenkin vastaavassa perheti-
lanteessa olleiden poikien kohdalla ammatinvalinnanohjaaja kiinnitti erityisti huomiota
miellyttdvain kiytokseen ja myos opettaja kehui lausunnossaan nuoren tunnollisuutta ja
ahkeruutta.*”” Isin menettiminen saattoi antaa kimmokkeen sekd huonoon ja vilinpiti-
mictdomiin kiytedytymiseen ettd aikuistumiseen ja varhaiseen vastuunkantoon — nuoren
kokonaistilanteesta ja hinen luonteestaan riippuen.

Sota ei ollut ainoa syy, joka vei vanhempia hautaan. Miesten keskimdariinen elinikd
oli selvisti lyhyempi kuin naisten. Vuosina 194650 syntyneilld pojilla elinajanodote oli
syntyessdan 58 ja tytoilld 66 vuotta; 196670 vastasyntyneilli se oli pojilla 66 ja tytoilld
74 vuotta. Terveystilanteen kohentumisesta huolimatta sukupuolten vilinen ero pysyi tut-
kimusajanjaksolla merkittdvina ja oli kaksi vuotta pidempi kuin 2010-luvun Suomessa.®®
Miesten lyhyeen elinajanodotteeseen liittyi suurempi tapaturma-alttius, joka oli seurausta
muun muassa heikosta tydturvallisuudesta. Esimerkiksi erdin kansakoulutyton rautateilld
tydskennellyt isd oli jidnyt kaatuneen tavarapinon alle ratapihalla lapsen ollessa kym-
menvuotias, ja toinen tyttd oli menettinyt isinsd timin pudottua rakennustydmaalla
hissikuiluun. Suojalasien kiytolld oli 1960-luvun puolivilissd niin paljon uutuusarvoa, ettd
metalliteollisuutta esitellyt ammatinvalinnanohjauselokuva korosti seikkaa.®

Samantyyppinen kokemus saattoi vaikuttaa hyvin eri tavoin riippuen muun muassa
lapsen luonteesta, hinen taipuvuudestaan optimismiin tai pessimismiin sekd lhipiirin

804 Kemppainen 2006, 233-245; Tepora 2008, 127-128.

805 Laki sotaorpojen ty6huollosta, Ask. 363/1948, 1, 2, 8-10 §; Pulma 2000, 113.

806 Kansakoulupoika 1950, numero 38. Vastaava tilanne katso kansakoulupoika 1950, numero 69.

807 Esimerkiksi kansakoulupojat 1950, numerot 17, 20 ja 34.

808 Vastasyntyneiden elinajanodote tarkoittaa vuosien maaraa, jonka verran vastasyntynyt elaisi siina
tapauksessa, ettd kuolleisuus pysyisi ennallaan. PX-Web-tietokannat, Tilastokeskus.

809 Kansakoulutytét 1960, numerot 34 ja 76; Ammattikasvatus, tie tulevaisuuteen. SL-15903, KAVI.
Ammattikoulujen tyoturvallisuudesta katso Backlund, Dick: Tyoturvallisuuden jarjestely ammatti-
kouluissa ja Pekkanen, R.: Tyéturvallisuus ammattikouluissa. Ammattikasvatus 2/1968.
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mahdollisuuksista huolehtia hinestd. Ammatinvalinnanohjaaja ihmetteli, miten oli ollut
mahdollista, ettd erds kansakoulua pddttivid, lihes 16-vuotias tiysorpo ei ollut koskaan
ollut tdissd. Poika selitti tdtinsi ja isoditinsd huolehtineen hinestd ja viettineensd kesit
aina maalla enon kanssa. Jos liheisid sukulaisia ei olisi ollut tai he eivit olisi pystyneet tai
halunneet huolehtia pojasta, timi olisi todennikaisesti joutunut lastenkotiin ja jadnyt
vaille liheisten turvaverkkoa. Vanhempien tilalle nuorelle merkityksellisiksi aikuisiksi
olivat astuneet niiden sisaret. Poika mainitsi enonsa kellosepin ammatin suurimmaksi
kiinnostuksenkohteekseen.®'” Vanhempien puuttuessa lahipiiri oli pystynyt tarjoamaan
pojalle taloudellisen ja sosiaalisen turvaverkon.

Eri syistd muodostuneet yksinhuoltajaperheet eivit olleet keskenddn samanlaisessa
asemassa, vaan nuoren valinnanmahdollisuuksiin ja tilanteeseen saattoi vaikuttaa se, oliko
toinen vanhemmista kuollut, olivatko lapsen vanhemmat pidtyneet avioeroon vai oliko
lapsi syntynyt avioliiton ulkopuolella. Esimerkiksi Britanniaa koskevassa tutkimuksessa
on todettu leskeksi jddneen yksinhuoltajan kanssa varttuneiden lapsien menestyneen
koulussa yhtd hyvin kuin ydinperheessi kasvaneiden, mutta jos yksinhuoltajuuden syyni
oli vanhempien ero, lapset menestyivit keskimiiriistd heikommin.®'! Toisaalta avioeron
vaikutuksia kisittelevissi tutkimuksessa on muistutettu valikoitumisharhan mahdolli-
suudesta. Vanhempien eron kokeneiden nuorten tilannetta heikentineet tekijit saattoivat
olla olemassa jo ennen eroa, ja toisaalta eron kielteinen vaikutus saattoi heikentyi, kun
siitd oli kulunut jonkin aikaa. Tamin vuoksi avioeron vaikutusten tutkimiseksi lasten
kehitystd esimerkiksi koulumenestyksen suhteen tulisi seurata ennen eroa, sen aikana
ja sen jilkeen.®'?

Tillainen pitkittdisseuranta ei sovi timin tyon kysymyksenasetteluun, mutta on sel-
vid, ettd vanhempien ero vaikutti nuoren valintatilanteeseen. Avioeroon suhtauduttiin
1950-1960-luvulla paheksuvasti. ”Au-lapset” ja avioerolapset olivat nuoren kohtaamien
aikuisten nikokulmasta omia erityisryhmidén, timi “ominaisuus” tuotiin monen kohdalla
esiin opettajan- tai lddkirinlausunnossa. Silld pyrittiin selittimdin nuoren kielteistd tai
jollain tavalla poikkeavaa kiyttdytymistd. Etenkin avioliiton ulkopuolella syntyneisiin
lapsiin liitettiin stigma. Yksinhuoltajadidit olivat heikossa asemassa ty- ja asuntomarkki-
noilla, ja noin neljinnes au-lapsista oli 1950-luvulla lastensuojelulautakunnan huostassa.
Viranomaisten au-perheisiin kohdistama valvonta ja moraalinen paine alkoivat hellittdd
vihitellen 1960-luvulta lihtien.®"

Erityisesti poikien kohdalla didin yksinhuoltajuuteen kiinnitettiin huomiota, koska
isin puuttumisen myotd liheisin miehen malli puuttui. Tilannetta ei auttanut se, ettd
valtaosa opettajista oli naisia. Helsingin ammatinvalinnanohjaustoimisto teki aiheesta
pienen selvityksen, jonka mukaan isin kuolema ja vanhempien avioero olivat yleisempii
niiden poikien kohdalla, joille ammattitoiveen muodostaminen tuotti erityistd vaikeutta.
Psykologit liittivit ammatinvalinnan "oman sukupuolen roolin omaksumiseen”, miti

810 Kansakoulupoika 1950, numero 110.
811 Burghes 1994.

812 Kim 2011, 487-488.

813 Pulma 2000, 314-319.
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sopivien samastumisen kohteiden puuttuminen vaikeutti.?* Asiaan kiinnitettiin myos
tyttdjen kohdalla huomiota, silld viranomaiset saattoivat kyseenalaistaa aviottoman lapsen
saaneen didin sopivuuden kasvattajaksi ja malliksi tyttirelleen.®”> Opettajanlausunnossa
erdin nuoren hankalaa kiytostd selitettiin niin:

Voisi olla luokan parhaimpia oppilaita, mutta ei halua eiki kestivyytti. Suljettu luonne ja omituisen
ynsed toisinaan. Ei milloinkaan vastusta, mutta on kovin vaikeata loytid kiinnekohtaa hinessi.
Avioton lapsi, didill3 ei ole hyvid vaikutusta tyttireen. Tytto pelkiid nidytedd sisintddn, mutta kaipaa
hellyytti ja ystivillisyyted. Hyvissi ja lujissa kisissd hinestd voi tulla kunnon kansalainen, mutta
ilman henkisti tukea hin sortuu. Ei ole lahjaton, mutta ei viliti, osaa, mutta ei tahdo sitd niytti3.5'¢

Vuoden 1960 aineiston kohdalla vanhempien eronneisuuden yleisyys liittyi todenni-
koisesti sota-aikana ja pian sen jilkeen solmittujen liittojen kariutumiseen (kuvio 24).
Esimerkiksi vuoden 1960 kansakoulutyttéjen ryhmissi eron jilkeen yksinhuoltajiksi
jddneistd dideistd suurin osa oli eronnut michestdin — jos koskaan oli ollutkaan timin
kanssa naimisissa — tyton ollessa alle kouluikiinen. Vain kolmannes timin ryhmin yksin-
huoltajaiitien tyttiristi oli tekemisissi isinsi kanssa. Vaikka vanhempien ero ei ollutkaan
niin lopullinen ja peruuttamaton yhteyden katkeaminen kuin toisen vanhemman kuolema,
toinen vanhemmista saattoi kadota lapsen elimistd kokonaan sen mukana. Varsinkin jos
yhteiselo oli paittynyt riitaisasti tai lapsen ollessa hyvin nuori, isi ei vilttimitti pitinyt
lainkaan yhteytti lapseensa. Jotkut nuoret eivit tienneet isdstdin mitéin: ei timin nime,
ammattia tai asuinpaikkaa. Sotien jilkeen alkanut tai kiihtynyt isin liiallinen alkoholin
nauttiminen toistui yksittdisend selityksend vanhempien paitymiselle erilleen. Se vaikutti
paitsi vanhemman kiyttdytymiseen, myés hiinen rahankiyttonsi ja luotettavuuteensa.

Nuoret viittasivat isiensid runsaaseen alkoholinkdyttoon vuoden 1960 aineiston
haastatteluissa. Sodan kokeneet miehet turvautuivat sodan jilkeen alkoholiin pactakseen
tuskaisia kokemuksia ja turruttaakseen oloaan. Traumaattisten kokemusten kisittelyyn
ei ollut tarjolla muita keinoja.®"” Joissakin tapauksissa timi oli johtanut eroon lapsen
ollessa hyvin pieni: erddn tytén vanhemmat olivat eronneet tyton ollessa kolmivuotias,
koska ”isd oli kova juomaan ja muutenkin huono”. He olivat sopineet, ettei miechen
tarvitsisi maksaa elatusmaksuja, mika teki perheen toimeentulosta vaikeaa.®'® Erds poika
puolestaan kuvasi isinsi kidytostd ndin: “ei se meihin koskaan suuttunut, mutta ditid yricti
heittid kaikilla esineilld, mitd sai kisiinsi. Selvidnd rauhallinen ja hiljainen, humalapiissd
riitainen ja heilui.” Vanhempien liitto oli paittynyt eroon 1950-luvun puolivilissd pojan
ollessa kymmenvuotias. Ammatinvalinnanohjaaja yritti taivutella poikaa innostumaan

814 Rutanen, Erkki: Koti ja koulu; tytét ja pojat. Koti 9/1959; Multimé&ki, Kaarlo: Ammatinvalintaratkai-
suissa on otettava huomioon seka alkuperaiset tarpeet ettd suojautumiskeinot. Ammatinvalinta
3/1960, 5.

815 Esimerkiksi kansakoulupojat 1968-71, numerot 23, 31, 93, 159 ja 198; oppikoulutytot 1968-71,
numerot 30 ja 211.

816 Kansakoulutytté 1950, numero 64.

817 Selin 2009, 49-50, 53-54.

818 Oppikoulutyttd 1960, numero 44.
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ammattikoulun kdymisestd, misti aiemmin oli ollut puhetta myds pojan kotona.
Taloudellisen tilanteen tiukennuttua iiti oli muuttanut mieltddn ja "sanonut vaan, ettd
koittasin kunnollisen tydpaikan saada”.®"

Toisissa perheissd vaikea tilanne jatkui haastatteluhetkellikin. Erddn kansakoulutyton
perhetilanne oli erittdin lohduton:

Isd raivostuu usein, enimmikseen iidille, kun diti piilottaa viinapullon, juo aika usein ja on silloin
raivo - joka toinen piivi. Ohjattava pelkii menni kotiin. Isi ei lyd, huutaa vaan. Aiti hermostunut
ja visynyt. Isd juonut niin kauan kun muistaa. Ohjattava aina jinnityksessd, isd tulee tavallisesti
kotiin juuri kun on lukenut liksyt. Isin kanssa ei paljon puhu, kun selvi, makaa vaan ja murjottaa.

Ne henkilét, joihin edelli viitataan isini ja diting, eivit olleet tytén biologisia vanhempia,
vaan hin oli orpo. Nimi eivit olleet olleet naimisissa, eikd hin tiennyt isdstddn mitdin.
Onma iiti oli kuollut lapsen ollessa nelivuotias, minki jilkeen didin sisko oli ottanut ty-
ton kasvatikseen. Tédin ensimmiinen mies oli kuollut, ja hin oli avioitunut uudelleen
peltiseppini tyoskentelevin miehen kanssa. Tyton kasvattajat olivat vaihtuneet useasti,
eivitkd he olleet kiinnostuneita hinen asioistaan. Nuori jii erittdin yksin tulevaisuuttaan
koskevien pohdintojen kanssa. Ammatinvalinnanohjaaja luonnehti tyttoid pelokkaaksi,
depressiiviseksi, itkuiseksi, episiistin nikoiseksi, alistetuksi ja katkeroituneeksi. Tytolld ei
ollut mitdin omia suunnitelmia, ja ohjaaja kehotti hintd hakeutumaan kotiapulaiseksi
tai lastenhoitajaksi perheeseen voidakseen muuttaa pois. Perhetilanne heikensi hyvin
voimakkaasti tyton kykyi suunnitella ja suhtautua luottamuksella tulevaisuuteen.®*

Sodan varjo nikyi vuoden 1950 otoksen nuorissa siten, ettid jotkut heisti olivat ol-
leet sotalapsina Ruotsissa tai Tanskassa. Toisen maailmansodan aikana Suomesta tehdyt
lastensiirrot olivat ennitysluokkaa vikilukuun suhteutettuna. Monivuotisen eri maassa
ja erilaisessa ympiristdssd vietetyn ajan jilkeen paluu Suomeen ja totuttelu omien van-
hempien kanssa elimiseen ei ollut helppoa. Lapsi oli voinut kokea niiden hylinneen
hinet perheenjisenten joutuessa erilleen, ja tunneside oli katkennut. Osa vanhemmis-
takin suhtautui empien lastensa paluuseen. Osa lapsista oli unohtanut suomen kielen,
miki ei helpottanut sopeutumista, uusien toverisuhteiden solmimista ja koulunkéyntii.
Kaikilla ei asuntopulasta kirsivissi Helsingissd ollut kunnollista kotia, johon palata, ja
joidenkin lasten ruotsalaiset ja tanskalaiset kasvatusperheet olisivat halunneet adoptoida
tutuksi ja rakkaaksi tulleen lapsen omakseen.®*! Eris sotalapsena ollut poika suunnitteli-
kin palaavansa oppivelvollisuuden suorittamisen jilkeen Ruotsiin kartanon omistavien
kasvatusvanhempiensa luokse. Kivityomiehen pojalle linsinaapurin kasvatusvanhemmat
edustivat erilaista yhteiskuntaluokkaa ja elimintapaa.*

Eris kansakoulutytto ei sopeutunut asuinpaikan vaihdokseen ja perhesuhteiden

819 Kansakoulupoika 1960, numero 35.

820 Kansakoulutytté 1960, numero 36.

821 Pulma 2000, 114-116; Kavén 2010, 172-176.

822 Kansakoulupoika 1950, numero 38. Muita sotalapsena olleita ainakin kansakoulupojat 1950,
numerot 19, 40, 82 ja 85 seka kansakoulutytté 1950, numero 24.
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muutoksiin. Isi oli lihettinyt tyton ja timdn nuoremman sisaren Ruotsiin perheen didin
kuoltua vuonna 1941. Tytt6 oli ollut tuolloin 6-vuotias. Hin oli palannut Helsinkiin isin
mentyi uudelleen naimisiin 1947 ja kdynyt kansakoulun jatkoluokat kotikaupungissaan.
Nuorempi sisar oli jadnyt Ruotsiin, ja hinelld tuskin oli edes muistikuvia kotimaastaan.
Pitkdan Ruotsissa asuneena tyttd ei sopeutunut Helsinkiin. Hin ei endd osannut suo-
mea eikd halunnut sitd oppia, eiki tullut toimeen isinsi ja ditipuolensa kanssa. Koulun
suoritettuaan nuori kokeili vajaan parin vuoden aikana ainakin yhdeksai tyopaikkaa,
mutta ei vithtynyt missadn. Hin vietti 6itd poissa kotoa, ja tyttd oli 1dydetty juopuneena
“tuntemattomien miesten” seurasta. Lopulta hinet otettiin isdn toivomuksesta kouluko-
tiin, joka ilmoitti asiasta nuorisovilitykseen. Ammatinvalinnanohjaustoimiston viimeisen
tiedon mukaan tyttd oli muuttanut ditinsi siskon luokse ja sai tiltd turkisompelijan oppia.
Vaikka perhesuhteet olivat ajoittain tulehtuneet, lahipiiristi 16ytyi mys se henkild, joka
auttoi tyton takaisin kaidalle polulle.®*

Vanhempien ero ei automaattisesti vaikuttanut nuoren suhtautumiseen tulevaisuuteen
ja sen suunnittelemiseen. Se saattoi olla lapselle tai nuorelle suuri helpotus, jos kotona
riideltiin paljon. Erimielisyydet heijastuivat koko perheeseen, ja jannittynyt ilmapiiri vei
huomiota nuoren asioista. Esimerkiksi erdin oppikoulupojan vanhemmat olivat olleet
pitkéin riitaisia, ja perheen iiti oli hiljattain muuttanut toisen michen luokse. Poika
itse arveli koulunumeroidensa paranevan, kun kotona ei enii riideltdisi jatkuvasti.*** Jos
vanhempien eroon liittyi paljon ristiriitoja, timi saattoi heijastua nuoren pohdintoihin
ammatinvalintahetkelld. Samatkin elimintapahtumat saavat eri ihmiset reagoimaan eri
tavoin, ja tistd johtuen niiden vaikutusta tarkasteltaessa on otettava huomioon nuoren
koko elimintilanne.®”

Seuraavissa tapauksissa vanhempien ero heijastui nuoren valintatilanteeseen kielteiselld
tavalla. Erddn kansakoulupojan iiti oli ”jdttinyt perheensd’, koska isilld oli toinen nainen
ja timin kanssa kaksi lasta. Poika ei didin 12hdén jilkeen ollut viihtynyt kotona, vaan
vietti illat ulkona my6héin, minka takia oli visynyt ja haluton koulussa. Pojan ensisijainen
ammattisuunnitelma oli padstd merimicheksi, mika olisi myds nopein tapa piistd pois
jannitteisestd tilanteesta. Ohjaukseen hin hakeutui kotivaikeuksien lisiksi sen vuoksi,
ettei tuntenut tarpeeksi hyvin eri ammatteja ja kouluvaihtoehtoja.*® Aineistossani on
my0s kaksi esimerkkid tapauksista, joissa lapsi oli vanhempien eron jilkeen muuttanut
lastenkotiin tai siirretty kasvatuskotiin, koska vanhemmat eivit ilmeisesti olleet pysty-
neet huolehtimaan lapsistaan. Toinen heistd asui ohjaushetkelld isin ja ditipuolen luona,
mutta opettajanlausunnon mukaan tyttd “vihaa omaa 4itiddn koska on vienyt lapsensa
lastenkotiin”.#”” Vaikka lasten ja vanhempien viliset suhteet olisivatkin kohentuneet,
vanhempien keskiniinen epasopu oli ollut pois jilkeldisten saamasta huomiosta. Tami oli

823 Kansakoulutytté 1950, numero 55.

824 Oppikoulupoika 1968-71, numero 27. Katso myos oppikoulupoika 1968—71, numero 144.

825 Thomson, Bell, Holland, Henderson, McGrellis & Sharpe 2002.

826 Kansakoulupoika 1968-71, numero 13.

827 Kansakoulutytté 1950, numero 71. Toinen lastenkodissa asunut nuori: kansakoulutytté 1968-71,
numero 48.
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todennikdisesti vaikuttanut nuoren itsetunnon kehittymiseen ja saattoi yleisemminkin
vaikuttaa toisiin ihmisiin suhtautumiseen.

Vanhempien eron tai toisen vanhemman kuoleman jilkeen oli mahdollista saada isd- tai
ditipuoli. Satujen lapsia eriarvoisesti kohdelleesta pahasta diti- tai isdpuolesta oli viitteitd
vain muutamassa yksittdistapauksessa nuoren jatkosuunnitelmiin ja mahdollisuuksiin
liittyen. Uusi vanhempi oli esimerkiksi saattanut vastustaa lapsen pyrkimistd oppikouluun
tai ei halunnut nuoren jatkavan opintoja ammattikoulussa. Joissakin tapauksissa kyse oli
siitd, ettd nuori ja timdn uusi vanhempi eivit tulleet toimeen keskendin ja nuori ei sen
vuoksi viihtynyt kotona, vaan pyrki sieltd pois mahdollisimman nopeasti.®”® Uusperheen
syntymiseen liittyneet muutokset saattoivat heikentdd koulumenestysti ja valmiuksia
suunnitella omaa tulevaisuutta, kun uuteen ympiristoon ja toveripiiriin sopeutuminen
vaati aikaa ja huomiota.®” Tillaiset vaikeudet eivit rajoittuneet uusperheisiin. Lisdksi
kyse oli aina nuoren omasta tulkinnasta ja siitd, miten timi kertoi tilanteesta ammatin-
valinnanohjauksessa. Aiti- tai isipuolta oli mahdollisesti helpompi syyttii kuin omaa
isdd tai 4itid, jos huoltajien koettiin kiyttdytyneen epireilusti.

Uuden isi- tai ditthahmon mukana jotkut nuorista olivat saaneet uusia sisaruksia, ja
muutamassa tapauksessa nuoren valintaan heijastuivat niiden tekemit valinnat ja mah-
dollisuudet. Tami ilmeni joissain tapauksissa sisaruskateutena. Se korostui tilanteissa,
joissa sisarukset eivit olleet kasvaneet yhdessi. Erddn oppikoulutyton valinnoissa painoi
halu niyttid didin entiselle miehelle ja timin suvulle. Aiti ja tytir olivat muuttaneet
isdpuolen luota pois, koska yhteiselo oli hankalaa miehen maanis-depressiivisyyden seki
timin ja tyttiren huonojen vilien takia. Miehen omista tyttiristd toinen kivi lukiota
ja toinen suunnitteli iltaoppikoulun aloittamista. Tytto itse koki miehen suvun aina
halveksineen hintd, pitineen tuulihattuna, joka ei pysty mihinkidin, huomautelleet
mm. meikkaamisesta.” Tytto oli saanut kuulla heiltd alituiseen pikkuilkeyksid ja vihjai-
luja”, mika vahvisti hdnen lukiosuunnitelmaansa ja haluaan kouluttautua lddkériksi.**
Toisaalta sisaruskateuden synnyttédjiksi ei vilttimattd tarvittu uusperheasetelmaa: erdin
oppikoulutytén vanhempi sisko ei olisi halunnut timin jatkavan lukioon, silld hin ei
ollut saanut tuota mahdollisuutta heikomman koulumenestyksensi ja perheen silloisen
huonon taloudellisen tilanteen vuoksi.®!

Kaikki kahden vanhemman perheet eivit pystyneet tarjoamaan nuorelle sosiaalista
ja taloudellista tukea ja turvaa. Toinen vanhemmista saattoi olla esimerkiksi téiden
takia paljon poissa, tai lasten ja vanhempien viliset suhteet olivat etiiset. Sosiaalisen ja
taloudellisen tuen mdirid saattoi rajoittaa my6s monilapsisuus. Erids sihkdasentajan ja
kotirouvan poika oli yhdeksinlapsisen perheen keskimmdinen ja aikoi suoraan toihin
kodin rahavaikeuksien takia. Varsinaisessa ohjauslomakkeessa hin ei nimennyt yhtikiin
kiinnostavaa ammattia tai kouluainetta, mutta erilliseen ammattilistalomakkeeseen

828 Kansakoulutytté 1960, numero 87; kansakoulupoika 1960, numero 41; kansakoulutyttd 1968-71,
numero 171.

829 Kansakoulupoika 196871, numero 82.

830 Oppikoulutyttdé 1968-71, numero 103.

831 Oppikoulutyttd 1960, numero 25.
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hin kuitenkin merkitsi useita kiinnostavia ammatteja. Kansakoulupohjalta olisi ollut
hyvin vaikea ponnistaa hintd kiehtoneisiin osastopiillikon, luonnontieteilijin, kansa-
koulunopettajan tai runoilijan tehtiviin. Omien kiinnostuksenkohteiden pohtiminen
ja niiden tavoittelu saattoivat tuntua nuoresta turhilta, jos toiveiden toteutuminen oli
hyvin epitodennikoistd.®*

Kuten aiemmissakin esimerkeissd on tullut ilmi, nuoren lhipiiri oli aina omia van-
hempia ja sisaruksia laajempi. Perheenjisenten lisiksi naapurit, sukulaiset, tuttavat ja
tovereiden vanhemmat voivat olla nuorelle liheisi ja auttaa hintd ammattipohdinnoissa.
Heidin tukensa ja merkityksensi saattoi olla erityisen suuri silloin, jos nuorelta puuttui
omaa sukupuolta olevan vanhemman esimerkki ja tuki. Erds kansakoulupoika totesi
enojensa jirjestdvin “muuttamiset ja tydpaikat’. Vanhemmat olivat eronneet samana
vuonna kun poika oli syntynyt, eikd hin ollut koskaan tavannut isddnsi. Enon kautta
pojalle oli luvassa mieleinen tydpaikka puu- ja metallitdiden parissa heti, kun timai tdyt-
tdisi 15 vuotta. Aidin veljet pystyivit ainakin ammatinvalinnassa kompensoimaan isin
puuttumista. He sopivat hyvin esikuviksi ja neuvojiksi, koska olivat poikaa vanhempia ja
kokeneempia seki edustivat samaa sukupuolta. My6s sukulaissuhteen liheisyys ja asuin-
paikan liheinen sijainti olivat merkityksellisii nuoren sosiaalisen piioman kannalta.®3

Jotkut nuorista varttuivat kasvattilapsina joko sukulaistensa luona tai alun perin tiy-
sin tuntemattomien ihmisten kanssa. Nuoren tilanteeseen vaikutti sekin, minki vuoksi
biologiset vanhemmat eivit endd huolehtineet hinesti ja milloin muutos oli tapahtunut.
Orvoksi jadminen oli eri asia kuin tilanne, jossa vanhemmat néyttivit hylinneen lapsensa.
Kaikista tapauksista syyt eivit kiy ilmi, ja toisaalta asuinpaikka- ja perhehistoriaan saattoi
kuulua useita vaiheita. Erddn aviottomana syntyneen tyton diti oli kuollut lapsen ollessa
kaksivuotias, minki jilkeen tyttd oli muuttanut Padasjoelle mummonsa hoidettavaksi.
Isodidin menehdyttyd kahdeksan vuotta myshemmin tytto oli asettunut Helsinkiin
titinsd ja timin miechen luokse. Monivaiheisista kokemuksistaan huolimatta nuori
suhtautui tulevaisuuteen valoisasti, ja hidnelld oli selvit suunnitelmat: hin halusi kiydi
Stockmannin koulun ja ryhtyi tuon suuren tavaratalon myyjiksi.®*

Edelld olevassa esimerkissd nuori oli selvisti hyviksytty ja pidetty perheenjisen, mutta
kaikilla sukulaistensakaan kasvatteina varttuneilla ei ollut kiynyt niin hyvin. Erdin oppi-
koulutytén vanhemmat olivat eronneet muutama vuosi hinen syntyminsi jilkeen. Aluksi
tyttd oli asunut ditinsd kanssa, mutta muuttanut kymmenvuotiaana isovanhempiensa
luokse. Aitidin hin niki harvoin, mutta isinsi ja timin uuden vaimon luona hin kivi
melkein joka viikonloppu. Elo isovanhempien kanssa ei ollut ongelmatonta, silli mummo
oli todennut tytolle seuraavasti: "luuleksi ettd meistd on hauskaa, ettd sind tddlld asut”.
Isovanhempien kauppaopistoehdotuksen oppikoulutytt oli kuitenkin omaksunut.®*

Ottolapsena varttunut saattoi kokea suoranaista velvollisuudentuntoa tehdi kasva-
tusvanhempia miellyttdvin valinnan. Esimerkiksi erds vuonna 1950 ammatinvalintaa

832 Kansakoulupoika 1968-71, numero 150.

833 Kansakoulupoika 1960, numero 110. Katso myos Seaman & Sweeting 2004, 180-181.

834 Kansakoulutytté 1960, numero 70. Kaupan alasta ja Stockmannin koulusta katso luku 13.1.
835 Oppikoulutyttd 1968-71, numero 24.
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pohtinut kansakoulutyttd oli menettinyt ditinsi keuhkotautiin ja asui erdin suuren lelu-
kaupan ostopiillikon luona. Isdstian hin tiesi vain sen, ettd timi asui Ruotsissa. Hin oli
jo aiemmin ollut asiatytténi lelukaupassa loma-aikoina ja kesdisin ja padssyt kokeilemaan
myymistd. Kasvatusvanhemmat toivoivat hinen ryhtyvin kauppaan liikeapulaiseksi kou-
lusta péidstydin, ja ndin tapahtuikin, vaikka tytt oli ammatinvalinnanohjauslomaketta

836 Toinen, oppikoulua kiynyt tyttd oli

tdyttdessidn pohtinut myds muita vaihtoehtoja.
puolestaan adoptoitu kolmikuisena erdén tuomarin ja hinen konttoristivaimonsa per-
heeseen. Kasvattivanhemmat kannattivat lukio-opintoja, ja tyttd itsekin halusi jatkaa
oppikoulussa. Tyttd yritti miellyttad vanhempiaan, vaikka koki hoitoalan, esimerkiksi
lastenhoitajan ty6n itselleen mieluisammaksi kuin niiden ajaman hammasliikariksi
kouluttautumisen. Vanhemmat olivat keskeniin riitaisia, ja vilejd kiristi etenkin isin
ajoittainen juopottelu. Tamin vuoksi tytedkin asui vililld muualla. Vaikka tytto oli vart-
tunut perheessd vauvasta lihtien, hin tuntui jadneen ulkopuoliseksi: psykologi luonnehti
hinen kirsivin epivarmuudesta ja kodittomuuden tunteesta.*”’

Perheeseen saattoi liittyd myos traumaattisia kokemuksia, joista nuori ei voinut
keskustella kenenkdin kanssa. Erddn oppikoulutytén iiti oli tehnyt itsemurhan lapsen
ollessa kansakoulun alaluokilla. Tytto ei tiennyt teon taustaa, eikd hinen isidnsi suostunut
puhumaan asiasta. Vilit peltiseppand tyoskentelevddn isddn olivat etdiset, ja timi oli
usein iltaisin poissa, eikd tytto jutellut asioistaan ditipuolensa kanssa. Ohjauskeskustelun
perusteella ohjaaja kuvasi tyttéd sulkeutuneeksi, alakuloiseksi ja poissaolevaksi. Teini-
ikiisen vaisulle kiytokselle saattoi toki olla muitakin syitd, mutta perhehistoria ei an-
tanut itseluottamusta tai rohkaissut hinti liheisiin kontakteihin muiden kanssa. Tytto
suunnitteli postivirkailijan ammattia, mihin hinen isinsi suhtautui mydtimielisesti
toivoen nuorisovilityksen auttavan paikan hankkimisessa, "koska itselld ei ole suhteita,
eikd mahdollisuuksia saada tydtd mainitulla alalla”.®

My®6s seuraavassa tapauksessa kotiolojen hankaluus vaikutti nuoren suhtautumiseen
muihin ihmisiin. Kansakoulupojan oma isi oli kuollut, mutta ravintola-apulaisena
tyoskennellyt diti oli mennyt uudelleen naimisiin sydidnvian vuoksi tavallista aiemmin
elikkeelle paisseen poliisikonstaapelin kanssa. Kotiolot eivit olleet erityisen mukavat, silld
poika sanoi isipuolensa drtyvin helposti ja didin olevan rasittunut tdistd. Jinnittyneistd
kotioloista kieli mys edellisvuonna sattunut tapaus: lddkirinlausunnon mukaan pojan
isdpuoli oli yrittdnyt hirttdytyd, mutta nuorukainen oli pelastanut timin hengen. Poika
itse ei halunnut puhua asiasta. Kovin ldheiset suhteet perheenjisenilld tuskin oli, silld
poika ei tiennyt vanhempiensa mielipidettd omista suunnitelmistaan pyrkia metallialalle
tai automekaanikoksi, eiki muutenkaan jutellut asioistaan heiddn kanssaan.®*

Mielenterveydelliset ongelmat ja sopeutumisvaikeudet saattoivat myds periytyd seu-
raavalle sukupolvelle. Esimerkiksi vanhemman masennus lisisi lapsen riskid sairastua niin

psyykkisiin kuin somaattisiinkin sairauksiin. Vanhempien sairastumisella oli vaikutusta

836 Kansakoulutytté 1950, numero 101.
837 Oppikoulutytté 1960, numero 102.
838 Oppikoulutytté 1960, numero 18.

839 Kansakoulupoika 1968-71, numero 38.
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vihintdin siihen, miten he pystyivit tukemaan lapsiaan niiden varttuessa nuoriksi
aikuisiksi ja aloittaessa itsendistd elimad. Huoltajan sairaus voi myds johtaa perheen
eristiytymiseen ja sosiaalisten kontaktien hiipumiseen rapauttaen nuoren sosiaalista
pidomaa.**® Esimerkiksi erdin kansakoulutytdn iiti oli pysyvisti Nikkilin mielisairaa-
lassa hoidettavana. Tytto oli sairastellut lapsena paljon, ja hin oli ollut edellisvuonna
Hesperian psykiatrisessa sairaalassa rauhattomuuden vuoksi. Isin kanssa tytto tuli melko
hyvin toimeen. Tyton vanhin sisko oli muuttanut ulkomaille, ja veljet opiskelivat kieli-
levyjen avulla vieraita kielid haaveillen ulkomaille muutosta. Tytto itsekin halusi ulko-
maille mainiten matkaoppaan tyon unelma-ammattinaan. Todennikaisesti hin ryhtyi
suunnittelemaansa ammattiin lastenhoitajaksi, mistd hinelld oli jo paljon kokemusta.
Psykologi arveli tyton valinnan kytkeytyneen hiinen omaan hellyydentarpeeseensa. Aiditti
kasvanut lapsi halusi antaa muille huolenpitoa, jota vaille hin oli itse jadnyt. Tytén ja
hinen sisarustensa muuttohaaveet saattoivat kuvastaa halua piisti eroon perhetaustaan
liittyneestd sosiaalisesta painolastista. Mielenterveysongelmiin suhtauduttiin hipeillen
ja salaillen, silld ne leimasivat koko perheen. Muutto uuteen ympiristéon olisi antanut
nuorelle mahdollisuuden aloittaa "puhtaalta poydaled”.?!

Yleinen ilmapiiri ei tutkimusajankohtana rohkaissut vaikeiden kokemusten kisittelyyn,
eikd lapsilla ja nuorilla ollut tunteidensa kisittelyyn sellaisia keinoja kuin aikuisilla. Nama
saattoivat purkaa pahaa oloaan esimerkiksi paihteisiin tai kdyttdytymalld vikivaltaisesti,
mutta lasten ja nuorten reaktio tuntui useammin olevan eristdytyminen ja sisddnpdin
kipertyminen, mihin liittyi epdvarmuus omasta itsestd ja omista suunnitelmista. Toisiin
ihmisiin luottaminen oli vaikeaa niille, jotka eivit olleet kokeneet luottamusta ja lihei-
syyttd perheenjisenten vilisissi suhteissa. Vaikeiden kokemusten ja hankalien tunteiden
kisittelyd tirkeimpini pidettiin elimissd eteenpdin pyrkimisti — vaikeat kokemukset
“kisiteltiin” pyrkimalld unohtamaan ne. Ammatinvalinnanohjaus tarjosi yhden kuun-
televan korvaparin nuorta auttamaan, mutta pari lyhyttd tapaamiskertaa eivit riittineet
suurten ongelmien ratkaisuun.

Kotiolot saattoivat olla niin vaikeat, ettei niistd haluttu kertoa puhua. Esimerkiksi eris
oppikoulupoika halusi lukioon ja suhtautui kunnianhimoisesti tulevaisuuteensa, mutta
hianen vanhempansa olivat ammattikoulun kannalla. Hinen molemmat vanhempansa
olivat invalideja ja osittain tyokyvyttomid, minki vuoksi perheessi oli taloudellisia vai-
keuksia. Pojan 24-vuotias veli oli ollut ajoittain hoidossa psykiatrisessa sairaalassa ja oli
vasta aloittamassa tyduraansa. Oppikoulupoika tasapainoili suunnitelmissaan kahden asian
vlilld: yhtdaled mitd hin itse halusi, ja toisaalta minki hin koki ”oikeaksi” ratkaisuksi ja
velvollisuudekseen perhettiin kohtaan.5%

Perheen merkitys nuoren suunnitelmien kannalta oli erittdin suuri. Perheen yhteis-
kuntaluokka suuntasi pitkilti sitd, kdviké nuori kansa- vai oppikoulua ja millaiset mah-
dollisuudet hinelld oli oppivelvollisuuden suorittamisen jilkeen edessdin. Vanhempien
ja lahipiirin ammatit tarjosivat nuorelle esimerkkeji tyelimaisti ja antoivat mallia siihen,

840 Nikunen 2002.
841 Kansakoulutytté 1968—-71, numero 10.
842 Oppikoulupoika 1968-71, numero 216.
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millaiseksi aikuiseksi nuori saattoi kehittyd. Sukulaisten ja tuttavien verkosto oli tirkei
niin konkreettisesti esimerkiksi ty6harjoittelupaikkoja jirjestien kuin psykologiselta
kannalta antaen tukea ja avaten nikékulmia nuoren tulevaisuuspohdintoihin. Perhe ei
kuitenkaan ollut pelkistdin myonteinen resurssien lihde: sen keskeinen merkitys saattoi
kiddntyi haitaksi ja aiheuttaa nuorelle vaikeuksia, jos perhetilanteeseen liittyi vaikeuksia
tai hankaluuksia. Perherakenne ja -tilanne sanelivat ehdot, joiden varassa ja rajoittamana
nuori teki valintojaan.

Ydinperheen normista poikennut perhetilanne tai ikivit kokemukset eivit auto-
maattisesti vaikeuttaneet suunnitelmien laadintaa, mutta esimerkiksi yksinhuoltajuuteen
usein liittynyt tiukka taloudellinen tilanne rajasi mahdollisuuksia. Sosiaalisen padoman
niukkuus vaikutti paitsi nuoren verkostojen laajuuteen, my®és siihen, kuinka hyvin hin
pystyi hyddyntimaan niitd ja osasiko hin toimia uusissa tilanteissa. Perhetaustan vaikeiden
kokemusten vaikutus ammatinvalintaan tuli yleensi esiin episuorasti. Jotkut nuorista
eivit pystyneet luottamaan itseensi ja omiin kykyihinsi, tai he eivit osanneet ajatella
pitkdjinteisesti. Pahimmassa tapauksessa timi johti vilinpitimittomédin suhtautumiseen
omaan tulevaisuuteen tai voimattomuuden tunteeseen. Perhetilanteen vaikutusta nuoren
tulevaisuudensuunnitelmiin sditeli myos sukupuoli: tytdiltd ja pojilta odotettiin erilaista
vastuunottoa ja osallistumista perheen yhteisten asioiden hoitamiseen. Seuraava, tyén
viimeinen pailuku, keskittyy sukupuolen keskeiseen merkitykseen nuorten koulutus- ja
ammattisuunnitelmissa.
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Hoito- ja opetusalat, joissa padsi kosketuksiin pienten lasten kanssa, lukeutuivat monen koululaistytén
toiveisiin. Ammatinvalinnanoppikirjat vahvistivat tata esittelemalld ne ”“luonnollisista syista” tytoille
kuuluviksi. Kuvassa sairaanhoitaja ja toisen vuoden sairaanhoitajaoppilas pienokaisia hoivaamassa
1950-luvun alussa Lastenklinikalla. Kuva: Helsingin yliopistomuseo.

Pojille oli tyttdja enemman tarjolla ammattikoulutusta. Kaupungin ja valtion omistamien koulujen
lisaksi sitd tarjosivat myés muutamat yritykset. Kuvassa Wartsila-yhtyman Kone ja Silta Konepajakou-
lun oppilas harjoittelee jyrsintdkoneen kadyttéa 1950-luvun lopussa. Kuva: Helsingin kaupunginmuseo.
Kuvaaja: Foto Roos.



Il VAHAISET SAROT SUKUPUOLITTUNEESSA
AMMATTIRAKENTEESSA

Jo kahdessa edeltivissi, koulutusaikeita ja ammattiasemaan liittyvidd suunnittelua ki-
sittelevissd padluvussa sukupuolen suuri merkitys on tullut esiin, vaikka paiasiallinen
huomio niissi onkin ajallisessa muutoksessa seki yhteiskuntaluokan ja koulumuodon
vaikutuksessa. Tidssi kolmannessa pidluvussa nuorten suunnitelmia kisitelldin alava-
linnan nikokulmasta, jossa sukupuoli oli merkityksellisin tekijd. Tarkastelen aluksi,
miten ammatinvalinnanoppikirjat ja -elokuvat esittelivit tyelimai, eri ammatteja ja
koulutusvaihtoehtoja tytdille ja pojille sekd miten psykologit ohjasivat heitd. Tdmin
jilkeen esittelen ja analysoin aloittain ja ammateittain nuorten ammattisuunnitelmia,
jotka olivat hyvin vahvasti sukupuolitapaisia ja keskittyivit tiettyihin aloihin. Jokaisessa
sukupuolen ja koulumuodon mukaan jaetussa neljissi ryhmissi oli muutamia aloja tai
jopa yksittdisi ammatteja, joiden suosio oli selvisti muita suurempi.** P4iluvun lopuksi
kisitelldin nuorten voimakkaasti torjumia aloja ja niitd ammatteja, joista he haaveilivat.

843 Kunkin ryhman suosituimmat alat ja niihin liittyneiden suunnitelmien yleisyys on esitelty liitteessa
6.
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9 Ammatinvalinnanohjaus tulevaisuutta
suuntaamassa

8% olivat tirked osa

Nuorille ja heididn opettajilleen suunnatut ammatinvalinnanoppaa
sitd kulttuurista ympiristod, josta nuori imi suoraan ja muiden ihmisten kautta vaikut-
teita tulevaisuuttaan pohtiessaan.’*® Ammattien ja tydelimin yleinen esittely ilmensi
sukupuolitapaisuutta: naisten ja miesten nihtiin eroavan selvisti kyvyiltdin ja kiinnos-
tuksenkohteiltaan, ja timi jako esitettiin synnynniiseni. Ammatinvalinnan ja ammactti-
taidon hankkimisen merkitysti tihdennettiin seki tytoille ettd pojille. Hyvin harkittu ja
oikeaan osunut valinta tuottaisi iloa ja tyytyviisyyttd koko loppuelimin ajan: "riippuu
suuressa miirin valitsemastasi ammatista, millaiseksi elimisi on muodostuva.”® My®és
ammatinvalintaa ja eri ammatteja kisitelleet lyhytelokuvat alleviivasivat ammattitaidon
hankkimisen merkitysti.®

Oppaat varoittivat nuoria koulun keskenjictamisestd, vaikka heille olisikin tarjolla
hyvipalkkaiselta tuntuva ammatti. Ammattitaidottoman henkilén — jollaiseksi kirjat
midrittelivit ilman muodollista ammattikoulutusta olevan — palkka ei juuri kohoaisi
uran aikana, ja lisiksi hin olisi alttiimpi tyottomyydelle. Ammatinvalinnanohjaajien
mukaan tilléin oli myos vaara, ettd nuori vaihtaisi tyopaikkaa ja alaa monesti jidden
“kiertolaiseksi”, ilman kiinnekohtaa yhteiskuntaan. Nuoret saivat helposti tditd ilman
ammattikoulutusta, mutta kirjat ja ohjaajat varoittivat, ettd timi kaduttaisi myo-
hemmin. Kunnollisen koulutuksen hankkineet voisivat olettaa ansioidensa nousevan
tyouran aikana tasaisesti ja jatkuvasti, ja lisiksi heiddn kuvattiin nauttivan suurempaa
sosiaalista arvostusta. Vaikka keskikoulu olikin edellytyksend joihinkin ammatteihin
ja avasi useampien tydpaikkojen ovia kuin oppivelvollisuuskoulu, oppaat varoittivat
myds keskikoulun suorittaneita nuoria jittdytymastd pelkistddn sen varaan. Tdrkedd oli
ammatillisen koulutuksen hankkiminen.®®

Oppaat liittivit ammatinvalinnan ja ammattitaidon hankkimisen kokonaisvaltaisesti
oikeanlaiseen elimiin. Hyvin yleissivistyksen ja kunnollisen ammattikoulutuksen turvin
esitettiin voivan olla mahdollista ponnistaa yhteiskunnan huipulle, jopa eduskuntaan

844 Viittaan ammatinvalinnanoppailla seka niihin oppikirjoihin, jotka kouluhallitus oli hyvaksynyt kay-
tettavaksi ammatinvalinnanohjauksen opetuksessa, etta yleisiin oppaisiin, jotka eivat valttamatta
olleet saaneet kouluhallituksen hyvaksyntaa.

845 Oppikirjoista katso myo6s Selin 2016. Koulujen ammatinvalinnanopetuksen tavoitteista katso Ko-
sonen 2016.

846 Mattlar 1953, 7. Katso myds esimerkiksi Valjakka, Mikko: Ammatin valinnasta. Koti 11-12/1950;
Oksanen, Kyllikki: Kutsumustydmme. Koti 1/1962. Tyon keskeisyydesta yksil6lle katso Gini 2000,
2-12.

847 Esimerkiksi Minustako valajaksi? MV-1754, KAVI; Ammattikasvatus, tie tulevaisuuteen. SL-15903,
KAVI; Ammattia etsimassa II. SL-11912, KAVI; Herettiinpa herroiksi. YSL-4580, KAVI; Mihin nyt pojat
—ja miten? Yle EA; Kehittyva kansalaiskoulu. Yle EA; Ajankohtainen tehtavamme. MV-4095, KAVI.

848 Mattlar 1954, 12; Kiuru 1958, 49-52; Mékipaasi, Jouko: Ammatti odottaa. Koti 2/1959.
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asti.?* Kouluttautumisen laiminlydnnilli saattaisi puolestaan olla erittdin huonot seu-
raukset. Nuorena saadut ansiot kuluisivat helposti huvituksiin, joiden peloteltiin olevan
ensimmiinen askel henkisen rappion tielld. Pahimmassa tapauksessa timi voisi viedd
nuorukaisen vankilaan tai saattaa neitosen hankkimaan ansioita "antautumalla viettimain
’iloisen illan’ miestuttavan kanssa”.% Poikia ja tytt6jd uhkaavat vaarat olivat erilaisia.
Sopivan tyon tai koulutuksen l6ytimisti ja siihen sitoutumista pidettiin kuitenkin tdr-
keind kummankin sukupuolen edustajille.

Ammatinvalinnanohjaus perustui ajatukselle siitd, ettd jokaiselle oli yhteiskunnassa
oma paikkansa. Kaikkia tarvittiin ja jokainen saattoi olla hyddyllinen, silld vain yhdessd
toimien ihmisistd muodostui kokonaisuus, joka vertautui terveeseen ihmiskehoon. Yhden
tehtévi ei ollut toista parempi, ja vakiintunutta jakoa henkiseen ja ruumiilliseen tyshon
pyrittiin etenkin kansakoululaisten oppikirjoissa hdivyttimain. Ammatinvalinnanohjaus
pyrki auttamaan nuoria omien luonteenpiirteiden, kiinnostuksenkohteiden ja vahvuuksien
pohtimisessa sekd mahdollisuuksien arvioinnissa. Tdmi vastasi vuonna 1936 siddetyn
tyonvilityslain “oikea ihminen oikealle paikalle” -periaatetta.®’

Seki tytot ettd pojat saivat alusta lihtien henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta,

852 Kdytdnnossi ohjauksen sisillot ja nuo-

ja heidin kiytossddn oli samat oppimateriaalit.
riin kohdistuneet odotukset erosivat sukupuolen mukaan. Tytt6jd ja poikia ohjattiin ja
kasvatettiin erilaisiin tulevaisuuksiin ja ammatteihin. Ero oli rdikein varhaisissa oppaissa.
Esimerkiksi opettaja Viin Seppi kirjoitti vuonna 1930 julkaistussa Ammatinvalinta
Jja tyontieto -Kirjassa naisten aseman muuttuneen edellisvuosisadan lopulla alkaneiden
vaatimusten seurauksena siihen tilanteeseen, etti heiti toimi lihes alalla kuin alalla.
Kirjoittaja ei kuitenkaan nihnyt timin olleen pelkistdan hyviksi yhteiskunnalliselle
kehitykselle, ja Seppd muistutti, ettd kodin piirissi tehtivin tydn merkitystd ei ollut
syytd viheksyd. Lopuksi hin totesi, ettd niin tyttdjen kuin poikien oli tirked miettid omia
henkilokohtaisia taipumuksiaan ja ominaisuuksiaan. Juuri titd ennen hin oli kuitenkin
kirjoittanut naisilta "ainakin vield toistaiseksi” usein puuttuvan aloitekykyi, rohkeutta
ja pddttdviisyyttd, joita tarvittiin monilla toimialoilla.®>?

Sepin suhtautumisessa naisten ansioty6hdn voi havaita kaikuja taloustieteessi klas-
sikon asemaan nousseesta Alfred Marshallin talousteoriasta. Piiteoksessaan, vuonna
1890 julkaistussa ja lukuisia uusintapainoksia saaneessa Principles of Economics -Kkirjassa,
hin esitti, ettd erityisesti tydvdenluokkaisten naisten tulisi omistautua lasten- ja kodin-
hoitoon. Ydinperhe oli kapitalismin perusyksikkd, ja naisten velvollisuus oli tyévoiman
biologinen ja sosiaalinen uusintaminen. Marshall arvioi palkkatyohon osallistuvan didin
laiminly6vin tirkeintd velvollisuuttaan, (poika)lasten, tulevien tyontekijoiden ja kunnon
kansalaisten, kasvattamista. Naisten koulutus oli suotavaa, mutta timin tuli kehictdd

849 Kiuru 1958, 51.

850 Oksanen & Kiviranta 1956, 64—66, (lainaus sivulta 66); Louhivuori, Verneri: Varoitus. Koti 1/1952.

851 Seppa 1930, 8-10, 21; Selin 2016, 370, 382—-384; Kivinen 1988, 447.

852 Pojat asetettiin etusijalle ammatinvalinnanohjauksessa vain aivan aluksi. Ensimmadinen Helsingin
kaupungin ammatinvalintakomitean SF-filmiltd tilaama ammatinvalintaa kasitellyt lyhytelokuva oli
Mihin nyt pojat — ja miten?. Katso myos alaviite 1092.

853 Seppad 1930, 22-23.
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heitd kasvatustehtivissidn eikd valmistaa heistd etevimpid tyontekijoitd kapitalistiseen
tuotantoon, jonka mahdollistava perhepalkkamalli perustui miestulonsaajaan ("male
bread-winner”) ja kodin- ja lastenhoidosta huolehtivaan naiseen.®*

Suomalaisessa ammatinvalinnanohjauksessa timi nikyi 1950- ja 1960-luvuilla niin,
ettd mahdollinen tuleva perheellistyminen oli tyttdjen ohjauksessa taustaoletuksena.
Tdmi vaikucti seki siihen, kuinka tirkeidni tytt6jen kouluttautumista ja ammattitaidon
hankkimista pidettiin ja mitki olivat niiden pdimiirit, ettd sithen, miti aloja tytoille
suositeltiin. Vaikka jo 1930-luvun taitteessa julkaistussa oppaassa naisten oli todettu tyds-
kentelevin yhi useammalla alalla ja menestyvin ammatissaan yhti hyvin kuin miestenkin,
kirjat korostivat sukupuolten vilisid eroja. Keskikoululaisille suunnattu oppikirja totesi
elintason nousun vihentineen naistyévoiman osuutta monessa teollistuneessa maassa,
minki uumoiltiin tapahtuvan vihitellen my6s Suomessa.®>

Sukupuolittava jako nikyi myos koulutus- ja tyévoimapoliittisten komiteoiden kan-
nanotoissa: miesvaltaisten alojen koulutusta koskevissa mietinndissi perusteluita leimasivat
taloudelliset nikokohdat, kuten kansantalouden ja elinkeinoeldmin intressit. Naisvaltaisiin
aloihin liitettiin sen sijaan voimakas arvolataus, ja mietinnéissd vedottiin muun muassa
humanistisiin ja kansallisiin arvoihin miesvaltaisia aloja useammin. Valtioneuvosto asetti
samanaikaisesti vuonna 1954 kaksi eri komiteaa kisittelemain yhtéiltd naisten ja toisaalta
nuorten miesten tyottdmyyttd, aivan kuin kyse olisi ollut toisiinsa liittymattomistd ky-
symyksistdi. Molemmat komiteat kiinnittivit huomiota tyomarkkinoiden tutkimiseen,
ammattikoulutuksen liséimiseen ja ammatinvalinnanohjauksen tehostamiseen.®*

Opaskirjojen kuvitus heijasteli ammattirakenteen sukupuolijakaumia. Valokuvissa ja
piirroksissa esiintyvit koneidenkorjaajat, autosihkoasentajat ja metallialaa opiskelevat
olivat michid, kun taas kampaajat, pukuompelijat ja talousopettajaoppilaat naisia.*’
Kuvissa esiintyi hyvin harvoin molempien sukupuolten edustajia samassa ammatissa.
Poikkeuksina tistd laboratoriotyontekijoiti ja kirjapainon latojia esittivissd valokuvissa
oli sekd naisia ettd michid. My6s kultasepin ammatin nihtiin soveltuvan seki tytoille
ettd pojille.®® Sukupuolistereotypioita rikkovat kuvat olivat erittdin harvinaisia. Erddn
ammatinvalinnanoppaan kahdessa tillaisessa valokuvassa kyseessi oli nainen, joka toi-
mi michiseksi katsotussa ammatissa. Kuvatekstit "Nainen porauskoneen hoitajana” ja
"Nainenkin pystyy linja-autonkuljettajaksi” viestittivit tilanteen poikkeuksellisuutta.
Vuonna 1953 julkaistu kirja esitti naisen toiminnan michisissa ammateissa mahdollisena,

854 Allén 1991, 10-11.

855 Kiuru 1958, 48. Naisten kouluttamisesta perheenemanniksi aitien ylirasituksen ja perhe-eldaman
vaikeuksien valttamiseksi katso Vaurio, Sulo: Mitd voisimme tehdd kansamme eheyttamiseksi?
Ammattikasvatus 9/1960. Ruotsin ammatinvalinnanoppikirjojen sukupuolittuneisuudesta katso
Mannberg 2003, erityisesti 238-239.

856 Hovi, Kivinen & Rinne 1989, 170-173; Naisten tyollisyyskomitean v. 1954 mietinté. KM 1956:
11; Nuorisotyokomitean mietintd v. 1956. KM 1957: 12. Nuorisotyokomitea kasitteli nimestaan
huolimatta vain nuorten miesten tyottomyytta.

857 Katso esimerkiksi Mattlar 1954, 36, 40, 62, 76, 103, 123.

858 Maki & Voionmaa-Joutsen 1944, 30; Mattlar 1954, 83; Tietoja ammattioppilaitoksiin aikoville
1955, 39.
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mutta ei rohkaissut sithen. Toisaalla kirjassa muistutettiin, ettd ammattiautoilijan am-
mattiin saisi hyvid valmennusta, jos asevelvollisuusajaksi paisisi johonkin moottoroituun
joukko-osastoon.®*? Sukupuolta teoretisoivassa tutkimuksessa on todettu naisille yleensd
olevan sallitumpaa toimia michisini pidetyilld alueilla tai “miesten toissa” kuin toisin-
pdin. Tdmi johtuu siitd, ettd mies on katsottu normiksi ja ihmisyyden perusmalliksi,
jota nainen voi vajavaisuudestaankin huolimatta tavoitella. Naisten toimiessa miehisiksi
katsotuissa tehtdvissd saatetaan korostaa heidin poikkeuksellisuuttaan ja todeta heidin
kyvykkyytensi johtuvan siitd, ettd heissi on tarpeeksi “miestd”.5

Opaskirjat kuvastivat tissi mielessi vallitsevaa todellisuutta. Naisten asemaa tutkivan
komitean mietinté totesi suurimman ongelman piilevin siind, ettd vaikka ammatinva-
linnanohjauksessa pyrittiin jo tuolloin, 1970-luvun taitteessa, suhtautumaan neutraalisti
sukupuolirooleihin, tydmarkkinoiden sukupuolittuneisuus esitettiin realiteettina, johon
nuorten tuli sopeutua.’' Ohjaajat ja ohjauksen kehittimisestd vastanneet ministerién
virkamiehet suhtautuivat kahtiajakoisesti Yhdistys 9:n sukupuolirooleista aloittamaan
keskusteluun. Jotkut vetosivat ammatinharjoittajiin yleisesti kohdistuviin vaatimuksiin
ja odotuksiin: "sopeutuminen ammattirooliin on sitd helpompaa, miti lihempini hen-
kilon taipumukset ja persoonallisuuspiirteet ovat ammattirooliin sisiltyvid vaatimuksia
ja odotuksia.”*? Nain he tulivat vierittineeksi ongelman ohjauksen ulkopuolelle todeten
vasta tienraivaajien ja yleisten asenteiden muutoksen my6td ohjauksenkin voivan muut-
tua — toisin sanoen he eivit tunnustaneet omaa merkitystiian ammatteihin ja tyontekoon
liittyvien asenteiden muokkaajana. Toiset puolestaan toivat esiin ammatinvalinnanohjauk-
sen roolin ja vastuun monipuolisen tiedon levittdjini seki véirien ja vanhentuneiden
ennakkoluulojen horjuttajana. Ohjaajat pystyisivit vaikuttamaan paitsi nuoriin, myds
tydnantajiin ja koululaitokseen.5®

Suurin osa ammateista oli sellaisia, joissa tyoskenteli lihes pelkistiin toisen sukupuolen
edustajia. Kirjojen laatijoiden olisi ollut vaikea 16ytdd tilannetta, jossa hitsaajaksi opis-
keleva tai hinen opettajansa olisi ollut nainen tai mies olisi tehnyt hoitotyoti. Joistakin
ammateista kiytetyt nimikkeetkin viittasivat selvisti ammatinharjoittajan sukupuoleen,
kuten sairaanhoitajatar, laivapoika ja sanomalehtimies (rinnalla kiytettiin nimikettd sa-
nomalehtinainen). Joistakin samoja tai hyvin samankaltaisia tehtivid tehneistd miehistd
ja naisista kiytettiin tutkimusajankohtana eri ammattinimikkeiti, kuten (nais)keittdji
ja (mies)kokki sekd (nais)ompelija ja useimmiten micheen viittaava vaatturi. Nimike
kietoutui puolestaan ammatinharjoittajan nauttimaan arvostukseen ja palkkatasoon.5*

Miesten ja naisten tydskentely eri aloilla tai tehtévissd johti erilaisiin ansiotasoihin,
ja my®s samalla alalla tyoskentelevien vililld oli eroja palkkauksessa. Ne oli virallistettu
vuoden 1945 palkkasiinndstelypadtoksessi, jonka mukaan naisten palkat olivat 10-15

859 Mattlar 1953, 27, 30, 49.

860 Rantalaiho 1994, 11-12; Smyth & Darmody 2009, 287.

861 Naisten asemaa tutkivan komitean mietinté. KM 1970: A 8, 27.

862 Venna, Yrjo: Roolikeskustelun tavoitteet ja ammatinvalinnanohjaus. Ammatinvalinta 7-8/1967, 16.

863 Esimerkiksi Aaltonen, Leea: Kansalaiskoululaisen ammatinvalinnanopetuksen ja -ohjauksen kes-
kittaminen. Ammatinvalinta 7-8/1967, 18-20.

864 Kiitdan tasta huomiosta Maiju Wuokkoa.
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prosenttia miesten ansioita pienemmit kaikissa ohjepalkoissa. Samapalkkaisuudesta oli
keskusteltu ammattiyhdistysliikkeessd jo vuosisadan alussa, mutta nikemykset erosivat
toisistaan. Michet saattoivat puoltaa sitd pitddkseen palkkatason mahdollisimman korkealla
tai yrittddkseen saada naiset kokonaan pois joltain alalta. Naiset puolestaan pelkisivit sen
johtavan tyottomiksi jidmiseen. Eduskunta ratifioi kansainvilisen tydjirjeston ILO:n
vuonna 1950 vahvistaman samapalkkaisuussopimuksen vuonna 1962, ja erilliset nais-
palkat poistuivat tydehtosopimuksista vuoteen 1966 mennessi.**

Paitsi ettd ammatit oli jacttavissa jommallekummalle sukupuolelle paremmin soveltu-
viin, osa opaskirjoista toi tyttdjen ammatinvalinnan kohdalla esiin erdin erityisen, arvoja
jaarvostuksia kuvastaneen nikokulman. Kirjat kehottivat tytt6jd ottamaan suunnittelus-
saan huomioon heidin tulevat kotiin ja perheeseen liittyvit velvoitteensa.**® Esimerkiksi
kotitalousalaan liittyvd ammattitaito olisi aina hyodyllistd, silld ndita tehtdvid he tulisivat
joka tapauksessa harjoittamaan. Muun muassa eris kuvateksti totesi: "Ruoanlaittotaito
ja ruokapdydin taiteellinen kattaminen — mikd kadehdittava nuoren neidon avu. T4hin
tehtidviin kannattaa kehittyd jo oman itsens ja tulevan kotinsa vuoksi.”® Erdin nuorten
ammatinvalintaa kisittelevin lyhytelokuvan kotitalousopetusta esitellyt kertojaniini
totesi, ettd “suuren osan naisista [on] valmistauduttava perheeniidin vaativaan tyshon,
eiki tulevien virkanaistenkaan ole syyté vieraantua kattiloista ja neulomakorista”.%®

Kotitalouden hoitoon liittyvien taitojen keskeisyys tuli esiin my6s naisten tydttdmyyttd
kisitelleen komitean mietinndssi. Se suositteli kotitalouskursseja ulkotoistd tydccomiksi
jadville nuorille naisille. Niin ”tydttomyyskausi tulisi kiytettyd hyddyllisesti”.®° Hyvin
avioliiton esitettiin olevan tytdille paras tapa turvata oma toimeentulonsa. Ammattitaitoa
hankittiin lihinni pahojen péivien varalle, esimerkiksi perheenisin sairastumista varten.*”°
Tydnteon, toimeentulon ja avioliiton vélistd yhteyttd kuvaa toisesta nakokulmasta erdin
kansakoulutytén toteamus sisarestaan: “vasta sitten kun tulee tyén puute, hin ottaa
michen”.*”! Tissd tapauksessa avioituminen oli varasuunnitelma tyttomyyden varalta.

Ammatinvalinnanohjaajien merkint6jen mukaan naimisiinmeno kuului oleellisena
osana joidenkin oppikoulutyttojen tulevaisuudensuunnitelmiin. Ohjaajat arvelivat hei-
din menevin pian naimisiin, minki vuoksi ammatinvalintaa ei nahty tirkeini heidin
kohdallaan. Ohjaaja kuvaili esimerkiksi erdstd koulussa tavallista heikommin menes-
tynyttd tyttdd naiselliseksi ja hauskannikoiseksi, seki totesi “eikéhidn mene aika dkkii
> 872

naimisiin”.%”> Ohjaajat ehdottivat hinelle ja muutamalle muulle "naimisiin meneville

865 Hentild 19993, 186, 190-193, 282-283.

866 Tyotehtdvien sukupuolittuneisuuden ja naisten kotityovelvoitteiden pitkastd jatkumosta katso
Vainio-Korhonen 2002, erityisesti 11-14, 16-17, 145-147.

867 Oksanen & Kiviranta 1956, kuvateksti sivujen 40 ja 41 valilla. Katso myos esimerkiksi Sysiharju,
Anna-Liisa: Kuinkas sitten kavikaan? Tyttarien koulutukseen uutta suuntaa. Kotiliesi 17/1953; Ma-
kinen, Jouko: Kouluaika on ohi... Koti 7-8/1956; Mé&kipaasi, Jouko: Kotitalousala — jokaisen naisen
ala. Koti 2/1963.

868 Elaman tienhaarassa. YV-9309, KAVI.

869 Naisten tyodllisyyskomitean v. 1954 mietintd. KM 1956: 11, 11-15; Aakkosista ammattiin. Yle EA.

870 Mickwitz 2008, 15-16.

871 Kansakoulutytté 1960, numero 8.

872 Oppikoulutyttd 1960, numero 29.
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tyypille” konttorialaa sopivana viliaikaisratkaisuna ennen avioitumista.*” Naimisiinmeno
kuuluikin muutaman koulutytén ldhitulevaisuuden suunnitelmiin. Erds 15-vuotias
oppikoululainen seurusteli 23-vuotiaan naapuritalossa asuneen opiskelijapojan kanssa.
Tytto totesi aikovansa menni seuraavana jouluna kihloihin ja avioituvansa 18-vuotiaana.
Ammatinvalinnanohjaaja piti suunnitelmaa liikunnanohjaajaksi kouluttautumisesta hyvin
epavarmana koulutuksen alaikirajan vuoksi, silld hin luonnehti tyttod "kotiditityypiksi”,
joka ”padsisi koulutukseen vasta kun alkaa saada lapsia, niin etté kai sekin jaa”. Ohjaaja
kirjasi, ettei ammattitaidon hankkiminen ollut tytdlle vilttimitond, silli “nykyisen
poikaystivin palkka olisi niin suuri etti pystyy elittimiin perheen”.5*

Muistiinpanojen perusteella ei ole mahdollista arvioida, oliko ammattitaidon hank-
kimisen toissijaisuus tyttéjen omaa suunnitelmaa vai kuvastiko se ohjaajan odotuksia ja
tulkintaa tilanteesta. Téstd riippumatta merkinnit kuvastivat avioitumisen ja perheel-
listymisen merkitystd 1950- ja 1960-lukujen tytdilld. Tytosti tuli nainen ennen kaikkea
vaimoksi ja didiksi tulemisen my6td, kun taas pojista kasvoi miehid sen kautta, ettd he
hankkivat ammattitaidon ja kykenivit huolehtimaan itsestddn ja ldhipiiristidn taloudelli-
sesti. Ammattitaitoon ja tydelimissi menestymiseen liittyvit kysymykset olivat erityisen
tirkeitd pojille ja miehille, silld mieseldttdjiideaali kytki heidin kykynsi itsendistyd vah-
vasti sukupuoli-identiteetin muotoutumiseen.®”” Kansalaiskoulua esittelevi lyhytelokuva
esitteli tyttdjen kisitydlinjan valmentavan omien ja vauvan vaatteiden ompelemiseen,
kun taas kotitalouslinja antoi tytéille taidot huolehtia tulevasta perheestiin. Vaikka
elokuva huomautti “tulevien isintien” tarvitsevan esimerkiksi huonekalun korjaus- ja
rakentamistaitoja myds omaa kotiaan varten, poikien linjavaihtoehdot ja niiden kuvailu
liittyivit ansiotyomahdollisuuksiin.®”®

Kansakoululaisille suunnatut 1950-luvun alun oppikirjat korostivat perheeniidin
tehtivien olevan ammattitydtd siind missd kodin ulkopuolella suoritettava tyokin: hinen
tdytyi taipua pesijiksi, silittdjaksi, kylvettdjiksi, lastentarhanopettajaksi, sairaanhoitajaksi,
siivoojaksi ja kirjanpitdjiksi. Perheendidin tyd oli monipuolista ja vastuunalaista, min-
ki vuoksi hin tarvitsi ammattitietoutta.””” Keskikoululaisille tarkoitettu vuonna 1944
julkaistu opas otsikoi kotitalous- ja kisityoaloja esittelevin osuuden “Kodin askareet
vaativat ammattitaitoa” ja totesi talousopettajan tutkinnon olevan ”sopivaa valmistusta
mydskin kodin didin tehtiviin”.*’® Pidasiallisesti teksti kuitenkin keskittyi esittelemain
alalle johtavaa ammattikoulutusta ja ansiotydmahdollisuuksia. Perheeniidin roolin ensisi-
jaisuus naisilla ei siten rajoittunut kansakoululaisiin. Myds myshemmit keskikoululaisille
suunnatut oppikirjat esittivit perheeneminnyyttd voitavan pitdd elimantehtivini, joka

vaati ammattikoulutusta muiden ammattien tapaan.®””

873 Oppikoulutytot 1960, numerot 29, 54 ja 71; oppikoulutyttd 1968-71, numero 114.

874 Oppikoulutytté 1968-71, numero 98.

875 Katso Siltala 2013, 376, 414-415.

876 Kehittyva kansalaiskoulu. Yle EA.

877 Mattlar 1953, 64; Mattlar 1954, 124.

878 Mdki & Voionmaa-Joutsen 1944, 17.

879 Kiuru 1962, 43—44, 86—87. Katso myos Makipaasi, Jouko: Kaikkein arvokkain ammatti. Koti 5/1961;
Menevatko opiskeluvuodet hukkaan perheenemannan ammatissa? Kotiliesi 3/1954.
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Ammatinvalinnanohjaajat tekivit haastattelujen ja keskustelujen yhteydessi huomi-
oita nuorten ulkoniostd ja kiytoksestd. Ohjaajat kiinnittivit paljon huomiota etenkin
tyttojen ulkonikoon, jolla katsottiin olevan merkitystd paitsi asiakaspalvelutydssd, myds
virkauralla ja yksityiselimassi. Esimerkiksi erds Kotilieden lukija yhdisti ulkonddstd huo-
lehtimisen sekd tyonteon ja siind etenemisen: "Mini en ihaile montaakaan asiaa niin
paljon, kuin iloista, nuorta, hyvinhoidettua virkaiitii, joka menestyy tyossdin, kasvattaa
sievid lapsia, on michelleen sama pirted kumppani kuin kihloissa oloaikoinaan ja jaksaa
loputtomasti yritead.”®* Sukupuoli tuli toistuvasti esiin ohjaajien muistiinpanoissa,
jotka ottivat myos hyvin suorasanaisesti kantaa murrosikiisten fyysiseen ja henkiseen
kehitykseen myos poikien kohdalla. Ohjaaja luonnehti esimerkiksi erddn teknillisestd
koulutuksesta kiinnostuneen oppikoulupojan pddnasentoa tyttomaiiseksi ja arveli hi-
nen tarvitsevan lisad itseluottamusta.®®' Eris toinen kiyttdytyi puolestaan “michekkiin
hillitysti”. Hin oli kiinnostunut kemiasta ja maanmittausinsind6rin ammatista.®* Eris
filosofointiin taipuvainen niyttiytyi puolestaan ammatinvalinnanohjaajalle "pehmein
puoleisena” ja feminiinisend.®

Ohjaustyotd tehneet psykologit huomioivat myos oppilaan perhetaustan vaiku-
tuksen sukupuoli-identiteetin kehitykseen. Erdin kansakoulupojan vanhemmat olivat
eronneet seitsemin vuotta aiemmin, miki johti ammatinvalinnanohjaajan toteamaan:
“kotitausta rikkindinen, joka ei endd uusi tilanne. Maskuliinisen identifikaation kohde
puuttuu edelleen, valinnut feminiinisen vilimuotosuunnan, joka ei tahdo selvittid eiki
jasentdd tilannetta.” Pojan suunnittelemaan mainospiirtdjin ammattiin oli vaikea pastd
etenkin kansakoulupohjalta, ja ohjaaja yritti houkutella poikaa puusepin tai maalarin
opintoihin.®* Oppikoulutytdt saattoivat puolestaan vaikuttaa esimerkiksi naisellisilta
ja aikuisilta, typykoiltd, charmittomilta, tytcdmaisiled, ”tyhmiahkon-passiivisen-kapean-
naisellisilta” tai viehkein naisellisilta.®®

Opaskirjat eivit pyrkineet kyseenalaistamaan ammatinvalinnan sukupuolittuneisuutta ja
siitd mahdollisesti aiheutuvia ongelmia. Naisten asemaa tutkivan komitean mietintd totesi
timin haittaavan erityisesti tyttojd. Heiddt tulisi saattaa tietoisiksi muun muassa tyypillisten
naisvaltaisten alojen heikommasta arvostuksesta ja palkkatasosta seki siitd, ettd miesten
ja naisten lahjakkuusrakenteissa ei ole todettu sellaisia eroja, joiden perusteella ammatit
olisi jaettavissa miehille ja naisille soveltuviin. Ammatinvalinnanohjaustunteja pitivien
yhdysopettajien koulutus korosti vield 1960-luvun puolivilissi sitd, ettd poikien ja tytto-
jen opetuksessa tuli painottaa eri ammattialoja perinteisten sukupuoliroolien mukaisesti.
Komiteamietinto totesi ammatinvalinnanohjauksen pikemmin vahvistaneen kuin purka-
neen tai heikentineen vallalla olevien sukupuoliroolien mukaisia valintoja, kun verrattiin

ohjausta saaneiden ja sitd ilman jiineiden nuorten kisityksid heille sopivista ammateista.®s

880 Pikkuri: Nuorelle ansioaidille. Kotiliesi 2/1965.

881 Oppikoulupoika 1960, numero 84.

882 Oppikoulupoika 1960, numero 2.

883 Oppikoulupoika 1960, numero 5.

884 Kansakoulupoika 1968-71, numero 25.

885 Oppikoulutytot 1960, numerot 1, 3, 5, 22 ja 37.

886 Naisten asemaa tutkivan komitean mietinté. KM 1970: A 8, 26-29.
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Nuoret pohtivat ammatteja pitkilti sukupuolinikokulmasta: erds poika kritisoi
saamaansa ammatinvalinnanohjausta siitd, ettd koulussa oli esitelty litkaa "sellaisia
ammatteja jotka eivit sovi michille”. Hin olisi kaivannut tietoa muun muassa latojan,
junailijan ja rajavartijan tyostd.®® Samaa kansalaiskoulua yhtd aikaa kdynyt poika oli
samaa mieltd kirjoittaen palautelomakkeeseen ”oli ammatteja jotka eivit mitenkiin voi
kiinnostaa poikia”. Kaiken kaikkiaan ohjaus oli kuitenkin ollut hyddyllistd, silli hin
toteaa seuraavasti: ~opintoretket olivat hyvid. Ammattiselosteet olivat runsastietoisia ja
sain niistd paljon uutta tietoa.”*** Sukupuoli oli nuorille voimakas ammatteja jaotteleva
tekija. Pojat eivit halunneet edes kuulla tehtivistd, jotka eivit sopineet heidin kisityk-
seensd oman sukupuolensa edustajalle sopivista ammateista. Niin he itse rajoittivat
valinnanmahdollisuuksiaan.®®?

Kansalaiskoulussa tytdt ja pojat oli jaettu eri linjoille, ainoastaan liikelinjaa kidyvistd
osa oli sekaluokalla, mitd eris poika kritisoi: "ei pysty keskittymain tunneilla, koska koko
luokan pojat ovat villeji. Sanoo, ettd poikaluokassa olisi parempi tydrauha. Nyt haluaa aina
ndyttad tytoille kaikenlaisia temppuja ja siitd aiheutuu yleistd levottomuutta.”° Vuonna
1957 sdddetyn kansakoululain mukaan esimerkiksi "poikien kisitdissa” ei voitu ottaa
tyttdjd pojista koostuvaan ryhmiin, eivitki vastaavasti pojat voineet opiskella tekstiilien
kisittelyyn kuuluvia taitoja toisesta sukupuolesta koostuvassa ryhmissi. Ainoastaan siind
tapauksessa, ettd tyttdoppilaat muodostivat kokonaisen opetusryhmin, heille voitiin
tarjota opetusta vastakkaiselle sukupuolelle sopiviksi katsotuissa kisitydtaidoissa.®”!

Nuoret saivat opetusta niissi oppiaineissa, joiden taitoja pidettiin hyodyllisind heidin
tulevaisuutensa kannalta. Tami vahvisti ja uusinsi sukupuolitapaisuutta ja sen kyseen-
alaistamattomuutta. Kaupungin kahden suurimman ammatillista opetusta tarjoavan
kunnallisen oppilaitoksen nimet ohjasivat alan valintaa: koulut olivat vield lukuvuonna
1959-1960 Valmistava poikien ja Valmistava tyttdjen ammattikoulu. Tdmin jilkeen ne
muuttuivat Teknilliseksi ammattikouluksi ja Talous- ja ompelualan ammattikouluksi,
jolloin pojille tuli mahdolliseksi pyrkid esimerkiksi ravintotaloutta opiskelemaan ja tytot
saattoivat hakeutua ammattikoulun teknilliseen opetukseen. Ensimmaiset tyttoopiskelijat
aloittivat lukuvuonna 1964-1965 Teknillisessi ammattikoulussa, ja seuraavana luku-
vuonna ensimmdiset poikaoppilaat hakeutuivat Talous- ja ompelualan ammattikouluun.
Nimet muuttuivat uudestaan vuonna 1966, kun sijaintipaikkojen mukaiset Vallilan ja
Kampin ammattikoulu -nimet tulivat kiytt6on.*”

887 Kansakoulupoika 1968-71, numero 69.

888 Kansakoulupoika 1968-71, numero 70.

889 Schoon & Eccles 2014, 9.

890 Kansakoulupoika 1968-71, numero 93.

891 Linjajaosta ja vaihtoehdoista katso luku 1.1; Naisten asemaa tutkivan komitean mietint6. KM 1970:
A8, 15.

892 Taulukko 90. B. Ammattiopetuslaitokset vuonna 1964, Kaupungin opetuslaitokset. HTV 1965;
Taulukko 89. B. Ammattiopetuslaitokset vuonna 1965, Kaupungin opetuslaitokset. HTV 1966;
KHKK Kunnallishallinto 1966, 32. Katso myds Niini, Aarno: Ammattikoulut ovat auki myds naisille.
Kotiliesi 16/1963. Lisaksi vuonna 1967 valmistui Haagan ammattikoulu, jossa toimi metallity6- ja
auto-osastot. Vuonna 1969 aloittaneeseen Kapylan erikoisammattikouluun sijoitettiin muun muassa
kirjapaino- ja hienomekaanikkokoulut. Kaupunki suunnitteli Herttoniemen ja Malmin ammattikouluja
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Jotkin valtiolliset ja muutamat yksityiset ruotsinkieliset oppikoulut pitivit ylld suku-
puolijakoa peruskoulujirjestelmdin siirtymisen kynnykselle asti. Tytto- ja poikakouluja
kivi 1950- ja 1960-luvuilla jo selvd vihemmistd oppikoululaisista, mutta niiden pitkit
perinteet muistuttivat tyttdjen ja poikien erilaisiksi katsotuista koulutustarpeista. Niistd oli
kiyty vilkasta keskustelua 1900-luvun ensimmdisin vuosikymmenini. Tyttokoululaiset
opiskelivat enemman kielid kuin poikakoulujen oppilaat, ja tytéilld oli my6s kdytinnon-
laheisid aineita kuten kisitoitd ja kotitaloutta poikia enemman. Tyttokouluissa keskikoulu
kesti yleensi kuusi vuotta eli vuoden pidempiin kuin tavallisesti. Opetussuunnitelman
erojen lisdksi taustalla oli huoli tyttdjen liikarasituksesta. Heiddn varttuessa naisiksi —
tuleviksi dideiksi ja lasten synnyttéjiksi — heiti ei saanut rasittaa liiallisella koulutyolla.**

Henkilokohtaista ammatinvalinnanohjausta saavien kansalaiskoululaisten mairaa
pyrittiin 1960-luvun jilkipuoliskolla toiminnan valtiollistamisen jilkeen supistamaan
siirtymalld kaikille suunnatusta ohjauksesta kysyntiperustaiseen. Oppikoululaisten
osalta timd muutos oli toteutettu jo aiemmin. Ohjaustarvetta arvioitiin oppilaan an-
tamien taustatietojen, vanhempien mielipiteen ja opettajanlausunnon avulla.®* Tytét
hakeutuivat poikia herkemmin ohjaukseen, minki ohjaajat arvelivat johtuvan muun
muassa " tyttdjen ammattikoulutuspaikkojen puutteesta ja todennikéisesti pienemmisti
ammattikoulutusmotivaatiosta”.*”> Ammatillisessa koulutuksessa tyt6illd oli vihemmin
vaihtoehtoja ja koulutuslinjat olivat lyhytkestoisempia kuin poikien. Vaikka perinteisesti
vastakkaisen sukupuolen koulutusaloille katsottuihin opintoihin olisi voinutkin pyrkii,
se oli hyvin harvinaista.**®

Helsingin ammatinvalinnanohjauspiiri tunnisti 1960-luvun lopulla kansalaiskoulu-
tyttdjen poikia heikomman innon hakeutua ammattikoulutukseen, ja vuosikymmenen
vaihteessa timi nostettiin ensimmiistd kertaa esiin asiana, johon ammatinvalinnanohjaus
pyrkisi vaikuttamaan. Samalla tydnvilittdjien tydskentelytapa muuttui. Asiakkaiden
sukupuoleen perustunut jaottelu vaihtui ammattialakohtaiseen erikoistumiseen, miki
pyrki rikkomaan jaottelua miesten ja naisten toihin. Vaikka uudistukset eivit valcta-
mittd siirtyneet heti kiytdnt66n toimintasuunnitelmien ja -kertomusten tasolta, tima
oli jo tirked periaatteellinen merkki uudenlaisesta suhtautumisesta tyttdjen ja poikien
mahdollisuuksiin.*”” 1970-luvun taitteeseen ajoittuu siten murroskohta suhtautumisessa
koulutuksen ja ammatinvalinnanohjauksen sukupuolittuneisuuteen.

1960-luvun puolivalista lahtien. Liukko, Veikko: Helsingin ammattikoulundakymia. Ammattikasvatus
3/1967; Erikoisammattikoulujen juhlapdiva Helsingissa. Ammattikasvatus 5/1969.

893 Kaarninen 1995, 160-164.

894 Hd:1 Toimintasuunnitelmat 1965-1973, toimintasuunnitelman 1965-1966 liite 3: PM Helsingin
ohjausjarjestelman kehittdminen toimintavuosina 1965-66 ja 1966—67. AVO Hki, HMA.

895 Hd:1 Toimintasuunnitelmat 1965-1973, toimintasuunnitelman 1967—-1968 liite 1: Ammatinvalinnan-
ohjauksen toteuttaminen suomenkielisten kansalaiskoululaisten ohjauksen osalta toimintavuonna
1967-1968. AVO Hki, HMA.

896 Peraldinen, Antero: Selvitys naisten ammattikoulutuksesta. Ammattikasvatus 5/1968.

897 He:1 Toimintakertomukset ja vuositilastot, ammatinvalinnanohjauksen Helsingin piirin toiminta-
kertomus 1.7.1969-30.6.1970. AVO Hki, HMA; Hd:1 Toimintasuunnitelmat 1965-1973, toiminta-
suunnitelman 1969-1970 liite 11: Tutkimustoiminta. AVO Hki, HMA.
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10 Kaikki tekniikkaan liittyva kiinnostaa
poikia

”Useimpia niistd pojista, jotka paittivit koulunkdyntinsi, varmasti kiinnostaa ty tekniikan palve-
luksessa. He haluavat ruveta eriiksi niistd monista ammattimichisti, jotka tydskentelevit koneiden
parissa. T4lld alalla tarvitaankin paljon uusia tyéntekijoitd, silli Suomen teollisuus on kehittymissi
yhi laajemmaksi. Mutta tullakseen hyviksi ammattimieheksi haluamalleen alalle on pojan opittava

paljon. Tietoja ja taitoja vaaditaan. Uusien ammattimiesten kasvattamiseksi tehtaisiin ja konepajoihin

on Helsingissi kouluja, joihin kansakoulunsa pdittinyt pystyvi ja opinhaluinen poika voi pyrkii.”

Edelld olevan ammatinvalinnanoppikirjasta otetun katkelman lihes jokainen lause korostaa
tekniikan alan ammattien miehisyytti. Toisaalta sidoksen kisitettiin toimivan my®s toisin
pdin: suurimman osan pojista ajateltiin olevan kiinnostuneita tekniikan alan ammateista.
Niiden merkitysti kyseisen oppikirjan julkaisuaikana, 1940-luvun lopulla, tuo esiin myos
se, ettd kyseisen alan oppilaitokset on pidtetty esitelld ensimmaiseni kaikista aloista.

Eris toinen kansakoululaisille tarkoitettu, 1950-luvun alussa julkaistu ammatinvalin-
nanoppikirja kuvaili teknillisid harrastuksia, jotka tarkoittivat esimerkiksi radioiden, kellojen,
polkupydrien ja pienten sihkdmoottorien korjailua. Vaikka teksti totesi suurimman osan
kiinnostuneista olevan poikia, se viestitti alan sopivan myos tytdille. "Muistakaa, tytdt,
timd, dlkiddki ollenkaan hipeilkd, jos teitd kiinnostavat niin ’poikamaiset’ asiat kuin koneet
ja tekniikka.” Tekniikan aikakausi tarvitsi paljon tyontekijoitd, ja teollisuuden koneiden
ddressd tyoskenteli lahes yhtd paljon naisia kuin miehid. Kirja muistutti lisiksi, ettd tek-
niikan tuntemusta tarvittiin monissa muissakin kuin puhtaasti teknillisissi ammateissa.®”’

Tekniikan alaan kuuluvia ammatteja oli laaja kirjo, ja monet nuoret viittasivat yleis-
piirteisesti suunnittelevansa teknillistd alaa. Heididn kouluttautumissuunnitelmansa
selkeyttivit kuvaa, silld koulutusjirjestelma oli hierarkkinen (kuva 3). Ammattikoulu
antoi opin tydntekijdasemiin eli "ammattimieheksi”,”® jollaiseksi tosin saattoi edeti myos
tyonteon lomassa. Teknillisen koulun kidynyt saattoi péistd tyonjohtaja-asemaan, kun
taas asiantuntijatyd ja johtaja-asema edellyttivit teknillisen opiston tai korkeakoulun
suorittamista. Ennen vuotta 1958 kuusi vuotta koulua kiytyiin ja timin jilkeen kan-
salaiskoulun eli kahdeksan vuosiluokkaa suoritettuaan nuori saattoi pyrkii ammattikou-
luun. Niihin hakeutui my®os keskikoulun suorittaneita. Ammattikoulut olivat suosittuja,
ja esimerkiksi Helsingin kaupungin Valmistava poikien ammattikoulu pystyi ottamaan
pyrkijoistd oppilaikseen 1950-luvun alussa alle kolmanneksen.”!

898 Mattlar 1948, 9.

899 Mattlar 1953, 47-48. Erdan helsinkildisen ammatinvalinnanohjaajan kirjoittamassa, ammatteja ly-
hyesti esittelevassa tekstissa insindorin ammatin esittely alkaa sanoin: “Tekniikka on poikien aluetta,
joka tuntuu tarjoavan jokaiselle jotain.” Makipaasi, Jouko: Ahtaat tydmarkkinat. Koti 6/1959, 184.

900 Ammattimiehelld viitattiin ammatinvalinnanoppikirjoissa erityisesti teollisuuden palveluksessa
olevaan ammattitaitoiseen tyontekijaan. Esimerkiksi Mattlar 1948, 9; Venna 1971, 103.

901 Laukia 2013, 187-189; Mattlar 1954, 34-35, 44-45. Koulujarjestelmasta ja sen kehityksesta tar-
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Teknisen alan koulutus

Kuva 3. Teknisen alan koulutusta havainnollistanut kaavio vuonna 1971 julkaistussa keski-
koululaisille suunnatussa ammatinvalinnanoppikirjassa®®?

Teknillisen koulun opiskelupaikkaan vaadittiin kansakoulun piiststodistuksen lisiksi alan
tyokokemusta vihintiin kaksi vuotta. Ennen vuoden 1958 ammattikoulu-uudistusta osa
siitd oli mahdollista korvata opinnoilla valmistavassa ammattikoulussa. Teknilliseen kouluun
saattoi hakeutua myos keskikoulupohjalta, jolloin hieman lyhyempikin, kuitenkin vihintiin
20 kuukauden, tyokokemus riitti. Esimerkiksi 1960-luvun puolivilissi julkaistu opaskirja
totesi lihes neljanneksen teknillisiin kouluihin hyviksytyisti olleen keskikoulun kiyneiti.
Niissd oli useita opintosuuntia, ja hankittu tydkokemus mairitteli suuntautumismahdol-
lisuuksia. Tyokokemuksen kartuttamiseksi oli tirked saada mieluinen harjoittelupaikka.
Koulutus kesti 1940-luvun lopussa kaksi vuotta, mutta vuonna 1954 julkaistu opas kertoi
sen olevan kolmevuotinen.”® Pohjakoulutusvaatimusten noustessa yleistyi, ettd teknillisiin
kouluihin pyrkijit ja piisseet olivat kiyneet kansalaiskoulun lisiksi ammattikoulun.”®

kemmin katso luvut 1.1 ja 2.2.

902 Venna 1971, 103.

903 Mattlar 1948, 20; Mattlar 1954, 164-169; Kiuru 1958, 79; Kaartinen 1965, 115-116. Teknilliseen
opistoon halunneiden keskikoulu- ja ylioppilaspoikien oli ajoittain vaikea |6ytaa harjoittelupaikkoja,
silla tydnantajat palkkasivat harjoittelijoiksi tai pysyvaan tydsuhteeseen mieluummin ammattikoulun
kayneita. Merkittava parannus. Ammatinvalinta 3/1961.

904 Lahtinen, Reijo: Ammattikoulun poikaoppilaiden jatkokoulutussuunnitelmista. Ammattikasvatus
2/1970.
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Teknilliseen opistoon saattoi pidsti kansakoulun jatkoluokat/kansalaiskoulun ja
teknillisen koulun kiynyt. Kuitenkin ala oli niin haluttu ja koulutusmahdollisuuksia
ylioppilaillekin sen verran vihin, ettd opistoon péisseistd suurin osa oli keskikoulun
suorittaneita tai ylioppilaita. Keskikoulun kidyneen piti suorittaa 16 kuukauden ja yliop-
pilaiden yhden vuoden kiytinnéllinen harjoittelu, miki kuvasti muodollisen koulutuksen
ja tySeliman tiivistd yhteyttd. Opinnot kestivit ylioppilasluokilla kolme, muilla nelja
vuotta. Korkeinta teknillistd opetusta antoivat teknilliset korkeakoulut, joihin vaadittiin
ylioppilastutkinto. Paikaupunkiseudulla nuorille oli tarjolla opetusta kaikilta teknillisen
koulutuksen tasoilta ja monipuolisesti tekniikan eri osa-alueilta.

Eri alojen ammattiopetuslaitoksista oppilasmairidin lisisivit 1950—60-luvulla kaikkein
eniten teknilliset oppilaitokset: niiden oppilasmairi lihes kaksinkertaistui 1950-luvun
aikana ja kasvoi voimakkaasti my®s seuraavalla vuosikymmenelld (liite 3). Helsingissd
Kallion kaupunginosassa sijainnut Teknillinen oppilaitos sisilsi teknillisen koulun ja opis-
ton. Koulussa toimi esimerkiksi 1950-luvun alkupuoliskolla kone-, konemestari-, sihké- ja
rakennusosastot sekd teletekniikkaosaston radio- ja puhelinlinjat. Opisto oli perustettu
vuonna 1945, mutta jo titd aiemmin opetusta oli tarjonnut vuonna 1916 perustettu
ruotsinkielinen Tekniska liroverket i Helsingfors. Helsingin teknillinen opisto muutti
1960-luvun puolivilissi Hietalahteen Espoon Otaniemeen muuttaneelta Teknilliseltd
korkeakoululta vapautuneisiin tiloihin. Korkeinta teknillistd opetusta annettiin lisdksi
Abo Akademissa ja vuonna 1959 toimintansa aloittaneessa Oulun yliopistossa. Opetus
laajeni 1960-luvun puolivilissi Tampereelle Teknillisen korkeakoulun sivuosaston ja
Lappeenrantaan teknillisen korkeakoulun perustamisen my6td.””

Teknilliset alat kasvoivat voimakkaasti sotien jilkeisind vuosikymmenini, ja ne liittyi-
vit laheisesti teknologiseen kehitykseen ja kehitysuskoon. Kansakoululaistenkin nihtiin
tarvitsevan yhi enemmin tekniikan opetusta. Vaikka kaikki eivit sitd tydssdin tarvitsisi,
hekin tulisivat vapaa-ajallaan olemaan tekemisissd tekniikan kanssa. Tyontekijaammateissa
ty6n luonnetta muutti koneellistuminen ja automaatio, jotka vihensivit ruumiillisen tyén
rasitusta. Samalla tyontekijoihin kohdistuneet koulutusvaatimukset kasvoivat. Toisin kuin
vield 1950-luvun alussa, jo seuraavalla vuosikymmenelld myos ammattimiehen tyshén
oli suotavaa harjaantua muodollisessa koulutuksessa jo ennen tydpaikan saamista. Tami
nikyi etenkin viimeisen otosajankohdan kansakoulupoikien suunnitelmissa: vaikka moni
ei olisikaan tiennyt, misti alasta varsinaisesti oli kiinnostunut, he ilmoittivat aikovansa
menni ammattikouluun. Oma kiinnostus ei aina olisi edes riittinyt opiskelupaikan
saamiseen: halutuimmille aloille oli vaikea paistd, kun taas toisille ei ollut tarpeeksi
pyrkijoitd, vaan sinne sijoitettiin puolivikisin muille aloille pyrkineitd. Timi tuskin

paransi opiskelumotivaatiota.”*

905 Mattlar 1954, 167-169; Kiuru 1958, 79; Venna 1971, 102.

906 Kansakoulupojat 1968-71, numerot 22, 53, 68, 87, 89, 140, 148 ja 168; Pajula, Marja: Poikia
tarvitaan kasityolaisammatteihin. Kotiliesi 5/1967; Laurila, E.: Automaatio merkitsee korkeampaa
koulutusta. Ammatinvalinta 4/1966; Oksanen, Kyllikki: Tekniikka ja kansakoulu. Koti 9/1961.
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10.1 MIEHISTEN MIESTEN METALLITYO

Metalliteollisuus oli Helsingissi teollisuuden toimialoista suurin seki tyollisyydelld ettd
jalostusarvolla mitattuna. Ammattirakenneluokituksen teollisuus ja kisitys -pdiryhmin
ryhmisti varsinaiseen metallityhon kuuluivat rautatehdas-, metallitehdas-, takomo- ja
valimoty6 sekd konepaja- ja rakennusmetallityd.”” Viimeksi mainittu oli ammatinhar-
joittajien lukumairilld mitattuna selvisti suurin, siind toimi noin viidennes kaikista
teollisuuden ja kiisitydn tyontekijoistd ja yli neljisosa timin piddryhmin miestyontekijdistd
lipi koko vertailujakson 1950—1980. Suurimmillaan konepaja- ja rakennusmetallitydtd

Vuonna 1950 metallityon parissa tydskentelevistd helsinkildisistd viidennes oli naisia,
osaksi sotien vaikutuksesta. Heitd tydskenteli sotavuosina kaikilla teollisuuden aloilla,
myds hyvin michisini pidetyissi tehtivissd. Osa ammattioppinsa tuolloin saaneista nai-
sista jdi pysyvimmin alalle. Kuitenkin jo vuonna 1960 heidin osuutensa metallityossd
tyoskennelleistd oli laskenut kahdeksaan prosenttiin, ja siind suuruusluokassa se pysytteli
vertailujakson loppuun asti. Osuuden pienentyminen voi liittyd my6s ammattikoulu-
tus- ja erikoistumisvaatimusten voimistumiseen. Avustavia ja helposti opittavia tehtivid
oli tarjolla vihemmin, ja tekniikan alan teollisuudessa tyoskentely vaati yhda enemmin
halua sekd miiritietoista suuntautumista ja erikoistumista kyseiselle alalle. Kuitenkin
my6s muutamien naisten onnistui hankkia ammattimiehen asema. Kun vuonna 1960
vain 16 prosenttia konepaja- ja rakennusmetallityon ammateissa tydskennelleistd naisista
kuului muuhun kuin pidosin avustavissa tehtivissi toimineiden muut ryhmin ammatit
-alaryhmiin, kymmenen vuotta myshemmin heitd oli yli kolmannes (liite 4).

Yksikddn aineistoni tytdistd ei kuitenkaan haaveillut tai suunnitellut metallityén
ammattia. Sen sijaan se oli erityisesti kansakoulupoikien suosiossa. Vuoden 1950 otok-
sessani heistd vajaan viidenneksen ensisijainen suunnitelma liittyi konepaja- ja raken-
nusmetallitydhon. He halusivat tulla sorvaajiksi, viilaajiksi, hitsaajiksi, mekaanikoiksi ja
koneasentajiksi. Seuraavan ajankohdan otoksessa metallityon ammattimichiksi haluavia
kansakoulupoikia oli sen sijaan vain kahdeksan hieman yli sadasta henkilsti. 1960-luvun
aikana alan suosio kansakoulua kiyvien poikien keskuudessa kuitenkin vield nousi, ja
1970-luvun taitteeseen sijoittuvassa otoksessa 14 prosenttia heistd mainitsi tille alalle
kuuluvan ammatin ensisijaisena suunnitelmanaan.”*®

Metallityon suurimman suosion ajoittuminen tutkimusajanjakson alkuun ja sen
myShempi hiipuminen liittyvit todennikéisesti sotakorvausteollisuuteen. Toisesta kor-
vausvuodesta lihtien Neuvostoliitolle luovutettavat tuotteet olivat Iahinni uustuotantoa
ja metalliteollisuuden tuotteita, aluksia, sihkdmoottoreita ja kokonaisia tehdaslaitoksia.

907 Viittaan jatkossa metallitydna nadihin ammattirakenneluokituksen 63- ja 65-ryhmiin kuuluviin
ammatteihin. Kasittelen metalliteollisuuteen kuulunutta sahkoteknillista teollisuutta erikseen sen
suuren suosion vuoksi. Autonasentajia kasittelen liikennealan ammattien yhteydessa sen vuoksi,
ettd nama olivat tiiviisti yhteydessa toisiinsa nuorten suunnitelmissa. Liite 4.

908 Kansakoulupojat 1950, 1960 ja 1968-71. Liitteen 6 kuvioissa on esitetty nuorten yleisimmin mai-
nitsemat ammatti- ja alasuunnitelmat. Kuviot havainnollistavat eri ammattien ja alojen keskinaista
suosiota seka sen ajallista muutosta.
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Metalliteollisuuden kehittyminen oli alkanut jo 1930-luvulla, mutta sotakorvaustuottei-
den valmistaminen pakotti uudenaikaistamaan tuotantoa nopeasti ja kasvatti tirkeimpii
tuotteita valmistaneiden yritysten tuotantoa. Tami toi metallialaa esille julkisuudessa ja
lisasi sen houkuttelevuutta tulevaisuuttaan pohtivien nuorten silmissi.””

Helsinkildiskouluissa kdytetty ammatinvalinnanohjausmateriaali teki metallialan
tutuksi kaikille 1950-luvun alun kansakoulupojille. Helsingin kaupungin ammatinva-
lintakomitean ja Suomen Filmiteollisuuden valmistama ensimmiinen ammatinvalintaa
kisitellyt suomalainen lyhytelokuva valmistui vuonna 1949. Se esitteli aluksi lyhyesti
kaupungin Valmistavan poikien ammattikoulun puutyé- ja metalliosastot jilkimmaiseen
keskittyen, minki jilkeen yhdeksin minuutin pituinen elokuva esitteli vain metallite-
ollisuuden avaamia tydmahdollisuuksia. Kertojan ddni kuvailee metallialaa laajaksi ja
m