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Thomas Wilhelmsson

13 Behovs det en ny examensreform —
juridik i smabitar eller som helheter?

1 Utviarderingen av undervisningen

Vid Helsingfors universitet pagar for tillfillet en brett upplagd process for
en utvirdering av den undervisning och de examina som erbjuds vid uni-
versitetet. Genom utvirderingen, som utfors av internationella expertpane-
ler, foljer man upp den utvirdering av universitetets forskningsverksamhet
som genomfordes for ett par ar sedan. Malet med utvirderingen av under-
visningen dr inte blott att positionera Helsingfors universitet i den tilltagan-
de internationella konkurrensen pa utbildningsmarknaden, utan dven, och
framfor allt, att skapa ett underlag for en utveckling och férbittring av var
undervisning och vara examina.

Som en led i utvirderingsprocessen har fakulteterna ombetts utféra
sjilvvirderingar av den egna undervisningen. Juridiska fakulteten har, bl.a.
efter en diskussion pa vérens fakultetsdagar, vid slutet av varterminen 2001
faststéllt en sjidlvvirderingsrapport i enlighet med de direktiv som givits.
Sjédlvvirderingsrapporten innehaller mycket intressant ldsning. Den &r vil-
gjord och skyggar inte for sjdlvkritik.

I sjdlvvérderingsrapporten diskuterar man friimst undervisningens upp-
laggning och metoder, inom ramen for rddande curriculum. Diremot beror
man mer i korthet — som en utmaning for framtiden (sjdvvérderingsrappor-
ten p. 4.2) — det eventuella behovet att utveckla sjdlva examensstrukturen.
Jag tror emellertid att just den existerande strukturen till vissa delar férsva-
rar utvecklingen av en modern pedagogiskt upplagd undervisning. Detta
giller sirskilt de obligatoriska dmnesstudierna, som ju i dag representerar
cirka hilften av examen.

Jag vill darfor hér dra en lans for en ny uppldggning av de obligatoriska
dmnesstudierna, i vilken man skulle 6verge den splittring i hela 19 osam-
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manhingande smabitar om 2-7 studieveckor som i dag karaktiriserar den-
na del av studierna, till formén for ndgra storre, mer koncentrerade helhe-
ter. Det &r trevligt att kunna gora ett sadant inldgg just i festskriften till
Justus, da fakultetens Vasaenhet ju i ménga avseenden kan ses som en pe-
dagogisk foregdngare och ett experimentfilt.

2 Erfarenheter fran Sverige

Hogskoleverket ldt ar 1999-2000 utfora en utvirdering av alla Sveriges

juristutbildningar (Rétt juristutbildning? Utvérdering av juristutbildningen,

Hogskoleverkets rapportserie 2000:1 R, kan &dven ldsas via Hogskolever-

kets hemsida www.hsv.se). Jag hade uppdraget att fungera som ordftran-

de for den beddmargrupp som utférde utvirderingen. Processen gav en
helhetsbild av den svenska juristutbildningen, som &r av betydande intres-
se da vi ser pa behovet att utveckla var egen examen.

Jag vill ingalunda hivda att allt 4r sa mycket bittre i Sverige och att vi
borde ta efter allt som gors ddr. Det finns ocksa gott om utrymme for kri-
tik — t.ex. mot den mycket traditionella domarcentrerade bild av juridiken
som rader vid vissa (men inte alla) ldrositen. Likvil tror jag att man satsar
mer pa utbildningen vid de svenska fakulteterna &@n hos oss (vér forskning
ar i gengild mycket hogklassig). Darfor finns det anledning att notera ett
antal iakttagelser som jag kunnat gora i anslutning till utvirderingen.

Vid flera ldrositen i Sverige bygger utbildningen pa en genomtinkt pe-
dagogik. Sarskilt imponerande 4r den konsekventa Gvergangen till olika
varianter av PBI (problembaserad inldming) i Uppsala och Géteborg. Man
betonar ocksa vid alla utbildningsinstitutioner vikten av pedagogisk dis-
kussion och utbildning.

Fragor av detta slag berors ocksa pa ett fortjanstfullt sétt i utvirderingen av
undervisningen vid var fakultet. Utvirderingsprocessen, i kombination med
den allméinna striivan att betona vikten av undervisningen vid universitetet, kan
forhoppningsvis leda till forbattringar ocksa hos oss i dessa avseenden. Jag
skall emellertid inte hér berdra denna fraga nérmare. Jag vill i stéillet notera ett
antal iakttagelser som direkt anknyter till examensstrukturen:

— Studiegéngen vid de svenska ldrositena ar ldngt starkare bunden 4n hos
oss. Detta betyder att man kunnat strukturera den s att man i senare
delar kan bygga pa vad man tidigare lrt sig. Atminstone i princip for-
djupas inldrningen fortgdende.

— Undervisningen ér strukturerad i storre helheter dn hos oss. Kurserna ir
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huvudsakligen 10- och 20-poidngskurser, vilket hos oss skulle motsvara
10-20 studieveckor. Endast vissa specialkurser dr fempoéngskurser,
men de representerar endast en liten del av examen. Detta innebir inte,
att man nddvéndigtvis har 20 studieveckors megatentamina. En kurs kan
bestd av flera tentamina, skriftliga arbeten, seminarier, féreldsningar
m.m. De olika delarna kan emellertid fogas samman s att de komplet-
terar och stoder varandra. Andelen skriftliga arbeten, som pé detta siitt
pa ett naturligt sitt kan integreras i undervisningen, forefaller ocksé pa
de flesta stillen i Sverige vara langt storre in hos oss.

— Denna struktur forutsitter och medfor ett nirmare samarbete mellan 14-
rarna &n vad vi dr vana vid hos oss, dér varje ldrare mer eller mindre
autonomt utformar sitt eget undervisningsutbud. I kurserna deltar flera
larare, vilkas insatser koordineras till en helhet. Fér varje kurs finns en
kursansvarig som ser till att samspelet fungerar.

— Dé kurshelheterna &r storre dr det ocksa léttare att f3 till stdnd en funge-
rande feedback-mekanism och en fortgdende utveckling. Varje kurs ut-
vérderas regelmissigt av studenterna efter kursen, och man beaktar i
man av mojlighet erfarenheterna di nista kurs planeras.

En strukturerad studiegang, som mojliggor att kunskapen férdjupas, stor-
re och mer genomténkta helheter, ett nirmare samarbete bidde mellan lirar-
na och mellan lirare och studenter inom ramen for sddana helheter — dessa
drag i “den svenska modellen forefaller det vara all anledning att hélla i
minnet d4 man Gverviger, hur var egen modell kunde utvecklas.

3 Var egen sjilvkritik

I den sjélvkritik som kommer till uttryck i den juridiska fakultetens sjéilv-
virderingsrapport pekar man pé ett flertal problem. Ménga av dessa pro-
blem hanfor sig till &mnesstudierna:

— Man framhiver att fakultetens malsittningar med utbildningen — bl.a.
formaga att tillimpa den inhamtade kunskapen i en juridisk argumenta-
tion och att se de virden, intressen och verkningar som ansluter sig till
olika 18sningsalternativ (sjalvvirderingsrapporten p. 1.1) — inte forverk-
ligas fullt ut. Sérskilt i imnesstudierna limnas foga utrymme for utveck-
lingen av det vetenskapliga och rittsliga tinkandet (p. 1.3).

— Detta konstaterande #r pa ett intressant sitt férbundet med studeran-
denas kritik av @mnesstudierna. Studerandena upplever att viixelverkan
mellan studenter och ldrare dr svag och att studerandena har mycket sma
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mdijligheter att paverka undervisningen under detta skede (p. 2.3.2).

— Man noterar ocksd som en utmaning att examen i dag dr mer omfattan-
de in motsvarande examina i de flesta av EU:s medlemsldnder. Tiden
for avliggande av examen borde forkortas (p. 4.2). Trycket mot en for-
kortning riktar sig uppenbart frimst mot de obligatoriska &mnesstudier-
na som upptar en betydande del av den tid som studerandena anvinder
for examen.

— Ocksa bedé6mningen att man borde anknyta foreldsningar, seminarier
och tentamina nirmare till varandra s att inldrningen skulle bli mer ef-
fektiv (p. 4.2) dr mest akut vad avser de obligatoriska dmnesstudierna.

Tillspetsat kunde man sammanfatta kritiken av de obligatoriska &mnesstudi-
erna — som alltsd 4r baserad pé fakultetens egen sjalvkritik — i pastaendet att
de framstar som ett fortgdende Gverlangt grundkursskede, dér man utan nér-
mare samverkan mellan ldrare och elever och utan planméssighet inhdmtar
ytliga baskunskaper utan att egentligen léra sig tillimpa dem. Jag vill genast,
for att undvika sarade, men motiverade motreaktioner, podngtera att detta 4r
en ensidig bild och endast en helhetsbild. Inom ménga dmnen férekommer
punktvis goda undervisningsatgérder och gott undervisningsmaterial, som &r
virda allt berom. Likvil tror jag att man som helhet kan se de obligatoriska
dmnesstudierna som en passiverande del av studierna, som 4r mer inriktad pa
informationsinhdmtning &n pa forstaelse och tillimpning. De kompletteran-
de och sirskilt de fordjupande studierna ger mycket mer av riktig inldring.

Inom ramen for de obligatoriska dmnesstudierna som de ser ut i dag har
man heller inte kunnat i tillricklig man integrera den samverkan mellan
nationellt och internationellt som &r allt viktigare for dagens jurist. I detta
skede av studierna ir antalet inslag pa frimmande sprak i kursfordringar-
na minimalt (liksom tyvirr ocksa antalet inslag pa svenska, nidgot som jag
forbigar i detta sammanhang). Juristutbildningen skiljer sig hér fran fler-
talet andra akademiska utbildningar, vilket kontrasterar starkt mot (eller
kanske forklarar?) det faktum att jurisstuderandena hor till de mest aktiva
nyttjarna av universitetets internationella utbytesprogram.

Nagot borde alltsa goras nir det géller de obligatoriska dmnesstudierna.
Jag tror att en tillridcklig utveckling 4r svar att astadkomma inom ramen for
den nuvarande examensstrukturen. Inte blott undervisningsmetoderna och
-materialet, utan dven uppbyggnaden av helheten borde utvecklas. D4 man
Overviger detta kan ocksa erfarenheterna fran Sverige erbjuda argument.
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4 Ett forslag

Dagens obligatoriska émnesstudier lider m.a.o. av splittring, ytlighet, brist
pa pedagogisk vixelverkan och alltfor stor omfattning. Man borde efter-
striva en koncentrering och fordjupning. Som jag ser det kan man inte
astadkomma detta i en modell, dir man sérskilt, och i valfri ordning, av-
ligger studieprestationer i 19 d@mnen. I flertalet fall medger denna splittra-
de tidsresurs ingen fordjupning och koordinering.

Jag tror m.a.o. att man i de obligatoriska amnesstudierna borde efterstra-
va storre, gdrna terminslanga helheter pd 10-20 studieveckor. Inom varje
sddan helhet skulle de olika delmomenten koordineras s att de stder var-
andra och medger en fortgaende fordjupning av inldrningen. For helheten
skulle ges ett gemensamt vitsord, som skulle knyta samman studentens
tentamens- och andra prestationer inom helheten. Dessa prestationer skul-
le naturligtvis vara lampligt fordelade Gver den tid kursen varar; min tanke
ar inte att man skulle miéta inldrningen med en enda stor sluttentamen vid
slutet av varje kurs. Studenterna skulle dock alltid vid hela kursens slut ges
mojlighet att utvirdera helheten.

Séadana storre helheter skulle gora det mojligt att ocksa inom ramen for
de obligatoriska édmnesstudierna forverkliga en sddan 6kning av tvirveten-
skapligheten och samarbetet mellan de olika ldrodmnena som fakulteten i
sin sjdlvvirderingsrapport ser som en av de centrala nya mojligheterna for
framtiden (p. 4.4).

Man borde ocksa Gverviga i vilken mén ordningsfoljden, i vilken hel-
heterna avliggs borde faststillas pa ett tvingande sitt. Atminstone till na-
gon del forefaller det vara en forutsiittning for en undervisning som leder
djupare att man kan bygga pé kunskaper fran tidigare skeden.

I en sadan modell kunde de obligatoriska d@mnesstudierna besta av tre—
fyra storre helheter om 10-20 studieveckor var. Den ordningsfoljd i vilken
man avldgger helheterna kunde vid behov vara till ndgon del bunden.

En sddan struktur skulle naturligtvis i ndgon man minska studerandenas
valfrihet. Jag tror emellertid att kraven pé savil en effektiv resursanvind-
ning som en utvecklande pedagogik forutsitter att vi i rimlig grad 6verger
den mer eller mindre totalt anarkistiska modell som vi foljer i dag. Genom
att mojliggora flexibla kompletteringar m.m. kan man sékert ocksa lindra
de problem som en mera inrutad studiegang fér med sig. I varje héndelse
ser jag det som otiéinkbart att man kan utveckla en god examen utgaende
fran premissen att flertalet studeranden heltidsarbetar och ddrmed avlagger
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studierna som bisyssla.

Kritikern invénder nu att forslaget att skapa storre helheter visserligen
kan mojliggora en bittre koordinering av undervisningsinsatserna sé att de
i hogre grad stoder varandra — vilket ju redan i sig skulle vara ett viktigt
resultat! — men att det inte har ndgon effekt vad avser problemet att de obli-
gatoriska dmnesstudierna tar for lang tid i ansprak. Tvirtom skulle ju kra-
vet pa en fordjupning redan i detta skede leda till en ytterligare forldang-
ning.

Svaret pa detta ligger i det krav pa koncentration som jag ocksa nimn-
de. Jag tror helt enkelt inte att vi kan fortsitta att ge studenterna en halvt
grundkursmissig dversikt 6ver s manga delar av rittsordningen som mgj-
ligt (alla delar far vi aldrig med, hur vi dn forsoker). Det ar viktigare att
man pd ett djupare sitt kan analysera vissa sddana delar av ritten som ge-
nerellt paverkar det rittsliga tinkandet 4n att kunna ticka sd mycket som
mojligt. Hellre en mer ingdende forstéelse t.ex. av kontrakts-, skadestands-
och sakrittens allméanna principer, de ménskliga réttigheterna, forvaltning-
ens allminna principer, straffrittens allménna del och det juridiska forfa-
randet, in en genomgang av ett stort normmaterial pa en nivd, som 4r mer
detaljerad dn vad som behovs for en 6versikt av rittsordningen, men mind-
re ingdende &n vad som &r av ndden for att kunskapen verkligen skulle
kunna tillampas.

Jag har hittills inte nimnt exempel pd vad man kunde lamna bort — och
det dr ocksa med stor motvilja som jag ovan uppriknat exempel pa vad
man eventuellt borde ta med — dérfor att detta utan undantag brukar leda
till starkt emotionella negativa reaktioner bland dem som anser att “deras*
dmne pa nagot sitt nedvarderas. Men med handen pé hjirtat: tror vi verk-
ligen att den omstéindigheten, att en student cirka tva génger list en ldro-
bok rérande ett visst amne och sedan i tentamen erhallit nigra poing for
sitt svar pa frdgan fran denna bok, gér honom mycket bittre utrustad in
den som blir tvungen att stifta ndrmare bekantskap med just detta dmne
forst som jurist, men som i stillet har en djupare allmén kunskap i juridisk
argumentation och rittsliga principer?

En komparativ utblick visar ocksa att madnga sddana omraden som vi ser
som omistliga delar av vara obligatoriska studier i andra ldnder kan vara
frivilliga kompletterande dmnen. Jag tror inte att man pé denna grund kan
utgd fran att juristerna frdn dessa lander kan betraktas som mindre kompe-
tenta. Forteckningen over sddana dmnen kan goéras ldng: nigonstans 4r
konsumentritten frivillig, ndgon annanstans associationsritten eller imma-
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terialrétten (jag namner dessa forst, inte for att jag tror att man primrt bér
skiira bort dem, utan for att de hor till “mina“ d&mnen och jag alltsi vill
undvika den emotionella reaktionen att jag nedvirderar “de andra*); delar
av milj6- och arbetsritten och av skatteritten &r andra exempel. Jag beto-
nar igen: i detta skede vill jag inte utpeka négot enskilt &mne, utan snarare
plidera for en forutséttningslds diskussion om vad som verkligen ir ndd-
viindigt att ta med i de obligatoriska dmnesstudierna.

Hur vi dn viinder oss, méste vi ndmligen pa sikt géra ndgot med de obli-
gatoriska dmnesstudierna. I dag ser vi en yrkeshdgskolesektor p& snabb
frammarsch. I denna kontext har man definierat skillnaden mellan univer-
siteten och yrkeshdgskolorna sé att de forstndmnda ger en pé forskning
baserad undervisning. Detta innebiir inte blott att undervisningen bor byg-
ga pé egen forskning. Det implicerar ocksa att undervisningen bibringar
studerandena ett vetenskapligt forhéllningssitt, en forméga att kritiskt ut-
virdera kunskap och att producera egen kunskap. De obligatoriska dmnes-
studierna, som fyller en mycket betydande del av hela innehéliet i den ju-
ridiska examen, fyller i ringa grad dessa krav pa akademisk utbildning. Om
vi pa ett Svertygande siitt vill kunna motivera, varfor juristutbildningen bor
kvarst& som ett monopol for universiteten, méste de obligatoriska dmnes-
studierna reformeras.
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