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Sakari Melander

Oikeuskirjallisuudesta ja sen kayttamisesta
rikosoikeustutkijan kirjahyllyn nakokulmasta

1. Aluksi

“Kirjastot ovat oikeustieteilijélle kuin laboratorio kemistille tai fyysikolle” Néin on toden-
nut Harvardin yliopiston oikeustieteellisen tiedekunnan professorina ja dekaanina toimi-
nut Christopher Columbus Langdell’, joka tunnetaan muun muassa oikeustapauksiin pe-
rustuvan opetusmenetelmin (Case Method) kehittdjand.” Vaikka menetelmén tarkoitukse-
na oli korvata luentojen ja kommentaarikirjallisuuden kiyttdd oikeustapauspohjaisella
opetuksella, Langdellin oikeustieteellisista kirjastoista toteama toimii hyvénd johdatuksena
oikeustieteellisen kirjallisuuden ja kirjakokoelmien merkitystd ja asemaa tarkastelevaan
teokseen laadittavalle kirjoitukselle. Oikeustieteen tutkija on siind erinomaisessa asemassa,
ettd hinen laboratorionsa on usein hdnen oma tyéhuoneensa ja hinen oikeuskirjallisuus-
kokoelmansa on hanen keskeinen tyoviélineistonsa.

Oikeuskirjallisuuden merkitys oikeustieteessd, oikeustieteen opinnoissa, oikeustieteelli-
sessd tutkimuksessa, oikeudellisessa ratkaisutoiminnassa sekd mité erindisempien oikeudel-
lista asiantuntijuutta vaativien tehtdvien toteuttamisessa on huomattava. Perinteisissa oi-
keuslahdeopillisissa esityksissé oikeuskirjallisuus on sijoitettu sallittujen oikeuslédhteiden ka-
tegoriaan.’ Sindnsd voitaneen viittdd, ettd timankaltainen nidkemys oikeuskirjallisuudesta
on taipuvainen asettamaan oikeuskirjallisuuden merkityksen sen tosiasiallista painoarvoa
vahdisempéddn asemaan, koska oikeuskirjallisuutta ja oikeuskirjallisuudessa esitettyja kan-
nanottoja tosiasiassa hydodynnetddn varsin laajasti eri oikeudellisissa tehtavissé, vaikka sii-
hen ei valttdmatta nimenomaisesti viitata. Lisdksi on huomattava, ettd oikeuskirjallisuuden

! Ks. The Centennial History of the Harvard Law School 1817-1917. The Harvard Law School Association 1918,
s.97.

2 Ks. esim. William Schofield, Christopher Columbus Langdell. The American Law Register 1907, s. 273-296,
273.

* Esim. Aulis Aarnio, Laintulkinnan teoria. Yleisen oikeustieteen oppikirja. Werner Séderstrom Osakeyhtio
1988, s. 221 ja 237-239. Vallitsevana nikemyksend télld hetkelld voidaan tosin pitdi staattiseen oikeuslahteiden
velvoittavuuden tasoon perustuvan oikeusldhdeopillisen mallin vanhentuneisuutta. Ks. tistd esim. Juha Karhu,
Perusoikeudet ja oikeusldhdeoppi. Lakimies 5/2003, s. 789-807.
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asema oikeusldhteend on siité erityinen, ettd oikeustiede tieteellisen luonteensa vuoksi kes-
kittyy usein syvallisempddn analyysiin, systematisointiin ja argumentaatioon kuin mit4 esi-
merkiksi lainsdadannossé, lainvalmisteluaineistossa ja tuomioistuinratkaisuissa voidaan to-
teuttaa, miké vaikuttaa oikeustieteen ja oikeuskirjallisuuden asemaan oikeusldhteend. Oi-
keustiede oikeudellisena kédytantona toimii myds oikeuden sisdisestd nikokulmasta késin ja
Kaarlo Tuorin ilmaisemin tavoin osallistuu oikeusjdrjestyksen sisallosta kaytavaan keskuste-
luun, arvioi muiden keskusteluun osallistuvien esittdmien nidkemysten patevyytta sekd esit-
tdd perusteltuja kannanottoja, jotka tulevat osaksi oikeudellista diskurssia. Oikeusldhdeoppi
- riippumatta siitd, minkalaiseksi oikeuskirjallisuudessa esitettyjen kannanottojen velvoitta-
vuuden aste oikeusldhdeoppia koskevassa rakennelmassa maéritellddn, jos tillaista velvoit-
tavuuden astetta lainkaan pyritddn mairittdimadn - antaa ndin oikeustieteelle ja oikeustie-
teelliselle oikeuskirjallisuudelle osanottajan aseman oikeudellisessa diskurssissa.*

Tamin kirjoituksen tarkoitus on monitahoinen. Ensinnékin tarkoituksena on arvioida
oikeuskirjallisuuden merkitysti oikeudellisen ajattelun kehittymisen kannalta. Oikeudelli-
sen ajattelun kehittyminen on - tai sen tulisi olla - oikeustieteellisen koulutuksen keskeinen
tavoite ja erityyppiselld oikeuskirjallisuudella sekd mahdollisimman laajalla perehtymiselld
sithen on - téssé kirjoituksessa esitetyn kisityksen mukaan — keskeisin merkitys oikeudelli-
sen ajattelun ja argumentaation kehittymisessd. Toiseksi tavoitteena on ldhinnd omakohtai-
siin kokemuksiin perustuen tarkastella oikeustieteellisen tutkimuksen tekemisté ja laaja-
alaisen tutkimuskirjahyllyn ja tiedeyhteison toteuttaman kirjallisuuden jakamistalouden
merKkitystd suhteessa syvillisen oikeustieteellisen tutkimuksen toteuttamiseen. Tdssd suh-
teessa pyrin lyhyesti valottamaan avoimuuden, tiedon jakamisen ja yhteisollisyyden merki-
tystd oikeustieteellisessd tutkimustoiminnassa. Kolmanneksi pyrin kuvaamaan oman kirja-
hyllyni sisalt64 ja sen kehittymistd, mihin ovat vaikuttaneet ennen muuta tieteellisen tuotan-
toni kohdentuminen, yleinen tieteellinen uteliaisuus ja sukutaustani. En pyri luomaan kirja-
hyllyni sisdllosté kattavaa kuvaa, vaan nostan sieltd 1dhinni esille joitakin esimerkkeja, jotka

pikemmin kuvastavat kirjahyllyn muotoutumista samoin kuin sen laajuutta.

2. Oikeuskirjallisuuden merkittavyydesta oikeudellisen
ajattelun kehittymisen kannalta

Oikeustieteelliset kirjallisuuslahteet ovat erityyppisid. Useimmat juristit ovat saaneet en-

simmadisen kosketuksensa oikeuskirjallisuuteen oikeustieteellisen tiedekunnan péisykoe-

kirjojen kautta. Aineopintovaiheessa perehdytdan laajasti eri oikeudenalojen oppikirjoihin

ja yleisesityksiin, jotka sindnsd saattavat olla myds niin sanottuja tutkimuksellisia yleisesi-

* Kaarlo Tuori, Oikeuden ratio ja voluntas. WSOYpro 2007, s. 25-26.
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———
5 JUSTITIES

Joitakin kirjakokoelmani
vanhimpia teoksia.

tyksid, joissa tarkastelu on muutakin kuin yksinomaan esimerkiksi tietyn alan lainsdadan-
tod, oikeusperiaatteita ja yleisid oppeja kuvailevaa. Valinnaisten opintojen ja ennen muuta
syventdvien opintojen aikana tarkoituksenmukaista ja suotavaa olisi sen sijaan jo perehtya
laajemmin aidosti tutkimukselliseen oikeustieteelliseen kirjallisuuteen, kuten oikeustie-
teellisiin vaitostutkimuksiin.

Pédasykoekirjat sisiltavit usein melko pintapuolista tietoa tietyn oikeudenalan ydinsisél-
16std. Kirjat on suunniteltu nimenomaan teoksiksi, jotka ovat lukijansa lukemat ensimmai-
set oikeuskirjallisuuteen kuuluvat teokset. Padsykoekirjat eivdt ndin merkittavasti
kontribuoi oikeudellisen ajattelun ja argumentaation kehittymiseen vaan tarjoavat pikem-
min nédkoalan oikeustieteeseen, jota kautta lukija kykenee arvioimaan omaa motivaatio-
taan oikeustieteen opintoihin. Oppikirjat ja yleisesitykset toimivat tuottaen lukijoilleen
analyyttisen kehikon pintatason lainsddddnnon ympérille ja auttavat hahmottamaan lain-
sadddnnon taustalla vallitsevia syvemmadn tason tavoitteita, systematiikkaa ja sitoumuksia
ja luovat ndin vankan pohjan oikeudellisen ajattelun kehittymiselle. Aidosti tutkimukselli-
nen oikeudellinen kirjallisuus taas parhaiten tukee oikeudellisen ajattelun ja argumentaa-
tion syvillistd kehittymistd, kun tillaiseen oikeuskirjallisuuteen perehtyminen mahdollis-

taa tiettyd oikeudellista kysymystd koskevan syvillisemmaén analyysin hahmottamisen.
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Oikeuskirjallisuus toimii merkittédvassa asemassa oikeudellisen ajattelun kehittymisessa
my0s siind, ettd se tarjoaa malleja erilaisen ja erisuuntaisen oikeudellisen argumentaation
esittdmiseen. Oikeudellisella argumentaatiolla viitataan usein tiettyihin tapoihin toteuttaa
oikeusnormien tulkintaa taikka erilaisten ratkaisuvaihtoehtojen tai oikeusperiaatteiden vi-
listd punnintaa.” Hieman teoreettisemmin ja syvillisemmin oikeudellista argumentaatiota
voidaan pitdd oikeusjérjestyksen erityisend toimintalogiikkana, joka maérittdd sen toimin-
nan reunaechtoja sekd madrittaa argumentaation oikeudelliseksi tekevien jarjestelman salli-
mien argumentaatioldhteiden - oikeusldhteiden - kautta jérjestelmén luonteen nimen-
omaan oikeudelliseksi.® Tamad my0s tarkoittaa, ettd millaista tahansa argumentaatiota ei
voida oikeudelliseksi argumentaatioksi lukea. Olennaista siis on, ettd oikeudellisessa argu-
mentaatiossa kiytetddn oikeudellisia 1dhteita tavalla, joka perustelee ndihin léhteisiin sido-
tun argumentaation oikeudellisuuden. Useimmiten tdma toteutetaan lahdeviitteitd kayt-
tden, jolloin oikeustieteellisessd kirjoituksessa on kysymys erddnlaisesta oikeudellisten
tekstien kudelmasta.”

Kuten edelld jo viitattiin, oikeuskirjallisuuden merkitys oikeudellisen ajattelun kehitty-
misessd on huomattava. Kun oikeustieteen opiskelija alkaa perehtyd oikeuskirjallisuuteen
- luonnollisesti luentojen ja muun opetuksen ohella - erityyppisen oikeuskirjallisuuden lu-
keminen havainnollistaa erilaisia oikeustieteellisen tekstin kirjoittamisen tapoja sekd erilai-
sia tapoja toteuttaa oikeudellista argumentaatiota. Hyvin kirjoitetussa oikeuskirjallisuudes-
sa on sitouduttu oikeustieteen tekemisen saéntdihin ja siind on esimerkiksi kéytetty rele-
vantteja oikeusldhteité laaja-alaisesti niiden kautta oikeudellista argumentaatiota rakentaen
ja vaihtoehtoisia tulkinta- tai punnintamalleja oikeudellisesti arvioiden. Tdménkaltaiseen
oikeuskirjallisuuteen mahdollisimman laajasti perehtymalld oikeustieteen opiskelija vahi-
tellen oppii oikeudellisen ajattelun pelisddntéjd ja oikeudellisen argumentaation taitoja.

Oikeudellisen ajattelun ja oikeudellisen argumentaation oppimisessa avainsanana on oi-
keudellisen argumentaation sddntdjen ja kdytinteiden ymmértdminen — samoin kuin oi-
keudellisen kielenkayton tdsmaéllisyydelle asetettavan vaatimuksen ja oikeudellisten kasit-
teiden erityisen merkityssisdllon ymmartaminen. Edelld on kuvattu oikeudellista argumen-
taatiota oikeuden erityisend toimintalogiikkana, joka méarittda jarjestelmin toiminnan
reunaehtoja sekd madrittdd argumentaation oikeudelliseksi tekevien jérjestelman sallimien
argumentaatioldhteiden kautta jirjestelman luonteen nimenomaan oikeudelliseksi. Té-

minkaltaisessa jarjestelmdssd hyviksytty argumentaatio ei ole luonteeltaan samankaltaista

* Ks. esim. Mika Huovila, Oikeusldhdeoppi ja oikeudellinen argumentaatio tuomion perusteluissa. Teoksessa
Mika Huovila - Raimo Lahti - Timo Ojala (toim.), Rikostuomion perusteleminen. Helsingin hovioikeus 2005, s.
13-99, 47-56.

¢ Niklas Luhmann, Legal Argumentation: An Analysis of its Form. 58 Modern Law Review (1995), s. 285-298,
287.

7 Ks. my6s Kimmo Nuotio, Oikeustiede ja viittaamisen etiikka, Niin & Ndin 2/2005, s. 115-123, 118, joka kuvaa
tieteellisté kirjoitusta eradnlaiseksi kollaasiksi.
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kuin muunkaltainen aikaisemmin omaksuttu ja opittu argumentaatio. Oikeudellisessa ar-
gumentaatiossa kaikki argumentit eivit ole hyviksyttavid, koska niitd ei voi perustella oi-
keusldhteisiin viittaamalla. Oikeudellisessa argumentaatiossa ei myoskdan usein ole niin
sanottua yhtd oikeaa vastausta, vaan kysymys saattaa olla useiden oikeudellisten argument-
tien erisuuntaisista vaikutuksista. Tdma tekee oikeudellisen argumentaation opettamisen
vaikeaksi.®

Oikeudellinen argumentaatio on pikemmin kehittyva taito kuin kerralla opittava ominai-
suus. Erityyppiset oikeudelliset tekstit harjaannuttavat timéin taidon kehittymisessé eri ta-
voin, mika perustelee mahdollisimman laajaa perehtymista erilaiseen oikeuskirjallisuuteen.
Oikeudellisissa yleisesityksissd ja oppikirjoissa toteutetaan usein tietyn oikeudenalan ydin-
kysymyksié tulkitsevaa ja systematisoivaa oikeudellista argumentaatiota, jossa lainsdadén-
ndn pintatason taustalla vaikuttavia syvempid rakenteita ja systematisointeja pyritddn valit-
tamadn lainsddddnnon pintatason tulkintoihin.® Yleisesityksiin ja oppikirjoihin tutustumi-
nen auttaa ndin muun ohessa hahmottamaan lainsddddnnon taustalla vaikuttavaa systema-
tiikkkaa ja syvempid tavoitteita ja suhteuttamaan tulkintasuosituksia tdhdn systematiikkaan
sekd lainsddddnnon taustalla oleviin tavoitteisiin. Oikeudellisissa aikakauskirjoissa julkaista-
vat referee-artikkelit sen sijaan tarkastelevat usein tasméllisesti ja rajatusti maariteltya tutki-
muskysymystd joko syvillisen lainopillisen eri tulkintavaihtoehtoja valottavan analyysin
taikka teoreettisemman viitekehyksen kautta. Artikkeleihin perehtyminen edesauttaa tiet-
tyyn rajattuun kysymykseen keskittyvin laaja-alaisen eri nakékulmia valottavan oikeudelli-
sen argumentaation kehittymistd. Oikeustieteellisiin artikkeleihin perehtyminen auttaa
my6s hahmottamaan suhteellisen suppean oikeudellisen ongelman monimuotoista tarkas-
telua. Monografiamuotoiset oikeustieteelliset tutkimukset sen sijaan usein ovat tiettya tutki-
musongelmaa laaja-alaisesti syvaluotaavia esityksid, joihin perehtymiselld on keskeinen
merkitys tutkimuksellisen oikeudellisen argumentaation kehittymisen kannalta.

Tutkimubksellisiin oikeustieteellisiin esityksiin tutustumisen tarkeys oikeudellisen ajatte-
lun ja argumentaation kehityksessd on tunnistettu jo varhaisemmissa oikeustieteellisen tut-
kimuksen laatimista koskevissa oppaissa. Antti Tulenheimon laatimassa ja Tauno Ellildn
paivittamassa oikeustieteellisen tutkielman laatimista koskevassa oppaassa todetaankin
muun muassa seuraavaa: ~ lToisena edellytyksend tieteellisen tutkielman laatimiseen on,
ettd kirjoittaja on jo oppinut ymmaértdmaén, mité sellaiselta kirjoitelmalta vaaditaan. Mutta
sen kdsittdminen voi herété vain siten, ettd tarkataan sopivia malleja. Siksi ei kenenkdédn pi-
taisi ryhtyé laatimaan tutkielmaa, ennen kuin on tutkinut jotakin laajanpuoleista, kaikin

puolin hyvaksi tunnustettua tieteellistd teosta°

& Ks. esim. Chloé J. Wallace, The pedagogy of legal reasoning: democracy, discourse and community. 52 The Law
Teacher (2019), s. 260-271, 261-262.

° Nuotio 2005, s. 117.

10 Antti Tulenheimo - Tauno Ellild, Oikeustieteellisen tutkielman laatiminen. 3. uud. p. Helsinki 1968, s. 25.
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Kaikissa edelld mainituissa oikeuskirjallisuuden muodoissa, jotka eivit millddn muotoa
ole tyhjentédvé analyysi oikeuskirjallisuuden muodoista, havainnollistuu se, miten oikeu-
dellista argumentaatiota toteutetaan ja minkélaisia lahteitd oikeudellisessa argumentaatios-
sa voidaan kayttdd ja milld tavalla. Laaja-alainen perehtyminen oikeuskirjallisuuteen sa-
moin kuin monipuolinen oikeudellinen kirjahylly toimivat ndin avaimena syvélliseen oi-
keudelliseen ajatteluun ja argumentaatioon. Jatkuva perehtyminen oikeuskirjallisuuteen on
my0s jokaisen juristin ammatillisen osaamisen ylldpitdmisen ja kehittamisen edellytys. Jo-
kaisen juristin olisi syyté suhtautua kirjahyllyynsa sitd jatkuvasti ikddn kuin epdtaydellisend

pitden ja pyrkid jatkuvasti sen tdydentdmiseen ja laaja-alaistamiseen.

3. Jaetut kirjahyllyt ja tutkimuksen yhteisollisyys

Talouseldmissi erilaiset alustoihin ja jakamiseen pohjautuvat mallit ovat viime vuosikym-
menten aikana merkittavasti kehittyneet ja muuttaneet myos kilpailua ja markkina-ase-
mia." Usein puhutaan alustataloudesta tai jakamistaloudesta. Selvdd myos on, ettd talld
muutoksella on ollut vaikutuksensa kuluttajan asemaan. Alustataloudessa logiikkana on,
ettd eri osapuolet, kuten myyjdt ja ostajat, liittyvit tietyn alustan kayttdjiksi ja alustalla kayt-
tajat saavat jotakin sellaista, mikd mahdollistaa kéyttdjaryhmien vilisen kanssakdymisen ja
transaktiot.'? Vaikka alustan tarjoaja alustataloudessa pyrkii taloudelliseen hy6tyyn, alusta-
talouden yhteni tarkoituksena on myos tarjota joustavasti ja helposti toimiva kanava ky-
synnin ja tarjonnan kohtaamiselle. Alustatalous voidaan tietylld tavalla ymmartdd myos
alempaa yhteisollisemmaksi tavaksi palveluiden tarjoamiseen ja hankkimiseen. Yhteisolli-
syys on tarkedd myos oikeustieteellisessd tutkimuksessa ja oikeuskirjallisuus on merkittava
keino tutkimustoiminnan yhteisollisyyden turvaamiseksi. Tdssé en tarkoita oikeuskirjalli-
suuden kautta toteutuvaa oikeustieteen kehittymisté oikeusyhteison toteuttaman keskuste-
lun seurauksena, vaan tutkijoiden toteuttamaa tiedon yhteis6llistd jakamista tutkimuksen
edistamiseksi ja toteuttamiseksi.

Tieteellinen tutkimus - oikeustieteellinen tutkimus mukaan luettuna - perustuu oikeu-
dellisen ja muun tiedon jakamiseen ja tétd tietoa koskevaan analyyttiseen ja kriittiseen kes-
kusteluun. Tiedon avoimuus on keskeinen osa tieteellista toimintaa ja oikeastaan edellytys
sille, etta tieteelliseen diskurssiin osallistuvat voivat aidosti toteuttaa kaikki nakokohdat
huomioon ottavaa argumentaatiota. Tieteellinen tutkimus on tavallaan jo huomattavan pit-

kéddn edustanut erddnlaista jakamistalouden kaltaista sovellutusta, jossa koko toiminnan lo-

! Aiheesta laajasti kilpailuoikeuden nikokulmasta ks. Tom Bjorkroth — Tuomas Mylly - Jarkko Vuorinen, Alus-
tatalous, kilpailuoikeus ja kilpailun taloustiede — hienosditod vai paradigman muutos? Lakimies 3-4/2018,
s.311-342.

12 Ibid., s. 314-315.
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giikka perustuu arvioivan ja kriittisen keskustelun mahdollistavalle tiedon jakamiselle.
Yksi ilmentyma téstd ovat tieteelliset seminaarit ja tieteelliset yhdistykset, joissa tiedon ja-
kamiseen perustuvaa tieteellistd keskustelua pyritddn kidymaan.

Kuten edelld on todettu, keskeinen tiedon lahde oikeustieteellisessd tutkimuksessa on oi-
keuskirjallisuus. Tutkijoiden kesken tapahtuu merkittdvissd méédrin myos oikeuskirjalli-
suutta koskevan tiedon jakamista. Tutkijoiden kirjahyllyt ovat haltijansa tutkimuksellisia
sitoumuksia, tutkimuksellista uteliaisuutta, tutkimuskohteita ja tutkimustapaa ilmentavia
peileji, joita silmdilemalld voi jo tehdd melko pitkille menevid paitelmia kirjahyllyn halti-
jan tutkimuksen tyylista ja sisdllostd. Vaikka kattava kirjallisuuskokoelma on oikeustieteen
tutkijan tyoskentelyn vélttamaton edellytys, yksittdisen tutkijan kokoelmiin ei luonnollises-
ti kuulua kaikkea oman tutkimuksenkaan kannalta relevanttia oikeuskirjallisuutta. Ja vaik-
ka oikeustieteen tutkijat luonnollisesti pyrkivit aktiivisesti seuraamaan kotimaisen ja kan-
sainvilisen oikeuskirjallisuuden kehitystd, on aina mahdollista, ettéd jokin uusi artikkeli tai
kirja on jadnyt oikeustieteen kenttda aktiivisestikin seuraavalta tutkijalta huomaamatta.

Tieteen avoimuus ja yhteisollisyys sekd ndihin liittyvat toimintamallit pyrkivét osaltaan
turvaamaan tieteellisen tiedon mahdollisimman symmetrisen levidmisen. Yhtend toimin-
tamallina tdssd ovat tutkijoiden kdytédnteet, joissa tydhuoneiden kirjahyllyja hyodynnetdian
laajemmin kuin vain yksin huoneen haltijan toimin. Onkin varsin yleisti, etté tutkijat hyo-
dyntévit toistensa kirjahyllyja kirjoittaessaan. Tutkimuksen ollessa aktiivisessa kirjoitus-
vaiheessa huomaa varsin usein tarvitsevansa jotakin lahdettd, jota ei omasta kirjahyllysta
tai kirjastosta l6ydy. Apu saattaa télloin usein 16ytya kollegan kirjahyllyst4, jonka sisdlté on
usein kirjaa lainaavalle jo valmiiksi tuttu. Ei ndet ole lainkaan tavatonta, ettd kollegan tyo-
huoneeseen mentéessd ja keskustelua kdytdessa samalla vilkuilee kollegan kirjakokoelmaa
uusia mielenkiintoisia 10ydoksid etsien. Teen ndin usein itse ja huomaan myos usean tyo-
huoneeseeni tulevan kollegan, opiskelijan ja jatko-opiskelijan ndin tekevin. Joskus oikeus-
tieteellisten tiedekuntien henkilokunnan sihképostilistoille l1dhetetddn myds viestejd, jossa
tiedustellaan, onko jollakin hyllyssaén tiettya kirjaa. Téllaiset viestitkin ovat osoitus tieteel-
lisen toiminnan avoimuudesta ja yhteisollisyydesta.

Itselleni etenkin vaitoskirjani'® kirjoitusprosessin aikana, mutta my6s myéhemmin pro-
fessori Kimmo Nuotion kirjahylly muodostui tirkedksi sivukirjastoksi oman kirjahyllyni
ohella ja on ollut sitd my6s viitoskirjan kirjoittamisen jélkeen. Kimmon kirjahyllyssa oli ja
edelleen on kunnioitusta heréttdvd kokoelma kotimaista ja ulkomaista rikosoikeudellista
kirjallisuutta, oikeusteoriaa ja oikeusfilosofiaa samoin kuin laajemmin filosofisia ja yhteis-
kuntateoreettisia teoksia. Tutkimuksellisten keskustelujen lomassa timian kirjahyllyn sil-

maily oli vaitoskirjantekijille nautinto ja on sitd edelleenkin. Kirjahyllyjen jakaminen toimi

' Sakari Melander, Kriminalisointiteoria — rangaistavaksi sdatamisen oikeudelliset rajoitukset. Suomalainen La-
kimiesyhdistys 2008.
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my0s toisin pdin, myds oma kirjakokoelmani oli - ja on luonnollisesti edelleen - Kimmon
hyodynnettdvissa — ja luonnollisesti myds muut ovat voineet ja voivat sitd hyodyntéd. Toi-
voakseni tdménkaltainen haikédileméton toisen kirjahyllyjen vilkuileminen ja avoin suhde
omaan ja kollegan kirjahyllyyn jatkuu vield tulevienkin tutkijasukupolvien toiminnassa —
vaikka ldhteet ovat siirtyneet yhd enemmaén sahkoiseen muotoon.

4. Rikosoikeustutkijan kirjahyllyn sisallosta

Pyrin seuraavassa valottamaan oman oikeuskirjallisuutta koskevan kokoelmani ”luonnet-
ta” ja sisdltod. En anna kokoelmastani kattavaa yleiskuvaa vaan tarkastelen sitd pikemmin
yksittdisten havaintojen kautta. Kuten edelld on todettu, oikeuskirjallisuutta koskeva ko-
koelmani on muotoutunut ennen muuta tutkimustoimintani painopisteiden kautta, mutta
my0s laajemmalla kiinnostuksella oikeustieteeseen on ollut sen muotoutumisessa sijansa.
Tdaman lisdksi kirjahyllyni sisdltad lukuisia sukutaustastani seuranneita kirjoja.

Rikosoikeus on oikeudenalana monitieteinen ja se sallii monia tutkimuksellisia ndko-
kulmia, mikéd heijastuu oletettavasti varsin monen rikosoikeustutkijan kirjahyllyn sisal-
toon. Itselldni rikosoikeutta koskeva tutkimuksellinen nakékulma on korostanut rikos-
oikeuden valtiosdantooikeudellisia rajoja ja kytkoksid, eurooppaoikeutta seké teoreettista
ndkokulmaa. Tama ndkyy ensinnékin siini, ettd rikosoikeudellisen kirjallisuuden ohella
kirjahyllyyni sisdltyy niin yleistd valtiosdantooikeutta, perus- ja ihmisoikeuksia, EU-oi-
keutta, EU-rikosoikeutta, Euroopan ihmisoikeussopimusta ja Euroopan ihmisoikeustuo-
mioistuimen ratkaisukdytdntod koskevaa kirjallisuutta samoin kuin oikeusteoreettista ja
oikeusfilosofista kirjallisuutta. Opiskeluaikana luin melko paljon my®s rikoshistoriaa kasit-
televid teoksia, joten niillakin on sijansa kirjahyllyssini. Edelld todettu on johtanut siihen,
ettd kirjahyllyni ei ole erityisen systemaattinen tai johdonmukainen kokonaisuus tiettyd ai-
healuetta kasittelevid kirjoja vaan kokoelmasta 16ytyy monenlaista aihealueeltaan, tyylil-
tddn ja idltddn erilaista kirjallisuutta.

Maantieteellisesti kirjahyllyni jakautuu kolmeen paikkaan. Keskeisimmén osan muo-
dostaa Porthanian ty6huoneeni kirjakokoelma. Ty6huoneeni kirjahyllyssd on suurin osa
niisté kirjoista, jotka ovat aktiivisimmassa kdytossd tutkimusty6ssani. Naihin kuuluu ennen
muuta rikosoikeudellista, prosessioikeudellista, EU-oikeudellista ja valtiosddntooikeudel-
lista kirjallisuutta. Toiseksi myos kotimme kirjahyllyssa on merkittavissd méaarin oikeustie-
teellistd kirjallisuutta. Kotihyllyssd on osa sellaisista kirjoista, jotka ovat aktiivisessa tutki-
muskaytossad. Vililla kdykin niin, ettd Porthanian tychuoneella huomaa tarvitsevansa kir-
jaa, joka onkin kodin kirjahyllyss, tai pdinvastoin. Téastd aiheutuu tutkimustydlle ajoittain
harmillisia, tosin vain muutaman tunnin hidastuksia. T4std huolimatta olen pitinyt valtta-
mattomand sitd, ettd niin tyopaikalla kuin kotona on sellaista oikeuskirjallisuutta, jota ak-
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tiivisessa tutkimustyossd tarvitsee. Tietyistd oman alani perusteoksista, kuten Oikeuden
perusteokset -sarjaan kuuluvasta Rikosoikeus-teoksesta taikka tietyistd muista rikosoikeu-
den alan perusesityksistd, minulla on kappale seké tydhuoneeni ettd kotini kirjahyllyssa.
Maantieteellisesti kolmas paikka, jossa minulla on merkittavissd maérin oikeuskirjallisuut-
ta, on kesdasuntomme. Sinne on sijoitettu vanhempaa oikeuskirjallisuutta, oikeudellisten
aikakauskirjojen vuosikertoja, korkeimman oikeuden vuosikirjoja seki joitakin kaksois-
kappaleita.

Oikeuskirjallisuutta koskevaa kokoelmaani ei ole jarjestetty systemaattisesti. Alun perin
jarjestin kirjat Porthanian tyohuoneessani kirjoittajan nimen mukaan aakkosjérjestykseen,
mutta epdjarjestelmallisyyteni johti pian siihen, ettd aakkosellinen jarjestys hiljalleen ha-
midrtyi ja lopulta muuttui pitkalti satunnaisjérjestykseen perustuvaksi. T4lla hetkelld kirjat
on osin jarjestetty kustantajan mukaan (esim. Suomalaisen Lakimiesyhdistyksen A-sarjan
kirjat ovat omassa kohdassaan kirjahylly4, rikosoikeuden perusteokset omassaan ja tietyt
EU-oikeutta koskevat kirjat omassaan), mutta tdstd huolimatta kirjahyllyn jarjestys on sa-
tunnainen - voidaan siis puhua pikemmin kirjahyllyni epéjdrjestyksestd kuin jarjestykses-
td. Tastd aiheutuu valilld tutkimuksen viivdstymistd tiettyd kirjaa kirjahyllystd etsiessa.

Oikeuskirjallisuutta koskeva kokoelmani on muotoutunut enemmalti omien kirjahan-
kintojen perusteella. Aloin opiskeluaikana systemaattisesti ostaa oikeuskirjallisuutta, osin
tenttikirjallisuutta, mutta ennen muuta tutkimuksellista kirjallisuutta, josta koin olevan
hyotya tutkielman Kkirjoittamista ajatellen. Télloin hankin kirjahyllyyni muun muassa Ta-
pio Lappi-Seppaldn, Ari-Matti Nuutilan ja Kimmo Nuotion véitoskirjat samoin kuin Aka-
teemisen Kirjakaupan alennuslaatikosta 16ytdimani Helena Striwingin kirjan Djur som
brottsofter (Bokforlaget Nya Doxa 1998). Jalkimmadisti kirjaa en tosin ole juuri — ainakaan
toistaiseksi — kéyttanyt. Télloin hankin my6s antikvariaateista ja kirjakaupoista useita
rikoshistoriaa kisittelevid kirjoja sekd oikeusteoreettista kirjallisuutta.

Talla hetkelld tyohuoneeni kirjahyllyssa on kattava kokoelma oikeustieteellistd kirjalli-
suutta, jossa padpaino on edelld todetun mukaisesti rikosoikeudellisessa, valtiosdadnto-
oikeudellisessa — ennen muuta perus- ja ihmisoikeuksia tarkastelevassa —, eurooppaoikeu-
dellisessa ja oikeusteoreettisessa kirjallisuudessa. Oikeusteoreettisen kirjallisuuden lisdksi
ty6huoneeni kirjahyllyssd on myos yleista filosofista kirjallisuutta, johon perehtymiselld on
ollut keskeinen sijansa ennen muuta tutkijanurani alkuvaiheissa. Kuriositeettina mainitta-
koon, ettd kirjahyllyssdni on lukuisia Martha C. Nussabaumin teoksia. Ostin 27. pdivand
elokuuta 2004'* European Society of Criminologyn Vrije Universiteit Amsterdamin tiloissa
jarjestetyn kongressin yhteydessd — muistaakseni Vrije Universiteit Amsterdamin silloises-
ta kirjakaupasta — Martha C. Nussbaumin Hiding From Humanity -teoksen'®, jonka luin

!4 Tarkka péivé on tiedossa, koska minulla on tapana kirjata ostamani kirjan ensimmaiselle sivulle tieto siit4,
milloin ja mistd kirja on ostettu, tai piivé, jolloin kirja on saapunut minulle postilahetyksen.
!> Martha C. Nussbaum, Hiding from Humanity. Disgust, Shame, and the Law. Princeton University Press 2004.
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kongressin aikana Nussbaumin ajatteluun ja kirjoitustyyliin viehtyen. Tdmén jalkeen olen
pyrkinyt ostamaan kaiken Nussbaumin tuotannon.

Olen myo6s pyrkinyt ostamaan kaiken mahdollisen kotimaisen rikosoikeudellisen Kkir-
jallisuuden kirjahyllyihini. Téssd merkittavéssa roolissa ovat olleet Suomalaisen Lakimies-
yhdistyksen kirja-alennusmynnit, joista olen saanut ostettua lukuisia idkkdampia rikos-
oikeudellisia teoksia. Tiettyjen kirjojen saaminen omaan kirjakokoelmaan on ollut melko
haasteellista. Ari-Matti Nuutila julkaisi vuonna 1995 Rikosoikeuden ABC-kirjan'é, joka
toimi tavallaan esiversiona Nuutilan vuonna 1997 julkaisemalle Rikoslain yleinen osa
-kirjalle", joka oli ensimmadinen suomenkielinen rikosoikeuden yleisten oppien yleisesi-
tys Brynolf Honkasalon klassikkoasemaan nousseiden rikosoikeuden yleisesitysten jél-
keen. Helsingin yliopiston kirjastoista rikosoikeuden ABC-kirjaa l6ytyy jokunen kappale,
mutta rikosoikeuden tutkijan kirjahyllyn kannalta se ei ole tyydyttavd vaihtoehto, vaan
kirjan tulee sijaita omassa kirjahyllyssd. Kirjan ostaminen ei ole tietddkseni pitkddn aikaan
ollut mahdollista eikd sitd ole ollut muutenkaan jaettavana. Lopulta sain kirjasta oman
kappaleen Helsingin yliopiston itsendistd oikeustieteellisen tiedekunnan kirjastoa lakkau-
tettaessa ja Kaisa-talossa sijaitsevaa Helsingin yliopiston pédkirjastoa luotaessa, kun oike-
ustieteellisen tiedekunnan kirjaston kokoelmista poistettiin kirjoja. Kirja on parhaat péi-
vdnsd nahnyt ja sisdltdd lukuisia erilaisia ja erivérisid alleviivauksia, mutta kirjan sisdltéon
se ei vaikuta.

Suomalainen Lakimiesyhdistys on julkaissut kirjasarjan Rikosoikeudellisia kirjoitelmia,
joka kattaa osat I-VIIIL. Niisté osat VII ja VIII ovat tosin nimelld Rikosoikeudellisia kirjoi-
tuksia. Kirjasarja sai alkunsa Helsingin yliopiston lainopillisen tiedekunnan rikosoikeudel-
lisesta seminaarista, joka perustettiin tiedekuntaan vuonna 1945 tarkoituksena herattaa
opiskelijoissa laajempaa ja syvempdd harrastuneisuutta rikosoikeudellisten kysymysten
tutkimista ja késittelyd kohtaan.'® Rikosoikeustutkijan kirjahylly ei ole tédydellinen, jos mai-
nittu kirjasarja ei 16ydy hyllysta kokonaisuudessaan. Joidenkin Rikosoikeudellisia kirjoitel-
mia -sarjan niteiden hankkiminen ei kuitenkaan ollut 2000-luvulla kirjahyllyé tdydennet-
tdessd helpoin mahdollinen tehtéva. Etenkin kirjasarjan alkupéin teoksia ei endi ollut os-
tettavissa. Olen kuitenkin onnistunut hankkimaan my6s kirjasarjan ensimmadiset niteet
Suomalaisen Lakimiesyhdistyksen varastoista, joissa niitd oli vield jokunen kappale
2000-luvun ensimmdiselld vuosikymmenelld sdilytettavana.

Summittainen arvioni on, ettd yli puolet oikeuskirjallisuutta koskevasta kokoelmastani

muodostuu englanninkielisistd kirjoista — jos kotimaisia oikeustieteellisid aikakauskirjoja

!¢ Ari-Matti Nuutila, Rikosoikeuden ABC-kirja. Turku 1995.

17" Ari-Matti Nuutila, Rikoslain yleinen osa. Lakimiesliiton kustannus 1997.

'8 Bruno A. Salmiala, Helsingin yliopiston lainopillisen tiedekunnan rikosoikeudellinen seminaari. Ajatuksia
professori Brynolf Honkasalon tiyttdessd 60 vuotta. Teoksessa Rikosoikeudellisia kirjoitelmia. Brynolf Honkasa-
lolle 1.4.1949 omistettu. Suomalainen Lakimiesyhdistys 1949, s. 9-15, 12.
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ei lasketa mukaan. Tama tietysti kertoo jotakin taiméanhetkisesta oikeustieteellisestd tutki-
muksesta, jossa englanninkielisten tutkimusartikkelien julkaiseminen alkaa olla tutkimus-
toiminnan tulosten jakamisen padasiallinen muoto. T4lloin myds lahdeaineiston on luon-
nollisesti oltava pitkalti kansainvilistd ja useimmiten englanninkielistd. Seuraavaksi suurin
osa kirjahyllyni sisalt6d on suomenkielistd. Suomenkielisestd oikeuskirjallisuudesta suu-
rimman osan muodostavat Suomalaisen Lakimiesyhdistyksen A-sarjassa julkaistut teokset,
jotka on ollut yhtendisen ulkoasunsa vuoksi helppo jarjestad omaksi osiokseen tychuonee-
ni kirjahyllyss. Olen tutkimustyossini hyddyntanyt ja hyddynnén edelleen myds pohjois-
maista ja saksalaista lahdeaineistoa ja hyllystini 1oytyy oikeustieteellisté kirjallisuutta myos
pohjoismaisilla kielilld ja saksaksi.

Oikeuskirjallisuutta koskeva kokoelmani on muotoutunut osin myds sukutaustani
vuoksi. Isoisdni Ilmari Melander viitteli oikeustieteen tohtoriksi vuonna 1939 lapsioikeu-
den alaan kuuluvalla tutkimuksella Lapsen huollosta.’ Han kuitenkin vaihtoi yliopiston
virkatilanteen ja odotettavissa olevien professuurien vuoksi alaa maa- ja vesioikeuteen ja
ryhtyi kirjoittamaan siihen liittyvistd teemoista.”* Isoisdni oikeustieteellisen tutkimustoi-
minnan vuoksi oikeuskirjallisuutta koskevaan kokoelmaani kuuluu varsin mittava perhe-
ja jadmistooikeutta, etenkin lapsioikeutta, ja maa- ja vesioikeutta koskeva osio. Toisaalta
hinen oikeuskirjallisuuskokoelmansa on sisaltdnyt varsin kattavasti niteitd eri oikeuden-
aloilta, miki lienee ollut tavallista 1900-luvulla, kun oikeuskirjallisuutta oli vihemman ja
tutkijoiden erikoistuminen ei vélttdmattd ollut niin selvésti havaittavissa kuin nykyisin.
Kirjahyllyyni kuuluu isoisdni kokoelmien kautta huomattava maéra 1900-luvulla julkaistua
kotimaista ja myds pohjoismaista kirjallisuutta yksityisoikeudessa, maa- ja vesioikeudessa,
perhe- ja jaamistooikeudessa, rikosoikeudessa, prosessioikeudessa, mutta myos julkisoi-
keudessa ja vero-oikeudessa. Tuonaikaista kansainvilisoikeudellistakin kirjallisuutta hyl-
lystani 16ytyy, esimerkiksi Rafael Erichin saksankielinen véitoskirja vuodelta 1907.%!

Mielenkiintoista oikeustieteen tutkijan nikokulmasta on, ettd isoisdni kokoelmiin on si-
saltynyt useita kotimaisia oikeustieteellisid vaitoskirjoja, joita koskeviin viitteisiin ei enda
valttimatta erityisen usein tormad — joihinkin néihin véitéstutkimuksiin toki edelleen vii-
tataan. Téllaisia ovat muiden ohessa Knut Lagusin vaitoskirja vuodelta 1856%, Karl Will-

' Tlmari Melander, Lapsen huollosta: yksityisoikeudellinen tutkimus I. Suomalainen Lakimiesyhdistys 1939. —
Tutkimus kuuluu niiden oikeustieteellisten tutkimusten sarjaan, joiden nimi vahvasti indikoi tutkimuksen toisen
osan julkaisemista mutta joista toisen osan julkaisu lienee tapahtunut korkeintaan péytilaatikkoon. On tosin to-
dettava, ettd isoisdni julkaisi 1940-luvulla kolme muuta lapsi- ja avioliitto-oikeutta kasitellyttd kirjaa. Ks. Ilmari
Melander, Avioeron ja puolisoiden vilien rikkoutumisesta johtuneen erillddn-asumisen vaikutuksesta lapsen
huoltoon. Vammala 1940; Ilmari Melander, Om utomiktenskapliga barns rttsliga stallning. Helsingfors 1948; ja
Ilmari Melander, Asumusero. WSOY 1949.

2 Ks. tarkemmin Markku Tyynild, Ilmari Melander (1904-1987). Kirjoitus Kansallisbiografiassa (https://kan-
sallisbiografia.fi/kansallisbiografia/henkilo/2042, sivulla kiyty 16.5.2019).

2 Rafael Erich, Uber Allianzen und Allianzverhiltnisse nach heutigem Vélkerrecht. Akademische Abhandlung.
Helsingfors 1907.

22 Knut Ferdinand Lagus, Om aterfall i brott. Akademisk athandling. Helsingfors 1856.
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grenin vuonna 1891 julkaistu véitoskirja®’, Wilhelm Chydeniuksen niin ikdén vuonna 1891
julkaistu véitoskirja® ja Axel Charpentierin vuonna 1896 julkaistu vaitoskirja®.

Isoisani kokoelmien kautta kirjahyllysséni on paljon etenkin 1900-luvun pohjoismaista
lapsioikeutta samoin kuin maa- ja vesioikeutta ja muitakin aloja kdsittelevia teoksia melko
huomattava méara. Esimerkkeind mainittakoon norjalaisen G. Hallagerin vuonna 1895 jul-
kaistu teos Om Personnavne efter Norsk og fremmed ret (Kristiania 1895) ja E.J. Schiitzin
vuonna 1890 julkaistu teos Om skifte af jord i Sverige (Stockholm 1890). Kirjahyllyni van-
himpiin oikeuskirjallisuuteen luettaviin teoksiin kuuluvat David Nehrmanin perintokaarta
(arfdabalken) ja naimakaarta (giftermélsbalken) koskevat luennot, joista ensimméinen on
vuodelta 1752% ja jalkimmadinen vuodelta 1747%. Kirjoissa on leima Lindstedts antikva-
riska bokhandel, Helsingfors”, josta kirjat lienee hankittu. Uskoakseni etenkddn pohjois-
maisia vihemmadn tunnettuja teoksia, joita kirjakokoelmiini kuuluu, ei 16ydy liiemmalti
muualta Suomesta. Erityisen aktiivisessa kdytossd tdma oikeuskirjallisuuskokoelmani osa
ei ole, mutta siitd luopuminen ei tule kysymykseen. Kirjahyllystani 16ytyy myos isoisdni ko-
koelmista sinne siirtyneitd mielenkiintoisia kuriositeetteja. Esimerkkind voidaan mainita
vuonna 1885 julkaistu lyhyt saksalainen tutkielma Commenda-instituutiosta islamilaisessa
oikeudessa.*®

Isoisdni kirjastosta kirjakokoelmaani ovat siirtyneet myos Oikeus-lehted lukuun otta-
matta kotimaisten oikeudellisten aikakauskirjojen taydelliset vuosikerrat niiden ilmestymi-
sen alusta lukien. Tdm& kokoelma vie merkittavdn osan kesdasuntomme yldkerran hylly-
metreistd, joskin suuri osa titd kokoelmaa sijaitsee myos Porthanian tydhuoneellani. Sit-
temmin kokoelma on tdydentynyt iséni oikeudellisilla aikakauskirjoilla ja luonnollisesti
omien aikakauskirjatilausten kautta. Aloin tilata oikeudellisia aikakauskirjoja perustutkin-
to-opiskelijana. T4lloin aloin tilata myds Oikeus-lehted, ja sain tdydennettyd Oikeus-lehden
kokoelmani tdydelliseksi professori Erkki Havansin siirtyessd elakkeelle, jolloin hin jakoi
osan Porthanian tydhuoneessaan olleesta kirjallisuudesta Porthaniassa tydskenteleville
kollegoilleen. Havansi ilmoitti tiedekunnan véelle siéhkopostitse, mitéd oikeuskirjallisuutta
hén oli antamassa pois ja tahdn kuului Oikeus-lehden taydellinen vuosikertakokoelma en-
simmadisestd numerosta alkaen. Ilmoitin Havansille ottavani kokoelman mielelldni vastaan

ja nyt sdilytdn sitd Porthanian tydhuoneellani.

» Karl Willgren, Om ritt att idka gardfarihandel enligt Finsk férvaltningsritt. Akademisk athandling. Helsing-
fors 1891.

** Wilhelm Chydenius, Laran om leveransaftalet enligt finsk ratt. Helsingfors 1891.

» Axel Charpentier, Om sytning. Akademisk athandling. Helsingfors 1896.

2 Foreldsningar ofver drvda-balken hallne vid Konlg. Academien i Lund af David Nehrman. Stockholm och
Uppsala hos Gottfried Kiesewetter 1752.

7 Foreldsningar ofver giftermals balken hallne vid Konlg. Academien i Lund af David Nehrman. Stockholm och
Uppsala hos Gottfried Kiesewetter 1747.

# Josef Kohler, Die Commenda im Islamitischen Rechte. Ein Beitrag zur Geschichte des Handelsrechts. Wiirz-
burg 1885.
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JUHLAJULKAISU

GUSTAF MELANDERIN |
60-VUOTISPAIVAKSI

TOIMITUSKUNTA:

J. KERANEN
V. V. KORHONEN
N.J. TOIVONEN i
J. WALMARI |t
H. VAYRYNEN

Isoisoisdni, Ilmatieteen laitok-
sen johtajana toimineen profes-
sori Gustaf Melanderin tieteel-
lisestd kirjahyllystd omaan kir-
jahyllyyni on kulkeutunut vain
hénen juhlakirjansa.

PORVOOSSA
WERNER SODERSTROM OSAKEYHTIO

Isoisdni oikeuskirjallisuutta koskevaan kokoelmaan kuului my6s huomattava maard
Helsingin yliopiston oikeustieteellisessd tiedekunnassa tyoskennelleiden professorien tut-
kimuksia, joita professoreilla oli tapana jakaa toisilleen omistuskirjoituksineen. Nama
teokset ovat tdlld hetkelld osa omaa oikeuskirjallisuutta koskevaa kokoelmaani. Omistus-
kirjoituksella varustettuihin teoksiin kuuluu muun muassa useita Brynolf Honkasalon
teoksia sekd Otto Brusiinin Uber die Objektivitit der Rechtsprechung (Helsinki 1949) ja
Zum Ehescheidungsproblem (Hyvinkdd 1959). Oman lisdnsé kirjahyllyyni on tuonut iso-
isdni toiminta WSOY:n hallintoneuvoston puheenjohtajana vuosina 1951-1972. Tuona ai-
kana hén kisittdakseni sai kaikki WSOY:n julkaisemat kirjat ja osa kirjoista sisaltda myos
kirjoittajan laatiman omistuskirjoituksen. Itselleni néista tarkeimpiin — joskin oikeuskirjal-
lisuuden ulkopuolelta — kuuluu Viin6 Linnan Tuntematon sotilas kirjoittajan isoisalleni

osoittamalla omistuskirjoituksella varustettuna.
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Oman leimansa oikeuskirjallisuuskokoelmalleni luovat isdni Lauri Melanderin kirjat.
Iséni tyoskenteli ldhes koko tyduransa tuomioistuinlaitoksen palveluksessa, viimeksi Hel-
singin hovioikeuden presidenttind vuosina 2004-2009, josta virasta hin elakoityi. Iséni oi-
keuskirjallisuutta koskevaan kokoelmaan kuuluu merkittdvissd médrin yksityisoikeudellis-
ta ja prosessioikeudellista kirjallisuutta. Isini toimi uransa aikana myos lainvalmisteluteh-
tdvissd oikeusministeriossd ja erindisissé etenkin tuomioistuinlaitokselle suunnatuissa kou-
lutustehtavissd, minka vuoksi etenkin alioikeusuudistusta ja rikosprosessiuudistusta koske-
vaa lainvalmisteluaineistoa on hyllyssani melko paljon. Isdni totesi 5.9.2008 jarjestetyssi
viitoskaronkassani, ettd tuomarit ovat oikeuskirjallisuuden suurkuluttajia. Ndin epailemat-
td onkin®, koska oma kirjahyllyni on tdydentynyt huomattavasti my9s iséni tekemisté kir-
jahankinnoista.

5. Lopuksi

Olen tdssd kirjoituksessa pyrkinyt pistemdisesti tarkastelemaan oikeuskirjallisuuden mer-
kitystd osana oikeustieteellisen ajattelun ja oikeudellisen argumentaation kehittymistd, tut-
kijoiden toteuttamaa luonnollista yhteistyotd oikeuskirjallisuuden ja sitd kautta tieteellisen
tiedon jakamisessa seké valottanut — my0s pistemdisesti — oman melko laajan oikeuskirjal-
lisuutta koskevan kokoelmani sisiltod. Lopuksi todettakoon, ettd oikeuskirjallisuutta kos-
keva kokoelmani ei tule olemaan koskaan valmis, vaan se tulee tdydentymdén niin pitkdin
kuin se voi tdydentyd. Opiskeluajoista lahtien olen suhtautunut oikeuteen ja oikeudelliseen
tietoon uteliaisuudella, miké on heijastunut myos oikeuskirjallisuuskokoelmani sisaltoon.
Oikeuskirjallisuus ja sen laaja-alainen hyddyntdminen on avain tutkimuksellisiin oivalluk-

siin, jotka tuovat oikeustieteen tutkijan tyohon mielekkainté sisaltoa.

¥ QOikeuskirjallisuudessa tosin ajoin kritisoidaan sit4, ettd suomalaisissa tuomioistuinratkaisuissa ei sanottavasti
viitata oikeuskirjallisuuteen. Ks. etenkin Jyrki Virolainen, Oikeuskirjallisuus oikeusldahteend ja tuomion peruste-
luissa. Lakimies 1/2012, s. 3-32.
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