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Viino Vihma

‘Vahingonkorvauksen korosta

I.. Laissamme ei ole mitddn- suoranaisia -sdénnoksii . viivistysvahin-
._gon korvaamisesta vahingonkorvauksen viivistyessi. Oikeudenkiyttokin
téssd kysymyksessd on meilld samoinkuin Ruotsissakin varsin kirjava. Ta-
vallisimmin tuomitaan varsinkin alioikeuksissa vahingonkorvausmaiirille

5 %o:n korko haasteen tiedoksiantopdivisti, harvemmin 5 tai 6 % vahin~

Eon syntymisen ajankohdasta tai muusta eriddntymispiiviksi. katsotusta
pdivistd, kuten esim. méiriajoin suoritettavan elatusavun maksupiivista.
Yleensid kiinnittdvédt tuomioistuimet, varsinkin alioikeudet, lilan vahin
hiiomiota korkokysymykseen. Sehin onkin sikili ymmirrettivissi, ettd
korkokysymys onh usein vihipiatéinen verrattina kysymykseen siitd, onko
vahingonkorvausta lainkaan tuomittava ja, myonteisessi - tapauksessa,
kuinka paljon. Lisdksi suhtautuvat asianosaiset — ja valitettavan usein
myoskin heidin lainoppineet asianajajansakin — samasta syystd u_seih
ilmeiselld vilinpitdmiattomyydelld vaadittavaan korkoon, niin etti tavalli-
sesti pyydetddn mdiériteltyd vahingonkorvausta vain »laillisiné korkoi-
neen». Siitd taas seuraa, ettd korkoa tliomitaén sellaisissa tapauksissa vain
5 9/o haasteen tiedoksiantopédivistd lukien: Ylioikeuksissa on kylld tapana
tutkia tarkoin mydskin kysymys vahingonkorvausmiirin korosta, mutta
ensiksikiin muutoksenhaut nimenomaan korkokysymykseen nihden eivit
ole tavallisia ja toiseksi rajoittaa ylioikeudenkin mahdollisuuksia sidntd
»ne ultra’ petitum»; ei voida tuomita korkoa pitemmailti ajalta eiki kor-
keamman prosentin mukaan, kuin mitid jutussa on vaadittu. Naiistd syistd

vain varsin harvat ylioikeuksien ratkaisut paisevit kuvastamaan k.o. tuo-

mioistuimen todellista kantaa korkokysymykseen nahden Lo

1 Vrt. Vihma, Palovakuutussopunus, Turku 1948 s. 330 muist. 17.
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Viiné Vihma

Edellimainitut seikat ovat mielestimme riittdvdnid aiheena siihen,
ettd kysymys vahingonkorvausmiirin korosta ja samalla myés koko vii-
vistysvahingosta otetaan teoreettisen, vaikkapa vain pdépiirteittdisenkin

késittelyn kohteeksi.
. II. 1. Vahingonkorvauksen méiéiréiéi koskeva piisaanto vahingonkof—
vausoikeudessamme on, ettid tdysi vahingonkorvaus on suoritettava.? Tal-
16in tietenkin edellytetdin, ettd vahingonkorvausvelvollisuuden yleiset
edellytykset ovat olemassa. Vahinko tulee tdysin korvatuk51 vain siind
tapauksessa, ettd tapahtunut vahinko- korvataan tdydellisesti heti, kun se

on syntynyt® Rahavahinko on korvattava yhti suurella rahamiarilld,
esinevahintko taas:arvion mukaan:rahalla- tai, erdin edellytyksin,® luon-

nossa. .Koskawahingonkorvaus on suoritettava heti vahingon tapahduttua,
seuraa siitd; ettd esinevahingon suuruuden arvioirinen rahassa on silloin
tapahtuva :vahingon syntymisen ajankohdan arvon-mukaan.® Mahdolli-
nen arvontiousu vahingon -syntymisen ja vahingonkorVauksén"S'uoi'ittami-
sen viliseni:.aikana- voi kylld sekin tulla korvattavaksi, mutta vnvastysva-
hinkona, kuten edempana tulemme osoittamaan. ’ :

- At - S~

2 RL 9 2. — Montgomery, Handbok i Finlands allménna privatriatt, Helsingfors.1889,
s. 670 ss.; Wrede, Obligationsréttens allménna del, 4 uppl, Helsingfors 1942 s. 45 Ser-
lachtus-Cederberg, ‘Suomen yleisen obhgatsmmolkeuden oppikirja, Helsinki’ 1927 s. 113;
Ekstrém, Privatréattens allméinna ldror, Helsingfors 1924, -s. 915; Kivimiki, Siviilisikeuden
yleiset opit padpiirteittdin, 2 pamos, Porvoo 1945, s. 187; Stang,_ Erstatmngsansvar, Oslo
1927, s. 412; Karlgren, Skadestandslaran, Lund 1943 s. 142 Ussmg, Ersta)tmngsret Ny‘k
Optryk, Kgbenhavn 1947, s.” 169. ’ -
- 3 Winréth, Strodda-uppsatser IV, Om- skadestand; 2 uppl., Upsalar 1907 ss 326' Stang
s: 412; Pvergaard, Norsk erstatningsrett, ‘Oslo 1942, s. 3220, - o :

Vahmgo ko ausvelvolllsen joutuessa konkurssiin on huomattava, etta vaikka vahm-
onkorvaussa ava emantyy saannonmukmsestx maksettavaksi vasta vahmgon synnyttya,
tuo" saatava “Kaitenkix: ~gyntyy -jo vahinkoa aiheuttavan tapahtuman sattuessa, vaikka itse
vahinko syntyisi myohemminkin. Jos siis vahinkoa axheuttava tapahtuma, on sattnnut
ennen konkurssm alkamista, on vahmkoa karsmeen valvottava vahmgonko'rvaussaata-
Vansa konkursmssa, “vaikka tapahtuman séuraus (vahmko) synty151 vasta konkurssm alka-
misen jilkeeh; vrt. KS 25:§ 1.momi. ja 24'§ 3 mom. : Samoin Stang 5.-385 ss.; ¢verga.u'rd
s. 322 . At . . -
) " Ks szma,kz . 194 SS.

s Wm'ro h‘s 325 — Vrt Ekstrom s. 928 Kwtmakt s. 188 Platou, Forelaesmnger over

udvalgie Emtier ‘4 Pivatrettens almindelige Del, Kristiania 1914, s. 581 ss.; ‘Karlgren s. 144.

Huomaa mybs VakEq.37 §:n'1 mom:n ja 38 §:n sanat: »vilittdmisti- ennen vakuutus:
tapahtumaa», jotka osoittavat vahingon syntyn'usta valzttomasﬂ edeltaneen a]ankohdan
arvon mddradviksi. - RS - & J : :
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Vahingonkorvauksen korosta

.Vahingonkorvausvelvollisuuden’ laajuuteen 'nihden .on huomattava,
ettd korvaus on mairittiva vahinkoakirsineen subjektiivisten olosuhteiden
mukaan. Hinen. kokonaisetuuténsa: on korvattava.® -Milloin ‘esinevahin-
gosta ‘on:kysymys, korvataan tuhoutunut. tavara-sen vuoksi vaihtoarven: eli
objektiivisen arvioperusteen mukaan ‘vain silloin, kun’ eivoida - todistaa
vahinkoakirsineen vahingon olevan suuremman.’ Senpi tihden ei-kor-
vattavan esineen. myyntihinta yleensd riitikain - vahingonkorvaukseksi
muullain kuin silloin, kun kysymyksessi on’todella myytaviksi tarkoitéttu
tavara kuten kauppiaan’tavaravarasto tai sellaisen osa.  Tuellaisilla fava-
roillahan - ei skauppiaallekaanole suurempaa arvoa “kuin niiden ‘myynti-
hinta. { Muissa. esinevahinkotapauksissa - on...oikeana’lahtokohtana uuden,
tuhoutuneen kaltaisen' tavaran- hankintahinta® ~Jos tuhoutunut esine ei
kuitenkaan ole -ollut uusi, miki.esim. rikokseen- perustuvan vahingon-
korvauksen kysymyksessé ollessa on tavallisinta, on uuden esineen hinnasta
vihennettivi, Jnit}ai.:1‘,1-,1houvtunut1 esine’oli arvossa. menettinyt idn, kiyton,
kiyttokelpoisuuden  vihenemisen taimuun -syyn- takia?®. Jos esine taas
on’ vain vahingoittunut, muttéi tuhioutunut, ja jos se voidaan korjaamalla
saada * entiselleen, " riittid -korjauskustarinusten- korvaammen vahingon-

4

korvaukseksi:®® - - - . S SR SR S

2. Lausuimme edelld, ettd vahingonkorvaus on taydelhnen vain s11101n
kun vahmko korvataan heti. "'Ellei sitd heti sen synnyttya korvata, €i va-
hi nkOakarsmyt tule"saaneeksi taytta korvausta Selva Johtopaatos suta
paasaannosta ettd vahmko on taysm korvattava on sus etta vahmgonkor-
vaus on suon{ettava hetl o ; -

Mutta uselmmlssa tapauksmsa ei vahmgonkorvausta suor1teta het1 va-

e

hmvon tapahduttua Monestl, puuttuu korvausvelvolhselta suhen halu

“e Forsman, ﬁlafég I Jran om ‘skadestind i brottmal enligt finsk rafft,- Héismgfb;"s

1893,.5.°126 s&.. Ekstrom s..909; Kiviméki s. 187 ssi; Platows. 583; Stang s. 200" s’ ¢'uer-

gaard:s. 313; Karlgren s. 142; Ussing.s. 169 - . . ;.. . . S PR -
7 szmk; s, 188

felt, Kommentar till strafflagen, Helsingfors 1910, s. 25I. — Tekstissd esitetylld "kannalla
ovat m.m. Sta.ng . 308 ss.; ¢ve'rguard s. 314 Karlgren s. 143; Ussmg s. 170 Ks myos

VakL:n-38 §. -~ . - o - - 2 .
- ® Ks. VakL:n 37 § 1 mom. Samoin Stang 5:-309: -~ Vrt.‘myds Winroth's: 323. ~ - & ~
10 Winroth s. 322; Grotenfelt s. 251; Stang s. 308; Karlgren s. 143, ' oo
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"Vidind Vihmae

muita usein .ei korvaaminen heti paikalla ole kiytinnossi mahdollista,
vaikka haluakin olisi. Silloin kirsii vahinkoakirsinyt vield lisdd vahinkoa:

- Milloin kysymyksessi on esinettd kohdannut vahinko, voi lisivahinkoa
syntyd kahdella tavoin. Jos vahinkoakirsinyt on vahingon tapahduttua
heti ostanut tuhoutuneen esineen sijaan uuden, on hinen tiytynyt kiyttas
tuohon ostamiseen rahavaroja — joko omia tai velaksi otettuja — joita ei
olisi tarvinnut sitoa tuohon tarkoitukseen, ellei vahinkoa olisi tapahtunut.
Hén kérsii siis korkotappiota timén ostoksen vuoksi. Tuon korkotappion
suuruus on useimmiten riippuvainen siitd, onko hén kiyttinyt kauppaan
omija rahavarojaan vai velaksi ottamiaan rahoja. Ellei taas vahinkoa-
kérsinyt ole ostanut tuhoutuneen esineen sijaan heti uutta tai ellei hin ole
voinut saada vahingoittunutta esinettd, esim. tehtaan konetta, heti kor-
jatuksi, kirsii hin lisdvahinkoa sen haitan tai tappion muodossa, etti hin
joutuu olemaan vailla tuota tuhoutunutta tai vahingoittunutta esinetti
‘(tehdas esim. seisoo) niin kauan, kunnes hin, saatuaan vahingonkorvauk-
sen; voi ostaa uuden esineen tuhoutuneen sijaan tai kunnés hin on saanut
vaurioituneen esineen korjatuksi. Ja jos sanotunlaiset tavarat ovat mark-
kinoilla nousseet hinnassa vahingon tapahtumisen ja-uuden esineen osta-
misen vilisend aikana, koituu hinelle vield lisiksi sekin vahinko, mikai
hinnannoususta aiheutuu.

Milloin kysymyksessd taas on suoranair;.en rahavahinko, esim. raha-
varkaus, syntyy vahinkoakirsineelle vahingonkorvauksen viivistyessi lisi-
vahinkoa sidnnéllisesti korkotappion muodossa, mutta saattaapa hén kirsia
korkotappiota suuremmankin lisivahingon. Jos hiin esim. olisi kiyttinyt
rahat suunnittelemaansa edulliseen kauppaan tai maksaakseen jonkin oman
méiéilféiaikaisen suorituksensa, jonka viivdstymisestd hin on velvollinen
maksamaan korkean sopimussakon, saattaa hinen lisivahinkonsa olla ylei-
sen korkokannan osoittamaa korkotappiota huomattavastikin suurempi.
| Kun pédidpériaate kerran on, ettd vahinko on tiysin korvattava, niin ei
voi olla epdilystd siitéd, ettd kaikki tdllainen lisdvahinko — viivdstysvahin-
ko — on vahingonkorvausvelvollisen my&skin korvattava vahinkoakérsi-
neelle.!

1t Winroth s. 326; Serlachius-Cederberg s. 43 ss.; Stang s. 412; Pvergaard s. 319; Karl-
gren s. 143. =— Vrt. my6s Ldssen, Haandbog i Obligationsretten; Almindelig Del, '3 Udg.,
Kjgbenhavn 1917—1920, s. 352; Ussing s. 174.
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Vahingonkorvauksen korosta

IIT. Kisiteltydamme edelld tuota vahingonkorvausoikeuden periaatetta
vahingonkorvauksen tidydellisyydesti on meidin syytd vield, ennenkuin
kiymme kisiksi viivdstysvahingon korvaamiseen vahingonkorvauksen
viivéstyessd, luoda katsaus viivdstysvahingon korvaamiseen sopimussuh-
* teissa. ' v :

.1. Toisinaan tehdiin sopimusta :solmittaessa erityinen vilipuhe sen.

varalta, etti jommankumman sopimuskumppanin sopimuksenmukainen
suoritusvelvollisuus viivdstyy. Sellaisen lex commissorian, jonka mukaan
irtaimen esineen kauppa purkautuu, ellei kauppahintaa suoriteta sovitussa
ajassa, ei kylldkadn voitane sanoa sisiltivin mitiin vahingonkorvaussopi-
musta, ellei purkamisehtoon liity lisiksi sopimussakkoa. Mutta milloin
sithen on liitetty vilipuhe sopimussakosta tai milloin muuhun sopimukseen,
kuten esim. urakkasopimukseen tai kuljetussopimilkseen on liitetty ‘vili-
puhe siitd, ettd sopimuksentekiji sitoutuu sopimuksen tiyttimisen viivis-
tyessd- suorittamaan sopimuskumppanilleen- sovitun tai sovitulla ‘perus-
teella-médrittdvan rahamiirin; sopimussakon, on kysymyksessid selvi so-
pimus viivistysvahingon korvaamisesta. My®6s ns. purkamisehto voi itse
asiassa sisdltdd samankaltaisen sopimuksen. Niinpi kun esine on vihittiis-

maksukaupalla myyty ehdoin, etti ellei vihittdismaksuerii médraaikana '

suoriteta, sopimus purkautuu ja myyjd saa myydyn esineen takaisin ollen
lisiksi oikeutettu pitiméén jo suoritetut vihittdismaksuerit, on viimeksi-
mainittu vilipuhe itse asiassa sopimus viivastysvahingon korvaamisesta.

Joskus sovitaan velaksiahnon yhteydessd erityisestd vuvastyskoron
maksamisesta, ellei velallinen miiripaivans velkaansa suorita. Tillainen
vilipuhe voidaan tehdd seké sellaisen velaksiannon yhteydessd, jossa ta-
vallis‘ésta korosta on sovittu, ettd my®ds sellaisen velaksi.annon'yhteydes‘sﬁ,
joka muuten on koroton.- Milloin erityissopimus viivdstyskorosta liittyy
korolliseen velaksiantosopimukseen, miki onkin tavallisempaa kuin sellai-
sen sopimuksen liittiminen korottomaan velaksiantoon, on viivistysajan
korko yleensd velkasopimuksen tavallista korkoa korkeampi. -Jos viivis~
tyskorkoa koskevan vilipuheen ohella on vield sovittu siitdkin, ettid velal-
linen onAviivﬁst.yskoron lisdksi velvollinen korvaamaan velkojalle viivis-
tyksestéi ‘mahdollisesti- koituvan muunkin vahingon, on tuollaistakin sopi-

musta epdilemitts pidettivi patevini. Mutta ellei viivistyskorkoa _kd’é-f.

kevan vilipuheen ohella muun vahingon korvaamisesta ole mitiin sovittu,
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“Védino Vihma. -

voitaisiin ehkd katsoa, ettei sellaisen korvaaminen -silloin voi tulla kysy-
‘mykseen. Silli kun viivistyskorosta on tehty nimenomainen vilipuhe,
mutta sen ylittdvin vahingon korvaamisesta ei ole mitdén sovittu,: voidaan
kenties ajatella velkojan tyytyneen siihen, ettd viivéstyskorko on riittdvi
korvaus hinen kaikesta mahdollisesta viividstysvahingostaan. =
‘Tillainen johtopiités voi kuitenkin olla-hitikdity. - Sopiniukseen perus-
tuvan lajiésinevelan ‘suoritusvelvollisuuden viivistyessihin on velallinen

_ velvollinen tuottamuksestaan riippumatta suorittamaan- viivistysvahingon

korvauksena viivistyskoron. Tdmai on yksi niistid.tapauksista, jofssa-vahin-
gonkorvausvelvollisuus poikkeuksellisesti syntyy ‘tuottamiiksesta riipptimat:
ta.: Mutta timai. poikkeuksellinen korvausvelvollisuus rajoittuu ‘viivéstys-
koron maksamiseen. Muuta viivistysvahinkoa ei velallinen olé velvollinen
timéin poikkeussidinnén mukaan korvaamaan. Mutta jos velallinen on‘tuot=
tamuksellaan aiheuttanut velkojalle sellaista viivistysvahirkoa; jota viivas-
tyskorko i riitd peittimiin, ofi ‘asianlaita’mielestimme toinen.: Silloin on
hin vahingonkorvausoikeutemme .piddsiannén — culpa-$&4nnén — perus-
teella velvollinen korvaamaan tuon:lisivahingonkih.'? ..Mainittakdon kui-
tenkin, ettd timi kysymys on tieteisopissa. ‘ollut erilaisten mlehpltelden
" kohteena.’® VKL:kin on. sen Jattanyt ratka1sématta T -t

.- .22 Kivimiki s. 173 ss. - S P

" 12a Niin nimenomaan Sveitsin OR art 105—107 ) '

Rt Myoskm Hakulinen, Velkaklrjalakt, Porvao 1947, s. 92 ]a 103 panee vuvastyskor-
koa suuremman vahingonkorvauksen -edellytykseksi velallisen tuottamuksen. — Viivéstys-
korkoa suurempaa vahingonkorvausta pitévét . mahdollisena,. velallisen tuottamuksesta
mitdin puhumatta, Ced.erberg, Om gildenirs skadestandsskyldlghet vid férsummad’ pen-
ningbetalning, - Bilaga n:o I till»Férhandlingar pa XIITI' nordiska ‘juristmdtet,” Helsirigfors
1925, s. 3.ss.; Almen Om kop och byte av 16s egendom, 3 uppl., Stockholm 1934, s. 550 ss.;
Marks von Wurtemberg-Sterzel Lagen om skuldebrev ]amte dithdrande forfattmngar,
2. uppl,, Stockholri 1947, s. 46 ss.” af Hillstrom ‘lausuu- nimenomaan, ettd hiinen mieles—
tain wvelallinen. on .velvollinen korvaamaan viivistyskorkoa suuremmankin vahingon,
vmkkeL velallisen syyksi voitaisi tuottamusta lukea, JFT 1948 s. 128. — anastyskorkoa
suurempaa vahmgonkorvausta eivit’ lamkaan hyvaksy W'rede 5. 64 85,5 Se'rlachms (Ser-
iachius-Cedérberg) . 1303 Kivimiki s. 189. SR IO S .

Tosin VKL:iin jitettiin ottamatta :sen.ehdetukseen sxsaltynyt nimenomainen: sadnnos
velko;an vahmgonko‘rvausmkeuden tunnustamisesta vuvastyskoron yhttavaltakm osalta,
mutta se ei voine merkitid sanotun vahmgonkorvausoxkeuden epaamlsta velko]alta Ksl
Ehdotusta velkakn']alalks1 y.m., ‘Helsinki 1986,'s;-4 (6 §:n’ 3 mom.). Samoin :Mavks don
Wurtemberg-Sterzel 5. 47; Hakulinen s: 91;: Palmgren, Oversikt av den nya skuldebreys-
lagstlftmngen Helsmgfors 1948 s. 6; a.f Hallstrom, JFT 1948 s. 128 mutta pamvastom
szmakt ‘DI 1948 s. 37. ’
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Vahingonkorvauksen korosta

2. Useimmissa ‘tapauksissa ei kuitenkaan ole sopimuskumppanien kes-

ken tehty mité4n vilipuhetta viivistysvahingon korvaamisesta. Silloin
on. haettava- kysymyksen -ratkaisua-muualta. Toisinaan ‘voi kauppatapa
olla ohjeena kysymyksen ratkaisulle.;Mutta sellaista ei: kaikkiin tapauksiin
ole kidytettdvissd-ja sitdpaitsi monéet kauppatavat soveltuvat vain kaup-
piaiden vilisiin‘suhteisiin.!* - Laissa' ei-ole yleisid maariyksisi' viivistys-
vahingon -kervaamisesta, jotavastoin velaksiantosopimuksista ‘on sellaisia
annettu. - Kun viimeksimainittuja-voidaan ‘analogian -perusteella soveltaa
myoskm moniin muihin viivdstystapauksiin, on mellla tdysi- syy ' ottaa
ne tissi tarkasteltaviksi.
- Sen.tapauksen varalta, ettd.velaksiannossa on sovittu tavallisen koron
maksamisesta; -vaikkei erityistd sopimusta viivdstyskorosta olekaan tehty,
on VKL 6.§:n:1 mom:ssa ._séiiidetty,_.ettéi viivdstysajan korko.-on suoritet-
tava saman perusteen mukaan kuin tavallinenkin . korko eli.siis ennen
erdantymispdivdd maksettava korko.'* l.ain mairdys koskee tosin.varsi-
naisesti vain-velkakirjoja; mutta .on-analogisesti. sovellettavissa -myéskin
suullisiin velkasitoumuksiin. . Mutta jos velkoja voi todistaa kirsineensi
viivistyksesta. velallisen. tuottamuksen ] ohdosta-.adekvaattisesti enemmain
vahinkoa, kuin pelkin korkotappion, tdytyy katsoa hinelli -olevan oikeuden
saada velalliselta Korvaus my®éskin tuosta korkotappion'lisiksi syntyneesta
vahingosta, niinkuin jo edelld olemme lausunget. . :

. Jos- taasen .velaksianto. on koroton, on ;viivistysajalta-VKL:n 6.§:n. 2

mom:n mukaan maksettava. korkoa KK, 9:10:ssd lausutun.siinnoksen mu-
kaan '® eli-siisi6: %0 .erdéintymispéaivistad lukien; milloin .erdéntymispéivé on
midritty, ja muussa-tapauksessa 5.%. haasteen tiedoksiantopdivisti.!” - Sa-
malla perusteella kuin ldhinni edelld mainitussa tapauksessa voi velkoja
saada_korvauksen -myoskin -sellaisesta .vahingosta,-jota peittdméin wviivis-
tYSkOTkO:Qi'riiti-;.-:.* eI S PN INC R

u Ks. Ranmen, Fob lauseke hankmta~ ja kauppasopnnuksxssa, Helsmkx 1934 s. 35

15 ‘Samoin-jo enneén VKIL:a ‘Chydenius, JFT 1894 s 110 Eschelsson, Om skuldebrev
enligt svensk. ritt,. Uppsala 1912, s. 282.c v - i ' b BT

6. Niin. jo ennen, VKL:a -Chydenius, JFT 1894 s. 110. . . e

17 Erdit tutkijat kuten Stang s. 410 ss. ja Pvergaard s. 318 ss. tekevat eron vuvasty-
koron (»morarentes) ja mkeudenkayntlkoron (»procesrente») vahlla, jolloin edelllnen
lasketaan viivéstyspiivéstd: ]a ]alkunmamen oxkeudenkaynnm vireillepanosta alkaen.
Mielestimme ei sanottujen korkojer vililld “ole tarpeen tehdzi tuollalsta penaatteelhsta
eroa, silld kumpikin on itse asiassa viivastyskorkoa: = = ‘" :
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Vdino Vihma

- IV. Tamén jilkeen voimmekin siirtyd pohtimaan .varsinaisen pa&-
kysymyksemme ratkaisua. Kuten tdmin esityksen:alussa jo lausuimme
ei laissamme ole mitidn nimenomaisia madriayksii viivastysvahingon kor-
vaamisesta vahingonkorvauksen viivistyessd. Kysymys on sen vuoksi koe-
tettava ratkaista vahingonkorvausoikeuternme yleisten periaatteiden mu-
kaisesti: Edelld olemme osoittaneet, ettd tiyden vahingonkorvauksen 'p'Fria
aatteen mukaan viivdstysvahinko on vahingonkorvauksen viivistyessi kor-
vattava. .Samaa vaatii epdilemédttd mydskin kohtuus.'® - Milloiri viivéstys-
vahingon suuruus-voidaan todistaa méiriltdsin, on ‘se kokonalsuudessaan
korvattava. : : Tl mr e '

1. Té&mién soveltaminen tulee kysymykseen ehki tavallisimrhin. silloin,
kun korvattavan esineen hinta on noussut vahingon syntymisen ja kor-
vauspaidtoksen antamisen vilisend aikana. Kuten niet edelli olemme

lausuneet, on esinevahingon suuruutta rahassa arvioitaessa vahingon syn-

tymisen ajankohdn arvo méiriddvi.’® Jollei vahinkoa silloin heti korvata
ja esineen hinta nousee, 6n hinhannousu viividstyksesti aiheutunutta va-
hinkoa ja sellaiseha korvattava. Kiytinnossi ei menetelld siten, ettd
vahvistetaan maksettavaksi erikseen korvaus ésineen arvosta vahingon
syntymisen ajankohdan arvon mukaan ja erikseen hinnannoususta aiheu-
tunut viiviistysvahingon korvaus, vaan siten, ettid esineestd vahingonkor-
vausta miirittiessi sille lasketaan arvoksi kohonnut hinta. Tatd kdytian-
_ nollistd menettelytapaa vastaan ei ole mitddn huomauttamista, kun vain
muistetaan; ettd korvausarvo, milloin- vahingonkorvaus johtuu muusta
syystd, kuin velvoiteoikeudellisesta sopimussuliteesta, médritidin viimeisen
hinnan eli korvauspiitéksen antamisen ajankohdan hinnan mukaan:*"
Sitivastoin ei mielestimme yléensi sovi miiriti korvausarvoa vahingon
syntymisen ja Kkorvauspditoksen antamisen viliaikana ehkd vallinneen
korkeamman, mutta sitten taas uudelleen laskeneen hinnan mukaan, §illd
niin menetellen annettaisiin todellista viivdstysvahinkoa suurempi kor-
vaus. . Tatd vastaan voidaan kenties huomauttaa, milloin kysymyksessi
on kauppiaan kauppatavaroiden korvaarriinen, ettd kauppiashan olisi voi-

nut myydi nuo tavaransa korkeimman hinnan aikana ja ettd hinen todelli--

18 Winroth s. 326; Grotenfelt s. 251.
1 Ks, edelld muist. 3:ssa mainittuja ku']alhsuusvnttauksm
20 Ekstrom s. 928. — Vrt. Karlgren s. 144..

- ) 668 (



https://c-info.fi/info/?token=GFuvLsKWou6_fTVE.DXzMbXraHb4M8qeawBm5Qg.pQfkIsbnQNHWbjIlScTFcQADx1n4yr2SVEABCPqO6nscaHYJnRnCq377JYz2RZx8eMAOR9BwmUPYl5kMctmzrk9KAUERlFwWyDNJd765I6Ga-bueRTw0KFS595rQ-xji0alYMuauOAn4Y_QQL80HxCOhmCqco0ycyI2C3drek1eUkh9IANRw_jnIklX3nTGZnx0xzrbLzLwa0-T0ORpOoPpt

Vahingonkorvauksen korosta

nen viivédstysvahinkonsa. sen vucksi on miirittiva tuon korkeimman hin-
nan mukaan; mutta tuo vastavéite pitdd paikkansa vain osittain. Voidak-
seen olla oikeutettu saamaan viivdstysvahingon korvauksen lasketuksi kor-
keimman. hinnan mukaan, tulisi kauppiaan niet todistaa, etti hin todel-
lakin -olisi myynyt tavaran juuri tuona korkeimman hinnan piiviini eiki
mu'ullfoin.21 Ja kun sellaisen seikan todistaminen tavallisesti lienee yli-
voimaista, ei mielestimme voida yleensi laskea viivistysvahingon suu-
ruutta- muun ajankohdan kuin korvauspiitksen piiviin hinnan mukaan,
— On kuitenkin muistettava, ettd miti tdssi olemme lausuneet korvaus-
arvon miérddmisen ajankohdasta, ei koske sopnnussuhteesta Johtuvaa va-
hingonkorvausvelvollisuutta.2? = - T Ty

2. On vield muitakin tapauksia, joissa vuvastysvalungon suuruus voi-
daan ainakin jotakuinkin tdsmilleen todistaa. Jos vahinkoa kirsinyt
henkil6 on heti vahingon satuttua joko hankkinut uuden esineen tuhoutu-
neen sijaan tai korjauttanut vaurioituneen esineen entiselleen ja ottanut
velkaa hankinta- tai korjauskustannusten maksamiseksi, on hinen viivis-
tysvahinkonsa suuruus, kun hén sitten aikanaan saa korvauksen uuden
esineen hankintahinnasta tai vaurioituneen korjauskustannuksista, se
korko, jonka hin on ottamastaan velasta viliaikana joutunut maksamaan.
Tuo korko on sdénnéllisesti pankkilaitosten maksamaa talletuskorkoa suu-
rempi ja useimmiten mydskin laissa, KK 9:8:ssa ja 9:10:ssd mainittuja
korkoprosentteja korkeampi. - Ja se on silloin hiinelle korvattava,® luon-
nollisesti edellyttien, ettei se ole kellekdsin koronkiskurille maksettavan
koron suuruinen, vaan sopusoinnussa vallitsevan yleisen korkokannan
kanssa. - Jos vahinkoa kirsinyt taas on suorittanut uuden esineen hinnan
tai korjauskustannukset omilla pahkkitalletuksillaan, voinee hin vaatia
viivéstysvahinkona ainoastaan sen koron, jonka hin viliaikana on menetté-
nyt otettuaan talletuksensa pois pankista.?® Ja se korkohan on ama vas-
taavana ajankohtana vallitsevaa velasta maksettavaa korkoa pienempi.

3. Useimmiten on asian laita kuitenkin siten, ettei voida todistaa mi-
tdén rn;ii{irﬁtynsuuruista viivistysvahinkoa syntyneen. Miten on sellaisissa

2 Ekstrom s. 928. . o
2 Ks. VKL:n 7.§ sekid erityisesti myyjin viiviistyksen alheuttamasta vahmgonkor—
vausvelvolllsuudesta Palmgren, Om pafoleema av siljares mora, Helsmgforrs 1936, s. 226 S8
23 @uvergaard s. 320.
24 .@vergaard l.c.
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tapauksissa meneteltiava? . Voidaanko.ajatella velaksiannon varalta annet-
tujen . v11vastyskorkomaaraysten soveltamista analogisesti - vahingonkor-
vaukseen? : :
Kysymyksestd on poh_'|01smalsessa tletelsoplssa lausuttu -eridvid . mieli-
piteitd. Winroth lausuu, ettid jokainen oikeudenloukkauksella aiheutettu
vahinko on heti vapaaehtoisesti korvattava, jonka vuoksi sen laiminlyonti
on katsottava méairéajan ylittamiseksi, seké viittaa-samalla:KK-9: 10%:een.®
Grotenfelt sanoo, huomautettuaan ensin, ettei vahingonkorvauksen korosta
ole mitdin lain miadrdyksid ja ettd kdytdnto-on horjuva, ettd-KK 9:8 ja
9:10 analoginen -soveltaminen ja kohtuussyyt puoltavat koron: tuomitse-
mista taloudellisen vahingon korvausmaiirille.®® Serlachius-lausuessaan,
etti korkokanta on kuusi ‘sadalta vahingonkorvauksesta;- joka ei perustu
sopimussuhteeseen, viittaa KK 9:8:aan.*” Ja lopuksi voidaan ehki viela
mainita, ettd Stang selittdd oikeuden vahingonkorvaukseen olevan luon-
teeltaan korkoakasvavan ja siind suhteessa rinnastettavissa oikeustoimen
perusteella korkoa kasvaviin velvoitteisiin.®® - : L
Mutta on esitetty -pdinvastainenkin mielipide. @vergaard on’sanonut,
etta sadnnokset . viivistyskorosta - médratystd- erddntymispiivéstd ldhtien
koskevat vain midriattyja sopimusvelkoja eividtkd ole analoglsestl sovel:
lettavissa muihin rahasuorituksiin.®® . . : ’
. Omasta -puolestamme . emme epéréi tallaisessa- tapauksessa jossa et
v01da todistaa mitddn méiidratynsuuruista viivéstysvahinkoa syntyneen, so-
veltaa analogisesti KK'9 luvun korkomiaradyksid. Ja koska-edelld olemme
osoittaneet, ettd vahingonkorvaus erdintyy maksettavaksi heti, kun va:
hinko.on syntynyt, seuraa siitd, -ettd mielestimme on vahingonkorvaus-
midrille. maksettava korkoa. 6 °/0 vahingon syntymisen piivisti alkaen.*
2% Winroth s. 326: )
28 Grotenfelt s. 251.
2 Serlachius-Cederberg s. 44, myds muist. 2.
28 Sta,ng 5. 412..
20 Qvergaa;rd s. 318 .
30 Samoin Winroth s. 326; Se'rluchms-Cederbe'rg s. 4. Kivimiki sanoo vain aivan
lyhyesti, etti vahingonkorvausmiirille on maksettava »laillinen korkos, s.0. 5 % haaste-
péivistd, ks. s. 194. Karlgren s. 145 ei uskalla lausua omaa mielipidéttdéan kysymyksesta.
Vrt. vield Lassen.s. 352 ja s. 446; Stang s. 412 ss.; Ussmg-Dybdal Gaeldsbrevslovene,
Kgbenhavn 1938, s. 119.": - - -

Ks. KKO 1933 txed 169, jossa vahmgontekoon perustuvalle vahmgonkorvausmaa-
rille tuomittiin 6 % korkoa haastepdivisti. Kaksi jésentd tuomitsi vain 5 %. (Valtxo;x-
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Vahingonkorvauksen korosta

Témé koskee aineellisen vahingon korvausta; eikd yksihomaan; aineellisen
esinevahingon vaan myéskin aineellisen henkilévahingon kuten esim.
ladkdrinkulujen korvaamista. Mutta onko asianlaita samoin aineettoman
vahingon korvaamiseen nihden, ei ole yhti selvii.

Aineettoman vahingon, kuten kivun ja sédryn?® tai naisen kunnian ja
avioliittoonpddsemismahdollisuuksien vihenemisen,® korvauksen luontees-
ta johtuu, ettei oikeastaan koskaan voida sanoa, ettd vahinko on korvattu.
Korvaus on tallalslssa tapaukmssa oikeastaan vain lohdutusta tai hyvitysta
kirsimyksestd. Niin ollen-ei myoskaan voida: -puhuaﬂ taydesta vahingon-
korvauksesta ainakaan samassa mielessd kuin ameelhsen vahmgon korvaa-
misesta puheen ollen. “Ja silloin ei myoskaan vnvastyskorvaus — ¢ei myds-
kddn korko — ole vilttdmitén, joskaan mitddn suoranaista estettikiin
sen tuomitsemiselle ei liene olemassa.

arkistossa sdilytetystd jutun kirjavihosta. kdy ilmi, ettd Korvausta vaadittiih vain -skor-
koineeny a]ankohtaa mainitsematta ja ettd KO tuomitsi korkoa 6 % haastepaxvasta Tzhén
paatokseen ei haettu muutosta korkoa koskevalta osalta.) . ’ g

KKO 1935 tied. 406. Korkoa tuomittu 5.% asiamiehen haltixix‘ns‘é;saéimi‘ehsa-varoje)i
kavaltamispdivastd (KK 18: 3)- lukien. (KKO:ssa sdilytetystd jutun asxakmavxhosta kiy
selville, ettd jutussa ei ole ‘vaadittukaan korkeampaa korkoa)

- KKO 1938 tied. 172. " Korkoa tuomittu 6 % perittyjen ja kavallettujen varojen loppu=-
eréin nostamista ‘seuranneen vuoden, alusta lukien.- (HO oli tuominnut vain 5 % oikeu-
denkédynnin alusta lukien.) .

3 Ks. RL 9:2t. ' _ o o

32 Ks, AL9§ - .0 . T Sl o Tooeee e

-) 671 (


https://c-info.fi/info/?token=GFuvLsKWou6_fTVE.DXzMbXraHb4M8qeawBm5Qg.pQfkIsbnQNHWbjIlScTFcQADx1n4yr2SVEABCPqO6nscaHYJnRnCq377JYz2RZx8eMAOR9BwmUPYl5kMctmzrk9KAUERlFwWyDNJd765I6Ga-bueRTw0KFS595rQ-xji0alYMuauOAn4Y_QQL80HxCOhmCqco0ycyI2C3drek1eUkh9IANRw_jnIklX3nTGZnx0xzrbLzLwa0-T0ORpOoPpt

