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T. M. Kivimaki -

Ns. merkkitavaroiden hintojen sitominen
oikeustoimella

Konstruktiivisia vai téloudellis-sosiaalisia ratkaisuperusteita?

Eriitd tavoroita myydidan kaupassa tavaraan tai sen pdillykseen mer-

" kittyihin vdhimmdishintoihin. Té&llaisia ns. merkkitavaroita ovat saip-

puat, hajuvedet ja muut toalettiartikkelit, pesupulverit ja monet muut sen
kaltaiset lajiesineet. Amerikassa, Englannissa ja Saksassa, 'mutta' myos
monissa muissa maissa on jo melko pitkén ajan ollut ajankohtaisené'kyéyf
mys, onko kauppias oikeutettu myyméin merkkitavaraa véihimméish’intéa
alempaan ns. alennushintaan. Suomessa yhtd vihén kuin Ruotsissa ei ky-
symykseen tietddkseni ole julkisuudessa kiinnitetty mainittavaa huomio-
ta, mutta mm. Tanskassa aéiaa on pohdittu, ja Beng-Jensen on siitd jul-
kaissut perusteellisen tutkimuksen,! jonka valossa ja kun Suomessakin
esiintyy puheena olevien tavaroiden myyntid, on mielenkiintoista pereh-
tyd kysymykseen sen eri puolilta. Tihin on aihetta erityisesti senkin
takia, ettd tutkimuksessa edustettu »empiris-objektiivinen» metodi kysy-
myksen selvittimiseksi antaa oikeudelliselta kannalta aihetta vastaviittei-
siin. ' N
Erdiden tavaroiden sitominen oikeustoimella kiinteisiin vihimmaishin-
toihin ei ole mikidin uusi kaupallinen ilmi6. Sanotussa tutkimuksessa mai-
nitaan, ettd jo 18. vuosisadan loppupuolella kustantajat velvoittivat kirja-
kauppiaat myymiin kirjat kustantajain méédrddmiin vdahimmaéishintoihin,
joista ei saanut poiketa (s. 22). Suomessa oli vield ‘muutama vuosikym-

t Beng-Jensen, Mindstepris og Undersalg. Kjgbenhavn. 1934.
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T M Kivimdki

men takaperin asianlaita toisin; ainakin ne, jotka ostivat kirjoja »tiliin»,
s.0. olivat kirjakauppiaan vakituisia asiakkaita, saivat ostoksistansa tietyn,
tavallisesti 10 %o:n alennuksen ostettujen kirjojen hinnoista, eiki estettd
liene ollut muutoinkaan hintojen alentamiseen, ei etenkiin, kun tthiin
sdurehkoja kirjanostoja. Taméi hintojen vapaus ei endd tatd nykyi ole
ainakaan yleisesti voimassa. Kirjoja ei lueta varsinaisiin merkkitavaroi-
hin, mutta vihimmaiishintojen miirddminen merkkitavaroille on tutki-
muksen mukaan saanut alkunsa kustantajain ja kirjakauppiaiden vili-
sistd sopimuksista, joilla alennushintojen soveltaminen yleisolle tépahtu-

- vissa myynneissé kiellettiin. Toiselta puolen useat muutkin tavarat, auto-

renkaita ja puuvillakankaita myo&ten, joita ei, kuten kaupassa useimmiten
esiintyvid pikkutavaroita varusteta vihimmaiishintaa osoittavilla merkeil-
14, ovat.’joutuneet merkkitavaroihin kohdistetun, oikeustoimin toimeen-
pannun hintasddnnoéstelyn alaisiksi. Tutkimuksessa méinitaan, etta etu-
padssd vain ilman paillystd myytivit ruokatavarat ovat monissa maissa

jddneet sanotunlaisen hintasdianndstelyn ulkopuolelle. Autot, korkkimatot,

polkupydrit, silitysraudat ja muut sellaiset sdhkélaitteet, lddketarpeet
yms. ovat tulleet tai tulemassa sdinnéstelyn piiriin (s. 27 s.). ‘Mutta vain
merkkitavarat ovat ensi kddessd joutuneet oikeudellisen tutkimuksen -»va-
lokeilaan» siitd syystd, ettd niihin nihden ei ole otettu harkittavaksi ai-
noastaan, onko kauppias, joka on ostanut tavaran tehtaasta, velvollinen
inyydesséin tavaran noudattamaan sille méarattyd viahimmaishintaa, vaan
myos, koskeeko hintaméirdys kolmattakin henkiléd, jolle kauppias on ta-
varan myynyt ja joka tavarasta tai sen piaillyksesti on nihnyt hinnan
olevan sidottu. Ts. ratkaistavaksi on tullut kysymys, mikd merkitys kol-
mannen henkilon »vilpilliselld mielelli» on hidnen saantoonsa ja oston
muihin oikeusvaikutuksiin.2 Kuitenkaan ei kysymyksen ensiksi mainit-
tukaan puoli voi jaadd huomiotta; sen kohdalta on mm. piateltivi, onko
vahimmaishinnan noudattamista koskevaa sopimusta pidettivid pdteviani

-ja milloin sellainen sopimus on katsottava syntyneeksi, jos vihimmadishin- -

nan noudattamisesta ei ole tehty nimenomaista vilipuhetta, niin myés,

2 Beng-Jensenin tutkimuksessa etsitdinkin ratkaisua eréin sid&tion asettamaan pal-
kintotehtdvain, jbssa kysymys oli mééritelty seuraavasti: »Der gnskes en Undersggelse
efter dansk og fremmed Ret samt eftér legislative Grundsaetninger af Spgrgsmaalet om,
hvorvidt de Forhandlerkontrakter, som tilsigter at forhindre, at Standardvarer saelges til
Underpris, nyder — henholdsvis bgr nyde — Retsbeskyttelse overfor Trédiemands (s. 39).
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Ns. merkkitavaroiden hintojen sitominen oikeustoimelle

nissé tapauksissa kauppiaan on katsottava olevan vapaan antamastaan
sitoumuksesta. '

Tarkasteltuansa'é'ri maiden. lainkéytdssd annettuja tuomioita puheena
olevista kysymyksistd, Beng-Jensen, joka tutkimuksessaan omistaa yhden
kappaleen kisitelainopinkin arvosteluun, hylkéd kokonaan kon_strﬁktiivi—
sen metodin kysymysten ratkaisukeinona. : Se mitd lainoppineet, niin teo-
reetikot kuin lain soveltajat, sanovat olevan jonkin maan oikeutta, on
inuka jotain epdmaéiriistd, »der egentlig ikke kan fremstilles, selv om man
kan fremsaette nogle Betragtninger derover», ja konstruktiot sisdltdvit
kirjoittamattomia ja méaaritteleméattémid séantsja, jotka »netop den store
Jurist udmaerket sig-ved at felge, saaledes som Kunstneren folger Aeste-
tikkens» (s. 167). Konstruktiot saattavat joissakin tapauksissa olla kdy-
1dnnollisig, ete‘n_kin,‘ jos ne ovat lainkdyton kiteyttdmid niin, etta ne vai-
kuttavat- lainsddnnoksien tavoin, mutta kuitenkin ne-ovat tarpeettomia.
Juridiikan »vapaamuurari»-sdénnoilli voidaan yhtd véhin kuin eetillisilla

- heuttamia oikeusvaikutuksia. - Ei myoskdin voida tyytyad juristien plato-

niseen rakkauteen, jota he tuntevat »reaalisiin perusteisiin». Jéirkeva rat-
kaisu voidaan Beng-Jensenin mukaan loytda ainoastaan siten, ettd suori-
tetaan perusteellinen: tutkimus niiden sekd vilittémisti ettd valillisesti
intressoitujen osapuolien eduista, joita merkkitavaroiden vdhimmaiishin-
nat koskevat ja ettd lisiksi otetaan huomioon yhteisklihnalliset seikat, joi-
hin puheena oleva hintajérjestely vaikuttaa sekd ettd lopuksi tarkaste-
faan, mitd vaikutuksia siind tai tidssd muodossa tapahtuvalla jarjestelylla
on mainittuihin olosuhteisiin (ss. 168, 176; 178). - Ts. konstruktioiden tilalle
on asetettava taloudelliset ja sosiaaliset perusteet. '

Mihin tuloksiin Beng-Jensen on voinut pdéstd néin suosittelemallansa
»empiris-objektiivisella» metodillaan? ' _

Aluksi vihimmadiishinnat 'sddnndsteltiin. tehtailijain yksipuolisilla . mié-
rayksilld; kauppiaita kiellettiin myymaésta tuotteita alennushintoihin. Sen
jilkeen ruvettiin tekeméin kauppiaiden Kanssa sopimuksia vdhimmaishin-
tojen noudattamisesta kaupassa. ‘Kummassakin tapauksessa tavarat varus-
tettiin, paitsi hintailmoituksilla, useasti kontrollinumeroilla ja alettiin
tarkkailijoiden avulla valvoa hintojen pitamistd mairatyissd tai sovituissa
viahimmdiismiirissid. Reaktiotoimenpiteind méaidrdyksen tai sopimuksen
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T. M. Kivimdki

rikkomisesta olivat ensiksi tavaroiden toimittamisen keskeytys (boikotti),
sittemmin vahingonkorvaus tai sopimussakko ja kieltotuomio tavarain
myymisti vastaan, jota paitsi erdissi maissa séddettiin rangaistuskin hin-
tojen alentamisesta. Merkkitavaroiden myynti on titen tullut »automati-
soiduksi»,_josta on ollut se etu, ettd on vapauduttu ostajien taholta tapahtu-
vasta tavaroiden tinkimisestd, voitettu myynnisséd aikaa ja sidstetty ku-
luja tavaroiden mainostukseen kiytettaviksi (ss. 20, 24).

Tehtailijalla ei kysymyksessd olevan tutkimuksen mukaan ole rat-
kaisevaa hyotyd vidhimmdiishintojen midrddmisestd. Tietenkin hidnelld
on se etu, ettid jos kauppiaat ovat tyytyviisid jédrjestelmi#idn, he tukevat
tehtailijan myyntid. Niin ik#in tehtéilija sddstyy luottotappioista, joita
koituisi, jos kauppiaat ryhtyisivit kevytmieliseen kilpailuun ja silld tavoin
heikentédisivit maksukykyidnsi. Kun hinnat kaikilla kauppiailla ovat sa-
mat, ei tdllaista kilpailua eikd myo6skéddn laskutusvirheiti synny. Mutta
toiselta puolen tehtailijalla on haittojakin vdhimmdishinnoista. Hénen
tiytyy ylldpitdad tarkkailuelimid hintojen noudattamisen valvomiseksi.
Myés hdnen on useissa tapauksissa pakko suostua ottamaan takaisin tur-
meltuneet tavarat sekd jadnnosvarastot ja myontdd merkkitavaroille pi-
tempi maksuaika kuin muutoin olisi valttimitontd, jota paitsi sanottujen
tavarain ostajat monesti tilaavat tavaroita vain pienehkoji erid. Vertail-
lessaan tehtailijan etuja ja haittoja, el Beng-Jensen voi varmuudella sanoa,
kummat ovat suuremmat. Vastaus riippuu hinen mielestisdn tavaran laa-
dusta, sen mainostuksesta ja myynnin jarjestelystd. MyoGs olosuhteet eri
maissa voivat olla erilaiset. Kun esim. Amerikassa tehtailijat ndyttdisivat
ehdottomasti puoltavan vihimmaéishintojen jirjestelmaid, ei olisi aivan sel-
vid, ettdi esim. Tanskan tehtailijat olisivat samaa késitystd, jos heidan
mieltinsi kysyttiisiin (s. 221). _

Viahimmaiishintojen puolfajat ovatkin 16ydettivissd etupdéssa kauppiai-
den piiristd. Niin d&nekk&ésti kuin he usein puhuvatkin vapaan kilpailun
puolesta -myiis kaupan alalla, viittdvét he helposti hintakilpailua epilojaa-
liksi 1. vilpilliseksi ja vaativat tehtailijoita asettamaan hinnat kiinteiksi.
Monet kauppiaista pitivit rauhaa ja varmuutta parempana kuin kauppa-
taistelua tavarciden hinnoista ja laadusta ja ne saavutetaan vidhimmiis-
hintojen kautta, jolloin jai jdljelle kilpailu ainoastaan yleistén palvelemi-
sen taidossa (ss. 187 s. 206, 222). Kuitenkaan ei tdmi kisityskanta ole
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Ns. merkkitavaroiden hintojen sitominen oikeustoimella

likimainkaan yleinen.” Etenkin monet: eteenpdin pyrkivit kauppiaat tah-
tovat saavuttaa voittonsa suurella liikevaihdolla ja alhaisilla hinngilla.
Samaa tavoittelevat erindiset tavaratalot, jota paitsi katu- ja kioskikaup-

- piaat vihiisine liikekuluineen eivét ole kiinnostuneita vihimméiishinnois-

ta. Sen ohessa on niistd hinnoista jarjestelmin puoltajille tiettyjd hait-
iojakin. Niitd syntyy, milloin tehtailija ei suostu ottamaan tavaraa takai-
sin, kun sen kysyntd heikkenee esim. makusuunnan muuttuessa tai sen
.johdosta, ettd tehtailija syystd tai toisesta on lopettanut' merkkitavaroi-

den mainostamisen tai supistanut sitd (s. 188 s.). Vahimmadishinnat vai-

keuttavat myds kilpailua liikkeiden kanssa, jotka, kuten osuuskaupat,
inyontivat ylijidméipalautusta. Kilpailua syntyy hinnoista niidenkin
kanssa, jotka ovat ostaneet merkkitavaroita pakkohuutokaupassa tai kon-
kurssipeséltd, koska puheena olevaa jirjestelmédd ei voida soveltaa niin
hankittuihin tavaroihin (s. 191 s.). )

Kuluttajan kannalta vihimmadishinnat, sanotaan puheenaolevassa tut-
kimuksessa, ensi silmiykseltd niyttdisivit edullisilta, koska kuluttajan
edun mukaista on saada mahdollisimman hyv#i tavaraa mahdollisimman
halvalla hinnalla. Todellisuudessa timi ostajan toive ei monissa tapauk-
sissa lainkaan toteudu. Ostaja ei likimainkaan aina kykene arvostelemaan
tavaran laatua; sen ohessa mainostus monesti irroittaa tavaran hinnan sen
laadusta, ja taiteellisten pédillyksien johdosta syntyy helposti ns. »Mei-
nungsmonopol», joka on omansa johtamaan ostajan harhaan (s. 181 ss.).
Toisaalta ei niin ole laita liheskédin kaikissa tapauksissa. Varsinkin véha-
varaiset kuluttajat tuntevat epiluuloa vahvistettuja hintoja vastaan ja 0s-
tavat tavaran, jonka saavat halvimmalla, sen mainostuksesta ja padllyk-
sestd huolimatta (s. 23). '

Mutta vaikka vield myonnettdisiinkin, ettd kuluttajan etu sellajseriaan
on ristiriidassa vihimmaishintojen jirjestelmin kanssa, voidaan sanoa, ettd
jirjestelmii arvosteltaessa ei ole kiinnitettivd huomiota yksinomaan ku-

" luttajan itsekkiisiin nikékohtiin, vaan myds hinen etuunsa yhteiskunnan

jisenend. Ei ole varmaa, ettd sellainen jirjestelmi on paras, jonka valli-
tessa kuluttaja saa mahdollisimman hyvid tavaraa mahdollisimman hal-
valla (s.' 224 s.). Tietyissd rajoissa on pidettdvd etuna, jos yhteiskuntaan
syntyy varakas keskisddty; sellaiseksi kauppiaskunta saattaa muodostua
kaupasta kertyvin vilityspalkkioin, jotka vihimmaishintojen systeemi ko-
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T-M.Kivimiki

hottaa korkeiksi. Siitd johtuen, ettd vihimméiishinnat mairiatiin kalleim-
min tyoskentelevin myymaildn kulujen mukaan,-ei jirjestelmi ole esteend
uusien, vihemmilld kuluilla menestyvien liikkeiden syntymiseen. Niiden
henkilokunnalta ei vaadita suurta ammattikoulutusta eiki myymalian
omistajalta suuria pddomasijoituksia, kun hin voi tehda merkkitavarain
ostoksensa pienissi erissa (s. 209 s.). Yhteiskunnalliselta kannalta ei kui-
tenkaan voida ummistaa silmii silti tosiasialta, ettd véhirhméiishintojen
jirjestelméd on omansa johtamaan hintasopimuksiin myés tehtalhjmden
Lesken (s. 211) ja siten kohottamaan tavaroiden h1nt03a '

Esitettyjen nakokoht1en pro et contra luonteesta seuraa, ettei tutkl-
muksessa ole kyetty »med nogen videnskaplig Objektivitet» sanomaan,
shvilken Hovedlinie man skal foretrackke at ordne Systemet efter» (s.
227). Sitd yksinkertaista oikeudellista jirjestelyid vastaan, ettd merkki-
tavaroiden myyminen alennushintoihin kiellettdisiin rangaistuksen uhalla,

huomautetaan tutkimuksessa, ettd monet erilaiset seikat on silloin otettava

huomiooen; mm. olisi harkittava, eiko tdllainen myyminen olisi sallittava
silloin, kun kauppias on joutunut taloudelliseen ahdinkotilaan tai jos hin
on merkkitavarat ostanut ulkomailta (ss. 231, 235, 239). Mikili taas tyy-
dyttiisiin selittimiin vihimmaiishintoja koskevat sopimukset piteviksi,
olisi sopimusvapautta monilta kohdin rajoitettava. Niinp4 olisi kauppiaan
saama alennus tehtailijan myyntihinnasta supistettava esim. 25 %o:iin, teh-
tailija velvoitettava ottamaan tavara takaisin, olemaan myodntimittd mi-
tadn poikkeuksia vihimmaishinnoista ja ryhtyméin oikeudellisiin toimen-

piteisiin jokaista sopimuksen rikkojaa vastaan (s. 242). Jollei tahdottaisi-

astua tille tielle, olisi ajateltavissa, etti selitettiisiin sellaiset sopimukset
patemittomiksi, joilla kauppias on myynyt tavaran edelleen alennettuihin
hintoihin, mutta tilli ehdotuksella olisi kaikki sovitteluratkaisun haitat
eikid mitddn etuja (s. 254). Myds voitaisiin menetelld niin, ettei véhim-
nidishintaa koskevia sopimuksia suojattaisi' ollenkaan, vaan annettaisiin
liike-elimin huolehtia vihimmaiishintojen noudattamisesta yksityisilld pa-
kotuskeinoillansa, etupddssd boikotilla. Mutta jos tdllaiset toimenpiteet
sallitaan, voidaan kysyd, miksei yhtd hyvilld syylla sopimuksia selitetd
piteviksi (m.s.). : i
‘Mit# vihdoin tulee siihen kysymykseen, onko kolmas henkild, joka on
ostanut merkkitavaraa sitoutumatta mihinkian hintarajoituksiin, kuiten-
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He

Ns. merkkitavaroiden hintojen sitominen oikeustoimella

kin velvollinen myymiin tavaran sille mairitystd ja siihen tai sen pail-
Iykseen merkitystd hinnasta, on vastausta siihen-etsittiessd kiinnitettivi
huoniiota samoihin n#kékehtiin kuin tehtailijan’ ja -hinen sopijapuolensa
vilistd suhdetta koskevaan kysymykseen. Ts. vastaus riippuu siitd, minki
kannan kukin ottaa vihimmiishintojen jirjestelmdin yleensd (s. 243).
Tutkimuksessa huomautetaan lisiksi, parista erityisesti seikasta. On sa-
nottu, ettd jos kolmas henkil on ‘sidottu, siitd on seurauksena liian monta
oikeusjuttua ja sietimitontd vakoilua seki ilmiantoja. T#hidn on huomau-
tettu, ettd kun riittivi miiri tuomioita on annettu, kauppiaat tottuvat ole-
maan myymitti tavaroita alennushintoihin kolmannelle henkilélle. Tut-
kimuksessa ei kuitenkaan pidetd varmana, ettd nidin on kdyvi. MyoOs on
esitetty, ettd jollei kolmas henkil6 olisi katsottava sidotuksi, se tietiisi luot-
tamuksen hévidmistd annettuun sanaan ja luonnolliseen, hiljaisesti annet-
tuun sitoumukseen kolmannen henkilén taholta. Tutkimuksessa ei iayvéik—
sytd tatdkddn katsantokantaa. Milloin kauppias, joka on sitonut itsensd
suhteessaan tehtailijaah, mutta siitd huolimatta myisi merkkitavaraa alen-
nushintoihin, vaatimatta ostajaltaan mitddn sitoumusta, eividt useimmat
ihmiset voisi ymmartas, miksi kolmannen henkilén olisi katsottava hiljai-
sestikaan velvoittautuneen noudattamaan kauppiaan antamaa sitoumusta.
Kaikkein vahimmin ymmairtiisi ostaja itse menetelleensd viérin, vaikka
myisikin tavaraa alennushintoihin. Ainoastaan jos ostaja olisi hankkinut

‘tavaran vadrien ilmoitusten perusteella tai muutoin vilpillisesti, voisivat

» juridis-pedagogiset» syyt puoltaa toimenpiteisiin ryhtymistd. Mutta til-
161nkin moni pitdisi sitd oikeudentuntoa loukkaavana, ettd lahinnd syyton
joutusi vastaamaan teosta, josta velvoituksensa rikkonut péisisi vapaaksi,
koskapa tehtailija kdytdnnossd tuskin koskaan tulisi vaatimaan sopijapue-
leltansa, kauppiaalta sopimuksen rikkomisen varalta suostutun sopimus-
sakon maksamista (s. 244 s.). S

Tutkimusta on selostettu niin pitkalti sen vuoksi, ettd se tuo valaistusta

.véihimméiishintojen jirjesteimin moniin - probleemeihin, mutta etenkin

siitd. syysta ettd tutkimus oso1ttaa ettei »emplrls—obJekt11v1sella» meto-
dllla ‘ole paasty tuloksnn, ]otka antaisivat tuomarille ohjeen tai edes sel-
vid v11tte1ta, millainen tuomio hinen olisi annettava, kun alennushintaan
myymisti koskeva juttu joutuisi ratkaistavaksi. Tutkimuksessa ei niet
pidetd silmilld ainoastaan lain sddtimistd, vaan myés sen soveltamista,
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-joskaan tuomarilta ei vaadita, ettd hinen olisi perehdyttéi{rﬁ_yksityiskoh-
taisesti ja aikaa vievisti kysymyksen eri puoliin (s. 178). Tutkimuksessa
sanotaan, ettd piitelmien tekeminen riippuu siitdkin, tahtooko asianomai-
nen edistdd tai estdd puheena olevan jarjestelmén kiytantdon ottamisté,
miki taas riippuu itsekunkin sithen nihden omaksumasta poliittisesta tai
eetillisestd suhtautumisesta (s. 179). Kun tutkimuksen tekijdkéén, ollak-
seen objektiivinen, ei tahdo ottaa asiassa kantaa puoleen tai toiseen (s.
260), kiy tutkimuksessa hyljeksittyjen konstruktioiden ja taloudellis-so-
siaalisten periaatteiden vastakohtaisuus selvéksi ja edellisten etevimmyys
ilmeiseksi. '

Konstruktiot, joita nimenomaisten™ lainsidnndsten. puuttuessa luodaan
koko oikeusjirjestelméi hallitsevien periaatteiden nojalla, ovat, kuten on
sanottukin, teitd taloudellisten ja sosiaalisten ilmididen viidakossa ja tuo-
vat niihin selkeyttd ja varmuutta, joka kuuluu kaiken inhimillisen toimin-
nan edelly‘tyksiin.' Tieteisopilliset rakennelmat laaditaan tdtd nikékohtaa
silmilld pitden. Kansalainen kaipaa tietoa siit, miten hinen on menetel-

neessd oikeudellisessa tilanteessa. Siviilioikeudelliset lainsdénnckset ovat
yhtd paljon tieto- kuin kisky- tai kieltonormeja. Lakikoonnoksien saata-
‘mistd esim. on, niin kuin on tunnettua, perusteltu niiden sisdltdmin yhte-
niisen tietoainehiston kansalaisille tuottamien etujen vuoksi. Mutta samaa
tietoa tarjoavat kansalaisille juridiset konstruktiot, eiké niiden merkitystd
vihenni se, ettd niiden sisdltimi tieto ei olekaan yhtd ehdotonta kuin
nimenomaisten lainsddnnéksien. ' _ )

~ On tafpeetonta sanoakaan, ettd konstruktiot ovat tuomarille, jonka
harkittavaksi esitetddin taloudellisia ja sosiaalisia kollisiotapauksia, yhtd
vilttamittomis kuin yksityiselle kansalaiselle. Konstruktioiden eikd ainoas-
taan lainséénnoksien oppimista varten juridinen koulutus on jarjestetty.
Kun taloudellisten ja sosiaalisten tutkimusten tehtdvini on osoittaa, mil-
laisia erilaiset eldmén suhteet ovat tai millaisia niiden tulisi olla, ja poliit-
tiset postulaatit siséltdvit vaatimuksia, millaisiksi nuo suhteet kulloinkin
vallitsevien taloudellisten ja sosiaalisten olosuhteiden vallitessa on muo-
dostettava, lainsdddinnolliset ja juridiskonstruktiiviset normit sisdltévét
tiedon siitd, mitd seurauksia sen tai timin elimin suhteen yllipitimisestd
tai rikkomisesta on. Kun monet lainsidiinnékset ovat joustavia, s.o. muut-

) 304 (



https://c-info.fi/info/?token=chWLxj4RkWcMtZyC.Ru2KizW8RdcQ7zvGt18FxA.EAKCj-QM4xlAAVJv0zQGALjKWurme7ZO3MXBemiJosVPJNp1n-hd_Xoylw20R7ZOjJESN1KAas0ik_bf4IX2KkDQZOW5pPk1WoIR7KRG0WpUO-PdPOH6O0oWfLRR-wWnBWjLjHrd-Golm0HZaUcT0q3gFQ8H5JEg-uVMzkKQ8fCpOqLvu2ivDBQSIKBvv2IO--qO6wvIFpIDBNaokPL4HA

Ns, merkkitavaroiden hintojen sitominen oikeustoimella

tuviin- olosuhteisiin mukautuvia, eivit niihin tai niiden takana oleviin
yleisiin oikeusperiaatteisiin pohjautuvat juridiset konstruktiotkaan saata
olla ottamatta vaikutteita olosuhteiden kehityksesti. Sen tihden kon-
struktioiden apukein'ot,l lainopilliset késitteet, samoin kuin katsantokan-
natkin, voivat ajan mukana muuttua. Niinpi esim. se, miti jollakin ajan
kohdalla pidetddn hyvin tavan mukaisena menettelyni, saattaa myshem-
‘min, yhteiskunnallisen ajattelun muuttuessa olla hyvén tavan vastaista ja
péinvastoin. Siitd sy};stéi perehtyminen kulloinkin vallitseviin taloudelli-
siin ja sosiaalisiin olosuhteisiin on lakimiehelle ja hinen koulutukselleen
tarpeellista. Mutta ei timi seikka eikid sekéiéiﬁ, ettd joissakin tapauksissa
on erityisten seikkojen niin vaatiessa poikettava esitetystid konstruktiosta,
tee niiden muodostamista ja kehittimistd hyodyttomiksi. Toisin ollen lain
soveltajan olisi aina, milloin nimenomaisia lainsiinnoksid puuttuu, tuo-
mittava vain sen enemmén tai vihemmin puutteellisen tuntemuksen mu-
kaan, minkd hin on voinut tai tahtonut vallitsevista taloudellisista ja so-
siaalisista olosuhteista hankkia. Puheena oleva tutkimus, joka konstruk-
tiivisen lain tulkinnan tilalle asettaa »vapaaoikeudellisen», osoittaa, mihin
vaikeuksiin lain soveltaja joutuu, yrittiessdsin ratkaista vihimmaishinto-
jen jarjestelmisti johtuvia riitakysymyksi4, turvautumatta yleisiin oikeus-
sdantoihin ja konstruktioihin. Seuraavassa esitetdin erditd tdllaisia kon-
struktioita. ' .

Lihtkohtana on mainittava konstruktio, jonka péitevyyttd »empiris-
objektiivisenkaan» metodin kannattaja voi tuskin panna kiistaan. Merkki-
tavaran valmistajan 1. tehtailijan ja saman tavaran kuluttejaostajan vi-
lille ei, mitd sop1muk51a tehtailija ja tavaran kauppias ovatkin keskenain
tehneet synny 01keussuhdetta, joka tavoin tai toisin velvoittaisi ostajaa.
Biitd huolimatta, ettd tavaraan tai sen péillykseen on merkitty vihimmaiis-
hinta, saavuttaa kuluttajaostaja, jolle tavara on myyty alennushintaan,
omistusoikeuden siihen rajoittamattomana. Irtaimen esineen kiytto-
oikeutta ei voida inter vivos-oikeustoimella rajoittaa niin, etts se estiisi
kolmannen herkilon, joka ei ole suostunut oikeustoimeen, sitd vallitse-
masta esineeseen saamansa omistusoikeuden mukaisesti. Tdmi konstruk-
tio ilmaistaan toisinaan sanomalla, ettei irtaimeen esineeseen voida perus-
taa servituuttia. Poikkeuksena tdsti sdinndstid nidyttiisiviit olevan esi-
neet, jotka ovat henkisen tuotteen »paillykseni»; esim. veistokuvaa ei sen
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vstaja saa ilman taiteilijan suostumusta monistaa tai partituuria séveltdjan
luvatta esittdd julkisesti muuta kuin niissé tapauksissa,: joissa esittdminen
lain mukaan on nimenomaan sallittu.. Poikkeus.on kuitenkin ndenndinen.
Veistokuvan tai partituurin omistajan omistusoikeuden rajoitus ei kohdistu

esineeseen vilittomisti sen fyysillisenid substraattina, vaan on vilillinen '

seuraus siitd, etti esine sisdltdd henkisen luomuksen, jonka luovutus.ja
kdyttiminen ovat omien oikeussididnt6jensd alaisia. Vihimmiishintaa kos-
kava mdirdys, mikili sellainen olisi asetettu, kohdistuu veistokuvaan ja
partituuriin fyysillisini esineini eiki taiteilija tai sdveltdja siitd syystd voi-
kaan maéadratd niitd kuluttéjaostajaa sitovin vaikutuksin myytdviksi va-
himmaiishinnoista. Mutta samoin on merkkitavaroiden laita kiistattomasti
silloin, kun kuluttajaostaja on sen kauppiaalta vdhimmaiishinnan noudat-
tamiseen sitoutumatta ostanut. Hinen tietonsa siité, ettd kauppias myy-
dessiin tavaran alennushintaan, rikkoo tehtailijan kanssa tekeménséd sopi-
muksen, ei supista hiinen oikeuttansa, paitsi-milloin hin on myyjin kanssa
erityisesti sopinut siité, ettei hdnkiin, jos luovuttaa tavaran edelleen, myy
siti vihimmaiishintaan. Tillaisen sopimuksen ei voida katsoa syntyneen
hiljaisesti pelkistiin sen johdosta, ettd hinta on merkitty tavaraan tai sen
paidllykseen. Lyhyesti sanoen, tehtailijan ja kauppiaan vélilli tehdylld
sopimuksella ei ole esineoikeudellista, vaan ainoastaan ‘obligatorinen, s.o.
kauppiasta velvoittava vaikutus. Ja milloin kauppiaan ja kuluttajaostajan
kesken olisikin tehty mainittua laatua oleva vilipuhe, ei se tuota tehtaili-
jalle, vaan ainoastaan kuluttajaostajan sopijapuolelle, kauppiaalle, oikeu-
den vaatia vihimmadishinnan noudattamista.

Miti tulee merkkitavarain valmistajan 1. tehtailijan ja kauppiaan vdli-
seen oikeussuhteeseen, on epiilyksetdntis, ettd vihimmaiishinnoista tehtyja
sopimuksia on sopimusvapauden johdosta pidettivéd pdtevind ja niiden
rikkomista arvosteltava samojen oikeussééntéjen mukaan kuin sopimuk-
sien rikkomista yleensd. Niin kuin yksiléllisen irtaimen esineen kauppaan
voidaan liittia ehto, ettei ostaja saa sitd myydi.edelleen ja niin kuin timén
chdon noudattamatta jittimisesti ostaja voidaan tuomita vahingonkor-
vaukseen, mm. jos hinta oli ehtoa silmilld pitden asetettu tavallista alhai-
semmaksi, ei oikeudellisesti katsoen ole estettd hintojen sitomiseen sopi-
muksella. Kauppias, joka ostaa merkkitavaroita ja velvoittautuu niitad
myymiin edelleen vain sovitusta vihimmaishinnoista, on sopimuksen si-
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Ns. merkkitavaroiden hintojen sitominen oikeustoimella

toma ja joutuu tehtailijalle korvausvelvolliseksi, jos hén rikkoo sopimuk-

sen, mikéli tehtailija voi nayttas toteen hénelle alennushintoihin myymi- .

sestd koituneen vahinkoa. My6s on mahdollista sopimukseen sen rikko-
nisen varalta liittsdd sopimussakon maksamista koskeva velvoitus, kuiten-
kin huomioon ottaen, mitd OikTL 36 §:ssi on saidetty sopimussakon koh-
tuullistuttamisesta. Myds lienee tehtailijalla oikeus vaatia kieltotuomiota
merkkitavarain myymisti vastaan alennushintoihin, kun sopimuksen rik-
kominen tai sen toistuminen on uhkaamassa; kieltotuomion saamisen
edellytyksenéi' on kuitenkin, niin kuin kieltotuomioissa yleensd, ettd
tehtailija osoittaa todellisen etunsa olevan sanotunalaisen tuomion tar-
peessa. Sen sijaan, jos merkkitavarat on ostettu kiintedisin eiki komissio-
tiliin ja omistusoikeus niihin on langennut kauppiaalle, ei tavaroita voida
sopimuksen rikkomisen ehk&isemiseksi panna takavarikkoon e1ka ylelsen
myymis- tai hukkaamiskiellon alaiseksi. '

Sopimus kauppiaan kanssa saattaa syntyi, paitsi nimenor_riaisesti teh-
lynd, myds hiljaisesti. Milloin sopimus on katsottava tehdyk_éi viimeksi
mainitulla tavalla, on, kuten aina vastaaViséa tabauksissa, paiteltivi in
casu esiintyvisti konkludenttisista toimista tai muista 11menne1sta asian-

haaroista. Sen joka on jatkuvasti tietyltd tehtalll]alta ostanut merkki-

tavaroita vahlmmalshmtOJen ehdolla, v01daan, jos nimenomainen vahpuhe
niistd on joskus jddnyt tekemiitts, katsoa tehneen kaupan entisilld eh-
doilla, ja on hin velvollinen nédyttiméin toteen valtteensa etta hinnan
puolesta riidan alaiseksi tullut tavaraeri on myyty ilman véhimmaiishinta-
ehtoa. Mutta kauppiaan, Joka ensi kerran tilaa. merkk1tavaro1ta tehtaili-
jalta, ei ﬂman muuta voida olettaa ostaneen tavaraa vahlmmalshmto;len
ehdolla, ei edes siini tapauksessa, etti tavaraan tai sen pdillykseen on
merkitty vihimmdishinta tai ilmoitus, ettd tavara on myyty ehdolla, etts
se saadaan myydd vain mainittuun hintaan. . Tehtailija olisi ollut velvol-

linen hyviksyessddn tilauksen, huomauttamaan vihimmaéishintaa koske-

vasta méédrdyksestd. Yhtd vdhdn kuin kauppias on velvollinen noudatta-
maan ulkomailta ostamarnsa tavaran paillyksessid olevaa kieltoa, ettid sen
myyminen ulkomailla on kielletty, yhti vihsn kauppias on mainitussa-
kaan tapauksessa sillg, ettd on ottanut tavaran vastaan, tullut velvolliseksi
noudattamaan tavaraan tai sen piillykseen merkittys  vihimmaiishintaa
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koskevaa miardystd. Kysymys sopimuksen hiljaisesta syntymisesti on
. todistus- eiké oikeuskysymys. . - )
Sopimuksen pétevyyttd vastaan. voidaan tehdd pakkoa, viettelyd ja
erehdystd koskevat ja muut yleiset pitemattomyysviitteet. Saksan lain-
kiytossd katsotaan toisinaan sopimus, jos siind suostutut vahimmaishinnat
ovat kohtuuttoman korkeat, hyvin tavan vastaisiksi. Tissi yleisyydes-
sdnsd konstruktiota voidaan tuskin pitdd hyviksyttivini. Sen sijaan, jos
s,'dpimuksessa on kielletty tavarain myyminen alennushintoihin sellaisis-
sakin tapauksissa, jolloin tavaroilla ei enii ole yleistd kysyntid, esim. siitd
syystd, ettd toinen samaa laatua oleva artikkeli on tyontdmissd sitd pois
markkinoilta, voidaan katsoa, huomioon ottaen OikTL 33 §:n siinnoksen
ja 38 §:8dn sisdltyvidn kiellon ansion saannin suhteettomasta rajoittami-
sesta, ettd sopimus on hyvian tavan vastainen. Samoin saattaa olla laita,
milloin tavara on pilaantumassa tai myyminen alennushintoihin on- tullut
yleiseksi tahi kauppias on sitoumuksensa johdosta tullut taloudelliseen
ahdinkotilaan. _ ' ' ,
Milloin kauppias on rikkonut sopimusta siten, ettd on myynyt merkki-
tavaroita alennushintoihin toiselle kauppiaalle 1. kauppiasostajalle 1. siis
samalla elinkeinoalalla toimivalle elinkeinon harjoittajalle, joka edellensa
on myynyt tavaroita alennushintoihin, herai kysymys, onko 'nidin synty-
neeseen oikeustilanteeseen sovellettava samaa oikeussddntod, jota, sen
mukaan kuin edelli esitettiin, on noudatettava myynnin tapahtuessa yksi-
tyiselle kuluttajaostajalle. Ts. kysytddn, onko kolmas henkilé sanotussa

tapauksessa, jolloin edelleen myyminen on ammattimaista, tehtailijan ja.

hidnen sopijapuolensa vilisen sopimuksen sitoma siitd huolimatta, ettei
hin ole velvoittautunut sopimusta noudattamaan, mutta oli vilpillisessd
mielessd, s.0. tiesi tai hinen olisi pitdnyt tietdd, ettd tavaran myyminen oli

oikeustoimella sdénndstelty. Tietenkidin ei voida sanoa, ettd ostaja til-
" 16inkéiin- oston kautta joutuu vilittomisin oikeussuhteeseen tehtailijaan;
hinen omistusoikeutensa ostettuihin tavaroihin on yhtd riidaton kuin ku-
luttajaostajankin. Yhti vihdn on oikeutettua viittad, kuten toisinaan teh-
dddn, ettd kauppiasostajan osto olisi oikeuden vastainen sen johdosta, ettd
hin on myétivaikuttanut myyjin sopimusrikokseen. Téssdkédin suhteessa
ei kauppiasostaja ole toisessa asemassa kuin kuluttajaostaja. Yllytys tai
osallisuus  sopimuksen rikkomiseen ei ole oikeuden vastaista, jollei rikko-
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Ns. merkkitavaroiden hintojen sitominen oikeustoimella

minen ole rangaistava teko, miki on laita laissa vain nimenemaan maini-
tuissa harvoissa tapauksissa. '

Kauppiasostajan teko saattaa tulla oikeuden vastaiseksi vain siind ta-

* pauksessa, etti tavaran edelleen myyminen on- katsottava tapahtuneen
kilpailutarkoituksessa ja. olevan hyvin tavan vastaista (VilpKilpL 1 §).
‘Miten kauppiasostajan menettelys, kun hin myj} merkkitavaroita alen:

nushintoihin, - hyvin tavan vastaisuuden kannalta ar-v'ostel'taneenkin, ei

- kuitenkaan -voida sarioa' sen kilpailevan tehtailijan- elinkeinotoiminnan

kanssa. Tamai kiy ilmi selvisti edelld viitatun lain si@nnoksists: Asian-
omistajana VilpKilpL:éé vastaan tehdyissi rikoksissa on-‘niet sanotun

lain mukaan pidettdvd elinkeinon harjoittajaa, joka toimii samalla tai

saman ‘kaltaisella ‘elinkeinoalalla tai kannekelp01sta yhtymaa tahi jar-
jestod, joka. tyoskentelee sellaisten elinkeinon haertta]am ammattletu-

jen edistimiseksi; niin: myds, jos menettely kohdistuu vain tlettyyn elin-

keinon har]mttajaan, asianomistajan oikeus on ainoastaan sﬂla, Jota me-
nettelylld on vilittsmisti loukattu (ml 16° §) E1 kay vaittammen, ettd
tehtailija, joka valmistaa merkkitavaroita, toimii samalla ‘tai saman kal-
talsella elinkeinoalalla kuin kauppias, joka niits- myy, vield vahemmin,
ettd tehtalh]a, vaikka vield vastoin tosioloja katsottmsunkm, etta kaup—
piasostajan’ ‘alennushintoihin tapahtuva merkkitavarain myymmen koh-

" distuisi tehtailijaan, tulisi sen johdosta vélittomisti loukatuksi. Tehtalh_-

jan vihimmadishintojen jirjestelmin toteuttaminen saattaa héiriytyd osta-
jakauppiaah puheena olevan menettelyn kautta, mutta suoranaista vahin-
koa tuotteiden kaupaksikdymiselle tai niistd saatavalle ansiolle'ei myy-
minen alennushintoihin hiinelle tuota. Sen-vuoksi tehtailija voi jirjestel-
min hairididen * estimiseKsi pitiytys = ainoastaan: nnhm osta;un Jotka
ovat hineen vilittomissid sopimussuhteessa. w LTS .

Hyvan tavan vastalsesta v1lp11hsesta Kilpailusta onkin - mahdolhsta pu-
hua vain merkkitavaroita myyvien kauppiaiden kesken. He toimivat sa-
malla tai saman Kaitaisella elinkeinoalalla. Mutta onko ‘myymisti alen-
nushintoihin sellaisenaan pidetféiv?i vilpillisend kilpailuna? Saksan lain-
kiyttd on taipuvainen vastaamaan kysymykseen kiistden. Asiaa on sano-
tussa lainkiytdssi esiintyvin kisityksen mukaan arvosteltava, ottaen huo-
1nioon kaikki esiintyvit seikat ja myyminen katsottava vilpilliseksi kilpai-
luksi vain, jos ne osoittavat ettd myyji on todella saavuttanut etumatkaa
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vihimmaishintoja noudattaviin kauppiaisiin nihden. Suomen VilpKilpL
on tulkittava samalla tavoin. Ne vilpillisen kilpailun erikoistapaukset,
.jotka sanotussa laissa sen 1 §:3an siséltyvin yleisklausuulin ohella sdin-

nostetdén, osoittavat, ettei hinnan alhaisuutta sindin ole missiin niissi -

luettu elinkeinotoiminnan hyvin tavan vastaisuutta luonnehtivaksi tun-
nusmerkiksi, vaan ettd lisiksi tidytyy tulla jotakin muuta, joko harhaan-
johtava tieto tavallista edullisemmasta tarjouksesta (2 §), loppuunmyyn-
nin jirjestiminen lainsdénnoksistd poikkeavalla tavalla. (3—5 §), tiedon-
anto siitéd, ettd tavara on ostettu konkurssipesdsti (7 §) jne. Kauppias-

ostaja on niin muodoin epidilemétti oikeutettu, joutumatta laissa mainit- -

tujen oikeusseuraamusten alaiseksi, myymaén merkkitavaroita alennushin-
toihin, kun ne on ostettu konkurssipesiltd tai pakkohuutokaupassa. tahi
vapaalla kaupalla vihimmadishintaan sidotulta kauppiaalta, jollei lisiksi
ilmene muita asianhaaroja, jotka tekevdt myymisen hyvin tavan vastai-
seksi. Mitki seikat kulloinkin esiintyvisséd tapauksessa saavat aikaan til-
laisen vaikutuksen, on harkintakysymys, jota ei voida ratkaista yleiselld
oikeussddnnélld. Jollei lain soveltaja voi oman kokemuksensa nojalla pii-
telld, sotiiko kauppiasostajan menettely oikein ja kohtuulhsestl ajattele-
vien ihmisten katsantotapaa vastaan, voi hdn esim. kauppakamareilta
pyytia lausﬁnnon siitd, onko kauppiaiden kesken vallitsevat hyvit ja kun-
nialliset kauppatavat huomioon ottaen, niin asianlaita. A

’ Silld, mitd. edelld on esitetty, on etupédissi pyritty osoittamaan, ettei
lakmeteessa ndihin asti noudatettu konstruktiivinen metodi, jonks arvoa
on etenkin skandinavisessa tieteisopissa alettu tieteen tuloksille vahingoksi
viheksyd, ei ansaitse sen osaksi tullutta »tyhjinkdymisen» ankaraa arvos-
telua. Mitd puutteita silld, kuten kaikella inhimilliselld toiminnalla lie-
neekin, kyetiin sen avulla edelléenkin paremmin kuin muotiin pyrkivilli
»empiris-objektiivisella» metodilla ja, tekisi mieli sanoa, myds paremmin
kuin naapurimaissa harrastetulla pitkille, vihiisiinkin yksityiskohtiin me-
nevilld lainsdididnnolld, ratkaisemaan oikeudellisia kiistakysymyksid.
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