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Brynolf Honkasalo

Rikoslain 6 luv. 5 §n tulkintaa
Milloin rangaistus on katsottava tiydelleen karsityksi?

Aika, jona aikaisemmin kérsitty rangaistus vaikuttaa uusimisen
konstituoivasti, on otsikossa mainitussa lainkohdassa mairatty wvii-

deksi vuodeksi. Uusimista kisittelevin 6 luvun sdannéksii ei néet

lainkohdan mukaan ole sovellettava, jos ennen uuden rikoksen

‘tekemistd on kulunut viisi vuotta siiti paivéstd, jolloin rikoksente-

kija oli tdydelleen kérsinyt aikaisemmasta rikoksesta tuomitun
yleistd lajia olevan rangaistuksen. Rikoksen tekemishetkeksi on
meilld vallitsevan katsantokannan mukaan katsottava seurauksen
syntymishetki. Milloin rikoksella, kuten esim. pahoinpitelyn suh-
teen saattaa olla asianlaita, on sekd ldheisempi ettid etidisempi seuraus,
on vilittémin seurauksen syntymishetki mé#drddva.! Mainitusta
periaatteesta ei kuitenkaan johdu, ettid jokainen rikoksen olemukseen
kuuluva tunnusmerkki olisi arvioitava mainittua hetkei silmilld
pitden. Syyllisyyteen kuuluvat momentit, syyntakeisuus ja syyksi-
luettavuus, ovat epdilemiattd arvosteltavat pitden silmilld seurauk-
seen johtavan toiminnan hetked. Kun uusimisessa ilmenevi asosiaa-
lisuus ilmenee rikoksen tidytintoénpanotoimen alkamishetkelld, tun-
tuisi silté, ettei sen seikan, etti seuraus lankeaa viiden vuoden méi-
rdajan ulkopuolelle, pitdisi asettaa rikoksentekijdi edullisempaan
asemaan, hidnen puolestaan kun madrdajan sisdlld on tehty, miki

t Groten}elt, Kommentar till strafflagen s. 7; Forsman, Straffrittens allminna
1dror, 1900, s. 498 ss.
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seurauksen aikaansaamiseksi on tarpeellista. Rikoksen tekemi-
selle nyt puheenaolevassa lainkohdassa ei kuitenkaa!n voitane
antaa muuta merkitystd kuin silld esim. RL 8 luv. 1 §n '2 momen-
tissa ja OK 10 luv. 21 §:ssd on, kun se olisi omiansa johtamaan
kiytdnnéllisiin vaikeuksiin® Pitkitetyn rikoksen suhteen riitténee,
etti ensimmiinen siihen kuuluvista teoista lankeaa viisivuotiskau-
den sisipuolelle. Epivarsinaisen laiminlydntirikoksen suhteen on,
kuten kommissiivideliktin suhteen yleensd, seurauksen'syntymis-
hetki ratkaiseva. Varsinaisen laiminlyéntirikoksen suhteen on méi-
ridvd se hetki, jolloin velvollisuus viimeistésin olisi ollut tiytettdva,
t.s. hetki, jolloin sen tiyttimitti jittiminen tuli rangaistavaksi.
Osallisuuteen nihden on péiteon tekemishetki ratkaiseva.

Toinen vanhentumisen miirddvisti momenteista on siis uuden
rikoksen tekemishetki. Toinen on se hetki, jolloin 1ikoksentekiji on
tdydelleen »kdrsinyt hidnelle 1 tai 2 §:ssd tarkoitetusta aikaisemmasta
rikoksesta tuomitun yleistd lajia olevan rangaistuksen». Kun puhee-

2 Se niet johtaisi siihen, ettd rikosrekisteriin olisi merkittdvd erikseen toimin-
nan ja erikseen seurauksen aika. Jos uusiminen katsottaisiin toteutetuksi het-
kells, jolloin rikosta konkurrenssia koskevien normien mukaan ei voida katsoa teh-
dyksi, voisi sattua esim., ettdi rikos vélittdisi ennen kirsityn rangaistuksen uusimis-
vaikutuksen joihinkin rikoksiin, vaikka se, seurauksen synnyttyd myghemmin, itse
ei olisi reaalikonkurrenssissa ndiden kanssa. Ajatellaanpa, ettd A. on téydelleen
kirsinyt vuoden kuritushuonerangaistuksen 1/4 1936 ja tekee varkauden 1/6 1941,
josta hidn tulee tuomituksi 1/7 1941 4 kk:n vankeuteen. MyShemmin kdy ilmi, ettd
A. on 1/5 1941 syyllistynyt kotirauhan rikkomiseen ja kirjoittanut B:lle 1/3 1941
herjauskirjeen, jonka B. kirjeen kuljettua postitoimistosta toiseen saa 1/8 1941. Ko-
tirauhanrikos ja herjaus tulevat tuomituiksi 1/9 1941, jolloin A. ensiksimainitusta
saa 2 kk. ja viimeksimainitusta 3 kk. vankeusrangaistuksen. Kun kotirauhanrikos
ja varkaus ovat tehdyt, ennenkuin kummastakaan on rangaistukseen tuomittu, on
mainituista rikoksista méisrityt rangaistukset 4 kk. 4+ 2 kk. yhdistettivd edelly-
tyksells, ettd 1/7 1941 julistettu p#&tss on saanut lainvoiman. Sitépaitsi olisi A, jos
herjaus katsottaisiin tehdyksi kirjeen kirjoittamishetkelld 1/3 1941, tuomittava koti-
rauhanrikoksesta uusijana, ellei lieventivid olosuhteita ole olemassa, kun aikai-
semmin kirsityn rangaistuksen uusimisvaikutus sen kautta olisi ulottunut 1/5 1941
tehtyyn rikokseen, vaikka herjaus konkurrrenssin kannalta on katsottava tehdyksi
vasta 1/8 1941 ja siitd tuomittu 3 kk. vankeusrangaistus jétettdvd kotirauhanrikok-
sesta ja varkaudesta tuomittuihin rangaistuksiin yhdistdmattd. Varkaudesta tuomio-
istuin ei tietenk#in voisi tuomita A:ta uusijana, kun ei silli ole valtaa muuttaa 1/7
1941 julistettua lainvoimaista p##tostd muun seikan suhteen, kuin etfd siind mai-
ritty rangaistus voidaan toiseen rangaistukseen yhdistdd. ’
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naolevassa lainkohdassa puhutaan mainituissa pyki—ilisééi tarkoi-

tetusta rikoksesta tuomitusta rangaistuksesta,

on se omiaan synnyttimiin ajatuksen, ettd vain mééritynlaisista
rikoksista tuomitut rangaistukset olisi uusimisessa huomioitava,
mikéli niiden loppuunkérsimisestd uuden rikoksen tekemiseen ei ole
viittd vuotta kulunut. Lahinni johtavat lain kéyttdmit sanat mieleen
ajatuksen, ettd rangaistuksen pitéisi olla tuomittu rikoksesta, joka
vieldimainittujen lainkohtien mukaan on uusimisen konstituoiva. Sitid
seikkaa, onko jokin rikos 6 luv. 2 §:n mukaan uusimisen konstituoiva,
ei méddrad yksinomaan rikokseen kiytettivin asteikon maksimiran-
gaistus, vaan teko konkreettisessa ilmenemismuodossaan, kun lieven-
tivissd olosuhteissa tehtyyn tekoon ei ole uusimisrangaistusta sovel-
lettava. Mahdotonta on kuitenkin ajatella, ettd lainsa#taja olisi saat-
tanut kirsityn rangaistuksen uusimisvaikutuksen riippuvaksi maini-
tunlaisesta rikokseen in casu kohdistuvasta tutkimuksesta,® sitikin
vihemmin, kun 6 luv. 1 ja 2 § eivit tiedd mitdédn sellaisesta rajoituk-
sesta. Maidrdys lienee ndin ollen luettava kuin olisi siind sanottu:
»tdydelleen kirsinyt hinelle tuomitun 6 luv. 1 ja 2 §:ssé tarkoitetun
rangaistuksen». .

Vanhentuminen on laskettava panemalla perustaksi uuden rikok-
sen tekemishetki. Siitid ajassa taaksepiin lidhtien on tarkastettava,
lankeaako aikaisemman rangaistuksen loppuunkirsimisen hetki viisi-
vuotisrajan sisd- vai ulkopuolelle. Vanhentumisaikaa ei ole katsot-
tava umpeenkuluneeksi, jos se lankeaa rajan muodostavalle piiville.
Puheenaolevassa lainkohdassa sanotaan niet, ettdi ennen kirsittyd
rangaistusta ei huomioida, jos e nn e n uuden rikoksen tekemistd on
kulunut viisi vuotta siitd péivistd, jolloin aikaisempi rangaistus on
loppuunkérsitty. .

3 Tutkimusta siind suhteessa ei suinkaan aina ole suoritettu aikaisemmin k&r-
sittyd rangaistusta tuomittaessa. Tutkimus ei ole voinut tulla kysymykseen niihin
rikoksiin nihden, jotka ovat tulleet lainvoimaisesti tuomituiksi ennen 17 p:nid mar-
raskuuta 1939 annetun lain voimaantuloa. Niihin rikoksiin nihden, jotka tulevat
lainvoimaisesti tuomituiksi sanotun lain voimaantulopdivén, tammikuun 1 pdivin
1941 jalkeen, tutkimus tulee kysymykseen vain, jos uusimisen edellytykset aikai-
semmin kirsittyyn rangaistukseen nihden ovat olemassa ja periaate lievemmin
lain prioriteetista ei ole esteendi uuden lain soveltamiselle,
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Edellikosketeltu herittdd kysymyksen, milloin rangaistus on kat-
sottava loppuunkisitellyksi. Kun 6 luv. 1 §:n mukaisen uusimisen
Konstituoivana voi olla mydskin vihintddn seitseminkymmentaviisi
piiviasakkoa kisittivd sakkorangaistus, on tdssd myds kosketeltava
Kysymysté, milloin sakkorangaistus on katsottava karsityksi. Jos se
on suoritettu vapaaehtoisesti, on rangaistus katsottava loppuun kirsi-
tyksi sind piivini, jolloin sakko on tidytintéonpanoviranomaiselle
suoritettu.t” Kun ' tdytintéénpanoviranomaisena on varsinaisesti se
kruununvouti tai maistraatti, jolle tuomioistuimen on ldhetettivé ote
sakkoluettelosta ja jonka siis on sakot tilitettéivd, ja sakon periminen
tapahtuu useinkin heidin toimeksiannostaan alemman tdytant6on~-
panoelimen kautta taikka virka-aputeitse, on sakko katsottava kér-
sityksi sind piivini, jolloin sakko on tullut vilittomisti perivélle
tiytintéonpanoelimelle. Sitd pdivdi tarkoitetaan ilmeisesti rangais-
tusten tiytintdonpanoasetuksen 6 luv. 6 §:ssd, kun siind sanotaan,
ettd tiytintoénpanoviranomaisen on merkittévi tiliinsd péivd, jolloin
sakot on maksettu. Jos sakot on peritty ulosottoteitse, on rangaistus
katsottava kirsityksi sini pdiving, jolloin sakkoa vastaava miérd
ulosmitatun omaisuuden realisoinnin kautta on kertynyt. Jos ulos-
ottomies on suonut ulosmitatun omaisuuden ostajalle odotusaikaa,
lienee, kun odotusajan myéntiminen tapahtuu hidnen omalla uhal-
lansa, sakon sovituspdiviksi katsottava myyntipdivé eikd hinnan
suorituspdivd.® Jos sakot on sovitettu muuntorangaistuksella, on
sovitushetkeksi katsottava muuntorangaistuksen loppuunkirsimis-
hetki® Jos sakotettu maksaa sakkonsa kirsiessiin muuntorangais-
tusta vankilassa, on hinen sakkonsa suorituspidivini katsottava so-
vittaneen rangaistuksensa.

- Sakon suorituspidivistd, kysymyksen ollessa uusimisen konsti-

4 Sakotetulla on rangaistusten tdytintoonpanoasetuksen 6 luv. 4 §:n mukaan
oikeus, sitten kun tuomio on saanut lainvoiman, antaa sakkonsa sekd tuomio tai
sakon miirdi osoittava todistus ulosottomieheile.

8 Ks, UL. 5 luv. 9 § ja rangaistusten tiytdntoénpanoas. 6 luv. 3 §.

¢ Ks. sakkorangaistusten tidytintSonpanosta 23/4 1926 ann. asetuksen 10 §:n
1 mom. ja rikosrekisteristd 19/12 1940 annetun asetuksen 10 §:n 1 mom. Viimeksi-
mainitun asétuksenkohdan mukaan on rangaistuslaitoksen johtajan ldhetettivd ri-
kosrekisteriin ilmoitus sakon sovittamisesta vankilassa eli ns. vapautusilmoitus.
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tuoivasta vihintdsin seitseminkymmentaviisi pdivasakkoakasittavasta.

sakkorangaistuksesta, tuomioistuin saa tiedon rikosrekisteriotteesta.’
Jos syytetty viittdd suorittaneensa sakkonsa aikaisemmin ja siten
vapautuneensa aikaisemmin sovitetun sakkorangaistuksen uusimis-
vaikutuksesta seki tahtoo viitteensid todistuksin toteensaattaa, lienee
se sallittava. Niinikd4n tiytynee katsoa virallisella syyttdjalld olevan
cikeus todistaa, ettd 'sakko on suoritettu myohemmin, jos aikaisem-
min kirsityn sakkorangaistuksen uusimisvaikutus on véitetystd suo-
ritushetkestd riippuva.® Mahdollista. on mydskin, ettd -uusimisen

7 Rikosrekisteriasetuksen 11 §:n mukaan on sen kruununvoudin tai maistraatin,
joka on saanut sakkopditoksen tdytdntoonpanoa varten tuomioistuimelta otteen sak-
koluettelosta, lihetettivii rikosrekisteriin ilmoitus sellaisen sakon maksamisesta tai
perimisests, josta rikosilmoitus on ollut annettava. Sellainen ilmoitus on tehtdva
kultakin kuukaudelta ennen seuraavan kuukauden 15 pdivdd. Jotta mainitut viran-
omaiset voisivat ilmoituksen tehds, ovat alemmat tdyténtsénpanoelimet velvoitetut
viiden piivin kuluessa kunkin kuukauden p#ittymisestd ldhettimdén ilmoituksen
sellaisen sakon suorittamisesta kruununvoudille tai maistraatille. Asetuksen 12 §:n
mukaan on sakonsuoritusilmoituksessa mainittava, paitsi tiedossa olevaa rikosrekis-
terinumeroa, tuomitun tiydellinen nimi, syntymé#aika ja kotipaikka, rikos, rangais-
tus ja sovelletut lainkohdat, tuomioistuin, joka on rangaistuksen tuominnut, ja
paatoksen piivdys sekd pdivé, jolloin sakko on suoritettu. Kun sakko voidaan
suorittaa myds sakotetun ollessa rangaistuslaitoksessa, on edelldmainitussa 11 §:ssd
siidetty, ettd vankilanjohtajan on tehtéivd ilmoitus suoritetuista sakoista kultakin
kuukaudenpuoliskolta kolmen piivén kuluessa, samalla kun hén ilmoittaa mainittuna
aikana vilittémisti tuomittua vapausrangaistusta tai muuntorangaistusta sakosta tai
arestista kirsineiden rangaistuslaitoksesta vapautumisesta.

8 Grotenfelt on vanhempaa lakia tulkitessaan esittéinyt mxehplteen, ettei se
seikka, etti aikaisempi rangaistustuomio on virheellinen eriitten tosiasiain, kuten
rikoksen tekemishetken, aikaisemmin kiirsityn rangaistuksen loppuunkirsimishet-
ken tai syytetyn ik#d rikoksentekohetkelli (alle vai yli kahdeksantoista vuotta)
koskevan seikan suhteen, estd tuomioistuinta rakentamasta ratkaisuaan tosiasioille
sellaisina, kuin niiden todellisuudessa selvitetdin olleen. Puhuttuaan siiti, ettd
rangaistustuomion on katsottava oikeusvoimaisesti vahvistaneen vain, ettd siind mai-
nittu teko on tehty ja etti se on tuomiossa mainittua rikoslajia, hin. ndet lausuu
.mainitunlaisista tosiasioista (Kommentar s. 150): »I afseende & sistnimnda omstéin-

dlgheter #r den senare domaren ej bunden af den tidigare domens. uttalanden och,

beteckningar, utan bér han ligga det, som i verkligheten betréffande dessa omstén-
digheter befinnes vara sannt, till grund for sin dom.» Ks. myGs J.F.T. 1898 s. 343 ss.
sekid Hagstromer, Svensk straffrétt I s. 532 ss. '
Edell4esitetty mielipide on vallitsevan katsantokannan mukainen.. Mxllom mai-
nitunlainen tosiasia ei- ole tuomion perusteissa mainittu, vaan sen -oikeellisuuden

takaa vain julkisen asiakirjan todistusvoima, ei epéilystd voi olla. siitd, ettd asia-.

kirjan todistusvoima on vastatodistuksin kumottavissa. N
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konstituoivan sakon suoritus on tapahtunut ennen uuden rikoksen
tekemistd, vaikkei se vield ole ehtinyt tulla rikosrekisteriotteeseen
merli,ityksi. Jos on syytéd epdilld niin tapahtuneen, on tuomioistui-~
men vaadittava virallista syyttdjaa hankkimaan uusi rikosrekisteriote.

Kun viimeiseni asteena vilittomaésti tuomitun vapausrangaistuk-
sen fa tiytintéonpanossa on ehdonalainen vapaus, tulevat kuritus-
huone- ja vankeusrangaistus vain poikkeustapauksissa rangaistus-
laitoksessa loppuunkirsityiksi. Niin on kuitenkin asianlaita, jos
oikeusministerié rangaistuslaitoksen johtokunnan ehdotuksesta tai
johtokuntaa kuultuaan on méirinnyt, ettei vankia ole péistettivi
ns. obligatoriseen ehdonalaiseen vapauteen.” Myé6skin midridtyn
kurinpitorangaistuksen tdytintéénpano voi muodostaa esteen ehdon-
alaiseen vapauteen piddsemiselle.’® Sellaisessa tapauksessa rangaistus
on kirsitty loppuun, kun sen aika rangaistuslaitoksessa on umpeen-
kulunut.

Jos vanki on pédstetty ehdonalaiseen vapauteen, on vangin kat-
sottava taydellisesti kérsineen vapausrangaistuksensa, kun koeaika
on kulunut umpeen.!! Harkinnanvaraiseen ehdonalaiseen vapauteen
vanki voi pééstd kadrsittyddn puolet rangaistuksestaan ja joka tapauk-
sessa vdhintdén kuusi kuukautta, paitsi milloin rikos on tehty ennen

Brynolf Honkasalo

%a Sakkojen muuntorangaistusta kirsivéd vankia ei voida passtisi ehdonalai-
seen vapauteen, vaikka muuntorangaistukset yhteenlaskettuina nousevat yli kuuden
kuukauden vankeutta. Ks. oikeuskansleri Oive Huttusen lausuntoa oikeusministe-
violle 26 p:ltd maalisk, 1942 n:o 448, mink# johdosta vankeinhoitovirasto on kir-
jeesséiin huhtikuun 1 p:1td 1942 ilmoittanut vankilain johtajille tiedoksi ja nouda-
tettavaksi, etteivit rangaistusten tdytintoonpanosta annetun asetuksen 2 luvun
13 §:n, sellaisena kuin se on marraskuun 17 piividnd 1939 annetulla lailla muutet-
tuna, sdéinndkset midrdaikaista vapausrangaistusta kirsivin vangin péistimisests
ehdonalaiseen vapauteen koske sakkorangaistusten muuntorangaistusta krsivid
vankia niissik#iin tapauksissa, joissa sakkojen muuntorangaistukset on mainitun
asetuksen ja luvun 1 §:n 3 momentin mukaan, sellaisena kuin sekin on sanotulla
lailla muutettuna, kesken#in yhteenlaskettava. Ks. oikeuskanslerin kertomus v.
1942 s. 26 ss.

® Ks, rangaistusten tiytintoonpanosta annetun asetuksen 2 luv. 13 §:n 3 mom.,
sellaisena kuin se on laissa 19 p:1tid toukokuuta 1944.

10 Rangaistusten tdytédntéonpanoasetuksen 2 luv. 10 §:n 3 mom. ja 13 §:n 3 mom.

't Rangaistusten tdyténtoonpanocasetuksen 2 luv. 17 §:n 1 mom. Koeajan piite-
kohdasta on luettava myés kansalaisluottamuksen menettiimisen aika. Ks, siing
suhteessa oikeuskanslerin kirje oikeusministeritlle 28 p:lti tammik. 1932,
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kuin viisi vuotta on kulunut siitd, kun vanki on téydelleen kérsinyt
viimeksi tuomitun vapausrangaistuksen tai p&éstetty pakkotydlai-
toksesta taikka p#sssyt ehdottomasti vapaaksi pakkolaitoksesta, jol-
loin edellytyksend ehdonalaiseen vapauteen piisemiselle on, ettd
vanki on kirsinyt kaksi kolmannesta rangaistuksestaan.'? Obliga-
toriseen ehdonalaiseen vapauteen vanki on piéstettdvd kérsittyddn
rangaistuksestaan viisi kuudesosaa ja vihintdén kuusi kuukautta,'®
ellei edellimainittuja esteiti ole. Ehdonalaisen vapauden aika on
rangaistuksesta jéljelld oleva aika, lisdttynd yhdelld vuodella, kui-
tenkin eninti&n viisi vuotta.’* Kun koeaika on huomattavasti pidempi
kuin jiljelld oleva rangaistusaika, on sitéd tietd ehdottomaan vapau-
teen padssyt karsityn rangaistuksen uusimisvaikutuksen vanhenemi-
seen nihden epiedullisemmassa asemassa kuin rangaistuslaitoksessa
rangaistuksensa loppuunkirsinyt.

Vapausrangaistuksen aika voi monesta eri syystd pidentyi. Laissa
on nimenomaan siddetty, ettei sairaanaolo, vaikka vankia olisikin
rangaistuslaitoksen ulkopuolella hoidettu, aiheuta pidennystd ran-
gaistusaikaan.’® Sensijaan pidennys voi aiheutua siita, ettd vanki
kutsutaan oikeuteen todistajaksi tai tutkittavaksi. Jos vanki joutuu
kuullavaksi asiassa, joka ei koske hintéd itsedédn, on tuomioistuimen
siind istunnossa, missd kuuleminen on tapahtunut, masrattavid, onko
ja missd midrin se aika, jonka vanki sellaisesta syystd on pidetty
rangaistuslaitoksen ulkopuolella, luettava hénelle rangaistusajaksi.

12 Rangaistusten tiytéintéonpanoasetuksen 2 luv. 13 §:n 1 mom.,, sellaisena kuin
se on laissa 19 p:1td toukok. 1944.

13 Asetuksen 2 luv. 3 §:n 3 mom. sen uudessa muodossa.

14 Asetuksen 2 luv. 17 §n 2 mom.

15 Asetuksen 2 luv. 3 §n 1 mom. Vapausrangaistuksen tdyténtdénpanosta hen-
kiloon nihden, joka havaitaan mielisairaaksi, on siddetty saman luvun 1 §:n 6 mo-
mentissa sen uudessa muodossa: Jos se, joka kirsii vapausrangaistusta, havaitaan
mielisairaaksi eikd ole pitevid toiveita hinen parantumisestaan, on oikeusministe-
riclli valta vankeinhoitoviranomaisten esityksestd laskea hénet vapaaksi, Jos va-
paaksi laskettu paranee ennen tillékin ajalla jatkuvasti katsottavan rangaistusajan
piattymists, pantakoon hénet kirsiméén rangaistuksensa jiljelld oleva osa.

Siitsi, eftei mielisairasta, vaikeasti sairaana olevaa tai raskaana olevaa naista
ole pantava rangaistustaan kirsim#in, ennenkuin hén on parantunut tai synnytys
ja siitd toipuminen tapahtunut, on sasidetty saman pykilin 4 ja 5 momentissa.
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Mutta jos kuuleminen on tapahtunut asiassa, jossa hin itse on tutkit-
tavana, on téllainen miériys annettava vasta paitoksen yhteydessi,
paitsi jos vangin rangaistusaika piittyy siti ennen, jolloin méarays
cn annettava jutun viimeisen sitd ennen tapahtuvan kisittelyn yhtey-
dessd.'® Pidennyksen voi aiheuttaa myoskin heikkona sairaana olevan
ldheisen omaisen tapaaminen tai hautaan saattaminen, johon oikeus-
ministeriélle on annettu valta myontis lupa. Viimeksimainituissa
tapauksissa oikeusministerién asiana on méiritd, onko tihin kiy-
tetty aika kokonaan tai osaksi luettava rangaistusajaksi.” Sellainen
valta on oikeusministeri6ll4 yleensd sellaisten tdytintéénpanon kes-
keytysten suhteen, jotka ovat tapahtuneet vangin syyttd.!®* Piden-
nyksen rangaistusaikaan aikaansaa myoskin karkaaminen, kun aikaa
sen pdivin alusta, jolloin vanki karkasi, sen piivin loppuun, jolloin
hén rangaistuslaitokseen palaa, ei lain nimenomaisen miardyksen
mukaan ole luettava hinelle rangaistusajaksi.*®

Pidennyksen rangaistusaikaan voi aiheuttaa myéskin se kuritus,
jolla rangaistuslaitoksen johtaja neuvoteltuaan jonkun rangaistus-
laitoksen johtokunnan jdsenen tai paikalle kutsutun uskotun miehen
kanssa tai rangaistuslaitoksen johtokunta ojentaa vankia, joka' lais-
kuudella, tottelemattomuudella tahi uppiniskaisuudella itse rikkoo
tahi koettaa vietelld toista rikkomaan vankilan jirjestystid taikka
tekee rangaistuslaitoksessa rikoksen, jonka saa sakolla sovittaa. Effek-
tiivisimmét kuritusmuodot ovat valoisaan yksindishuoneeseen sulke-
minen ja rangaistusselliin miérddminen. Valoisaan yksiniishuonee-
seen, jonka kdyttimisen suhteen laissa ei ole muuta rajoitusta ase-
tettu, kuin ettd tyottémyyteen sinne suljettua vankia ei ole lupa
madratd pidemmiksi ajaksi kuin kahdeksikymmeneksi vuorokau-
deksi, voidaan sulkea méairdajaksi tai epdmaariiseksi ajaksi. Viimek-
simainitussa tapauksessa johtokunnan asiana on piittdd, milloin
sellainen kuritus on lakkaava. Rangaistusselliin, jossa vietettyd aikaa

Brynolf Honkasalo

16 Asetuksen 2 luv. 3 §:n 2 mom.

17 Asetuksen 2 luv. 3 §:n 4 mom. laissa 19 p:1ti toukok. 1944.

18 Asetuksen 2 luv. 3 §:n 3 mom. Ks. kiytinnén suhteen tapauksm, jotka on
esitetty oikeusasiamiehen kertom. v. 1941 s. 18 ja v. 1943 s. 12 s.

19 Asetuksen 2 luv. 3 §:n 5 mom.
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ei lueta rangaistusajaksi, vanki voidaan méairéti enintdin kahdeksi-
kymmeneksi vuorokaudeksi. Kun vangin on kirsittdvd se kuritus,
joka hinelle on maidritty, loppuun, vaikka sitd ei ole voitu panna
tdytdntoon ennen rangaistusajan paittymistd, voi siitd aiheutua huo-
mattava pidennys rangaistuslaitoksessa oloaikaan. Jottei pidennys
tulisi kohtuuttoman suureksi, on laissa sdddetty, ettd vankia ei kuri-
tuksen vuoksi saa pitdd rangaistuslaitoksessa kauemmin kuin puolta
tuomittua rangaistusaikaa vastaava aika ja enintdidn yhdeksédnkym-
mentd paivaid.? )
Vanhentumisajan alkaminen voi lykkdytyd sen johdosta, ettd
ehdonalaisen vapauden aikaa pidennetdén tai ettd ehdonalainen
vapaus julistetaan menetetyksi. Pidentdminen voi tulla kysymyk-
seen muun syyn kuin uuden rikoksen johdosta, ja siitd antaa méai-
rdyksen oikeusministeri6.** Koeaikaa voi oikeusministerié pidentédid
yhteensd enintddn kahdella vuodella.?® Jos ehdonalainen vapaus,
jonka menettdmisestd koeajalla tehdyn rikoksen johdosta antaa
maidrdyksen tuomioistuin ja muun syyn ollessa menettdmisen perus-
teena oikeusministerio, on julistettu menetetyksi, on sellaisessa va-
paudessa ollut pantava rangaistuslaitokseen kidrsimiin siti rangais-
tusta, miki oli jaljelld silloin, kun hinet vapaaksi ‘paistettiin, kui-
tenkin vihintd&in kahdeksi kuukaudeksi. Jos rangaistuslaitoksessa
kdrsimittd oleva osa on kahta kuukautta lyhyempi, aiheuttaa ehdon-
alaisen vapauden menettiminen rangaistusajan pidentymisen.?
Nuorisovankilaan méidrdtyn’ vangin ehdonalaiseen vapauteen
péistdmisestd on erityisid m#drdyksid olemassa. Sellainen vanki on
chdonalaiseen vapauteen pédistettivd ainoastaan, milloin sitd hénen

20 Asetuksen.2 luv. 10 §, sellaisena kuin se on laissa 19 p:1td toukok. 1944.

21 Asetuksen 2 luv. 15 §:n 1 mom, :

22 Asetuksen 2 luv. 17 §:n 2 mom.

28 Asetuksen 2 luv. 16 §n 1 mom. Kun aikaisemmin oli epitietoisuutta ole-
massa siitd, voitiinko ehdonalainen vapaus julistaa menetetyksi vield sen jilkeen-
kin, kun koeaika on umpeenkulunut, on 15 §:n 3 momentissa, sellaisena kuin mai-
nittu lainkohta kuuluu laissa 19 p:ltd toukokuuta 1944, nimenomaan selitetty, ettei
koeajan piittyminen ole siind suhteessa esteend. Sen seikan, ettd lainkohta jo
aikaisemmassa muodossaan oli-ndin tulkittava, on Jotuni vakuuttavasti osoittanut.
Ks. Vankeinhoito 1944 s. 42 ss.
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kasvatuksensa ja kehityksensd kannalta on pidettdvid suotavana. Kun
muiden viliténta vapausrangaistusta kirsivien vankien ehdonalai-
seen vapauteen paidstdmisen ratkaisevat miltei yksinomaan muodol-
liset seikat, médrdtyn rangaistuksen osan ja méadrityn rangaistus-
minimin kéirsiminen sekd méirdtyn, muodollisten ndkokohtien mu-
kaan médriytyvin pisteluvun saavuttaminen, on nuorisovankila-
vangin ehdonalaisen vapautumisen miériéviksi nikokohdaksi otettu

Brynolf Honkasalo

suuremmassa maéaidrdssd aineellinen, nim. sellainen vangin indivi-
duaalisen kasvatuksen ja kehityksen huomioiva nikoékohta. Nuori-
sovankilavangit voivat ndin ollen useammin kuin muut rangaistus-
vangit joutua viettdmédn koko rangaistusaikansa vankilassa. Toiselta
puolen vidhent#di niitd tapauksia, joissa nuorisovankilavanki joutuisi
sovittamaan rangaistuksensa loppuun ehdonalaisessa vapaudessa, se
seikka, ettd tillainen vanki voidaan myds lopullisesti nuorisovankilasta
vapauttaa, jos sitd hénen individuaalisen kasvatuksensa ja kehityk-
senséi kannalta on pidettivd suotavana, edellyttden ettd yleisen
tuomioistuimen tuomitseman rangaistuksen aika on pdattynyt sekid
edellytykset ehdonalaiseen vapauteen pédisemiselle ovat olemassa.
Ehdonalaiseen vapauteen p#sisemisen edellytykseni on, ettd nuoriso-
vankilavanki on kirsinyt rangaistustaan vahintddn vuoden ja sovit-
tanut siitd vdhintddn kolmanneksen, tihin luettuna se aika, jonka
hinen rangaistusaikansa on nuorisovankilaan méérddmisen vuoksi
pidentynyt. Ehdonalaisen vapauden p#idttyminen, pidentyminen ja
menettiminen méairdytyvit muuten niiden normien mukaan, jotka
rangaistusten tidytintéonpanoasetuksen 2 luvun siinnédsten mukaan
siind suhteessa ovat voimassa.?

Vaarallisista rikoksenuusijoista 27 p:ni toukok. 1932 annetun lain
11 §:n mukaan on pakkolaitoksessa pidettdviksi madratyn katsottava
kérsineen hinelle tuomitun vapausrangaistuksen, kun hin on ollut
rangaistuslaitoksessa ja pakkolaitokéessa yhteensid sen ajan, joksi
vapausrangaistusta on tuomittu. Kun sellainen vanki senkin jélkeen
joutuu olemaan internoituna vidhintdidn kolme vuotta ja ehdonalai-

24 Asetuksen 5 luv. 9 §.
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seen vapauteen paistydinkin on vankilaoikeuden toimesta milloin
tahansa palautettava pakkolaitokseen, jos hdn ei noudata hinelle
annettuja méidrdyksid ja ohjei;ta ja senkautta tai muusta syysté osoit-
tautuu yksityiselle tai yleiselle turvallisuudelle vaaralliseksi, ja
my6skin tuomioistuimen toimesta sinne méairédttévd, jos hén teke-
mistasn- uudesta rikoksesta tuomitaan vapausrangaistukseen, ei sel-
laista jirjestelyi ole katsottu mahdolliseksi, ettd se aika, jona kérsitty
rangaistus vaikuttaa uusimisen konstituoivasti, kokonaan tai osaksi
- kuluisi rangaistuksensa kirsineen ollessa internoituna tai ehdon-
- alaisessa vapaudessa. Mainitun lain 14 §:n 2 momentissa on sen-
vuoksi siidetty, ettd »jos pakkolaitoksessa pidetty tekee uuden rikok-
sen, laskettakoon rikoslain 6 luvun 5 §:ssi tarkoitettu viiden vuoden
vanhentumisaika siitd paivéstd, jolloin hin oli padssyt pakkolaitok-
sesta ehdottomasti vapaaksi». Kun pykilin 1 momentin mukaan
ehdonalainen vapaus muuttuu ehdottomaksi vapaudeksi, ellei sitéd
viiden vioden kuluessa peruuteta, lakkaa kirsityn rangaistuksen
uusimisvaikutus, kun kymmenen vuotta on kulunut ehdonalaiseen
vapauteen paistdmisesti.

Kun chdollisesti tuomittu rangaistus ehdollisesta rangaistustuo-
miosta annetun lain 7 §:n mukaan on rauennut, jos ehdollisesti tuo-
mittu ei ole menettinyt oikeuttansa rangaistuksen lykkédytymiseen,
jéi sellainen rangaistus uusimisen edellytykseni huomioitavien ulko-
puolelle riippumatta siits, onko koetusajan umpeenkuluminen tapah-
tunut siidetyn viisivuotiskauden sisé- vai ulkopuolella.

Jos aikaisemmin kirsitty on eri yksikkérangaistuksista yhdistetty,
saattaa epitietoisuutta aiheuttaa tapaus, jossa joku yhdistettyyn ran-
gaistukseen sisdltyvistd yksikkérangaistuksista on aikaisemmin tdy-
dellisesti kirsitty. Se seikka, ettd rangaistus jostakin rikoksesta on
loppuun kirsitty, ei aikaansaa, ettd rangaistus olisi jétettévd yhdis-
tamattd, jos rikos on konkurrenssissa niiden muiden rikosten kanssa,
joista ]ohtuvat rangaistukset ovat muina yhdistdmisyksikkding, vaan
se vaikuttaa vain sen, ettd kirsitty rangaistus on véhennettavi yhdis-
tetystd rangaistuksesta. Tapaus heréttdd nidet kysymyksen, onko

) 155 (



https://c-info.fi/info/?token=iw_92WTsLiOjxiG0.3l6-OOolJ3HxdITO4NGU6Q.V3RXcQ_7QlWVhp6JRAaVzWMyWFLF6vk_5zjNJdHikbpHWJr7iG2ZKElhau_gYyaSbTVZaoWc-g3RsHC3hDzf8lc-p3jg2xHKeZH8752ypKG5VYU06_OWfxzESXB89YyR5GPaPqQILkAiAhfL6EKBjGLCl3snI6-waAuBMGORjOqQtLWXBsemOjHR9HqYP3XZh5L-7TbQ8pMOMUTYeXM

aikaisemmin tdydellisesti kirsitty rangaistus katsottava uusimisen
kannalta sovitetuksi silloin, kun se tosiasiallisesti on loppuun kérsitty,
vai vasta silloin, kun se yhdistetty rangaistus, johon se on sisdlly~
tetty, on tullut tdydellisesti karsityksi. Asian valaisemiseksi otamme
tdhin erdin esimerkin, A on 1/3 1941 tuomittu 4 kuukauden van-
keusrangaistukseen, minki rangaistuksen hin sovittaa loppuun 1/11
1941, 1/3 1942 8 kuukauden vankeusrangaistukseen, jonka hin kérsii
tiydellisesti samana vuonna, sekid 1/3 1943 samana vuonna tekemis-
taén rikoksesta 6 luv. 2 §:n mukaisena rikoksenuusijana 8 kuukau-
deksi kuritushuoneeseen. 1/7 1944 hinet tuomitaan rikoksesta, joka
on tehty 1/2 1941, 8 kuukauden kuritushuonerangaistukseen, mikd
rangaistus 1/3 1941 tuomitun 4 kuukauden vankeusrangaiétuksen
kanssa yhdistetddn 10 kuukauden kuritushuonerangaistukseksi, josta
kuitenkin mdidratdin vihennettidviksi kirsittyd neljin kuukauden
. vankeusrangaistusta vastaavat 3 kuukautta kuritushuonetta, joten
A:n kirsittdviksi jdd 7 kuukautta kuritushuonetta, minki rangais-
tuksen hin rangaistuslaitoksessa tdydellisesti sovittaa 1/5 1945. Jos
Amn viimeksimainitun rangaistuksen loppuun kérsittydan olisi kat-
sottava tdydellisesti sovittaneen 1/3 1941 tuomitun vankeusrangais-

Brynolf Honkasalo

tuksen, johtuisi siitd, ettei A:ta voitaisikaan tuomita eniis rangaistuk-
seen uusijana, jos hiénet nyt todettaisiin syypadksi esim. 1/2 1943
tehtyyn uusimisen konstituoivaan rikokseen, kun A:n olisi katsottava
sitd ennen kirsineen vain 8 kk. vapausrangaistusta. Mutta jos, kuten
mielestimme on oikein, A:n on yhi katsottava tdysin kirsineen mai-
nitun 4 kuukauden vankeusrangaistuksen 1/11 1941 huolimatta siiti,
ettd rangaistus on joutunut ainesosaksi myShemmin muodostettuun
ja muulta osalta myéhemmin kéirsittyyn vapausrangaistukseen, mi-
tddn estettd ei ole olemassa A:n kisittelemiselle uusijana myds hinen
1/2 1943 tekemistiin rikoksesta. Mutta jos tédlle kannalle asetutaan,
Johtuu siitd mydskin vilttimattémasti, ettd uusimisvaikutuksen van-
henemisen aikaisemmin tdysin kirsityn yksikkorangaistuksen osalta
on katsottava alkaneen siitd pdivéstd, kun se on tullut loppuunkérsi-
tyksi, ja yhdistetyn rangaistuksen muun osan suhteen siiti paivists,
kun se on tullut tdysin sovitetuksi. Niin ollen on mahdollista, ettd
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uuden rikoksen tekemishetkelld ensiksimainitun uusimisvaikutus on
lakannut, kun viimeksimainitun vield on olemassa.®

Jos vapausrangaistukset, joita ei yhdistetd, joutuvat samanaikai-
" sesti tidytantoon pantaviksi, on ‘n'e yhteenlaskettava, jotta yhtendi-
nen tdytidntéonpano olisi mahdollinen.? Yhteenlaskettaessa on lie-
vemmainlajiset rangaistukset muunnettava kovemmanlajisiksi. Jon-
kin rangaistuksista ollessa kuritushuonetta joutuvat seka ehdot-
tomasti tuomittu vankeusrangaistus etti sakon muuntorangaistus
kérsittdviksi kuritushuonerangaistuksena. Muuntorangaistukset ovat
lain nimenomaisen miérdyksen mukaan muihin yhteenlaskettuihin
vapausrangaistuksiin nihden sikili erilaisessa asemassa, ettd taytén-
téonpanon on katsottava alkavan niiden sovittamisella. Rangaistus-
ten tiytidntoonpanoasetuksen 2 luvun 1 §:n 3 momentissa sanotaan
niet: Jos vilittdmaisti tuomittu vapausrangaistus ja sakkoa vastaava
muuntorangaistus on laskettu yhteen, katsottakoon tuomitun ensin
kirsivin sakkoa vastaavan muuntorangaistuksen ja vasta sen jilkeen
vilittomasti tuomitun vapausrangaistuksen. Muuntorangaistuksen
uusimisvaikutuksen vanheneminen on laskettava siitd hetkestd, jol-
loin se on Kkatsottava loppuunkérsityksi. Jos useampia muunto-
rangaistuksia on samanaikaisesti tdytidntéonpantava, ei ole mahdol-
lista mairitsd, miki niistd on aikaisemmin, mikd myshemmin kérsitty,
vaan ne on katsottava kaikki sovitetuiksi sind hetkend, kun tuo-
mittu on kirsinyt niiden késittimén yhteisméérin rangaistusta. Toi-
sin on asianlaita, jos jokin muuntorangaistus tulee tdyténtéon tuo-
mitun alettua jo sovittaa yhteenlaskettua rangaistusta, johon sisil-
tyy yksi tai useampia muuntorangaistuksia. Sellaisessa tapauksessa
aiheuttaa uusi muuntorangaistus, ellei tuomittua vield ole p#istetty
ehdonalaiseen vapauteen,’ uuden yhteenlaskemisen. Tuomitun on

25 Ks. puheenaolevassa suhteessa Tyrni, Vankeinhoito 1941 s. 8 s.
- 20 Rangaistusten tdytint6onpanoasetuksen 2 luv. 1 §:n 3 mom.

27 Muuntorangaistuksen tulo tiytintoonpanoon ei mainitun lainkohdan mukaan
aiheuta uutta yhteenlaskemista, jos tuomittu jo »on pHéssyt vankilasta vapaaksis,
t.s. piistetty ehdonalaiseen vapauteen. S#innoksestd johtuu, ettd muuntorangaistus
voi joutua tiytintéonpantavaksi erikseen ehdonalaisen vapauden kestéiessi. Sellai-
nen tapaus, ettd vapausrangaistus joutuu kérsittivilksi erillisend ehdonalaisen vapau-
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edelldsiteeratun médrdyksen mukaan uuteen yhteenlaskemiseen
sisiltyvistid rangaistuksista katsottava jélleen ensiksi kirsivin muun-
torangaistuksen, mutta uuden muuntorangaistuksen mukaantulo ei
voi muuttaa niiden muuntorangaistusten tdydelleen kirsimisen het-
ked myohemmiksi, joiden taytintodnpano jo oli alkanut. Asia on
tietysti aivan selvi, jos aikaisemmin tdytdntoon tulleet muuntoran-
gaistukset olivat jo tdydellisesti sovitetut. Mutta siindkin tapauk-
sessa, ettd aikaisemmassa yhteenlaskemisessa syntyneeseen yhteis-
rangaistukseen, johon uudet téiytiintﬁﬁhpanoon saapuneet rangais-
tukset on liitettdvi, sisdltyy osittain kirsittyjd muuntorangaistuksia,
lienee asianlaita sama, kun ei ole mitdén syyts, miké pakottaisi kisit-
telemédin myohemmin tdytintéon tullutta muuntorangaistusta aikai-
semmin tiytint66npanocon tulleitten kanssa samana ryhméni.
Muiden yhteenlasketun rangaistuksen ainesosien kuin sakon
muuntorangaistusten suhteen ei laissa ole mitdén médrayksid. Kun se

Brynolf Honkasalo

aika, joka tuomitun on oltava ehdonalaisessa vapaudessa, méiiri-
tddn kaikkien yhteenlaskemistoimitukseen sisdltyvien vapausran-
gaistusten perusteella,®® 2 muu johtopditos ei liene mahdollinen, kuin

den aikana, ei ole ollut tuntematon tihénastisessakaan tdytintsonpanokiytinngssé.
Taytdntdonpanoasetuksen 2 luv. 15 §:n 2 mom. mukaan tulee sen oikeuden, joka
tuomitsee ehdonalaisessa vapaudessa olevan uudesta rikoksesta, samalla mésrats,
onko hidn sen johdosta menettinyt sanotun vapauden vai ei. Jos menettimiseen
ei tuomita, uusi rangaistus voi joko kokonaan tai osaksi joutua kirsittiviksi ehdon-
alaisen vapauden vield kestdessi. Kun sen menettéimiseen ei ole tuomittu, uuden
rangaistuksen k#rsiminen ei aiheuta muutosta sen kestimisaikaan. Samanlaisessa
asemassa on ilmeisesti ehdonalaisen vapauden aikana erikseen tiytiintGénpantava
muuntorangaistus. Ks. Honkasalo, Lakimies 1940 s. 79 s. ]

28 Rangaistusten tdytintoonpanoasetuksen 2 luv. 13 §:n 4 mom. kuuluu: Jos
vapausrangaistukset on 1 §:n 33 momentin mukaan yhteenlaskettu, mifiriytyy van-
gin ehdonalaiseen vapauteen piiseminen rangaistusten yhteenlasketun ajan mu-
kaan. Jos ehdonalaiseen vapauteen piistetty on uuden rikoksen johdosta menet-
tinyt ehdonalaisen vapautensa, mi#riytyy hinen ehdonalaiseen vapauteen uudes-
taan pédisemisensd jéljelldolevan ja uudesta rikoksesta tuomitun rangaistuksen yh-
teenlasketun ajan mukaan.

Siteeratussa lainkohdassa tehdidsin ero rangaistusten vilills, jotka johtuvat eh-
donalaisessa vapaudessa tehdyisti rikoksista, ja rangaistusten vililld, jotka johtuvat
aikaisemmin tehdyistd rikoksista.. Ensiksimainitut, mikili ehdonalainen vapaus on
julistettu menetetyksi, on liitettivd siihen jddnnokseen, miki yhteenlasketusta
rangaistuksesta on vield kdrsimittd, ja uuden ehdonalaisen vapauden aika médirit-
tédvd ndin saadun rangaistuskvantumin nojalla. Viimeksimainitut taas on yhteen-
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etti kukin nidistd vapausrangaistuksista, muuntorangaistuksia
lukuunottamatta, on katsottava loppuunkirsityksi vasta sitten, kun

laskettava sekd keskenidin ettdi mahdollisesti aikaisemmin yhteenlaskettujen ran-
gaistusten kanssa ja ehdonalaisen vapauden aika mi#rittdvd ndiden kaikkien ran-
gaistusten yhteisméiérdn perusteella.

Epitietoista on, voidaanko tidytédntoonpanoon saapunut vapauérangaistus laskea
yhteen entisten rangaistusten kanssa vield senkin jilkeen, kun tuomittu on péds-
tetty ehdonalaiseen vapauteen. Tiytéintéonpanoasetuksen 2 luv. 1 §n 3 mém. sana-
muoto, jonka mukaan vain muuntorangaistuksen yhteenlaskeminen aikai-
semmin tdytdntsonpanoon tulleitten yhteenlaskettujen rangaistusten kanssa riip-
puisi siitd, onko se saapunut tiytintéénpanoon, ennenkuin tuomittu on paistetty
ehdonalaiseen vapauteen, tuntuisi puhuvan sen kannan puolesta, ettd muunlainen

vapausrangaistus aiheuttaisi yhteenlaskemisen vieli ehdonalaisen vapauden kes-.

tiessi. Toisella kannalla on oikeuskansleri Huttunen, joka siind suhteessa on lau-
sunut: »Yhdenmukaisesti timén kanssa on mielestiini ratkaistava kysymys siité, mil-
loin rangaistus, jota tuomittu on kirsimiissi ehdonalaisessa vapaudessa, on otet-
tava yhteenlaskettavaksi muun vapausrangaistuksen kanssa. Ellei tuomittua ole
julistettu ehdonalaisen vapautensa menettiineeksi ja siis pantavaksi jélleen rangais-
tuslaitokseen kiirsimi#sn jiljelld olevaa osaa sanotusta rangaistuksestaan, ei se ran-
gaistus voi olla tiytintoonpantavana eikd siti, kun ehdonalaisen vapauden saa
julistaa menetetyksi vain joko tuomioistuin tai oikeusministerid, mutta ei missién
tapauksessa vankilan johtaja, sen vuoksi voida lainkaan saada mukaan rangaistuksia
vhteenlaskettaessa. Se rangaistus, mistd osa oli jéljelli vangin p#istessi ehdon-
alaiseen vapauteen, voidaan ottaa yhteenlaskettavaksi ainoastaan, jos vanki on julis-
tettu ehdonalaisen vapautensa menettineeksi ja jiljelld oleva rangaistuksensa on
maiiritty pantavaksi tdytdntoon. Ehdonalaisen vapauden menettimisen syy ei voi
vaikuttaa asiaan, eikd myosk#iin se seikka, onko rikos, josta tuomittu rangaistus on
tiytintsonpantavana, tapahtunut tuomitun ollessa ehdonalaisessa vapaudessa tai sitd
ennen.» Ks. oikeuskanslerin kertomus v. 1942 s. 38. Siitd, milld kannalla oikeus-
kiytints kysymykseen tulleessa suhteessa on, emme ole voineet saada selkoa.
Oikeuskanslerin mielipidettd vastaan puhuu se seikka, ettdi uudet rangaistukset
tultaisiin sen mukaan joko kokonaan tai osaksi tiytéintéonpanemaan ehdonalaisen
vapauden kestdessd, kun ei mitiin ohjetta ole olemassa niiden tdyténtSénpanon
lykk#dntymisestd koeajan pa#ttymiseen asti. Tuomittu joutuisi kérsiméén aikaisem-
paa yhteenlaskettua ja uutta rangaistustaan yhtéaikaa. Oikeuskanslerin koskette-
leman muodollisen puolen suhteen voidaan taas huomauttaa, ettd ehdonalaisen
vapauden tosiasiallinen jatkuminen joka tapauksessa uuden vapausrangaistuksen
taytintoénpanoontulon johdosta katkeaa, joten kysymys on vain siitd, katsotaanko
sen rangaistuslaitoksessakin yhd jatkuvan. Pitevit syyt puhuvat ndin ollen sen
kasityskannan puolesta, ettd lainsddtdjd on tahtonut rajoittaa sen mahdollisuuden,
etti ehdonalainen vapaus jatkuu toista vapausrangaistusta rangaistuslaitoksessa kir-
sittdesss, vain sitd tapausta koskevaksi, ettd uusi tdyténtdonpanoon saapuva ran-
gaistus on sakon muuntorangaistus, joka muuhun vapausrangaistukseen nihden
muutenkin on poikkeusasemassa.

2 Jonkinlaiseen epétietoisuuteen antaa aihetta kysymys, onko ehdonalaisen
vapauden aikaa yhteenlasketun rangaistuksen perusteella laskettaessa otettava huo-
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niiden perusteella midridtty koeaika on umpeenkulunut.’® Uusien

mioon mydskin yhteenlaskettuun rangaistukseen sisiltyvit sakkojen muuntoran-
gaistukset. Sanottua seikkaa kisittelevd rangaistusten tidytintéonpanoasetuksen
2 luv. 13 §:n 4 mom. kuuluu: Jos vapausrangaistukset on 1 §:n 3 momentin mukaan
yhteenlaskettu, midrdytyy vangin ehdonalaiseen vapauteen paiseminen rangaistus-
ten yhteenlasketun ajan mukaan. Lainkohdan sanamuoto antaa aihetta kisityk-
selle, ettei eroa siind suhteessa olisi muuntorangaistuksen ja ehdottomasti tuomitun
vapausrangaistuksen vililld, joten ehdonalaisen vapauden ajan laskeminen tapah-
tuisi koko yhteenlasketun rangaistuksen perusteella siinikin tapauksessa, etti siihen
siséltyy yksi tai useampi sakon muuntorangaistus, Tilld kannalla nAyttdid mydskin
tdytintoonpanoviranomaisten kidytinté olevan.

Mainitun kisityskannan oikeellisuutta on kuitenkin syytd epiilli. Aikaisemmin
tidssd kirjoituksessa on viitattu oikeuskansleri Huttusen lausuntoon, jonka mukaan
ehdonalaiseen vapauteen pddstdmistd koskevat siddnnokset laissa eivit ole sovel-
lettavissa muuntorangaistuksiin, olkoonpa ettd niiden yhteenlaskettu miirdi on
kuutta kuukautta suurempi. Mainitun rangaistusten tiytintsénpanoasetuksen 2 luv;
13 §:n perusteena oleva ratio puhuu niin ollen sen kisityksen puolesta, ettei muun-
torangaistuksilla edes yhteenlasketun rangaistuksen ainesosina pitiisi olla vaiku-
tusta médrdttivin ehdonalaisen vapauden aikaan. Tulkinnassa on otettava sitd-
paitsi huomioon 2 luv. 1 §:n 3 momentin m#iriys, jonka mukaan tuomitun rangais-
tusten tultua yhteenlasketuiksi on katsottava ensin kirsiviin sakkoa vastaavan
muuntorangaistuksen. Jos ehdonalaisen vapauden aika méirdttiisiin mySs muunto-
rangaistuksen perusteella, olisi vaikeata ymmirtis, miten muuntorangaistus voitai-
siin katsoa tdydellisesti k&rsityksi, ennenkuin se koeaika, jonka pituuteen myéss
muuntorangaistus on osaltaan vaikuttanut, on p#ittynyt. Kiytintd tuntuu menet-
televin siten, ettdi muuntorangaistus tai muuntorangaistukset ilmoitetaan tiysin kir-
sityiksi, kun tuomittu on ollut niitd vastaavan ajan rangaistuslaitoksessa, joten mi-
tdén huomiota ei kiinnitetd siihen, ettd tuomittu joutuu kirsim#in muuntorangais-
tusta my6s ehdonalaisessa vapaudessa. TéHysin kestdmittomiksi tulee kiytinnon
omaksuma kanta siind tapauksessa, ettd tuomittu on piistettiivi ehdonalaiseen
vapauteen, ennenkuin hin on ollut rangaistuslaitoksessa muuntorangaistuksia vas-
taavan ajan. Ajatellaanpa tapausta, jossa tuomittu on ollut sovittamassa kolmea
kuuden kuukauden muuntorangaistusta ja yhtd ehdottomasti tuomittua kuuden
kuukauden vankeusrangaistusta, jotka ovat yhteenlasketut. Jos tuomittu pastetisin
harkinnanvaraiseen ehdonalaiseen vapauteen, kun puolet tai, lain mainitsemissa
poikkeustapauksissa, kaksi kolmasosaa yhteenlasketusta rangaistuksesta on kiir-
sitty, eivdt muuntorangaistuksetkaan ole tulleet sithen mennessi tiysin sovitetuiksi.
Sellaisessa tapauksessa ei liene muuta ajankohtaa, joka voidaan ilmoittaa muunto-
rangaistusten loppuunkirsimishetkeksi, kuin koeajan umpeenkulumishetki.

30 Edelldesittdmidimme tulkintaa, etti yhteenlaskettua rangaistusta, muuntoran-
gaistusta koskevin poikkeuksin, on uusimisvaikutuksen vanhentumisen suhteen ki-
siteltivd kokonaisuutena, tukee se seikka, etti siti tdytdntdénpanon vanhentumi-
seenkin nihden kisitelldsin kokonaisuutena. RL 8 luv. 7 §:n 3 momentissa siide-
ld8n ndet: Jos rikoksen tekiji on tuomittu useampaan rangaistukseen, jotka niitd
tdytdntoon pantaessa on laskettu yhteen, méirdytykson tiytintsonpanon raukea-
minen rangaistusten yhteenlasketun miédrin mukaan.
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yhteenlaskemisten vuoksi voi rangaistuksen tdydelleen kérsimisen
hetki niin ollen lykkdintyd yhd myShemmiksi. Kaikkien niiden

rangaistusten, jotka ovat ainesosina niissi yhteenlaskemisissa, uusi-

misvaikutuksen vanheneminen alkaa viimeksi mééirétyn ehdonalai-
sen vapauden umpeenkulumisesta.

Jos rangaistusta ei ole loppuunkirsitty, vaan kdrsiminen on kes-
keytynyt, voidaan kirsitty osa rangaistuksesta uusimisessa huomioi-
da, vaikka kirsiminen kokonaisuudessaan lankeaa viisivuotiskauden
ulkopuolelle. Kun ei rangaistusta ole loppuunkérsitty, ei uusimis-
vaikutuksen vanheneminen ole pdissyt alkamaan. Kirsityn ran-
gaistuksen uusimisvaikutus ei kuitenkaan kosketellussakaan tapauk-
sessa ole rajaton. RL 8 luv. 7 §n mukaan raukeaa oikeus panna
rangaistus tiytdntéon miirdajassa siitd, kun tuomio sai lainvoiman.
Saman luvun 8 §:ssé siaddetddn: Jos tuomion tdyténtdoonpano on alka-
nut 7 §:ssi sanotun ajan kuluessa, mutta keskeytynyt, on oikeus
panna tidytidntoon, mitd rangaistuksesta on jiljelld, kestdvd samassa
§:ssd sdddetyn ajan, lukien siitd pdivistd, jolloin tdytdntdéonpano
keskeytyi, samaa piivad lukuun ottamatta. Kun ei enempi tdytin-
tﬁﬁnpanb voi tulla kysymykseen, on rangaistus sovitetulta osalta kat-
sottava loppuunkirsityksi. Ellei niin voitaisi katsoa olevan asianlai-
dan, jouduttaisiin siihen, ettei keskeytyneen rangaistuksen tdytén-
t66npanon uusimisen konstituoiva vaikutus raukeaisi koskaan, kun
ei tuomittu endd voi kirsid sitd osaa rangaistuksesta, mikd tdytin-
toonpanon vanhentumisen johdosta on rauennut.

81 Jotuni lausuu puheenaolevagsa suhteessa: »On selvdi, ettd jos rikoksentekiji
on osittain karsinyt rikoksesta tuomitun rangaistuksen ja rangaistuksesta jiljelld
oleva osa on RL 8: 8:n nojalla rauennut, alkaa RL 6: 5:ssd séddetty uusimisen 5 vuo-
den vanhentumisaika juosta siita pdivéstd, jolloin oikeus panna loppuosa rangais-
tuksesta tdytdntoon raukesi. Muutenhan tultaisiin perdti omituisiin tuloksiin. Ri-
koksentekijid, joka on osittain kirsinyt rangaistuksen, mutta jolle tuomitusta ran-
gaistuksesta osa on rauennut, ei voi, niinkauan kuin h#n elds, tiydelleen kirsid k.o.
rangaistusta, koska osa siiti on rauennut. Lains##tdjin tarkoituksena ei kuiten-
kaan voi olla, ettd hiin ei saisi koskaan nauttia hyvikseen RL 6: 5:n s#fint6d uusimi-

sen vanhenemisesta, vaan kaikkia hinen tekemifinsi rikoksia, tapahtuivatpa ne -

kuinka pitkéin ajan perdstd hyvinsd rangaistuksen tdytdntionpanon raukeamisesta,
olisi aina pidettivd uusittuina, mikdli uusimisen muut edellytykset olisivat ole-
massa.» Poliisimies 1944 s, 82.
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Voi sattua, ettd rangaistuksen tdytintéonpano ei padtykadn juuri
sind pdivand kuin sen tuomion ja tdytdntéénpanoa koskevien nor-
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mien mukaan pitdisi pddttyman. Rangaistustaan kirsivi on esim.
voitu vapauttaa lilan aikaisin rangaistuslaitoksesta, ehdonalaisen
vapauden aika on voitu laskea liian lyhyeksi. Ellei erehdysti ole
korjattu, lienee uusimisvaikutuksen vanhentumisaika luettava siitd
hetkestd, jolloin rangaistus virallisten asiakirjain mukaan tuli lop-
puunkirsityksi. Kun ei rangaistusta asiakirjoista nikyvin pdivin
jdlkeen tosiasiallisesti ole kirsitty, mikdin muu pdivd ei uusimis-
vaikutuksen vanhentumisajan alkamishetkenid voi tulla kysymyk-
seen. Jos kirsimittd oleva-osa rangaistuksesta on pantu tdytintson
mydhemmin, on tdytdntéénpanon p#ittymishetki uusimisvaikutuk-
sen vanhentumisen alkamisen suhteen méadrddvi.® Epitietoisempi
on tapaus, jolloin tdytéintéonpano on kestdnyt liian kauan. Jos vii-
meksimainitussa tapauksessa, niinkuin usein on asianlaita, erehdys
on tullut virkavirhettd tai oikaisun aikaansaamista koskevassa me-
nettelyssd tai muulla tavoin auktoritatiivisesti todetuksi, lienee uusi-
misvaikutuksen vanheneminen luettava siiti p&ivistd, jolloin téy-
tintdonpanon olisi pitényt loppua. Ellei auktoritatiivisesti ole to-
dettu, ettd tdytdnt6onpano on kestidnyt liian kauan, lienee uusimisen
edellytyksii arvioiva tuomioistuin virallisten asiakirjain merkintésn
sidottu. Kun ei tdytdntdénpanon aika riipu yksinomaan tuomiosta,
vaan myoskin tdytdnt6énpanoa koskevista vankeinhoitoviranomais-
ten ratkaisuista ja médrdyksistd, puuttuu tuomioistuimelta useim-
missa tapauksissa edellytykset tdytintéénpanon loppumisajan asia-
kirjoista poikkeavaan méirdimiseen. Merkinti liian pitkadn jatku-
neesta tdytdntdonpanosta saattaa olla syytetylle epiedullinen, kun
on mahdollista, ettd uusi rikos on tehty sen piivin jilkeen, jolloin
entisen rangaistuksen, jos sen aika olisi oikein midritty, uusimis-
vaikutus olisi loppunut. Mutta ellei merkintisin ole oikaisua asian-

# Ks. Rangaistusten tdytéintéonpanoasetuksen 2 luv. 3 §:n 3 mom. Ks. oikeus-
kanslerin kertomus v. 1939 s. 34 s.
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omaisessa jirjestyksessd saatu, tuomioistuin ei voine hinti oikeu-
teensa auttaa.®

33 Mahdollista on myds, ettd rangaistuksen tdytdntéonpano tuomitun omasta
syystid kestdd kauemmin kuin tuomiossa on méidritty. Sellainen tapaus on selos-
tettu oikeuskanslerin kertomuksessa v. 1934 s. 85. Kun tapaus on erittdin mielen-
kiintoinen, siteeraamme apulaisoikeuskansleri Méllerin lausunnon tihin kokonai-
suudessaan (kirje Turun l##ninvankilan johtajalle jouluk. 31 p:ltd 1934 n:o 2334):
Kirjeessd 5 piiviltd viime syyskuuta olette esiintuonut, etti — — — kihlakunnan-
cikeus oli 12 pdivind toukokuuta 1934 julistamallaan p#itokselld tuominnut )i&nin-
vankilassa sdilytetyn kauppa-apulaisen E. V. T:n ammattimaisesta viakijuomain
luvattomasta myynnisti kahdeksi vuodeksi vankeuteen ja — — —, oli T. ldsninvan-
kilassa tyytynyt mainittuun péitokseen ja alkanut kirsid rangaistustaan. L&&inin-
vankilaan oli kuitenkin 12 pdivini heinikuuta 1934 saapunut Turun hovioikeuden
9 piiviingd samaa kuuta T:n jutussa tekemiiin valitukseen antama p#itds, jolla hovi-
oikeus oli, muuttaen kihlakunnanoikeuden p&itistd, alentanut T:lle tuomitun ran-
gaistuksen yhdeksi vuodeksi neljaksi kuukaudeksi vankeu — — —. Timén
johdosta olette tiedustanut, oliko se aika, jonka T. oli alioikeuden p#dtoksen perus-
teella rangaistustaan kirsinyt, laskettava hiinelle rangaistusajaksi, vai oliko T:n
rangaistus luettava alkaneeksi vasta sind péivéing, jona hovioikeuden p#itss oli saa-
punut vankilaan — — —,

Vapausrangaistuksen tdytintoonpano edellyttdid yleensd rangaistusten tadytén-
toonpanosta 19 paivini joulukuuta 1889 annetun asetuksen 2 luvun 1 §:n mukaan,
etti piitds on saanut lainvoiman. Ainoastaan siind tapauksessa, ettd vapausran-
gaistukseen tuomittu on vangittuna ja tyytyy péftokseen, saa pidtoksen hinen
suostumuksellaan panna tiytintson, vaikka joku toinen olisikin siitd valittanut.
Rangaistusaika taas on luettava, kuten sanotun asetuksen 2 luvun 2 §:ssi on sdd-
detty, alkaneeksi sind phiviing, jona tuomittu saapui rangaistuslaitokseen, jos péitds
silloin oli 1 §:n mukaan tdyténtéénpanokelpoinen, mutta jos piitds vasta tuomitun
ollessa laitoksessa tuli tdytintoonpanokelpoiseksi, sinéi pdivéind, jona tdm# tapahtui.
Edelldiolevassa tapauksessa oli tosin kihlakunnanoikeuden puheenaoleva p#itss, kun
E. V. T. oli ilmoittanut vankilaviranomaisille' tyytyviinsd siihen, ollut tdytédntéon-
panokelpoinen ja T. oli sentihden siirretty vankeusvankien luokkaan. Mutta kun
T. sittemmin oli asiamiehen kautta valittanut samasta p#itoksestd ja valitus hovi-
oikeudessa, jossa T:n tyytymisesti paiitskseen ilmeisesti ei ole ollut tietoa, oli otettu
tutkittavaksi, olivat tuomion tiytdntsonpanokelpoisuuden edellytykset kuitenkin itse
asiassa puuttuneet ja tdytéintoonpano vankilaviranomaisten tietdmittd ollut vailla
laillista perustaa, mik# asiaintila oli aiheutunut T:n omasta menettelystd. Niin
ollen ei mielestdni tdytéintsonpanon voida katsoa alkaneen, ennenkuin edellimai-
nittu hovioikeuden valitukseen 9 pdivénid heindkuuta 1934 annettu péitds, johon
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun 4 §:n mukaan ei saanut hakea muutosta, oli saa-
punut vankilaan, jolloin t#ytéintoonpanoon laillisesti voitiin ryhtyd. — Li#éninvanki-
lasta saadun tiedon mukaan on E. V. T:n rangaistusaika laskettu alkaneeksi 12 p:std
heinik. 1934.
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