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Hans Saxén

 Eriistii tekijinoikeudellisista
peruskysymyksista

Tuskin poiketaan totuudesta lausuttaessa, etti maamme juristien
enemmistolld on melko vaatimaton asiantuntemus tekijinoikeutta kos-
. kevissa kysymyksissi. Syyt tih#in ovat monet. Lainopillisissa opin-
noissa annettiin tekijinoikeudelle aikaisemmin vaatimaton sija. Tosin
saattoi tapahtua, ettd laki tekijinoikeudesta kuului kurssivaatimuksiin
sekd siviili- ettd kauppaoikeudessa ja vielépi talousoikeudessakin, mutta
opiskelijat tiesivdt varsin hyvin, ettd tenteissd ei tavallisesti esiintynyt
kysymyksid tekijinoikeuden alalta. Tuomioistuimissa toimivat laki-
miehemme joutuvat harvoin kosketuksiin tekijinoikeutta koskevien ky-
symysten kanssa, miki johtuu etupéissi siitd, ettd mainitunlaiset riidat
useimmiten sovitaan asianosaisten kidymien neuvottelujen ja sovittelujen
tuloksena. Lisiksi voidaan todeta, ettd tieteisopissa tekijinoikeus on
meilld pitkis aikoja ollut lapsipuolen asemassa.

Viime aikoina nidyttdd asiassa tapahtuneen tietty muutos. Tekijit
ovat liikehtineet ja alkaneet esiintyd miiritietoisemmin. Jirjestsihin
liittyneind he ovat esittineet lisilintyneiti vaatimuksia luomuksiensa
suojaksi. Vuonna 1948 ilmestyi professori Kivimien »Tekijanoikeus».
Témén erinomaisen koko tekijidnoikeutta koskevan systemaattisen esi-
tyksen — ensimmiisen maassamme — avulla lakimiechemme voivat pe-
rehtyd tekijinoikeuteen tavalla, joka kokonaan poikkeaa aikaisemmasta.
Edelleen on tekijénoikeus tullut ajankohtaiseksi sen pohjoismaisen yh-
teistyon johdosta, joka pyrkii yhtendiseen pohjoismaiseen lainsiidin-
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toon. Meilld on vuonna 1953 asiassa jitetty valtioneuvostplle lakieh-
dotus, jonka edustajamme pohjoismaisessa tekijanoikeuskomiteassa, kor-
keimman hallinto-oikeuden presidentti Castrén ja oikeusneuvos Brunou,

ovat laatineet.

Seuraavassa on tarkoituksena esittés erditd nikokohtia joistakin teki-
janoikeudellisista kysymyksists, jotka viime aikoina ovat olleet viitte-
lyjen kohteina, nimittdin kysymyksistd tekijinoikeuden kohteesta ja

sisallostd sekd tekijanoikeuden luovuttamisesta.

1. ' Tekijdnoikeuden kohteesta on viime vuosina keskus-
teltu vilkkaasti pohjoismaissa. Sysiyksen antoi Ross kirjoituksessa
TiR:ssd vuonna 1945. Hénen ajatuskulkuaan on Bergstrém vienyt eteen-
pdin vuonna 1954 ilmestyneessi kirjassa.

Vanhastaan on esitetty, etti tekijinoikeuden kohteena on aineeton
teos, minkd johdosta tekijinoikeus on luettu kuuluvaksi ns. aineettomiin
oikeuksiin. Kivimiki lausuu siten: »Tekijinoikeus luetaan kuuluvaksi
ns. aineettomiin oikeuksiin, so. oikeuksiin, joiden objektina on aineeton

oikeushyddykes.t Teos esiintyy tosin usein ulkoisessa maailmassa aineel-

Siteroitu kirjallisuus: Bergstrém, Svante: »Uteslutande ritt att forfoga over
verket». Uppsala Universitets arsskrift 1954: 8. Uppsala—Wiesbaden 1954. Eberstein,
Gésta: Om forfattarrittens och konstnirsrittens foremal. NIR 1946 s. 81 ss. Upp-
hovsmannarittens foéremal och innehdll — #nnu en ging. TfR 1955 s. 113 ss.
Ehdotus laiksi tekijinoikeudesta kirjallisiin ja taiteellisiin teoksiin. Helsinki 1953.
Komiteanmietints 5/1953, valmistaneet U. J. Castrén ja Harald Brunou. Godenhielm,
Berndt: En férlagsrittslig avhandling. JET 1955 s. 137 'ss. Anmilan av Bergstroms
ovan anférda arbete. JFT 1955 s. 368 ss. Hedfeldt, Erik: Om upphovsmannariittens
foremal. TfR 1952 s. 152 ss. Kivimiki, T. M.: Tekijinoikeus. Porvoo—Helsinki
1948. Upphovsmannarittens natur och dess stillning i rittssystemet. NIR 1952
s. 221 ss. Lainvalmistelukunnan ehdotus laiksi tekijénoikeudesta kirjallisiin ja
séavelmiteoksiin, Helsinki 1920. Ljungman, Seve: Mera om industrimusiken. NIR
1954 s. 39 ss. Lund, Torben: Om ophavsrettens grundbegreber. NIR 1954 s. 131 ss.
Graensen mellem »offentlig» og »privats inden for ophavsretten. NIR 1955 s. 68 ss.
Nybergh, Gunnar: Auktorrittens juridiska karaktir enligt finsk ritt. JFT 1937
s. 140 ss. Forlagsrdttsliga studier. JFT 1939 s. 79 ss. ja 331 ss. Ross, Alf: Ophavsret-
tens Grundbegreber. TfR 1945 s. 321 ss. Om ret og retfaerdighed. Kgbenhavn 1953.
Ophavsretten under mikroskop. SvJT 1955 s. 245 ss. Saxén, Hans: Forlagsavtalet.
Abo 1955. Ulmer, Eugen: Urheber- und Verlagsrecht. Berlin—Gottingen—Heidel-
berg 1951. ‘

1 Kivimdiki s. 28.
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listuneena kappaleeksi,; esim. kirjaksi tai nuottivihoksi, mutta tdmi kap-
pale ei ole identtinen teoksen kanssa. . Teos voi aineellistua eri muodoissa
menettamattd identtisyyttdin.

Vastakohtana edelliselle esittiis Ross, ettd teoksella ei ole realiteettia
muutoin kuin yhden tai useamman henkilén elamyksend. Teoksesta

miasdradminen kisittdd miirddmisen niisti eldmyksistd. Aineeton teos
ei ole mikidin ulkoinen realiteetti eikd voi olla oikeuden kohteena.?

Be'rgstrc')'m selittaa aluksi, etta tekij'zinoikeuden kohteella ilmeisesti
Tamin jdlkeen hin toteaa, ettd tekijinoikeuden kohde on etsittdvissa
joistakin kolmesta objektiryhmistd. Hinen kisityksensd mukaan teki-
janoikeuden kohteena voi olla 1) esine, valmis kappal e; ésim.
kirja, kuvanveistos, diinilevy jne., 2) tulevat kappaleet, jéista
misritidn valmistamalla (monistamalla) ne, 3) muuttuvat koh-
teet, ]01den luonne on vaihteleva, esim. puhe, musiikki, heuastuskuvat
ja ]oﬂle on tunnusomalsta, ettd ne hividvit kidytannollisesti katsoen vi-
littomasti esﬂ:tamlsen jalkeen. Ka1kk1 nimi erilaiset ulkoiset objektit,
joita Bergstrom nimittis meedioiksi (medier), ovat tek1]an01keuden

kohteina.?

Jo Rossin ajatukset saivat arvostelua osakseen® ja nyttemmin Berg-
strémin kantaa ovat arvostelleet Lund, Eberstein ja Godenhielm.®
Omasta pudlestani olen taipuvainen yhtym#an nididen mielipiteeseen, ettd
teorialla aineettomista oikeuksista on edelleenkin oikeutuksensa. Kui-
tenkin. haluan tuoda esille, etti Rossin ja Bergstromin esityksi_ll'z{. on
suuret ansionsa niiden realiteettien selvittelyssd, jotka piilevit sanan
»teos» takana. Téssd yhteydessi on syytd mainita erdiistd yksityis-
kohdasta. - Teos voi ilmeti eri muodoissa. Bergstrom. tuo esille sen tir-
kein merkityksen, mikd teoksen “ensimmidiselld meediolla on. Han

2 Ross, TfR 1945 s. 343 ss.. : ) . o

3 Bergstrom s. 48. L R o [

4 Bergstréom s. 51 ss.- : : - v :

5 Ks, Eberstein, NIR 1946 s. 84; Hedfeldt TiR. 1952 s. 152 8S.; Sa.:ren S.- 13 sS. -

6 Lund, NIR 1954 s. 131 ss.; Eberstein, TfR 1955 s. 114 ss.; Godenhielm, JET -
1955 s. 148 s. ja 368 ss. ST
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nimittii sitd primiirimeedioksi (primdrmediet).” Jollei haluta kidyttaa
nimitystd meedio, ndyttdd voitavan puhua teoksen alkuperdisestd. muo-
kohdan sille, mitéd teos kasittad. Kaikki se, mikd lankeaa »priméiri-
meedion» samankaltaisuuden piiriin, kuuluu, kuten Bergstrom esittas,
teokseen, esim. jokainen muunnelma.? Muunnelmalla on oma saman-
kaltaisuuspiirinsd, mistd seuraa, ettd tekijd, joka itse luo muunnelman
teoksestaan, silli laajentaa teoksen samankaltaisuuspiirin kisittimaan
myos sellaiset muunnelmat, jotka eivédt lankea prim#drimuodon saman-
kaltaisuuspiiriin, mutta.kylldkin tekijin luoman muunnelman saman-
kaltaisuuspiiriin.

Miti tulee teoriaan aineettomista oikeuksista, ndyttdd mielesténi kui-
tenkin Eberstein olevan oikeassa lausuessaan: »Den invindningen ligger
emellertid néra, att den mangfald av foremal och skeenden, som Berg-
stroms arbetshypotes omfattar, icke kan utpekas utan hjilp av en utan-
forstdende norm, som anger vad som #r att hinfora under det ’ospecifi-
cerade’ objekt. Det &r med andra ord icke foéremalen och skeendena
i och f6r sig, som &dr det visentliga, utan vad det hianger
pa dr det band som forenar dessa till en enhet. Dirmed ir man emeller-
tid ater tillbaka hos det immateriella verket. Detta, om vars realitet
sésom inre upplevelse nigon meningsskiljaktighet icke rader, svivar
liksom over alla de yttre ting och skeenden, i vilka det kan taga gestalt,
och utgor 'das geistige Band’, som sammanhaller de oiindligt manga yttre
medierna. Tager man detta i betraktande, #r det icke erforderligt att for
uppndende av den efterstriavade parallellen draga in hela denna rhéng-
fald for att kunna karakterisera objektet».! Ja edelleen: »Man har
limnat den faktiska verklighetens mark och begivit sig upp pa ett annat
plan, nir man under upphovsmannarittens foremal inbegriper hela
skaran av yttre manifestationer, i vilka verket tagit gestalt. Denna

mangfald firnes namligen icke till i sinnevirlden sésom en konkret

enhet titan kan endast sammanfattas for tanken».?
7 Bergstrom s. 65 s. ) . ‘
8 Eberstein, TfR 1955 s. 119 s. Samanlaisen ajatuksen esittdd Godenhielm,
JFT 1955 s. 370.
9 Eberstein, TfR 1955 s. 123.
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Kun puhutaan aineettomasta teoksesta tekijinoikeuden kohteena,
padtellddn otaksuttavasti seuraavalla tavalla. Esineoikeuden kohteena
on -tietty esineeseen kohdistuva vallinta, mikd lyhyemmin ilmaistaan
siten, ettd esineoikeuden kohteena on esine. Tekijanoikeuden kohteena
on tekijin luomuksen vallinta. Titd luomusta sanotaan teokseksi. Teos
esiintyy eri muodoissa, esim. sdvellys nuottivihon muodossa tai esityk-
seni. Kun puhutaan tekijinoikeuden kohteesta, halutaan silld lyhyesti
ilmaista jotakin, joka vastaa esinetti esineoikeuden alalla. Mutta til-
16in ei kappale, johon teos on kiteytetty, vastaa esineoikeuden kohdetta,
silld esineoikeuden kohteen ollessa esine, kuuluu tekijanoikeuden koh-
teisiin my0s muita kuin esineitd (teoksen kappaleita). Juuri teos onkin
sen tdhden verrattavissa omistusoikeuden kohteeseen.!® Ainoastaan
sikdli kuin teoksen kappaleet olisivat ainoa hahmo, jona teos esiintyisi,
voitaisiin niitd pitdd tekijanoikeuden kohteena.

Kun edelleen otetaan huomioon, ettd teos kisittdd jotain niin epi-
mairiistd kuin Bergstromin »tulevat kappaleet» ja smuuttuvat kohteet»,
esim. sellaisen pilkkalaulun vastaiset esitykset, joka on julkisesti lau-
lettu, mutta jota kukaan ei ole merkinnyt muistiin, on yhi luonnolli-
sempaa, ettd teosta pidetddn tekijinoikeuden kohteena. Sitd korosta-
maan, ettd teos ei ole sama kuin esine, varustetaan se attribuutilla
saineetony eli simmateriaalinen». Sana »immateriaalinens ei ole mik&&n
sopiva attribuutti, mutta se on saanut kelvata paremman ilmaisun puut-
tuessa. 'T&lld sanalla ei tarkoitettane sitd, ettd tekijinoikeuden koh-
teella tdytyisi olla erityinen aineeton luonne. Halutaan vain osoittaa,
ettid tekijinoikeutta ei pidid lukea velvoiteoikeuksiin tai persoonallisuus-
oikeuksiin eikd myoskidin esineoikeuksiin kuuluvaksi niiden tavanomai-
sessa merkityksessd, vaan ettd se on oikeus sui generis. Kayttamailla
attribuuttia immateriaalinen ei suljeta pois sitdi mahdollisuutta, ettid
teoksen oikeussuoja kohdistuu ulkoiseen objektiin, esim. teoksen kappa-
leeseen. Sana aineeton ilmaisee, ettd kysymyksessd on ajatuksen tuote,
mutta se ei sisdlld sitd, etteikd tidmi ajatuksen tuote voisi esiintyid

aineellisessa muodossa.

10 Vrt. Bergstrom s. 75.
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- Ross ja, Bergstrom ovat sikili oikeassa, ettd teoksen oikeussuoja
edellyttis, ettd teoksella on ulkoinen muoto ja etti se esiintyy ulkoisessa
maailmassa, samoin kuin. ettd oikeusjirjestyksen antaman suojan koh-
teena ovat teoksen ulkoiset ilmentymit.)t Henkils, joka runokirjasta
on opiskellut runon ulkoa ja sitten itsekseen toistelee sitd, ei syyllisty
mihinkiin tekijinoikeuden loukkaamiseen. Oikeusjirjestys. ei puutu
hénen toistamfseensa, mutta siiti huolimatta tdytyy sanoa, etti hin
toistaa itselleen tekijan teosta. Teos voi esiintyid realiteettina ihmisten
aivoissa, vaikkei siitd olisi ollut mitdin kappaletta olemassa taikka
kaikki jo olemassa olleet kappaleet olisi havitetty.!2

2. Tekijdnoikeuden sis#dlto. Sen sijaan, ettd keskustelulla
tekijinoikeuden kohteesta on ldhinni kisitteitd selventivi luonne, tul-
laan kéytdnnon kannalta merkittivimpiin kysymyksiin siirryttdessa
tutkimaan tekijanoikeuden sisdlt6d, t.s. mitd oikeutuksia sisdltdd oikeus
vallita teosta. Talloin havaitaan erids eroavaisuus voimassaolevan vuo-
den 1927 tekijénoikeuslakimme ja vuoden 1953 lakiehdotuksen vililld.
Tekijanoikeuslain 1 § s#d&tdsd, ettd henkisen tuotteen tekijdllda on lain
sddtdmissd rajoissa yksinomainen oikeus saattaa tuotteensa yleistn
saataviin. Vuoden 1953 ehdotuksen 2 § taas lausuu, ettd tekijdnoikeus
tuottaa yksinomaisen oikeuden médritd teoksesta valmistamalla siitéd
kappaleita ja saattémalla teos yleis&in saataviin (alkuperiiisess‘é tai muu-
on yksmomamen o1keus jdljentad tai momstaa teostaan, mutta voidaan
kuitenkin kysy3, onko se seikka, ettd vuoden 1953 ehdotuksessa »oikeus
valmistaa teoksen kappaleita» on otettu johdantona olevaan méiritel-
midn 2 §:ssd, johtunut siitd, ettd tekijinoikeuden sisdltod on muutettu.
Myéhemmin esitettidvien syiden peruste_ella ei nidin kuitenkaan nayta
olevan asianlaita. ‘ ' ’

Tekijanoikeus antaa tekijille yksinomaisen oikeuden tietyissa suh-
teissa madrata teoksesta' Héinell'ai on positiivinen oikeus mAAraEta teok-

aloittaakin Tekijanoikeutensa sattuvasti osoittamalla, ettd tekl]alla on

11 Ks. Ulmer s. 12; Lun&, NIR 1954 s. 145.
12 Hedfeldt, TfR 1952 s. 156 ja 160.
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julkisuuteen, ja antamalla muille luvan mi#iratd siitdi. Tamén lisdksi
sisaltyy tekijanoikeuteen negatiivinen funktio sikili, ettd tekiji voi
estid muut miiradmisti teoksesta. Sen sijaan, etté positiivinen funktio
ei tarvitse mitiin erityistd tekijanoikeudellista sanktiota, koska tekijd
jotta silli olisi tekijille. arvoa.’ Jos tekijilld on omistusoikeus teoksen
kappaleeseen, hin tosin voi vaatia ettd se, joka on lainannut tai varas-
tanut kappaleen, palauttag sen. Mutta jos lainansaaja tai varas ryhtyy
valmistamaan teoksen kappaleen jiljennoksid, voi tekijd estdd niiden
levittimisen ainoastaan siind tapauksessa, ettd erityinen tekijinoikeu-
dellinen lainsdidintd antaa hinelle yksinomaisen oikeuden madrati
teoksestaan.

Laki antaa tekijalle yksinoikeuden madratd, saavatko muut kuin hin
itse kiyttad teosta hyvikseen, ja tdimia pitee niin hyvin teoksen ensim-
miiseen kuin jokaiseen uudistettuun julkistamiseen nihden. Tami on
tekijanoikeudellisen suojan lahtokohta, mutta tdhin sadtivit tekijin-
oikeutta koskevat lait yleisesti joukon rajoituksia. Sille, joka tekijan
suostumuksella on hankkinut teoksen kappaleen, esim. kirjan, tdytyy
epdilemittd antaa oikeus eldytyd teokseen (lukea kirja) niin usein kuin -
bin haluaa. Tekijinoikeuslainsdiddnté on periaatteessa silli kannalla,
ettd tekijanoikeus ei saa loukata henkilon yksityistd piirid. Kirjan tekija
ei siten voi estédd sitd, ettd kirjaa luetaan kotona tai suppeassa tuttava-
piirissa. ' '

Tekijanoikeuslain 10 § sallii jokaisen yksityistd tai henkilkohtaista
tarvettansa varten monistaa teosta rajoitetuin kappalemairin ja vuoden
1953 ehdotuksen 11 §:n mukaan saadaan teosta valmistaa muutamia
kappaleita yksityistd kidyttod varten. Mutta jos on kysymys useampien
kappaleiden valmistamisesté, tarvitaan tekijin suostumus. Voidaan
kysyd, mink3 takia tekijille on ‘annettu mainitunlainen yksinomainen

13 T&lloin on huomattava, ettid tekijin positiivinen mi#rddmisoikeus ei ulotu
niin pitkille, ettd hin itse olisi oikeutettu méiirdam&sin muiden hallussa olevista
kappaleista, esim. myymé#in muiden omistamia kappaleita..

14 Kivimiki s. 19 ss. Ks. myds Bergstrom s. 142 ss.
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oikeus valmistaa teoksesta kappaleita (monistaa’ sitd), niin ettd hin voi
kieltsd henkilon, joka on ostanut luvallisesti valmistetun teoskappaleen,
valmistamasta tai valmistuttamasta omaa tarvettaan varten useampia
kuin muutamia yksityisii teoksen kappaleita. T&hin ovat syyt monet.
Ennen kaikkea on vaara olemassa, etti siten valmistettuja kappaleita
saatetaan julkisuuteen. My®s saattamatta kappaleita julkisuuteen voisi
se, joka on valmistanut tai hankkinut.ne, aiheuttaa tekijille vahinkoa
levittdmilld niitd yksityisessd piirissdsn. Tekiji menettiisi ne tulot,
esim. tekijdnpalkkiot, jotka h#n olisi voinut saada siten, etti kappaleita
olisi ostettu kirjakaupasta. Edellisen liséksi on otettava huomioon, etti
yksityisten henkiltiid_en mahdollisuudet kappaleiden valmistamiseen ovat
viime aikoina suunnattomasti kasvaneet. Magnetofonin ja kameran
avulla helpottuu monistaminen suuresti. Se, etté tekiji sallii savellyk-
sensd esitettdvén radiossa tai myy kirjallisen teoksensa kappaleita, ei
sisdlla sita, ettd hén olisi antanut kuuntelijalle tai ostajalle luvan teoksen

monistamiseen magnetofonin tai kameran avulla.

Edelld esitetty ei siis muuta siti tosiasiaa, etti tekijinoikeuden paino-

piste on tekijin yksinoikeudessa mairits teoksen saattamisesta toisten |

saataviin.’® Jos tekijdlld olisi riittiviat vakuudet siitd, ettd teoskappa-
leiden valmistaja kidyttdisi monisteet yksinomaan vuoteensa alustana

esitettivénd monistamista vastaan, ja yhteiskunta voisi antaa sen esteet-
tomaisti tapahtua.

Huomioonottaen edelld esitetyn olisi ehkid oikeampaa sanoa, etti
tekijélld on yksinomainen oikeus saattaa teos toisten saataville.
Tekijanoikeuslaki ja vuoden. 1953 ehdotus puhuvat kuitenkin tekijin
yksinomaisesta oikeudesta saattaa teos yleison saataviin. Tami
johtuu siité, ettd oikeudellinen kontrolli periaatteessa ei ylety teoksen
yksityiseen kéyttotn. - Edelld 1) kohdassa on esitetty, etti tekijinoikeu-
dellinen suoja edellyttss, ettd teos on saatettu ulkoiseen muotoon, sa-
moin kuin ettd suoja kohdistuu teoksen ulkoisiin ilmaisuihin. Mutta

oikeussuojaa rajoitetaan edelleen sills, etti oikeusjirjestys ei puutu
15 Samoin Lund, NIR 1954 s. 136 ss.; Saxén s. 15 ss.-
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yksityisiin piireihin. T#llin on huomattava, etti yksityisen ja julkisen
kdyton rajat ovat erilaiset. eri.ilmaisumuodoissa,!® esim. kysymyksen
ollessa teoksen esittdmisestd ja teoskappaleiden levittimisesta. Jilkim-
miisessi tapauksessa on yksityinen piiri paljon ahtaampi. Sidvelteoksen
mutta nuottien levittimistd yhdistyksen jdsenille tiaytynee useimmiten
pitdd julkisena kidyttond. Syynid tihin on se, etti joka on hankkinut
itselleen teoksen kappaleen saa mahdollisuuden eldytyd teokseen niin
usein kuin hin haluaa, mutta timi mahdollisuus on tavallisesti suljettu
pois silloin, kun kysymyksessi on.ainoastaan sivelteoksen vastaanotta-
minen kuuntelemalla, mikili kuulija ei ole varustettu ainutlaatuisella
muistilla. Paitsi kysymyksen ollessa teoksen yksityisests kiytosti, rajoi-
tetaan tekijén yksinomaista oikeutta siten, etti silld, joka on hankkinut
luvallisesti levitetyn teoksen kappaleen, on oikeus julkisesti tarjota ja
myydi se, esim. antikvariaattiin, tarvitsematta kysys tekijiltd lupaa.

Tekijénoikeuslain ja vuoden’ 1953 éhdotuksen ilrhaisutapa, ettad teki-
jalld on yksinomainen oikeus saattaa teos yleistn saataviin, voitaisiin
virheellisesti tulkita niin, ettd tilléin aina tdytyisi olla kysymys suureh-
kosta henkil6piiristd. Niin ei kuitenkaan ole asianlaita. Julkistaminen
saattaa olla kysymyksessd vieldpa silloinkin, kun teos saatetaan ainoas-
taan yhden ainoan henkilon saataville, mikili hinti ei ole pidettiva
yksityiseen, henkilskohtaiseen- piiriin kuuluvana. Tistd syystd voisi
tietylld oikeutuksella esittdd, ettd olisi sopivampaa, ettd laki johdantona
olevassa maégritelméssidsin puhuisi tekijin yksinomaisesta oikeudesta
saaftaa teos toisten saataville.. Tallda miidritelmalla olisi kuitenkin se
haitta, ettd sitd tdytyisi tdydentdd miardykselld, ettei yksinomainen
oikeus ole voimassa yksityisessi piirissa.

Tekijanoikeudellisia kysymyksii kisiteltiessi tiytyy ottaa huomioon
tekijin henkilokohtaisten, aatteellisten intressien suojaaminen, koska
tdimé suojaaminen muodostaa tekijdnoikeudellisen lainsididinnon oleel-
lisen kohdan. Tdmi suoja ilmenee ennen kaikkea seuraavalla tavalla.
Tekijd maidrids, saatetaanko teosta ollenkaan toisten saataville. Hin

16 Ks. esim. Ljungman, NIR 1954 s. 42; Lund, NIR 1955 s. 78 ss.
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madrdd, koska tdmi tapahtuu, ja hinelld on joskus vieldpa oikeus estda

teoksen saattaminen toisten saataville vaikkapa hén jo olisi sithen suos-

tunutkin (droit de retrait). Hin m#&ris, missd muodossa teos ilmaistaan
toisille (respektioikeus) ja esiintyykd se hinen nimis$din, nimettomani
tai valenimelld (droit a la paternité). Kaikki nimi droit moral-oikeu-
tukset kohdistuvat myos ne teoksen saattamiseen toisten saataville.
Respektioikeuden kohdalta tdm& ilmenee m.m. siitd, ettd tekijanoikeus-
lain 10 §:n mukaan jokainen on oikeutettu yksityistéd tai henkilokohtaista
tarvettaan varten kaéntimidn ja muuntelemaan teosta, kun vain muun-
neltuja kappaléita ei levitetd.!”

Niin ollen olen samoin kuin Lund 18 siti mielts, ettd tekijinoikeus
on periaatteessa yksinomainen oikeus antaa teos toisten saataville, joko
esittimailld teos (timi esittdmisoikeus kisittid myds esittimisen
radiossa, vaikka tidlloin kuulijaa ei vilttimittomaisti tarvitse olla) tai
madraamilld teoksen kappaleista niytinnoén, myymisen, lainaamisen
tms. vilitykselld (Bergstrom puhuu sattuvasti exemplarritten’isti,
teoskappaleoikeus). Titd tekijin oikeutta tdytyy kuitenkin,
niin kuin edelld on esitetty, tiydentds yksinomaisella oikeudella val-
mistaa tecksen kappaleita (xh onistamisoikeus).

Bergstrom esittdd jossain mdidrin poikkeavan mielipiteen. Hin
katsoo, ettd tekijan keskeinen oikeus on yksinomainen oikeus valmis-
taa teoksen meedioita, olkootpa ne sitten tecksen kappaleita taikka
hanen mainitsemiaan smuuttuvia kohteitay. Monistamisoikeus ja esittd-
misoikeus ovat »tva parallella huvudfaror for upphovsmannaritten, dir
handlingen, framstéllningen, ar densamma, medan typen av medium
vaxlary.1? ‘

Tdtd Bergstromin mielipidettd vastaan voidaan huomauttaa, ettd ha-
vidvien meedioitten, esim. sdvelteoksen, esittdmisti siten, ettd sitd muut
eiviat ole kuuntelemassa, ei laisinkaan ole piditetty yksin tekijalle.
Bergstrom kylld toteaa tdmin seikan, mutta hin selittdd sen johtuvan
enemmin lakiteknillisistd syistd kuin d@sian syvemmiisté periaatteellisesta

17 Ks, tdstd Kivimdki s. 247. Vrt. Ross, TfR 1945 s. 328 s.
18 Lund, NIR 1954 s, 137 ss. ' ‘
19 Bergstrém s. 94 s.
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luonteesta.’® Kun Bergstrom vihdoin selvittelee mainitsemansa steos-
kappa_leoikeuden» asemaa, pdidtyy hdn kuitenkin siihen, ettd tekijin-
oikeuslain 2 §:n paisiEntd siitd, ettd tekijillda on yksinomainen oikeus
saattaa teos yleison saataville, on selvin ja .helposti ymmairrettivin
perusajatuksen ilmaisu, nimittiin sen perusajatuksen, etti - tekijalla
tiytyy olla periaatteessa yksinomainen oikeus levittid teostaan yleison
keskuuteen, ja etti timén oikeuden tdytyy kisittisi myds teoksen kap-
paleiden levittiminen.?0 Eberstein sen sijaan niyttis olevan taipuvainen,
ottamatta kuitenkaan suoranaista kantaa asiassa, antamaan tekijin
yleisen yksinomaisen oikeuden kisittdd vain monistamisoikeuden ja
esittamisoikeuden, mité yksinoikeutta sitten kuitenkin tiytyy tiydentis
niilld harvoilla teoskappaleoikeudellisilla oikeutuksilla, jotka taytyy
pidattas fekijéille.‘-“ Eberstein katsoo, etti suurimmassa osassa tapauksia
tekijén intressi kontrolloida teoksen kappaleiden vastaisia kohtaloita on
suhteellisen vihidinen verrattuna teoksen kappaleiden omistajan etuun
saada m#dratd niiden levittiimisestd. Itseniinen teoksen kappaleisiin
kohdistuva oikeus on Ebersteinin mukaan funktionaalisesti varsin rajoi-
tettu ennen kaikkea sen johdosta, ettd teoksen kappaleen hankkija saa
vapaasti myydi sen julkisesti. Eberstein paityy ylipisnsd varsin rajoi-
tettuun »teoskappaleoikeuteens katsomalla, etti tekiji voi estis sellaisen
teoksen kappaleiden nihtéviksi esittimisen ja levittimisen, jota aikai-
semmin ei ole saatettu yleistn saataville, kuin my&s luvattomasti valmis-
tettujen kappaleiden levittdmisen, jo silld perusteella, etti tekijilli on
yleinen oikeus saattaa teos julkisuuteen (ensimmiisen kerran), minki
takia Eberstein katsoo, ettd nimi kiellot eivit tarvitse mitisin teoskap-
paleoikeudellista katetta.?? Titd vastaan voidaan huomauttaa, ettd
Ebersteinin on pakko operoida tekijille kuuluvalla erillisellid oikeudella
tecksen ensimméiseen julkistamiseen, kun taas vuoden 1953
ehdotuksen 2 § kisittelee teoksen ensimmiistd ja jatkuvia julkistamisia

samassa kohdassa, kuin myds ettd luvattomat kappaleet voivat olla
20 Bergstrom s. 154 s.

21 Eberstein, TR 1955 s. 129 s. Ks. myds Ross, SvJT 1955 s. 253 s.
22 Eberstein, TfR 1955 s. 128 s.
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valmistetut teoksesta, joka jo on saatettu julkisuuteen, missd tapauksessa
teoskappaleoikeutta tarvitaan perusteena.? '

Niin kuin edelld on esitetty, puhutaan tietyistad ns. droit moral-oikeu-
tuksista, joilla tarkoitetaan niitd tekijin oikeutuksia, jotka erityisesti
kohdistuvat tekijin aatteellisten intressien suojaamiseen, ennen kaikkea
paternité- ja respektioikeutta sekd droit de retrait’ia.- Tekijéin aatteellis-
ten etujen suojaaminen on kuitenkin tunnusomaista koko tekijanoikeu-
delle. Kivimiki on tistd syysti lukenut tekijanoikeuden persoonalli-
suusoikeuksiin kuuluvaksi.?® Tahin verrattuna on jossain miérin him-
mistyttivid todeta, ettd Ross ei sijoita tekijanoikeutta persbonallisuus-,
varallisuus- tai tydoikeuteen, vaan elinkeino-oikeuteen (forvirvsrétten),
yksinoikeutena kilpailua koskevien oikeuksien rinnalle® Kuitenkin
on molemmilla sijoitteluilla oikeutuksensa. Tekijinoikeuden voimakas
persoonallinen leima vaatii, etti se ilmaistaan myos tekijanoikeuden
stjoittelussa oikeusjirjestelm#sin. Jos taas kiinnitetdsin huomio siihen,
ettd tekijinoikeus sisdltdd tekijille kuuluvan yksinomaisen oikeuden
saattaa teos toisten saataville, havaitaan, ettd se on lihelld elinkeino-
oikeutta. Ehki voidaan sanoa, etti lukemalla tekijanoikeus persoonalli-
suusoikeuteen kuuluvaksi tehostetaan liikaa aatteellista suojaa, mutta
selittimalld tekijanoikeuden olevan elinkeino-oikeutta korostetaan liian
voimakkaasti tekijin elinkeino-toimintaa (kilpailumomenttia) tekjdn aat-
teellisten etujen suojaamisen kustannuksella. Tekijé ei aina saata teos-
taan toisten saataville ansaitsemistarkoituksessa. Tavaramerkki- ja
toiminimioikeudet ovat keskittyneet ansaitsemisen ympiérille, mutta
tekijinoikeus niyttdd olevan sopivimmin sijoitettavissa omaksi katego-

riakseen oikeuksien joukossa.?¢ Tissd yhteydessd on todettava, etté siind

ei ilmene yksinomaan sukulaisuuspiirteits persoonallisuus- ja elinkeino- -

oikeuden, vaan my®ds varallisuusoikeuden kanssa. Sen luonne absoluut-
tisena, jokaista vastaan kohdistuvana oikeutena saattaa sen nimittdin
lahelle esineoikeuksia, kuten Kivimdki on esittanyt.?

23 Lisdmotiivien suhteen ks. Saxén s. 223 ss. ja Lund, NIR 1954 s. 142.
24 Kivimiki s. 30 ss. ja NIR 1952 s. 226 ss.

25 Ross, Om ret og retfaerdighed s. 263 s.

26 Ks. mybs Nybergh, JFT 1937, erikoisesti s. 178 ss.

27 Kivimdki s. 38. ’
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3. Tekijdnoikeuden luovuttaminen. Edelli on selos-
tettu, ettd tekijdnoikeuden keskeiseni sisdltoni on tekijin yksinomainen
oikeus saattaa teos toisten saataville. Koska tekijilld kuitenkaan itselldsin
usein ei’ ole tarpeellisia tietoja ja keinoja levittd# teostaan, kiyttas hin
vilikésid, joille hin luovuttaa oikeutensa. Tekijinoikeuslain 21 § lausuu
siten, ettd tekijd voi luovuttaa oikeutensa toiselle joko kokonaan tai
osittain. Té&ll6in voi olla kysymyksessd esim. filmausoikeus, oikeus esit-
tdad teos ja oikeus valmistaa ja levittdd teoksen kappaleita. Vailikidet
tarvitsevat voimakasta suojaa ‘ennen kaikkea ulkopuolisia henkilsiti
vastaan, mufta my0s tekijdd itsedinsi vastaan. Koska meidin pdivinimme
tekijénoikeuslait antavat tekijille tehokkaan suojan, on Iuonnollista; etti
hinelle oikeutensa. Aikojen kuluessa on voitu todeta, etti vilittdjat
ovat koettaneet hankkia ‘ja onnistuneetkin saamaan itselleen sellaisia
tekijanoikeudellisia oikeutuksia, joita heills ei ole ollut ollenkaan mah-
dollisuutta itse kiyttad. -Se, joka on ottanut esittiiikseen teoksen, ei
esim. ole tyytynyt hankkimaan itselleen teoksen esittdmisoikeutta, vaan
on vaatinut saada koko tekijinoikeuden itselleen, siten myéds oikeuden
julkaista teos kirjana. Tekijoiden jirjestst ovat kuitenkin tissid suh-
teessa vaikuttaneet tervehdyttivisti olosuhteisiin ja nyky#in vadrin-
kdytokset lienevdt harvinaisia. Sanotulla ei tahdota kieltsd, etteiks
silld, joka on saattanut teoksen yhteen julkaisumuotoon, voisi joissa-
kin tapauksissa olla oikeutettua vaatimusta saada osuus niihin tuloihin,
jotka saadaan jostakin toisesta levittimismuodosta, niin ettd esim. mu-
siikkikustantajat saisivat osuuden teoksen esittimisestid saaduista tu-
loista. '

Sen oikeussuojan, minki vilittija tarvitsee ulkopuolisia vastaan,
saavuttaa hén siten tulemalla osalliseksi tekijin yksinomaisista tekijin-
oikeudellisista oikeutuksista. Kuitenkin rajoitetaan vilittijin saamat
tekijianoikeudelliset oikeutukset vilists siten, ettei hin saa yksinomaista
oikeutta, vaan ainoastaan tavallisen lisenssin. Silloin h&nen on.sopeu-
duttava siihen, ettd tekiji voi antaa toisille henkilsille samanlaisia
lisenssejd. Siten teatteri ei aina saa yksinoikeutta esittsi teosta paikka-
kunnalla, puhumattakaan siits, etti se saisi yksinoikeuden teoksen esit-
tdmiseen koko maassa.
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kun teoksen kustannusoikeus, esittimisoikeus tai filmausoikeus luovu-
tetaan, tiytyy ottaa huomioon, ettd luovutussopimus antaa saajalle my®os
muita oikeutuksia kuin tekijinoikeudellisia. Saajan tekijinoikeudelliset
oikeutukset muodostavat vain osan niistd oikeutuksista, jotka hin
muodostavat hinen saamiensa oikeutusten tirkeimmin osan. Siten
esim. teatterinjohtajan vaatiessa, ettd se palkkio, jonka tekijd on oikeu-
tettu saamaan héneltd tilauksesta tehdystd teatterikappaleesta, pitida
alentaa, koska kappale ei ole ollut sovitun laatuinen, on kysymyksessi
tekijin puolelta tapahtunut sopimusrikos, mutta ei mink&idn
teatterinjohtajalle kuuluvan tekijanoikeudellisen oikeutuksen loukkaa-
minen. Teatterinjohtajan oikeus vaatia palkkion alentamista ei ole mi-
kadn tekijdnoikeudellinen oikeutus.

Mikd on sitten ndiden tapausten kidytinncllinen ero? Toisin sanoen,
mik& on ominaista tekijanoikeuden loukkaamiselle erotukseksi pelkista
sopimusrikokosesta. Vastaus on saatavissa tekijinoikeuslain saztimists
seuraamuksista. Niiden joukossa huomataan ennen kaikkea, etti rik-
kojaa voi kohdata rangaistus ja teoksen julkaisemiskielto (tekijinoikeus-
lain 29 ja 30 §). Edelleen on nimenomaan siidetty korvaus aineetto-
masta vahingosta (tekijinoikeuslain 31 §). Suuri merkitys on silld sei-
kalla, ettd tekijanoikeudelliset sanktiot kohdis:cuvat jokaista loukkaajaa
vastaan, kun taas pelkistiin sopimusoikeudelliset sanktiot kohdistuvat,
kuten tuhnettua, sadnnollisesti vain sopimuskumppania vastaan. Tosin
esiintyy tapauksia, jolloin kolmas henkils, joka on myétiavaikuttanut
sopimusrikokseen, on vahingonkorvausvelvollinen, mutta niilld tapauk-
silla on poikkeuksellinen luonne. ‘

Erés esimerkki valaiskoon erotusta. Jos tekijd luovuttaessaan kus-
tantajalle kustannusoikeuden kirjaansa on sitoutunut olemaan antamatta
seuraavaa kirjaansa toiselle kustantajalle ensin mainitun kustantajan
suostumuksetta, syyllistyy hén sopimusrikokseen, jos hin rikkoo lupauk-
sensa. Ensin mainittu kustantaja ei ole saanut mitian tekijanoikeudel-
lisia oikeutuksia uuteen kirjaan. Tekija voidaan tuomita vah_ingon-
korvaukseen,' mutta kustantajaa, joka julkaisee uuden kirjan, ei voida
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kieltasd .julkaisemasta teosta ainakaan siind tapauksessa, ettd hin on
ollut tietimiton tekijin mainitusta sitoumuksesta. Mutta jos tekija
toisaalta antaa toiselle kustantajalle kustannettavaksi uuden kirjan, joka
on ainoastaan epiitsendinen mukailu aikaisemmasta kirjasta, voi ensin
mainittu kustantaja ryhtyd toimenpiteisiin ei ainoastaan tekijid vaan
myos hyviuskoista kustantajaé vastaan, joka julkaisee muunnellun
teoksen. Sekid tekiji ettd jalkimmaiinen kustantaja syyllistyvat tdlldin
tekijanoikeuden loukkaamiseen; he loukkaavat ensimmadisen kustantajan
tekijinoikeudellisia oikeutuksia. Jos jélkimmiinen kustantaja on'hy-
vissi uskossa, el hinti tietenkdin voida rangaista, mutta hin ei viltid
kirjan julkaisemiskieltoa. Mainittakoon vield, etti usein on vaikeata
selvitelld, onko oikeutensa ylittinyt syyllistynyt tekijinoikeudellisten
oikeutusten loukkaamiseen taikka vain sopimusrikokseen.

Tekijs itsekin saattaa siten syyllistya tekijinoikeuden loukkaamiseen.
Jos hén on luovuttanut tekijinoikeudellisen yksinoikeuden, esim. yksin-
oikeuden levyttdd sidvelteoksen gramofonilevyille, syyllistyy hdn samoin
kuin jokainen ulkopuolinenkin tekijéinoikeuden loukkaamiseen valmis-
tamalla mainitunlaisia gramofonilevyjd. Seuraamukset tekijdnoikeus-

Edelld olevasta on seurauksena, ettd tiytyy selvisti tdhdentdd luovu-
tuksensaajan oikeusaseman tekijanoikeudellista puolta. Tdmi saadaan
aikaan yksinkertaisimmin kdyttdmilld nimityksid esittdmisoikeus, kus-
tannusoikeus, filmausoikeus jne. merkitsem#ddn ainoastaan saajan teki-
jaltd johdettua tekijdnoikeudellista oikeutusta. Kustan-
nusoikeudella tarkoitetaan siten siini tapauksessa tekijin kustantajalle
luovuttamaa tekijinoikeudellista oikeutusta monistaa teos ja levittidi
monistettuja kappaleita. Jos halutaan ilmaista saajan koko oikeus-
oikeudesta, kustantajan oikeudesta, filmituottajan oikeudesta jne. Jollei

nidin tehdi, sekoitetaan helposti molemmat kisitteet.?

“8 Godenhielm, JFT 1955 s. 145 ja 157, niyttii kannattavan vastakkaista mieli-
pidetta.

20 Siten Godenhielm on arvostellut monia viitoskirjassani esittdmiini mieli-
piteitd selvittdmitts itselleen, mitd olen tarkoittanut keskeiselld kisitteelldi »kus-
tannusoikeus». Godenhielmin mukaan, JFT 1955 s. 146, olisin kiyttinyt titi sanaa
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On siten tadrkedtd, ettd tekijanoikeudellisissa luovutussopimuksissa
madritelldin mitd tekijanoikeudellisia oikeutuksia tekiji luovuttaa saa-
jalle. Edelld esitetty antaa kuitenkin aiheen seuraavaan kysymykseen.
Jos joku tekijin kanssa tekemissdin sopimuksessa hankkii itselleen
esittdmisoikeuden, kustannusoikeuden, filmausoikeuden jne., miti silloin
tarkoitetaan niilla sancilla? Mita tekijinoikeudellisia oikeutuksia saa
saaja silloin tekijdlta? Vastaus saadaan ensi sijassa luovutussopimuksen
tulkinnalla. Mutta mitd noudatetaan siini tapauksessa, ettei tilld tavalla
saada selvdid vastausta. Jos kustantaja on tekijin kanssa tekemilldin
sopimuksella saanut kustannusoikeuden tekijin teokseen, olen esittinyt,
ettd silla in dubio tdytyy ymmartdd tekijdltda johdettua yksinomaista
oikeutta monistaa teos ja levittidd siten monistetut kappaleet.® Titd
vastaan vaittdd Godenhielm, ettdi kustannusoikeuden perusta ei ole
tekijdn taholta tapahtuneiden tiettyjen oikeuksien luovuttamisessa, vaan
oikeusjarjestyksessd.™ Otaksun, ettei Godenhielm’k#in ole taipuvainen
sanomaan titd muista tekijan luovuttamista oikeutuksista, esim. esittd-
misoikeudesta, filmausoikeudesta rja oikeudesta levyttdd teos, koska
ndma eivit ole yhtd tunnettuja ja kidytdnnollisessi elamissd kiytettyja
kasitteitd. Kustannusoikeudella on sitd vastoin vanhat perinteet ja teki-
joiden ja kustantajien vilisissd sopimuksissa on pitkid aikoja puhuttu
siitd, ettd kustantaja saa kustannusoikeuden teokseen.

Godenhielm katsoo, ettd kustannusoikeuden laajuus on miasrittivi
vertaamalla keskeniin tekijdn ja kustantajan oikeutettuja intressej, so.
sopimuskumppanien vilisen objektiivisen riskinjaon mukaan.3? Objektii-
vinen riskinjako voisi silloin johtaa siihen, ett4 sille kustantajalle, joka on
hankkinut kustannusoikeuden, tdytyisi vilistd myontdd oikeus esittdd
teos julkisesti ja ettd vastakeksityt mahdollisuudet kiyttasd teosta hyviksi

jopa kahdessakin merkityksesssd, jotka molemmat kisittdisivit kustantajan kaikki
kustannussopimuksen kautta saamat oikeutukset ja velvoitteet. Itse asiassa:olen
kayttinyt tidtd sanaa vallan muussa eli edelld tekstissi esitetyssd suppeassa merki-
tyksessd, siis kustantajan tekijéltd saamien tiettyjen tekijidnoikeudellisten oikeu-
tuksien nimeni. Viitostilaisuudessa juuri huomautin, etti jollei nidin tehdd, niin
helposti syntyy kisitteiden sekaannus.

30 Saxén s. 9 s. ja 34.

31 Godenhielm, JFT 1955 s. 152 ja 154.

32 Godenhielm, JFT 1955 s. 145, 147 ja 159.

) 315 (


https://c-info.fi/info/?token=24jw7b4Aav-hTi0J.gkPFuWR181aZ_fMlPX2BjQ.VtN0r9fOV5RC73ADaf1FfjHWx5bwK_stoVLp7mL3s5a36WjAJ_q53fJ6NGulGezhBTvQBoohp_fOiFg0ugcyRLtNyYI0dthsKnb5M37JeIZxh6qKtTIdPP-NxSeIAX1-vZHyOt-2QwvYYGmjMMjmFBaDlFYA4gpQWzWzhfsWm0_GPwbk9obNuCPL7N8_LgJRWLwlBclTvJTBLhaS

Hans Saxén

lankeaisivat hinelle eiké tekijille. Tahin mielipiteeseen en voi yhtyi.
Pdinvastoin ndyttdd minusta ilmeiseltd, ettid kustantajan oikeusasemalla
on perustansa tekijan taholta tapahtuneessa tiettyjen tekijinoikeudel-
listen oikeutusten luovutuksessa, lihemmin miariteltyni tekijilts saa-
dussa oikeudessa valmistaa teoksen kappaleita ja levittdd niitd. Tekijin
ja kustantajan vilinen sopimus, jossa tekijd ilmoittaa luovuttavansa
kustantajalle kustannusoikeuden, tai sopimus, jossa tekiji luovuttaa
kustantajalle yksinomaisen oikeuden monistaa teos ja levittii monis-
tettuja kappaleita, ei anna kustantajalle muita tekijanoikeudellisia oikeu-
tuksia kuin mainitun oikeuden monistaa ja levittis teosta.

Meididn ainoa lainsddnnoksemme asiassa, asetus 15. 3. 1880 § 28,
ei anna johtoa. ) Siind sanotaan ainoastaan: »Jos kustantajaoikeus kirja-
tuotteeseen on luovutettu ilman tarkempaa miiraysti tisti, tuottaa sem-
moinen luovutus ainoastansa oikeuden kirjatuotetta muuttamattomana
vhdessd, korkeintaan tuhannen kappaleen suuruisessa painoksessa ulos-
antaa». Sen sijaan meilld sovelletut kustannus- ja kirjailijajarjestsjen
laatimat normaalisopimukset antavat paremman tienviitan. Kirjallisista
teoksista kdytetddn meilld kahta normaalisopimusta, toinen vuodelta 1937
ja toinen vuodelta 1947. Edellisessi puhutaan nimenomaan siitd, ettd
tekijd luovuttaa teoksen kustannusoikeuden, ja kustannusoikeus mii-
ritelldsn 1 §:ssd seuraavasti: sKustannusoikeudella tarkoitetaan tekijan
kustantajalle luovuttamaa yksinoikeutta kirjallisen tuotteen monistami-
seen ja julkaisemiseen kirjan muodossa». Vuoden 1947 normaalisopimus
taas selittsd 1 §:ssiin, etté tekiji luovuttaa kustantajalle »yksinoikeuden
painattaa ja kirjana julkaista tekijin teoksen», kaikkien muiden oikeu-
kustannusoikeudeksi, mutta kun myshemmin sopimuksessa puhutaan
kustannusoikeudesta, tarkoitetaan silli titi tekijin luovuttamaa oikeutta.

Teoriassa Nybergh on meilld lausunut, etti kustannussopimuksella
soverlater forfattaren till forliggaren forlagsratt till verket, d.i. ute-
slutande befogenhet att for forliggarens egen rikning mangfaldiga och
sprida detsamma».?® Kivimiki taas selittds, ettd kustannusoikeudella

33 Nybergh, JFT 1939 s. 79 s.

) 316 (



https://c-info.fi/info/?token=24jw7b4Aav-hTi0J.gkPFuWR181aZ_fMlPX2BjQ.VtN0r9fOV5RC73ADaf1FfjHWx5bwK_stoVLp7mL3s5a36WjAJ_q53fJ6NGulGezhBTvQBoohp_fOiFg0ugcyRLtNyYI0dthsKnb5M37JeIZxh6qKtTIdPP-NxSeIAX1-vZHyOt-2QwvYYGmjMMjmFBaDlFYA4gpQWzWzhfsWm0_GPwbk9obNuCPL7N8_LgJRWLwlBclTvJTBLhaS

Hans Saxén

on ymmirrettivd oikeutta, kdytinnossd tavallisimmin yksinoikeutta
teoksen monistamiseen ja levittdmiseen.* Lainvalmistelukunnan ehdo-
tuksessa laiksi tekijinoikeudesta vuodelta 1920 kustannusoikeutena pi-
dettiin tekijan kustantajalle luovuttamaa oikeutta monistaa ja levittidd
teosta. Edelleen on mainittava, ettd vuoden 1933 ehdotuksen 31 §:ssd
siddetddn, ettd tekijd kustannussopimuksella luovuttaa kustantajalle
oikeutensa painamalla tai muuta sellaista menetelmédi kiyttden monistaa
ja julkaista teosta ilman, ettid kuitenkaan sanaa skustannusoikeus» mai-
nitaan, ehdotuksessa, seké etti sanaa sVerlagsrechts Saksan tekijin-
oikeuslaissa juuri kidytetiin merkitsemiddin kustantajan tekijianoikeu-
desta johdettua yksinomaista oikeutta monistaa teos ja levittid monis-
tettuja kappaleita. Nidin ollen on paidyttivd siihen, ettd kustantaja,
joka sopimuksella hankkii itselleen kustannusoikeuden, ei saa luovu-
tetuksi itselleen muita tekijanoikeudellisia oikeutuksia kuin oikeuden
taytyy tehdﬁ-joitakin vihiisid poikkeuksia, olen aikaisemmin osoittanut.3s

Lopuksi alleviivattakoon viels, etti silld, jolle tekija on luovuttanut
yhden tai useampia tekijinoikeudellisia oikeutuksia, sopimusoikeudelli-
sesti on laajempi oikeus kuin tim# hinen tékijéinoikeudellinen oikeu-
tuksensa. Myos tekijinoikeudellisesti hinen oikeutensa sikili ylettyy
laajemmalle kuin ne tekijinoikeudelliset oikeutukset, jotka hin on
hankkinut itselleen, etti hinelld tavallisesti on oikeus kieltds tekij%iéi
tietyssd laajuudessa kiyttimistd my6s sellaisia tekijdnoikeudellisia
oikeutuksia, joita tekiji ei ole luovuttanut. Vaikkakaan sopimus ei
tussa muodossa, hiinelli kuitenkin tavallisesti on oikeus kieltds tekijad

julkaisemasta tai esittdmisti teosta muunnetussa muodossa.

‘34 Kivimiki s. 278.
35 Saxén s. 114 ss.
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