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Peitellyn osingonjaon aiheuttamista
oikaisuista tulolaskelmassa

Vaikka osakeyhtididen kaksinkertaista verotusta on lievennetty, pei-
tellyn osingonjaon! ongelma on edelleen ajankohtainen.? Kirjalli-
suudessa keskittyvit sitd koskevat esitykset sen verottamisen edellytyk-
siin; siis siihen, milloin osakeyhtion suoritusta, jota ei ole voitonjaoksi
kirjattu,® voidaan sellaisena verottaa. Yleensd katsotaan peitellyksi
osingonjaoksi jokainen suoritus osakkaalle, jota ei olisi samasta syystd
suoritettu tertiukselle, varsinaista voitonjakoa tietenkin lukuunottamat-
ta.t

1 Yksityisoikeuden kannalta ks. Danielsson, SvJurT 1954, s. 571 ss. — Vero-
oikeudesta ks. Aarne Rekola, Tulo- ja omaisuusverolaki, Porvoo 1947, s. 290 ss;
Esko Rekola, Kunnallisverotuksen péapiirteet, Porvoo 1957, s. 104 s; Sjoholm,
Liikeverotus, Helsinki 1961, s. 141 s.; Verolakikom. (Kom.miet. 1961: 4), s. 138;
Valtiovarainministerién veroasiainosaston julkaisu N:o 34, s. 48 s. — Helmers,
Kringgiende av skattelag, Uppsala 1956, s. 268 ss.; Geijer—Rosenquist—Sterner,
Skattehandbok I, Stockholm 1957, s. 309 ss.; Rosenguist, Skentransaktioner och

skatteflyktsatgirder samt fondskatt, Orebro, s. 21 ss.; Bratt, SvSkT 1950, s. 23 s.

— Satz—Schmidt, Skattepolitisk oversigt 1949, s. 149 ss. — Saksan oikeudesta
Korperschaftsteuergesetz 13. 4. 1954, 6 §, ja sen toimeenpanoasetus 13. 4. 1954 17 §;
Biihler, Steuerrecht II, Wiesbaden 1953, s. 148 s.; sama, Lehrbuch des Steuerrechts
1, Berlin 1927, s. 115; Bronner, Die Bilanz nach Handels- und Steuerrecht, Stuttgart
1960, s. 366 ss.; Thoma, Biihler-juhlajulk. Probleme des Finanz- und Steuerrechts,
Koln 1954, s. 239 s. — Blumenstein, System des Steuerrechts, Ziirich 1951, s. 26 ss.;
Pestalozzi—Henggeler, Die verdeckte Gewinnausschiittung im Steuerrecht, Basel
1947.

¢ Felix, Steuerberater-Jahrbuch 1954/1955, s. 296.

3 Danielsson, SvJurT 1954, s. 575.

4 Biihler, Steuerrecht II, s. 148. — Pestalozzi—Henggelerin mukaan kyseessd on
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Tavallisesti esitetddn useita alakysymyksid. Ensiksi kysytiin, ke-
nelle tapahtunut suoritus voi olla peiteltyd jakoa.® Tih#n liittyy kysy-
mys, keti verotetaan, jos suorituksen vastaanottaja ei ole itse osakas.®
Periaatteellisesti tirkein ongelma on, pidetddnks peiteltyni osingonja-
kona vain. sellaisia oikeustoimia, jotka tietoisesti on tehty verotuksen
vilttdmiseksi tai muusta syysts ndenndisind, vai onko peiteltynd osin-
gonjakona kisiteltivi myds esim. ymmaértimittémyydestd tapahtunutta
ylisuoritusta tai yhdenmiehenyhtitn yhtiomiehen oman tyonsi merki-
tyksen yliarvioinnin vuoksi ottamaa liiallista palkkaa.” Viimeinen pei-
teltyyn osingonjakoon liittyvisti peruskysymyksisti koskee sitd, minki
mittapuun mukaan tapahtunutta suoritusta osakkaalle olisi arvostelta-
val Tilli kertaa sivuutan nimi peruskysymykset ja yritin keskittys

vaird rubriikki; suoritus osakkaalle on aina tutkittava siltd kannalta, kuuluuko suo-
ritus liiketoimintaan vai ei, s. 6 ja 44 ss. Samaan suuntaan myés Biihler, Lehrbuch,
s. 115,

8 Mahdolliset vastaanottajat on Suomessa lueteltu tiydellisesti laissa, ks. VerL
57 § 1 mom. Titen ei esim. osakkaan hallitsemalle toiselle yhtislle tapahtunutta
tavallista alhaisempaa laskutusta pidetty peiteltynd osingonjakona vaan lahjana, ks.
55 II 849—850. Ks. Felix, Steuerberater-Jahrbuch 1954/1955, s. 278 ss. ja Pesta-
lozzi—Henggeler, s. 63 s. .

8 Vain osakasta voidaan verottaa osingonjaosta, ks. esim. Verolakikom. s. 138.
Se seikka, aiheuttaako osakkaan luopuminen edusta esim. sukulaisensa hyviksi
tdmdn verotuksessa jotakin, on tissi sivuutettava, — Ruotsin oikeudessa verotetaan
my6s vain osakasta, Helmers s. 280. — Felix (Steuerberater—Jahrbuch 1954/1955,
s. 295) mainitsee Saksan oikeuden kannalta joitain poikkeuksia.

? Tdménkin kysymyksen pohtimisesta on tissi luovuttava lukuunottamatta
erditd viitteitd. Lain erikoissdinnoksid tulkittaessa on varottava tuijottamasta vain
kulloinkin esilldi olevaa normia, koska silloin saattaa syntya halu ratkaista sen
perusteella muitakin tapauksia kuin lain tarkoittamia. On olemassa vaara, etti
peitellyn jaon kieltivin normin nojalla pyritidn ratkaisemaan kaikkien osakeyh-
tion ja osakkaiden vilisten suoritusten kohtalo, Niissdkin tapauksissa voidaan
joskus soveltaa toista normia, esim. eviits vihennysoikeus silld perusteella, ettei
meno johdu tulon hankkimisesta (ks. esim. 53 II 694).

VerL 57 §:n 1 mom. ei siniinsd vastaa tekstissi esitettyyn kysymykseen. Kir-
jallisuudessa esiintyneisti eri suuntiin menevisti mielipiteistd ks. Aarne Rekola,
TOL s. 290 ss.; sama, LM 1953, s. 210; Verolakikom. s. 138; Kilpi, LM 1958, s. 751 s.;
Helmers, s. 66, 187 alav. 8, 272 s. ja 276 s.; Rosengvist, s. 21; Bratt, SvSkT 1950, s. 23 s.;
Pestalozzi—Henggeler, s. 17 ja 23 ss. Saksan oikeudessa kanta on selvi, peitel-
lyn jaon kielto on rakennettu vain objektiivisille tunnusmerkeille, Helmers, s. 66.
Ks. kuitenkin Biihler, Lehrbuch, s. 115.

8 VerL 57 § 1 mom. tarkoittanee objektiivista mittapuuta (skohtuullinens ja
»tavallinens). Suoritus ei saa ylittdd sitd, mitd ei-osakkaalle maksettaisiin sa-
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niihin tulolaskelman oikaisuihin, joita toisaalta osakeyhtitn® ja toisaal-
ta osakkaan verotuksessa on tehtdvi, kun peitellyn osingonjaon jo on to-
dettu tapahtuneen. Koska ne osingosta menevén veron vilttimismuo-
dot, jotka mainitaan VerL 57 §:n 2 momentissa, muodostavat osittain
omalaatuisen ongelman, sivuutan nekin ja keskityn tutkimaan saman
pykilidn 1 momentissa tarkoitettuja tapauksia.

Peiteltyni osingonjakona on kirjallisuudessa ® ja oikeuskiytédnndssd
pidetty mm. liian suuria palkkoja ja niihin verrattavia, liian suuria suo-
rituksia jostakin osakkaalta saadusta hyodykkeestd tai edusta ja kiin-
tden liian alhaista veloitusta jostakin osakeyhtitn luovuttamasta hyo-
dykkeests tai edusta. Oman ryhminsi muodostavat tapaukset, joissa
osakeyhtié on antanut maksukyvyttomille osakkaalleen lainan tai muu-
ten lainan sellaisissa oloissa, ettei takaisinmaksua ilmeisesti ole tarkoi-
tettu,'! ja tapaukset, joissa osakeyhtié on suorittanut osakkaan elin- tai
muita yksityiskustannuksia.l?

VerL 57 §:n 1 momentin tulolaskelman oikaisua varten antama ohje
on yleisluonteinen, cotettakoon se verotuksessa huomioon kohtuullisen
méiriisend.« Siis palkka tai muu hyvitys ja ylihinta tai aliveloitus on

tivia osaa on sitten kisiteltivi osinkona, jota osakeyhti6 ei saa vihen-
ts4 ja joka on osakkaan padomatuloa!® VerL 57 §:n 1 momenttia ei

masta samanlaisissa olosuhteissa. Ks. Aarne Rekola, TOL, s. 290; Kilpi, LM 1958,
s. 152; Helmers, s. 280 ss.; Rosenguist, s. 21; Blumenstein, s. 27; Pestalozzi—Hengge-
ler, s. 53 ss.; Bromner, s. 373 ss.; Zintzen, Spitaler-juhlajulk. Gegenwartsfragen des
Steuerrechts, Koéln 1958, s. 203 ss.

9 Peitelty osingonjako koski TOL:n sanamuodon ja KHO:n uusimman siihen
perustuvan kéytinnén mukaan vain osakeyhtisits, ks. 57 II 306. — Rekola TOL:n
tulkinnasta toisin, TOL, s. 292 s. Nyky#dn VerL 57 § 1 mom. soveltuu muihinkin
yhteissihin (ks. VerA 2 § ja veroasiainosaston julk. N:o 94, s. 16). Tissd kirjoituk-
sessa kisittelen asiaa vain osakeyhtién ja sen osakkaan kannalta.

10 Ks. Aarne Rekola, TOL, s. 280; Kilpi, LM 1958, s. 757 s.; Geijer—Rosenquist—
Sterner, s. 186 s. ja 309 s.; Helmers, s. 270 ja 279; Rosenguist, s. 21 s. — Ks. myos
Pestalozzi—Henggeler, s. 66 ja Saksan Korperschaftsteuergesetz’in toimeenpanoase-
tuksen 17 §:ssi oleva esimerkkiluettelo.

11 Helmers, s. 270; Pestalozzi—Henggeler, s. 86 ss; Danielsson, SvJurT 1954,
s. 578.

12 Ks. 58 II 144,

13 Aarne Rekola, TOL, s. 291; Sjdholm, s. 77; Esko Rekola, s. 104 s.; Veroasiain-
osaston julk. N:o 34, s. 49; Felix, Steuerberater-Jahrbuch 1954/1955, s. 295.
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mielesténi voida ymmaértss niin, ettd seki osakeyhtitta ettd osakasta oli-
si ilman muuta verotettava osingon miiristi. Se velvoittaa vain tulo-
veronalaisesta tulosta tai jaolla muuten ei ole merkitysti sen muodos-
tukseen, vain osakasta voidaan verottaa.!* Tissi kohden peitellyn osin-
gonjaon verotus eroaa ratkaisevasti niista verotusmuodoista, joissa osa-
keyhtion varojen jako sininss, lukuunottamatta osakep#ioman takaisin-
maksua, aiheuttaa osakeyhtislle verovelvollisuuden.!®

Yleisohjetta sovellettaessa ilmaantuu siis jélleen monia alakysymyk-
sid. Ei ole sanottu, ettd osakeyhtit on juuri verovuonna vihentinyt
suorituksen, jota pidettiin peiteltyni jakona. Kun osakeyhtit on osta-
nut osakkaaltaan ylihintaan kiyttsomaisuusesineen, tulee sen hankin-
tahinta vihennettdviksi vasta arvonvihennyksin. Jos osakeyhtié vuo-
rostaan on myynyt osakkaalle kiyttdomaisuusesineensi ja veloittanut
siitd liian vihin, on mahdollista, ettei aliveloitus ole pienentdnyt osake-
yhtion veronalaista tuloa. Osakkaan verotuksessa taas on tutkittava,
onko peitelty osingonjako jo tullut muuna tulona, esim. palkkana, vero-
tetuksi, onko se mahdollisesti verovapaata tai onko osakkaalla oikeus
johonkin osinkotuloa vastaavaan vihennykseen taikka onko osakkaalle
myonnettivd verovihennys osinkotulon vuoksi. Joskus on syytd tut-

kia my6s kunnallisveron veronsaajan ¢ suhteen syntyvid muutoksia.

Seuraavassa on tarkoituksena hiukan valaista seikkoja, jotka tilld
tavoin voivat vaikuttaa tulolaskelman oikaisemiseen. Koska peitelty

4 Sama ajatus VerL 57 §:n 2 momentissa.

15 Esim. Ruotsin utskiftningsskatt (321/27. 6. 1927), joka kohdistuu osakeyhtion
varojen jakoon siltikin osin kuin sen tulo on ollut verovapaata tai jaetut varat
johtuvat arvonnoususta, ks. Geijer—Rosenquist—Sterner, s. 665. Meilld tillainen
jako ei aiheuta osakeyhtitlle veronalaisen tulon lisiystd eiki osakkaallekaan, ellei
ole kysymys varsinaisesta tai nHenniisestd osingosta taikka veronalaisesta luovutus-
voitosta. — Ks. myds Sveitsin Stempelabgabe auf Coupons (25. 6. 1921, Art. 5.
Al. 2), joka vastaa Ruotsin em. lain 1 § Imomenttia, ks. Die Steuern der Schweiz
(virallisjulkaisu), osa Bundessteuern, Bund N:r 3, kohta 7. Lisiksi Pestalozzi—
Henggeler, s. 4. — V. J. Castrén (LM 1950, s. 558 5.) on my®ds huomauttanut, etti
utskiftningsskatt kohdistuu usein sellaiseen purettavan oy:n jakoon, josta meilld ei
tuloveroteta,

18 Veronsaaja on kunta, jolle vero tulee (VerL 59 §), ja verotuspaikka ei aina
ole sama (ks. VerL 63—64 § ja Suviranta, Verotus 1960, s. 215-ss.).
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osingonjako voi ilmetd mitd erilaisimmissa muodoissa,!? eiki tila salli
jokaisen tapauksen perusteellista pohtimista, pyrin vain esittimédan sen
tavan, jolla verottajan kaytdnnossé on kysymyksenséd asetettava. Siind
sivussa eriisiin kysymyksiin esittimiini vastaukset eivdt aina perustu
riittdvisn tutkimukseen.

Oikeuskiytinnossd on katsottu, ettei peitellyn osingonjaon vuoksi
ole tehtivd TOL 50 a §:ssi saddettyd vihennystd verosta.l®* Mainitun
vihennyksen tarkoituksena on tosin ollut lisitd varsinaista osinkojen
jakamista ja siten edistid osakesd#stdmistd, mutta toisaalta on aihetta
kysyd, voidaanko tdmi tarkoitus ottaa rajoituksena huomioon, kun laki-
teksti itse ei siihen milldsn tavoin viittaa.!* Témén kirjoituksen lopus-
sa esitiin eriitd muitakin syitd vastakkaisen kannan tueksi.?®

Ketjuverotuksen vaikutusten rajoittamiseksi on tulo- ja omaisuus-
verolaissa siidetty, ettei tuloksi katsota, mitd kotimainen osakeyhtio
tai osuuskunta, joka ei harjoita kauppaa arvopapereilla, on saanut osin-
kona osakeyhtiostd. Mielestani titd sddnndstd on sovellettava myos pei-
teltyyn osingonjakoon.? Samoin on meneteltivi, jos osinkotulo on ve-
rovapaa jollakin muulla perusteella.??

Rahassa maksetut palkat, lahjapalkkiot, lomapalkat, elékkeet ja osa-
palkkiot on yleens# kirjanpidossa vihennetty osakeyhtiiin veronalaises-
ta tulosta. Jos sellaisten yhdelle osakkaalle suoritettuun yhteenlasket-
tuun miiriin on sisiltynyt osinkoa, osinko on jétettava vihentamatta
osakeyhtitn tulosta.?® Palkkana maksetusta osingosta mahdollisesti pi-

17 Ks. esim. Bronner, s. 366 ss.

18 KHO 2. 3. 1959/1288, ks. Verotus 1959, s. 175, ja Sisholm, s. 201. Ks. myds
Aarne Rekolan vastalause verolakikomitean mietinndsss, s. 254. '

19 Verolakikomitea ehdottaa, ettd peiteltyyn osingonjakoon olisi muutoinkin
sovellettava, mitd laissa osingosta on saddetty, 63 § 3 mom. ja s. 138.

20 Ks. alaviittojen 56—58 kohdalta.

2t TOL 24 § 4 k. — Sjoholm samoin, s. 141. Ks. mybs verolakikom. s. 138. —
Aarne Rekole mainitsee, ettei titd etua ole kiytdnnossid myonnetty, vastalause
verolakikomitean mietinnossd, s. 254. '

22 Esim. AsTuotVeronhL 1953/477, 1 § 1 mom. 3 k.

23 Agrne Rekola, TOL, s. 291; Sjdholm, s. 141; Brénner, s. 3173 ss.; Biikler,
Bilanz und Steuer, Berlin 1952, s. 238 s; Zintzen, Spitaler-juhlajulle. Gegen-
wartsfragen des Steuerrechts, s. 201 ss.

Palkkana suoritettu osinko on jitetty osakeyhtitn tulosta vithentaméttd mm.
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ddtetty ja valtiolle tilitetty veroennakko on osingon osa ja myés se on
jdtettivd osakeyhtitn tulosta vihentdimitti. Verovuoden paityttya vain
verovelvollinen itse voi vaatia joko ennakon kiyttdmisti veron lyhen-
nykseksi tai sen palauttamista, ja ennakko siten on tullut osakkaan hy-
viksi.?* — Palkanmaksusta aiheutuu my0s lakisiiteisid sosiaalimenoja.
Koska tyonantajalla on oikeus saada takaisin liikaa suorittamansa tyon-
antajan lapsilisi- ja kansanelikemaksu,® aiheetta suoritettu maksu ei
jéd tyonantajan rasitukseksi. Jos sanottu maksu verotuksessa jatetddn
vihentéimittd, on sen mahdollista palautusta pidettivd verovapaana.
Tyonantajan lapsilisi- ja kansanelikemaksu on tosin tulo- ja omaisuus-
verotuksessa my0s yleinen vihennys,2 mutta osakeyhtisilla se yleensa
on ensisijassa vihennyskelpoisiin palkkamenoihin liittyvi luonnollinen
véhennys. Osingoksi katsotusta palkasta maksettu po. maksu ei siten
voi tulla edes yleisend vihennykseni vihennetyksi.2? — Tapaturmava-
kuutusmaksu ja tysttomyysvakuutusmaksu ovat yleensi niinikdsn luon-
nollisia vihennyksii, ja sellaiset on jatettivi véﬁent'aimiitt'ai, jos niiden

suorittaminen on ollut aiheetonta.?® Kiytinnossi timi lienee vaikeaa,

seuraavissa tapauksissa: 54 II 698 ja 736; 55 II 58. Osapalkkiosta tai tantiemista
on ollut kysymys mm. 50 II 106; 53 II 436; 54 IT 203, 669 ja 736; 55 II 154, 550 ja
634; 56 II 61. — Eliikkeestd johtokunnan jisenelle 53 II 287, ks. myoés Brénner,
s. 378, ja eldkkeiden varalta muodostetusta varauksesta ‘Biihler, Bilanz und Steuer,
s. 188. — Neljidnnentoista kuukauden palkasta ks. 55 II 859.

# EnnakkoPL 23 § 1 mom., 55 ja 58 § sekii VerL 103—105 §. — Ennakko lue-
taan verovelvollisen hyviksi silloinkin, kun se on piditetty aiheetta, ja palkasta
piddtetty ennakko myi:is silloin, kun se oikeastaan on ollut osingosta piditettya.
Vasta sitten, jos ennalta piditetty m#ird on palautettu, se ei enidd verotuksessa
tule verovelvollisen hyviksi, ja kédntien, mikd on luettu hinen hyvikseen, sitd
ei palauteta, ks. EnnakkoPL 52 § 3 mom. ja VeronkantoA 16 §.

% TyonantMaksuL 9 § ja -A 8 §.

% TOL 28 § 1 mom. 7 k. — Kunnallisverotuksessa se saattaa tulla vain luon-
nollisena vdhennykseni vihennetyksi, ks. Esko Rekola, s. 85.

¥ Rakennuttajan rakennustydvien palkoista suorittamat po. maksut vihen-
netddn muiden rakennuskustannusten mukana arvonvihennyksin (KHO 55 II 848).
Peitellyn osingonjaon osalta maksua ei ole myéskdin maksettu stySnantajanas
(TOL 28 § 1 mom. 7 k.).

# Osakkaista ne, jotka voivat tulla kysymykseen peitellyn osingonjaon saa-
jina, eivéit yleensd ole vakuutettuja, ks. Tapaturmal, 1 § 1 mom. ja KKO 1954
tied. 128. Ks. myos laki valtakunnallisista tyottomyyskassoista (125/34, muutettu
328/60) 26 d §.
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vaikka peiteltyd osingonjakoa vastaavat vakuutusmaksujen osat peri-
aatteellisesti voidaankin palauttaa.?® Lopuksi on korostettava sitd, ettei
niiden sosiaalimenojen vihentimittd jittdminen tietenk&in johdu pei-
tellyn jaon kiellosta, vaan siiti, etteivit ne ole olleet tarpeellisia kustan-
nuksia.

Tiarkein muutos, jonka palkan tms. toteaminen osingonjaoksi aiheut-
taa osakkaan verotuksessa, on tydtulovihennyksen menetys.?® Jos pei-
tellyksi jaoksi todettu etu on annettu jollekin osakkaan sukulaiselle, se
on silti lisittavd osakkaan tuloihin3 Palkasta piditetty osuus on tie-
tysti osakkaan tulon osa, mutta palkan vuoksi maksetut sosiaalikulut
eivit yleensi vaikuta osakkaan verotuksessa.’” Koska seki palkka- ettid
osinkotulo useimmiten ovat henkilskohtaisia tuloja, nimé oikaisut eivit
muuta kunnallisveron veronsaajaa. Jos peitelty jako sensijaan on sisil-
tynyt lilan suureen royaltytuloon, joka voi olla liiketuloakin, osingosta
maksettavan kunnallisveron veronsaajaksi tulee useimmiten kunta, jolle
osakas suorittaa veroa henkilokohtaisista tuloista.?

2 Sosmin:n vahvistamat yleiset vakuutusehdot 8 §.

2 KHO 2. 3. 1959/1288, ks. Verotus 1959, s. 175, ja 1959 II 64.

31 Ks. edelld alaviite 6.

82 VerL 57 § 1 mom. mainitsee peitellyn osingonjaon muotona myds vakuu-
tusmaksun (ei sisiltynyt TOL 30 §:&&n, ks. veroasiainosaston julkaisu N:o 94,
s. 16 s.). Kyseessd voi olla vain sellainen vakuutusmaksu, joka tulee osakkaan
byviksi. Hinen tulee olla edunsaajana, mutta sekdin ei aina riitd. Tapauksessa
59 II 355 osakastoimitusjohtajan tuloksi ei katsottu tapaturmavakuutusmaksua,
jonka yhtié suoritti, vaikka johtaja oli itse edunsaajana. Ratkaisuun on saattanut
vaikuttaa vakuutuksen luonne, kun vakuutustapahtuman sattuminen ei ollut var-
maa. Jos kyseessi on henkivakuutus tai tietyssd idssd erddntyva padomavakuu-~
tus, joka on sitouduttu pitdm#én voimassa (vrt. 59 I 159), vakuutusmaksu tulee
varmaan osakkaan hyviksi. Osakeyhtislld voi kuitenkin usein olla riittavdt syyt
turvata sen hyviksi tyoskennelleen osakkaan elike-edut vakuutuksella. Vakuu-
tusmuotojen moninaisuuden vuoksi kaikkia mahdollisia oikaisutapoja ei voida
ryhtyad tdssd tutkimaan, mutta yleensd ei yhtid saa vihentdd osingonluontoista
vakuutusmaksua, jonka mi#rd toisaalta on luettava osakkaalle pifomatuloksi. —
On todennikoisté, ettdi vakuutusmaksu vain harvoin on ainakaan kokonaan peitel-
tyd osingonjakoa.

33 Verolakikomitea esittds, ettd kaivoksen kiyttdoikeuden korvaus ja muusta
kiintesin omaisuuden kiyttimisestd saatu royalty olisi kiinteistotuloa (35 § 1 mom.
3 k.), mutta patentin, mallin tai muun sellaisen kiyttimisestd saatu royalty liikke-
tuloa (37 § 5 k.). Samoin jo Halles. N:o 38/1952 Vp. ja Ruotsin KommSkL 28 §
1 mom. 3 kpl. On huomattava, ettei royaltyn kisite ole tismillinen, Geijer—Rosen-
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Periaatteellisesti ei luontoisetuna maksettu palkka eroa rahapalkasta.
Luontoisetujen saajan verotuksessa ne arvioidaan kiyp#in arvoonsa.
Arvosteltaessa sitd, onko osakkaalle jaettu peitellysti osinkoa, on las-
kettava yhteen kaikki osakkaan yhtiGltd rahassa tai luonnossa saamat
etuudet. Jos niitd yhteensi on enemmin kuin kohtuullista, yli meneva
osa on osinkoa.®* Osakkaan verotuksessa silld ei ole merkitysts, pide-
tddnko osinkona rahassa tai luonnossa maksettua osaa kokonaispalkkauk-
sesta.® — Yhtion verotuksen osalta saatetaan kysy3, riittisko, ettid yh-
tiolla luontoisedusta. olleet kustannukset jitetisin vihentimittd vai on-
ko yhtion tuloon sen ohessa lisdttivi luontoisetujen kiyvin arvon ja yh-
tiolld luontoisedusta olleiden kustannusten erotus. Pitiisin jilkimmais-
td vastausta oikeana.®® Verovelvollisilla ei tosin yleensi ole velvolli-
suutta tavoitella korkeinta tuottoa. Verottaja ei esim. saa vahvistaa
omaisuuden tuottoa korkeammaksi kuin se on ollut. Jos joku tahtoo
vuokrata toiselle asunnon halvalla, vaikka ilmeisesti voisi saada kor-
keammankin vuokran, sithen ei voida puuttua, ellei ole olemassa jota-
kin laissa mainittua syytd. Erds syy saattaa olla, etti verovelvollinen
antaa asunnon perheeseensd kuuluvalle. Silloin arvioidaan h#inen tu-

lokseen kiypd vuokra.3” Jos tybnantaja vuokraa tyontekijilleen asun-

quist—Sterner, s. 166. — Aarne Rekolan mielesti royalty on liiketuloa, harjoittipa
sen omistaja muuta liiketoimintaa tai ei (Aarne Rekola, TOL, s. 106 s.), mutta hin
ei sano, onko liikettd harjoitettu royaltyn maksajan tai saajan kunnassa. — Ruot-
sissa verotetaan royalty sille kunnalle, jossa sen saajalla on kiinted toimipaikka.
Jos royaltya nauttii yksityinen henkils, jolla ei ole kiinte#d toimipaikkaa, vero-
tetaan hénti tédstd tulosta kotikunnalle (KommSkL 57 § 1 mom. 2 kpl. a kohta ja
Geijer—Rosenquist—Sterner, s. 166 s.) — Meilld verotettaneen liikkeenharjoitta-
jan saamaa ja liikkeeseen kuuluvaa royaltya saajan kunnassa liiketulona. Jos
royaltyn saaja on yksityinen henkild, pitdisin royaltya toistaiseksi henkilskoh-
taisena tulona. Jos se yksityishenkilslldkin olisi liiketuloa, kunnallisvero siiti
menisi valtiolle, VerL, 62 § (vrt. ulkomaisen yhtion saamasta royaltysta vero-
asiainosaston julkaisu N:o 94, s. 21),

34 Pestalozzi—Henggeler, s. 71.

% Luontoisetuja ei voida tdssd kisitelld lajeittain.

3 Tami lienee KHO:n kanta, ks. 1953 II 287. Sjsholni toisin, s. 141,

% TOL 19 § 1 mom. 3 k. ja 21 § 4 k. sekdi KKunA 55 § 1 k. ja MKunA
82 § 6 k. — Perheen kisite tulkitaan suppeasti, ks. KHO 6. 4. 1960/2270 a ja 28. 4.
1960/2696, julk. Verotus 1961, s. 64. Vrt. 59 II 224 ja 29. 1. 1953/411, julk. Verotus
1933, N:o 4, s. 50.
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pon halvalla, ei hin tee sitd hyvintahtoisuudesta vaan palkkaa maksaak-
seen. Hinen kiinteéin omaisuutensa tai asunto-osakkeensa tuotto heijas-
tuu yrityksen muiden palkkamenojen vihennykseni. Jos osakeyhtio taas
luopuu osakkaansa hyviksi kiyvistd vuokrasta, vaikka osakas jo muu-
tenkin saa riittdvin palkan tyopanoksensa vastikkeeksi, tapahtuu tama
osakkuuden vuoksi. Palkkamenot eivit vihenny vaan yhtién tarve
jakaa avointa osinkoa. Titen on myos kdyvin vuokran ja yhticlla ollei-
den kustannusten erotus, josta yhtié luopuu, peiteltyd osingonjakoa.’®
Paivirahat, matkakustannukset ym. toimesta tai tehtdvistd aiheutu-
neiden kustannusten korvaukset? ovat osakeyhtislle vihennyskelpoi-
sia ja saajalle laissa sasdettyyn rajaan asti verovapaita. Jos palkan si-
jasta maksetaan tillaisia, vapautuu tydnantaja myds erdistd sostaaliku-
luista, ja juuri sen vuoksi tdmi jirjestely on tavallisissakin tySsuhteissa
houkutteleva. Jos sellainen huomataan, tyonantaja saa edelleen vahen-
tad suorittamansa korvaukset, mutta yleensi palkkamenoinaan.’® Tus-
kin koskaan niihin sisiltyy suoranaista lahjaa. Ei ole ilman muuta sel-
vad, etti oikaisu on toisenlainen, jos tyontekiji on osakas. Palkan
maksaminen kustannusten korvausten muodossa on niin houkuttelevaa,
etti osakasasemassakin olevalle voidaan sellaista suorittaa. Peitellyksi
osingonjaoksi perusteettomat kustannustenkorvaukset muuttuvat vasta
sitten, kun osakkaan osakeyhtisltd saamat palkkaedut, korvaukset mu-
kaanluettuna, ovat ilmeisesti kohtuuttomia. Silloin on perusteettomien
kustannustenkorvausten katsottava tulleen maksetuiksi saajan osakas-
aseman perusteella. Osakeyhtitlta on evittivi sellaisten vihentéimisoi-
keus ja saadut korvaukset lisittiivd osinkotuloina osakkaan tuloihin.

# Ns. kiinteistdosakeyhtididen verotukseen kohdistunut arvostelu on lihte-
nyt siitd, ettei niilli ole edes oikeutta ottaa kustannusten edellyttimad madrdd
korkeampaa vastiketta. Samassa yhteydessd ei ole asetettu kysymyksenalaiseksi
sitd, etteiko lisdttivd olisi, jos jotain lisat#&in, juuri kdyvén vuokran ja yhtid-
vastikkeen erotus. Ks. Kilpi, LM 1958, s. 752 ss.; Ikkala, LM 1959, s. 679 ss;
Andersson, Verotus 1959, s. 135 ss. Ks. myos Sjéholm, s. 140 s. ja KHO 59 IT 196—
197. Kaksinkertaista verotusta puoltavista nikskohdista ks. Aarne Rekolan vasta-
lause verolakikomitean mietinndssd, s. 253 ss., vrt. s. 139. Kiinteistdosakeyhtiita ei
tissd kirjoituksessa muuten kisitelld.

3% TOL 24 § 14 k.; KKunA 55 § 2 k; MKunA 82 § 8 k.

40 Velvollisuuteen suorittaa tyonantajan lapsilisi- ja kansanelikemaksu ei
tissd kirjoituksessa puututa.
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Oikeuskiytanndstd voi havaita, ettd peiteltynd osingonjakona on pi-
detty selvittimittomii kassastaottoja,? lahjoja osakkaille ja heiddn yk-
sityisten menojensa suorituksia 42 sekd leimaveroa osakkaan arvonimes-
td.43 Niistd tapauksista ei Mene, ettd osakkaan kokonaispalkkaus olisi
edellisessd kappaleessa mainitulla tavalla tutkittu. Todennikoistd kui-
tenkin on, ettd ratkaisuissa on lihdetty siiti olettamuksesta,' ettd osakas

jo muutoin oli tydstdsn tarpeeksi saanut.

Jos osakeyhtié on luopunut osakkaalta olevasta saamisesta ja tdma
on katsottu peitellyksi osingonjaoksi,** osakas on saanut saamisen maa-
rin osinkotuloa ja osakeyhtio menettinyt varojaan vastaavasti. Jos
osakkaan velka yhtidlle on eliminoitu muuten, esim. siirtimilld velka-
vastuu maksukyvyttomille sivulliselle, joka vuorostaan tilli velan
kannettavakseen ottamisella maksaa velkansa osakkaalle, osakkaan ve-
rotuksessa tapahtuva oikaisu on sama.®® Tissid tapauksessa on kuiten-
kin kiinnitettivd erikoista huomiota verovuoteen.®® Osakas saa ko.
edun sini vuonna, jolloin saatavasta on luovuttu.#’” On mahdollista, et-

4 56 II 717—718. -

12 58 II 144.

13 52 IT 834. .

44 Se, ettd osakeyhtit luopuu saatavastaan osakkaalta, ei aina merkitse pei-
teltyd osingonjakoa. Jos osakas on saatavan syntyhetkelld maksukykyinen, mutta
sitten tulee maksukyvyttomiksi, on ehk#d aivan samalla tavalla kuin muutenkin
liikesuhteissa aiheellista, ettd saatava osaksi annetaan anteeksi, ks. Pestalozzi—
Henggeler, s. 87 s. Jos osakas kuitenkin jo alunperin oli osakeyhtitn tieten mak-
sukyvyton, saattaa jo lainan myontidmiseen liittyd osingoniako, Bronner s. 372, —
Se, ettd osakeyhtit ei yritikdiin perid saatavaansa osakkaalta, ei vield osoita, ettd
osinkoa olisi jaettu. Saatavan poistaminen kirjanpidossa ja siitd luopuminen ovat
eri asioita, joskin edellinen usein merkitsee konkludenttisesti tapahtunutta Iuopu-
mista, varsinkin, jos velallinen on osakas, ks. Pestalozzi—Henggeler, s. 88. Saata-
vasta luopumisesta ks. LahjaL 3 § ja Hakulinen, Velkakirjalaki, Porvoo 1947, s.
256 ss.

45 RA 1952 not. 707; ks. myos alaviitasta 47 ns. Lundin-jutuista.

46 Vrt. Brénner, s. 371.

47 Ks. Pestalozzi—Henggeler, s. 89. — Ks. myds KHO 57 IT 44, jossa vero-
velvollinen oli 1952 ostanut osakeyhtién osakekannan ja sopinut myyjén kanssa
siitd, ettd yhtiolldi myyntihetkelld olleet kiteisvarat kiytettiin kauppahinnan
maksuun. Ostaja jdi tdten velkaa osakeyhtitlle kiteisvarojen madrdn. Kun osa-
keyhtio 1953 luopui saatavastaan, verotettiin ostajaa 1953 saadusta tulosta. — Kun
on ilmeists, ettd osakekannan myyjd oli jo ennen kauppaa tyhjentinyt kassan,
tapahtuma olisi voitu kuvata niinkin, etti myyji oli ollut osakeyhtiélle velkaa
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tei osakeyhtio yritikdin poistaa saatavaa "veronalaista tuloaan vihen-
tien. Osakeyhtion verotuksessa ei silloin tehdd mitddn oikaisua. Toi-
saalta osakeyhtié on voinut poistaa saatavan jo aikaisemmin ilman, etti
siihen olisi verotuksessa puututtu. Jos sellainen myShemmin osoittau-
tuu osingonjaoksi, on tutkittava jilkiverotusmahdollisuudet. Jos taas
saatava aiotaan poistaa myshemmin, se on tehtivi tulosta vihentdmatta.

Jotta voitaisiin selvittis, miten tulolaskelmaa olisi oikaistava tapauk-
sissa, joissa osakeyhtit on suorittanut peiteltyd osinkoa maksamalla ta-
vallista enemmin jostakin osakkaan luovuttamasta hyddykkeestd tai
edusta,?® on syyti tutkia erikseen erilaisia tapauksia. On siis esim. sel-
vitettivi, onko luovutettu ollut kidyttdomaisuusesine, vaihto-omaisuutta,
ylim#sriistd omaisuutta tai aineeton oikeus, tahi onko osakas vuokran-
nut tai vastiketta vastaan muuten luovuttanut esineen hallinnan osa-
keyhtiolle. Usein on kysymys kiypii korkeamman koron maksami-
sesta osakkaan antamasta lainasta.

Jos osakeyhtit on ostanut osakkaaltaan ylihintaan kdyttGomaisuus-
esineen, osakeyhtitn verotuksessa on tehtdvi oikaisu, kun osakeyhtio
alkaa tehdi siiti arvonvidhennyksii. Arvonvihennykset on evittavi
osingonjaoksi katsotulta osalta.®? Jos osakeyhtié myShemmin myy ta-
ten hankkimansa kdyttGomaisuusesineen, satunnaista myyntivoittoa ja

po. miirin, josta ostaja sitten otti vastatakseen. Jos ostaja tallaisessa tapauksessa
oli jo alunperin kykenemiton vastaamaan hinelle siirtyvéstd sitoumuksesta, voi
osingon saaja olla myyji, ks. esim. RA 1952 not. 707 ja Helmers, s. 282.

Myos ns. Lundin-jutuissa oli kysymys osakekannan myyneen osakkaan velka-
vastuun siirtimisesti osakekannan ostajalle. Juttujen ratkaisuun on vaikuttanut,
oliko osakekannan ostaja (ensimmiisessi bulvaaniyhtié ja toisessa Lundin itse)
ilmeisesti kykenemitén vastaamaan niistd sitoumuksista, ks. RA 1951 ref. 8 ja
1953 ref. 10. Ks. viimeksi mainitussa annetut lausunnot, SvSkT 1953, s. 132 ss,
sekéd vield RA 1954 not. 1053 ja sen johdosta SvSkT 1955, oikeustapausosasto s. 57,
Anm, Samasta aiheesta Helmers, s. 282—288, erikoisesti 283—284.

4% Aarne Rekola, TOL, s. 291; Esko Rekols, s. 105; Pestalozzi—Henggeler,
s. 77; Rosenqu#st, s. 22.

19 Ks. Pestalozzi—Henggeler, s. 80. — Verotuskiiytinnéssi voisi olla helpom-
paa, jos peitellyksi jaoksi katsottu m#ird lisdttdisiin heti tuloon ja osakeyhtid
saisi myShemmin arvonvihennyksin poistaa my8s ko. osan kidyttdomaisuusesineen
hinnasta, ts. tehdd arvonvihennyksii aikaisemmin verotetusta voitosta. Verotus-
tyon kiytinnoilinen helpottaminen ei kuitenkaan ole riittdvd syy verovuosisdén-
noston vastaiselle menettelylle.
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palautuneita arvonvihennyksii laskettaessa on lihdettivi alennetusta
hankintahinnasta.5® — Yliméd#riiseen omaisuuteen tulevan esineen kau-
passa maksettu ylihinta taas ei vihenni osakeyhtion veronalaista tuloa,
mutta hankintahinta on oikaistava myshemmin ehki syntyvian luovu-
tusvoiton laskemista varten. Osakkaan puoclella ylihintaa on molem-
missa tapauksissa kisiteltivd osinkotulona.® Jos ylihinta on osakkaal-
le veronalaista tuloa jo jollakin muulla perusteella, esim. satunnaisena
myyntivoittona, palautuneina arvonvihennyksini tai, osakkaan harjoit-
taessa kauppaa juuri mainitunlaisilla esineilld, tuottona liikkeen har-
joittamisesta, tédstd tulosta on erotettava osinkoa vastaava osa. Jos til-
I6in liiketulo muuttuu henkilkohtaisena tulona pidettiviksi osinkotu-
loksi,’? voi se aiheuttaa muutoksen myos kunnallisveron veronsaajaan
ndhden.

Jos osakkaalta ylihintaan ostettu on osakeyhtion liikkeessi vaihto-
omaisuutta, tulee sen liikkeen tuotto liian vihiiseksi. Korjaus tapahtuu
joko lisiamilla tuottoon jaon mi#ra tai tarkistamalla vaihto-omaisuuden
hankintahinta jo ennen tuoton laskemista tilti osin oikeaksi. Jos osa-
kas harjoittaa kauppaa samalla vaihto-omaisuudella, on hinen liiketu-
lostaan edellisessd kappaleessa mainitulla tavalla erotettava osinkoa vas-
taava osa. Jos osakas on maataloudenharjoittaja, peitellyksi jaoksi 5
katsottu hinnan osa on liséttivi pasomatulona osakkaan tuloihin, koska
maataloustulo tulee pinta-alaperusteiden mukaan verotetuksi vain kiy-
piin hintoihin asti.’

Osakeyhtion osakkaalle maksamaa tavallista korkeampaa vuokraa ei
saa vihentds osakeyhtion tulosta. Osakkaan vuokratuloista, jotka voi-
vat olla kiinteist-, liike- tai satunnaisia tuloja, on silloin osa osinkoa.
Asuntotuotannon veronhuojennusten aikana voi sattua, etti verovapaa
tulo muuttuu veronalaiseksi osinkotuloksi.

50 RFH 11. 8. 1936 I A 237/35. Ks. Brionner, s. 698.

51 54 TI 737.

52 Niin ei aina tapahdu, koska osinko voi olla liiketuloakin.

88 Kuten Aarne Rekola huomauttaa tissid yhteydessi (TOL, s. 291), oikaistaan
osakeyhtion omalta maatilalta otettujen tuotteiden arvon yliarvicinti TOL 26 §mn
1 mom:n 2 kohdan nojalla.

% Tapauksessa 55 II 885 oli osakeyhtid ostanut toimitusjohtajaltaan halkoja,
mutta tiedonannosta ei nidy, harjoittiko toimitusjohtaja itse maataloutta.
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Osakeyhtio ei saa myoskain vihentds osakkaalle maksamaansa ta-
kaan korkotuloista verotettava osinkotulona.’® Kunnallisveron veron-
saajaa tami ei muuta, koska samalla osakkaalla seké korko- ettd osin-
kotulot yleenss ovat samaa tulolajia. Jos osakeyhtion maksaman koron
vihentimisoikeus on ollut rajoitettu esim. sen vuoksi, ettd velasta on
annettu kiinnitysvakuus, tulolaskelmaa oikaistaessa on huomattava, ettd
osa korosta on jo muusta syystd jitetty vihentdmitta. Oikaisu voi til-
16in tulla yhtion puolella tarpeettomaksikin, jos osingonluontoinen liika-
korko kiinnitetysts lainasta on pienempi kuin koron vihennyskelvoton
osa.

Tapaukset, joissa osakeyhtié on kantanut osakkaalle luovutetusta
hysdykkeesti tai edusta vihemmin kuin on tavallista, on niinikéén syy-
t4 ryhmitelld luovutetun hyddykkeen tai edun laadun mukaan.

Korkein hallinto-oikeus on osakeyhtion osakkaalle antamia korotto-
mia lainoja koskevissa uusissa ratkaisuissa ldhtenyt siitd, ettei osakasta
voida tasti edusta verottaa, erityisesti ottaen huomioon sen, ettd kiin-
nittimittoman velan korko on vihennyskelpoinen.’® Samoin on mene-
telty, kun tilusala on vuokrattu osakkaalle tavallista alhaisemmasta
vuokrasta, koska osakkaalla olisi ollut oikeus vihentdd vuokranmak-
su.?™%8 Niissi tapauksissa on ensiksi sivuutettu se, ettd osinkotulolla

85 Esko Rekola, s. 105; Sjoholm, s. 142; Kilpi, LM 1953, s. 429 s,; Pestalozzi—
Henggeler, s. 83 ss.; Bronmner, s. 370 ss. — Koska lainan sitominen indeksin tdyteen
nousuun ei enid ole epatavallista yksityishenkilon ollessa luotonantajana, indeksi-
korotusta ei yleensd voitane pit#i peiteltyni osingonjakona. Jos tillaisesta lai-
nasta sen ohella maksettu korko on tavallista suurempi, on sen liikamé&&rd ensi-
sijaisesti jatettdvd vihentdmatta.

58 KHO 56 I 13 (din. 12—9). Sjsholm katsoo, ettd tama kunnallisverotusta
koskeva ratkaisu ilmaisee myds tulo- ja omaisuusverotusta koskevan oikeusoh-
jeen, s. 142. Ks. myds Esko Rekols, s. 105. Aikaisemmin osakkaankin tuloon
liséittiin laskettu korko, ks. 55 II 177; 54 II 784 ja 785. Ks. myds Aarne Rekola, TOL,
s. 292 ja Pestalozzi—Henggeler, s. 83.

87 KHO 5. 6. 1958/3067, ks. Verotus 1958, s. 233.

8 Tilanne on sama kiinteistoosakeyhtididen liikettd harjoittavien osakkaiden
kohdalla, koska korkeampikin vuckra olisi heille vidhennyskelpoinen liikekustan-
nus. Kuten edelli alaviitassa 38 selostin, osakasta kuitenkin verotetaan kidyvin
vuokran ja vastikkeen erosta. Titd voidaan tosin perustella asuntoetua koske-
vien lainkohtien analogisella tulkinnalla.
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Vaikka téstd on selvitty silld, ettei peitellyn osingonjaon vuoksi anneta
vihennysti veron mi#réin, on edessi toinen pulma, kysymys kunnallis-
veron veronsaajasta. Peiteltyikin jakoa on yleensi verotettava henkils-
kohtaisten tulojen mukana saajan kotikunnalle, kun taas korkovihen-
nys voi kohdistua muualla verotettaviin kiinteists- tai liiketuloihin. Ko-
roton velka on voinut esim. syntyid osakeyhtion myydessd velaksi tava-
raa osakkaan liikkeelle. Kun taas on kysymys maanvuokrasta, kohdis-
tuu vuokramaksu vihennyksend vield selvemmin tulolihteeseen, jonka
tuloksi peiteltys osingonjakoa ei yleensi lueta, Olen siti mielts, ettei ole

peiteltyd osingonjakoa taloudellisesti vastaa jokin vihennys. Peiteltykin
jako on osinkotuloa, eikd mikiin vihennys liity siihen siten, ettd vain
saldo olisi otettava verotuksessa huomioon.

Osakeyhtitn tuloon on sensijaan vakiintuneen oikeuskiytinnon mu-
kaisesti lisittédvi peiteltynd osinkona korko, josta se on luopunut antaes-
saan korottoman lainan osakkaalle.®® Samoin on meneteltivi, kun osa-
keyhti6 on vuokrannut maata tai muuta omaisuutta osakkaalleen taval-
lista alemmasta vuokrasta.s® Naissd tapauksissa on osakeyhtién tuloon
siis, edellyttien, ettd peitellysti jaettu osinko on wihentiinyt yhtitn ve-
ronalaista tuloa, todella lisittévi osingon miird. Ei siis end# ole kysy-
mys vain jaetun eridn vihennysoikeuden eviimisesti. Lisiyksen tulo-
laji ja siis myds vastaavan kunnallisveron saaja miiriytyy osakeyh-
tion peitellyssid osingonjaossa menettimin tulon lajin mukaan.

Jos osakeyhtié myy osakkaalle jotakin kiyttcomaisuudestaan tai yli-
maédriisestd omaisuudestaan, riippuu myyntihinnan veronalaisuus siits,
voidaanko satunnaisesta myyntivoitosta tai palautuneista arvonvihen-
nyksistd verottaa. Osakas saa osinkoa, jos luovutushinta on tavallista

5% KHO 57 II 114; 56 II 271 ja 618; 55 II 550, 634 ja 776.

% KHO 55 II 710.

8 QOsakkaalle myyty alihintaan ylim#irdiseen omaisuuteen kuuluneita osak-
keita. Hintd verotettu kdyvén hinnan ja maksetun erotuksesta, 57 II 372. Ks.
myds RA 1940 ref. 7 I. — Kun osakkaalle myyty kiinteisté alihintaan, hinti on
verotettu kidyvin hinnan ja maksetun erotuksesta, RA 1948 not. 1054 ja 1935 ref. 20.
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ellei tarkistettukaan luovutushinta lisdisi osakeyhtion veronalaista tu-
loa.82 Jos osakas sitten edelleen myy esineen, on hinen saamaansa sa-
tunnaista myyntivoittoa tai, jos hin harjoittaa liikettd, liiketuottoa las-
kettaessa lihdettiva tavalliseksi korotetusta hankintahinnasta, koska
osakas on maksanut esineesti my6s osingon miairin®® Jos ostaja ottaa
ostamansa esineen omassa liikkeessiéin kiyttSomaisuudeksi, on hinen
saatava laskea arvonvihennyksetkin korotetusta hankintahinnasta.®

Vaihto-omaisuuden myynnisti osakkaalle tavallista alemmalla hin-
nalla aiheutuu sensijaan aina osakeyhtion liiketulon vihennys, joka on
sen tuloon lisittavia.$® Osakkaan verotuksessa tehtdvd oikaisu riippuu
ensiksi siitd, onko hin liikkkeenharjoittaja, ja toiseksi siitd, tuleeko myy-
ty my®s osakkaan yrityksessd vaihto-omaisuudeksi. Téaysin mahdollis-
ta on my®ds, ettd se tulee osakkaan liikkeessd kiytto- tai ylim##riiseksi
omaisuudeksi. Jos alihintaan myyty on osakkaallakin vaihto-omaisuut-
té., osakkaan tulo suurenee itsestiinkin, jos hin kirjaa ostohinnaksi vain
tuon tavallista alemman hinnan.®® Kuten edelld olen esittdnyt, peitelty
osingonjako olisi tissikin tapauksessa verotettava osinkona ja osakkaan

liikkeen vaihto-omaisuuden ostohinta tarkistettava ylospdin. — Siind

omaisuutta, samoin kuin silloin, kun osakas ei harjoita liikettd, osakasta

on tosin verotettava osingosta, mutta hankintahinnan korottaminen ei

€ Samastakin luovutustoimesta voi tulla sekd liike- ettd henkilokohtaista
tuloa, ks. satunnaisen myyntivoiton ja palautuneiden arvonvihennysten luonteesta
KHO 7. 9. 1960/4895 ja 57 II 18. Ks. myds Sj6holm, s. 209.

8 Tapaus, jossa Griinder maksoi asunto-osakeyhtion rakennusrahastoon vi-
hemmiin niiden osakkeiden osalta, jotka jiivit hinelle, 51 II 338. Jos Griinder
sitten myi osakkeensa, liikevoitto oli kai laskettava pitden silm#lla peitellysti
jaetun ja Griinderin osakkeista avoimesti maksaman médrén summaa.

04 Riksskattenimnd 1956: 5: 5 b, SvSkT 1956, s. 345.

6 Sihkovirran myyminen voimalaitosyhtion osakkaille on erds esimerkki,
ks. Verolakikom. s. 139 ja Pestalozzi—Henggeler, s. 82 alav. 65. Ks. myds tapaus
57 II 85, jossa autoliike oli myynyt osakkaalleen auton alihintaan. Ké&yvan hin-
nan ja tavallista alemman hinnan erotus lisittiin yhtion tuloon. Edelleen Riks-
skattenimnd 1954: 5: 1, SvSkT 1954, s. 165, jossa ammattimaisesti kiinteistojen
myyntid harjoittavan osakeyhtién tuloon mi#rattiin lisittavaksi kiinteistén k#yvin
hinnan ja sovitun alemman luovutushinnan erotus, jos se oli myyty osakkaalle.
Vield Riksskattendmnd 1956: 5: 5 b, SvSkT 1956, s. 345.

88 Verolakikom. s. 138.
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ole ajankohtaista ennenkuin osakas mahdollisesti luovuttaa ostamansa
edelleen satunnaisen myyntivoiton edellytysten ollessa olemassa.

Kun osakasta verotetaan osinkotuloista yleensi hinen kotikunnal-
leen, joka voi olla toinen kuin se kunta, joka saa veron liiketulosta, joka
pienentyy vaihto-omaisuuden oikaisussa korotetun hankintahinnan tai
kiyttbomaisuuden suurempien arvonvihennysten vuoksi, vahvistaa ti-
mikin kisitystini, ettd peiteltyd osingonjakoa on pyrittivd verotuksessa
loppuun asti kisittelemddn osinkotulona. Se, etti tistd luovutaan esim.
osakkaan muiden tulojen suurenemisen vucksi, ei johda tyydyttiviin
tulokseen,
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