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REFLEKTIONER I ANSLUTNING TILL

FORSLAG OM NY INTERNATIONELL
ADOPTIONSLAG .= I

GOSTA WALIN

254

Den internationella familjerétten far efter-hand allt storre praktisk
betydelse. Antalet utlinningar i Sverige: dr betydande. En stor del
stannar for livet, andra atervinder till hemlandet. Detta har foran-
lett ett livligt lagstiftningsarbete; som inte bara ér till lyst, och for-
slag har avlimnats sivil till Internationell adoptionsritt (SOU
1969: 11) som till Internationell dktenskaps- och arvsritt (1969:
60). Bida forslagen har vid remissbehandlingen fitt ett gynnsamt
mottagande och det férra har blivit foremal fér proposition (1971:
113) till riksdagen med forslag till lag om internationella réttsfor-
hillanden rérande adoption som- skall trdda i kraft 1 jan. 1972.
Hir bor dven ndmnas, att.tidigare avldmnats ett betdnkande om
Adoption av utlindska barn (1969: 57).som behandlar praktiska

' _synpunkter vid handhavandet av internationella adoptionsfrigor.

Bada de férstnimnda betdnkandena har stort principiellt intresse
domicilprinciperna som haft -s& stor framging i internordisk lag-
stiftning liksom inom konventionsarbetet i vidare sammanhang.

Sverige har tidigare inom Haagkonferensen for internationell
privatritt deltagit i utarbetandet av en den 15 nov. 1965 dagteck-
nad konvention om behérig myndighet, tillimplig lag och erkin-
nande av beslut rérande adoption.! Konventionen har dnnu inte
tritt i kraft och har hittills (aug. 1971) ratificerats endast av Os-
terrike. Det nu aktuella svenska lagférslaget har utarbetats under
beaktande av konventionen. Den foreslagna lagen 4r emellertid
generell och forutsitter inte konvention eller reciprocitet. Om
Sverige ansluter sig till konventionen, fir i sirskild forfattning
goras vissa undantag frin den generella lagen. Nu gillande in-
ternordiska lagstiftning innehdller ocks& undantag frdn den gene-

--rella lagen och dessa undantag forutsitts skola besta t.v.

En forsta frdga dr, nidr inhemsk myndighet skall vara behorig
att ta upp ansdkan om adoption. Redan hir méter i den foreslagna
lagen en kompromiss mellan nationalitet och domicil. Ansékan

1 Se bil. till SOU 1969: 11 och Dennemark i SVJT 1967: 1 ff.
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Gosta Walin om adoption fir upptas av svensk domstol, om den eller de sokande-
har svenskt medborgarskap eller har hemvist i Sverige. Med hem-
vist asyftas hemvist i svensk internationellrittslig mening, diremot
t.ex. inte vad som enligt anglosachsisk uppfattning betecknas som
domicil — ett begrepp som f.5. inte dr enhetligt inom den anglo-
sachsiska ritten.? Med tanke pa stréfall av olika slag, sdsom da
endast den ena av adoptionssékande makar ir svensk medborgare,
har dessutom Kungl. Maj:t fatt befogenhet medge, att ansékan
prévas hdr.

Det kan synas i och for sig vara av mindre betydelse, hur behérig-
hetsfrdgan besvaras.. Enligt lagen skall emellertid ans6kan som goérs
vid svensk domstol ocksé prévas enligt svensk lag. Den kompromiss

~som 1§ innehdller far alltsd grundliggande materiell betydelse
och ger en fingervisning varthdn utvecklingen sannolikt gar.
Som det emellanat kan vara betydelsefullt f6r barnet om ett svenskt
beslut kommer att respekteras i annat land till vilket adoptanten
eller barnet har anknytning, foreskriver lagen en diskretiondr prov-
ning, om barnet dr under 18 ar. I s fall skall sirskilt beaktas, huru-
vida det skulle medféra avsevird olidgenhet for barnet, om adop-
tionen inte blir gillande dér. I motsats till hittills gillande bestim-
melser blir frimmande lag inte nigot ovillkorligt hinder. Aven pa
annat sitt ldttas villkoren genom den nya regleringen. En i princip
konform 16sning har mutatis mutandis tidigare godtagits i lag 27
nov. 1964 om svensk domstols prévning av dktenskapsmal i vissa
fall. :

Att lex fori skall anvindas innebidr en uppenbar lidttnad. Det
diskretionéra beaktandet av hdnsyn till frimmande lag kan anpassas
efter forhillandena. Domstolen och sokandena slipper inforskaffa
utredning om frimmande ritt nir det har endast underordnat int-
resse, t.ex. om barnet kommer frin ett avlidgset land till vilket det
inte kan antas atervinda. '

Lagen utgir frdn att rdttsverkningarna av svensk adoption skall
i Sverige i forsta hand bed6mas enligt svensk lag. Detta innebir
numera, att s.k. stark adoption intrider, och sékandena kan inte
pd grund av anknytning till frimmande land gora nigot forbe-
hall som gor avsteg frin den svenska rittens regler. Stark adoption
innebdr hos oss, att barnet i familjerittsligt hinseende helt jimstills
med barn i dktenskap. Det foreligger forslag om att likstilligheten
skall generellt bekriftas i en ny 8 § i 4 kap. fordldrabalken, ett
tilligg som dock inte inom familjerdtten innebdr nagon saklig
nyhet. ' ‘

I detta sammanhang bdr uppmirksammas, att de mojligheter
att hdva adoption som tidigare funnits har avskaffats hos oss genom
lag 17 dec. 1970. Till trost for den adoptant som Onskar gifta sig

255 ) " 2 Ang. hemvistbegreppet se SOU 1969: 60 s. 13 och 194 ff.
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med adoptivbarnet kan emellertid meddelas, att detta gir tor sig
och att di enligt 4 kap. 7§ FB all verkan av adoptionen upphdér.
Vidare kan adoptivbarn adopteras av ny adoptant. Aven d& for-
faller all verkan av den forra adoptionen for framtiden. Bl.a. kan
den som adopterats utomlands adopteras pa nytt.

Att rittsverkningarna av adoption skall bedomas enligt svensk
lag betyder inte utan vidare, att svensk lag blir tillimplig p arvs-
ritt i adoptivforhallande. Principen dr som bekant hos oss — fran-
sett internordiska forhallanden — att tillimplig arvslag bestims
av arvlitarens nationella lag i dodségonblicket. Lagen utséiger
emellertid nu i 4 §, att om adoptionen skett hir i riket, skall adop-
tivbarnet alltid anses som adoptantens barn i dktenskap. Detta
innebdr, att vi i Sverige dven vid tillimpning av utlindskt arvsstatut
skall jimstilla adoptivbarnet med och ge barnet samma lott som
barn i dktenskap, alldeles oavsett om arvsstatutet forvigrar adop-
tivbarn arvsritt eller ger barnet en mindre lott &n barn i dkten-
skap. .

Adoption brukar férutsitta vissa samtycken fran olika sidor,
dvs. viljeforklaringar som antas vara bindande omedelbart eller i
och med myndighets konfirmation. Hos oss 4r myndighets beslut
det konstitutiva. Detta foérhillande hindrar emellertid inte, att
adoption kan efter anvindning av extraordinirt rdttsmedel undan-
réjas om nigot visentligt fel vidlader samtycke som lagen forutsit-
ter. Intill 1958 4rs omldggning av adoptionsinstitutet hade vi i
Sverige en adoptionsform som man numera brukar beteckna som
svag. Det gavs 1958 mdjlighet att inom viss tid omfora édldre svag
adoption till ny stark adoption. Genom 1970 ars lagstiftning har
man tagit ett ytterligare, mycket radikalare steg och utan vidare
omfort alla dldre kvarstdende svaga adoptioner till starka adoptio-
ner. Ddrmed har man helt satt sig over de forutsittningar fran vilka
forutnimnda viljeférklaringar utgitt. Barnet har gitt miste om
arvsritt efter sin biologiska slikt osv. Aven den mdjlighet att hdva
svag adoption som férut fanns har upphivts. Det géller £.0. ocksd
om de starka adoptioner som tillkommit under tiden mellan 1958
ars och 1970 ars lagstiftning. Forenimnda betinkande om Inter-
nationell adoptionsrdtt som avldimnats fére 1970 (och for vilket
férf. svarade som utredningsman) utgick frdn den d& gillande
svenska interna adoptionslagstiftningen och var mera nyanserat.
Man far hoppas och har kanske anledning tro, att den forenkling
som skett skall visa sig vara av godo. En f6ljd av de nya interna
reglerna kombinerade med den internationella adoptionslagen ir,
att dven barn som i Sverige adopterats fore 1 juli 1959 skall vid
tillimpning av 4 § i lagen jimstéllas med barn i dktenskap.

Teoretiskt kan man kanske stdlla frigan, om en dldre adoption
skulle kunna upprivas med anvidndning av extraordinért ridttsmedel
dirfor att adoptanten eller annan utgétt frdn fGrutsdttningar i
friga om barnets stillning som #ndrats vidsentligt genom lagen.
Samtyckets giltighet fér den nya situationen skulle alltsd kunna
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Gosta Walin sdttas i friga. Men man fir nog utesluta méjligheten.® Den anvdnda
' lagstiftningsmetoden dr av stor principiell betydelse. I friga om
radikal forenkling overtrdffas den dock av Gvergdngsbestimmel-
serna till 1969 ars svenska lagstiftning om barn utom &dktenskap

(jfr nedan).

Den nya lagen om internationella rattsférhdllanden rorande
adoption reglerar inte endast svensk adoption i internationella
sammanhang utan behandlar ocksd verkan av utlindska beslut.
Aven hir gor lagen — i 3 § — en kompromiss mellan nationalitets-
och domicilprinciperna. Utlidndskt beslut om adoption skall sé-
lunda som regel gilla hir i riket, om den eller de s6kande var med-
borgare eller hade hemvist i den frimmande staten nir beslutet
meddelades. Med hemvist &syftas alltjimt hemvist i internationell-
rittslig mening. Hir torde man emellertid béra si lingt mojligt
respektera adoptionslandets uppfattning om vad som menas med
hemvist. Anglosachsiskt domicil bor t.ex. godtas. Detta kan
grundas pd lagens strivan att acceptera beslut som meddelats i
land till vilket s6kande hade viss fastare anknytning. Aven denna
tillimpningsfriga har principiellt intresse. Syftet med varje sérskild
bestimmelse maste f.5. sdtta sina spar i tillimpningen dven nir
hemvist forekommer i andra sammanhang.*

Lagen ir reciprok sétillvida, att utlindska beslut i princip god-
kidnns under samma forutsdttningar som tagits upp foér svensk
domstols behdrighet att prova ansékan om adoption. Lagen inne-
héller emellertid en reservation, enligt vilken giltigheten av ut-
lindskt adoptionsbeslut ibland forutsitter godkénnande av Kungl.
Maj:t eller myndighet som Kungl. Maj:t bestimmer. Detta &4r
fallet, nir adoptivbarnet var svensk medborgare eller hade hemvist i
Sverige. Motiven utgar fran, att godkdnnande skall ha retroaktiv
verkan liksom att domstol undantagsvis kan i hithérande fall
prova om adoption skall respekteras utan att den godkints av
Kungl. Maj:t.5 — I konformitet med 1§ innehaller lagen en till-
ldggsbestimmelse, att Kungl. Maj:t eller den Kungl. Maj:t bemyndi-
gar kan forordna, att utlindskt adoptionsbeslut i andra fall &n
forut nimnts skall gilla hir i riket. Bestimmelsen har i dagens
ldge avsevirt storre praktisk betydelse 4n motsvarande regel i 18§.
Det ir vanligt, att svenska medborgare adopterar barn genom ett
forfarande i barnets hemland (t.ex. Korea).

Nigot forsok har inte gjorts att i lagen ange vad som forutsitts
for att det skall anses vara friga om adoption. Detta kvalifikations-
problem stir silunda Sppet. Adoption kan vara av ganska olika
slag och vissa minimikrav maste uppstillas med tanke bl.a. pd de
rittsverkningar som godkidnnande av utlindsk adoption kan med-

3 Jfr not 11 i det foljande.
¢ Prop. s. 43.
257 5 Bet. s. 41 f och prop. s. 45 f.
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fora.® I detta sammanhang kan bora understrykas, att lagen endast
talar om »beslut om adoption». Faktisk adoption utan medverkan
av myndighet torde inte rymmas under uttrycket. Liknande kvalifi-
kationsproblem forekommer inom #ktenskapsritten, och man kan
helt visst inte stilla sig helt likgiltig t.ex. om frimmande stat betrak-
tar faktisk adoption — eller privat adoption om man vill kalla den
sd — som en réttsligt verksam atgird.?

Det dr utan betydelse vilken lag som tillimpats av den utlindska
myndigheten, dvs. om den tillimpat lex fori eller adoptants natio-
nella lag eller hans hemvistlands lag. Hiar kan emellertid nimnas,
att enligt 6 § utlindskt beslut om adoption som strider mot svensk
ordre public inte far tilliggas giltighet i Sverige. Det kan mahinda
tinkas tvangsadoption eller annat uppenbart &isidosittande av
biologiska fordldrars eller barnets elementira ritt, skenadoption
osv.

Rittsverkningarna av utlindsk adoption regleras i 4 § i lagen.
Paragrafen har emelertid, i motsats till betinkandet, kommit att
ndgot forvillande reglera dven verkningar av svensk adoption i
arvsrittsligt hdnseende (jfr ovan). Fradgan hur rittsverkningarna
av en adoption skall bedémas hor till de mera omstridda och har
inom litteraturen varit foremal for intressanta teoretiska utligg-
ningar. Den som betonar att adoption forutsitter viljeférklaringar
dr bendgen att fasta viss vikt vid de f6érutsittningar fran vilka de
handlande utgick. Den som &ter ser myndighetens beslut som det
helt dominerande kan littare acceptera adoptionen som ett neut-
ralt faktum och lata rittsverkningarna vixla — pd samma sitt
som dktenskapets rittsverkningar med avseende 4 barnen inte stelt
regleras av det statut som gillde for dktenskapets ingdende.

Lagen reglerar forst de mindre svarlosta frigorna om vérdnad,
formynderskap och underhéll. I denna del sigs kategoriskt, att nir
utldndskt beslut om adoption skall gilla hir i riket, anses barnet
som adoptantens barn i dktenskap. Betridffande inneborden behd-
ver hir knappast tilliggas mer 4n det kan bli aktuellt att prova
huruvida adoptionen verkligen &syftar att barnet skall omhindertas
av adoptanten.® Kvalifikationsproblemet dyker alltsi upp. Lagen
innebdr i Ovrigt, att man far gora klart for sig vilken lag som skolat
tillimpas om barnet verkligen vore barn i dktenskap. Det &r inte
sagt, att svensk lag d skall tillimpas som lex fori. I friga om for-
mynderskap finns t.ex. sdrskilda regler for internationellrittsliga
forhéllanden. Betriffande vdrdnad och underhall drar utvecklingen
i riktning mot lex fori, se t.ex. 3 § i 1964 4rs lag om svensk domstols
provning av dktenskapsmaél i vissa fall.

I andra stycket av 4 § reglerar lagen den mera kontroversiella

¢ Bet. s. 41 och prop. s. 45.
7 Jfr betr. skilsmissa SOU 1969: 60 s. 179.
& Jfr bl.a. prop. s. 45.
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Gosta Walin - frigan om arvsritt i adoptivférhéllanden. Hérvid bortses i lagen
helt frin vad adoptant och andra kan ha tinkt sig nir de samtyckte
till adoption. I betinkandet hade intagits en mera modest stdnd-
punkt och angetts, att adoptivbarnet och dess skyldemén inte skulle
genom tillimpning av arvsstatutet gi forlustiga rétt till arv som var
forutsatt vid adoptionen. Att arvsrétt i forhallande till den biologis-
ka sldkten bestir dr ju inte nigot ovanligt. Och i dansk ritt t.ex.
kan vid adoption goras direkt forbehdll i den riktningen. Ndmnda
finkénslighet 4r nu bortsopad i lagen. I stillet sdgs kategoriskt,
att i friga om arvsritt i adoptivforhillanden giller vad som i all-
minhet dr féreskrivet om tillimplig lag betriffande ritten till arv,
oavsett vilken lag som tillimpats vid adoptionen. Enligt svensk
ritt skall — fransett nordiska forhéllanden — tillimpas arvlatarens
nationella lag i dodségonblicket. Det kan intréffa, att arvsstatutet
6verhuvud inte erkidnner arvsritt i adoptivférhillanden. Barnet
skulle d& kunna g& miste om arvsritt sivil efter den biologiska
slikten som efter adoptanten och dennes slikt. Nir adoptionen
skett i Sverige, skall emellertid som forut ndmnts adoptivbarnet
alltid anses som adoptantens barn i dktenskap. Anméirkningsvart
ir, att lagen bl.a. inte uppméirksammar stark adoption som agt
rum i nordiskt grannland. Férmodligen bor man hidr som ofta
annars inom internationell ritt akta sig for motsatsslut och i stillet
utga fran att lagen har luckor som far utfyllas efter 6vervigande av
adoptionens beskaffenhet samt bedoma rimligheten av att jamstélla
utlindsk adoption med svensk i det sdrskilda fallet. I motiven
understryks i annat sammanhang, att lagen inte 4r uttémmande.

Den summariska 16sning som lagen bjuder har paverkats av det
sidtt pA vilket man behandlat vergdngsfragorna vid 1970 Ars in-
terna svenska adoptionslagstiftning.® Men dessutom &dr av intresse
att jimfora med Svergingsregleringen vid 1969 ars lagstiftning om
utomiktenskapliga barns arvsritt. Man slopade d& alla undan-
tagsregler betriffande arvsritt for eller efter barn utom édktenskap.
Principen hilsas med gliddje. For egen del har jag ocksa for linge
sedan uttalat mig for att de nya reglerna skulle tillimpas dven nir
faderskap faststillts enligt dldre lag men med viss reservation.®
1969 ars lagstiftning godtar over lag alla dldre domar eller erkén-
nanden som férklarar vederbdrande vara fader, oaktat de 1 reali-
teten endast innebar underhéllsplikt. Nir man gitt sd svepande
fram i friga om utomiktenskapliga barn, skulle det naturligtvis
ha varit att sila mygg, om man i friga om adoption tagit hinsyn
till férutsidttningarna for samtycke till adoption och for rittens
beslut. Mirkligt nog lir man inte frdn dansk sida ha gjort nigra
allvarliga invindningar mot den bristande respekten fér danska
beslut med forbehall for arvsritt pd biologisk skyldskaps grund.
Det synes vara en stor principiell friga for lagstiftaren i vad man

® Prop. s. 36.
259 ' S0U 1954: 6 s. 217 ff.


https://c-info.fi/info/?token=Cv3T-1m8s4PuFiv8.G6Xdd14DenQI7mkUuXOz1Q.Zkz6iCa66xTXlfIzgIIrBct9Ij8ezLOPOJra8r72_QPspHCAVtLOVsXHd8v0JvucUKebkf7HhkWFmmK1dGqtOXSpBRpWXiAUus9Fkvgo1gt3CcGkpOr9yn8NtxIZST4VMWpbti8CjN7RH8eTJ011pJFuywBgpmZwL3CtYm3KHCEQ_DvW0YCXq_9SHAODR1GtXRhAXjp6HAXLm1bxGQ

Gdsta Walin -

260

man i fortsittningen skall pa traditionellt vis géra férbehdll som
forebygger att nya regler kidnns stotande, tillimpade pé redan upp-
komna forhallanden, eller sitta sig éver berdttigad indignation i
en del fall for att fa enkla regler. S& mycket kan nog sigas som att
den nya vinden inte limpligen bor blésa fullt lika friskt i alla familje-
rdttsliga sammanhang.!!

Lagen riknar — som redan antytts — med att adoptivbarn enligt
tilldimpligt arvsstatut inte alltid har arvsritt efter adoptanten. I 4§
tredje stycket tas ddrfoér upp en skyddsregel som 4r oberoende av
tillimpligt arvsstatut. Ddr sdgs, att om arvsritt efter adoptanten
inte foreligger, kan efter vad som finnes skiligt bestimmas att
bidrag till barnets underhall skall utgd av behéllningen i adoptan-
tens d6dsbo. Man ér alltsd inte beredd att utan vidare acceptera
arvsstatutets reglering. Nigra nirmare normer ges inte men moti-
ven utgar frin att hinsyn skall tas till bl.a. andra barn som arvla-
taren har. '

Betriffande ikrafttridandet kan noteras, att lagen inte blir till-
lamplig i frdga om ritt till arv i adoptivforhillande, om arvldtaren
avlidit fore ikrafttridandet. '

Betinkandet innehdll dven regler om behorighet for svensk dom-
stol att uppta ansokan om hdvande av adoptivforhillande. Daremot
inneholl forslaget inte ndgot om verkan av utlindsk myndighets
beslut om adoptivforhillandes hidvande. Tydligt 4r emellertid, att
sddant beslut inte kan utan vidare ldimnas 4 sido. Frdgan om dess
erkidnnande fir bedomas enligt lagstiftningens grunder. Ganska
strdnga krav bor med hinsyn till ordre public stéllas for att beslut
om adoptivférhillandes hivande skall anses godtagbart frin barnets
synpunkt,!2’

Med hénsyn till innehallet i den nu géllande svenska interna adop-
tionslagstiftningen har i propositionen inte tagits upp nigon be-
stimmelse om hédvande. I princip skall utlindsk adoption inte
kunna hivas i Sverige. Detta giller till foljd av regleringen i 1931
ars nordiska familjerdttskonvention (tillimpning av lex fori) dven
for internordiska férhéallanden. Man har emellertid inte vigat ta

1t Andrade foreskrifter om hidvande av adoption meddelades senast ir
1958 utan att nigra Gvergingsbestimmelser gavs. Lagstiftaren utgick (en-
ligt vad mig ar bekant) som sjdlvklart frAn att de nya féreskrifterna skulle
tillimpas dven pad &ldre adoptionsforhallanden liksom nya bestimmelser
om dktenskapsskillnad m.m. tillimpas pa dldre dktenskap osv. I NJA 1967
8. 186 tog HD &verraskande avstind fran principen. Den avvikande mening
som JR Regner (led. av lagradet vid granskning av forslaget till indringarna)
uttalade stimde em. otvivelaktigt med vad som &syftats och synes dndamails-
enligt. Namnda princip godtogs senare uttryckligen av lagradet vid gransk-
ning av 1970 ars dndringar (prop. 186 s. 62). Det senare maste blixtra fér
ogonen pd dem som i 1967 ars rittsfall sa behjidrtade adoptantens forutsitt-
ningar for adoptionen.

12 Bet. s. 48.
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Gosta Walin ut steget riktigt fullt utan i motiven inskjutit en brasklapp. Det
framhdlls, att i utlindsk ritt finns former av adoption som bide
med hénsyn till att den kan hivas och i andra hiinseenden har svaga
rittsverkningar.!®* Det utesluts ddrfér inte, att svensk domstol
skulle kunna besluta om hivning av sddan adoption. Hir dyker
alitsd upp ett andra gradens kvalifikationsproblem. Vid tillimp-
ning av 3 § skall ju provas, om utlindsk adoption dverhuvud kan

~ jimstillas med svensk. Nir det giller hivande, skall ytterligare
provas om adoption, som visserligen fortjdnar att betraktas som
adoption, likvil skiljer sig s mycket frin svensk adoption att den
far hdvas. Vilken lag som dirvid skall tillimpas svivar i det bla.
— Propositionen utgir vidare frin att frigan om verkan av ut-
lindskt besluts hivande fir bedomas efter omstindigheterna.l4

Som férut ndmnts dr lagen generell. Den forutsitter alltsd ingen
konvention eller reciprocitet e.l. Lagen avses skola bestd dven om
Sverige ratificerar 1965 &rs Haagkonvention, eftersom den senare
inte kan forutsittas f4 annat 4n begrinsad anslutning och f.5.
inte tar upp alla problem som behandlas i lagen. 7 § i lagen inne-
haller, att i den man det pakallas till uppfyllande av Sveriges for-
pliktelser enligt avtal med frimmande stat kan Kungl. Maj:t ge
foreskrifter som avviker fran bestimmelserna i lagen. Denna metod
att 16sa konflikten mellan en generell lag och konventionsférplik-
telser dr traditionell i svensk lagstiftning och synes svar att undvika,
om man OSverhuvud vill kodifiera internationellrittsliga regler
utanfor konventioners tillimpningsomraden.

Man har skil hoppas pa att dven betinkandet om internationell
dktenskaps- och arvsritt skall leda till lagstiftning. Var nu gédllande
internationella dktenskapsritt dr trots vissa pélappningar i ett
bedrovligt foraldrat tillstind. Med genomforande av framlagda
forslag skulle enligt forf:s (ej fullt opartiska) uppfattning ett stort
steg tas mot en mera praktisk syn p&d behandlingen av internatio-
nellrittsliga frigor. Bl.a. skulle den omindsa regeln om mannens
lag som bestimmande for »familjens lag» alldeles forsvinna ur
bilden. Den bedomningen av internationella dktenskapsforhéllan-
den ir minst sagt féraldrad. Flicken maste bort och ddrvid kan
hemvistet komma in som ett utslagsgivande anknytningsfaktum,
nédr makar eller andra berdrda parter har olika nationalitet. Ivriga
anhdngare av nationalitetsprincipen talar med indignation om va-
dorna av individualiserande metod. Hinsyn till bide nationalitet
och hemvist har emellertid redan i minga sammanhang tagits i
konventioner, i var egen lagstiftning och i rittspraxis. Om man
begrinsar sig till att beakta nationalitet resp. hemvist och inte for
in andra godtyckliga anknytningsfakta i bilden, leder inte metoden

_ 13 Prop. s. 39.
261 14 Prop. s. 39 f.
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till rdttsupplosning utan till en mera adekvat behandling av kompli-
cerade forhéllanden. Hos oss bor i nuvarande lige nationaliteten t.v.
vara det primiira faktum som man skall beakta och hemvistet an-
viandas som hjdlpfaktum, bl.a. for att det skall bli mojligt vilja
mellan tvd konkurrerande nationaliteter. Jag bortser hir frin de
statslosas problem, liksom fran den sirskilda behandling som kan
bora komma politiska flyktingar till del. Aven dessa fragor upp-
mirksammas i betinkandet om Internationell dktenskaps- och
arvsritt.1®

Samrid med representanter for Danmark, Finland och Norge
har foregatt betinkandena. Forslag kan sd smaningom vintas frin
norsk sida i friga om internationell adoptionsritt.

15 Bet., s. 12 och 185 ff.
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