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Voidakseen toimia kunnolla ja tiydelld teholla sekd oikeuden-
hoidon arvon mukaisesti hovioikeutemme tarvitsevat tarkoituksen-
mukaisia ja nykyaikaisia tuomioistuinrakennuksia ja sisdtiloja.

Nykyinen olotila on ollut lisdédntyvistd tyoruubkista huolimatta
yleensd vield siedettivd, mutta eri hovioikeuksien taholta ja dsket-
tdin Suomen hovioikeuksien tuomariyhdistyksen kirjelméssd on
oikeusministerion huomiota kiinnitetty hovioikeuksien toiminnan
ulkoisten mahdollisuuksien tuntuvaan parantamiseen, kun oleel-
lisia muutoksia on tapahtunut ja lisdd ldhiaikoina tullee tapah-
tumaan.

Vanhimmat hovioikeutemme, Turun ja Vaasan hovioikeudet,
toimivat vanhoissa rakennuksissa. Iti-Suomen hovioikeus on
aluksi Kuopiossa vanhassa huonekalutehtaan rakennuksessa toi-
mittuaan saanut vuonna 1968 uuden, vartavastaiseksi hovioikeus-
taloksi rakennetun talonsa. Uusin, Helsingin hovioikeus, toimii
Helsingissd Kaivopuiston tyvessd sijaitsevassa, alkujaan yksityisiin
tarkoituksiin rakennetussa »marmoripalatsissa».

Hovioikeuksien asioiden kisittely on muutoksenhakuasioissa
niihin asti ollut valtaluonteeltaan kirjallista menettelyd, miké seik-
ka osaltaan on auttanut toimeen tulemista nykyisin rakennuksin ja
istuntosalein. Milloin hovioikeudet ovat kisitelleet ensimméisend
oikeusasteena niille kuuluvia rikosasioita, niin tilan ahtautta on
villistd esiintynyt niissi sininsi harvemmin esiintyvissd jutuissa,
erityisesti Helsingin hovioikeudessa, jossa nykyisin voimassa ole-
vien sdfinnodsten mukaan késitellddn enin osa korkeampien virka-
miesten virkasyytejuttuja.

Ruotsissa on universaaliseen tapaan jo siirrytty hovioikeusmenet-
telyssid pddsddntdisesti suulliseen menettelymuotoon, jossa padsevit
oikeuksiinsa useat muutkin modernin- prosessin péiperiaatteet,
kuten julkisuus-, vilittémyys- ja keskitysperiaatteet. Ruotsista
saadut kokemukset — samoin myds muiden sivistysvaltioiden
kokemukset — osoittavat, etti nidin uudenaikaiseksi jérjestetty
ylioikeusprosessi on omiaan lisddmiin kansalaisten luottamusta
tuomioistuinlaitosta ja oikeudenhoitotoimintaa kohtaan. Meilld
Suomessakin on viime aikoina useilta tahoilta, myds oikeusminis-
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terin eduskunnalle antamin ennakkoselostuksin (kevitkaudella
1971), valotettu ndkékohtia, linjoja ja pddpiirteittdisii suunnitel-
mia hovioikeusmenettelyn uudistamiseksi moderniin tapaan suul-
liseksi ja julkiseksi, tietyin jirkevisuhtaisin rajoituksin. Omalta
kohdaltani olen ollut sitid mieltd, ettd suullisuus ja julkisuus olisivat
lihtokohtasdintsind ja sitten tarkemmin sédfdettdisiin ne tapaus-
ryhmit, joissa voitaisiin edelleenkin tyytyd kirjalliseen menettely-
muotoon. Meilli ei olisi mentévi niin pitkélle kuin Ruotsin uudessa
oikeudenkiymiskaaressa on tehty, vaan suullinen olisi késittely
ainoastaan silloin kun lihinni jutun todistelupuolen kannalta se
olisi tarpeellista.

Suullisvaltaiseen hovioikeusmenettelyyn siirryttiessi Suomessa
mielestdni tarvitaan ensinnikin nykyisten hovioikeuksien ulkoisten
toimintamahdollisuuksien tuntuvaa parannusta ja lisiksi myds
muutaman uuden hovioikeuden perustamista. Sivuutan tédssd yhtey-
dessi ne kysymysryhmiit, joita liittyy uusien hovioikeuksien perus-
tamissuunnitteluihin, mutta ohjelmanluontoisesti korostan kui-
tenkin sité, ettd juuri uusia oikeustaloja suunniteltaessa ja rakennet-
taessa olisi huolellisesti mietittivi, mitd oikeustalolta tarkoituksen-
mukaisesti vaaditaan. Oikeustalo olisi nimittiin alun perin raken-
nettava mahdollisimman hyvin nimenomaan oikeudenkdynnillisid
toimintoja palvelevaksi ja tarpeeksi tilavaksi ottamalla huomioon
oikeuslaitoksen kehityssuunnitelmat myds rakennuksen toiminta-
tilojen osalta (huoneluvut ja -koot jne).

Nykyisten hovioikeuksien tilan tarve tulisi uudistuksen jilkeen
huomattavasti suurentumaan ja sen vaatimiin lisdtoihin olisi jo
ajoissa ryhdyttivi. On tietysti vaikeaa tarkkaan arvioida, mitd
laajennuksia ja lisdyksid tai uusia rakennuksia tarvitaan. Tarkoi-
tuksenani ei tdssd ole yksityiskohtaisen suunnitelman esittdminen,
vaan ainoastaan kdytinnon tarpeiden tyydyttimisen korostaminen
yleensi. Mutta yhtend vakavasti otettavana ennusteena saanee
pitdd hovioikeuksien tuomariyhdistyksen vereksintd ilmoitusta
oikeusministeriélle (1971), ettd lisdtiloja tarvittaisiin ottamalla huo-
mioon, etti uusia hovioikeuden jaostoja tulisi saada Turun hovi-
oikeuteen kolme, Vaasan ja Iti-Suomen hovioikeuksiin kumpaankin
kaksi sekd Helsingin hovioikeuteen neljd. — Itse katson, ettd vaik-
ka meilli — ehkid perittdisesti — tullaan perustamaan uusiakin
hovioikeuksia, niin silti ennestddn toiminnassa olevat hovioikeudet
tarvitsevat jaostojen vahvennusta. — Tietysti uusien jaostojen pe-
rustaminen ja uusien hovioikeuksien aikaansaaminen vaatii li-
sdiintyneiti méi4rdrahoja valtion kannalta. Mutta yksityisten kan-
salaisten kannalta helpotettu ja nopeutettu péddsy oikeussuoja-
tulokseen on niin tirkedd, etti silhen on varoja uhrattava.

Hovioikeustuomarien mielestd — heitd on hovioikeuksissa titd
nykyd yhteensi 170 — hovioikeuden jokainen osasto tarvitsisi
oman istuntosalinsa. Mitd tulee istuntosalien kokoon, niin olisi
viltettivd niiden rakentamista liian pieniksi ja mataliksi. It4-Suo-
men hovioikeuden jaostojen istuntohuoneisiin tutustuessa jo ulko-


https://c-info.fi/info/?token=8vteieXhcTHVIp-P.JqtP0lPCqJTIWXfACkcmQQ.J-v_y5imte9Y8SgjDe_XYrTejBi7X2opCoHWfWO4SqMlB6Aptr4RmYVcq_6ak8GeBHxuY9F-dKOJ57DScICB73rP8hF27PPuPgeTrntO_oHzyr8kD3_zrIEwUxMLAtGCokOxBbY5_p5NFTnjX42HmskLKJC7d0-uQCjY_FtcN_IZIY95PhkEp46_0UaS5DTZW-WhS0jMVdow8fquIWE

Tauno Ellili puolinen havaitsee ja sielld toimivat jdsenet sitikin paremmin
ovat saaneet tuntea, ettd istuntohuoneet ovat jifineet liian ahtaiksi,
ilmatilan ollessa riittiméton jo noin 3 tunnin yhtdmittaisen istun-
non pidon jidlkeen. Yleisotiloja ei siellikdéin ole juuri lainkaan. —
Iti-Suomen hovioikeuteen on kylli rakennettu yksi vartavastinen
suullisten kisittelyjen istuntohuone. Mutta se on jddnyt pinta-
alaltaan liian pieneksi sekd korkeudeltaan kovin matalaksi. Tédtd
epidkohtaa olisi viltettivd uusia oikeustaloja suunniteltaessa.
Tidssd tarvitaan paljonkin tuomarillista asiantuntijan silmii eikd
ainoastaan arkkitehdin nikemystd: molempien yhteissuunnittelua.

Lisdksi hovioikeustuomarit ovat ehdottaneet, etti hovioikeus-
talossa tulisi olla neuvotteluhuone, syyttdjin huone, asianajajain
ja todistajien huoneita sekd yhteisid sosiaalitiloja, kirjasto-, arkisto-
ja kansliahuoneita ym. N4itd esityksid on pyrittivéd kaikin tavoin
tukemaan. — Suullisten kisittelyjen lisdéintyessd olisi oltava sopivaa
tilaa erityisesti myos vangin tahi useiden vangittujen istunnonaikai-
sena sdilytystilana.

Kohtuuton ei ole vaatimus, ettd jokaisella hovioikeuden tuoma-
rilla tulisi olla oma tyShuoneensa. Esittelijoilld niin ikddn pitdisi
olla nykyisti paremmat tyoskentelymahdollisuudet. Sihteeri ja
kanneviskaali apulaisineen tarvitsevat tictenkin lisdtilaa tydméirien
jatkuvasti lisddntyessd. Muullekin virka- ja palveluskunnalle olisi
varattava tarkoituksenmukaiset tyétilat.

Hovioikeuksilla on jo titd nykyd suuri merkitys ennakkotapaus-
ten antajina, kun hyvin monet asiat jéfivit joko lain evitessd muu-
toksenhaun tai asianosaisten tyytyessd pididtokseen juuri hovioikeus-
ratkaisujen varaan. Hovioikeuksillamme tulisi olla ei ainostaan
juttujen kerta kerralta oikein ratkaisemisen kannalta vaan hyvien
prejudikaattien saamisen kannalta ylioikeuden arvon mukaiset
oikeustapauskokoelmansa ja kirjastonsa. Kylldhdn meilld on hovi-
oikeuskirjastoja ja niille m#irdtyt huolehtijansa (tavallisesti joku
jdsenisti tai esittelijoistd jonkinlaista lisipalkkiota vastaan). Mutta
yleensd valitetaan kirjojen hankkimiseen tarkoitettujen méaari-
rahojen pienuutta. Sopivia uushankintakohteita hovioikeuden kir-
jastonhoitaja voi saada oikeusalan ammattilehdistd ja myos Edus-
kunnan kirjaston perusteelliset hankintaluettelot antavat ohjausta
uutuuksien 16ytimiseen, erityisesti myds ulkomaisten siviili-, rikos-
ja prosessioikeudellisten lakiehdotusten késiinsaamiseen. Kylldhin
hovioikeuksien jédsenilld ja esittelijoilli on omia oikeusalan kirjoja
ja lakien. virallisvalmistelutditd, mutta on kohtuutonta vaatia, ettd
he aina itse hankkisivat tarvittavaa kirjallisuutta, kun juridiikan
alalta ilmestyy niin paljon kirjoja ja kun erikoisteoksia monikaan
ei itse usein tarvitse. Jonkin suuren jutun selvittimisessé olisi eduksi
saada kiyttdd hovioikeuden kirjastoon hankittua, juuri jutun alan
erikoissddnnoksid valaisevaa kirjallisuntta. Esittelijd voisi esittely-
memoriaalissaan tillaiseenkin kirjallisuuteen viitata ja jédsenet
voisivat tarvittaessa vield itsekin tarkistaa viitattuja lihdekohtia.

87 Hovioikeuskirjaston kiyttod ja juttujen oikeudellisen puolen tut-
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kintaa mielestdni edistdisi huomattavasti se, ettd hovioikeuksiin
saataisiin erityisid tutkimussihteerejd (tietysti samaa tarvetta on
myds ylimmissd tuomioistuimissamme KKO:ssa ja KHO:ssa).

Hovioikeuksissamme on kylld ennestddnkin omia prejudikaatti-
kokoelmia. Mutta niitd voitaisiin tdydentdd ja monipuolistaa ja
niiden tulisi olla asiantuntevasti jirjestettyji ja mieluummin eri-
tyisiin hakutelineisiin sijoitettuja. Ulkomaisista jirjestelyistd saisi
meille sopivaa mallia. Néidenkin kokoelmien sijoittamiseen olisi
meilld varattava uusissa hovioikeuksissa — ja mahdollisuuksien
mukaan my6s nykyisissd hovioikeuksissa — tarpeeksi tilaa, miki
lisdisi kokoelmien kéytettdvyyttd. '

Prejudikaattikokoelmien ja kirjastojen ldhiyhteyteen olisi jir-
jestettdvd tarpeellisia tyoskentelypoytid ja istuimia.

Kéiydessdni hovioikeuskirjastoissa ja saatuani niistd muutoinkin
tietoja olen pannut merkille, ettd niissd on eriniisid harvinaisia,
ehkd maassamme ainutlaatuisiakin teoksia sekd virallisjulkaisuja.
Kirjastojen teokset ovat yleensd vankasti sidottuja, ja esim. Hel-
singin hovioikeuden kirjaston kirjojen ulkoasusta on jopa ulko-
maalainen hovioikeudessa kiviji antanut kiittivin lausunnon.
Mutta tilanahtautta potevat hovioikeuden kirjastotkin.

Kysellessdni useilta hovioikeuksien jdseniltdi ja virkamiehiltd
kirjastojen kiytté6n kuuluvista seikoista sain sen kuvan, etti
kommentaarimuotoisista hakuteoksista saa nopeimmin vastauksen
haluttuun kysymykseen. Niin ikdin pidettiin tirkeidni tutustumis-
mahdollisuutta saman alan ruotsalaisiin teoksiin ja virallisjulkai-
suthin (etenkin seikkaperdisiin lakiehdotuksiin ja komiteanmie-
tintGihin).

Suositeltavana pitdisin sitéd, ettd jokaisella hovioikeuden jaostolla
olisi poydéllddn tai ldhikaapissa késiin saatavissa lakikirjojen lisdksi
tietty mddrd kaikkein tdrkeintd juridista kirjallisuutta, josta no-
peasti saisi vaikka istunnon aikana tarkistuksen tai vastauksen
johonkin kysymykseen.

Kun ulkomailla suunnitellaan kaikinpuolista tuomioistuinlai-
toksen uudistamista, on erityisesti kiinnitetty huomiota tuomio-
istuinten omien kirjastojen aikaansaamiseen, jirjestimiseen ja jat-
kuvaan tdydentdmiseen. Tdhdn puoleen olen Suomenkin osalta
edelld tahtonut huomiota kiinnitettiviksi.

Hovioikeustalo on tarkoituksenmukaisin silloin, kun se alun
perin on suunniteltu juuri omaan tarkoitukseensa ja suunnittelussa
on onnistuttu. Kuopion uutta hovioikeustaloa onkin mielestéini
pidettivd saavutuksena tuomioistuinlaitoksemme kehittimisessi. Ja
tuon talon yhteydessd toimivat nykyisin myés tuomiokunnan kans-
lia ja Itd-Suomen vesioikeus. Tosin siind on ilmennyt myds puut-
teitakin, joita olisi vastaisuudessa viltettivd. Talon ulkoasu ei
mielestdni ole onnistunut. Muutamat kuopiolaiset hovioikeuden-
neuvokset sanoivat, ettd talo niyttdd ulkoapdin enemmin mel-
keinpd sotilaalliselta sementtibunkkerilta kuin laaja-alueisen yli-
oikeuden rakennukselta, jolta odottaisi jonkin verran juhlavuuttakin
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tarkoituksenmukaisuuden lisdksi. Kun itse olen kaupungilta 1dhes-
tynyt tuota uutta hovioikeustaloa, niin en ole vilttynyt vaikutel-
malta, etti siind on pikemminkin suuren liikeyhtymén lujasti ra-
kennettu varastotalo kuin ylioikeuden palatsi. Mutta talon sisi-
tilat ovat uusasialliset ja — sikili kuin maallikkona olen asioita
katsellut — hyvin rakennetut. Sisdfintuloaula on kaunis ja uutuu-
tena, hyvin tarpeellisena, on erditi sellaisia tyShuonetiloja — mm.
sosiaalitiloja — joita ei vanhemmissa hovioikeustaloissamme ole.
Erikoisuutena, mutta toivottavasti myds kdytdnnollisend uutuutena,
Iti-Suomen hovioikeudessa on siirrettdvit arkistohyllyt, joilla
ehkd ajatellaan sdistettdvin tilaakin. Epdkohdilta tuntuu — ja niin
ilmoittavat tuntevansa hovioikeustuomarit itsekin — huoneiden ja
kiytivien liiallinen mataluus. Téssd suhteessa olisi pitdnyt kysyd
enemmin hovioikeustuomarien mielipidettd, ja tulevaisuudessa on
oikeusministeriénkin syytd vilttdd samaa epikohtaa uusissa oikeus-
taloissa. Lisdksi on huomattu, ettd Iti-Suomen hovioikeudessa on
jo nyt tilan ahtaus, ja lisitiloja onkin jo toivottu. Yleisesti ja asian-
tuntevasti pidetddn suullisten kisittelyjen huonetta liian pienend
ja matalana.

Hovioikeustaloissa olisi tulevaisuudessa varattava riittdvasti
tiloja my6s erilaisten nykyaikaisten konttori- ja tydskentelykonei-
den seki tarpeellisten vilineiden sijoittamiseen. Niiden avulla edis-
tetiddn hovioikeuden tydn rationalisointia ja nopeuttamista.

Hovioikeuksien sisitilojen jirjestelyissd olisi meilld kiinnitettdvi
nykyistid paljon enemmén huomiota siihen, ettd menettelymuodon
kehittyessd suullisvaltaisemmaksi ja julkiseksi myos yleisdlle vara-
taan riittivisti tilaa ja tarpeelliset penkit tai tuolit oikeudenkdyntien
seuraamista varten. Hyvin jdrjestetyt yleison tilat ovat ulkomailla
tavallisia. Yleiséjulkisuusperiaate ei toteudu ilman kidytdnnollisid
mahdollisuuksia. Nyt esim. Itd-Suomen hovioikeuden suullisten
kisittelyjen huoneeseen ei mahdu yleisdd juuri lainkaan. Helsingin
hovioikeudessa on tdmi puoli jo paremmassa jérjestyksessd, ja siltd
pohjalta olisi sisitilajdrjestelyjd kehitettéivi uusia hovioikeustaloja
rakennettaessa tulevaisuudessa. Kun aikoinaan tutustuin Oslossa
toimivaan ylioikeuteen, niin sielld oli yleisétiloja riittdvésti ja ylei-
s6d opastettiin istunnon seuraamiseen kohteliaalla ja asianmukai-
sella tavalla, miki varmaan osaltaan edistdd yleison kisitysten
oikeaan suuntaan kehittymistd tuomioistuinlaitoksen toiminnasta.

Nykyisin toimivien hovioikeuksien kohdalla on edelld koroste-
tusti tullut tilanpuute kaikkein huutavin Helsingin hovioikeudessa.
Hovioikeuden tuomarien mielesti sielld joudutaan tydskentelemdin
— jutturuuhkien lisdéintyessd ja jéttildisjuttuja késittelemédén jou-
duttaessa — melkein sietiméittomissd ulkoisissa olosuhteissa. Téstd
on dskettiin nimenomaan huomautettu hovioikeustuomarien kir-
jelmissi oikeusministeridlle. Kdydessini Helsingin hovioikeudessa
olen itsekin todennut nykytilojen puutteellisuudet. Niinpd esim.
on jokin valiokunta tydskennellyt rappukéytdvin tasanteella, mikd
ei ole asianmukaista eikd saata tapahtua ilman ulkoista hairi6ta.
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Ty6huoneiden puute on kisittimitdn. Itse hovioikeustalo on kylli
arvokas, jyhkedn kaunis, mutta talolla ei ole tarpeellista kokoa
hovioikeuden toiminnan valtavan kasvun johdosta ja sisitilat ovat
kdyneet armottoman pieniksi. Toivottavaa olisi, ettd t4ssd suhteessa
valtiovalta yrittdisi aikaansaada parannuksia aivan ensi tilassa.

Vanhimmat hovioikeustalot Turussa ja Vaasassa ovat ulkoisen
arvokkuuden puolesta mainittavia. Huoneita ei liika mataluus
rasita.

Suomen tuomioistuinten toiminnassa ja ulkoisissa olosuhteissa
on tietysti pd#asiana tuomioistuinten toiminnan moitteettomasti
hoitaminen tuomarien sekd asianosaisten kannalta. Mutta toisaalta
olisi tuomioistuinrakennusten ja istuntosalien oltava myds yleison
kannalta tarkoituksenmukaisia ja valtion arvon mukaisia. Ulko-
maiset tuomioistuinrakennukset kuuluvat yleensid nidhtdvyyksien
joukkoon. Kun meilldi Suomessakin hovioikeuksissa aika ajoin
kdy ulkomaisia lakimichid tai muita asiasta kiinnostuneita, niin
meilldkin on kylld yhti ja toista heille esiteltivii. Onhan vanhem-
milla hovioikeuksillamme jo pitkd historiansakin. Turun hovi-
oikeushan tdyttdd kohta jo 350 vuotta. Mutta kun uusia hovi-
oikeustaloja ryhdytddn suunnittelemaan, niin oikeustalojen ja
-salien osalta olisi syytd ottaa huomioon nykyisti vahvasti tila-
vammat ja »ndyttivimmétkin» jirjestelyt. Muutoin voi etenkin
vieras saada sen kisityksen, ettei Suomi niytd kovinkaan vaalivan
oikeuslaitostaan. Valitettavasti meilli Suomessa on tissid suhteessa
paljonkin parantamisen varaa. Ehki ei ole tehty kaikkia tarpeellisia
parannusehdotuksiakaan, ja oikeusministeri, jolle esityksidi on
aika ajoin tehty, on monesti valitellut, ettei parannuksiin ole ta-
loudellisia mahdollisuuksia.

Vain melko harvoin on lakimiestenkdin keskuudessa puututtu
niihin ulkoisiin epdkohtiin, joita tuomioistuinlaitoksemme toimin-
nassa esiintyy. Tétd taustaa vastaan on mieleeni erityisesti jidnyt
se, ettd hovioikeudenpresidentti Y. J. Hakulisella, jolle timi juhla-
kirja on omistettu, on ollut silmii ja aikaa havaita parannusta
kaipaavia kohtia ja osoittaa linjoja positiiviseen suuntaan. Niinpi
hin jo vuosia sitten julkisesti esitti erityisen Helsingin oikeus-
palatsin rakentamista. Siihen voitaisiin yhdistdd ylimmét helsinki-
ldiset tuomioistuimemme. Se olisi Hakulisen mukaan oikealla
paikallaan, ja kuvastamassa lainkidyton ja lainsifidinnén yhteen-
kuuluvuutta, vastapditi eduskuntataloamme, nykyiselli aseman
alueella. Nykyisin on meilld korkeimmalla oikeudella ja korkeim-
malla hallinto-oikeudella kovin ahtaat ja rajoitetut ulkoiset toimin-
tamahdollisuutensa eikd niille kummallekaan ole uutta oikeustaloa
aikaansaatu, vaikka muutama vuosi sitten puhuttiin, etti KHO
saisi oman uudenaikaisen oikeustalonsa. Presidentti Hakulinen on
tunnetusti kiinnittinyt huomiotaan myos hovioikeuspiirinsd tuo-
miokuntien kansliarakennuksiin sekd kiréjitiloihin pyrkien aikaan-
saamaan kohennusta tdssdkin suhteessa. Tdmid on esimerkillistd
toimintaa ja huolehtimista hovioikeuksille kuuluvasta yleisestd
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Tauno Ellili valvonnasta. — Mielestini myods hovioikeuksien kanneviskaalien
sopisi tarkastusmatkojensa yhteydessd kuulostaa tuomarién toivo-
muksia kansliahuoneistoista ja kérdjdtaloista sekd aiheen mukaan
tehdd omia parannusesityksidin, silld kaikissa uusimmissa virasto-
taloissakaan sijaitseville kirdjghuoneistoille ei ole tiysin onnistuttu
aikaansaamaan tarkoituksenmukaisia toimintatiloja.

Valtiovallan olisi tutkittava kaikkia parannusta kaipaavia kohtia
sekd suunniteltava asianmukaisia ratkaisuja. Se on valtion arvon
mukaista. Se on myds oikeutta hakevien kansalaisten edun mu-
kaista. Se parantaa tuomioistuinten toimintamahdollisuuksia ja
lisdd kansan luottamusta oikeuslaitosta kohtaan.

Tuomioistuinlaitokselta vaaditaan paljon. Sille on my&s annet-
tava mm. parantuneet ulkoiset toiminnan mahdollisuudet.
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