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Berndt Godenhielm

Tieteen vapaus ja tydsuhdekeksinnét

Laki oikeudesta tydntekijan tekemiin keksintdihin eli ns. ty6-
suhdekeksintdlaki annettiin 12 paivana joulukuuta 1967 ja se tuli voi-
maan 1 paivand tammikuuta 1968. Laki korvaa vuoden 1943 patentti-
laissa olleet tydsuhdekeksintdja koskevat sadannokset, mutta antaa
niistd huomattavasti poikkeavan saantelyn. Voidaan sanoa, ettd laki
on syntynyt yhteispohjoismaisen tyon tuloksena, vaikka eri Pohjois-
maiden tydsuhdekeksintélait poikkeavatkin térkeissd suhteissa toi-
sistaan. Niiden rakenteessa voidaan kuitenkin huomata melkoinen
yhtélaisyys.

Tarkoitukseni on tassa kiinnittdd huomio vain erédseen tyésuhde-
keksintblain soveltamisalaan liittyvdan kysymykseen. Lain 1 §:n
1 momentissa lausutaan, ettid lakia on sovellettava toisen tydssa ole-
van henkilon, tydntekijan, tekem&an Suomessa patentilla suojatta-
vissa olevaan keksintédn. Lain tarkoittamana tydntekijand on halli-
tuksen esityksen mukaan »toisen tyossa oleva henkild, tyontekija,
jolloin talla kasitteelld ymmarretaan lahinna tyosuhteen tyontekija-
puolta eli henkil6a, joka tekee tyota korvausta vastaan tyonantajan
lukuun tdman johdon ja valvonnan alaisena». Lisdksi todetaan, ettad
»ndin ollen tydnantajaan esim. tyourakka- tai toimeksiantosopimus-
suhteissa oleva itsendinen yrittdja ei ole tyontekijad tdméan lain mie-
lessd».! Rajatapauksia saattaa kuitenkin esiintyd. Mainittakoon,
ettd Ruotsin vastaavaa lakia on ko. suhteessa tulkittu laajentavasti.
On katsottu, ettd Ruotsin tydsuhdekeksintolain tarkoittama tyén-
tekijakasite ei ole sama kuin tydoikeudessa. Niinpa Dennemark 2
kommentoidessaan Ruotsin lakia tdhdentda, etta yleiseksi sdanndksi
ei olisi asetettava rajoitettua tydsuhdekasitettd, vaan »tvartom torde

1 HE no. 56/1967 vp. s. 3.
2 Sigurd Dennemark, Om ratten till arbetstagares uppfinningar, Tukholma 1950,
s. 17 s.
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lagens bestammelser i princip bora anses tilldmpliga dven pa rent
tillfalliga anstallningsforhallanden (t.ex. da en ldkemedelsfabrik anli-
tar en expert for ett sérskilt uppdrag)». Esityksessd Ruotsin valtio-
paiville esitetaan, ettd kysymyksen ratkaisu on jatettdva oikeuskay-
tannén varaan.®

Mitd Suomen tydsuhdekeksintélain tulkintaan nyt kéasiteltdvané
olevassa suhteessa tulee, hallituksen esityksen &sken lainatuista
sanoista ja sitd edeltdneen komitean mietinnéstd 4 on tehtdvisséd se
johtopditds, ettei meilla ole omaksuttu Dennemarkin puoltamaa val-
jdd tulkintaa. Hallituksen esityksessa todetaan nimenomaisesti, ettéd
milloin kysymyksessd on esim. luottamusmiessuhde, laki ei tule
sovellettavaksi.® — Tastad huolimatta voitaneen katsoa, ettd Denne-
markin mainitsema esimerkkitapaus johtaisi myds meilla |adketeh-
taalle myonteiseen tulokseen, tosin ei tydsuhdekeksintélain nojalla,
vaan siksi, ettd osapuolten voitaneen katsoa edellyttaneen tehtavan
suorittamista koskevaa sopimusta tehdesséan, ettd tyén tulos kuu-
luu tehtaalle, jonka intressissd tehtdvd suoritetaan ja joka maksaa
siitd palkkion.

Ty6suhdekeksintblakia sovelletaan vastaavasti myds virkasuh-
teessa olevan henkilon tekem&idn keksintéén (1 § 1 mom. 2 lause),
jolloin tyOnantajana on valtio tai itsehallintoyhdyskunta. Laki siis
periaatteessa samaistaa sekd yksityisoikeudellisessa tydsuhteessa
ettd julkisoikeudellisessa virkasuhteessa tehdyt keksinn6ét antaen
kummassakin ryhméassad samat saannokset tyonantajan oikeudesta
keksintéon ja tyontekijin oikeudesta korvaukseen. Mitd jalkimmai-
seen tulee saattaa kuitenkin kaytédnnossé ilmeté vaikeuksia lain sovel-
tamisessa sen johdosta, ettei ao. virastolla ole kayttévaroja korvauk-
sen maksamiseksi.

Lain henkildllista soveltamisalaa koskeviin edelld selostamiini
sdadnnoéksiin on 1 §:n 2 ja 3 momenteissa tehty kaksi poikkeusta.® Toi-
nen koskee tieteellistd toimintaa harjoittavia opettajia ja tutkijoita
(2 mom.), joka ryhma muodostaakin tdméan kirjoituksen pé&dosan.
Toinen koskee asevelvollisuuslain nojalla puolustuslaitoksen palve-
luksessa olevia henkilditd. Asevelvollisuuslain nojalla palvelukseen
kutsutut henkilét eivat siis ole tekemiensa keksintdjen suhteen ty6-
suhdekeksintdlain alaisina. Hallituksen esityksessd tdhdennetéén,

3 Kungl. Maj:ts proposition nr 101/1949 s. 67.

4 Tybsuhdekeksintokomitean mietintd. Ehdotus laiksi tydntekijan tekemisté
keksinnoistd. Komiteanmietintd 1965:B 16 s. 16.

5b.

6 HE no. 56/1967 vp. s. 3.
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etta he eivét tdssd ominaisuudessaan ole valtioon enempii virka-
kuin tyésuhteessakaan. On kuitenkin otettava huomioon, ettid mikali
tallainen henkild tekee keksinndn, jota voidaan paaasiallisesti kéyt-
tad maanpuolustuksen yhteydessd, valtio voi saada sellaisia keksin-
t6ja koskevien erityisten sd@nndsten nojalla itselleen oikeuden kek-
sintoon (ks. L maanpuolustukselle merkityksellisistd keksinndista 15.
12. 1967/551).

Edella mainittu toinen poikkeus lain henkildlliseen soveltamis-
alaan koskee kuten sanottu opettajia ja tutkijoita. Lain 1 §:n 2 momen-
tissa saédetddn, ettd »yliopiston, korkeakoulun tai vastaavanlaisen
tieteellisen opetuslaitoksen opettajaa ja tutkijaa ei tissa ominaisuu-
dessaan ole pidettdva laissa tarkoitettuna tyéntekijana». Kuitenkin
lakia on sovellettava sellaiseen sotilasopetusiaitoksen opettajaan,
joka on puolustuslaitoksen viran tai toimen haltija (2 mom. toinen
lause). Hallituksen esityksesséd perustellaan poikkeusta viittaamalla
tieteen vapauteen, kuten teki myds lakia valmistellut komitea.” Hal-
lituksen esityksessa lausutaan, ettd »tieteellisten opetuslaitosten pal-
veluksessa olevat opettajat ja tutkijat saavat tassd ominaisuudessaan
vapaasti kayttdd hyvakseen tydssidan tekemidan keksint6ja» seka
tdhdennetaéan, ettd »mainittu erityisasema edellyttdd kuitenkin, etta
tyonantajana oleva laitos on ensinnakin luonteeltaan tieteellinen ja
toiseksi opetuslaitos»; ndin ollen lakia on siis sovellettava esim. tek-

nillisen opiston opettajaan ja yksityisen tutkimuslaitoksen tutkijaan.®

Saanndksen esikuvana on ollut Ruotsin tyésuhdekeksintolain
vastaava saannés (1 § 2 mom.), jossa sdadetain, ettd »larare vid
universitet, hogskolor eller andra inrattningar som tillhéra undervis-
ningsvasendet skola icke i denna egenskap anses sasom arbets-
tagare enligt denna lag». Ruotsin poikkeussiadnnés nayttaa siten laa-
jemmalta kuin meidan tydsuhdekeksintélakimme sainnds puhues-
saan muista opetustoimeen kuuluvista laitoksista eikd vain korkea-
kouluista ja vastaavanlaisista tieteellisista opetuslaitoksista.

Ruotsin hallituksen esityksessa tyGsuhdekeksintolaiksi asianomai-
nen ministeri lausui, ettd opettajiksi luetaan, ei ainoastaan professo-
rit, apulaisprofessorit ja dosentit, vaan myds muut opettajat, assis-
tentit ja amanuensit.’ Esimerkkeini ei kuitenkaan mainita oppikou-
lujen opettajia, joten ja& epéselvaksi tarkoittaako laki naitékin opet-
tajia. Lain sanamuodon mukaan hekin ovat samassa poikkeusase-

7 HE no. 56/1967 vp. s. 3 oik., Komiteanmietinté 1965: B 16 s. 17.
8 HE no. 56/1967 vp. s. 3 oik.
? Kungl. Maj:ts proposition nr 101/1949 s. 67.
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massa kuin korkeakouluopettajat. Joka tapauksessa teknisen oppi-
laitoksen opettajat kuuluvat poikkeussddnndksen piiriin.’® Jotta lai-
tosta olisi pidettdvd opetustoimen piiriin kuuluvana ei vaadita, etta
se on ecklesiastikdepartement’in (opetusministerién) alainen, vaan
mydés muiden ministerididen alaiset opetuslaitokset tulevat kysy-
mykseen, esim. puolustuslaitoksen koulut ja opetuslaitokset (ottaen
kuitenkin huomioon niitd koskeva erityissaannés). Jos kuitenkin yli-
opiston opettaja virkansa tai toimensa ohella on tydsuhteessa esim.
yhtidén, han on téssad suhteessa ko. lain tarkoittamassa tyontekijan
asemassa. Esityksessd huomautetaan siita, etta valtion tutkimuslai-
tokset eivat ole ko. poikkeusséénnoksen alaisia.

Norjan vastaava séannés (Lov om retten til oppfinnelser som er
gjort av arbeidstakere 1970 1 § 2 mom.) on suurin piirtein samansisal-
tdinen kuin Suomen laissa. Sen mukaan ko. poikkeusasemassa ovat
'laerere og vitenskapelig personale ved universitet og hogskole’."!
Tanskan laissa on samansiséltdinen sdénnds, jossa liséksi tdhden-
netadn, ettd ko. henkildilld on keksintdihinsd tdysi oikeus, joliei
muussa laissa tai sopimuksessa ole toisin sdéddetty (Lov om arbeids-
tageres opfindelser 1955 1 § 3 mom.)."2

Ruotsin opettajia koskevan saanndksen historiikki antaa mielen-
kiintoisia aspekteja. Ns. Elliot'in ehdotuksessa (S.0.U. 1944: 27) oli
nimenomainen saannds siitd, ettd ehdotettua tydsuhdekeksintolakia
ei olisi sovellettava yliopistoihin, korkeakouluihin ja muihin opetus-
toimeen kuuluviin laitoksiin, mutta sen sijaan valtion tutkimuslaitok-
siin. Poikkeussaannds katsottiin tarpeelliseksi, koska ehdotuksen
mukaan tyénantajalla oli oikeus saada ns. 'tjansteuppfinningar’ koko-
naan itselleen. Koska Suomen tydsuhdekeksintlain ko. poikkeus-
saanndksen perustelut ovat melko niukat, Elliot’in perustelut ovat
erittdin mielenkiintoiset, mistd syystd on aiheellista ottaa ne tahan
sellaisina kuin niistd tehdaan selkoa Ruotsin tyésuhdekeksintdlakia
tarkoittavassa hallituksen esityksessa:™

10 Ks. Betinkande med utredning och fdrslag angdende rétten till vissa upp-
finningar m.m., avgivet av inom handelsdepartement tillkallad utredningsman den
20 juni 1944. Statens Offentliga Utredningar 1944:27 s. 45 s., ja 56, vrt. Kungl.
Maj:ts proposition nr 101/1949 s. 66.

11 Ks. Innstilling til Lov om arbeidstakeres oppfinnelser. Avgitt i januar 1964
av en ved kongelig resolusjon av 18. september 1959 oppnevnt komité til & utrede
spersmalet om retten til arbeidstakeres oppfinnelser. Trondheim 1964, s. 22 ja 32.

12 Ks. Betaenkning angaende arbejdstageres opfindelser afgivet af den av
Handelsministeriet under 10. februar 1950 nedsatte kommission, Képenhamn 1951,
s. 19 s.

13 Kungl. Maj:ts proposition nr 101/1949 s. 63 s.
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»Bland statliga institutioner, vilkas uppgifter omfatta teknisk
forskning, intaga universiteten och hégskolorna en sarstallning.
Den forskning, som dar bedrives, ar ej begrinsad att soka till-
godose vissa speciella behov utan har en mera allmin inrikt-
ning. Dess &ndamal torde kunna sdgas vara att féra veten-
skapen oéverhuvud framat. Den ingér tillika som ett led i under-
visningen. Om tidigare angivna principer i fraga om statens
ratt till statsanstélldas uppfinningar féljdes betraffande univer-
sitet och hégskolor, skulle staten kunna géra géllande ansprak
pa dar tjanstgérande personers uppfinningar av vilket slag dessa
an voro. Nagot praktiskt behov fér staten av en sa langtgaende
ratt torde ej forefinnas. Spoérsmalet synes hir ligga till pa ett
annat satt an da det géller forskningsresultat vid t.ex. statliga
forskningsinstitut, inrattade for l6sande av vissa speciella upp-
gifter, eller vid statliga verk, for vilka resultaten i fraga kunna
vara av varde vid fullgdrandet av deras arbetsuppgifter. Den
forskning, som bedrives vid universiteten och hégskolorna, torde
ocksa for det allmanna rattsmedvetandet, dven om arbetet i viss
man har karaktaren av tjansteéliggande, framsta sasom veder-
borande forskares ensak. En universitetsldrare har ej skyldig-
het att t.ex. vissa timmar av dagen &agna sig at forskning. Han
uppstaller sjélv de problem, han vill s6ka l6sa, och forskningen
ar 6ver huvud taget helt beroende pa hans eget initiativ. Det
torde vara svart att finna forstdelse fé6r en bestimmelse, enligt
vilken, om denna forskning skulle resultera i en uppfinning, upp-
finnaren berdvades den utesiutande forfoganderatten till den-
samma. Man torde ej heller bra bortse fran att den vid ifraga-
varande institutioner bedrivna fria forskningen kunde menligt
paverkas, dérest forskaren visste, att han icke finge obehindrat
bestdmma 6ver resultatet av sitt arbete utan dettas vidare éde
skulle bli beroende av statliga myndigheters beslut. Framhallas
ma slutligen att den administrativa organisationen vid univer-
sitet och hégskolor torde vara mindre lamplig, da det géller att
i praktiken for statens del tillvarataga och utnyttja en sadan
ratt till uppfinningar, varom har ar fraga. Nu gjorda overvégan-
den synas bora leda till, att fran de féreslagna bestdimmelsernas
tillampning undantagas universitet och hdgskolor. Med dessa
torde bora jamstéllas andra inrattningar, tillhérande undervis-
ningsvésendet, exempelvis de tekniska laroverken.»

Vuoden 1946 ehdotuksessa (S.0.U. 1946: 21) " taas tyonantajalle

ehdotettiin vain annettavaksi lakimaardinen kayttdoikeus tyosuhde-
keksintdihin, minkd johdosta katsottiin aiheettomaksi ottaa lakiin

14 Betdnkande med utredning och férslag angdende ratten till arbetstagares

uppfinningar avgivet av sarskilt tillkallade sakkunniga. Statens Offentliga Utredningar
1946: 21.
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poikkeussidnnds opettajien osalta. Komitea ei perustellut kannan-
ottoaan muulla tavalla kuin esittamalla, ettd ne rajoitukset tydnteki-
joiden oikeuteen keksintdihinsé nahden, jotka toteutuisivat komitean
ehdotuksen mukaan »icke syntes vara sadana, att man behdvde
befara, att de skulle verka hdmmande pa det vetenskapliga forsk-
ningsarbetet vid vara universitet och hdgskolor»."> Komitean kan-
nanottoa arvosteltiin kuitenkin melko ankarasti ehdotuksen johdosta
annetuissa useissa lausunnoissa, mutta mitaan selvaa linjaa niista ei
kuitenkaan ilmennyt. Monissa lakiehdotuksen johdosta annetuissa
lausunnoissa tahdennettiin kuitenkin, etta tieteelliset opetuslaitokset
olisi asetettava poikkeusasemaan. Mm. yliopiston kansieri esitti lau-
sunnossaan, ettd naissa laitoksissa »fullfoljdes ett mera allmént sam-
hallsintresse, som vore inriktat pa att, utan avseende a4 det omedel-
bara praktiska utnyttjandet av resultaten, till det allmannas bésta
framja den vetenskapliga forskningen». Valtion tai yksityisen kor-
keakoulun ja tydntekijan vilinen suhde oli luonteeltaan aivan toi-
senlainen kuin ehdotetun lain mukaan oli tarkoitettu. Vapaata tutki-
mistydtd oli edistettiava. Vaikka keksinnon hyvdksi kéyttdminen kay-
tannossa yleensa tapahtuikin néiden laitosten ulkopuolella, silld saat-
toi olla merkitystd myés ko. relaatiossa, mutta lausunnon antajien
mielesta kysymys olisi talloin ratkaistava eri normien mukaan.®

Mainittakoon vield, etta myds Uppsalan yliopiston ladketieteelli-
nen tiedekunta lausunnossaan oli sitd mielta, ettd yliopiston ja vas-
taavat laitokset oli jatettdvd lain soveltamisalan ulkopuolelle. Kun
talldin keksintd kuuluisi laitoksen tydntekijoille ja keksinndn talou-
dellinen hyvéksikdyttd ndin ollen tapahtuisi laitoksen ulkopuolella,
oli pelattavissa, ettd keksija estaisi laitosta kayttdmasta keksintda
omassa tieteellisessa tutkimustydssdén. Tamén johdosta olisi tiede-
kunnan mielestd lakiin otettava sdannds siita, ettd laitoksella oli
oikeus korvauksetta kayttda keksintéa laitoksen harjoittamassa tut-
kimusty6ssa."”

Antaessaan hallituksen esityksen eduskunnalle asianomainen
ministeri yhtyi Elliot’in esittdmiin nakokohtiin ja lakiin ehdotettiin
otettavaksi edellamainittu opettajia tarkoittava poikkeuss&énnds (1 §
2 mom.)."* Huomautettakoon, ettd laki menee pitemmaélle tyonanta-
jan eduksi kuin vuoden 1946 ehdotus sikéli, etta tyonantajalla tie-

15 S.0.U. 1946:21 s. 51.

16 Kungl. Maj:ts proposition nr 101/1949 s. 64 s.
17 |b. s. 665.

18 Kungl. Maj:ts proposition nr 101/1949 s. 66.
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Tieteen vapaus ja tyosuhdekeksinnidt

tyissad tapauksissa on lain mukaan oikeus saada keksintd kokonaan
itselleen, mikd seikka tavallaan puoltaakin — Elliot’in perustelujen
mukaan — poikkeussaanndksen ottamista lakiin.

Toiselta puolen tieteen vapaus ja asianomaisen tieteenharjoitta-
jan oma-aloitteisuus tutkimukseensa nahden seka toiselta puolen tie-
teen harjoittamisen tulosten yleinen merkitys ovat siis ne péaaasial-
liset perustelut, jotka ovat puoltaneet ko. poikkeussaanndsta.

On viela otettava huomioon, ettd kun tydnantajan oikeus tyon-
tekijan tekemaan keksinté6n yleensa on riippuvainen siita, etta kek-
sintdéd voidaan kéyttaa tyonantajan yrityksessa (tyosuhdekeksintélain
4 §), tdma ehto sellaisenaan jo sulkee ty6nantajan oikeuden pois
tyénantajan ollessa yliopisto tai korkeakoulu — ja myds oppikoulu
ja tekniikan opisto — koska tydnantaja ei harjoita sellaista toimin-
taa, jossa keksintéa voitaisiin kayttdd esim. tuotteen valmistuksessa
tai menetelmén soveltamisessa.

Kuitenkin voidaan kysyd ovatko poikkeussdannosta puoltavat
perusteet todella sitd laatua, ettd yliopiston tai korkeakoulun opet-
tajan tai tutkijan siind ominaisuudessaan tekema keksintd aina kuu-
kuisi kokonaan keksijalle. Kysymys liittyy laajempaan ongeimakoko-
naisuuteen, kasittden koko tieteellisen kentédn, siis myds ulkopuo-
lella opetuslaitoksen. Nykydan meillad suoritetaan runsaasti tieteel-
listéd tutkimusty6td valtion tieteellisten toimikuntien (Suomen Akate-
mian) puitteissa. Apurahoja tieteellistd tutkimusta varten annetaan
eri muodoissa esim. siten, ettd asianomainen tutkija kokonaan omis-
tautuu tietyn tutkimusprojektin toteuttamiseen vapaana muista tehta-
vistd, taikka ettad tutkija saa apurahan aputyévoiman palkkaamiseksi,
jolloin tutkimustyd tapahtuu hdnen varsinaisten tehtidvien puitteissa.
On selvéd, ettd milloin tutkimus kohdistuu tekniikan alaan tutkimuk-
sen tuloksena saattaa olla patentoitava keksinté. Talloin syntyy
kysymys tdmén keksinnon hyvdksikaytéstd ja oikeudesta siitd tule-
vaan taloudelliseen hyotyyn. Suomen Akatemian tutkimusmaara-
rahoista séddetadn tieteellisen tutkimuksen jarjestelystd 5 pdaivana
joulukuuta 1969 annetussa laissa (760/69) seka 31 paivana joulukuuta
1969 annetussa asetuksessa (872/69). Laissa enemp&i kuin asetuk-
sessakaan, ei mainita sanallakaan méaararahan saajan tekemii kek-
sintdja. Erityissddnndsten puuttuessa on noudatettava yleisia saan-
noksid. On tarkasteltava sisaltddko tyésuhdekeksintdlaki mahdolli-
sesti maéarayksid oikeudesta tieteellisen tyén tuloksena oleviin kek-
sintdihin. Vastaus on epdilyksittd kielteinen. Kun lakia perusteltiin
 yliopiston ja korkeakoulujen opettajia tarkoittavan poikkeussaannok-
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sen osalta viittaamalla tieteen vapauteen, on ilman muuta selvaa,
ettd ellei varsinaista tydsuhdetta edes ole olemassa tutkijan ja tut-
kimusapurahan antajan vélilla, ei lain s&annbksid voida soveltaa.
Tasta seuraa, ettd jos tutkija tekee tutkimusohjelmansa toteuttami-
sen yhteydessa keksinnon, tdma keksintd kuuluu kokonaan hénelle
ja hanellda on yksinaan oikeus hakea siihen patentti.

On siis todettava, ettd sen johdosta, ettd tutkija on saanut tutki-
musapurahan, ei Suomen Akatemian (valtion) ja apurahan saajan
vélille muodostu minkaénlaista tydsuhdetta. Stipendin avulla on vain
helpotettu apurahan saajan mahdollisuuksia suorittaa tieteellista tyo-
taan ja jos tama tyd johtaa patentoitavaan keksintéon, keksintd kuu-
luu keksijalle.

Toiselta puolen on otettava huomioon, ettd em. asetuksen 36 §:ssé
sdadetddn, ettd Tieteen keskustoimikunta voi oikeuttaa tieteelliset
toimikunnat valtion puolesta tekemaan yksityisten tutkijoiden, tutkija-
ryhmien ym. kanssa tutkimussopimuksia, »joissa viimeksi mainitut
sitoutuvat sovittua vastiketta vastaan suorittamaan tieteellisen tutki-
mustydn toimikunnalle sopimuksessa ilmoitetusta aiheesta». Julis-
tettaessa maararahoja haettavaksi lausutaan tdmén mukaisesti, etta
»madrarahojen kayttdmisestd voidaan myés tehdd sanotussa asetuk-
sessa mainittu tutkimussopimus». Jos tallainen sopimus on tehty, on
katsottava, ettd valtion ja asianomaisen tutkijan vélille on syntynyt
tydsuhde, jolloin tyosuhdekeksintdlakia on myds sovellettava. Tal-
16in voitaisiin mahdollisesti katsoa — riippuen sopimuksen sanamuo-
dosta — ettd keksintd on tehty »tyontekijélle tydssd annetun tarkem-
min madaratyn tehtavan tuloksena» (tyésuhdekeksintolaki 4 § 1 mom.),
jolloin tydnantajalla on oikeus saada keksintd itselleen, vaikka se
lankeaakin tydnantajan toiminta-alan ulkopuolelle. Jos taas keksintd
on syntynyt vain »tydntekijélle kuuluvien tydtehtavien tayttdmiseksi
tapahtuvan toiminnan tuloksena», Suomen Akatemialla tuskin olisi
oikeus saada keksint64 itselleen, koska se ei ilmeisesti harjoita sel-
laista toimintaa, jossa keksint6ja voitaisiin teollisesti kayttdd hyvéaksi.

N&in ollen, jollei viimemainitussa tapauksessa tutkijan kanssa
tehdyssa tutkimussopimuksessa ole nimenomaan maaratty, etté tut-
kimuksen tuloksena syntyneet keksinnét kuuluvat apurahan anta-
jalle, Suomen Akatemialle, tai ettd keksijan tulee tarjota keksintd
sille, tutkijalla on taysi oikeus keksintdédonsa. Tulos ei perustu siihen,
ettd tassad tapauksessa olisi sovellettava yliopiston ja korkeakoulun
opettajia koskevaa poikkeussdanndsta. Sitd naet ei voida tahén
tapaukseen soveltaa, koska tdssé tapauksessa ei ole opetuslaitos
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tyénantajana. Lain muista sédannoksistd kuitenkin johtuu, etta kek-
sintda on katsottava vapaaksi keksinnoksi (vrt. 4 § ja 3 §).

Huomautettakoon vield, ettd ellei tutkimussopimusta ole tehty,
asianomainen apurahan saaja jada vapaaksi tieteenharjoittajaksi.
Haneen ei ole sovellettava tydsuhdekeksintolakia, vaan tutkija voi
itse maarata tutkimuksen yhteydesséd tekemistadn keksinndistd. Eri
asia sitten on, etta tutkija voi vapaaehtoisesti sopia valtion (Suomen
Akatemian) kanssa keksinnon luovuttamisesta talle, mutta talléin han
on periaatteessa samassa asemassa kuin kuka tahansa ulkopuolinen
keksija.

Kun Suomen Akatemian toimesta edistetdan tekniikan tutkimusta
suurilla vuotuisilla rahamaarilla, on todettava, ettd valtiolla on mel-
koinen intressi siitd, ettd tutkimustyd johtaa tulokseen. Tietenkin
tutkimisessa tulokset eivat aina ole positiivista laatua, vaan tutkija
joutuu usein toteamaan, ettd hanen esittdmansd hypoteesi ei ollut-
kaan oikea tuloksen ollessa siis negatiivinen. Mutta negatiivinenkin
tulos on tieteellinen tulos. Kun tutkimustulokset sitten julkaistaan, ne
tulevat koko yhteiskunnan hyvaksi. Tieteellinen tulos saattaa kuiten-
- kin sisaltaa patentoitavan keksinnon. Paasaantdisesti keksinté kuuluu
keksijalle, jolla on oikeus hakea siihen patentti. Voidaan kuitenkin
kysya, eikdé valtion intressi vaadi, ettd keksintd joka on syntynyt
kayttamalla hyvaksi valtion rahallista apua olisi luovutettava val-
tiolle tai ettd valtion ainakin tulisi saada kayttooikeus keksintddn.
Téssa suhteessa tulee mieleen Uppsalan yliopiston la&ketieteellisen
tiedekunnan esittdma edella mainittu kannanotto, jonka mukaan
keksint6a saisi korvauksetta kayttda yliopiston laitoksen harjoitta-
massa tutkimustydssa.

Vertailun vuoksi voidaan tdssa yhteydessa viitata Saksan vuoden
1957 tyésuhdekeksintdlain 42 §:n sdanndkseen.’” Sen 1 momentissa
lausutaan sama periaatteellinen poikkeus yliopiston ja korkeakoulun
opettajiin ja assistentteihin nahden kuin meidankin laissamme.
Mutta saanndoksen 2 momenttiin on otettu nimenomainen maéaarays
siitd, ettd milloin tyébnantaja on edistinyt edellamainitunlaisen tyon-
tekijan tutkimustyotd, joka on johtanut keksintddn, erityisilla méaéra-
rahoilla, niin keksija on velvollinen ilmoittamaan tydénantajalle teke-
méansa keksinndn hyvaksikdytéstd sekd pyynnosta vield kayton laa-
dusta ja siitd saamastansa tuotosta. Tydnantaja on télléin oikeu-
tettu kolmen kuukauden kuluessa vaatimaan itselleen oikeuden

19 Ks. Reimer—Schade—Schippel, Das Recht der Arbeitnehmererfindungen,
4. pain. 1964, s. 441 ss.
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osuuteen keksinndstd saadusta tuotosta. TamA& osuus ei saa ylittda
keksijdlle annettua rahaméarda. Téaten on siis rahoittajan etu otettu
huomioon tavalla, joka ei liiaksi rasita keksijan oikeutta.

Jos taas etsitddn vertailukuvia muualta, voidaan todeta, ettd
Amerikan Yhdysvalloissa, joissa ei ole tydsuhdekeksintdja tarkoitta-
vaa lainsdadantda ja tydnantajan oikeus siten periaatteessa on sopi-
muksen varassa, yliopistot useasti vaativat itselleen sopimuksella
antaessaan sen palveluksessa olevalle opettajalle rahallista tutki-
musapua tdyden oikeuden tutkijan tekemaan keksinté6n. Tutkijalle
ei usein jaad muuta kuin kunnia keksinnon tekemisestd.?’ Eri yliopis-
toissa sovelletaan kuitenkin erityyppistd patenttipolitiikkaa. Keksin-
téja koskevissa ohjesdédnndissd on havaittavissa neljad péailinjaa:

1. ohjesadanndét, joissa vaaditaan ettd asianomainen tutkija ilmoit-
taa kaikki keksintdonsa ja siirtivat ne tyonantajalle apurahan edelly-
tysten mukaisesti;

2. erityinen yliopistollinen saéti6é, joka antaa keksijoille mahdol-
lisuuden vapaaehtoisuuden pohjalla kayttdd keksintdjaan hyvéksi ja
saada siitd sopiva royalty;

3. kaikkien yliopistollisen toiminnan yhteydessa syntyneiden kek-
sintdjen siirtyminen yliopistolle;

4. negatiivinen patenttipolitiikka, joka rohkaisee opettajaa jatta-
méaén keksintéddn koskevan patenttihakemuksen tekemattd samalla
kuin yliopistokaan ei hae siihen patenttia. Tutkimuksen tuloksia pide-
taan siten enemman tieteellisina kuin taloudellisesti kannattavina.?!

Lisattakéon vield, ettd mikali yliopisto ottaa keksinnét itselleen,
tdméa yleensa vaatii erityisen organisaation muodostamista keksinto-
jen hyddyntamiseksi. :

Tamén lyhyen katsauksen jédlkeen ulkomaan malleihin palaan koti-
maan oloihin. T&lldin on ensinnakin todettava, ettd mikéali kysymys
on professorien ja muiden yliopiston tai korkeakoulun opettajien
tekemistd keksinnoista, mikaan ei estd tydnantajaa tekemasta asian-
omaisen opettajan kanssa sopimusta hanen vastaisista keksinndis-
taan, erityisesti jos yliopisto tai korkeakoulu on mahdollistanut kek-
sinnén tekemisen antamalla tutkijalle tai opettajalle valineitd, tyo-
huoneita jne. kdytettavaksi hdnen tutkimuksessaan. Ty&suhdekeksin-
tolain sadénndkset ovat nédet tahdonvaltaiset mikéli laista ei muuta

20 Ks. Fredrik Neumeyer, The Employed Inventor in the United States, R & D
Policies, Law, and Practice, with legal analysis by John C. Stedman, Cambridge,
Massachusetts, 1971 s. 425 ss., 54 ss.

21 Stedman (ks. alav. 20) s. 54 s.
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johdu (2 §), joten osapuolet voivat vapaasti sopia oikeudesta kek-
sintéon. Sikali kuin kysymys on keksijan oikeudesta korvaukseen on
kuitenkin otettava huomioon lain 7 §:n pakollinen méaarays (ks. 2 §).

Mita sitten tulee Suomen Akatemian puitteissa tehtyihin keksin-
toihin, niin voitaisiin harkita, olisiko lakiin tieteellisen tutkimuksen
jarjestelysta otettava s&annés valtion oikeudesta apurahan saajan
tekem&én keksintéon. Eri ratkaisumallit ovat talldin mahdollisia.
Voidaan lahtea siitd, ettd keksijalla olisi oikeus keksintéonsa, ellei
muuta ole sovittu valtion ja apurahan saajan valill4, ja ettd valtiolla
Saksan jarjestelmén mukaisesti olisi oikeus antamansa rahaméirin
takaisin saamiseen, jos keksintdad kéytetddn teollisesti. Voidaan lah-
ted myés siitd, ettd valtion etu olisi niin voimakas, ettd sen tulisi
saada kokonaan tai osittain oikeus keksintéén, jolloin tietenkin kek-
sijan oikeus korvaukseen olisi ratkaistava suurin piirtein sovelta-
malla tydsuhdekeksintdlain 7 §:n saanndksida. Valimuotoinen rat-
kaisumalli voitaisiin myds esittds siten, ettd valtiolla olisi keksintéén
vain kéyttéoikeus, mahdollisesti — riippuen annetusta avusta — vas-
tikeetta. Ratkaisua etsittdesséd ei saa jattdd huomioon ottamatta,
etta tutkimustyd sellaisenaan on luovaa ty6ts ja ettd meilld omaksu-
tun yleisen nékemyksen mukaan tutkijalla on oikeus tyénsa tulok-
siin. Haluan erityisesti alleviivata tatd seikkaa, koska Suomen Aka-
temia edistdaa apurahoillaan tiedettd kaikilla aloilla, kun taas paten-
toitava keksintd voi syntya vain tekniikan (laajassa mielessd) alalla,
mutta ei esim. humanististen tai valtiotieteellisten tieteiden tutkimi-
sessa. On sen tdhden tarkoin harkittava, onko teknisen tutkimuksen
tulokset — silloin kun ne ovat patentoitavia keksint6ja — tosiaan
asetettava toiseen asemaan kuin muut tieteelliset tutkimukset. Ja jos
taiteilija saa valtion apurahan, ei kai kukaan ajattele sits, etta val-
tiolla olisi oikeus taiteilijan apurahaa nauttiessaan maalaamiin tau-
luihin.

Kysymyksen ratkaisu riippuu ehka loppujen lopuksi siitd, onko
asianomaisen tutkijan vapaassa harkintavallassa mitad han tutkii, vai
onko valtionjohtoinen tutkimusohjelma tavoitteiden seikkaperaiselld
maaradmiselld apurahan saajalle asetettava paamaariksi. Tanskan
tyosuhdekeksintojé tarkoittavaa lainsdadantda valmistellut komitea
lausui tieteen vapauden periaatteen erittiin selvasti julki. Otankin
tdhan tdmén artikkelini loppuponneksi siitd seuraavat rivit: »Viden-
skabsmaendene bor sta helt frit, og det er af betydning, at det bliver
slaet fast ogsa i denne lov, at videnskapsmandens opfinderevne ikke
er undergivet band af nogen art. Der ber ikke kunne opsta den
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minste tvivl om, at der ikke er mulighed for at saette en laerer ved
en af de hgjere undervisningsanstalter til mod hans vilje at udfere
en bestemt opfinderopgave.»?? Tydsuhdekeksintélakiimme otettu yli-
opiston ja korkeakoulujen opettajia tarkoittavaa poikkeussdannosta
voidaan pitad yleisena ilmauksena tieteen vapauden periaatteesta,
jolla on kantavuutta myds tydsuhteiden ulkopuolella.

22 Betaenkning angéende arbejdstageres opfindelser (ks. edella alav. 12) s. 20.
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