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ALKUSANAT

Tamin tutkimuksen tarkoituksena on yleiskuvan saaminen alaikaisia
kohtaan tehtyjen siveellisyysrikosten ja ndiden rikosten tekijoiden krimi-
nologisista piirteistdi. Tutkimus on kéynyt mahdolliseksi siten, ettd
kirjoittajalla on Sisdasiainministerion suostumuksella ollut tilaisuus
perehtyi seki Laskintohallituksessa ettd Korkeimmassa oikeudessa ole-
vaan arkistoaineistoon. Olen tissi yhteydessd saanut suurta apua
varatuomari Toini Honkaselta, jolle haluan lausua parhaat kiitokseni.
Oikeusministerién vankeinhoito-osaston ylijohtajan, hallitusneuvos Va-
lentin Soinen myédtimielisyys taas on tehnyt mahdolliseksi haastattelu-
tutkimuksen suorittamisen joukolle vankeja ja ehdonalaisessa vapau-
dessa olevia rikoksentekijoita.

Professori Heikki Varikselle ja professori Brynolf Honkasalolle
pyydin lausua kiitokseni heiltd saamistani arvokkaista neuvoista. Val-
tiot.maist. Jaakko Kihlberg on suorittanut tutkimukseen liittyvit tilasto-
matemaattiset laskelmat seki fil. maist. Bertel Saarinen k#intinyt eng-
lanninkielelle tulosten tiivistelmin ja taulukkojen tekstin.

Tutkimustyotiani on taloudellisesti tukenut Valtion humanistinen
toimikunta myontimilli minulle apurahan, mistd lausun sydamelliset
kiitokseni. Tunnen syviid kiitollisuutta myds Suomalaista Lakimies-
yhdistystd kohtaan, joka on ottanut teokseni julkaisusarjaansa,

Helsingissi huhtikuussa 1956.

Inkeri Anttila.
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A. JOHDANTO
1. Kriminologia ja sen tutkimusmenetelmit

Tutkimusala

Kriminologialla ymmaérretddn tutkimusta, joka kohdistuu rikollisuu-
teen yhteiskunnalliseny ilmioni ja selvittids siithen vaikuttavia tekijoita
(Hurwitz 1948, s. 13; Mezger 1951, s. 3; Honkasalo 1948, s. 7). Termin
sisaltd ei tosin ole tdysin vakiintunut, vaan sitd kiytetiin monessa
erilaisessa merkityksessi.

Kriminologia-termi on pyritty omaksumaan yhteisnimeksi kaikille
rikollisuutta koskeville tutkimusaloille, liittyiviatpd nimi muuten luon-
nontieteisiin, yhteiskuntatieteisiin tai lakitieteeseen. THtd suuntaa on
Pohjoismaissa edustanut varsinkin Kinberg (NKA 1946—1947, s. 320),
joka asiasta esittimissdin kaavailussa lienee pyrkinyt luomaan vasti-
neen Liszt'in aikoinaan kéyttimille termille »die gesamte Strafrechts-
wissenschafts. Vaihtoehtoisesti on kuitenkin erdissi pohjoismaisissa
tutkimuksissa suositeltu kiytettdviksi yhteisnimityksend sanaa krimi-
naalitieteet (tansk. kriminalvidenskab). Viimemainittu nimitys, jota
esim. Hurwitz (1948, s. 17) on suositellut, soveltuukin paremmin kuin
kriminologia-sana tallaiseksi.

Amerikkalaisessa tieteessd (esim. v. Hentig 1947, s. 1; Sutherland 1955,
s. 3), mutta viime aikoina myds Euroopassa (Seelig 1951, s. 11) on kri-
minologiaksi kutsuttu seki rikollisuuden ettd sen torjumistoimenpitei-
den tutkimusta. Erityisesti Amerikan Yhdysvalloissa on tavaksi tullut
siséllyttdd kriminologian nimelld otsikoituun teokseen kiytinnollisia
yksityiskohtia mydten esitetty selostus rikollisuutta vastaan kiytetti-
vien toimenpiteiden luonteesta ja tarkoituksenmukaisuudesta ja kisi-
telld tidten yhtenidisend sarjana yhteiskunnassa ilmenevii kolmivai-
heista tapahtumaketjua: lakien siitdmists, rikosten syntymistd ja yh-
teiskunnan kayttimid vastatoimenpiteiti. Tillaisella esitystavalla ko-
rostetaan kokemusperiisen tieteellisen tutkimuksen lsheistd yhteyttd
k#dytdnnon toimenpiteisiin ja tuodaan esille se kisitys, ettd mainitut

1
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vastatoimenpiteet olisivat teoreettisten tutkimustulosten soveltamista
kiytantoon ja niistd saatujen ohjeiden noudattamista. Eurooppalaisen
terminologian mukaan voidaan ns. poenologia eli sanktio-oppi (joka
tutkii rikollisuuden torjumistoimenpiteiden laatua ja vaikutusta rikok-

------

kimusaloikseen. Tillgin jdd kriminologia-nimitys tarkoittamaan vain
rikollisuusilmitn teoreettista tutkimusta, kriminologiaa sanan rajoite-
tussa tai suppeassa merkityksessd (ks. esim. Agge 1955, s. 25); tédssd
merkityksessi on kriminologia-sanaa kiytetty seuraavassa tutkimuk-
sessa.!

Rikollisuuden tutkiminen yhteiskunnallisena ilmioni alkoi verraten
my6haan. Vanhalla ajalla, keskiajalla ja uuden ajan alkupuolella rikoksia
ja rikollisuutta koskevien ongelmien tieteellisluontoinen pohtiminen
tapahtui normatiivisessa mielesss, oikeustieteen tai etiikan piirissa.
Rikollisuuden tutkimista yhteiskunnallisena ilmioni estivit epdilemattd
sellaiset tunnepohjaiset tekijit kuin vaarallisia rikoksentekijoita kohtaan
tunnettu pelko, halveksiminen ja viha. Pitkdn aikaa kriminologinen
tutkimus oli vain eriinlaista sivutuotetta muiden tutkimusalojen piirissa.
Varsinaisen kriminologian katsotaan saaneen alkunsa erdistid 1830-luvulla
tilastollista metodia kiyttien suoritetuista ranskalaisista tutkimuksista
ja jonkin verran mychemmisti italialisen ldzkdrin Cesare Lombroson
kriminaaliantropologisista tutkimuksista. Erids kriminologi (Seelig 1951,
s. 21) on mielenkiintoisesti valaissut sitd tutkimusalojen moninaisuutta,
josta kriminologia vihitellen on kehittynyt. Niihin kuuluvat ladke-
tiede, psykologia, kasvatusoppi, sosiologis-tilastolliset tutkimukset, kult-
tuurihistoria, kdytinnollinen poliisi- ja tuomioistuintoiminta sekd van-
keinhoito.

tutkimusalaksi suuremmasta kokonaisuudesta on tosin yleinen ilmit

kulttuurihistoriassa. Mutta mitd kriminologiaan tulee, voidaan hyvilla
syylld esittiad erilaisia kisityksid siitd, onko titd tutkimusalaa yleensd
nykyisink#an pidettivi itsenfisend tieteend ja onko timi edes kisitteel-
lisesti mahdollista. Kriminologia tutkii erdstd inhimillisen kayttdyty-
misen muotoa ja tarvitsee tissd ehtymittomisti muiden tieteiden tu-
loksia; silld ei my&sk#iin varsinaisesti ole omaa metodia. Pikemminkin

1 Tilldin ei ole termid kiytetty niin laajassa merkityksessd, ettd rikollisuuteen:
olisi luettu paitsi yksildjen, myds »kansojen rikollisuuss, kuten esim. Sauer 1950,s.1,
on tehnyt. -
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se merkitsee muiden tieteiden sovelluttamista’ rikollisuustutkimukseen.
Kun kuitenkin tutkimusty6td, joka kokoaa biologian, psykologian, psy-
kiatrian ja sosiologian tulokset ja-soveltaa ne rikollisuuden tutkimuk-
seen, epailemittid tarvitaan rikollisuuden luonteen ja sitid kohtaan kiy-
tettdvien toimenpiteiden tarkoituksenmukaisuuden selvittamiseksi, puo-
erikoisalana (Agge 1955, s. 31), katsottiinpa se sitten itsendiseksi tie-
teeksi tai ei.

Useimmiten lukevat kriminologian tutkijat itsensd jatkuvasti jonkin
muun, »varsinaisen ammattialansay edustajiksi, esim. psykologeiksi tai
- sosiologeiksi. Ammattien perusasennoitumista heijastava vastakohtai-
suus ndkyy edelleenkin selvisti, vaikkakin viime vuosikymmenet ovat
olleet eri linjojen edustajien tekemien myonnytysten aikaa, aikaisempiin
jyrkkiin eroavaisuuksiin verrattuna. Yksimielisyyteen on piisty siiti,

itsestddn selvaltd vaikuttavan tosiasian toteaminen tapahtui verraten
myohaan, koska rikollisuus néytti olevan muita yhteiskuntaelamén on-
gelmia huomattavasti vaikeammin alistettavissa yleispdtevien teorioiden
l6ytimiseen tdhtddvan tutkimuksen kohteeksi. Realistisen kasityksen
muodostamista haittasivat aksiomaattisesti omaksutut kisitykset,
ennakkoluulot ja arvoarvostelmat, jotka objektiivisen tutkimuksen vasta
vahitellen onnistui raivata tieltddn. Sosiaalisille arvoille, joiden louk-
kaamisesta tai vaarantamisesta rikollisuudessa oli kysymys, sekd niihin
arvoihin kohdistuville asenteille ja yksilon kdyttdytymisen motivatioille
pystyttiin vasta vihitellen antamaan vain samanlainen tosiasia-arvo kuin
muille yhteiskunnallisille faktoille. . .

Tutkimus edistyi vahitellen asteelle, jossa ymmarrettiin rikollisuu-
teen vaikuttavat tekijit jokaisessa yksityistapauksessa moninaisiksi ja
dynaamisiksi. Tdm& toteamus voitiin asettaa sen aikaisemman kési-
tyksen wvastakohdaksi, jonka mukaan rikollisuuteen voisi olla yksi ainoa
yleispitevid syy, jonka loytiminen ratkaisisi koko rikollisuusongelman.
Syiden moninaisuuden ja erilaatuisten yhtymismahdollisuksien oival-
taminen on osaltaan ollut vaikuttamassa siihen kehitykseen, ettd aikai-
sempi jyrkkid vastakkain asettelu yksilollisten ja yhteiskunnallisten
tekijoiden merkityksestd on hdvinnyt ja antanut sijaa kasitykselle, jonka
mukaan rikollisuuteen kiytinnossi aina vaikuttavat sekd yksilslliset,
rikoksentekijan persoonallisuuteen heijastavat tekijat, ettd yhteiskun-
nalliset, ymparistén taholta tulevat tekijit, ja ettd nim3 ovat .mitd
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kiinteimmaissd vuorovaikutuksessa keskeniin. Kaavamaisesti esitet-
tyna voidaan esim. Mezgerin (1951,s.5) tavoin tdmi merkitd seuraavasti:
krT = aeP . ptU '
jossa krT merkitsee rikosta, -aeP persoonallisuutta taipumus- ja kehitys-
faktoreineen sekd ptU ympiristod, jonka ovat muodostaneet toiselta
vaava ympirists (p), toisaalta varsinainen tekotilanne (t). Kuten tidstd
kaavasta ilmenee, »puhtaitay yksil- tai ympiristotekijoiti voidaan tus-
kin katsoa olevan olemassa. Jako kriminaalibiologiaan ja kriminaali-
sosiologiaan, joka vanhemmalle kriminologialle oli leimaa-antava, on
nyttemmin jdidnyt padasiassa esitys- ja opetusteknilliseksi.
Rikollisuuteen vaikuttavien tekijoiden moninaisuuden toteaminen on
johtanut nykyisin vallitsevana olevaan kisitykseen, jonka mukaan rikol-
lisuuden, kuten muidenkin yhteiskunnallisten ilmididen tutkimisessa
- tarvitaan eri alojen edustajien kiintedtd yhteistyota (team-work) (Hur-
witz NKA 1946—1947, ss. 304—305). Sangen selvisti havaittavana paa-
virtauksena on kuitenkin ollut kriminologisen tutkimuksen siirtyminen
sosiologiselle linjalle. Tahin lienee vaikuttanut varsinkin Amerikan
Yhdysvalloissa harjoitetussa kriminologisessa tutkimuksessa omaksuttu
kanta toisen maailmansodan jilkeiseni aikana. Viimeaikainen kehitys
niyttas osoittavan, ettd Euroopassa ollaan valmiita siirtymiin samalle
linjalle (esim. Mezger 1951, s. 3). Rikos kisitetdédn t#lloin luonteeltaan
eriaiksi sosiaaliseksi ristiriitatilanteeksi, jossa yksilo rikkoo yhteis-
kunnan voimassa olevia normeja vastaan ja yhteiskunta puolestaan
turvautuu vastareaktioihin. On hyvin ymmairrettivid, etta rikollisuu-
den tutkimus liitetdan muiden yhteiskunnallisten ilmididen tutkimuk-
seen. Sosiologiassa kriminologia on puolestaan usein luettu suurempaan
ryhmiin sosiaalipatologia tai oppi sosiaalisesta disorganisatiosta. Edel- !
linen nimitys kuvaa varsinkin varhaisemmassa sosiologiassa tavattavaa |
pyrkimystd verrata yhteiskunnan rakennetta ja toimintaa eldvin olen- ‘
non elimiin ja pitds yhteiskuntaa erdinlaisena organismina, jolla |
kuvaannollisesti saattoi olla myds sairautensa eli patologiset ilmicnsa J
(Lilienfeld, Social Pathology v. 1896). Jilkimmiinen sosiaalisen dis-
organisation teoria taas pitdd yhteiskuntaeldmin tunnusmerkkini jir-
jestystd ja kontrollia ja katsoo rikollisuuden, monen muun ilmion ohella, ‘
olevan merkkinid yhteiskunnallisesta hajaannuksesta, puutteellisesta
B jarjestdytymisestd (esim. Elliot—Merrill 1941, s. 78). Kumpikin nimitys
kuvastaa rikollisuuden haitallisuutta. yhteiskunnan terveelle kehityk-
selle ja vivahtaa siten n#enniisestd ‘neutraalisuudestaan huolimatta
todellisuudessa erainlaiseen arvoarvostelmaan. Kummankaan kisityk-
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sen mukaan rikollisuus ei ole yhteiskunnallisesti katsoen ainutlaatui-
nen, vaan liittyy liheisesti erdisiin muihin haittailmisihin.

Mainittujen sosiologisten suuntausten ohella on syytd kiinnittda eri-
tyistd huomiota myos Yhdysvalloissa varsin suuren merkityksen saanee-
seen psykologiseen suuntaan. Sosiaalipsykologia, joka tutkii yksilon
kayttaytymistd yhteison jiseneni, ulottaa tutkimuksensa my6s niihin
tapauksiin, joille on leimaa-antavana yksilon huono sopeutuminen hénti
ymparoiviin olosuhteisiin. Kiytinnossid on sosiaalipsykologinen tutki-
mus termin sisdltdmaisti rajoituksesta huolimatta vaikeasti erotettavissa
yksilopsykologiasta, ja voidaankin todeta, ettd kriminologian piirissé on
psykologialla kokonaisuudessaan vankka sija. Tutkimus kulkee usein
sosiologian ja psykologian rajamailla. Sosiaalipsykologinen tutkimus
on viime vuosina kohdistanut mielenkiintoaan mm. rikoksentekijoille
tyypillisiin asenteisiin ja niiden ilmenemiseen kédyttiytymisena (behavior
systems), yhteiskuntaa kohtaan tunnettujen agressioiden syntyyn, yk-
siloén yliminsn eli omantunnon muodostumiseen ja muihin tillaisiin kri-
minologiaan liittyviin, osittain varsin keskeisiin kysymyksiin. Usein on
tatd tutkimusta nimitetty kriminaalipsykologiaksi.

Niiss# tapauksissa, joissa rikollisuuden yhteiskunnallinen tutkiminen
on liitetty muiden yhteiskunnallisten haittailmididen tutkimiseen, on
rikollisuus pyritty kisittimiin laajassa merkityksessd. Tutkimuksen
kohteeksi on otettu kaikki yhteiskunnan piirissa ilmenevd norminvas-
tainen kiyttiytyminen, olipa kysymys varsinaisten rikosoikeudellisten
normien taikka muiden yhteiskunnallisten sddnnésten rikkomisesta ja
tallaista menettelyd seuraavasta vastavaikutuksesta. Laajentaminen on
voinut tapahtua myds sosiaalipsykologisin perustein, esim. olettamalla,
etti rikollisuus on erids muoto agressioiden purkamista, ja yhdistimalla
tutkimuksen alaan my6s muut tapaukset, joissa esiintyy samanlaisia
motivatioita. Tullessaan yhdistetyksi laajempaan kokonaisuuteen kri-
minologia on samalla menettinyt itsendisen asemansa. Naistd suun-
tauksista huolimatta on kriminologia ainakin Manner- ja Pohjois-
Euroopassa toistaiseksi kisitetty joko itsendiseksi erikoistieteeksi tai
sosiologian muista alaosista selvasti erottuvaksi osaksi. Téllaisen kési-
tyksen sidilymiseen on vaikuttanut se tosiasia, ettd rikollisuus ja sen
ehkiiseminen ovat perinniisesti eridinlaisessa sosiaalisessa erikoisase-
massa (Mannheim 1953, s. 29). Traditionaalisista syistd on niitd epi-

sosiaalisuuden muotoja, joita ‘nimitetdsn rikollisuudeksi, totuttu pité- ‘

miin yhteni ryhminid ja suuntaamaan niihin toisenlaatuisia yhteis-
kunnallisia reaktiokeinoja kuin episosiaalisuuden muihin muotoihin.
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tiytymists, joka on usein suuntautunut ensisijaisesti johonkin yksiloon
aiheuttaen hinelle vahinkoa tai vaaraa ja johtaen hinet titen vaatimaan
sekd reaalista vahingon korvaamista ettd symbolista hyvitystd rangais-
tuksen muodossa. Tami taas on edellyttinyt rikosten tarkkaa ja luo-

mista rikoksentekijian. On syntynyt laaja normijarjestelma sitd toteut-
‘tavine elimineen. Epailemittsd yleinen mielipide suhtautuu rikollisuuteen
toisin kuin yhteiskuntaeldmén muihin epadsosiaalisuusilmisihin.

Jos rikollisuutta tutkitaan nykyisen yhteiskunnallisen normijérjes-
telmin valossa ja kriminologia kisitetddan sosiologian muisty osista ero-
tettavaksi erikoislajiksi, niyttid tarkoituksenmukaiselta mairitelld kri-
minologian tutkimuskohde p#dasiassa rikosoikeuden antamaa ohjetta
kiyttien. Kriminologinen tutkimus rajoittuu tilléin rikollisuuteen
tamén termin lainopillisessa merkityksessd muodollista kriteriota nou-
dattaen. Tilld tavoin saadaan kriminologian tutkimuskohde teoreetti-
sesti rajoitetuksi. Kaikkien kriminologisen tutkimuksen kohteiksi jou-
tuvien tekojen yhteisend ominaisuutena tulee silloin olemaan, ettd ne
ovat oikeudenvastaisia ja niistd seuraa lain mukaan rangaistus tai muu
sithen verrattava seuraamus. Tutkimuskohteen ulkopuolelle jadvit
sellaiset teot, jotka tosin ovat yhteiskunnalle vahingollisia ' — ehké
rikoksia suuremmassakin m#irin — mutta joita syysta tai toisesta ei ole
lainsiaddnnossa leimattu rikoksiksi. Kriminologinen tutkimus ei timéan

useiden kriminologien taholta on huomautettu (esim. Sutherland 1955,

s. 19), silla rikosoikeudellisten normien vastaisten tekojen piiri vaihte-

lee seki eri maissa etti eri aikoina. Tutkimuskohde ei ole sosiologisesti

mairitelty, vaan sitd rajoittavat valtion rikosoikeudenhoidon rajat. Toi-

selta puolen on kuitenkin tutkimuskohteen tdten méarittelemisen

etuna, ettid mainittu keinotekoinen raja on selvi ja helposti tarkistetta-

vissa (Hurwitz 1948, s. 19). Mikddn ei lisdksi estd tutkijoita esim.

kansainvilisid vertailuja tehtiessd sopimaan muista, ahtaammista ra-

joista, kuten on tapahtunutkin verrattaessa eri maiden rikollisuustilas- |
Edelli selostettuun on vield liitettdvd erds varaus. Rikosoikeus- ‘

tieteessd katsotaan rikoksen tunnusmerkkeihin kuuluvaksi oikeuden-

vastaisuuden lisiksi myds syyllisyys, mikd puolestaan edellyttdd syyn-

takeisuutta. Yhteiskunnan rangaistusvaatimuksen katsotaan voivan
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'Ja 31e1u1113est1 terveisiin henkilb'ihin Kuitenkin k'aiytetéién termié rikos
denvastaista, laissa rangaistavaksi julistettua tekoa, mainituista subjek-
tiivisista edellytyksisti riippumatta. Viimemainitulla tavalla on rikos
myos kriminologiassa kisitettdvd. Tutkimuksen kohteena on siis pidet-
tivd mainittuja tekoja ja niiden tekojen tekijoitd heidan syyntakeisuu-

destaan riippumatta. On tosin esitetty erilaisia kasityksia siits, mihin

tieteen haaraan on luettava lasten tekemien oikeudenvastaisten tekojen
tutkiminen (Hurwitz 1948, s. 22); kysymys on niet tilloin sellaisesta
kiyttiytymismuodosta, jota perinndiset rikosoikeudenhoidon instituutti-
luonteeseen sisiltyvdt vaatimukset eivdt endd nykyaikana kahlehdi
siind masrin kuin vastaavaa aikuisten kiyttdytymistd. Varsin yleisesti
liitetddn kriminologiaan kuitenkin myds lasten »pahantapaisuuteen» tai
ssopeutumattomuuteen» kohdistuva tutkimus varsinkin niissd maissa,
joissa rikosoikeudellisen vastuun alkaminen ei ole kytketty kiintedsin
ikdrajaan, vaan erityiset nuorisotuomioistuimet tuovat nuoret ikdaluokat-
kin misratynlaisen rikosoikeudenhoidon piiriin (vrt. esim. englantilai-
sen Burtin teosta »The Young Delinquent», ruotsiksi »Den unge
brottslingeny).

Vaikka edelli on todettu, ettd kriminologia ja rikosoikeus kisittavit
saman tutkimusalan, tdmi ei kuitenkaan johda ndiden samastamiseen.
Samaan objektiin kohdistuva tutkimus tulee mahdolliseksi sen vuoksi,
ettd toisessa tapauksessa on kysymys normatiivisesta tieteestd, toisessa
taas yhteiskunnallisten tosiseikkojen tutkimuksesta. Rikosoikeustiede
pyrkii positiivisiin oikeussddnnoksiin kohdistuvana tieteend selvittimaan
rikosoikeudelliset kisitteet sekd luomaan niisti systemaattisen kokonai-
suuden. Kriminologia sensijaan tutkii rikollisuutta yhteiskunnallisena,
faktillisena ilmioni. My®s rikosoikeustieteen ja kriminologian tutkimus-
menetelmit ovat erilaiset.

Rikosoikeuden ja kriminologian yhteisestd. tutkimuskohteesta, sa-
moinkuin totunnaisesta tavasta ajatella rikollisuutta ennen kaikkea nor-
matiivisin mittapuin (vrt. esim. Hellmuth Mayer 1953, s. 18), johtunee
lainopillisissa teoksissa yleisesti esitetty kisitys, ettd kriminologia on
rikosoikeustieteen -aputiede. Mainittu kisitys on hyviksyttavissd, jos
pyritiin tarkastelemaan kriminologiaa ja erditd muita tieteita juuri
silmills pitden niiden merkitysts rikosoikeudelle. Sanonnan ei tarvitse
johtaa siihen kisitykseen, ettd normatiivisella rikosoikeustieteelld olisi
rikollisuustutkimuksessa eriinlainen monopoliasema. Rikosoikeustie-
dettd ja kriminologiaa lienee pidettivd pikemminkin rinnakkaisina tut-
kimusaloina kriminaalitietéiden piirissa.
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" Metodit

hypoteesi ja tidten tehtivi itselleen selviksi, miti varten aineistoa koo-
taan eli mikd on tutkimuksen tarkoitus. Tutkimuksissa voidaan peri-
aatteessa kéyttdd samoja menetelmid kuin yhteiskuntatieteissid yleens:
koetta ja havaintoa. Kokeiden jirjestiminen tuottaa kriminologiassa
kuitenkin vaikeuksia ja tulee kysymykseen enimmikseen sosiaalipsyko-

Sosiologisissa tutkimuksissa erotetaan tutkimuksen tekijin asemasta
riippuen kaksi havainnon lajia, osallistuva ja ei-osallistuva. Osallistuva
havainto, joka viime vuosikymmenini on osoittautunut hedelmalliseksi
tutkimustavaksi monella yhteiskuntaeldmin alalla, ei useimmiten tule
kriminologiassa kysymykseen, joskin er#itd tutkimuksia on suoritettu
sitd kayttamilld (amerikkalainen »in the opens-metodi). Tavallisimmin
kriminologi joutuu kuitenkin ei-osallistuvan havaintojen tekijin ase-
maan ja siten tutkimaan tilannetta sivultapiin.

Kriminologisten havaintojen tekeminen saattaa tapahtua joko valit-
tomasti tai vlillisesti. Viliton tutkimus kohdistetaan suoraan joukkoon
rikoksentekijoitd, jotka tutkija joko itse tutkii tai suorittaa tutkimuk-
sensa laatimansa ja tutkittavalle toimittamansa kyselylomakkeen vilityk-
sella. Valillisessd tutkimuksessa kiytetidn toisten kokoamaa aineistoa;
joka saattaa alkuaan olla koottu muutakin kuin tieteellisti tarkoitusta
varten. Kriminologiassa perinniisesti kiytetty jakotapa joukkohavain-
toihin ja yksilotutkimuksiin (»Massenbeobachtungen» ja »Einzelbe-
obachtungen») ei tarkalleen vastaa edells esitettyi jakoa, koska jalkim-
méinen tutkimus saattaa olla joko valillists tai vilitontd, riippuen siita,
suoritetaanko se valmiiksi kootusta aineistosta vai ei. Useimmiten kiy-
tanndssé kuitenkin joukkohavainnot on tehty vilillisesti ja yksilotutki-
mukset vilittomisti.

Kriminologian varhaisasteella niyttivit joukkohavaintoihin perustu-
vat tutkimukset ja yksilétutkimukset kulkevan erilladn. Edelliset tut-
kimukset, jotka kriminologian alkuajoilta saakka perustuivat miltei
vksinomaan valtioiden virallisiin rikollisuustilastoihin, katsottiin omaksi
lajikseen, kriminaalistatistiikaksi, jota pidettiin pikemminkin erityisena
tieteend kuin eriddni tieteellisend metodina. Tistd metodista tuli sosio-
logien suosima ja yhteiskunnallisia tekijoitd selvittivd menetelms. Jyr-
késti siitd poiketen ldhti yksil6tutkimus kriminaaliantropologiaksi, krimi-
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naalibiologiaksi tai kriminaalipsykologiaksi nimitettyni tarkastelemaan
rikoksentekijin persoonallisuutta. Timi menetelmi niytti soveltuvan
psykologien ja psykiatrien kidyttoon. Metodien kiyttdjien edustaessa eri
ammattialoja olivat heiddn asennoitumisensa ja lihtckohtansa erilaa-
tuiset, mikd johti my0s erilaisiin tuloksiin. Vastakohtaisuus on viime
vuosikymmeninid tuntuvasti lieventynyt. Samalla on pidsty selville
siitd, ettd molemmat edelld mainitut metodit palvelevat tieteellisen to-
tuuden tarkoitusta ja ettd niitd tulee k#yttdd rinnakkaisina toistensa
tiydennykseksi. Tutkimustehtdvin luonteesta kussakin yksityistapauk-
sessa riippuu, mikd menetelmid tutkimukseen soveltuu, ja timi taas
perusteella. Kuten tutkijat ovat huomauttaneet, periaatteellista eroa ei
joukkohavaintoihin perustuvalla menetelmalld ja yksilotutkimusmeto-
tapauksia, ja toiselta puolen taas yksilstutkimuksessa aineistoa voidaan
kasitella tilastollisesti. Kun tilastoina kiytetdin virallisia rikollisuus-
tilastoja ja vertailuaineistona valtion muita tilastoja, maraytyy tilastol-
lisen metedin kiyttomahdollisuus sen mukaan, miten suuressa misrin
tilastoihin siséltyy tietoja rikoksista ja niiden tekijoistd. Teoriassa ei
mikd#n estdisi kokoamasta niin tiydellisia tilastoja, ettd jokaisesta rikok-
sentekijéstd olisi kaikki tieteellisessi tutkimuksessa tarvittavat tiedot,
mutta kiytinnosss tihin ei ole mahdollisuuksia. Toiselta puolen voitai-
siin yksilstutkimus teoriassa tehdd niin suuresta aineistosta, etti se
‘vastaisi kooltaan virallisten tilastojen numerollista laajuutta, mutta
kdytannolliset vaikeudet asettavat tihdn omat rajansa. Nimi seikat
* aiheuttavat sen, ettd tilastoista voidaan yleensi saada selville rikollisuu-
den yleisluontoisia tekijoitd, erityisesti sen alueellista levinndisyytts
ja ajallisia muutoksia, kun taas yksilstutkimuksissa passtdsn syvemmin
tunkeutumaan rikollisuutta edeltdviin vilillisiin ja valittémiin syihin
kussakin tapauksessa (amerikkal. »case studys, saksal. sFall-analyse»).

Jakoa rikollisuuden edellytyksiin ja syihin, joista edellisii voitaisiin

silla, pidetdsdn nykyisin keinotekoisena (Kaila 1950 I, ss. 45—52).

Sutherland 1955, ss. 62—71, on luetellut kokonaista kuusi metodia,
mm. erityisend metodina »kokeellisen metodiny; jossa kokeillaan eri-
laisten toimenpiteiden vaikutusta.

Mezger 1951, s. 8 erottaa luonnontieteellisen, ymmirtivan ja tilastol-
lisen metodin, jolloin hén lukee ensimainittuun suurimman osan aikai-
semmin kriminaalibiologiseksi tutkimukseksi nimitetystd; ymmairtiva
metodi taas merkitsee hinen terminologiassaan psykologisten seikkojen
merkityksen oivaltamista. ' :
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Kysymys vertailuaineiston tarpeellisuudesta tuli kriminologiassa,
kuten muussakin sosiologisessa tutkimuksessa, esille verraten myohiin,
vasta 1910-Juvulla (ks. Kaila 1950 II, s. 35). Jonkinlaista tulosten vertai-
lemista tosin esiintyi aikaisemminkin, mutta tutkimustuloksia saatettiin

matta. Voitiin esim. padtelld, ettdi koska méairdtyssd rikoksentekija-
aineistossa on melkoinen prosentti vajaamielisii, vajaamielisyys on tir-
ked, jopa ainoa rikollisuuteen johtava tekiji. Unohdettiin selvitts,
missd maAdrin vajaamielisid oli ei-rikoksentekijoiden keskuudessa, jotta
olisi voitu todeta erot eri aineistojen vilillda. Niinpd edelld mainitussa
tapauksessa myohemmin todettiinkin se periaatteellinen virheellisyys,
ettd yleinen keskivideston dlykkyystaso oli oletettu huomattavasti kor-
keammaksi kuin mitd todellisuudessa oli asianlaita. Vastaavia virhe-
paatelmii tehtiin muissakin suhteissa. :

Kysymys vertailuaineistosta on nykyisessi kriminologisessa- tutki-.

muksessa muodostunut keskeiseksi metodiseksi ongelmaksi. Huolellisen

harkinnankin jilkeen on usein vaikea tietdd, onko vertailuaineisto siten .

(tai huomattava erilainen esiintymistiheys) oikeuttaa tutkijan paittele-
madn juuri mainitun smuuttujan» olevan kausaalinen seurauksen synty-
mainitut ryhmit ovat kaikissa muissa paitsi tdssd yhdessid suhteessa
toisiaan vastaavat. Kaytdnnossi liittyy tdhén se vaikeus, ettd on tyolista
. loytdd kahta ihmisryhmid, jotka eroaisivat toisistaan vain tutkittavana
olevassa suhteessa, koska kysymykseen voivat tulla monet piilevitkin
eroavaisuudet selvisti havaittavien ohella. Vertailuaineiston hankki-
minen saattaa tidten olla sangen vaikeaa. :

Se tarkkuus, jolla vertailuaineisto pyritisin muodostamaan, voi olla
erilaatuinen. Usein tyydytdin ottamaan vertailun pohjaksi jokin viral-
linen tilasto. Joskus timi vertailutapa on ainoa mahdollinen. Se sisil-
tad melkoisia virheldhteitd. Niinpd k#ytettdessd vertailuun yleistd
viestotilastoa on selvii, ettd siihen sisiltyy henkil6itd, jotka ovat siind
mairin ominaisuuksiltaan tutkimusaineiston henkiloryhmisti poikkeavia,
ettd erojen tiytyy vaikuttaa oleellisesti vertailun tuloksiin. T&t4 haittaa
pyritidan vilttimiin valitsemalla ennakolta vertailuaineisto edes tir-
keimmissd suhteissa tutkimusaineiston kaltaiseksi. Niinpd voidaan
vertailuaineistoon sisillyttda vain samaa sukupuolta olevat tai samat
ikdiryhmit kuin tutkimusaineistoon. Mutta vertailuaineistossa pyritadn
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toisinaan huomattavasti suurempaan tarkkuuteen. Pisimmaélle mennadn
" sellaisissa tutkimuksissa (esim. amerikkalaisten Glueck-puolisoiden tut-

kimukset), joissa jokaiselle tutkittavalle rikoksentekijille valitaan

pariksi toinen mahdollisimman samanlainen ja samanlaisissa olosuhteissa

elavi henkils, joka vain siind suhteessa eroaa tutkittavasta, ettd ei ole
_ tamin tavoin syyllistynyt lainvastaisiin tekoihin. Menetelmé on kiy-
{annossd vaikeasti toteutettavissa, vaatien tutkimusaineistoon kuuluvien
henkil6iden ja ndiden ympiriston tarkkaa tuntemista ja huolellista seu-
raamista. Sen avulla tehty tutkimus edellyttdd onnistuakseen mm. ettd
vertailuaineiston valinnassa ei ole huomaamatta sivuutettu jotakin
erittdin tirkedti ominaisuutta tai olosuhdetta, joka voi olla vaikeasti
nikyvi mutta tutkimuksen kannalta ratkaiseva.

Erikoistutkimukset

Kriminologisissa tutkimuksissa on usein todettu, ettd rikollisuus
kokonaisuutena on sangen heterogeeninen ilmis. Vaikka tutkimus
olisi kohdistettu vain niihin rikollisuuden muotoihin, jotka osoittavat
tekijdssddn yhteiskunnan vastaisuutta, ja tdten p#aisty jonkinlaiseen
sosiologisesti miariteltyyn rikollisuuden késitteeseen muodollisesti laa-
jempien rikosoikeudellisten rajojen sisdlld, tutkimuskohde kasitti edel-
leenkin mitid erilaatuisimpia tekoja. Hyvilld syylld kysyttiin, oliko
yleensd mahdollista eritelld ndin laajan ja hajanaisen ilmitn syitd ja
pystyiko ylifnalkaan miksin teoria selittimiin kaikenlaista rikollisuutta.
Uudessa kriminologisessa tutkimustyosss etsittiin pafsya tdstid vaikeu-
desta ryhtymailld erikoistutkimuksiin. Tutkimuskohde voitiin rajoittaa
eri tavoin ja muodostaa se vaikkapa jonkin rikoksentekijoiden yhteisen
ominaisuuden, kuten iin tai sukupuolen perusteella (esim. nykyisin
varsin yleinen nuorisorikollisuuden tutkiminen) tai rikollisuuden yhteis-
kunnallisen asteen perusteella (esim. ammattimainen rikollisuus tai jér-
jestynyt rikollisuus). Luonnollisesti on ollut ldhelld se ajatus, etta voi-
taisiin tutkia erikseen myos eri rikostyyppeji ja niiden tekijoitd. Tutki-
muksia on suoritettukin esim. varkausrikosten, surmaamisrikosten ja
murhapolttojen teoista ja tekijoisti. Niiden tutkimusten rajoja valit-
taessa on jossakin miirin pysytty rikoslakien-tarjoamassa valmiissa sys-
tematiikassa; on kuitenkin usein jouduttu toteamaan, etti se ei ole ollut
tarkoituksenmukainen, vaan jako on tidytynyt tehdd sosiologisin tai
sosiaalipsykologisin perustein (Sutherland 1955, s. 18). Erityisen suo-
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tutkimukset 1930-luvun Saksassa, jossa ldhdettiin siitd olettamuksesta,
Jaoittelun tekeminen saattoi tapahtua mydskin rikoksentekijin motii-
vien perusteella. Se merkitsi kuitenkin kaavamaista yksinkertaista-
ettd oletettiin kunkin rikostyypin voivan olla lihtdisin vain misritysts
motiivista, vieldpa siten, ettd motiivi automaattisesti synnytti maarsityn
ulkonaisen kiyttdytymismuodon. Tyyppijakojen kehittimisestd ei kui-
tenkaan ole luovuttu, vaan edelleen pyritiddn jaoittelemaan rikollisia
tyyppeihin rikoslajien perusteella (Seelig 1951, s. 44).2

2. Siveellisyysrikokset kriminologisen tutkimuksen kohteena

Varhaisista ajoista alkaen yhteiskunta on harjoittanut yksiléiden
seksuaalieldmén kontrollia. Voimakkaat institutiot, perhe, kirkko ja
valtio ovat kehittdneet laajan normijiirjestelmin, jolla on ohjattu yksilon
kayttdytymistda. Ryhmin jisenen on ollut noudatettava magrattyja
vakiintuneita tapeja vilttyikseen joutumasta paheksumisen kohteeksi.
" Tapoihin on usein, varsinkin alkukantaisilla kansoilla, liittynyt runsaasti
maagillisia uskomuksia ja niihin kuuluvia rituaaleja. Monilla niistd
tavoista on ollut moraalichjeiden luonne, jolloin niiden rikkomista on
pidetty paitsi huonona kaytoksend myds eetillisesti hyliattiviand kiyttay-
tymismuotona, tai jos kysymys on ollut uskonnollisten normien vastai-
sista teoista, syntind. Moraalin ja uskonnon alalta normit ovat vahitel-
yleisen kisityksen mukaan normittamista cn vaatinut elintirked intressi.
Samalla on yksildlle osoitettu yhteiskunnallisesti hyvaksytty seksuaali-
_ elimin muoto avioliiton piirissd. . Avioliiton ja perheen suojaamiseksi

2 Suomen kriminologiassa suoritetut erikoistutkimukset ovat rajoittaneet tut-
kimuskohdetta joko rikoksentekijan idn perusteella (Kailan tutkimus nuorisorikol-
lisuudesta v. 1946 ja 1950 ja Saaren tutkimus lasten pahantapaisuudesta v. 1951)
taikka rikollisuuden »asteens perusteella (Ahdon tutkimus vaarallisista rikoksen-
uusijoista v. 1951). On kuitenkin tehty myods rikoslajin mukaan rajoitettuja tutki-
muksia. Nidihin kuuluvat mm. Verkon laajat ja eri maista keridttyyn tilastoainek-
seen nojautuvat tutkimukset vikivaltarikollisuudesta (1931, 1933, 1936, 1942, 1949).
Uusimmista tutkimuksista mainittakoon myés Kailan tutkimus erdistd henkirikos-
ten tekijoistd (1942), Helasvuon tutkimus eriista viakivaltarikollisista (1936), Erkki-
lin tutkimukset mielentilatutkimuksiin m#dratyistd (1938) ja erdistd siveellisyys-
rikosten tekijoistd (1945 ja 1952).
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jérjestelma.

Niihin lainsiddinnén normeihin, joilla pyritdin ohjaamaan yksilon
seksuaalista kdyttdytymisti yhteiskunnan hyviksymiin suuntaan, kuu-
luvat myos erdit rikosoikeuden alaan luettavat sidannokset. Tillaisissa
sddnnoksissd on vaaralliseksi tai haitalliseksi arvosteltu yksilon kiyt-
taytyminen, laissa tarkoin médritellyissd rajoissa, leimattu rikokseksi,
josta on saddetty rangaistus. S#annoksissid on sekid tahdottu korostaa
yhteiskunnan paheksuvaa asennetta mainittuja tekoja kohtaan ettd ran-
gaistusuhan avulla estdi tarkoitettujen tekojen tapahtumista.

Lainopillisessa kirjallisuudessa on termid siveellisyysrikos kiytetty
useammassa eri merkityksessd. Sille on voitu antaa niin laaja sisilto,
ettd silla on tarkoitettu sukupuolisiveellisyyttd vastaan tehtyjen rikos-
ten ohella muitakin hyvii tapoja vastaan suuntautuvia rikoksia, jolloin
tdhdn luokkaan on luettu esim. uhkapeli ja eldinriaikkdys (Forsman
1938, s. 46; Serlachius 1924, s. 79; Honkasalo 1950, s. 86).2 Usein on ter-
milld tarkoitettu vain sellaisia rikoksia, jotka on tehty sukuvietin kii-
hoittamiseksi tai tyydyttdmiseksi, Talloin on siveellisyysrikos-termiz
kiytetty sukupuolisiveellisyyttd vastaan tehtyjen rikosten nimityksens,
mutta siihen on silti sisdllytetty rikoksia, jotka rikosoikeudellisessa sys-
tematiikassa luetaan muihin ryhmiin, kuten seksuaalisista motiiveista
tapahtunut murha. Tavallisimmin annetaan termille siveellisyysrikos
kuitenkin objektiivisin kriterioin miaritelty sisiltd, jolloin m#draaviksi
ei oteta rikoksen motiiveja, vaan sen ulkonaiset muodot. Tallgin siveel-
lisyysrikosten piiriin jadviat kuulumaan ainakin »luvaton sekaannus ja
muu haureus» rikoslain omaksumaa sanontaa kiyttien, minki lisiksi nii-
hin voidaan lukea myds vikisinmakaaminen tai turvattomassa asemassa
olevaa naista kohtaan tehty seksuaalirikos, vaikka Suomen rikoslain
jarjestelmissd viimemainitut rikokset on mainittu vapautta vastaan
tehtyjen rikosten joukossa. Sellaiset rikokset kuin sikionlahdettami-
nen ja lapsenmurha ovat myds, samoinkuin ns. aviorikokset, ldhella
edelld mainittua ryhm#d ja erditd niistd on ainakin erdissi sosiologi-
sessa tutkimuksessa (Nieminen 1951, s. 298) tarkasteltukin'yhdessa
svarsinaisten siveellisyysrikostens kanssa. Lainopillisessa systematii-
kassa ne kuitenkin katsotaan muihin luokkiin kuuluviksi.

3 Mainittakoon, ettd vuonna 1922 ilmestyneessd Serlachiuksen. rikoslakiehdo-
‘tuksessa oli erityisend lukuna »Sukupuolisiveellisyyteen kohdistuvat rikokset» (Ser-
dachius 1922, s. 30).
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Kriminologisessa ja-kriminaalipoliittisessa kirjallisuudessa on kay-
tetty termiid siveellisyysrikos suppeassa merkityksessd, usein kuitenkin
lukemalls vikisinmakaamisrikokset sen piiriin. Yleens# on siveellisyys-
rikokset kasitetty kokonaisuudeksi, joka voidaan erottaa muusta rikolli-
suudesta omaksi lajikseen. Niin on tehty niissd kriminologisissa teok-
sissa, joissa rikollisuutta on jaoiteltu alalajeihin (esim. Mezger 1951, s.
49; Seelig 1951, s. 44; Sauer 1950, s. 276),* ja sellaisissakin teoksissa,
joissa tillaista nimenomaista jakoa ei suoriteta, mainitaan tama rikolli-

suuden rinnalla. Useissa erikoistutkimuksissa nidyttdd siveellisyysrikos-
ten asema omana rikollisuusryhmind muodostuneen aksiomaattisen sel-
viksi edellytykseksi koko tutkimukselle (esim. Brancale—Ellis—Door-
baar 1952; Geill 1906; Gerle 1953; Guttmacher 1951;v. Hentig—Viern-
stein 1921; Kinberg 1941; Koch 1940; Mittermaier 1906; Noorwood East
1949). Tutkimuksessa, jossa on esim. pyritty selvittdmién siveellisyys-
rikosten tekijoiden ominaisuuksia ja vertaamaan niitd muiden rikosten
tekijoiden vastaaviin ominaisuuksiin, on niet tiytynyt ennakolta olettaa,
etti siveellisyysrikokset muodostavat oman ryhminsi. Kuitenkaan ei ta-

tuja tekoja tai niiden tekij6its, vaan on valittu vain sellaiset siveellisyys-
rikokset, jotka loukkaavat jonkun yksilon oikeuksia. Téten tutkimuk-
sen kohteeksi on saatu siveellisyysrikosten yhteiskunnallisesti katsoen
vaarallisimmat muodot. Tutkimuksen ulkopuolelle on saattanut jaada
esim. episiveellisten julkaisujen levittdminen, vaikka sekin luetaan su-
kupuolisiveellisyyttd vastaan tehtyihin rikoksiin.

Kriminologiassa on esiintynyt pyrkimyksid kisitelld erikseen vield
rajoitetumpia rikollisuusryhmid. Niinpd siveellisyysrikosten alaryh-
mini voidaan pitid lapsiin ja nuoriin kohdistuneita siveellisyysrikok-
sia. Mainitut rikokset esiintyvit rikoslakien siiinnoksissid yleensd eril-
lisind ja niits késitelldin erikseen my6s oikeustieteellisessd dogmatii-
kassa. Kysymys on rikoksista, jotka juuri niiden kohteeksi joutuneen
henkilén ikid saattaa erikoisasemaan. Er#ddt mainituista teoista ovat
ainoastaan timin erikoispiirteen johdosta tulleet rangaistaviksi, kun
taas vastaava aikuiseen henkilson kohdistettu teko on katsottu ainoas-
taan vallitsevan moraalin tai hyvien tapojen vastaiseksi. Toiset tarkoi-
tetuista rikoksista taas on leimattu rangaistaviksi teoiksi myos muilla
perusteilla kuin teon kohteeksi joutuneen henkilon alaikidisyyden joh-

4 Sguer tosin lukee siveellisyysrikokset yhten# alaluokkana laajempaan »Trieb-
und Schwichedelikte» luokkaan (ks. 1950, ss. 282—283).
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dosta, esim. teossa ilmenneen vikivaltaisuuden tihden, mutta talloinkin
paaasiassa sen mukaan, ettd se kohdistuu misriatyn ikdiseen henkiloon.
Epdilem&ttd juuri teon kohdistuminen alaikdiseen on se seikka, joka
herittdd eniten julkisuudessa huomiota; sen mukaan esim. otsikoidaan
teosta julkaistut uutiset ja sitd koskeva lainkohta mainitaan perus-

sadnnoksend tuomioistuinten péstoksissd. Yleinen oikeustajunta reagoi

herkimmin juuri titd teon piirrettd vastaan. Nykyisessa lainsdadin-
néssi on mainittu katsantokanta 'saanut ilmauksensa mm. siini, ettd Suo-
men rikoslain mukaan voidaan samaa lainkohtaa soveltaa sekid hetero-
seksuaaliseen ettd homoseksuaaliseen tekoon, kunhan teon kohteeksi
joutunut on alaikidinen henkild.

Alaikdiseen kohdistuvia siveellisyysrikoksia koskevat siinnokset

liittyvat erddnid osana laajaan normijarjestelm&dn, jossa pyritdan anta-

maan suojaa ja turvaa lapsille ja nuorille henkiléille, Tallaisia sddn-
noksid kuuluu oikeusjérjestyksen eri aloihin jokaisessa nykyajan sivis-
tysvaltiossa. Erityisesti viime vuosikymmenind on kehitys johtanut
sithen, etti yhteiskunnan vastuu alaikiisen huollosta ja suojelusta on
nihty entistid laajempana ja tirkedmpini tehtdvind. Lasten ja nuori-
son suojelemista koskevat sddnnckset on toisinaan koottu erityiseksi
nuoriso-oikeudeksi (Mikinen—Ollinen 1954, s. 257), jonka eriiksi koh-
daksi t&lloin on katsottava siveellisyysrikoksista annetut saannokset.
toiseksi eri oikeusaloilla, vaan tarkoituksenmukaisuusnikokohdat ovat
madranneet, mitkd ikdrajat missdkin tapauksessa on asetettu lains3a-
diannon mukaan erityisasemassa oleville. Titen yldrajana on voitu
kdyttdd toisissa tapauksissa yhtdkolmatta wvuotta, toisissa jopa viitta-
toista vuotta. Eri aikoina ja eri maissa on myos siveellisyysrikoksia
koskevassa lainsdddinnossid kaytetty erilaisia ikdrajoja. Kuten myo-
hemmistd esityksestd ilmenee, Suomen lainsdidinnon antama suoja
ulottuu téssd suhteessa nykyisin 17 vuotta nuorempiin. Alaikiisiin koh-
distuvilla siveellisyysrikoksilla tarkoitetaan siis mainittua ikdi nuorem-
piin kohdistuvia tekoja.

Alaikiisiin  kohdistuvat siveellisyysrikokset ovat olleet tutkimus--

aineistona eriissd ulkomaalaisissa erikoistutkimuksissa, esim. Hess, Die
Kinderschiandung 1934; Nordlund, Barnpsykiatriska synpunkter pa sed-
lighetsbrott mot minderariga 1953. Useita tillaisia rikostapauksia on
kosketeltu myds niissd tutkimuksissa, joiden aineisto koostuu liheisten
sukulaisten kesken tapahtuneista siveellisyysrikoksista, esim. Eber 1937
v. Hentig—Viernstein 1934; Kinberg—Inghe—Riemer 1943; Marcuse
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1915. Sangen yleisti nidet on, ettd ainakin tapahtumasarjan alkuvai-
heissa toinen osapuoli on ollut alaikdinen.

Kotimaisessa kriminologisessa kirjallisuudessa ei liene tutkimusta
alaikaisiin kohdistuvista siveellisyysrikoksista. Maassamme on kuiten-
kin ilmestynyt erditi kriminologisia tutkimuksia, joiden aineistoon on
sisdltynyt myds mainittuja rikoksia. Niin on asianlaita Erkkilin kah-
dessa tutkimuksessa, joista toinen (1945) koskee mielentilatutkimuk-
seen madrattyjd siveellisyysrikosten tekijoitd ja toinen (1952) vikisin-
makaamisrikokseen syyllistyneiti. Honkasen kokoamat tilastot kastroi-
duista rikoksentekijoistd (1954) sisdltivit enimmiakseen alaikiisiin koh-
distuneiden siveellisyysrikosten tekijoiti. — Vahemmille huomiolle
on mainitut rikokset jouduttu jittiméain sellaisissa tutkimuksissa, joissa

tutkimuskohde on valittu m#sratyn ikiisista tai maaratyn rikollisuuden
asteen saavuttaneista rikoksentekijoistd, Siveellisyysrikokset muodos-
tavat nimittdin muihin rikollisuuslajeihin verraten sangen pienen osan
maamme kokonaisrikollisuudesta.

3. Alaikaisiin kohdisfuneiden siveellisyysrikosten ja mniiden rikosten
tekijoiden tutkimusmahdollisuudet eri metodeja kiyttien

Edelld on katsottu alaikiisiin kohdistuvien siveellisyysrikosten muo-
dostavan muusta rikollisuudesta kriminologisesti erottuvan lajin. Ryh-
dyttdessd tutkimaan tétd rikollisuutta on ratkaistava, mikd metodi par-
haiten soveltuu mainittuun tehtdvain. Metodien kiyttokelpoisuus on
riippuvainen siitd, mikd katsotaan tutkimuksen lihimmiksi padmia-
raksi. Koska kysymys on sellaisesta rikollisuuslajista, jota maassamme
ei liene aikaisemmin tutkittu, on tarkoituksenmukaista tyytyi aineiston
kuvaavaan esittdmiseen yleiskuvan saamiseksi tisti rikoilisuudesta ja
rikosten tekijoistd. Yleistutkimus saattaa tarjota ldhtokohtia myshem-
niille erikoistutkimuksille, jotka voitaisiin rajoittaa koskemaan esim.
madratyn ikidisten rikoksentekijéiden suorittamaa taikka eri tavoin mii-
ritellyissd olosuhteissa tapahtuvaa rikollisuutta.

Tutkimusmenetelminid tulevat kysymykseen joukkohavaintoon pe-
rustuva tilastollinen tutkimusmenetelmid ja yksilotutkimus. Kumpi
ndistd soveltuu paremmin nyt tarkoitetun tehtdvan luonteeseen? Ku-
-vaileva, yleisluontoinen tutkimus voi n#yttdd soveltuvan tilastollisella
menetelmilld tehtdvaksi. Tilastollisessa tutkimuksessa voitaisiin tur-
vautua luotettaviin ja objektiivisiin 1ghteisiin, valtion virallisiin rikolli-
suustilastoihin. Aineisto muodostuisi riittdvan suureksi, jos otettaisiin
tarkasteltavaksi pitempié ajanjaksoja. Tuloksia voitaisiin myds verrata
muista tilastoista, esim. viestotilastosta saataviin tietoihin. Tilastollisen

e
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menetelmdn kidyttdmiselld voitaisiin selvittdd varsinkin rikollisuuden
ajallista ja alueellista jakaantumista. Myos kansainviliset vertailut
saattaisivat olla mahdollisia.

Tilastollisen menetelmin kiyttdarvo riippuu kuitenkin oleellisesti
siita seikasta, saadaanko tilastosta edes lahimainkaan luotettava kuva
tutkittavana olevasta rikollisuuden lajista. Mainittu tutkimusmetodi so-
veltuu niet tosin erittdin hyvin erididen rikollisuuden lajien tutkimiseen,
esim. henkirikollisuuden ja muun torkedn vakivaltarikollisuuden selvit-
iamiseen, mutta se saattaa monessa muussa tapauksessa olla arvoltaan
vihdinen. Tami johtuu siitd,. ettd tilastot eivdt useiden rikoslajien
osalta anna todellisuutta vastaavaa tai edes sitd lihelld olevaa kuvaa

rikollisuuden laajuudesta, eivitks niin ollen mydskiin tietoja sen kehi-

tyssuunnasta, alueellisesta tai ajallisesta jakaantumisesta. Useat rikol-
lisuuden lajit edustavat sellaista rikollisuutta, josta vain epamidridinen
murto-osa tulee tilastoihin, muun osan jidddessd tuntemattomaksi, viral-
listen tilastojen ulkepuolelle.

Kysymys ns. piiloon jaavin . rikollisuuden suuruudesta ja' merki-
tyksestd kriminologiassa tehtdvien johtopditdsten kannalta katsoen on
askarruttanut jo ensimmadisid rikollisuustilastotieteen edustajia aina
belgialaisesta Adolphe Quetelet’ista alkaen. Japanilaisen Shimaga
Oban k'aiyttiim'én 'nimityksen mukaan on niiden rikosten lukuméﬁr'a'ﬁ,
luvuksi (saks. Dunke1z1ffer, engl. dark number); erdat tut-
kijat tosin ovat mainitulla kisitteelld tarkoittaneet suhdetta ilmi tul-
leiden ja piiloon jédvien rikosten valillas

Vaikka tilanne' yhteiskunnallisista olosuhteista riippuen eri maissa
ja eri aikoina saattaa olla erilainen, on voitu todeta, ettd on olemassa
yleisid lainmukaisuuksia, jotka madrdsaviat eri rikollisuuslajien osalta,
kuuluuko ’rikollisuus suuressa madrin piiloon' j'éiiv'ei‘cin vai ei ' Rikoksen
useat seikat joko edistdvit tai ehkalsevat sitd, Tallaiset se1kat v01vat
liittyd itse tekoon taikka aiheutua rikoksen tekijin tai rikoksen uhrin
yksil6llisistd ominaisuuksista tai ympérist6on kuuluvista: tosiseikoista.

5 Piiloon jadvdi rikollisuutta koskevista esityksistd mainittakoon saksalainen
erikoisteos Meyer, Die unbestraften Verbrechen 1941; Hurwitz 1948, ss. 30—33; Kin-
berg—Inghe—Rzemer 1943, s. 50; Pollak 1950, s. 45 Roesner 1933, s. 32; Suthe'rland
1955, ss. 25—27; Taft 1950, s. 20; Aubert 1954, ss. 75—85. Kotimaisesta klr]alhsuu-
desta ks. Kaila 1950 I, ss. 9—22; Antttla, Yhtelskunta 1953, ss. 3—19. " Ks. myos Den
svenska kriminalstatistiken 1954, s.:20.. -

2
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sen vdhiisyys, jota arvosteltaessa on erityisesti kiinnitettivi huomiota
rikoksen tapahtumisympériston omaksumaan kisitykseen asiasta, til-

16in dttamalla huomioon paitsi taloudelliset, myos yleensi kulttuuritason

aiheuttamat eroavaisuudet. Jossakin ympiristossd sietimittomalts vai-

kuttava teko saattaa niet toisessa merkitd korkeintaan karkeata pilaa.

Kisitys rikoksen torkeydesti saattaa muuttua lyhyenikin aikana.

Myos rikoksen tekotapa, ajankohta, tekopaikka ja mahdollisuus poistua
paikalta vaikuttavat rikoksen ilmituloon.

suuksilla on merkityksensd; niinpd luonteeltaan ympéaristoonsd huo-
nosti sopeutuvaa ollaan alttiimpia epadilemiin rikoksista ja valmiimpia
antamaan niisté ilmi kuin hyvin sopeutuvaa ryhmin jiasentd. Taloudel-
linen ja muu yhteiskunnallinen asema vaikuttaa sekin kiytinnossd mm.
siten, ettd varakkaalla rikoksentekijalld on mahdollisuus ilman oikeu-
denkiyntid tapahtuvaan runsaaseen vahingonkorvauksen tarjoamiseen
ja suorittamiseen. Rikoksen uhrin ominaisuuksista ovat tirkedt ika
ja suhde rikoksentekijdsn. Jos rikoksen kohteeksi joutunut syysti tai

ndin on asianlaita esim. lapsia, sairaita ja vanhuksia kohtaan {ehdyissi
rikoksissa. Rikoksentekijan liheinen suhde loukattuun henkilon voi
sekin vaikuttaa, .ettd rikosta ei haluta ilmoittaa syytteeseen. Rikoksen
uhrin luonne ja oma suhtautuminen rikokseen vaikuttaa ratkaisevasti
hénen menettelyynsi rikoksen jilkeen. »

Niistd monista ympiristotekijoisté, jotka saattavat edistii tai ehkiisti
rikoksen piiloon jddmistd, mainittakoon erityisesti lahiympiriston suu-
rempi tai pienempi kontrolli. Ti#m& saattaa olla virallista tai epiviral-
lista. Laitoksissa, samoinkuin esim. valtion taholta jirjestetyssi epi-
sosiaalisten henkildiden valvonnassa harjoitetaan tarkkailua, jossa yh-
teiskunnallisina sanktioina ovat erilaiset kurinpitorangaistukset laitok-
sissa taikka uhka vapauden menettimisesti valvonnassa oleviin nihden.
Epévirallista tarkkailua ldhiympiriston toimesta tapahtuu esim. maa-
laistalossa tai kylidssi, jossa samat henkilot pysyvisti asuvat toistensa
[aheisyydessi muodostaen kiintein ja kukin toistensa eldminkulkua
ldheisesti seuraavan ryhmin. Tillaiseen ‘ympiristoén verrattuna on
suuren kaupungin asukas sangen irrallinen yksilo, jonka eldmintapoja
eiviit seuraa samassa talossa asuvatkaan henkilot. Tosin ei asuinpaikan
laatu ole yksindsin ratkaiseva tekiji, silld kiintein ryhmén muodostumi-
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seen siihen liittyvine kontrollimahdollisuuksineen voivat johtaa monet
muutkin tekijat, esim. ammatti.

Edelld mainittuja nikékohtia soveltaen voidaan mueodostaa kisitys
siitd, mitd kunkin rikollisuuslajin rikosten tyypillinen tekotapa sekd
rikoksentekijoiden ja rikosten uhriksi joutuneiden eminaisuudet vaikut-
on syyta tarkastella kysymystd vain alaikiisiin kohdistuneiden siveelli-
syysrikosten osalta. Mainitut rikokset kohdistuvat yksiloon tavalla, joka
yleensid paljastaa rikoksentekijin henkildllisyyden. Toisinaan voi tie-
tenkin olla kysymyksessi siksi tilapdinen tapaaminen ja vieras henkild,

poikkeuksina: Sensijaan johtavat muut seikat alaikiisiin kohdistuneiden
siveellisyysrikosten piiloon jdimiseen. Tahin vaikuttaa ennen kaikkea
se, ettd suuri osa mainituista rikoksista tapahtuu yhteisymmaérryksessa
rikoksentekijin ja sen kohteeksi joutuvan kesken, joten viimemainitulla
ei ole mitd&n halua ilmoittaa tekoa syytteeseen. Tillainen on tilanne
varsinkin silloin, kun rikoksen kohteeksi joutunut on 15—16 vuotias, ja
tdten itse vaarassa joutua rangaistavaksi, mutta usein rikos pyritdin
muissakin tapauksissa salaamaan. )

Erikoislaatuinen on tilanne silloin, kun rikoksen tekijini on se hen-
kilo, jonka velvollisuutena olisi suojata rikoksen kohteeksi joutuvaa,
nimittdin lapsen isa, isdpuoli tai kasvatusisid. Tilloin rikoksen kohteeksi
joutuva on sangen turvattomassa asemassa. Todennidkoistd onkin, ettd
rikokset tulevat ilmi ainoastaan poikkeustapauksissa, esim. raskau-
den, tyttdren mychemmin solmiman avioliiton, vieraiden sattumalta

asiaan puuttumisen tai perheriidan johdosta. Tavallisempaa kuin ken- .

ties luulisi on muiden perheenjdsenten, varsinkin rikoksentekijin puo-
lison, hyvidksyvi tai vilinpitimiton suhtautuminen asiaan. Rikoksen-
matta, varsinkin jos rikoksentekijd uhkaa kostoksi pahoinpidelld ilmi-
antajaa taikka yksinkertaisesti ldhted pois ja jdttid perheen vaille ela-
tusta. Joskus perheen useammatkin lapset ovat isin pitkiaikaisten
siveellisyyrikosten kohteina didin omaksuessa sen asenteen, etti asiaa
=i en#dd voida auttaa, vaan etti viranomaisten puuttuminen asiaan vain
pahentaisi tilannetta perheenisin vankilaan joutumisella ja perheen
julkisuuteen tulosta aiheutuvaa hipedi sekid rikoksen kohteeksi joutu-
neelle ettd koko perheelle. Kriminologisissa tutkimuksissa esitetyn kisi-
tyksen mukaan juuri oman perheen keskuudessa sattuneet rikostapauk-
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piiloon (ks. Bader 1949, s. 63; Guttmacher 1951, s. 14; v. Hentig 1921, s.
335; Kinberg—Inghe—Riemer 1943, s. 43; Meyer 1941, s. 24; Mezger
1951, s. 56; Sauer 1950 II, s. 624). Timi koskee varsinkin niitd tapauk-
sia, joissa rikoksen kohteena on jo syyntakeisuusiin saavuttanut tytir
tai sisar, koska tdlloin kummallakin osapuolella on syyti peldtd rangais-
tusvastuuta. ’

Useissa tapauksissa perheessd vallitsevat kiyttaytymissdadnnot eivit
estd tyttirien seurustelua vieraiden tai perheen tuttavien kanssa. Jois-
sakin ohikulkijoiden hyvin tuntemissa viinanmyyntipaikoissa saattavat
seki #Hiti ettd tyttiret olla irtolaistyyppisid. Naiissd tapauksissa niyttdd
johtuneen sattumasta, ovatko liheiset sukulaisetkin — runsaan alkoho-
linkdyton yhteydessda — liittyneet samaan joukkoon. :

Samoinkuin aikuisiin, my6s alaikiisiin kohdistuneita siveellisyys-
valtaisesta rikoksesta. Toisinaan tdmin aiheuttaa lapsen huoltajien k- |
sitys, ettd asian julkisuuteen tulo on hipeillistd tai joka tapauksessa
siind mairin kiusallista, ettd ilmoitus viranomaisille jitetdin tekematta
ja tyydytdin ehkid vahingonkorvaukseen. Joskus taas on todistusten
puutteessa pakko jdttdd rikoksentekijd syyttdmittd tai tuomitsematta.
Vikisinmakaamisrikokset ovat usein vaikeasti toteen naytettavissd, mita
osoittavat mm. eri oikeusasteiden antamat erilaiset ratkaisut todistelu-
kysymyksessd. Lapsiin kohdistuneissa rikoksissa saattaa lisdvaikeutena
olla se, ettd rikoksentekijin uhkauksin pelottama lapsi ei ole uskal-
tanut vastustaa tai huutaa apua, eikd usein' edes vilittomisti kertoa
asiasta. omaisilleen. Titen on todistusten hankinta saattanut melkoi-
sesti vaikeutua. Joskus vanhemmat eivdt usko todeksi lastensa kerto-
muksia, vaan luulevat nididen kuvittelevan itselleen tehdyn vikivaltaa;
ainakin voidaan tallaisia lausuntoja 16ytd3 poliisikuulustelupéytakirjois-
ta lasten  huoltajien kuulustelemisen yhteydessd. Tamid ei tietenkddn
estd sitd, ettd joissakin muissa tapauksissa saattaa asianlaita olla pain-
vastainenkin, jolloin sek#d lapset ettd heiddn vanhempansa viittavit ta-
pahtuneeksi tekoja, joita he ovat kuvitelleet tai suuresti liioitelleet.
veellisyysrikoksista ei ole mahdollista saada selville. Yleisen kisityk-
sen mukaan tilastoihin tulleet tapaukset muodostaisivat vdhemmiston
todella. tapahtuneista.. Tilastoista ei ainakaan suoranaisesti saada sel-
koska: toiset lajit epdilemattd jadvit piiloon toisia yleisemmin. Yhtd
vihin voidaan tilastojen perusteella arvostella rikollisuuden lukum&a-
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raistd kehityssuuntaa. Alaikiisiin kohdistuneet siveellisyysrikokset
eivat siis edusta sellaista rikollisuuden lajia, joiden osalta tilastot olisivat
edes vilillisesti edustavia, niin ettd voitaisiin olettaa tilastoihin tulevan
ja piiloon jadvidn rikollisuuden lisddntyessddn tai vihentyessddn nou-
dattavan samaa suuntaa. Tamin johdosta. ei tilastosta saatuja tietoja
voida asettaa perusteeksi esim. keskustelulle siitd, onko yhteiskunnalla
aihetta ryhtya lapsiin kohdistuneita siveellisyysrikoksia torjuakseen en-
tista jyrkempiin toimenpiteisiin. Julkisuudessa usein esiintyvat mai-

ettd piiloluvun osuus on muuttunut. ja ettd tilastoissa nakyvd lukumas-
riinen nousu ainakin suureksi osaksi tulee tdten selitetyksi. Tama
kehitys on aiheutunut lastensuojelun yleisests tehostumisesta ja sosiaali-
lautakuntien puuttumisesta torkeimpiin tapauksiin sekad siitd kaikkiin
yhteiskuntaluokkiin levinneesti ajattelutavan muutoksesta, ettd on tédr-
kedmp#i suojata lapsia toistuvilta siveellisyysrikoksilta kuin asian jul-
- kituloa ehkaisemilld varjella lapsen tai perheen mainetta.

loon jadvin osuuden muuttuminen vuodesta toiseen merkitsevat krimi-
nologisen tutkimuksen kannalta sitd, ettd useimmat tiedot, jotka tilas-
toista voitaisiin saada, jiiviat epdvarmoiksi. Tilastotiedoista voivat olla

distuneiden rikosten jakaantuminen eri vuodenaikojen kesken on ilmei-
sesti tutkittavissa tilastojen perusteella, koska ei liene todennikdistd,
ettd niiden rikosten ilmitulon mahdollisuus huomattavasti vaihtelisi eri
vuodenaikoina. Sensijaan voi samojen rikosten jakaantuminen erilais-
. ten alueiden kesken niyttii tilastojen perusteella toiselta kuin todelli-
suudessa, koska on hyvin luultavaa, etti rikosten ilmitulo ei noudata
samoja lakeja maaseudulla ja kaupungissa. Tilastoja kidytettdessd on
titen rajoituttava sellaisten seikkojen tutkimiseen, joissa edelld esitetty
virhelihde ei pdise vihentidmiin tulosten luotettavuutta.

Tilastojen kdyttsd kriminologisen tutkimuksen lshteeni rajoittaa
myos se, etti tilasto saattaa sisdltdd vain erditi yleisluontoisia tietoja
kustakin tapauksesta.. Jos halutaan tarkemmin tutustua tapauksiin,
tiytyy niitd tutkia muulla tavalla. Kiaytdnnollisistd syistid ei rikollisuus-
tilastoja varten hankittavaa materiaalia koskaan voida saada niin laa-
jaksi, ettd se sisiltdisi kaikki tapaukseen liittyvat kriminologisesti mie-
lenkiintoiset yksityiskohdat. Lisiiksi on olemassa useita sellaisia seikkoja,
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jotka saadaan selville vasta erityisen tutkimuksen avulla, kuten esimer-
kiksi rikoksentekijin dlykkyyttd tai luonnetta koskevat. Tilastojen

sijasta tai niiden ohella kiytetdsn timin johdosta kriminologiassa usein

tutkimusmenetelmasd, jossa tutkimus kohdistetaan suoraan asianomai-
seen yksityistapaukseen. Kun saadut tiedot yleensi kisitelldan tilastol-
kimuksesta, joka kiyttda lihteenain tilastoja (Kaila 1950 I, s. 47). Yk-
sityistapauksen tutkimisessa on kuitenkin mahdollisuus syventya useam-
paan yksityiskohtaan, tutkia niitd tarkemmin ja ndhdd kukin tapaus
tamatonta.

Yksityistapauksiin perehtyminen ei tietenkd#in sindnsid merkitse sen
Yksityistapauksista kootussa aineistossa on yhtd vidhin kuin tilastoai-
neistossa voitu ottaa huomioon mainittua rikollisuuden osaa. Lisdksi
virhe suurenee eiki pienene, jos tutkimuksen kohteeksi otetaan vain osa
tilastoihin tulleesta rikollisuudesta. Johtopiditosten tekemisessd on ta-
min vuoksi syyti ottaa huomioon, etti saatujen tulosten yleistimistd
koskemaan kaikkea kysymyksessd olevan rikollisuuslajin piiriin kuu-
luvaa rikollisuutta ei ainakaan ilman muuta ole pidettivid varmana.

4. Alaikaisiin kohdistuvat siveellisyysrikokset Suomen rikosoikeuden
valossa

Suomen rikoslaissa ei ole lukua, jonka otsikkona olisi siveellisyy-
teen kohdistuvat rikokset tai siveellisyysrikokset. Mainittuja rikoksia
pidetdin kuitenkin rikosoikeudessa omana ryhmind, ja suurin osa niitd

sisiltyy rikoslain 20 lukuun, jonka nimikkeeni on »luvattomasta sekaan- -

nuksesta ja muusta haureudesta». Suomenkielisessi lainopillisessa ter-
minologiassa on termi siveellisyys laajempi kuin sukupuolisiveellisyys,
Rikoslain valmistelemisen ja sditamisen aikoihin 1800-luvun loppu-
puolella vallitsi maassamme vanhastaan ns, absoluuttinen sukupuoli-
moraali, joka nojautui kirkon moraalikisitykseen (Nieminen 1951, s. 70).
Sen mukaan oli sukupuolieldmi ainoastaan avioliiton piirissad sallittua,
ja yhteiskunnan velvollisuus oli valvoa yksityisten jdsenten moraalia:
Tami kisitys ilmeni johdonmukaisesti lainsdddinnéssakin, Laissa lei-
mattiin rangaistavaksi tiysi-ikdisten naimattomienkin henkiliden valilld
tapahtunut sukupuoliyhteys eli »salavuoteus». :
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: \

Rangaistus salavuoteudesta oli sisiltynyt aikoinaan jo maakunta-
lakien sddnnoksiin ja sitd koskeva siinnds oli toistunut tdmén jilkeen
annetuissa rikosoikeudellisissa sd@nnoksissd, vaikka rangaistusten m#a-
rit olivatkin aikojen kuluessa vihentyneet. Rikoslakia sdadettsessd oli
ollut kysymys salavuoteutta koskevan saannoksen poistamisesta, kuten
oli meneteltykin erdsissi rikoslain ehdotuksessa. Koska kuitenkin pe-
ldttiin rangaistussd@innoksen poistamisen huolestuttavasti alentavan
yleistd moraalia varsinkin naisten keskuudessa, sddnnds sdilytettiin
rikoslaissa. Muut sukupuolisiveellisyyttd vastaan tapahtuvat rikokset
kisitettiin erddnlaisiksi salavuoteuden erikoislajeiksi eli kvalifisoiduiksi
tapauksiksi, joten salavuoteussdannos oli siveellisyysrikosten perussian-
nés. Mainittu sdannos siilyi rikoslaissa aina vuoteen 1926 saakka,
jolloin sita koskeva rikoslain 20 luvun 9 § muutettiin tdysin toisen sisal-
toiseksi. .

Salavuoteutta koskevan siddnnoksen lisiksi rikoslakiin sisdltyvat
saannokset siveellisyysrikoksista koskivat tapauksia, joissa erityiset olo-
suhteet tekivit luvattoman. sekaannuksen tavallista ankarammin ran-
gaistavaksi tai joissa oli kysymys muusta haureuden harjoittamisesta
erikoislaatuisissa olosuhteissa. Erityiset kvalifikatioperusteet saattoivat
johtua kolmesta syystd: valta- ja auktoriteettiaseman vadrinkdytosts,
naisen turvattomuudesta nuoruuden, mielisairauden, vékivallan, uh-
kauksen tai turvattomaan asemaan saattamisen tihden sek# liheisestd
sukulaisuussuhteesta rikoksentekijoiden vililld. Viimemainitussa ta-
pauksessa oli teko periaatteessa rangaistava sekd miehen ettd naisen
osalta.

Rikoslain alkuperiisen kisityskannan mukaan alaik#isida kohtaan
tehdyt siveellisyysrikokset olivat siis erdinlaista kvalifisoitua salavuo-
teutta. Vuoden 1926 jilkeen ei timi nidkokohta endd voi olla apuna
sainnosten luonteen selvittimisessd. Tosin mainittu lainmuutos ei ollut
osoituksena siitd, ettd 'lainsddtijan kisitys sukupuolielimén sallitta-
vuuden rajoista olisi muuttunut. Muutoksen perusteluissa, samoinkuin
jo aikaisemmin esitetyissd kannanotoissa korostettiin nimenomaan sitd,
etti muutoksen tarkoituksena oli vain poistaa laista sellainen sidnngs,
jota kiytinnossa ei pitkiin aikoihin en#d ollut sovellettu muihin kuin
korkeintaan erdisiin niistd muutenkin sdilittdvistd tapauksista, joissa
avioton iti joutui tuomioistuimessa hakemaan elikettd lapselleen.
Kieltss ei silti voitane, etteikd ainakin muuttunut kisitys yhteiskunnan
oikeudesta ja mahdollisuudesta valvoa yksityisen jdsenenss elamai ollut
antamassa sysdystd mainitulle lainmuutokselle. Selvdd on toisaalta,
ettd mitisn vastaavanlaista muutosta ei ollut tarkoitus tehdi lakiin muita


https://c-info.fi/info/?token=p6lUk3dPUhmJCZ9T.r4bK59uwVf4V5aTDN7rJgw.ARWawOCRC4URAjaLkLFGGthzOr12yrRZ05ae7iB-CY7wzhdrhj8Le6U2NYi7srQhZqYXffn8dAZyKVV1yc9bVoRSFAMe-LbXjBcS8Hs1Y4JFoMeMCbSn2WzLkt9hTHEIPzPzIVYZEYUPIKBB_TuMWRTZnb0nNCbWhedHJSbeSQFalVcmH-cEq1qSTxfgRUlp3mlGU9wVMhALy-4

24 Johdanto

siveellisyysrikoksia koskevassa suhteessa. Mitd erityisesti tulee ala-
ikéisiin kohdistuneisiin rikoksiin, muutokset ovat vieneet piinvastaiseen
suuntaan: rikoksia koskevat siinnokset on useaan kertaan muutettu
sisdlloltdan laajemmiksi ja rangaistussdiannoksiltiin ankarammiksi kuin
mitd ne olivat rikoslain alkuperiisessi tekstissi.

Alkuperidisessi muodossaan rangaistiin rikoslain 20 luvun 7 §n
mukaan eri suuruisilla rangaistuksilla alle 12, alle 15 ja alle 17 vuoden
ikdisen tyton makaaminen, samoin muu haureuden harjoittaminen alle
12 tai alle 15 vuoden ikidisen tyton kanssa. Jos kysymyksessd oli 12
vuotta tdyttinyt tytts, oli edellytykseni vield, ettd tytts ei ollut »ennen
maattu». Nuorempiin ikiluokkiin kohdistuvat rikokset olivat virallisen
syytteen alaisia, mutta tyttin ollessa 12 vuotta tayttanyt rikos oli ns.
ellei asianomistaja — kiytinndossi siis tyton holhooja — ollut ilmoittanut
rikosta syytteeseen pantavaksi. Rikoslain alkuperiiseen tekstiin sisaltyi
tdmén ohella sdinnds, joka koski valta- tai auktoriteettiaseman v#arin-
kiyttimistd. Téssd rikoslain 20 luvun 6 §:n siinnoksessd saddettiin
rangaistus sille, joka smakaa kasvattinsa tahi holhottinsa, taikka sen,
jonka kasvatus tahi opetus on hinelle uskottuy, samoin yleisen laitoksen
virkamiehelle, joka smakaa sen, joka on otettu sinne h01dettavak51 tahi
sielld sailytettaviksi.» o

Jo vuonna 1908 oli eduskunta pyytanyt hallitukselta esitysti rikos-
lain 20 luvun 7 §:n muuttamisesta. Eduskunta oli katsonut alaikiisii
tyttoja vastaan tehtyjd siveellisyysrikoksia koskevat siénnokset epi-
tyydyttaviksi, mitd tuli »alaikiisten jaotteluun, rangaistusmairiin, ylei-
sen syyteoikeuden laajuuteen ja sen seikan merkitykseen, ettd tytto on
ennen maattus. Sen ohessa eduskunta lausui kisityksensin, ettd olisi
ryhdyttdvd toimenpiteisiin lainsdénnosten aikaansaamiseksi myés -ala-
ikdisten miespuolisten henkildiden suojelemiseksi siveellisyysrikoksilta.
Hallituksen esitys annettiin kuitenkin vasta paljon mychemmin, nimit-
tdin vuoden 1925 valtiopdiville. Tiaman esityksen tuloksena oli laa]ahko
lainmuutos, miki tapahtui vuonna 1926.

Rikoslakiin vuonna 1926 tehdyt muutokset sisdlsivdt useita uusia
periaatteita. Aikaisemmin mainitun salavuoteutta koskevan sdznnok-
sen poistamisen ohella tirkein n#ista lienee se, ettid rikosoikeudellinen
suoja nyt ulotettiin sek# tyttoihin ettd poikiin ja sdinndsten sanamuoto
muutettiin: timén mukaiseksi. Muutos koski ensiksikin rikoslain 20
luvun 7 §:n sddnnéstd, joka uuden sanamuodon mukaan tuli alkamaan
niin: »Jos joku sekaantuu lapseen... taikka harjoittaa hinen kanssaan
muuta haureutta...». Kiytinndssi -sidnnoksen merkitys oli ennen
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kaikkea se, ettd sen kautta saatiin rangaistavaksi alaikiisid kohtaan
suuntautunut homoseksualismi, joka tahdn saakka oli voitu rangaista
vain saman lainkohdan mukaan kuin kahden tidysi-ikdisen henkilon
kesken tapahtunut vastaava teko, ilman ettd oli voitu ottaa huomioon
rikoksen kohteen alaikdisyyttd. Samalla saatiin lainsddnnos koskemaan
myoskin naisten taholta alaik#isiin miespuolisiin henkil6ihin kohdistet-
tuja siveellisyysrikoksia. Vastaavat muutokset miespuolisten henkilsi-
den suojaamiseksi tehtiin myds rikoslain 20 luvun 6 §:n sdd@nnoksen 1
momenttiin ja 11 §:3i4n, joissa siddettiin mm. kasvattiin, holhottiin tai
oppilaaseen kohdistuvista rikoksista, samoin 6 §:n 2 momenttiin, missi oli
kysymys yleisen laitoksen hoidokkiin kohdistuvasta teosta. Rikoslain
rangaistavaksi sek# nais- ettd miespuolisen alaikdisen henkilon viettele-
minen tai taivuttaminen sekaannukseen tai muuhun haureuteen toisen
kanssa. Taten siis johdonmukaisesti toteutettiin sitd periaatetta, ettd
kumpaankin sukupuoleen kuuluvien alaikdisten tuli saada sama suoja
siveellisyysrikoksia vastaan.

Rikoslain 20 luvun 7 §:n sda@nnckseen tehtiin useita muitakin muu-
toksia. Varsin tdrked oli ikdrajojen muuttuminen. Vuoteen 1926
saakka oli vain varsinainen ssekaantuminens 15—16-vuotiaisiin tyttoihin
maidratty rangaistavaksi. Nyt ikdrajaa korotettiin tuntuvasti tdssi suh-
teessé,‘ kun migrittiin muukin shaureuden harjoitt:_éminen» 17 vuotta
nuoremman kanssa rangaistavaksi. Tissd yhteydessi tuli rangaistus-
sadannds melkoista laajemmaksi toisessakin suhtfeessa, kun 17 vuotta
nuoremman henkilén nihden siveettoméassa tarkoituksessa tehty suku-
puolikuria loukkaava teko oli rangaistava alaikiiseen kohdistuneena
siveellisyysrikoksena, joskin lievemmills rangaistuksella kuin muut til-
laiset rikokset. Tamikin s83nnos koski sekd mies- ettd naispuolisia ala-
ik&isid, ja sen tarkoituksena oli ulottaa lain rangaistusuhka ns. ekshibitio-
nismiin.® '

Alaikiisid kohtaan tehtyja siveellisyysrikoksia koskeva sd&nnds sai
vuoden 1926 muutoksessa myods siind suhteessa .uuden sisdllon, ettd
siind ei en#d erotettu eri asemaan tyttos, joka oli ennen maattu. Muu-

toksen perusteluissa huomautettiin, ettd vaikka alaikéisen kanssa olisikin

harjoitettu sukupuoliyhteytts, timi ei suinkaan osoita, etteiké hin olisi

6 Lain muutoksella tuli alaikidisten suojaikd maassamme melko korkeaksi.
Eriissd muissa maissa, esim. Ruotsissa, se paittyy 15 vuoden ikdsn. Norjassa, Sveit-
sissi ja Englannissa taas kiytetd#in 16 vuoden ikirajaa. Amerikan Yhdysvalloissa
on joissakin osavaltioissa suojaik# niinkin korkea kuin 18 vuotta (New York).
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lainsdinnoksen antaman suojan tarpeessa. Ainoastaan sellaisen suku-
puolielimiin kypsyneen alaikidisen suojeleminen, joka jo on antautunut
siveettomyyteen, voidaan katsoa tarpeettomaksi. Timin mukaisesti
lain sanamuoto tuli kuulumaan, milloin kysymyksessda oli 15, vaan ei
17 vuotta tiyttinyt henkild: ». . . eiki ole siveettomyyteen antautunut. . .»
Samalla muutettiin mainitun 20 luvun 7 §:n ikdrajoitustakin siten, etta
alaikiiset jaettiin sddnnoksessd kahteen eikd kolmeen ryhmi#dn. Ryh-
mien viliseksi rajaksi otettiin 15 vuoden ikd niinhyvin tytéille kuin
" pojillekin. Vihdoin korotettiin samassa yhteydessid lapsiin kohdistu-
neista siveellisyysrikoksista siddettyja rangaistuksia.

Vuoden 1926 lainmuutokset olivat osoituksena siitd, ettd yhteiskunnan
mielenkiinto lasten- ja nuorisonsuojelua kohtaan oli lisdantymaéssi.
Samaan suuntaan on kehitys jatkunut.my8s mainitun ajankohdan jil-
kun toisen maailmansodan pastyttyid ja rikollisuuden kauttaaltaan kaik-
kien rikoslajien osalta lisdzintyessd oltiin taipuvaisia tilastollisista ldh-
teistd saatujen tietojen ja sanomalehdistén omaksuman asenteen vuoksi
otaksumaan, ettd lisiys erityisesti olisi koskenut lapsiin kohdistuvia
siveellisyysrikoksia, ja ettd se samalla olisi saamassa entistd vaarallisem-
pia ja vikivaltaisempia muotoja. Erds erityisen kuohuttava tapaus
paskaupungissa oli vuonna 1950 johtaa rikoksentekijin riistimiseen
poliisin késistd. Muutamia vuosia aikaisemmin oli jo erityinen yhdistys
sSuojatkaa lapset» ottanut tehtdvikseen alaikiisten suojan lisddmisen
erityisesti rangaistusten koventamisen kautta. Timén jilkeen on useam-
mankin kerran esitetty laki- ja toivomusaloitteita, joissa on ehdotettu
rikoslain 20 luvun 7 §:n sanomuotoa muutettavaksi ja siind mainittuja
rangaistuksia korotettavaksi. Ensimmiiset esitettiin vuoden 1952 valtio-
piiville, nimittdin lakialoite N:o 8 (Innala ym.) sekd toivomusaloite N:o
51 (Borg-Sundman ym.). Kummankin aloitteen perusteluissa mainitaan
yhtipitivasti, ettd lapsiin kohdistuvat siveellisyysrikokset ovat huoles-
lapsille suuria ruumiillisia ja sielullisia, jopa elinik#isid vammoja, seké
ettd nykyiset toimenpiteet rikosten ehkidisemiseksi ovat osoittautuneet
riittimattomiksi. Lakialoitteeseen sisiltyvissd lakiehdotuksessa ehdo-
tettiin RL 20 luv. 7 §:ssi mainittujen rangaistusméaarien korottamista.
Toivomusaloitteessa taas ehdotettiin hyvaksyttaviksi toivomus siitd,
ettd »hallitus kiireellisesti ryhtyisi toimenpiteisiin lapsiin kohdistuvien
sukupuolirikosten estdmiseksi ja siind tarkoituksessa tutkituttaisi rikos-
lain ja kastroimislain muuttamista niin, etti lapsimaailma entistd te-
hokkaammin suojattaisiin tillaisilta rikoksiltas.
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Mainituista kahdesta aloitteesta ehdotettiin lakialoite lakivaliokun-
nassa hyviksyttiviksi, tosin muutetussa muodossa, kun taas toivomus-
aloite ehdotettiin talousvaliokunnassa hylattaviksi. Uudessa rikoslain
20 luvun 7 §:n siinncksesss, kuten se kuuluu marraskuun 7 padivand
1952 annetussa laissa, on sdinndksen entiseen sanamuotoon verraten se
periaatteellinen muutos, ettd laissa aikoinaan kéytetty, mutta valilla
siitd poistettu kolmiosainen ik#jaoitus on jilleen otettu kaytantoon ja
rikoksen kohteeksi joutuvat jaettu 12 vuotta nuorempiin, 12—14 vuo-
tiaisiin ja 15—16 vuotiaisiin. Kutakin ikédryhmai kohtaan tehdyt siveel-
lisyysrikokset ovat saaneet omat rangaistusasteikkonsa, joista ankarim-
miksi ovat muodostuneet nuorimpiin ik#luokkiin kohdistuneesta se-
kaantumisesta tulevat rangaistukset. Vihimmaisrangaistus 12 vuotta
nuorempaan lapseen kohdistuneesta sekaantumisesta, joka aikaisemmin
oli ollut 6 kuukautta kuritushuonetta, erittdin lieventdvien asianhaaro-
jen vallitessa jopa 6 kuukautta vankeutta, tuli nyt olemaan 2 vuotta kuri-
tushuonetta. Sekd 12—14 vuotiaan kanssa tapahtunut sekaantuminen ettd
15 vuotta nuoremman kanssa tapahtunut muu haureuden harjoittaminen
arvioitiin saman rangaistusasteikon arvoiseksi: vihimmaiisrangaistus jai
edelleen 6 kuukaudeksi kuritushuonetta, erittdin lieventdvien asian-
haarojen vallitessa jopa 6 kuukaudeksi vankeutta, enimmaisrangaistuk-
seksi tuli kummassakin tapauksessa 10 vuotta kuritushuonetta,

Lainsddnnos ei pitkiksi aikaa jadnyt edelld hyviaksyttyyn muotoon,
silld jo vuoden 1953 valtiopdiville tehtiin jdlleen lakialoite sen muutta-
misesta (lakialoite N:o 9, Innala ym.). Nytkin ehdotettiin rangaistusten
korottamista, tilld kertaa niiden 15—16 vuotiaisiin kohdistuvien tekojen
osalta, joiden rangaistusten miiri oli edellisessd lainmuutoksessa jaanyt
ennalleen. Lakialoite hyvaksyttiin tdlldinkin jonkin verran lievenne-
tyssa muodossa, siten ettd siind pysytettiin mahdollisuus suhteellisen
lievan rangaistuksen kiyttimiseen erittdin lieventidvien asianhaarojen
helmikuun 26 piivani 1954 muutetussa muodossaan rangaistukseksi 15,
vaan ei 17 vuotta tiyttineeseen nuoreen henkil6on kohdistuvasta siveel-

lisyysrikoksesta,  mikili kysymyksessi on sekaantuminen henkiléén,

joka ei ole siveettémyyteen antautunut, vihintddn 6 kuukautta ja enin-
tidsn 3 vuotta kuritushuonetta, taikka vahintddn 3 kuukautta ja enintdén
3 vuotta vankeutta; jos asianhaarat ovat erittdin lieventavit, rangaistus
voi olla vankeutta 14 piivastd 4 vuoteen taikka sakkoa. Jos joku har-
joittaa muuta haureutta timén ik#isen henkilon kanssa, rangaistuksena
on kuritushuonetta vihintdan 6 kuukautta ja enintdin 3 vuotta, tahi
vankeutta vihintdin 14 piivii ja enintddn 3 vuotta taikka sakkoa.
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Vield edelld mainitun lain muutoksenkin jilkeen on eduskunnalle
esitetty erds mainittua lainkohtaa koskeva muutosehdotus. Se tehtiin
toivomusaloitteena N:o 14 vuoden 1954 valtiopiiville (Rantamaa ym.)
ja se liittyi autonkuljettajien murhaajien ja rydstomurhaajien rikosoikeu-
dellista kasittelya koskeviin ehdotuksiin. Mainitun toivomusaloitteen
loppuponteen sisaltyi toivomus, ettd hallitus antaisi eduskunnalle esi-
tyksen autonkuljettajien murhaajien ja ryostomurhaajien eristamisesta
loppuiskseen yhteiskunnasta, mutta esityksen perusteluissa puhutaan
useampaan otteeseen myos »lapsenraiskaajista», joita kohtaan »ei vieli-
k#dn ole ryhdytty yhteiskunnan taholta niin ankariin toimenpiteisiin,
kuin rikosten yleisyys ja yha vain vuodesta vuoteen jatkuva uusiutumi-
nen edellyttiisivity ja vaaditaan sitten, ettd mm. ndmi rikoksentekijit
olisi tuomittava eristettiviksi loppuidkseen yhteiskunnasta. Nimen-
omainen loppuponsi tdmin sisdltoiseni sisidltyykin sitten samang paiviana
jatettyyn toivomusaloitteeseen N:o 16 (Rantamaa ym.). Mainittu toivo-
musaloite on eduskunnan lakivaliokunnassa hylitty.

Rikoslain 20 luvun sddnnosten lisdksi joudutaan alaikdisiin kohdis-
tuviin siveellisyysrikoksiin soveltamaan muitakin s3innoksii. Ala-
ikiiseen tytt66n sekaanttiminen saa erityisen luonteen siini tapauksessa,
ettd se tapahtuu kiyttien vikivaltaa tai uhkausta, jossa on pakottava
vaara tarjona. Tilldin teko toteuttaa yhdelld kertaa kahden eri rikoksen
tunnusmerkistén ja sithen sovelletaan edelld jo mainittujen sadnnodsten
lisiksi vidkisinmakaamista koskevaa rikoslain 25 luvun 4 §in yleis-
sdannostd. SHannostd sovelletaan myds siind tapauksessa, ettd joku
s»makaa naisen, jonka han sitd tarkotusta varten on saattanut tunnotto-
maan tilaan, tahi kykeneméttdrh'éksi itsednsd puolustamaan». Rangais-
tukseksi tuomitaan kuritushuonetta vahintaan 6 kuukautta ja korkein-
taan 10 vuotta, taikka erittdin lieventdvien. asianhaarojen vallitessa
vankeutta vahintdin 6 kuukautta ja enintddin 4 vuotta. Rikoslain 25
luvun 5 §:H3n taas sisiltyy sd#innds tunnottomassa tilassa olevan tai
itseddn puolustamaan kykenemittdmian naisen makaamisesta, jossa
" mairitty rangaistus on kuritushuonetta 6 kuukaudesta 4 vuoteen tai
vankeutta 14 piivistd 4 vuoteen. Molemmat edelld mainitut sdinnékset
on rikoslaissa sijoitettu vapautta vastaan kohdistuvia rikoksia koskevaan
lukuun, mutta rikosoikeustieteessa vallitsevan kasityksen mukaan ne
systemaattisesti pikemminkin kuuluisivat samaan lukuun kuin muita
siveellisyysrikoksia koskevat sainnokset. Tillaista sijoitusta-oli ehdo-
tettukin siind uuden rikoslain ehdotuksessa, jonka Serlachius valmisti
vuonna 1922.
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Alaikaisiin kohdistuvista siveellisyysrikoksista saattaa olla seurauk-
sena vaikeampia tai lievempii vammoja, jolloin tulee kysymykseen ran-
gaistus myos pahoinpitelystd. Jos teosta seuraa vaikea vamma tai kuo-
lema, sithen on sovellettava rikoslain 21 luvun 6 §:n sd&nndsts, joka
tassid tapauksessa riittdd yksinddn teon arvostelemiseen. Mainitussa
s’ai'énnc'jksessé sﬁédetﬁén ettéi jos kuolema oli teon seurauksena, ran-
aikainen, vahintdin 6 Vuoden ja enintddn 12 vuoden pituinen kuritus-
huonerangaistus. Jos taas vaikea vamma oli seurauksena, rangaistuksena
on vihintiin. 4 vucden ja enintdin 12 vuoden kuritushuonerangaistus.

Rikos alaikiistd kohtaan saa erikoisluonteen myos siind tapauksessa,
ettd kysymys on ldheisistd sukulaisista. Rikoslakiin sisiltyy niet useita,
jo kanoonisen oikeuden ajalta perdisin olevia sddnnoksid ns. sukurut-
sauksesta. Tamin luontoinen on rikos, jos kysymys on rikoksentekijan
lapsesta tai muusta jdlkeldisestd, lapsen tai muun jalkeldisen nykyisests
tai entisestd aviopuolisosta; lapsipuolesta tai tdman jialkeldisestd; tadysi-
veljestd tai -sisaresta, veli- tai sisarpuolesta tai mainittujen sisarusten
jalkeldisestsd; veljen, sisaren tai niaiden jidlkeldisen entisestd tai nykyi-
sestd aviopuolisosta, taikka aviopuolison veljen tai sisaren jiilkeléiisestﬁ
té. " Ankarin rangaistus kohtaa vanhempien ja lasten kesken tapahtu-
nutta siveellisyysrikosta. Yleisten syyntakeisuutta koskevien periaattei-
den mukaan tulevat tilldin rangaistaviksi tietenkin vain ne henkilct,
jotka rikoksen tapahtuessa olivat tiyttdneet 15 vuotta. Alle 18 vuo-
tiaat saavat tdassd kuten muissakin tapauk51ssa hyvakseen rikoslaissa
sdddetyn rangalstuksen lievennyksen. Kysymyksen ollessa sisarusten
keskeisestd siveellisyysrikoksesta on kumpikin sisaruksista periaattees-
sa yhtd suuren rangaistusésteikon alainen (6 kuukaudesta 4 vuoteen
kuritushuonetta tai 3 kuukaudesta 4 vuoteen vankeutta). Yleiset sidn-
nokset syyntakeisuusidstid otetaan tietenkin myos tdssi tapauksessa huo-
mioon.” ‘

Alaikiisiin kohdistuvat siveellisyysrikokset ovat asianomistajarikok-
sia, milloin rikoksen kohteeksi joutunut oli rikoksen tapahtuessa 15
vuotta vanhempi tai syytettd nostettaessa jo oli tayttanyt 17 vuotta. Ran-
gaistusta ei tuomita ollenkaan, jos rikoksentekija on mennyt naimisiin
sen kanssa, jota vastaan 20 luvun 6 tai 7 §:ssi tarkoitettu rikos oli tehty.

7 Ruotsin uudessa rikoslakiehdotuksessa (Forslag till Brottsbalk s. 244) ehdo-
tetaan sdddettdvidksi, ettd jos rikoskumppanien ikd- ja kehitysero on vahamen,
syyte saadaan nostaa vain, jos se on aiheellista -yleisen edun‘vuoksi.
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rikoskumppanit ovat erikoisluvalla saaneet solmia keskendidn avioliiton
(rikoslain 20 luvun 14a §).

Edells esitetystd katsauksesta selviid, ettd lainsddaddnnon kehitys on
johtanut rangaistusten koventamiseen. Asiaa koskevissa eduskunta-
aloitteissa nayttdd ilmenevin se vakaumus, ettd tdtd tietd voidaan en-
tistd paremmin turvata alaikidiset siveellisyysrikoksilta. Toisaalta on
kuitenkin asiantuntijapiireissi ep#ilty rangaistusuhan merkitystd mai-
nitunlaisen rikollisuuden ennakkoehkiisyssia.® Tdmén johdosta on ryh-
dytty etsim#in muita suojakeinoja ® ja paadytty erdiden muiden maiden
esikuvaa noudattaen sukurauhasten poistamiseen leikkauksella eli ns.
kastroimiseen.

Suomessa saddettiin kastroimisesta ensimmiisen kerran kesikuun
13 piivind 1935 annetussa sterilisoimislaissa. Kehittymé&ttomén termi-
nologian vuoksi laissa kiytettiin siitd nimitystd sterilisoiminen. Laissa
saddettiin, ettd kastroimista voitiin kdyttad henkilolle, joka lainvoiman
saaneella tuomiolla oli osoitettu syypaiksi rikokseen tai rikoksen yrityk-
seen, joka todisti hidnelld olevan voimakkuutensa tai suuntautumisensa
puolesta luonnottoman sukuvietin, joten oli perusteltua syytd uskoa
hinen olevan sen vuoksi vaarallinen toiselle -henkilglle. Samana pai-
vind annetulla asetuksella siidettiin toimenpide suoritettavaksi suku-
rauhasten poistamisella eli siis tavalla, jota tissd asetuksessa nimen-

omaan kutsutaan kastratioksi. Paitoksen kastroimisesta antoi lddkinto-

Lainsiidanndn uudistamiseen ryhdyttiin jo lyhyen ajan kuluttua.
Helmikuun 17 piivini 1950 annettiin uusi kastroimislaki. Témin lain
mukaan voidaan ilman omaa suostumusta kastroitavaksi m#drdatd mm.
sellainen henkils, joka on syyllistynyt rikoslain 20 luvun 6 §:ssi, saman
luvun 7 §:n 1 momentissa tai 8 §:ssd taikka rikoslain 25 luvun 4, 5 tai 6

8 Andenaes, NTfKr 1950, s. 119.

9 THssd ei voida tarkemmin kosketella vaarallisia rikoksenuusijoita kohtaan
kiaytettivdi turvaamistoimenpidettd, pakkolaitokseen miadrdamistsd, jota on voitu
vuodesta 1932 alkaen kiyttdid erdin edellytyksin my®s lapsiin kohdistuneiden siveel-
lisyysrikosten tekijoiti kohtaan. Mainittakoon kuitenkin, etti kiytinndssi pakko-
laitokseen ei ole midratty kuin muutamia tillaisiin rikoksiin syyllistyneitd. Tilanne
saattaa muuttua ldhivuosina, kun vaarallisia rikoksenuusijoita koskeva laki on
uusittu vuonna 1953 ja tilloin pakkolaitokseen médrddmisen edellytyksid lieven-
netty. Erityisesti se muutos, jonka mukaan pakkolaitokseen voidaan maarita
vihennetysti syyntakeisena tuomittu henkildkin, johtanee siveellisyysrikoksista tuo-
mittujen madrdn lisddntymiseen pakkolaitoksessa.
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§:ssd mainittuun rikokseen tahi muuhun vaikeanlaiseen seksuaalirikok-
seen. Yleisenid edellytyksend on lain 1 §:n mukaan, etta tillaista hen-

kilod voidaan pitdd sukuviettinsd vuoksi vaarallisena toiselle henkilslle..

Kastroimista voidaan kéyttdd myos muista rikoksista, jos on syyti va-
roa niiden johtuvan sellaisesta sukuvietistid, jonka vuoksi asianomainen
on katsottava vaaralliseksi toiselle henkil6lle.!® Oikeustoimikelpoinen
henkilo voidaan erdin edellytyksin kastroida myods omasta hakemuk-
sestaan. Lissksi kastroimista voidaan kiyttas sielullisesti vajaakykyi-
selle tai pysyvisti mielisairaalle, mielisairaalassa tai siithen verrattavassa
laitoksessa hoidettavalle henkil6lle, joka on sukuviettinsi vuoksi vaa-
rallinen toiselle henkilslle. Kastroimista ei voida suorittaa 21 vuotta
nuoremmalle, ‘

Masrdyksen tai luvan kastroimiseen antaa ladkintohallitus, jossa til-
lainen asia kisitellasin rikosoikeustiedetts ja psykiatriaa edustavien lisi-
jasenten saapuvilla ollessa. Esityksen tekeminen ldikintohallitukselle
on rangaistuslaitoksessa, mielisairaalassa tai muussa siihen verrattavas-
sa laitoksessa olevan osalta laitoksen johtajan, muussa tapauksessa taas
poliisipdsllikén asiana. Oikeustoimikelpoiselle henkilslle ja mahdolli-
suuksien mukaan myos hinen aviopuolisolleen on varattava tilaisuus
lausunnon antamiseen asiassa. Tarpeen vaatiessa voidaan asianomai-
nen henkilé myods mairatd mielentilatutkimukseen korkeintaan 2 kuu-
kauden ajaksi. Jos oikeustoimikelpoinen henkils vastustaa kastroimista
tai toimeenpanon lykk&dmiseen muuten on erityinen syy, on asiasta ilmoi-
tettava ladkintohallitukselle, joka m#iras joko kastroimisen pakkokei-
noin suorftettavaksi tai mééréajaksi lykéttéva‘ksi Jos toimeenpan'o
rangaistusta, pidettdvidksi madirdajan, tai kunnes kastroiminen sen kes-
tdessd on suoritettu vaarallisia rikoksenuusijoita varten tarkoitetussa

keimpaan 01keuteen.

10 Niiden rikosten piiri, joiden johdosta kastroiminen voidaan periaatteessa
suorittaa, on laissa jiiinyt sangen epémiiriiseksi. Kastroimislakia valmisteleva hal-
lituksen esitys ei anna sekdin muuta valaistusta asiaan (ks. esitys N:o 58 1948 vuo-
den valtiopiiville, s, 3), kuin etti »muut rikokset» sen mukaan tulisivat kysymyk-
seen vain seksuaalirikosten yhteydessi tai ainakin jilkimmaéisten valmistelun luon-
toisena. — Salmiala 1951, ss. 152—157 onkin todennut, ettd laissa on kysymys jatetty
melkoisessa ma#rdssd pddttivin viranomaisen harkinnan varaan, kun periaatteessa
riittdd mikd rikos tahansa, jonka voidaan katsoa tapahtuneen sukuvietin kiihoitta-
miseksi tai tyydyttimiseksi ja jonka kautta nkoksentekl]aa voidaan pitdd vaaral-
lisena toiselle henkilslle. .
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5. Siveellisyysrikosten miiri rikollisuustilastojen mukaan

Tietoja siveellisyysrikosten masrastd eri vuosina voidaan saada sekd
poliisi- ettd tuomioistuintilaston perusteella. Poliisitilasto, joka kasittaa
kaikki poliisin tietoon tulleet rikokset, sisaltdd luokan siveellisyysrikok-
set, mik# tarkoittaa kaikkia rikoslain 20 luvussa mainittuja rikoksia eli .
siis seuraavia:

sukurutsaus (RL 20: 1—5) .

valta- ja auktoriteettiasemaa viarinkayttden tehty siveellisyysrikos
(RL 20:6.ja 11) -

alaikdiseen kohdistuva sweelhsyysnkos (RL 20:7 ja 9a)

mielipuolen naisen makaaminen (RL 20: 8)

naisen turvatonta asemaa viaidrinkiyttien tehty siveellisyysrikos
(RL 20:9)

paritus (RL 20: 10)

homoseksuahsrm ja eldimeen sekaantummen (RL 20: 12)

sukupuolitaudin tartuttaminen (RL 20:13)

julkinen ryhtyminen séi'aidyllisyytté loukkaavaan tekoon (RL 20:14)

—1954 seuraavat.

Vuosi . . Poliisin tietoon tulleet

siveellisyysrikokset
Offences against
Year morality known to.
the Police
1945 o 323
1946 7 o 440
1947 522
1948 a o 602
1949 843
1950 '810
1951 896
1952 ‘ ' 737
1953 ‘ - : . 667

1954 . .. T39

mioistuintilastoa pldetaan ‘seki henkllotllastona etta r1kost11astona, joten
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tilastollisena yksikkond on joko jokainen rikoksentekiji tai jokainen
rikos. Kun saman henkilén tililld saattaa olla useita rikoksia, on henki-

16iden luku pienempi kuin rikosten. Liitteissd A ja B esitetiin seki hen-

kilotilasto ettd rikostilasto erdiden siveellisyysrikosten lajien osalta kym-
menvuotiskaudelta 1945—1954. Henkilstilaston osalta on otettava huo-
mioon, ettd siind on kukin henkil§ luettu vain yhdeksi yksiksksi siinikin
tapauksessa, ettd hin olisi tehnyt samalla teolla useampia rikoksia tai
suorittanut useampia rikoksia peridkkidin. Jos samalla teolla on tehty
useampia rikoksia, on torkein rikos otettu merkitsemisen perusteeksi.

Verrattaessa siveellisyysrikosten kokonaismi#irid muihin rikoslajei-
hin voidaan todeta, etté tilastojen perusteella siveellisyysrikosten osuus
kokonaisrikollisuudesta niiyttii melko vihiiseltd. Vuonna 1946 oli si-
veellisyysrikoksia (RL 20: 1—6, 72 ja 14) yhteens4 vain 0.3 % kaikista
rangaistustuomioon johtaneista rikoksista; vuonna 1950 vastaava osuus
oli 0.4 % (Oikeustilasto 88 II, s. 11—12). Kokonaisrikollisuus oli tillgin
kuitenkin laskettu niin, ettd mukaan oli otettu esim. juopumuspidityk-
set ja rikokset liikennejirjestyssdéntoja vastaan, jotka mm. vuonna
1950 muodostivat jo noin puolet rikollisuudesta kokonaisuudessaan.
Edelld mainittu prosenttiluku ei siten anna selvdid kuvaa tilanteesta,
edes ilmi tulleen siveellisyysrikollisuudenkaan osuudesta.

B. TUTKIMUS ALAIKAISIIN KOHDISTUNEISTA
SIVEELLISYYSRIKOKSISTA JA NIIDEN
TEKIJOISTA '

I. AINEISTOT JA TUTKIMUKSEN SUUNNIT-
TELEMINEN

Edells esitetysts on selvinnyt, etti alaikiisiin kohdistuneiden siveel-
lisyysrikosten ja rikosten tekijéiden kriminologinen tutkimus edellyttas
vksityisten tapausten tutkimista. Tillainen tutkimus olisi mahdollisim-
man tdydellinen siind tapauksessa, ettd se ulotettaisiin koskemaan kaik-
kia viranomaisten tietoon tulleita tapauksia tai kaikkia siveellisyysri-
koksista tuomittuja, taikka ainakin kaikkia niits, jotka ovat joutuneet
rangaistuslaitokseen. Timi edellyttdisi, ettd jokainen mainitunlaatui-
sen rikoksentekiji henkilckohtaisesti joutuisi psykiatrisen tai psykolo-
gisen koulutuksen saaneen henkilén tutkittavaksi, ja ettd lisiksi voitai-
siin koota tietoja rikoksentekijin aikaisemmista eliminvaiheista ja ri-
3
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koksen tapahtumiseen liittyvists olosuhteista; . Txllaisia tietoja:ei maas-
samme ole saatavissa edes rangaistuslaitoksiin joutuneista. ‘Vankiloissa
oleviin asiakirjoihin sisdltyvit henkilstiedot késittdvat vain osan vangin
eliminvaiheita. Vankilaan tulon yhteydessd-toimitettava laskarintar-
kastus taas tihtas lihinnd vangin tyokyvyn ja muun sopeutumisen- sel-
wville saainiseen ja timin kautta sijoituspaikan mé#sradmiseen. Jos tut-
‘kimus-suoritetaan asiakirjojen perusteella, on timin vuoksi etsittava
‘muita. 1ahteita.

Kisilld -olevassa tutknnuksessa on kaytetty kolmenlals1a ldhteita.
Tirkeimman ja tidydellisimmin:-on muodostanut lagkintchallitukseen
kastroimisasioiden kisittelyn yhteydessi kertynyt asiakirja-aineisto.
Tita lihdetts tiydentidving on kiytetty henkiltutkinta-asiakirjoja niissé
tapauksissa, joissa téllainen tutkinta on rikoksentekijdstd suoritettu.
Tutkimusta on vield tdydennetty suonttamalla haastattelu- osalle tutki-
musaineistoon kuuluv1a henkllolta :

1) Lﬁiikintiihallituksen a'siakirja-aineisto
tehtdvat esitykset ovat sen laitoksen johtajan velvollisuutena, missé
asianomaista rikoksentekijda sdilytetdén. Kiytinnossd tulevat useim-
mat esitykset vankiloista, joissa siveellisyysrikoksista tuomitut kirsivat
heille tuomittua vapausrangaistusta. Siind tapauksessa, ettd s1vee111-
syysrikokseen ‘syyllistynyt on syyntakeettomana jatetty- rangalstukseen
tuomitsematta, ja hinet on’ Thielisairaslain mukaan sijoitettu mielisairaa-
laan tai muuhun vastaavaan hoitolaitokseen, tdmén_ laitoksen johtajan
on huolehdittava’ kastroumslam tarkmttaman esityksen tékemisesti.
Niissd harvoissa tapauksissa, joissa kastroumslam tarkoittamista rikok-
sista on tuomittu ehdollinen vapausrangalstus talkka sakkorangalstus,

Ae51tyksen tekee poluslpaalhkko -

|
|
|
|
|
|

5 paivani 1950 annetun kastroumsasetuksen 3 §n ‘mukaan . lntettava
seuraavat a51ak1r]at

,r01tavak51 ehdotetun swuhsaaty, vanhemmat ja mahdollmen av1opuo-
fiso; - o : : T

2) selv1tys kastr01tavak51 ehdote,un mkeustoumkelpmsuutta vaﬂla

TSN

.olevan henkllonholhoojasta e SR S
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_.3) . asianomaisen laitoksen lddkarin- lausunto: ja laitoksen ulkopuo-
lella olevan osalta valtion -tai kunnan palveluksessa.olevan ladkérin
lausunto kastroimisen tarpeellisuudesta, kastroitavaksi ehdotetun suku-
vietin ilmauksista, hinen vaarallisuudestaan ympiristolleen ja muista
asiaan vaikuttavista seikoista;

.4) oikeuden poytaklr]a ja paatos lamvounalsuutta koskevine selv1—
tyksineen; - - T :

5) selvitys kastr01tavak51 ehdotetun ja. hanen mahdollisen . puoli-
sonsa kuulemisesta ja heidin lausuntonsa sékid oikeustoimikelpoisuutta
vailla olevan osalta erididen liheisten omaisten-lausunto;

- 6). laitoksenjohtajan lausunto.r
Kastroimisasiassa syntyneiden asiakirjojen siilyttiminen tapahtuu

paatoksen tékemisen jilkeen lddkintohallituksen arkistossa, paitsi niissi

‘tapauksissa, joissa kastroitavaksi:midritty on valittanut padtdksestd

Korkeimpaan oikeuteen ja hinti koskevat.asiakirjat on.lihtetty sinne,
jolloin: niitd sdilytetésn. Korkeimman oikeuden-arkistossa. Viimemaini-
tussakin tapauksessa on: asiakirjat kuitenkin voitu mydhemmin jpalauttaa
lagkintohallitukseen, jos niitd on tarvittu kastroimisen tdytdnt66npanon
lykkidimistd koskevan padtoksen tekemiseen tai muusta syysta.
Kastroimisasian< yhteydesss . ,syntynelden asiakirjojert kayttamlnen
kriminologisen tutkimuksen ldhteind on tarkoituksenmukaista siita syys-
td, ettd niihin sisdltyy yksityiskohtaisia_tietoja rikoksista, niiden teki-
jGistid jamiiden kohteiksi joutuneista henkilsists. . Tirkeimmat asiakirjat
ovat asiaa kisitelleen tuomioistuimen poytakirjat: sekd lagkarin kastroi-
misasiassa -antama; lausunto.- - Tuomioistuimen -poytiakirjoihin sisdltyy
mm. virkatodistus, rikosrekisteri-ilmoitus tai -ote ja poliisikuulustelu-
poytakirja; niistd asiakirjoista saadaan tietoja -niin hyvin rikoksesta
ulkonaiséna tapahtumana, kuin .rikoksen tekijidstd ja sen kohteesta.
Niisté selvidvat mm. rikoksen tekoaika ja -paikka; rikoksen ldhempi laa-
tu ja alkoholinkdyton liittyminen_sithen, tuomitun henkilstiedot ja mah-
dollinen aikaisempi ri,kollis_,u’us. .. Lisdksi. niistd saadaan tietoja tuomitun
asennoitumisesta rikokseen sen tapahtumisen jilkeen sek kayttaytymi-
sestd poliisikuulustelun- ja tuomioistuinkisittelyn " aikana. Lasdkérin-
lausunnossa taas keskityt%ién tuomitun persoonallisuuden selvittémiseen

tutklmuksen pe;fustgel_l_a _(ks lutetta c), ,]a sen kautta voidaan saada

kuva; asianomaisen tutkittavan perinnollisyydests, varhaislapsuudesta-;_

koulunkiynnistd, ammatista, alkoholin kiytéstd, terveydentilasta, mie:
lentilasta, .dlykkyydestd ja luonteesta, (Lomake piittyy lddkérin vas-
tattavaksi asetettuun kysymykseen, katsooko:ladkiri kastroimisen aiheel-
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liseksi. Tutkimuksen tarkoituksena on niin ollen ollut tapauksen kul-
kuun liittyneiden taustailmitiden ja aktuaalisten tekijoiden selvittdmi-
nen: Erityisen perusteelliseksi muodostuu tutkimus niissd-tapauksissa,
joissa kastroitavaksi esitetty on ollut mielisairaalassa mielentilatutki-
muksessa. )

Kastroimistapauksia koskevaa aineistoa on lagkintchallitukselle ker-
tynyt vuodesta 1935 alkaen. Mainittuna vuonna annettua, vuoteen 1950
saakka voimassa ollutta lakia sovellettiin kuitenkin melko harvoin. —
Kastroimisanomuksia ja -esityksii tehtiin kaikkiaan 71 ja kastroitavaksi

.ton nojalla varsin vaikeaa. Timin johdosta onkin lddkintchallituksen
asiakirja-aineistosta tehtdvissid kriminologisessa tutkimuksessa néytta-
nyt olevan syyti rajoittua nykyisen kastroimislain aikana késiteltyihin
tapauksiin. Aineisto’ vuosilta 1951—1954 muodostui alkuaan 636 ta-
pauksen suuruiseksi. Eriissd tapauksissa asiakirjoja ei kuitenkaan
1oytynyt tai ne olivat niin puutteellisia, ettd niiden perusteella ei saatu
tapauksesta edes perustietoja; niinpé saattoivat ladkérinlausunto tai ali-
oikeuden asiakirjat joskus puuttua. Jokaisen tapauksen kohdalta oli
asiakirjojen kiyttokelpoisuus tutkimuksen ldhteiksi arvioitava erikseen.
Jos muista asiakirjoista selvidivit yksityiskohdat korvasivat alioikeuden
poytikirjojen puuttumisen, voitiin tapaus ottaa aineistoon. Ladkérin
lausunnon puuttuminen sensijaan ei yleensd ollut muilla asiakirjoilla
korvattavissa. - : - .

Kun tarkoituksena oli suunnata tutkimus alaikiisiin kohdistuneeseen
siveellisyysrikollisuuteen, ei ollut syytd ottaa aineistoon sellaisia ta-
pauksia, joissa kysymys oli muista kastroimisen perustana olleista ri-
koksista. Poikkeuksena olivat vain eriit vertailuaineistona kiytetyt
tapaukset. Aineiston ulkopuolelle jiivat aikuisten keskeiset homosek-
sualismi- tai sukurutsaustapaukset, samoin mielisairaan naisen makaa-
mista ja eldimeen sekaantumista koskevat tapaukset, jotka lisdksi olivat
niin harvalukuisia, ettd ne muutenkin olisivat muodostuneet aineiston
kisittelyn kannalta merkityksettomiksi. Aineistosta jatettiin pois ta-
paukset, joissa rikoksen tekijédnid oli mnainen, koska tillaisia oli vain
kolme. Tutkimuksessa ei my6skdin voitu ottaa huomioon sellaisia
tapauksia, joissa oli kysymys mielisairaaloiden potilaista tehdyistd
kastroimisanomuksista. Samoin jatettiin aineistoon ottamatta ne muu-
tamat tapaukset, joissa asianomainen itse oli anonut kastroimistaan.
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Edelld mainituilla perusteilla poistettiin aineistosta seuraavat ta-
paukset: :

1) puutteelliset (95 tapausta);

2) tapaukset, jotka koskivat aikuisten kesken tapahtunutta suku-
rutsausta (6 tapausta), homoseksualismia (10 iapausta), mielisairaan
naisen makaamista (13 tapausta) ja eldimeen sekaantumista (15 ta-
pausta); -

3) tapaukset, joissa rikoksen tekijéni oli.nainen (3 tapausta);

4) tapaukset, joissa anomus koski mielisairasta tai vajaamielistd (7
tapausta); ja

5) omat anomukset (4 tapausta)

smmakaamxsten ryhmai. Tutkimusaineiston tarkempl ]aka_mlnen luok-
kiin esitetisin jilempana.!

Tutkimusaineiston tapaukset muodostavat siind mielessd valikoidun
aineiston, ettd niistd puuttuvat eraat sweelhsyysrlkosten lajit kokonaan
tai osittain. Sellmset rikokset, ]01den perusteella kastroimisesitys ei ole
ollut pakollmen, vaan harkinnasta riippuva, tulevat siind todellisuutta

pienemmdéssd suhteessa edustetu1k51 Nam on asianlaita 15—16 vuotiai- )

siin kohdistuneiden nkosten osalta, mlkal1 .teko ei ole ollut luonteeltaan
vikisinmakaamista. Samoin jadvat aineistosta pois siveettoméssé tar-
koituksessa tehtyja sukupuohkuma loukkaavia tekoja koskevat tapaukset
silloinkin kun ne on kohdistettu alaikaisiin (ns. ekshibitionismi). Mo-

lemmat edustavat siveellisyysrikosten hev1mp1a muotoja.

Laikintohallituksen asiakirja-aineistosta. suoritettu tutkimus jarjes-
tettiin siten, ettd ensiksi laadittiin luettelo niistd seikoista, joita haluttiin
selvittdd. TaAmin nojalla tehtiin muutamista tapauksista koetutkimus
merkitsemilld tiedot joko loveamalla tai lyhennvksm kirjoittamalla ns.
neulakortteihin. Koetutkimuksen perusteella laadittiin lopullinen luet-
telo, jonka mukaan aineistosta siirrettiin tarpeelliset tiedot neulakor-
teille. Titen syntyi 503 korttia kisittivi aineisto.

Suunnitelma tietojen keriiimiseksi sisilsi seuraavat kohdat:

a) Tutkittavan vanhemmat ja sisarukset. Tietoja
on saatu vanhempien ja sisarusten mahdollisesta mielisairaudesta, vajaa-

11 Tutkimuksen loppuluvﬁssa esiteltdessd kastroimisasiain ratkaisuista tehtyji
tilastoja on kuitenkin eridssi kohdin otettu huomioon kaikki eli 656 tapausta. Tastid
on erikseen mainittu.
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mielisyydests, luonnevikaisiiudesta, alkoholismista, irtolaisuudesta,’ ri-
kollisuudesta ja itsemurhista. Naiistd olivat kuitenkin kiyttokelpoisia
padasiassa vanhempla koskevat tledot koska tiedot sisaruksista jdivit
sangen ‘puutteellisiksi: - . =

b) Kasvuidn- olosuhteet. Kortti'm on tehty merkinnit
tutkittavan Syntymiséstd avioliiton ulkopuolella, vanhempien kuole-
masta, avioerosta sekd isd- tai altlpuolesta, siitd, onko tutkittava asunut
lapsuutensa omien vanhempiensa.luona vai muualla, ja onko ympéris-
tona jilkimmiisessd tapduksessa ollut muu perhie vai laitos. Korttiin
on kirjoitettu tutkittavan ikid laitokseen joutuessa ja laitoksen  nimi.
Erikseen on merkltty tapaukset joissa kasvatusymparlsto on useamman
kerran vaihtuniuit. ©

Kasvatuksen laatu oli otettu eradksi tutkimuksen kohteeksi ja kort-
tiin oli tarkoifettu merk1ttavaks1 seuraava arviointi: kasvatus ollut asial-
linen; kasvatus ollut keskitasoa ankaramp1 kasvatus olluf launmlyoty
tai erittdin ristiriitainen. Kaksi viimemainittua kasvatustapaa on tilldin
katsottu epﬁasiallié'iksi Arvxomtl on tapahtunut asiakirjoissa olevien
mmenomalsten malmntOJen tal muuten mlsta saatu]en kasxtysten kautta
taloudelhsesta tasosta ottamalla huomioon kolme vaihtoehtoa: kasvatus-
ymparisto ollut varakas; kesklnkertamen puutteellinen. Aineistoa kisi-
teltdessd selvisi kuitenkin, ettei tietoja -kasvatuksen laadusta enempii
kuin kasvatusympéristén taloudellisesta tasostakaan ollut saatavissa
niiden osalta, jotka olivat ehtineet varttua ohi nuoruusvuosien. Mainit-
tuja seikkoja saatiin sensijaan monessa tapauksessa selville haastattelu-
tutkimuksen kautta, joka tissi kohdin merkittivisti tiydensi tutkimuk-
sen ‘tuloksia. Thstd huolimatta muodostui niiden tapausten luku, ]01sta
tietoja ei ollut. saatav1ssa, melko suureksi. -

Kasvuiin olosuhtelsun 111tty1 tutklttavan koulunkaynt1 m1sta saatnn
tietoja sekd pol1151kuu1ustelupoytak1r]asta syytetyn tavanmukalsnn hen—
kil6tietoihin lnttyvana ‘ettd lasdkdrin lausunnosta jossa ori e ,ymen
kohta tietojen merkitsemistd” varten. . : e
ndytti ladkdrin lausunnon tieto luotettavammalta, koska po uslkuulus:- . |
telussa oli ilmeisesti usein asiaa tarkemmin txedustelematta merkltty, ettd
syytetty on kaynyt kansa- ja rlpplkoulun o S s

“Kortteihin merkittiin tiedot kansakoulukurssin ‘suorittamisesta tai
keskeyttamlsesta seka tapaukset joissa syytetty. oli kdynyt opplkoulua |
tai ammattlkoulua Erlkseen merklttun, oliko koulunkidynti tuottanut
erityisid vaikeuksia.
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Korttiin oli alkuaan tarkoitus saada tiedot asevelvollisuuden suorit-
tamnisésta, koska’ tama sisaltyi laakarin lausunnonlomakkeeseen erdénd
kohtana. Useista asiakirjoista kuitenkin puuttui. merkintd tistd sei-
kasta; minki johdosta ei voitu laskea yhteistuloksia. .

:¢):Terveyderntila Ladkdrinlausunnosta oli mahdollista saada
selville tutkittavan.terveydentila sellaisena kuin se ilmeni ladkérin tut-
kimuksessa, mik oli tehty kuukausia, joskus vuosiakin rikoksen tapah-
tumisen“jilkeen ja erikoislaatuisissa laitosolosuhteissa. Tamin joh-
dosta ei tutkimuksessa' ollut syytd kiinnittdd huomiota. muihin kuin
sellaisiin “pitk#aikaisiin -sairauksiin ja pitkillisiin tai pysyviin vam-
mioihin, joiden voitiin-olettad vaikuttaneen asianomaisen henkilon eld-
min kulkuun ja. sopeutumiseen. = Téllaisena tuli. kysymykseen. esim.
huomattava invaliditeetti: N .

Tutkittavan mielenterveydests merkittiin, oliko - tutkittava joskus
ollut mielisairas ja oliko hin ollut mielisairaalassa hoidettavana. Tas-
mallinen tieto tutkittavan mahdollisesta mielisairaudesta sisdltyy teo-
r_eettisésti katsoen tietoon siitd, onko hinet tuomittu syyntakeisena vai
katsottu kokonaan syyntakeettomaksi taikka vdhennetysti syyntakei-
seksi. Kaytiannossi tdma tieto, joka on saatavissa oikeuden péytﬁkirjoista,-
ei kuitenkaan ole laiketieteellisesti luotettava, koska kaikkia mielisai-
raustapauksia ei asiantuntijoiden puuttumisen johdosta ehkd ole oikeu-
dessa todettu. Kortistoon sisdltyy kuitenkin toisessa yhteydessd tata ./
koskeva merkinti, jota voidaan verrata lddkdrin lausunnon tietoihin.

Tutkittavan yksilollisid ominaisuuksia koskevat myds tiedot hénen-
alykkyydestdan ja luonteestaan. Alykkyydestd on ldskidrin lausunnon
perusteella tehty merkinnat tavanmukaista kolmijaoitusta. .kayttden.
Heikkolahjaiset on merkitty omaksi ryhmékseen ja erityiser lahjakkaat
samoin. Tutkittavan luonteen arvioimiseksi on erotettu omaksi ryh-
mikseen luonnevikaiset, minka ohella. on- huomiota kiinnitetty erdisiin
luonnevikaisten piirteisiin kuten. alemmuudentuntoisuuteén: ja tunteet-
tomuuteen, joista-lddkirin lausunnossa on usein nimenomaan ‘mainittu,
samoin rtutkittavan tunne-eldmin%sjasmiseen -infantiilille “tasolle.=Jes
laskdri on lausunnossaan katsonut futkittavan neuroottiseksi, on tdstd
‘tehty merkinti. Coocnmeel o Tt o

Alkuaan oli tutkimukseen tarkoitus merkiti tutkittavan sukueldmén
kehityksen mychiisyys tai varhaisuus, mutta kun tésta oli tietoja vain
muutamissa tapauksissa, nekin tiytyi lopputuloksissa -jattaa ottamatta
huomioon. L ‘ : ) - S

d) Eliminkulku ja sopeutuminen. Eliminkulkua ku-
vaavina seikkoina on korttiin merkitty tutkittavan ammatti. Jos ammatti
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on muuttunut, on merkitty viimeinen ammatti ennen rikoksen tapahtu-

mista. Edelleen on tehty merkinnit tutkittavan sopeutumisesta ty-

ympirist6onsé, mikili tietoja siitd on ollut saatavissa.

Eldmiankulkua koskeviin tietoihin on liitetty merkintd tutkittavan
alkoholinkiytéstd. Tietoja tutkittavan olosta tyélaitoksessa kertyi vain
muutamissa tapauksissa, joten niitd ei otettu tuloksia laskettaessa huo-
mioon.

Oman ryhménsd muodostivat tiedot tutkittavan aikaisemmasta rikol-
lisuudesta, jonka selvittimiseksi varattiin kortissa melkoisesti tilaa.
Muistiin merkittiin, oliko tutkittavaa aikaisemmin rangaistu, oliko hin
ollut vankilassa ja minkilaisia rikoksia hin oli tehnyt. Aikaisemmin
vankilassa olleiden osalta merkittiin ‘vield tiedot siits, oliko tutkittava
ollut vankilassa useita kertoja tai pitkid aikoja, samoin siits, oliko hin
joutunut vankilaan jo ennen kuin oli tiyttinyt 21 vuotta.

e) Rikoksen tapahtumiseen liittyvii seikkoja.
Tutkittavan ikd merkittiin korttiin rikoksen tapahtumisajan perusteella.
. Oman ryhminséd muodostivat 15—17-vuotiaat ja 18—20-vuotiaat. Sen

jalkeen ikdryhmit merkittiin kymmenvuotiskausin, koska ne olisivat

muuten tulleet lukumi#riltisin sangen pieniksi.

Rikoksentekijin siviilisdéty rikoksen tapahtuessa ei selvinnyt kastroi-
misasian yhteydessd esitetystd virkatodistuksesta, koska monen tutkit-
tavan aviopuoliso oli rikoksen tapahtumisen jilkeen mutta ennen
kastroimisasian kisittelyd saanut tutkittavasta avioeron. Toisaalta olivat
eridit ehtineet solmia avioliiton taikka erota ja jilleen solmia uuden avio-
liiton ennen kastroimisasian kisittelysd. Tastd syystid otettiin tiedot per-
hesuhteista oikeuden pdytikirjoihin sisiltyvisti merkinnsistd ja virka-
todistuksista.

Tutkimukseen oli tarkoitus merkitd tietoja tutkittavan sopeutumi-
sesta avioliitossa. Tdtd varten oli kortissa varattu tilaa merkinnille
siitd, oliko avioliitto rikoksen tapahtumisen aikoihin ollut ristiriitainen
vai ei. Mutta vaikka mainitusta seikasta voitiin usein asiakirjoista saada
tietoja, ndin ei ollut asianlaita lahesk#in kaikissa tapauksissa, mink& joh-
dosta merkintsja ei lopputuloksia laskettaessa otettu huomioon. Sen-

sijaan saatiin vastaavia tietoja haastattelututkimuksen kautta, jossa

tutkittavien oma arviointi otettiin vastauksen perusteeksi.

Siitd kuinka monessa tapauksessa tutkittavan aviopuoliso tiesi rikok-
sen tapahtumisesta ja suhtautui siihen vilinpitdimittomisti tai hyvik-
syvastikin, taikka ei uhkausten johdosta uskaltanut ilmoittaa asiaa
viranomaisille, saatiin tietoja useissa yksityisissi tapauksissa, mutta ei
kuitenkaan niin laajalti, ettd niitd olisi voitu ottaa huomioon loppu-
tuloksissa.
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Tutkimukseen merkittiin tietoja tutkittavan asuinpaikan laadusta
rikoksen tapahtuessa. XKorttiin merkittiin lisiksi tietoja siitd, oliko
rikos tapahtﬁnut maaseudulla, kaupungissa tai kauppalassa; rikoksen-
tekijdn kotipaikkakunnalla vai muulla paikkakunnalla; kotona vai kodin
ulkopuolella. Vield merkittiin, oliko rikokseen liittynyt alkoholinkiyt-
tod, oliko rikoksentekijd tehnyt rikoksensa yksin vai toisen rikoskump-
panin kanssa ja oliko rikos tehty vikivaltaa tai uhkausta kiyttien.

f) Rikoksen jdlkeen tapahtuneita seikkoja.

Korttiin tehtiin merkinti siitd, oliko rikoksentekiji tunnustanut teh-
neensd rikoksen. Tarkoituksena oli ollut merkiti muistiin myos se,
kenen toimesta ja milld tavoin rikos oli tullut viranomaisten tietoon,
mutta téstd saatiin tietoja vain muutamissa tapauksissa.

Kastroimisesityksen yhteydessi annetusta lausunnosta selvisi viel,
oliko tutkittavan aviopuoliso suostunut kastroimisen suorittamiseen
miehelleen.

g) Tiedot rikoksen kohteeksi joutuneista olivat
varsin epitiydellisid. Oli kuitenkin mahdollista saada tiedot rikoksen
kohteeksi joutuneen idstd, joka merkittiin korttiin kiyttimilld lasten
osalta seuraavaa ikidrajoitusta: kouluiki#i nuoremmat lapset eli alle
7 vuotiaat; 7—11 vuotiaat; 12—14 vuotiaat; 15—16 vuotiaat. Kouluikiis-
ten ryhmittelemisessi kéytettiin rikoslain asianomaisen siinnsksen jako-
tapaa. Jos rikos oli ollut jatkettua, merkittiin rikoksen kohteeksi jou-
tuneen idksi se ik, joka hinelld oli ollut ensimmiisen tekoersn tapah-
tuessa. Jokaisessa tapauksessa merkittiin tietenkin, oliko rikos kohdis-
tunut poikaan vai tytton, ja jos rikoksen kohteeksi joutuneita oli
useampia, merkittiin heidin Tukum3ssrinsa.

Rikoksen kohteeksi joutuneista saatuihin tietoihin lisdttiin vield tiedot
niistd tapauksista, joissa kysymys oli ollut 'mieliséiraasta tai vajaamieli-
sestd. Tosin tilloin oli pakko tyytya poliisitutkinnassa tai oikeudessa
esille tulleisiin seikkoihin, mink# johdosta huomioon tulivat otetuiksi
vain ilmeisimmit tapaukset. Muistiin merkittiin my®s, oliko olosuhteissa
kenties ollut jotakin erityistd, mikid viittaisi rikoksen kohteen luonne-
vikaisuuteen tai irtolaisuuteen, ja oliko rikos tapahtunut yhteisymmér-
ryksessa rikoksen tekijidn ja rikoksen kohteeksi joutuneen kesken.

Vield merkittiin muistiin, oliko rikoksen kohteeksi joutunut ollut
rikoksen tekijille tdysin vieras, aikaisemmin tuttu tai saman talouden
jasen. - - ’
Korttiin tehtiin erityinen merkintd tapauksista, joissa rikos aiheutti
raskauden, samoin niistd, joissa seurauksena oli ollut kuolema tai ruu-
miinvamma. :
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h) Lasdkarin lausunnon arvo tutkimuksen kannalta katsoen saattoi
6lla erilainen riippuen siit4, oliko sen antajana psykiatrisen koulutuksen
saanut ladkiri vai muu ladkiri. Erikoisasemassa olivat edelleen ne
tapaukset, jotka mielentilatutkimuksessa olivat joutuneet pitkdaikaiseen
laitostarkkailuun. Tdmin johdosta erotettiin korttiin kolme eri ryhmaa:
psykiatrin tutkimat; muun lddkirin tutklmat mlelentllatutklmuksessa
olleet. . : -
Korttiin tehdyin lyhennyksm merklttun seuraavat t1edot tuomio-
istuin, tuomion antamisaika, rikokseen sovelletut lainkohdat, rikoksesta
tuomittu rangaistus. Useimmissa tapauksissa selvisivit asiakirjoista seka

‘

mahdollinen valitus Korkeimpaan o1keuteen,]a sielld annettii- paiatos
sekd my'dnteisen ratkaisun jﬁlkeen myi)'s kastroimisen suorittamisen ajan-

2) Henkilotutkinta- asnaklr]at

Lazkintohallituksen . a51ak1r]a-ame1sto merk1t51 sita lahdetta, jonka
mukaan valittiin tutkimuksen kohteeksi tulevat tapaukset-ja josta myos
saatiin useimmat tutkimustulokset. Eriissd tapauksissa sdatiin. tutkit-
tavista muitakin tietoja. Tami kivi pdinsd silloin, kun rikoksen.teki-
jasté oli-jonkin aikaisemmin suoritetun rikoksen tutkimisen yhteydessd
tehty ns. henkiltutkinta. Tiamé& oli suoritettu sellaisissa tapauksissa,
joissa rikoksen tekiji oli tehnyt aikaisemman rikoksensa 15—20 vuo-
tiaana. Mainittuja aikaisempia tutkimuksia oli aineistoon kuuluvista
henkilﬁistb‘. tehty 30 tapauksessa Henkiliitutkinta-asiakirjat eiv'ait t&l-
varten kiytettdviksi oikeusministerion vankem_ho1to osaston keskusvan-
kirekisteristd tai siitd vankilasta, jossa asianomaista sdilytettiin. .. Niissd
tapauksissa, joissa juuri nyt tutkittavana bleva rikos oli 15—'20'vuotia':m

toon oikeuden pdytikirjojen erddnd osana. : : Ty

Henkilstutkinta on laadittu erityisille lomakKeille. 'Siihen sisdlty-
vit vastaukset syytetyn omaisille, opettajille ja tyonantajille lihetetyista

kyselyists; syytetyn itse tidyttimi lomake ja henkil6tutkinnan suorit-
tajan omat arvioinnit. Perusteellisesti tehty henkilotutkinta antaa melko:

tiydelliset tiedot asianomaisen tutkittavan' lapsuuden ja' nuoruuden

aikaisista: olosuhteista ja tdydentis siten useissa tapauksissa oleelhsestr

laskintohallituksen asiakirjoissa olevia tietoja.
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e 3) Haastattelututknnus

lapsuudenalkalslsta olosuhteista ja avioliitosta ei voitu saada tarkempia
tietoja, muodostuisi haittaavan suureksi, pyrittiin titd haittda vihenta-
miidn tutkimuksen kestiessd tehdylld henkilokohtaisella haastattelulla:
Tam3 ei tosin voinut kohdistua kaikkiin tutkittaviin, vaan ainoastaan
niihin, jotka tutkimusaikana viela olivat rangaistuslaitoksessa taikka
ehdonalaisessa vapaudessa. Ei ollut ndet luultavaa, ettd tutkittavat
itse olisivat vastanneet heille lihetettyihin lomakkeisiin tai ettd he oli-
sivat edes olleet loydettivissikiddn niissa tapauksissa, joissa heidin
vapausrangaistuksensa koeaikoineen jo'oli paittynyt: : Vankilassa ja
ehdonalaisessa vapaudessa olevien osalta kivi sensijaan haastattelu-
tutkimus pdinsd vankiloiden virkamiesten kautta ja ehdonalaisessa va-
paudessa. olevien taas heidin valvojiensa vilityksellsd. = Keskusvanki-
rekisterin luetteloista saatujen tietojen perusteella voitiin todeta, ketka
tutkimusaineistoon kuuluvista vield vuoden 1955 alkupuolella olivat
vankilassa tai ehdonalaisessa vapaudessa. Niiltd kerittiin haastattelut
asianomaisten vankilaviranomaisten taikka valvojien vilitykselli.

- Haastateltavia varten laadittiin kyselylomake (liite D), jossa kysy-
mykset tehtiin -mahdollisimman yksinkertaisiksi ja lyhyiksi, niin ettd
niihin vastaamiseen ja vastausten muistiin merkitsemiseen ei kuluisi
enemmin aikaa kuin voitiin kohtuudella pyytid haastatteluja suoritta-
vilta henkilsiltd ja haastateltavilta. Kun haastattelijoina Jouduttun
kayttamadn useita kymmenii henkilsitd ja haastattelujen vertailukelpoi-
suus tistd syystd oli pieni, pyrittiin kysymykset laatimaan sellaisiksi,
ettd ne eivit aiheuttaisi episelvyyksid tai tulkintavaikeuksia. - Lisiksi

oli. haastattelu saatava sellaiseen muotoon, etti haastateltavat olivat

halukkaita vastaamaan totuuden mukaisesti, minks johdosta haastatte-
luun ei wvoitu sisillyttdd -arkaluontoisia tai haastateltavan itsetuntoa
loukkaavia kysymyksid. N&mi varaukset rajoittivat-tietenkin melkoi-
sesti haastattelumenetelmin osuutta. Haastateltavilta. tiedusteltiin
heidin lapsuuden aikaisia kotiolojaan seki heididn sopeutumistaan avio-
liittoonsa. ja Thuuhun ympiéristoonsd. Kysyttiin myos, mikd haastatelta-

van oman kisityksen mukaan oli johtanut hinet rikokseen ja tiesik&

han rikosta tehdessddn sitd seuraavasta ankarasta rangaistuksesta.ja
kastroimismahdollisuudesta.

Tuloksena 341 henked koskevien kyselylomakkelden lahetta.rmsesta
saatiin tammi—maaliskuun 1955 aikana kaikkiaan 272 henkilod kos-
kevat vastaukset. : Eridissi tapauksissa ei ehdonalaiseen vapauteen piiis-
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syttd 10ydetty, koska hdn oli poistunut paikkakunnalty ilmoittamatta
valvojalleen, taikka valvoja jdtti lomakkeen palauttamatta. Kolmessa
tapauksessa haastateltava kieltiytyi vastaamasta kysymyksiin. Haas-
tattelujen midra edusti vihin yli puolta koko tutkimusaineistosta. Kun
toisista ldhteistd oli saatu tiedot kaikkien haastateltavien henkilsllisyy-
destd ja rikoksista, voitiin haastattelun avulla saatuja tietoja kisitelld
tutkimustuloksia arvioitaessa lisdtietoina. FEraissd tapauksissa voitiin
myos verrata tuloksia, jotka oli saavutettu toisaalta asiakirja-aineiston,
toisaalta haastattelututkimuksen kautta.

II. TUTKIMUSAINEISTOJEN JAKAMINEN
ALALUOKKIIN

Tutkimusaineistosta tarkasteltiin ensin heteroseksualismitapauksia.
Jakoperustetta etsittiessd voitiin todeta, ettd oman perheen keskuudessa
tapahtunut ssukurutsauss-rikollisuus niytti muodostavan luontaisesti
oman erityisen luokkansa, jonka muista erottaminen helposti kivi pdinsi.
Toiseksi luokaksi taas soveltuivat sellaiset tilapidiset rikokset, jotka viki-
valloin tai uhkauksin suunnattiin usein vierasta lasta kohtaan rikoksen
tekijan tehdessd tekonsa useimmiten alkoholin vaikutuksen alaisena.
Sellaiset alaikaisid kohtaan tehdyt siveellisyysrikokset, joissa rikos
tapahtui yhteisymmairryksessd lasten kanssa, viettelemills tai taivutta-
malla, ja joissa suhde rikoksen tekijan ja kohteen vililld saattoi jatkua
pitkid aikoja, muodostivat aineiston kolmannen luokan.

Erityiseksi alaluokaksi luettiin homoseksualismi, joka tutkimus-
tulosten mukaan monessa suhteessa erosi edellisistd ryhmistd. Loput
aineistosta muodostuivat aikuisiin kohdistuneita vikisinmakaamisrikok-
sia koskevista tapauksista, jotka jidivit tutkimukseen vertailuaineistona.

Luokat muodostuvat ladkintshallituksen asiakirja-aineiston mukaan
seuraavan suuruisiksi:

A) Oman perheen keskuudessa tapahtuneet alle 17 vuotiaisiin
tyttoihin kohdistuneet heteroseksuaaliset rikokset (rikoslain 20 luvun
1—5 §:t ja saman luvun 7 §). Luokan suuruus on 83. Enemmistoni
ovat isdn tytdrtddn, tytarpuoltaan, ottotytdrtddn tai kasvattiaan kohtaan
tekemit siveellisyyrikokset, mutta luokkaan sisiltyy myds eriditd sisa-
rusten kesken tapahtuneita (14 tapausta). Luokkaan kuuluu seki viki-
valloin tai uhkauksin tehtyji rikoksia ettd sellaisia tapauksia, joissa ei
ole kiytetty niitid keinoja.

B) Muihin kuin oman perheen alle 17 vuotiaisiin tyttsihin kohdis-
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tuneet héteroseksuaaliéet rikokset, joihin liittyy vikivaltaa tai uhkausta
(RL 20 luv. 6 tai 7 § ja erdissd tapauksissa myos 25 luv. 4 § taikka
pahoinpitelyd koskevat rikoslain sddnnokset). Luokkaan kuuluu 83
tapausta. Kysymyksessi ei ole tarvinnut olla sellainen vikivalta tai
uhkaus, joka olisi toteuttanut vidkisinmakaamisrikoksen tunnusmer-
kiston.

C) Muihin kuin oman perheen alle 17-vuotiaisiin tyttsihin kohdis-
tuneet heteroseksuaaliset rikokset, joihin ei liity vikivaltaa eikid uhkausta
(rikoslain 20 luv. 6 tai 7 §). Luokassa on 180 tapausta. Siihen kuuluu
joitakin vieraisiin kohdistuneita, mutta suurimmaksi osaksi sukulaisten,
tuttavien tai naapureiden lapsia kohtaan tehtyja rikoksia.

D) Alle 17 vuotiaisiin poikiin kohdistettu homoseksualismi (rikos-
- lain 20 luv. 7 § ja saman luvun 12 §n 1 mom.). Luokka sisdltid 60
tapausta. Kysymys on miltei aina ilman vikivaltaa tai uhkausta tapah-
tuneista teoista.

E) 17 vuotta tdyttdneisiin naisiin kohdistuneet vikisinmakaamis-
rikokset ja tunnottoman naisen makaaminen (rikoslain 25 luv. 4 ja 5 §),
yvhteensd 97 tapausta. Titd luokkaa kaytetddn tutkimuksessa ainoastaan
vertailuaineistona, koska se ei koske alaikiisiin kohdistuneita siveelli-
syysrikoksia. '

Kuten edelld mainittiin, henkil6tutkinta-asiakirjoja oli kdytettdvissa
30 tapauksessa ja haastattelututkimuksessa taas saatiin tietoja kaikkiaan
272 tapauksesta. Seuraavassa esitetddin tutkimusaineiston jakaantumi-
nen edells tarkoitettuihin ryhmiin eri lihteiden mukaan.!2

Luokka Lagkintohallituksen Henkilotutkinta- Haastattelu-
asiakirja-aineisto asiakirjat tutkimus
Class Documentary material Life story Interview
from the Medical Board documents investigation
A 83 1 - 50
B 83 7 45
C 180 8 88
D 60 - 2 32
A—D yhteensi 406 18 215
total
E 97 12 57
A—E yhteensi 503 . 30 212
total

12 Vertailun vuoksi esitetifin seuraavassa. erditi muissa kriminologisissa tut-
kimuksissa tehtyjid vastaavia jaoituksia. TiHssi on mainittu vain sellaisia tutki-
muksia, jotka on otsikoitu kisittimiin siveellisyysrikoksia yleensd taikka ainakin
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46 : -+ Vertailuaineistot
- TTL YERTAILUAINE_ISTOT

Vertéﬂuéiﬁreistéa' on titd tutkimusta varten ollut vaikeaa saada.
leoksentekljat ovat muodostaneet haJanalsen, eri ikiisia henkilsita
kasntavan ja eri puolilta maata kotoisin olevan ]oukon Esim. koulu-
luokan tai asevelvollisten kayttammen vertalluamelstona johon on mah-
- dollisuus nuorisorikollisuutta tutkittaessa, ei ole tdssd tullut, kysymyk-
seen. Vertaileminen on tapahtunut pasasiassa yleisen viestotilaston
pohjalla kiyttdmilld perusteena joulukuun 31 piivdna 1950 tapahtu-
nutta . yleistd viestblaskentaa. Viestolaskenta sisiltid sellaisia yksi-
tyiskohtaisia tietoja, joita ei sisdlly véestotilastoon aikaisemmilta vuo-
silta. . Listéksi sen a]ankohta sattuu tutklmusalnelston kannalta katsoen

po .
kaikkia “alaikiisiin kohdistuvia sweelhs;yysnkoksm Ilmeists on, etta monet tut-
kijat ovat jo tutkimusalansa valinnassa suorittaneet rajoituksia, esim. tutklessaan

ainoastaan homoseksualismia tai vékisinmakaamisrikoksia. ' . |

Kotimaisessa kirjallisuudessa on Erkkild’ (1945, s. 89) esxttanyt séuraavan jaon
tutkimusaineistonsa miehista:

Csukurutsaus ...l e L. 19
“eldimeen sekaantuminern . ...................... e e ceen 15
homoseksualismi .............................. F -- 3
Japsiin kohdistuneet siveellisyysrikokset P PR
vikisinmakaaminen "tai sen yritys ...... e e 22
epasiveelliset teot (ekshibitionismi) ...... Ll P
“-mielisairaan naisen makaaminen ..:....... LRI, s

yht. 139
Ulkomaalaisesta kirjallisuudesta mainittakoon seuraavat: Hess 1934 5 13 jakaa

lapsun kohdlstunelta siveellisyysrikoksia koskevan amelstonsa

.':‘,'tyttoth kohdlstunelta miesten tekemxa nkoksxa .............. 270 |

poikiin kohdxstunelta miesten tekemid rikoksia .. .................... 34 |‘

seki ‘tyttsihin ettd poikiin kohdistuneita miestéh tekemié rikoksia .. - 11 J

naisten tekemifi TIKOKSIA - ...vvvvvveeeenneeeereeieaniieiiaineeinl 2 |
: - yht." 317

|
1
Ra.ttenhuber 1939, s. 34. Jakaa samoin lapsiin kohdlstunexta siveellisyysrikoksia 1
koskevarittutkimusaineistonsa séuraavasti: :

lapsiin kohdistuneita siveellisyysrikoksia ..... b e e = 82 |
vikivaltaisia sxveelhsyysrxkoksxa e e e e 17 ‘
ekshibitionismia . .................... e e s 11 |
homoseksualismia . ......... e, PEU ceeeeas o2
erilaatuisia r1koksxa T, [ [ P 2
' L [T . - LT
538 0 A P R e yht., 114
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melko sopivasti, keskikohdalle, koska aineiston tapaukset alioikeuden
tuomion mukaan jaoiteltuina alkavat vuodelta 1946 ja ulottuvat vuo-

teen 1954.1* Useat viestslaskennan sisdltimit olosuhtéet, esim. ammatti- -

ryhmiin jakaantuminen, eivat 51tapa1t51 muutamassa vuodessa .suuresti-
kaan enndtd muuttua. Co -

Vertailuaineistoina on edelhsen 11sak51 voxtu kayttaa nnta tulok51a,
joita on alaikiisida kohtaan tehtyjen sweelhsyysnkosten kriminologi-
sissa tutkimuksissa saavutettu kotimaassa ja ulkomailla. Vertaamalla
voidaan nihdi, onko tulosten suunta sama ja vahvistavatko, ne siten
toisiaan. - Jossakin miérin voitaneen kayttaa inyb'skin muista- rikoksen-
tek1101sta koottua, varsinkin kotimaisten tutkimusten aineistoa.

Vertallumahdolhsuuden tarjoaa viela tutkimusaineiston edelld selos-
tettu‘ jakaminen luokkiin.niissd tapauksissa, jeissa absoluuttiset luvut
ovat riittdvin suuria. Aineistoa voidaan jaoitella mulllakm perusteilla,
esim. aikaisemman rikollisuuden mukaan. -

L e £ -0 PV B A’

Iv. HAVAINTOJEN TILASTOMATEMAATTINEN
- 'ARVOSTELU

"Tutkimuksessa esitettyjen prosenttfilixkujeh yhteyteen ei yleensi ole
laskettu ns: keskivirhettd, joka tietyin- edellytyksm 11malsls1 esitetyn
prosent'uluvun luotettaviiutta eli tilastollisfa tarkKuutta. Kun prosentti-
luvut yleenSa kuvaavat éri=ltiokkiin . luettu]en tanausten ]akaanturmsta

adar

e SR -

.Guttmacher 1951, :s. 65 ]akaa kaikkiin. sxveelllsyysrlkoksun kohdistetun tutkl—

muksensa aineiston seuraavasti: e

lapsnn kohdlstunelta sweelhsyysnkoksm, ]o1ssa ei vaklvaltaa elka su-

kupuohyhteytta ............................. P 50
ekshibitionismia ... 0 .. D B 22
. hormrioseksualismia - U I a0 PO | 22
viakivaltaisia- s‘ukupuoliéuhteita lasten kanssa ~........coiiiiiiiiinnn .. 2
sukurutsausrikoksia ..... T oo 11
_‘vaklsmmakaamlsrlkoksm aikuisia kohtaan e F e e .18 .
»sekalalsra tapauks1a» LT " B . © 23
o T - yht. 172

18 Jakaantummen on seuraava

vuosx
1951 ...l 102
: 1952 ..iiiiiiy, 122
1953 oo 86
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joihinkin kategorioihin (esim. kotipaikan mukaan), on ollut luonnolli-

sempaa suorittaa luokkien tilastomatemaattinen vertaaminen jiljem-

" pénd selitettdivdlld menetelmills, jolloin keskivirheiden laskenta on tar-
peefonta. '

Taulukon 2 (aviottomien lasten osuus) yhteydessi on esitetty ns.
epdvarmuusvytchykkeitd prosenttiluvun molemmin puolin. Niitd ei
kuitenkaan ole laskettu keskivirheiden perusteella, miki olisi. liki-
maérdinen menettely, vaan midritelty tarkalleen ns. Haldin (1952)
taulukoiden mukaan. Vﬁihykkeen, josta kiytetddn nimitystd luotta-
musvili, merkitys on seuraava: timi aineisto, lukumiiriltizn pie-
nend, voidaan tulkita pistokokeeksi suuremmasta joukosta, jossa val-
litsevaa aviottomien lasten prosenttista yleisyytti ei tunneta. Tistd
aineistosta laskettu prosenttiluku on lihelld viimemainittua, mutta
aineiston pienuudesta johtuu, ettd vasta luottamusvili noin 95-prosent-
tisella varmuudella sulkee sen rajoihinsa. Luottamusvili antaa siten
konkreettisen kisityksen siitd, kuinka pitkille menevii johtopaitsksid
aineiston perusteella voidaan tehdi.

Verrattaessa luokkien prosenttisia jakaantumisia kotipaikan tms.
tunnusmerkin suhteen on asetettu joko 1) kysymys, ovatko luokat tissd
suhteessa kesken#dn samanlaisia, ts. samanlaisia kuin koko aineisto
keskiméarin, taikka 2) kysymys, ovatko luokkien jakaantumat saman-
laisia kuin olisi odotettavissa viestslaskennan tms. yleisten tilastotie-
tojen perusteella. Kummankin kysymyksen vastausta voidaan tilasto- -
matemaattisesti etsiii ns. y>-testilld. Tassd testaus- eli koettelumenet-
telyssd lasketaan aluksi, minkid suuruisin lukuméirin kukin luokka
jakaantuisi esim. kotipaikan mukaan, jos eri kotipaikkakuntaryhmien
yleisyys olisi kaikissa luckissa sama (ts. jos jokaisessa luokassa olisi
suhteellisesti yhtd paljon maaseutulaisia, helsinkiliisid ja muita kau-

" punkilaisia). Tdmén jilkeen verrataan todellisia lukumiirid niin las-
kettuihin. Jos vertailussa havaitaan huomattavia poikkeamia, voidaan
katsoa, ettd luokat eroavat toisistaan voimakkaammin kuin miti pel-
kdstdsin satunnaisista vaihteluista voisi johtua. Kiytinnon elimin sat- ‘
tumanvaraisuus aiheuttaa nimittiin aina tilastollisiin lukuihin jonkin

. verran epdvarmuutta ja heilahteluja; kuvattu testausmenetelmi tarjoaa ‘
mahdollisuuden arvioida, kuinka luultava sattumanvaraisuuden osuus

kussakin tapauksessa on. :

Jos symbolilla O tarkoitetaan kutakin esim. kotipaikkataulukossa
esiintyvad lukumiirdd varsinaisten havaintojen mukaan (ei kuitenkaan
syhteensé»-rivilld ja -sarakkeessa esiintyvid) sekd symbolilla E vas-
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taavaa laskettua, teoreettista lukumiiris, tapahtuu testauksen teknilli-
nen suorittaminen laskemalla suure
=2 (0O—E)E.

Tami suure eli testausmuuttuja on sitd suurempi, miti enemmin luokat
eroavat toisistaan. Asianomaisten tilastomatemaattisten taulukoiden
avulla voidaan todeta, milloin y*-arvo on niin suuri, etti eroavuudet
tuskin voisivat johtua sattumasta. Itse asiassa on taulukoista luetta-
vissa, kuinka suuri on todennikéisyys (merkitisn tavallisesti symbolilla
P), ettd eroavuudet olisivat vain satunnaisia. Jos tim# todennikdisyys

on pieni, saadaan pieni P-arvo, esim. P = 0.05 taikka vihemmin. T&llgin

Joltisellakin varmuudella voidaan katsoa, etti erot luokkien wvililld
johtuvat muusta kuin sattumasta. Tillgin sanotaan etti eroavuudet eri
luokkien kesken ovat tilastollisesti merkitsevii Miti
useampia luokkia testaus samanaikaisesti koskee ja miti useampaan
luokkaan tutkijan tunnusmerkki luokitellaan, sitd suuremmaksi saattaa
x*-arvo kohota pelkéstdtin sattumaltakin. Tdmin seikan huomioon otta-
miseksi testin yhteydessd on aina mainittava ns. vapausasteiden miiird
(symbolille f). Suoritettujen testausten tuloksina on esitetty y* ja P
sekd vapausasteiden lukumiirs f, jonka perusteella asianomaiseen y*-
taulukkoon on nojauduttu (Fisher 1950, ss. 78—113).

Mikili on kysymys pienisti lukumiarists, ei edelld kuvattua testaus-
menettelyd aina voida k#yttdd, ellei taulukon pienimpid ryhmii yhdis-
telld suuremmiksi. Mikili ndin on jouduttu menettelemiin, on siitd
mainittu erikseen. Kahdessa tapauksessa (sivut 110 ja 138) ei ole voitu
menetelld ndinkdin, vaan on sovellettu erikoista menettelys, ns. neli-
kentdn kdyttimistd, joka on kuvattu mm. lihteensd mainitussa Fisherin
teoksessa. Tialld menettelyllsd on laskettu tarkalleen, kuinka luultavaa
olisi, ettd verrattujen kahden luokan eroavuus olisi pelkistisn sattuman
johdosta yht# suuri tai suurempi kuin todella oli laita.

V. TUTKIMUSAINEISTOSTA SAADUT TULOKSET
1. Rikosten taustatekijat
a) Vanhemmat ja sisarukset

Kriminologisen yksil6tutkimuksen aineistoa kuvattaessa selostetaan
yleensd sellaisten ominaisuuksien esiintymistiheyttid tutkittavan van-
hemmissa ja muissa lihisukulaisissa, joita voidaan pitd sosiaalisesti
4
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haitallisina. Tutkimustapa on liittynyt ns. perinnéllisyysbiclogiseen

katsomustapaan, joka vuosisatamme alkupuolella oli varsinkin saksalai-

sessa kriminologiassa vallitsevana. Perinnéllisyysbiologisessa tutkimuk-

sessa sovellettiin analogisesti yleistd biologista tietoutta taipumusten

periytymisesti. Oletettiin, etti jokaisen henkilon ns. sukurasituksen

voimakkuus ratkaisevalla tavalla mdsridisi hinen sosiaalisen sopeutumi-

sensa. Jos .vanhemmilta tai muilta ldhisukulaisilta 16ytyi lukuisasti

sellaisia ominaisuuksia, joita voitiin katsoa yhteiskunnallisessa mielessa

_ negatiivisiksi, kuten esim. mielisairautta, alkoholismia tai irtolaisuutta,

pidettiin ilmeisens, ettid tdllainen »sukurasitusy voi ilmetd seuraavassa

polvessa tai yleensd muissa saman perheen jisenissd rikollisuuden muo-

dossa (Morel'in v. 1857 esittimi degeneratioteoria; ks. esim. Hurwitz

1948, s. 66). Yleisen sukurasituksen kisite siind muodossa esitettyni,

ettd ominaisuudet voisivat eri sukupolvissa titen muuttaa muotoaan, ¢

on tosin sittemmin epitieteellisend hylidtty (Kaila 1950 II, s. 12 ja 42), |

mutta perinnéllisyyden mahdollinen merkitys otetaan edelleen krimino-

distelmin voivan suurella todennikéisyydelld aiheuttaa yksilélle mel-

koisia sopeutumisvaikeuksia ja silli tavoin osaltaan johtaa rikolli-

suuteen. Eri tutkijain kisitykset poikkeavat tosin suuresti toisistaan. '

Yleisesti ottaen voidaan todeta, etti amerikkalaiset ovat taipuvaisia

antamaan perinnéllisyystekijoille vain vihiisen arvon (Sutherland 1955

- 5. 103; v. Hentig 1948, s. 37), kun taas eurooppalainen tiede lienee nykyi-

sin omaksunut eridinlaisen kompromissiasenteen, jossa kiinnitetidin

huomiota perinnéllisten ja muiden tekijoiden yhteisvaikutukseen

(Mezger 1951, s. 113; Seelig 1951, s. 129; Hurwitz 1948, s. 65; Kaila 1950

II, ss. 13—15 ja 30—34). ]

Ryhdyttdessd arvioimaan sen seikan merkitysti, etti vanhemmilla ja

lapsilla voi olla samoja yhteiskunnan kannalta katsoen haitallisia omi-

naisuuksia on syytd muistaa myos se aikoinaan esim. englantilaisen

Goringin (1919, s. 252) ja nykyisin erityisesti amerikkalaisten tutkijoiden |

(esim. v. Hentig 1948, s. 37T; Sutherla,nd_ 1955, s. 181) korostama seikka, ‘

ettdi vanhemmat ja lapset muodostavat vahvan interkommunikatio- |

ryhmin, jossa tavat, tottumukset, asenteet ja tavoitteet tulevat yhteisiksi

keskiniisen pitk#aikaisen ja erittdin kiintedin seurustelun kautta. Kodin ‘

koko ilmapiiri ikdinkuin tarttuu lapseen pienestd pitien antaen hénelle ‘
\
\

samanlaisia kisityksisi, ennakkoluuloja ja. arvostuksia kuin hinen van-
hemmillaan ja sisaruksillaan (ks. esim. Newcomb 1952, s. 125). Tilan-
teen valaisemiseksi mainittakoon, ettd jos kasvavalla lapsella on esimer-
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kiksi sellainen normaalista poikkeava kotiympirists, jossa isid on alko-
holisti ja #iti vajaamielinen, hinen on riippumatta mahdollisista perin-
nollisistd taipumuksistaan keskim#idriistd vaikeampi omaksua sosiaali-
sesti hyviksyttyja kéyttdytymistapoja. Yhteisten ominaisuuksien ei
siis suinkaan tarvitse olla selitettdvissid vain perinnéllisyyden avulla.

Kun aineistossa esiintyy tietoja tutkittavien vanhemmista, voidaan
ndamai tidten tulkita yhtd hyvin perinnéllisyyttd kuin lapsuusymparistoa-
kin kuvaaviksi. Kun lapsen ensimmiisten ikdivuosien nykyisin vallit-
sevan kisityksen mukaan katsotaan ratkaisevasti vaikuttavan hinen
mydhempdin sopeutumiskykyynsi, ei vanhemmilta saatuja vaikutteita
voida katsoa vahiisiksi niissékddn tapauksissa, joissa tutkittava jo lap-
sena on siirretty toiseen ympéristoon. Lisiksi lapsi on tillaisessa tapauk-
sessa joutunut muiden kuin omien vanhempiensa kasvatettavaksi ja
siten tdssd suhteessa poikkeusasemaan.

Laskintohallituksen asiakirja-aineistosta saadut tiedot vanhemmista
ovat ylimalkaisia ja puutteellisia. - Ne perustuvat usein vain tutkitta-
van itsensd ladkirille antamiin tietoihin. Ei voida olettaa, etti tutkitta-
va olisi kysyttiessi muistanut, osannut tai aina edes halunnutkaan il-
maista kaikkea perheeseensa liittyvid, varsinkaan sellaista, miki yleisen
kdsityksen mukaan alentaa perheen sosiaalista arvoa. Tutkittava ei
esimerkiksi yleensé ole voinut arvioida, onko lihisukulaisissa ehka esiin-
tynyt vajaamielisyyttd tai luonnevikaisuutta, vaikka ladkiri olisi kiyt-
tanyt runsaastikin aikaa kysymyksen selvittimiseen. Tutkittava ei
my®&skiin ole voinut tietdd tarkkaan sellaisista olosuhteista, jotka ovat
liittyneet muuhun aikaan kuin sithen, mink# hin on itse viettidnyt per-
heensi parissa. Hin ei ole tiennyt esim. perheen eri jisenten elimin-
vaiheita, jos on itse nuorena itsendistynyt ja muuttanut toiselle paikka-
kunnalle.4

Vanhempien osalta tiedot ovat siind suhteessa téiydellisil':i, ettd tietoja
on annettu kaikista.vanhemmista lukuunottamatta avioliiton ulkopuo-
lella syntyneiden isid sellaisissa tapauksissa, joissa ei ole tiedetty, kuka
on ollut is3 tai joissa isd on muuttanut paikkakunnalta myshemmin tapaa-

14 Sisarusten osalta ovat tiedot jdiineet puutteellisiksi myds sen johdosta, ettd
usein ei ole tiedetty, montako sisarusta perheessi kaikkiaan on o¢llut. Li##kirin
tutkimuslomakkeessa on niet mainittu vain niistd- smaruksnsta, ]oxsta on ollut jota-
heessi ollut myos normaale]a, sosiaalisesti elawa henkxloxta Slsaruksxsta koot-
tuja tietoja on tdssd tutkimuksessa esitetty amoastaan eraassa yhtelstuloksessa
(vrt. taulukkoa 1 siv. 56).
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matta lastaan. Tutkimuksessa ilmi tulleet vanhempien sielulliset ab-
normiteetit ja epasosiaalisuus ovat eri ryhmissi olleet lukumisriltasn
seuraavat: )

Tutkittavien rikoksentekijoiden vanhemmista selville saadut sielulliset abnormi-
teetit ja episosiaalisuus.

Mental abnormalities and antisociality found out in the parents of the offenders.
Luokka (tutkittavien kokonaismairi)

Class (total investigated)
A (83) B (83) C (180) D (60) E (97)

Abnormeja tai epésosiaalisia vanhemmissa

Abnormal or antisocial among the parents

. B T, 3 T. 8 T. 3 T, B
SE SE FEGSE FEGE FEGE GEGE
A A A - R A -
Mielisairaus 2. 2 — 6 1 3 1 2 — 2
Insanity .
Vajaamielisyys 1 3 — 1 2 4 — - 1 1
Mental deficiency
Psykopatia 3 6 1 1 2 — - 3 — 1
Psychopathy
Alkoholismi 1 - 13 1 24 2 5 1 14 —
Alcoholism
Irtolaisuus 1 - — — 1 5 - 2 - 1
Vagrency
Itsemurhat — 1 1 — 1 — — - 1 —
Suicides
Rikollisuus 7 2 - 3 8 1 — 1 5 —
Criminality )

hempien mielisairauksien yleisyyttd osoittavat luvut ovat epailemittd
vihimmaislukuja. Ei myoskddn ole tietoja siitd, mistd mielisairauden
muodosta on ollut kysymys. Tulosten mukaan tiedetddn luokissa A—D
mielisairaita isis olleen yhteensi 4 (noin 1 % kaikista isistd) ja ditejd yh-
teenséd 13 (noin 3.2 % kaikista dideistd). Keskivieston keskuudessa on |
Kailan maininnan mukaan (NKA 1940—1941, s. 186) mielisairauksien

yleisyys 15 vuotta tiyttineessd keskiviestossd vain 0.5 %. Aineistosta :
saadut suhdeluvut vaikuttavat korkeammilta ainakin ditien osalta.

Tietojen ylimalkaisuuden vuoksi ei kuitenkaan johtopéatoksié ole syyta

tehdi eiki keskivirheitdkdin laskea.

!
Eriitd vanhemmista saatuja tietoja tarkastellaan seuraavassa. Van- ‘
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Vertailumahdollisuuksien saamiseksi on seuraavassa esitetty koti-
maassa ja ulkomailla tehtyjen kriminologisten tutkimusten tuloksia.
Tiedot, jotka ndissd on esitetty, voivat tosin perustua erilaisiin tie-
donsaantimahdollisuuksiin, miks oleellisesti vihentdid -niiden vertailu-
kelpoisuutta. Ensiksi on mainittu ne tutkimukset, joiden aineisto koostuu
siveellisyysrikbksiin syyllistyneistd rikoksentekijoistd, ja tdman jalkeen
erdiden muiden kriminologisten kotimaisten tutkimusten tulokset. Luvut

esitetddin prosentteina kaikista tutkittavien vanhemmista tai erikseen
isistd ja dideista.

Mielisairaita
. isd  diti jompikumpi
- : %o % %
Rattenhuber (1939, s. 44) 107 vaarallista sek- .

suaalirikollista . ............ ... .. ... ... ... 28 28
Sichart (1890, s. 46) 317 siveellisyysrikosten teki-

JAE . .. .. 835
Geill (1906, s. 290) 120 seksuaalirikollista ... ... .. .. 86
Kaila (1950 II, s. 105) 602 nuorta rikoksenteki-

JEA 18 22 ..
Saari (1951, s. 67) 465 kasvatuslaitospoikaa .... .. .. 1706
Ahto (1951, s. 71) 216 vaarallista rikoksenuusijaa 5.8 4.4 .

Vankilapsykiatrin tilasto v. 1954, 320 nuorta ri-
koksentekijaa .. .... S 25 0.6

Niiden tutkimusten tuloksissa on usein viitattu siithen, ettd mieli-
sairaudet siveellisyysrikosten tekijéiden vanhemmilla, samoinkuin ri-
koksentekijoiden vanhemmilla yleensikin, olisivat yleisempia kuin vies-
tolla keskimagrin.

Vajaamielisyyden esiintyminen tutkittavien vanhemmissa on ilmei-
sesti tullut tutkimuksessa ilmi vain selvimpien tapausten osalta. Tu-

loksia ei voida ryhmitelld vajaamielisyyden eri asteiden mukaan. Luvut

ovat ryhmissi A—D isien osalta 3 tapausta ja #itien osalta vastaavasti
7 tapausta. FEro vanhempien vililld saattaa aiheutua avioliiton ulko-
puolella syntyneiden tutkittavien isisti saaduista puutteellisista tie-
doista.

Koska 15 vuotta tiyttineiden naisten vajaamielisyystiheydeksi yleensi
arvioidaan syvemmin vajaamielisten osalta 0.3 % (Kaila NKA 1940—
tutkittavien iideistd on melkein 2 %, ylittii tim#n midran; tissikin
tapauksessa kysymys on tosin melko epiluotettavista tietoldhteista.
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Mainittakoon, ,ettéi_ef'éisséi- kriminologisissa tutkimuksissa on saatu
vajaamielisyyden esiintymisestd rikoksentekijdin vanhemmilla prosent-
teina laskien seuraavia tuloksia: -

Vajaamielisid
isd diti jompikumpi
% %o %

Kaila (1950 II, s. 105) 602 nuorta rikoksentekijiza 0.4 3.0 .
Ahto (1951, s. 72) 216 vaarallista rikoksenuusijaa 1.7 4.4

Naiissdkin tt.itkimuksissa on iditien osalta vajaamielisyystiheys ollut
keskim‘ciﬁr'aiist'é suurempi
sen 1uonnev1kalsuutta koskevista tiedoista. Alkoholisteiksi tai vak1]uo-
mien vadrinkdyttdjiksi mainittujen isien lukumaiiri sensijaan on helpom-
min todettavissa, joskin on luonnollista, etti raja alkoholin viirinkiytti-
jén ja tahin ryhmiin kuulumattoman vililld on voitu eri tapauksissa teh-
dé eri tavoin. Se on melko suuri luokissa A—D, yhteensid 53 eli 13 %
kaikkien tutkittavien isistd. Eridissi muissa tutkimuksissa siveellisyys-
rikostentekijb’ist'd on aIkohoiisteja tai alkoholin véiéirink'aiyttﬁjié ollut

kien tutkittavien isista:
isd

' %
Kaila (1950 II, s. 107) 32 »siveellisyysrikoksiin tai muihin rikok-
siin» syylhstynytta nuorta rikoksentekijiia (alkoholisteja ja
viikijuomieri VEEVate) hanr3 1) R 25.0
Kmberg—Inghe—Rzemer (1943 s. 83) 100 incest-rikokseen syyl- )
Bistynyttd o ..ottt e i e 10.0
Rattenhuber (1939, s. 48) 114 vaarallista seksuaalirikollista .... 35.0

Alkoholistien ja alkoholin vadrinkiyttijien keskim#sriistd osuutta '
maamme vieststd on varsin vaikea arvioida. Kuusi (1952, s. 167) |
on arvioinut sen miesten osalta 95000 hengeksi. T#m#n mukaan ylit- ' i
tdisi aineiston isien alkoholistifrekvenssi tuntuvasti yleisen esiintymis-
tiheyden, joka olisi 15—65 vuotiailla miehilld noin 7.3 % (vrt. siv. 128). l
Mainittu tulos voi liittyd kysymyksessdolevien perheiden yleiseen elin-
tapaan ja olla keskim#iiriistd yleisempi ominaisuus koko siini yhteiskun-
taluokassa, josta rikoksentekijit ovat lihtoisin. Mutta joka tapauksessa
se osaltaan kuvaa nuden kotlen tasoa, joissa tutkittavat ovat saaneet
kasvatuksensa. - |

Vanhempien ominaisuuksia koskevista tiedoista kiintyy vield huo- 1‘
mio rikollisuutta osoittaviin. Isien osalta némai ovat luokissa A—D seu- |
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raavat: 15 tapausta eli 3.7 % kaikkien tutkittavien isistd; &itien osalta 6
tapausta eli 1.5 % kaikkien ‘tutkittavien dideista. Epiilemittd on suuri

osa rikollisuudesta kuitenkin jainyt tutkimuksessa tietoon tulematta,
joten johtopiitosten tekemiseen ei tdssékdsn voida ryhtyi.

Seuraavassa on mainittu ensiksi kahden siveellisyysrikosten teki-

joita kasittivin aineiston, sitten erdiden muiden tutkimusten tuloksia:

Rikoksista rangaistuja

Kaila (1950 II, s. 111) 32 »siveellisyysrikoksiin
ja muihin rikoksiin» syyllistynyttd nuorta _
rikoksentekijdd ......... ..o, 22.6 —
Rattenhuber (1939, s. 49) 107 vaarallista sxveel- .
lisyysrikosten tekijdd ................0..n 131 4.7
Ahto (1951, s. 77) 216 vaarallista rikoksen-
UUSIJAB «ovvvvevneerrernnnrenennnnenonees 29.7+3.50 14.2+245
Kaila (1950 II, s. 111) 602 nuorta rikoksen-
tEKIJHA . .vviien i 26.2 10.3

Saari (1951, s. 67) 465 kasvatuslaltospoxkaa .. 16019 52+ 1.0
Vankilapsykiatrin tilasto vuodelta 1954, 320

nuorta rikoksentekijdd ja ................ 20.9 8.1
sama tilasto vuodelta 1955 (283 nuorta ri-
koksentekijda) . ....ooviiiiiiiiiiiiienns 15 -9

Edellisessi esittelyssi esiintyivit eri ominaisuudet erillisind yksik-
koind. Sama henkils tai sama perhe voi siten tulla otetuksi huomioon
useampia kertoja, jos siind oli samalla henkilslld tai eri perheenjése-
nilli useamman laatuista sielullista sairautta tai poikkeavuutta tahi
episosiaalisuutta. Jonkinlaisen yleiskatsauksen saamiseksi on syytd esit-
t43 tulokset my®ds siten, ettd otetaan huomioon jokainen perhe vain yh-
tens yksikkéns. Timi on tehty seuraavassa taulukossa, joka sisaltad
paitsi tutkittavien vanhemmat myds heidén ‘sisaruksensa.

Taulukon mukaan on yli neljisosalla luokkiin A—D kuuluvien van-
hemmista ja yli kolmasosalla samoihin luokkiin kuuluvien lihiomaisista
esiintynyt sielullisia abnormiteetteja tai epésosiaalisuutta. Tarkastel-
taessa erikseen eri luokkla nayttaa luokka A edustavan ]onkm verran
lahisukulaisissa esiintyy epasosmahsuutta tai poikkeavuutta, nousee
siind noin puoleen kaikista tapauksista. Ruotsalaisessa Kinberg-Inghe-
Riemer’in (1943, s. 127) incest-aineistossa on vastaava maaré 4/5 kaikista
tapauksista.
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Taulukko 1. Sielullisten abnormiteettien tai epiisosiaalisuuden ilmeneminen
tutkittavien rikoksentekijiin vanhemmissa ja sisaruksissa.
Table 1. Appearance 6f mental abnormalities or antisociality in the parents,
brothers and sisters of the offenders.

Tutkittavien Vanhemmat
Luokka kokonais- Vanhemmat Sisarukset tai
madrd sisarukset
Class . Total Parents Brothers Parents or
investigated and sisters brothers
and sisters

Abnormien tai episosiaalisten
Abnormal or antisocial

luku % luku % luku %
number number ’ number
A 83 28 33.7 27 32.5 42 50.6
B 83 21 253 . 15 181 29 35.0
(o 180 4 244 36 20.0 62 34.5
D 60 13 21.7 13 21.7 21 . 35.0
A-D yhteensd 406 - 106 26.1 91 224 154 37.9
total
E

97 25 258 16 18.4 34 35.1

Rikoksentekijdin lshisukulaisista saatujen tietojen puutteellisuuden
vuoksi ei tuloksia ole enempi#i vertailtu muihin tutkimuksiin. Mainit-
takoon vain, ettd tulokset tissi suhteessa ovat kriminologisissy tutki-
muksissa ylipd#nsi olleet varsin erilaisia, mik# kenties on johtunut myos
eroavaisuuksista rikollisaineiston laadussa. Lisiksi on voitu todeta, etts
my0s yhteiskuntaan normaalisti sopeutuvien henkilsiden lihisukua tut-
kittaessa l6ydetiidn sangen runsaasti episosiaalisuutta tai poikkeavuutta.
Ilman vertailuaineistoa ei tiedoille siksi voida antaa merkitysti.

b) Lapsuusympiristd ja kasvatus
Avioliiton ulkopuolella syntyneet

Rikoksentekijén kotia ja kasvatusta koskevista tiedoista on kiinni-
tetty huomiota siihen, onko tutkittava syntynyt avioliitossa vai sen ulko-
puolella. Tiedot perustuvat asiakirjojen titd seikkaa koskeviin mer-
kintsihin ja ovat siten verraten luotettavia. Niiti voidaan myds verrata
vleisen viestotilaston avioliiton ulkopuolella syntyneiti koskeviin tie-
toihin eri ajoilta. Koska avioliiton ulkopuolella syntyneiden poika-
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. lapsien osuus kaikista syntyneistd poikalapsista on eri aikoina ollut
eri suuruinen, on tutkimusaineisto ollut jaettava syntymivuosikym-
menien mukaisiin luokkiin, joita sitten on verrattu viestotilaston vas-
taaviin tietoihin. Liian pienten luokkien vilttimiseksi on lisiksi synty-
mivuosikymmenien mukaisessa jaoituksessa ollut vield pakko yhdistelld
luokkia siten, ettd kolme varhaisinta vuosikymments (1871—1900) on
luettu yhdeksi, kaksi seuraavaa (1901—1920) yhdeksi ja kaksi seuraa-
vaa jdlleen yhdeksi luokaksi (1921—1940). Taulukkoon on titen muo-
dostunut kolme luokkaa, joihin on merkitty ensiksi tutkimusaineiston
liiton ulkopuolella syntyneiden misri ja lopuksi yleisen viestétilaston
vastaavat luvut. '

Taulukko 2. Kaikkien tutkittavien ja avioliiton ulkopuolella syntyneiden tutkit-
tavien sekd vileston kaikkien syntyneiden poikalapsien ja avioliiton ulkopuolella
syntyneiden poikalapsien jakaantuminen syntymisajan perusteella.

Table 2. Distribution by year of birth of all the investigated and the illegitimate
of the investigated and of all born male children and illegitimate male. children
of the whole population.

Niistd aviol. Niistd aviol. ul-

Eldvdna syntyneitd

Tutkittavia ulkop. synt. poikalapsia viesto- kop. syntyneitd !
Syntymaiaika kaikkiaan .,Of ‘_w.h-ich tilaston mukaan ! 'Of :u{hich .
Date of birth Total illegitimate Male children born illegitimate 2

investigated luku Y% alive acc. to the’ luku %
' population statistics

number number
Vv. 1871—-1900 84 12 14.3 1179076 82372 7.0
Vv. 1901—1920 216 23 10.6 891 661 65 025 7.3
Vv.1921—-1940 203 22 10.8 764 999 61 098 8.0

Yhteensi 503 57 11.3 2 835 736 208 495 74
Total .

1 STV (Suomen tilastollinen vuosikirja) 1954, taulukko 49, siv. 56.
2 Statistical Yearbook of Finland 1954, table 49, page 56.

Lasketut prosenttiluvut niyttivit osoittavan, ettd tutkimusaineis-
tossa olisi avioliiton ulkopuoclella syntyneiti kaikkina vuosikymmenini
huomattavasti enemmin kuin viestdssd keskimasrin. Tilastollisesti ar-

ettd aineistot eroaisivat merkitsevisti toisistaan. Kuten aikaisemmin on
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selostettu (ks. siv. 48), tilastollis-matemaattisista taulukoista voidaan
16ytdd ne ns. luottamus- eli konfidenssivilit, jotka tietylld todennidkoi-
syydella sulkevat sisidnsd tutkittavan prosenttiluvun stodellisen» ar-
von. Tiassd tutkimuksessa konfidenssivdli muodostuu jokaisessa tutki-
musaineiston luokassa aineiston pienuuden vuoksi niin suureksi, ettd

yleisen viestotilaston osoittamat prosenttiluvut jadvit jokaisessa tapauk-
sessa niiden sisépuolelle.!s ’

Tassd yhteydessi on kuitenkin syytd mainita eradsti virheellisyy-
destd, joka sisdltyy edelld esitettyyn vertailuun. Siind on verrattu toi-
siinsa toisaalta tutkimusaineiston sisdltdmien avioliiton ulkopuolella
syntyneiden ja kaikkien tutkittavien henkildiden lukumé&iris, toisaalta
taas viestotilaston osoittamia avioliiton ulkopuolella syntyneiden ja kaik-
kien syntyneiden poikalapsien mairid. Taten tutkimusaineisto sisdltad va-
hintd3dn 15 vuotiaiksi elédneitd, osittain vanhojakin ik#luokkia, kun taas
viestotilastoon sisdltyy vain vastasyntyneitid. Vdestotilastosta voidaan
nihdd, ettd avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten kuolleisuus on
ainakin ensimmadisen ikdvuoden aikana, josta on eriitid tietoja saatavissa
erikseen, suhteellisesti suurempi kuin avioliitossa syntyneiden vastaava
kuolleisuus. Niin ollen tiytyy suhteen avioliitossa syntyneiden ja avio-
liiton ulkopuolella syntyneiden lukumi#irien vililld 15 vuotiaiksi eld-
neiden keskuudessa silld tavoin erota vastaavasta suhteesta vastasynty-
neiden keskuudessa, ettd avioliiton ulkopuolella syntyneiden osuus ko-
konaisvéestostd on mainittuun ik#%n ehtineissi pienempi kuin vasta-
syntyneissd. Jos voitaisiin selvittad tdllainen osuus ja verrata sitd tut-
kimusaineiston lukuihin, erotus tutkimusaineiston ja keskivieston vi-
lilld nousisi suuremmaksi ja kohoaisi mahdollisesti tilastollisesti mer-
kittaviksikin. Ensimmiisen ikidvuoden aikana kuolleista on tosin tilas-
tossa saatavana erikseen avioliitossa ja sen ulkopuolella syntyneet, mutta
ei jaoiteltuna mies- ja maispuolisiin. Mythemmiltd ikdkausilta ei ole
vastaavaa tilastoa.

avioliiton ulkopuolella syntyneiden rikoksentekijéiden osuus suhteelli-

(1950 II, s. 123)-oli tutkimusaineistosta noin 15 %, Saaren tutkimuksessa

15 Luottamus- eli konfidenssivilit ovat taulukossa 2 tarkoitetuissa luokissa
perdkkiin lueteltt_xina seuraavat: 6..22, 6...16, 6..16 (Hald 1952, taulukko XI). Téastd
seuraa, etti taulukon osoittamat prosenttiluvut, jotka ovat 14,3, 10,6 ja 10,8, jdavat

Rikoksentekijoistd suoritetuissa tutkimuksessa on yleisesti todettu ‘
kaikki konfidenssivilien sisépuolelle. *
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kasvatuslaitospojista (1951; s. 57) 23.7 £ 2.0 % ja Ahdon tutkimuksessa
vaarallisista rikoksenuusijoista (1951, s. 64) 16.2 % avioliiton ulkopuo-
lella syntyneitd. Vankilapsykiatrin tilastossa vuodelta 1954 oli 21 %
sekd vuodelta 1955 samoin 21 % avioliiton ulkopuolella syntyneiti.

Siveellisyysrikoksiin syyllistyneisti eri maissa tehdyissid tutkimuk-
sissa on saatu avioliiton ulkopuolella syntyneiden osuus prosenteissa las-
kien kaikista tutkittavista seuraavaksi:

Kaikissa tutkituis-
sa rikoksentekijois-

sd oli aviol. ulkop.
syntyneitd prosent-

; teina
_ Kaila (1950 II, s. 123) 21 siveellisyysrikosten tekijad .. 19.0
Erkkild (1952, s. 1039) 344 vikisinmakaamisrikosten

tERIJAA oot e 9.3

Geill (1906, s. 290) 116 siveellisyysrikosten tekijad ...... 14.7

Sichart (1890, s. 37) 317 siveellisyysrikosten tekijdd .... n.21.0
Kinberg—Inghe—Riemer (1944, s. 82) 100 incest-rikosten .

1) <4 - T 10.9

Guttmacher (1951, s. 62) 172 siveellisyysrikosten tekijia n. 8.0
Rattenhuber (1939, s. 64) 114 vaarallista siveellisyys-
rikosten tekijdd ............ ... 0l ... ' 17.5

Kriminologisissa tutkimuksissa on otaksuttu avioliiton ulkopuolella
syntyneiden yleisyyden rikoksentekijoiden joukossa voivan johtua
kahdesta syysti: siitd, ettd avioliiton ulkopuolella syntynyt on perinyt
vanhemmiltaan epiedullisia taipumuksia ja siité, ettd hin on ollut lap-
suudessaan keskimiirdistdi huonommassa kasvatusympiristossd. Sitd
mukaa kun kisitys perinnéllisyyden rajoittuneesta vaikutuksesta yksi-
I6n sosiaalista sopeutumista midrdiviin tekijoihin on voittanut alaa,
edellinen ndkokohta on jossakin ma&drin menettinyt merkitystiin. Vas-
taavasti suurempi merkitys on annettu sille seikalle, ettid avioliiton ulko-
puolella syntynyt lapsi on joutunut kasvamaan ympéristossi, joka poik-
keaa normaalista kodista. Hinelti puuttuu isiin huolenpito ja kasvatus,
usein elatuskin, ja my6s didin suhde hineen muodostuu epiedulliseksi
esim. taloudellisten vaikeuksien ja ansiotyon tshden. Usein #iti ei hy-
viksy lasta ja jattdd hdnet muiden huostaan, taikka p#invastoin kolke-
miensa vastoinkidymisten vuoksi eristdytyy muista, antamatta lapselleen-
kaan tilaisuutta liittyd tasapainoisesti ympiristoon. Lisdksi lapsi kokee

usein, asuinpaikasta ja didin yhteiskuntaluokasta riippuen, erilaisuuden
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ja huonommuuden tunteita seki leikki- ettd kouluympéristossasn, mikd
haittaa hiinen luonteensa normaalia kehitysti.

Avioliiton ulkopuolella syntyneen ja siksi yleensi ilman isii kasva-
neen pojan kehittyminen normaaliin seksuaalieldmiin saattaa tuottaa
vaikeuksia. Mahdotonta ei liene, ettd esim. homoseksualismi saa viri-
kettd tillaisista ympéristooloista, joille yleisesti myds antaa leimansa
sosiaalisessa suhteessa koettu alemmuuden tunne. Tistd on kirjallisuu-
vaikuttavana tekijini on pidetty pojan kasvamista ilman isid (East 1949,
s. 193; Guttmacher 1951, s. 36). Mielenkiintoisena yksityiskohtana mai-
nittakoon; ettd avioliiton ulkopuolella syntyneiden osuus oli tutkimus-
aineistossa selvisti suurin juuri homoseksualismi—luokassa, jossa se oli
prosenteissa laskien 20 %; vuosina 1921—1930 syntyneiden joukossa oli
jopa 6 tutkittavaa 11:sta eli noin 55 % avioliiton ulkopuolella syntyneits.
Kysymys on tissd niin pienistd lukumdiristd, ettd johtopaatoksid ei voi-
da tehdi, mutta asia kaipaisi .ilmeisesti lisatutkimuksia.

Vaillinaisessa kodissa kasvaneet

Useat niistdkin lapsista, jotka syntyvit avioliitossa, joutuvat normaa-
lista poikkeavaan kotiympéristoon. Tallaisissa ulkonaisesti havaittavissa
erikoislaatuisissa oloissa kasvaneita ovat orvot, puoliorvot ja avioero-
lapset, joiden kotiympiristd eroaa tavallisesta perheen rakenteen perus-
teella. My®&s ne, joilla on isé- tai ditipuoli, voidaan lukea normaali-
perheessi kasvaneista poikkeaviin. Tutkimusaineistossa on otettu ra-
jaksi 15 vuoden ikd, koska tdmin iin tiyttineet usein jo ovat itseniis-
tyneet ja lahteneet pois kotoaan, joten vanhempien mahdollinen kuolema
tai ero ei ole en#dd vaikuttanut heihin samalla tavoin kuin nuorempiin,
vanhemmistaan sekid taloudellisessa ettd muussa suhteessa riippuvaisiin
lapsiin. Koska voi sattua, ettd saman tutkittavan osalle tulee useampia
sellaisia tekijoitd, jotka muuttavat perheen normaalin rakenteen, kuten
esim. #didin kuolema ja Hitipuoli, ei seuraavassa taulukossa eri ryhmisti
vaan on jonkin verran suurempi. Tdmin johdosta on ollut tarpeen
merkiti taulukkoon lopuksi kukin tutkittava yhdeksi yksikoksi. Titen
on saatu selville, kuinka moni tutkimusaineistoon kuuluva on joutunut
lapsuudessaan ulkonaisesti poikkeaviin olosuhteisiin.
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Taulukko 3. Tapaukset, joissa tutkittava rikoksentekiji on ennen 15 vuoden ikii
kasvanut normaalista poikkeavassa kodissa.

Table 3. Cases in which the offender has before the age of 15 years grown up in
a family differing from the normal one.

Luokka (tutkittavien kokonaismdird)
Class (total investigated)

A (83) B (83) C (180) D (60) A-D (406) E (97
Poikkeavassa kodissa kasvaneiden
Grown up in a deviant home
luku %  luku % luku % luku % luku %  luku %
number number - number’ number number number
Avioliiton ulkop. syntyn. 10 12,0 6 72 17 94 12 200 45 - 111 12 124
Illegitimates .
Isi kuollut, #iti elossa 10 12.0 10 120 22 122 6 100 48 118 12 124
Father dead, mother alive
Kiti kuollut, isd elossa 5 6.0 4 48 7 3.9 1 1.7 17 4.2 7 72
Mother dead, father alive
Molemmat kuolleet .... 3 36 1 12 3 1.7 1 1.7 8 2.0 1 1.0
Both dead .
Isdpuoli ............... 1 1.2 3 36 4 2.2 2 33 10 25 2- 21
Stepfather .
Aitipuoli .............. 4 48 2 24 4 22 — — 10 25 .2 21
Stepmother
Vanhemmat eronneet .. 2 24 2 24 10 5.6 1 1.7 15 3.7 . 4 41
Parents divorced
Tapaukset, joissa esiin-
tyy ainakin yksi em.- ’
tekija ............... 30 363 22 265 59 328 19 317 130 320 32 330

Cases having at least one
of the factors given
above

Taulukon tietoja tarkasteltaessa on ensiksi y*-testid kdyttden nor-
maalista poikkeavassa kodissa kasvaneita osoittavat, taulukossa viimei-
senid mainitut yhteisluvut testattu, jotta saataisiin selville, ovatko tutki-
musaineiston eri luokat samanlaisia vai erilaisia keskendén. Tulos esi-
tetddn seuraavassa, kuten mychemmin vastaavissa tapauksissakin siten,
ettd ensimmiinen luku merkitsee y2-arvoa, toinen vapausasteiden maaras

2’ =188 f=4 P = 0L ot difforences

Tulos osoittaa, etti tutkimusaineiston eri luokkien vililld ei ole
havaittavissa merkitsevid eroja. Noin kolmasosa tutkittavista kussakin
luokassa on kasvanut normaalista poikkeavassa kodissa. :
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Tulosten vertailun yleiseen viestétilastoon estii sopivan aineiston
puuttuminen. Ei niet ole olemassa tietoja siiti, kuinka moni poika
maassamme j&3d orvoksi, puoliorvoksi tai avioerolapseksi. Epdilemitts
lukumaiarit lisdksi olisivat erilaiset eri vuosikymmenini. Myoskasn
vuoden 1950 viestolaskennan perhetilasto ei sovi vertailussa kiytet-
tdviksi.

Vaillinaiset kodit eiviit tietenkiin poikkeuksetta ole kasvatukselli-
selta kannalta huonoja. Joskus voi jopa kodin rikkoutuminen, esim.
vaikean alkoholisti-iséin kuolema tai riitaisten vanhempien ero merkits’
lapselle kasvatuksellisesti edullista muutosta. Isi- tai ditipuolen saa-
misen ei myoskddn tarvitse olla kielteinen tekiji, vaan se saattaa
pdinvastoin merkiti parempaa sosiaalista asemaa seki lisdsintynytta
turvallisuutta ja huolenpitoa; toisaalta lienevit haittavaikutukset kui-
tenkin yleensd etuja tavallisempia, koska lapsen suhde vieraaseen
henkil66n muodostuu vihamieliseksi, vilinpitimattomiksi tai ainakin
vihemman luontevaksi ja liheiseksi kuin omaan vanhempaan ja tistd
helposti aiheutuu ristiriitoja my6s oman vanhemman kanssa.

Tarkasteltaessa muita kriminologisia tutkimuksia voidaan todeta,
ettd Kailan tutkimuksessa (1950 II, s. 130) vaillinaisessa kodissa kasva-
neiden nuorten rikoksentekijoiden osuus oli 65.4 %; Saaren tutkimuksen
mukaan (1951, s. 57, 60 ja 172) oli orpoja ja puoliorpoja 45.5 * 2.4 %,
avioliiton ulkopuolella syntyneitd 23.7+ 2.0 % ja avioerolapsia 7.0 +1.4
% eli vaillinaisessa kodissa kasvaneita yhteensi noin 73 %. Ahdon tutki-
muksessa (1951, s. 67) oli 15,9 % menettinyt isinsid ja 13.8 % aitinsa-
ennen kuin oli tdyttdnyt 15 vuotta. Niissd tutkimuksissa ei ole luettu
mukaan tapauksia, joissa tutkittavalla on ollut isi- tai ditipuoli. Eroa-
vaisuudesta huolimatta tulokset ovat verrattavissa nyt tehdyn tutki-
muksen loppulukuihin. Tissdk#sn eivit isd- tai ditipuolen esiintyminen
vaikuta yhteistuloksiin, koska sama tapaus on ollut otettava huomioon
jo vanhemman kuoleman tai avioeron perusteella. Kailan ja Saaren
tutkimustulokset osoittavat huomattavasti suurempia vaillinaisten ko-
tien madrid kuin nyt tehdyn tutkimuksen tulokset. Timi johtunee ennen
kaikkea siitd, ettd ne ovat koskeneet nuorisorikollisuutta, jossa kotien
vaillinaisuus rikollisuuteen vaikuttavana tekijiani erityisen selvisti ku-
vastuu. Sama seikka voidaan havaita ta;‘kasteltaessa vankilapsykiatrin
nuorista rikoksentekij6istd tekemien tutkimusten tuloksia. Vuoden 1955
tilaston mukaan oli aviottomia, avioerolapsia tai orpoja ollut 72.4 %
kaikista tutkituista. :
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Kodin rakenteen ohella lapsen kehitykseen vaikuttaa voimakkaasti
se, onko hin ollut lapsuutensa omien vanhempiensa hoidossa vai jossa-
kin muussa ympéristossd. Tutkimuksessa on tdmin johdosta keritty

(lagkintShallituksen asiakirja-aineisto).l

Table 4. The childhood environment of the offenders investigated (documentary
material from the Medical Board).2

Luokka (tutkittavien kokonaisméira)
Class (total investigated)

Lapsuusympérists 1 A (83) B (83) C (180) D (60) A-D (406) E (97)
Environment in child- Madrdtynlaisissa lapsuusympérist6issd kasvaneiden ‘
hood 2 Grown up in certain kind of environment in childhood
luku % luku % luku % luku % luku ¢, luku %
number number number number number number

Molempien vanh. tai toi-

sen vanh. koti ...... 72 8638 80 964 164 91.2 56 933 372 916 92 948
Home of one or both ;

parents )
Muu yksityisperhe . .... 17 205 8 9.6 27 150 6 100 58 143 14 144
Other private family .
Laitos ................ .. 9 108 6 72 7 39 6 100 28 6.9 6 6.2
Institution .
Ei selvid .............. 3 36 — — 13 712 3 50 19 47 4 41

Not found out

1 Sellaisessa tapauksessa, jossa tutkittava on ollut useammassa erilaisessa lap-
suusympéristossd ,hdnet on merkitty kaikkia n#itd vastaaviin sarakkeisiin.

2 In such cases as the investigated has been in several different environments
in childhood, he has been entered in all respective columns.

Kuten taulukosta ilmenee, aineistossa on ollut myos sellaisia tapauk-
sia, joissa lapsuusympiristosti ei saatu tietoja. Tdmin johdosta on samo-
ja seikkoja pyritty selvittimiidn toisen tutkimuksen kautta, nimittdin
henkilékohtaisin haastatteluin. Tdm#n tulokset ovat seuraavat:
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Taulukko 5. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen lapsuusympiiriston

perusteella (haastattelututkimus).

Table 5. Distribution of the offenders on the basis of the environment in childhood

(interview investigation).

Luokka

Lapsuusympiristo Class
Environment in child- A B 'C ' _D A-D E
hood luku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number number number ‘number

Aina vanhempien luona 27 54.0 27 600 64 727 24 750 142  66.0 39 684
Always with parents
Aina muualla .......... 5 100 3 6.7 6 6.8 2 6.2 16 7.5 4 7.0
Always elsewhere
Sekd vanhempien luona

etti muualla ........ 18 36.0 15 333 18 205 6 188 57 265 14 246
Both with parents and .

elsewhere

Haastateltuja yhteensd 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 100.0 215 100.0 57 100.0

Interviewed total '

Muualla kuin vanhem-

pien luona olleista !
Of those having been |
elsewhere than with

the parents 2

sukulaisten luona .... 7 14.0 6 133 7 8.0 4 125 24 112 7 123
with relatives

vieraiden luona ...... 16 320 12 26.7 14 16.0 3 94 45 209 9 158
with strangers

laitoksessa ......... .. 4 80 3 66 4 45 1 31 12 58

in institutions

1 Sellaisessa tapauksessa, jossa tutkittava on ollut kahdessa tai useammassa eri-
laisessa lapsuusympiristdsss, on hinet merkitty niitd vastaaviin sarakkeisiin.

2 In such cases as the investigated has been in two or more different kinds of

environment in childhood, he has been put in the respective columns.

Haastattelututkimuksen antamia tuloksia on pidettiva asiakirja-
Haastattelututkimuksessa
on tutkittavalta nimenomaan tiedusteltu, minkilaisessa ympiristossd hin
on ollut lapsuutensa, jolloin on tullut ilmi useita sellaisia tapauksia,
jotka ladkintohallituksen asiakirjoista paitellen olivat niyttineet kas-
vaneen normaalissa kodissa.

aineistosta saatuja tuloksia luotettavampina.
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Tuloksia testattaessa jakaantuman samanlaisuuden selvittimiseksi

on saatu seuraava tulos:
12 =701 f=14 P= 0.1 Ei merkitsevia eroja
Not significant differences

Muualla kuin vanhempiensa luona ainakin osan lapsuuttaan asunei-
den osuus on kussakin luokassa muodostunut melko suureksi. Se vaih-
telee taulukko 5:n mukaan 25—46 %:iin. Kailan tutkimuksen mukaan
(1950 II, s. 132) oli ldhes 10 % tutkituista nuorista rikoksentekijoistd
kasvanut kunnan hoidokkeina joko laitoksessa tai sijoitettuina vierai-
siin perheisiin. Vankilapsykiatrin vuodelta 1954 olevassa tilastossa taas
nuorista rikoksentekijoistd noin 46 % oli asunut vain vanhempiensa
luona, 49 % sekd vanhempien luona ettd muualla ja 5 % aina muualla.
Kaisilld olevassa tutkimuksessa on luokassa A 46 % asunut ainakin osit-
tain poissa vanhempien luota. Muiden luokkien osalta luvut ovat pie-
nempii, mutta ylittdvit kuitenkin Kailan tutkimuksessa mainitut tulok-
set. Vastaavassa vankilapsykiatrin tilastossa vuodelta 1955 olivat pro-
senttiluvut samat kuin vuonna 1954.

Laskintohallituksen aineistosta saaduissa tuloksissa on otettu huo-
mioon ne tapaukset, joissa lapsuusympiristé on vaihtunut kahdesti tai

useammin. T&méd on voinut tapahtua esim. lapsen ollessa ns. huuto-

laisena taikka sijoitettuna vuorocon laitoksiin, vuorcin johonkin hoito-
kotiin. Saatuja lukuja on pidettivd vihimmidismiiringd, koska monet
tapaukset, joissa tilanne tosiasiallisesti on ollut vastaavanlainen, lieneé-

vaihtuvuus.

Table 6. Variability of the environment -of the offenders in childhood.

Lapsuusympdristé vaihtunut kahdesti
tai useammin

Tutkittavien ; . ;
Luokka kokonaism&ara Environment in childhood changed

Class twice or more
Total investigated

luku
%
number
A 83 21 25.3
B 83 19 229
C 180 27 15.0
D 60 7 11.7
A—D yhteensi 406 74 18.2
total
E 97 .19 19.6
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Testattaessa on saatu seuraava tulos eri luokkien samanlaisuudesta:

22 = 702 f=14 P=01 Ei merkitsevid eroja
Not significant differences

Lapsuusympiriston vaihtuvuus on tdten ollut suunnilleen samanlaista
eri luokissa. Kuitenkin vaihtuvuus nidyttdd yleisimmiltd luokassa A.
Olisi sen johdosta mielenkiintoista tutkia, ovatko oman perheen jise-
niin. kohdistuvien siveellisyysrikosten tekijoiden aikoinaan kirsimit
epatyydyttivit suhteet omiin vanhempiin kenties vaikuttaneet siveelli-
syysrikoksen kohteen valintaan. Rikosten osoittama puutteellinen kiisi-
tys perhe-eldmin normeista on saattanut muiden tekijoiden ohella ehki
aiheutua juuri lapsuusaikaisesta poikkeavasta kasvatusympéristosti. -

Kasvatuksen taso

Kodin vaillinaisuus merkitsee yleisesti ottaen huonompaa kasva- ‘
tusympirist6d kuin normaalirakenteinen koti. Toisaalta ei rakenteel_— ‘
taan normaalin kodin, jossa lapsella on molemmat vanhemmat, silti
tarvitse olla edullinen kasvatusymparisto. Tutkimuksessa on pyritty
tamén johdosta arvioimaan kasvatuksen taso kussakin tapauksessa. Se
on tapahtunut kahdella tavalla: lddkintchallituksen asiakirjoista ja haas-
tattelututkimuksen avulla. Edellisessd pyritddn objektiiviseen arvioin-
tiin asiakirjoista saadun kisityksen perusteella, jalkimmaiisessa taas voi-
daan saada selville tutkittavien oma kisitys. Tiedot eivit siksi ole suo-
rastaan verrattavissa keskendin. Lisiaksi edelliété, asiakirja-aineistosta

madrd. Seuraavalla sivulla esitetddan molemmat tutkimustulokset.

Vertailuja keskiviestoon ei ole mahdollista tehdd. Ulkomaalaisista
tutkimustuloksista mainittakoon Kinberg-Inghe-Riemer'in (1943, s. 80)
tieto siitd, ettd 92 incest-tapauksesta vain kolmella oli ollut tyydyttavét
kasvatusolosuhteet. Rattenhuber (1939, s. 65) mainitsee, ettd 95 vaaral-
lisesta siveellisyysrikoksiin syyllistyneista oli noin 45 %:lla ollut huono
kasvatus. Muita rikoksentekijoitd koskevista tutkimuksista viitataan
tidssd vain Kailan (1950 II, s. 134) tuloksiin, jonka mukaan 602 nuoresta
rikoksentekijista vain 11.9 %:1la oli ollut siveellisesti moitteeton kasvu-
ympiristo. Saaren (1951, s. 68) tutkimuksessa vastaava luku on 11.6 %
ja Ahdon (1951, s. 89) vain 3.7 %.
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_kasvatuksen tason perusteella (liikintohallituksen asiakirja-aineisto).

Table 7. Distribution of the offenders by the educational level in childhood
(documentary material from the Medical Board).

negligent or very
conflicting .

‘

Luokka
E tulk . Class
5 as‘;a‘; f“ :_s° A B c D A-D E
education
eve o " luku %. luku % luku % luku % luku %  luku %
- number number number number number number
Kasvatus hyva tai kes-
kimdardinen ......... 11 123 6 72 18 100 11 183 46 113 =17 175
Education good or
average
Kasvatus eritt. ankara 10 12.0 10 121 10 5.6 9 150 39 9.6 5 5.2
Education severe
Kasvatus laiminlydty tai .
hyvin ristiriitainen .. 30 36.2 26 313 47 261 12 200 115 283 20 206
Education mneglected or :
full of conflicts
" Ei selvid .............. 32 385 41 494 105 583 28 46.7 206 508 55 56.7
Not found out
Yhteensi 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 1000 97 100.0
Total
Taulukko 8. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen lapsuudenaikaisen
kasvatuksen tason perusteella (haastattelututkimus).
Table 8. Distribution of the offenders by the educational level in childhood
(interview investigation).
Luokka
Class
Kasvatuksen taso
Level of educati A B C D A-D E
evel of educati
O luku %  luku % luku % luku % luku %  luku %
number number number number number number
Hyva ....... P 33 66.0 29 644 64 1728 25 1781 151 7.2 47 824
Good - . .
Huono ................. 13. 260 13 289 12 136 . 5 156 43 200 7 123
Bad . :
Ej osaa sanoa .......... 4 8.0 3 6.7 12 136 2 6.3 21 98 - 3 53
Cannot tell . :
s/ Haastateltuja yhteensd 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 1000 215 . 100.0 57 100.0
Interviewed total . - .
Huonoksi arvioiduista
Of those estimated bad : - ' !
liian ankara ......... 6 120 6 133 5 57 2. 62 19 88 2 35
too strict s : )
leviperdinen tai hyvin ’
ristiriitainen ........ 7 140 7 158 7 80 - 3 34 24 112 5 838
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Niihin tuloksiin liittyy ldheisesti erds toinen haastattelututkimuksen
tulos, joka perustuu tdysin tutkittavien omiin kasityksiin. Siind on
tiedusteltu, minkilaisena tutkittava itse pitdd suhdettaan vanhempiinsa
tai muihin kasvattajiinsa. Tulokset ovat seuraavat:

Taulukko 9. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen heidin ja kasvattajien
kesken vallinneen suhteen perusteella (haastattelututkimus).

Table 9. Distribution of the offenders by the relation between them and the educators

(interview investigation). .
Luokka
Suhde kasvattajiin (?lass ’
) B C D A-D E
Relation to educators

luku % luku % luku % luku % luku % luku %

number number number number  number number
Good and intimate 37 1740 33 1733 74 841 26 813 170 791 48 84,2
Vieras .......c.ccieveeeen 10 200 11 245 9 102 5. 156 35 163 7 123

Unsympathetic

Ei osaa sanoa .......... 3 6.0 1 2.2 5 5.7 1 31 10 46 2 35

Cannot tell

Haastatteluja yhteensd 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 100.0 215 100.0 57 1000
Interviewed total

Hyvi ja laheinen ......
|
|
|

Luokkien kesken ei voida todeta mitéd&n huomattavia eroavaisuuksia.
Minkiinlaista sopivaa vertailuaineistoa ei liene kiytettdvissd. Johto-
paitoksend voidaan titen vain todeta, ettd noin kolme neljannestd tai
enemmain ei ole ilmoittanut kokeneensa lapsuutensa aikana mitdsn vie-
rauden tunnetta. Tulosta arvosteltaessa on otettava huomioon, ettd kun
subjektiivisen kokemuksen sisdlté on ratkaisevasti riippuvainen mm.
siiti odotuksesta, joka asianomaiseen seikkaan on suunnattu, on tulok-
seen voinut vaikuttaa mm. se, ettd tutkittavien yhteiskuntaluokissa ja
olosuhteissa ei erityisen lamminté ja luontevaa suhdetta vanhempiin ole
ehki osattu edes pitid tarpeellisena tai mahdollisena. On otettava myds
huomioon se mahdollisuus, ettd erilaiset estot ovat haitanneet asian
muistamista ja ilmoittamista tai ettd tutkittavien oman dlyllisen tason
vuoksi heidin kykynsé arvioida tillaista asiaa on ollut véhdinen.
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Kasvatusympiiristi):n taloudellinen taso

Kasvatusympiriston taloudelliseen tasoon on tutkimuksessa kiinni-
tetty huomiota, koska on haluttu saada selville, mistid sosio-ekonoomi-
- sesta luokasta tutkittavat ovat kotoisin. Tutkimus on samoinkuin edel-
linenkin tehty kahdella tavalla Laakmtohalhtuksen a51ak1r]a-a1nels-
sia, mikd estda ]ohtopaatosten teon sen perusteella. Haastattelututki-
muksessa sensijaan vain yksi haastateltava on ilmoittanut, ettei hén osaa
vastata kysymykseen. Tulokset ovat seuraavalla sivulla.

Laskintshallituksen asiakirjoista saatujen tietojen mukaan ei varak-
kaita koteja aineiston joukossa ole juuri ollenkaan (luokissa A—C ei
amoatakaan) ja samaan suuntaan viittaa rikoksentekijéiden oma arvio.

oman arvion perusteella harvinaisempia kuin asiakirja-aineiston mu-’

kaan. Kun jokainen luokka osoittaa tdssé samaa suuntaa, on ilmeist4,
ettd rikoksentekijit ovat arvioinnissa kﬁyttﬁneet ladkintohallituksen
asiakirja-aineistoon sisiltyvista arvioinnista eroavia peruste1ta Tar-
kempia vertailuja ei ole tdssd syytd ryhtya suorittamaan, koska rikok-
sentekijéiden oma ammatti ja muu eliminkulku antaa heiddn yhteis-
kunnallisesta asemastaan paremman kisityksen kuin heiddn lapsuus-
kotinsa taso. :

"~ Kun kysymys on eri ikiisistd rikoksentekijoistd, joista vain harvat
enai ovat r1kosta tehdessaan asuneet lapsuuskodlssaan ]a nimikin silloin
kitys tutkimuksessa ole my&skidsin verrattavissa niihin tutkimuksiin,
joissa selvitetd@n lasten sopeutumattomuuden tai nuorisorikollisuuden
syitd ja joudutaan kiinnittim&ain kodin taloudellisiin olosuhteisiin tark-
kaa huomiota. Mainittakoon tissd yhteydessd kuitenkin se Kailan tut-
kimuksen kohta (1950 II, s. 133), jossa on kysymys »siveellisyysrikoksiin
ja muihin rikoksiin» syyllistyneiden ryhmésti. Siind oli 38 henked,
joista 1 oli varakkaasta, 25 taloudellisesti tyydyttaviastd, 10 huonosta ja

2 erittdin huonosta kodista. Vain harvoissa ulkomaisissa kriminologi-
sissa tutkimuksissa siveellisyysrikosten tekijoista kiinnitetdan huomiota

heidin lapsuuskotinsa taloudelliseen tasoon. Rattenhuber (1939, s. 62)
on maininnut, ettd 102 siveellisyysrikosten tekijdsti oli noin 12 % talou-
dellisesti hyvistd, 50 % keskinkertaisista ja 38 % huonoista oloista kotoi-
sin. Hin katsoo, ettd verrattuna muihin rikoksentekij6ihin siveellisyys-
rikosten tekijit olisivat keskim##riistd puutteellisemmista oloista. Kin-
berg-Inghe-Riemer (1943, s. 78) toteaa, etti incest-rikoksiin syyllistyneet
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dellisten olosuhteiden perusteella (liikintohallituksen asiakirja-aineisto).

Table 10. Distribution of the offenders by the economic conditions of the homes of
their childhood (documentary material from the Medical Board).

Luokka
Lapsuudenkoti . Class
Home in childhood A B C b A-D E
o 0
: Iuku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number number number number
Varakas ............... —_- - - - - - 2 33 2 05 1 1.0
Well-to-do
Keskinkertainen ....... 14 169 13 157 26 145 12 200 65 16.0 17 175
Average
Puutteellinen .......... 47 56.6 48 5738 ‘85 472 30 500 210 517 45 464
Poor i

Ei selvida .............. 22 285 22 265 69 383 16 267 129 318 34 351
Not found out ’

Yhteensa 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 1000
Total

dellisten olosuhteiden perusteella (haastattelututkimus).

Table 11. Distribution of the offenders by the economic conditions of the homes
of their childhood (interview investigation).

Luokka
Class
La denkoti A
H m: oy c‘;z'ldjz:od A B N D A-D E
o in chi
luku % Iuku % luku % luku % luku % luku %
number number number number number number
Varakas ............... 1 2.0 4 89 8 91 5 156 18 84 4 7.0
Well-to-do :
Keskinkertainen . ...... 31 620 24 533 61 693 20 625 i36 632 43 755
Average
"Puutteellinen .......... 18 36.0 16 -35.6 19 216 7 219 60 279 10 175
Poor . .
Ei osaa sanoa ...... R 1 2.2 - - - - -1 0.5 - -

Cannot tell

Haastateltuja yhteensid 50 100.0 45- 100.0 88 100.0 32 1000 215 100.0 57 100.0
Interviewed total
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ovat yleensi koyhistd lapsuuskodeista, minks johdosta he ovat lap- ’

sina joutuneet nikemiin puutetta ja ldhtem#dn varhain ansiotydhon,
vielidpd kokonaan huolehtimaan itsestd@n. Taten tutkimusten tulokset
johtavat siis samaan suuntaan kuin kisilld olevasta aineistosta saadut
tulokset.

Koulunkdynti

Tutkimuksessa on keritty tietoja tutkittavien saaman kouluopetuk-
sen miiristd ja tutkittavien menestymisestd koulussa. Edellisestd saa-
daan tietoja osaksi poliisikuulustelupoytikirjoista, osaksi ladkérin tut-
kimuksista. Huomioon voidaan ottaa seki tavalliset yleiskoulut ettd
sellaiset ammattikoulut, joissa on teoreettista opetusta. Koulunkiyntid
koskeva tulostaulukko on seuraava:

Taulukko 12. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen koulunkiynnin
perusteella.

Table 12. Distribution of the offenders by school education.

Luokka
Koulunkiynti Class
Aynti
s h°“l“d y’:, A B c D A-D E
ol education
cho @ luku % luku % luku % luku % luku %  luku %
number number number number number number
Kiynyt vahemmin kuin .
kansakoulun ......... 49 590 39 470 101 561 16 26.7 205 505 23 237
Less than elementary .
school .
Kiynyt vain kansakoulun 28 338 31 373 67 373 19 317 145 35.7 67 691
Only elementary school
Kiynyt kansakoulua ja .
yli 2 lk. oppikoulua .. 2. 24 5 60 4 22 17 283 28 6.9 5 51
Elementary school and
over two classes
secondary school
Kiynyt kansakoulua ja
ammattikoulua ...... 4 48 8 9.7 7 39 8 133 27 8.7 2 21
Elementary school and
trade school
Ei selvid .............. - - - - 1 06 - - 1 0.2 — -
Not found out
Yhteensa 83 100.0 83 100.0 180° 100.0 60 100.0 406 100.0 97 1000

Total
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Tutkimustulosten tarkastelemisessa on otettava huomioon luokkien
ik#jaoitus. Useat tutkittavista kuuluvat ikéryhmiin, jotka lapsuudessaan
eivit vield olleet oppivelvollisuuslain alaisia. Pitkdt matkat tai suoras-
taan koulun ldhiseudulta puuttuminen saattoivat estis perusopetuksen-
kin saamisen. Voidaan my®&s katsoa, ettd oppikouluun p#isemisen mah-
dollisuudet edelleenkin suurimmaksi osaksi riippuvat paikkakunnasta
ja vanhempien asemasta.

Ryhmien vertaaminen on suoritettu y*-testid noudattaen, jolloin yh-
deksi ryhmiksi on luettu ne, jotka kansakoulun lisiksi ovat kiyneet
yli 2 luokkaa oppikoulua tai ammattikoulua seki viimeinen pieni ryhmi,
jonka koulunk&ynti ei selvid. Tulos vertailusta titen saadun kolmen
ryhmin vililld on seuraava:

22 =94.23 f—=28 P = 0.001 Merkitsevid eroja: luokissa A, B, C ja E
vihdn oppi- tai ammattikoulun kiyneits,
luokassa D paljon.

Significant: only a few in the classes A,
B, C and E, but many in the class D, have
attended a secondary or wvocational school.

Tulos osoittaa, ettd eri luokkien vililli on merkitsevid eroja. Luo-
kissa A, B, C ja E ovat kansakoulun lisiiksi oppikoulun tai ammattikou-
Iun kidyneet pienend' vihemmistond (7.2—15.7 %). Naistd poikkeaa
luokka D, johon kuuluu 41.6 % kansakoulun lisiksi oppikoulua tai am-
mattikoulua kdyneitd. Mahdollisesti tim3 selittyy osaksi siten, ettd tissi
luokassa on keskimiirdistdi enemmin kaupungeista kotoisin olevia ja
nuoria ikdluokkia. Ryhmin sosiaalisesta asemasta antaa tulos joka
tapauksessa hyvin kuvan. '

- Luokka E, jota kiytetiian vertailuluokkana, poikkeaa muista luokista
merkitsevisti siind suhteessa, ettd siini on huomattavan paljon vain
kansakoulun k#yneitd. Kun tdssi luokassa lisdksi on runsaasti nuoria
ik#luokkia, tulos on sitikin kuvaavampi.

Tutkimuksissa on pyritty keraamain tietoja myos tutkittavien mah-
dollisista kouluvaikeuksista, jolloin vaikeuksiin on katsottu kuuluvan
sekd huonona kiyttiytymisend etti heikkona edistymiseni ilmenevin
sopeutumattomuuden. Tiedot ovat kuitenkin puutteellisia ja epita-
saisia. Ne koskevat eri paikkakuntia, eriasteisia kouluja ja eri ajan-
jaksoja. Ne ovat yleensd ajalta, jolloin ei vield kyetty ymmirtimiin
kouluvaikeuksia muuksi kuin laiskuudeksi tai uppiniskaisuudeksi, johon
joissa koulunkidynti kansakoulussa, joskus my&s oppikoulun alaluokilla,
on osoittautunut erityisen hankalaksi:
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Tapauksia, joissa on esiintynyt

Luokka Tutkittavia kouluvaikeuksia
kaikkiaan Cases with difficulties at school
Class - Total luku
investigated number Yo
A 83 17 20.5
B 83 18 21.7
C 180 32 17.8
D 60 8 13.3
A—D yhteensia 406 75 18.5.
total
E 97 20 20.6

Koulunkiyntii ja koulumenestysti koskevien tutkimustulosten mer-
kityksen arvioimiseksi olisi tiedettdvd, kuinka suuri osa niistd ik#luo-
-kista ja siitd yhteiskuntaryhmisti, mihin tutkittavat kuuluvat, on jat-
téanyt voppivelvollisuuslaissé saddetyn kansakoulun suorittamatta. Tal-
laisia tietoja. ei ole saatavissa ainakaan edelld mainituin tavoin jaoitel-
tuna. FEriini vertailuaineistona voidaan kiyttdd sotainvalideista tehtyd
tutkimusta, joka on mainittu Wariksen teoksessa (1952, s. 51). Sota-
invalideista sotavammasairaalassa tehdyn tutkimuksen mukaan oli
aineistossa 7 % sellaisia, jotka olivat kiyneet korkeintaan alakansa-
koulun ja 13 % sellaisia, jotka olivat suorittaneet vain osan yldkansa-
koulun kurssia, eli yhteensd 20 % sellaisia, jotka eivét olleet suoritta-
neet kansakoulun koko kurssia. Tidhin verraten on tutkimusaineistossa
ainakin luokkien A, B ja C osalta vastaava osuus selvisti suurempi. Tosin
vertailussa on otettava huomioon, etti sotainvalidi-aines on luultavasti
ollut jonkin verran nuorempaa kuin tutkimusaineiston luokkien A—D
aines. Tistd johtuen saattaa tutkimusaineistossa olla vertailuaineistoa
masrddamin oppivelvollisuuden alaisiksi. Ero ei voine kuitenkaan ko-
konaan aiheutua tédstd seikasta.

Verrattaessa tutkimustuloksia muihin tutkimuksiin voidaan todeta,
ettd Kailan tutkimuksessa (1950 II, s. 135) on »siveellisyysrikoksiin ja
muihin rikoksiin» syyllistyneisti yhteensd 38 rikoksentekijastd 24 eli
lihes kaksikolmannests sellaisia, jotka eivdit ole suorittaneet kansa-
koulukurssia. Aineistosta on 14 eli runsas kolmannes kansakoulun kiy-
neitd. Yksik#in ei ole kdynyt oppikoulua. Lisdksi on mainittu erik-
seen (s. 170), ettd alaikdisid kohtaan tehdyistd siveellisyysrikok-
sista tuomituista: 9 nuorukaisesta ei 4 ollut suorittanut kansakoulun
kurssia ja muistakin oli 3 -jidiinyt luokalle. Vakisinmakaamiseen
syyllistyneists oli 2/3 jattinyt kansakoulun-kesken. .Vastaavia tuloksia
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on saatu myo0s Ruotsissa incest-rikokseen syyllistyneitd tutkittaessa
(Kinberg—Inghe—Riemer 1943, s. 84). Tutkimuksen mukaan aineistossa
ei ollut ainoatakaan enemmén kuin kansakoulun oppimé&irin suoritta-
nutta. Hess (1934, s. 23) on saksalaisesta aineistosta iehdyssi tutkimuk-
sessa todennut eroa heteroseksuaalisiin siveellisyysrikoksiin syyllisty-
neiden ja homoseksualistien vililld. Edellisistid ei yksikddn ollut saanut
korkeakoulusivistysti ja vain muutamat (noin 5 %) olivat kiyneet oppi-
tai ammattikouluja. Jalkimmiisissd sensijaan oli enemmists korkea-
kouluopetusta saaneita tai oppi- ja ammattikouluja kiyneitd. Toisessa
saksalaisessa erikoistutkimuksessa (Rattenhuber 1939, s. 65) ei ole
erotettu erikseen lapsiin kohdistunutta homoseksualismia. Muuten tu-
lokset ovat saman suuntaisia kuin dsken mainitut. 105 henke# kisitti-
vissid aineistossa ei ollut yhtdaan korkeakoulun kiynyttd, ja vain 9 oli
kdaynyt jonkin verran oppi- tai ammattikoulua. Kouluvaikeuksia oli
ollut noin 43 %:lla. Amerikkalainen tilasto vuosilta 1930—1939 New
Yorkin kaupungista (Study of Sex Offences, Journal of Crim. Law and
Criminology 1943—1944, s. 325) antaa seuraavat tulokset kaikista siveel-
lisyysrikoksiin syyllistyneistd: korkeakoulun tai vastaavan opiskelun
suorittaneita (college, professional education) 1 %; keskikoulun kiyneiti
(high school) 10 %; kansakoulun kiyneiti (elementary school) 36 %.
Kun tietoja kokonaisvdeston jakautumasta ei ole ilmoitettu, tietojen
merkitysta ei voida arvioida.

Muista rikoksentekijoistd saadut tiedot ovat osoittaneet, ettd heidin
joukossaan on yleensd varsin vahin oppi- tai ammattikoulun kiyneiti,
suustilasto (SVT XXIII, Oikeustilasto 88 II, s. 26) osoitti, etti kai-
kista ensimmaiisessi oikeusasteessa vapausrangaistukseen tuomituista
miehistd oli vuosina 1945—1950 11.7 % sellaisia, jotka eivit olleet
suorittaneet kansakoulun kurssia. Keskikoulun tai sitd korkeam-
man koulusivistyksen saaneita miehii oli 4.2 %. Kailan tutkimuk-
sessa (1950 II, s. 135) oli 602 nuoresta rikoksentekijistd 31 % sel-
laisia, jotka eivit olleet suorittaneet kansakoulukurssiakaan. Ahdon tut-
kimuksessa vaarallisista rikoksenuusijoista (1951, s. 155) saatiin seu-
raavat tulokset: 18.9 % ei ollut kidynyt ollenkaan koulua; 22.4 % oli kiy-
nyt kansakoulun; 2.9 % oli yrittanyt jatkaa oppikoulussa, kuitenkaan
siind onnistumatta. Naihin tutkimuksiin verrattaessa voidaan todeta, etti
siveellisyysrikoksiin syyllistyneet ovat samaa tasoa kuin muutkin rikok-
sentekijdt. Poikkeuksen tekevit ainoastaan homoseksualistit. Heiddn
eroavaisuuttaan muista kuvaavat myds mychemmin esitettivat tiedot
heiddn ammattijaoituksestaan.
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¢c) Rakenne ja terveydentila

Kriminologiassa on kriminaaliantropologiaksi nimitetty suunta pyr-
kinyt selvittdmisn rikollisuuden syitd rikoksentekijoiden fyysisten, en-
nen kaikkea morfologisten tekijoiden perusteella. Suunnan ensimmii-
sen tutkimustuloksensa yhteniisen teorian muodossa esittineen edusta-
jan, italialaisen ladkirin Cesare Lombroson teoriaan synnynniisesti
rikoksentekijéstd liittyi mm. kisitys rikoksentekijoilld olevista ulkonai-
sista degeneratiomerkeists, joista heidit saatettiin erottaa muista vksi-
loistd. Ruumiinosien mittauksia erityisten tunnusmerkkien 16ytdmi-
seksi suoritettiin myshemminkin sekid Italiassa ettd muualla ja vaikka
tulokset olivat negatiivisia (esim. saksalainen Baer 1893, englantilainen
Goring 1913 ja tanskalainen Geill 1906) on kriminaéliantropologian har-
rastus edelleen sdilynyt Lombroson kotimaassa Italiassa. Muissakin
maissa on ilmestynyt erditd uusia tutkimuksia sen alalta, kuten amerik-
kalaisen Hootonin vuonna 1939 julkaisema, mutta tutkimustapa on ny-
kyisin taantumassa. ’ )

Psykologiasta siirsivit kriminologiaan saksalaisen Ernst Kret-
schmerin kuuluisan typologian Schwab, Riedl, Béhmer ja v. Rohden.
sesti vihdisemmin ja atleeteilla taas keskimiirdisti yleisemmin taipu-
muksia rikollisuuteen sekd etti rikoksenuusijoissa oli huomattavan
runsaasti skitsotyymisen luonteen omaavia. Lukuisia havaintoja on
tehty eri rikoslajien tekijatyypeisti (suomalaisista tutkimuksista ks. He-
lasvuo 1936 ja Ahto 1951, s. 114). Myshemmin on kriminologiassa kiy-
tetty useita muitakin tyyppijakoja. Pohjois-eurooppalaisista on Sjé-
bring-Kinberg’in tunnetuin, mutta vaikeasti sovellettavissa (ks. Hurwitz
1948, ss. 141—144 ja Kaila 1950 II, s. 27). L#heisessd yhteydessi krimi-
naaliantropologisiin tutkimuksiin on myds endokrinologinen suunta,
jonka lukuisiin edustajiin kuuluu mm. ruotsalainen Kinberg.

Terveydentila

Rikoksentekijin rakenteellisia ominaisuuksia ja terveydentilaa voi-
daan kriminologiassa tutkia myés sosiologisina tekijoini. Tunnettu on
jo englantilaisen vankilaldikirin Goringin aikoinaan esittimi teoria
siitd, ettd useimmat rikoksentekijit eroavat keskiviestostd fyysisen vi-
hemmainarvoisuutensa perusteella, mikd puolestaan vilillisesti johtaa
heidit rikollisuuteen (1919, s. 122). Tami ei vilttimitta sisdlld oletta-

‘musta siitd, ettd miaaritty rakenne tai miidrityt sairaudet sisiltdisivit .

taipumuksia rikollisuuteen, koska voidaan otaksua my®ss, etti sairaudet
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ja vammat aiheuttavat sopeutumisvaikeuksia ja titen vilillisesti rikolli-
suutta. Varsinkin pysyviat tai pitkdaikaiset sairaudet ja vammat esti-
Vit usein normaalin menestymisen yhteiskuntaeldman eri kentilla. Sai-
raus tai vamma, joka tekee yksilon jo lapsena muista poikkeavaksi ja
vihentdd hinen mahdollisuuksiaan leikkiin, urheiluun, opiskeluun tai
muuhun ryhméitoimintaan, voi merkitd voimakasta ja jatkuvaa haitta-

epdedulliseen suuntaan. Lisidksi saattavat sopeutumista vaikeuttaa ta-
loudelliset vaikeudet, jotka aiheutuvat vihentyneestd ansiokyvysti.
Sairaiden tai vammaisten rikollisuuteen on kriminologiassa kiinnitetty
usein huomiota’ (ks. Koch 1941, s. 76 ja tissd mainittu kirjallisuus).
Siveellisyysrikokset kuuluvat niithin rikoksiin, joiden syntymiseen
sairauksilla ja vammoilla vei olla melkoinen vaikutus. Ryhmistd sulke-
minen ja siitd aiheutuva huonommuuden ja yksindisyyden tunne voi
johtaa vaikeuksiin seuksuaalielimin alalla (Gerle 1943, s. 551; Seelig

1951, s. 149; Elliott 1952, s. 122).

Kaisilld olevassa tutkimuksessa on pyritty saamaan selville rikoksen-
tekijdin terveydentila, josta on jokaisessa ladkirinlausunnossa maininta.
Tutkimustulosten merkitystd arvioitaessa on otettava huomioon, ettd
ladkidrin lausunto perustuu vasta vankilassa suoritettuun tutkimukseen.
Titen tutkimus on tapahtunut viikkoja, jopa kuukausia rikoksen teon
jilkeen ja lisiksi rikoksentekijin entisesti ympiristostd poikkeavissa
laitosoloissa. Téstd syystd on tutkimuksessa huomiota kiinnitetty vain

pitkdaikaisiin tai pysyviin sairauksiin ja vammeoihin.

Taulukko 13. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen terveydentilan

perusteella.

Table 13. Distribution of the offenders by the state of health.

Luokka -
T dentil Class
Il s s e o an o
ate of hea
luku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number - number number number number
Terveys hyva ......... 71 855 75 904 152 845 52 86.7 350 86.2 93 959
Health good
- Pitk#daikais.  sairauksia )
tai pysyvid vammoja 12 145 8 9.6 28 155 8 133 56 13.8 4 41
Lingering illnesses or .
permanent injuries
' Yhteensi 83 1000 83 100.0 406 1000 97 100.0

180 100.0 60 100.0

Total
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erot eri luokissa huomattavia. Erot luokkien kesken voivat johtua li-
siaksi erilaisesta ik#djaoituksesta. '

Seniliteetti

Erés seikka kiinnittiis tdssd yhteydessd huomiota. T:imi on ns. seni-
liteettiii potevien lukumiird aineistossa. Mainittu vanhuuden sairaus
psyykkisine oireineen on usein katsottu erittdin tirkedksi tekijaksi lap-
siin kohdistuneissa siveellisyysrikoksissa. Tastd huomautetaan miltei
jokaisessa kriminologian yleisesityksessa tai siveellisyysrikoksia koske-
vassa tutkimuksessa (ks. Erkkild 1945, s. 91; Kinberg-Inghe-Riemer
1943, s. 143; Rylander-Bentz 1947, ss. 50—51; Hurwitz 1948, s. 160; Bader
1949, s. 66; Eber 1937, s. 59; Hess 1934, s. 20; v, Hentig-Viernstein 1925,
s. 220; Mezger 1951, s. 56; Rattenhuber 1939, s. 79; Wulffen 1910, ss. 243
—244;Ezner 1949, s. 171; Sauer 1950, s. 88; Seelig 1951, s. 91; East 1949,
- 8. 189; Guttmacher 1951, s. 43). Samaa todistavat vilillisesti myds rikok-
sentekijoiden ikdryhmitystd koskevat tiedot, joiden mukaan vanhuus-
ian rikollisuudelle ovat lapsiin kohdistuvat siveellisyysrikokset leimaa-
antavia.

Tutkimusaineiston ne tapaukset, joissa ldik#ri on todennut senili-
teettid, ovat seuraavat:

Luokka Tutkittavia Todettujen seniliteettitapausten
kaikkiaan Cases of senility found
Class Total luku
investigated number /o
A 83 7 84
B 83 2 . 2.4
C 180 25 13.9
D 60 3 5.0
A—D yhteensid
total 406 37 9.1

E 97 — —

vioiden vuoksi luokkien vertailua ei ole syytd tehdi, kiinnittdd huomiota
kuitenkin luokka C. Oman perheen ulkopuolelle kohdistuneista, ilman
vikivaltaa tapahtuneista siveellisyysrikoksista on noin 14 % seniilien
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tekemid. Tutkimustulokset osoittavat tdssikin ilmeisesti minimilukuja,
silld monessa tapauksessa ladkiri ei ole todennut tai maininnut senili-
teetistd mitéén, vaikka iin ja muiden seikkojen perusteella sen esiinty-
minen on todennakéisti.

semmin olevan siini, etts oletettun vanhuksen vililld kenties jo melkein
sammuneen sukupuolivietin seniliteetin johdosta jilleen voimistuvan.
Tata késitystd ei endd pidetd oikeana, vaan katsotaan siveellisyysrikos-
ten tallaisissa tapauksissa liittyvin yleiseen arvostelukyvyn heikenty-
miseen ja itsekritiikin vihenemiseen (Kinnmark SvL 1949, s. 868). Van-
huksien saattaa olla vaikeata 16ytii mahdollisuuksia normaaliin sek-
suaalieldmain, jolloin he etsiviit lapsista korviketta. Seniili vanhus eldi
lisdksi usein er#dnlaista »uutta lapsuutta» ja tidmin vuoksi viihtyy
lasten seurassa, jotka puolestaan pitivit vanhuksista. Vanhus voi tillgin
tulla tehneeksi kiellettyjé tekoja. Tavallisesti ne tapahtuvat ilman viki-
valtaa ja ovat usein verraten vaarattomiakin. Tilanne saattaa olla
tdllaisessa tapauksessa traagillinen sellaisille, jotka ovat aina aikaisemmin
elaneet lainkuuliaisesti ja nyt ensimmiistd kertaa joutuvat ristiriitaan
yhteiskunnan normien kanssa (Gerle 1943, s. 551).

Mielisairaudet

Kysymykseen sielullisten abnormiteettien ja rikollisuuden. suhteesta
on kriminologiassa kiinnitetty melkoista huomiota. Kriminaalipsyko-
patologian tutkimusalalla esitettiin aikoinaan se hypoteesi, ettd rikolli-
suus olisi sielullisiin sairauksiin liittyvid kiyttiytymismuoto ja rikoksen-
tekijdt siis abnormeja henkiloita. Aluksi yhdistettiin rikollisuus ennen
kaikkea mielisairauksiin ja kaatumatautiin, joiden kiinte#std yhteydesti
rikollisuuteen esitettiin varmoja teorioitakin. Myshemmin timi kisitys
kutenkin hyldttiin, kun todettiin, ettd sisisyntyisilld mielisairauksilla
ja kaatumataudilla ei ollut biologista yhteytti rikollisuudessa ilmeneviin
luonteen poikkeavuuksiin. Tosin erdissi rikoslajeissa, kuten vikival-
tarikoksissa, rikoksentekijéiden joukossa on mielisairaita ja kaatuma-
tautisia keskim#iriistd enemmin, mutta rikollisuuteen kokonaisuudes-
saan vaikuttavat mielisairauksia huomattavasti enemmin pysyvit poik-
keavuudet, nimittdin vajaamielisyys ja luonnevikaisuus (ks. Kaila 1950
II, s. 17; Hurwitz 1948, s. 202—203)

vataan harvoin mielisairaita. Tamid ei johdu siitd, ettei niiden sai-
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rauksien yleisyys rikoksentekijoiden joukossa silti olisi vahintdin sama
kun keskiviestossd, vaan siitd, etti aineisto on miadratylld tavalla vali-
koitua. Jos rikoksentekijin todetaan rikosta tehdessiin olleen mieli-
sairas, hianet vapautetaan syyntakeettomana. Aineistoon voi silti kuulua
tapauksia, joissa rikoksentekijd on aikaisemmassa vaiheessa, ennen ri-
koksen tekoa, ollut mielisairas tai sairastunut vasta vankilassa. Lisalsi
voi esiintya tapauksia, joissa rikoksen tekemisen aikana ollutta mieli-
sairautta ei ole oikeuskisittelyssid todettu. Viimemainittua mahdolli-
suutta lisdi se, ettd maassamme ei mielentilatutkimusta kiytetd riittdvin
usein, kuten toistuvasti on huomautettu niin hyvin ladkirien kuin laki-
miestenkin taholta (ks. Kaila 1950 II, ss. 6—7; Granfelt JFT 1915, s. 13;
Honkasalo 1948, ss. 28—29).

Tutkittavia Mielisairaita Mielisairaalassa olleita
Luokka kaikkiaan Of which insane Those having been in
the mental hospital
Class Total luku %o luku %o
investigated number ’ number
A 83 5 6.0 7 8.4
B 83 9 10.8 - 7 84
C 180 15 8.3 7 3.9
D _' 60 5 v8.3 8 13.3
A—D yhteensi 406 34 8.4 29 7.1
total’

E 97 2 21 5 9.2

Kun kaikki mielisairaat eivit ole olleet sairaalassa hoidettavana, ja
toisaalta mielisairaaloissa on sinne tutkittavaksi otetusta potilaasta voitu
tehdd mukin diagnoosi kuin mielisairaus, mielisairaiden .ja laitoshoidos-
sa olleiden luvut eivit vastaa toisiaan, vaikka kysymys enimmikseen
on samoista henkildistd. Lukuméirien pienuuden tihden ei jakoja
sairauksien eri ryhmiin ole suoritettu. Luokkiin on luettu myés pari
vaikeanlaatuista kaatumatautitapausta, joiden johdosta tutkittava on
ollut mielisairaalahoidossa.

Tuloksia arvioitaessa ei aineisten pienuudesta johtuen. tilastollisia
johtopiitoksid voida tehdid. Prosentteina laskien luvut vaikuttavat kor-
keilta keskivdeston mé#iriin verraten, jossa mielisairauksien yleisyys lie-
nee tdysikasvuisten miesten joukossa 0.5 %. (Kaila NKA 1940—1941,
s. 186). Muissa kriminologisissa tutkimuksissa taas on yleensi ollut
kysymys vain mielentilatutkimukseen joutuneista siveellisyysrikosten
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tekijoistd, joiden joukossa sielullisia abnormiteetteja tietenkin on esiin-
tynyt runsaammin kuin mainittujen rikoksentekijoiden keskiaineksessa.
Erkkild (1945, s. 91) on todennut, ettd lapsiin kohdistuneiden siveelli-
syysrikosten 70 tekijdstid oli 28 % tavalla tai toisella mielisairaita. Myos
erddn ruotsalaisen tutkimuksen (Rylander SvJ 1947, s. 652, aineistossa
Mielenkiintoisen vertailukohteen tarjoaa Kinberg-Inghe-Riemer’in tut-
kimus (1943, s. 139), jonka 84 incest-tapauksen tutkijat katsoivat edus-
tavan tidmain rikoslajin rikoksentekijoiden keskitasoa. Mielisairaita ja
aivovammaisia oli aineistossa yhteensid 24 eli 28.6 %.

Vajaamielisyys

Vajaamielisyydeld (oligofrenialla) ymmirretiin sellaista sielullista
vajavuutta, joka ilmenee etupiissi idlylliselld alalla, mutta vaikuttaa
tutkittavan sielunelimiin kauttaaltaan. Vajaamielisten aikaisemman
kahtiajaon sijaan (syvemmin ja lievemmin vajaamieliset) kidytetdan ny-
kyisin yleisesti Suomessa kymmenkunta vuotta sitten kidytdntoon otettua
kolmijakoa: tylsimieliset (idiootit), vihdmieliset (imbesillit) ja heikko-
mieliset (debilit). Asteet miiritelldizn lihinnd tutkittavan sosiaalisen
kelpoisuuden mukaan; kyky tulla toimeen eldmissd on tdrkein kriterio.
Tutkimuksissa kidytetidsin apuna dlykkyystesteji ja tulokset ilmaistaan
joko slykkyysikini tai -osam#irind. Normaalin ja heikkomielisen vili-
muodoksi on toisinaan muodostettu viahilahjaisten ryhmi (tansk. »sin-
ker», engl. »dully), jonka kuitenkin katsotaan jo kuuluvan normaalin
rajojen sisille.

Vajaamielisyyden yleisyydesti rikoksentekijoiden keskuudessa on
lausuttu erilaisia kisityksid. Heidin osuuttaan korostettiin voimak-
kaimmin vuosisatamme alussa, jolloin vajaamielisyytta oltiin taipuvaisia
pitimian rikollisuuden piaitekijand. Viitteelld srikoksentekijdksi syn-
nytisny tarkoitettiin juuri vajaamielisyyden automaattista vaikutusta
rikollisuuteen johtavana tekijanid (Goring 1919, s. 162); yli 50 %, jopa
80—90 % rikoksentekijoistd saatettiin todeta vajaamielisiksi. Erehdys
oli kuitenkin tapahtunut siini, ettd yleinen dlykkyystaso oli otaksuttu
todellista korkeammaksi ja vastaavasti vajaamielisyyden kynnys rikok-
sentekijoiden joukossa asetettu liian korkealle. Ensimmiisen maailman-
sodan aikana tehdyt joukkotutkimukset yleisestd dlykkyystasosta aiheut-

ei vankien ja muiden dlykkyystasolla endd ollut mainittavia eroja. Li-
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edustaa erilaista dlyllistd tasoa kuin ilmi tulleiden rikosten (Hurwitz
1948, s. 169; v. Hentig 1948, s. 103; Seelig 1951, s. 145).
Edelld selostetusta huolimatta vajaamielisyys otetaan edelleenkin

huomioon rikollisuutta synnyttivini tekijind. Vajaamielisyyden aiheut- .

tamat poikkeavuudet saattavat tosin eri yksil6illi olla eri laatuisia, mutta
niihin liittyy joka tapauksessa ominaisuuksia, jotka haittaavat normaalia
yhteiskuntaan sopeutumista. Huono huomiokyky, vihiinen taito saman-
aikaisesti havaita useita asioita ja oivaltaa tilanteessa tai tapahtumassa
tirkein ja oleellinen sekd huono muisti johtavat siihen, etti mahdollisuus
vaativimpiin ty6aloihin puuttuu. Kun vajaamieliselld ei ole kykyi nor-
maalin ihmisen tavoin asettaa asioita syy- ja seurausyhteyteen, hin usein
kayttaytyy »ajattelemattomasti», seuraten ensimmaiistd mielijohdettaan,
seurauksia harkitsematta. Tamén vuoksi rangaistusuhan teho voi vajaa-
mieliseen nidhden olla vihdinen. Vajaamieliset ovat epiitsendisyytensd
tdhden varsinkin oudoissa tilanteissa toisten johdettavissa, miki tekee
heistd rikoskumppaneita ja avunantajia. Lisiksi vajaamielisten tunne-
eldmd on yleensid pddssyt vain puutteellisesti kehittymisin. * Syvemmin
vajaamielisilld se on aivan alkeellista ja lievemmin vajaamielisillikin

(Rylander-Bentz 1947, ss. 88—99; Kaila 1950 II, ss. 166—179).

‘ Vajaamielisten m#drd epdnormaalien rikoksentekijoiden joukossa
katsotaan noin kolmasosaksi. Erityisesti heitid on 16ydetty erdiden mii-
rittyjen rikoslajien tekijoiden joukosta. Yhteni tillaisena ovat siveel-
lisyysrikokset (Erkkild 1938, s. 16; Kaila 1950 II, s. 170; Ahto 1951, s. 121;
Hurwitz 1948, s. 172; Koch 1940, s. 31; Exner 1949, s. 161 ja 164; Sauer
1950, s. 142; Seelig 1951, s. 89 ja 96; Guttmacher 1951, s. 77). Kysymyk-
seen eividt tule tylsimieliset, koska nimi alhaisen " ilykkyystasonsa
vuoksi eivit kykene itsendisesti liikkumaan ja toimimaan, vaan ovat
toisten huollettavana ja valvottavana. Sensijaan vajaamielisten muut
ryhmat, vahamieliset ja heikkomieliset ovat siveellisyysrikosten teki-
joissd runsaasti edustettuina. Vihdmieliset syyllistyvit esim. lapsia
kohtaan tapahtuviin rikoksiin, vikisinmakaamiseen ja eliimeen sekaan-
tumiseen. Seki heikkomielisiid etti vahdmielisid tavataan sukurutsaus-
rikosten tekijéiden joukossa. Rikokset .osoittavat: yleisesti kehittymi-
tontd seksuaalivietin astetta (Rylander-Bentz 1947, s. 93; Kaila 1950 II,
s. 170; Koch 1940, s. 31).

Tutkimusaineiston tuloksia tarkasteltaessa on otettava huomioon,
ettd syvemmin vajaamielisid ei aineistossa pitdisi esiinty#, koska tylsa-
mielinen ja vihdmielinen katsotaan rikoslakimme mukaan syyntakeetto-
6
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miksi, eivitkd he siis voi tulla rikoksista rangaistuiksi. Kiytinnossa
vankiloihin kuitenkin joutuu vahdmielisiikin, joskin vih#isessd mii-
rissi. Timi johtuu ensiksikin siitd, ettd tuomioistuimella on varsin
pienet mahdollisuudet ilman asiantuntijan apua selvittdd syytetyn dlyk-
kyystaso. Mielentilatutkimus tulee vain harvoin kysymykseen; pienissa
rikoksissa sitd ei voida misritikisn vastoin syytetyn tahtoa, ja muu-
tenkin sitd kiytetiiin vain, jos syytetyn kiyttiytymisessi tai rikoksen
laadussa on jotakin oudolta vaikuttavaa. Pakollista mielentilatutkimusta
kaikille siveellisyysrikosten tekijoille on kirjallisuudessa usein pidetty
suotavana, mutta toistaiseksi tillaiseen ei ole nihty kiytinnossd mah-
dollisuuksia (ks. edelld s. 79 mainittua kirjallisuutta). Toinen syy
vihdmielisten vankilaan joutumiseen on siini, etti kun asosiaalisia va-
jaamielisii varten ei ole kiytettidvissi muitakaan laitoksia, heiddt pa-
remman puutteessa tuomitaan vapausrangaistuksiin ja ldhetetdén vanki-
loihin.

Tutkimuksessa on tutkittavan dlykkyystasosta tehdyt merkinnit pe-
rustettu ladkirinlausuntoihin, joita ovat tukeneet erdissid tapauksissa
myos henkilétutkinta-asiakirjat. Tulosten esittelyssd on kaytetty viisi-
jakoa: imbesillit, debilit, heikkolahjaiset, keskitasoiset, lahjakkaat,

perusteella.

Table 14. Distribution of the offenders by the intelligence level.

Luokka
Class
Alykkyyst
- ; yys als" , A B c D A-D E
ntelligence
g ¢ luku % luku % luku % luku % luku %  luku %
number number number number number number
Imbesillejd ............. 1 12 — — 2 11 2 33 5 1.2 — —_
Imbeciles )
Debileja ................ 16 193 7 84 21 117 5 83 49 121 6 6.2
Morons‘
Heikkolahjaisia ..... ... 18 217 18 21.7 37 206 10 16.7 83 204 18 185
Dull :
Keskitasoisia ........... 48 578 57 68.7 119 66.0 39 650 263 64.8 71 732
Average ‘
Lahjakkaita ............ — - 1 12 1 0.6 4 6.7 6 15 2 21
Gifted
Yhteensd 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0

Total



https://c-info.fi/info/?token=p6lUk3dPUhmJCZ9T.r4bK59uwVf4V5aTDN7rJgw.ARWawOCRC4URAjaLkLFGGthzOr12yrRZ05ae7iB-CY7wzhdrhj8Le6U2NYi7srQhZqYXffn8dAZyKVV1yc9bVoRSFAMe-LbXjBcS8Hs1Y4JFoMeMCbSn2WzLkt9hTHEIPzPzIVYZEYUPIKBB_TuMWRTZnb0nNCbWhedHJSbeSQFalVcmH-cEq1qSTxfgRUlp3mlGU9wVMhALy-4

Rakenne ja terveydentila 83

Luokkien kesken ei ole suuria eroja havaittavissa. Kuitenkin niyttda
sesti verrattuna vertailuryhmiin E, jossa vastaava osuus on vain 24,7 %.
Kun tiedot perustuvat useiden eri henkiléiden arvioihin, ei lukuja ole
tilastollisesti testattu. Sensijaan niitd voidaan verrata keskivieston
‘'vajaamielisyystiheydestd tehtyihin arvioihin. Keskiviestén vajaamieli-
syystiheys arvioidaan syvemmin vajaamielisten osalta 0.3—0,4 prosen-
tiksi (Kaila NKA 1940—1941, s. 186) ja debilien osalta ehk# 0.6—1.0 pro-
sentiksi (Kaila 1950 II, s. 179), joten tihin verraten luvut ovat merkit-
sevidsti eroavia jokaisessa luokassa.

Siveellisyysrikosten tekijoistd tehdyt muut kriminologiset tutkimuk-
set koskevat osaksi aineistoja, johon sisiltyvit yleensd tallaisista rikok-
sista tuomitut, osaksi taas valittua aineistoa, nimittiin mielentilatutki-
mukseen madrdttyjd. Tamin johdosta on tutkimuksissa saatu sangen
erilaisia tuloksia vajaamielisyyden esiintymistiheydesti. Kaikkia tuo-
rﬁittuja koskevien tutkimusten tulokset ovat seuraavat prosenteissa
laskien:

vajaamielisid ja

heikkolahjaisia

Kaila (1950 II, s. 169) 38 »siveellisyysrikoksiin ja muihin

rikoksiin» syyllistynyttd nuorta rikoksentekijas .... 421+ 84
Kinberg—Inghe—Riemer (1943, s. 139 ja 145) 84 incest- '

rikoksen tekijad ............ ... ... i 53.6
v. Hentig (1948, s. 186) Illinois State Penitentiary-vanki-

laan v. 1939—40 tuomitut vangit

vikisinmakaamisesta tuomitut .................... 31.9

incest-rikoksesta tuomitut ......... e 52.6

Valittuina aineistoina pidettivistd-saadut tulokset ovat seuraavat:

vajaamielisid ja

heikkolahjaisia

Sand (1940, s. 44) 190 kastroitua ................c..... 48.4
Guttmacher (1951, s. 63) 172 psykiatrisesti tutkittua '

siveellisyysrikoksen tekijdd . .........covvrrinnnn.. n. 68.0
Erkkild (1945, s. 91) 153 mielentilatutkimukseen mis-

riattyd siveellisyysrikoksen tekijdad . ................ 53.6
Rylander (SvJ 1947, s. 652) 492 mielentilatutkimukseen

méadrattyd siveellisyysrikoksen tekijad ............. 38.8

On myds tehty tutkimuksia vajaamielisten ja heikkolahjaisten rikolli-
suudesta yleensi. Eraissi tanskalaisessa tutkimuksessa Ngrvig (NKA
19421943, s. 114) on osoitettu, ettid heikkolahjaisten rikollisuudesta
muodostavat siveellisyysrikokset toiseksi suurimman ryhmin. Tuomi-
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tuista 240:sta heikkolahjaisesta rikoksentekijdsti oli 85 tehnyt siveelli-
syysrikoksia, joista 50 oli kohdistunut lapsiin. Sensijaan varsinaisten
vajaamielisten rikollisuudesta siveellisyysrikokset muodostivat vihii-
semmadn osan. Erdassi toisessa tanskalaisessa tutkimuksessa (Nordbaek
NTES 148, ss. 232—259) tutkittiin 256 vajaamielisen rikoksentekijin ri-
koslajit ja todettiin heistd 64:n eli 25 %:n syyllistyneen siveellisyysrikok-
siin. Naistd kohdistui noin kolmeneljinnesti lapsiin. Keskitason dlyk-
kyyttid edustavien rikoksentekijoiden rikollisuudesta oli sensijaan vain
12.7 % siveellisyysrikoksia. '
Vajaamielisyyden yleisyyttd rikoksentekijoilld yleensd on erdissd
tutkimuksissa verrattu edellisiin siveellisyysrikosten tekijoista saatuihin
tuloksiin. Kailan tutkimuksessa (1950 II, s. 169) oli vajaamielisten ja
heikkolahjaisten osuus aineiston kaikista rikoksentekijoista 19.3 £ 1.6 %,
mutta »siveellisyysrikoksiin ja muihin rikoksiin» syyllistyneiden erikois-
ryhmissi se oli 42.8+8.4 9%. FEradssi toisessa tutkimuksessaan Kaila
mainitsee (NKA 1940—1941, s. 186), etti siveellisyysrikosten, murhien,
tappojen, kuolemaan johtaneiden pahoinpitelyjen, ryostéjen ja murha-
polttojen tekijoissd on noin 25 % vajaamielisid, kun taas vastaava osuus
muiden rikosten tekijoissid on vain 2.8 %. Guttmacher on suorittanut
samanlaisen vertailun oman aineistonsa pohjalta (1951, s. 63) ja saanut
tulokseksi, ettd siveellisyysrikosten tekijoistd vain noin 32 %:1la, mutta
vertailuryhmiénid kaytetyisti muiden rikosten tekijoistd noin 43 %:lla
Tutkimusten tulokset viittaavat yhtdpitivisti sithen, etti vajaamie-
listen osuus siveellisyysrikosten tekijoiden joukossa on erittiin mer-
kittdavid. Lukuisuus ylittdd huomattavasti ominaisuuden yleisyvden
keskiviestossd ja eroaa myos vastaavasta masdrdstd muihin rikoksiin
syyllistyneiden joukossa. Siveellisyysrikoksissa ilmenevi piittaamatto-
muus seksuaalielam&dd koskevista yhteiskunnallisista normeista johtuu
sils sangen yleisesti rikoksentekijin kyvyttomyydestid tajuta tekonsa
luonne ja hinen tunne-eliminsi puutteellisesta kehittymisestd. Vajaa-
mielisyyden aiheuttama eroavuus muista, toisten osoittama hyljeksiminen
ja tdstd johtuva huonommuuden tunne saattavat olla tdrkeinid lisdteki-
j6ind. Vajaamielinen tai heikkolahjainen, joka suljetaan ik&distensd ryh-
mistd, kadntyy lasten puoleen etsien niistd seuraa. Usein hin viihtyy
hyvin lasten parissa, joiden ilykkyysastetta hdnen oma dlykkyytensi
on ldhelld. Rikos voi sitten tapahtua leikin yhteydessa dkillisestd pad-
hinpistosta, ilman mitdin ennakkoharkintaa. Vajaamielisyyden vuoksi
se vol saada onnettomia seurauksia. Vajaamielisern ei tosin tarvitse
osoittaa itse siveellisyysrikoksessa agressiivisuutta, mutta peldtessdin
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saavansa kidyttiytymisestadn ik#vyyksid, varsinkin jos rikoksen uhri
niilld héntd uhkailee, héin voi joutua suunniltaan ja yrittdd pelastaa
itsensid jopa tappamalla uhrinsa, kuten joskus on tapahtunut.

Luonnevikaisuus

Kysymys luonnevikaisuuden yleisyydestd siveellisyysrikosten teki-
joilld liittyy psykopatian ja rikollisuuden suhteeseen yleensi. Psyko-
patia-nimitys tuli ldiketieteessd kiytdntoon 1800-luvun lopussa' saksa-
laisen Kock’in aloitteesta (1888) korvaten vihitellen myos aikaisemmin
rikollisista kdytetyt termit moraalinen idiotia, moraalinen imbesilliteetti
tai moraalinen mielisairaus. Psykopatia eli luonnevikaisuus on maaritelty
useilla tavoin, mutta yleisimmin silld tarkoitetaan sellaista perinnéllisten
taipumusten tai kehitysvuosien aikana vahingollisten ulkonaisten teki-
joiden vaikutuksesta syntynyttd luonteen poikkeavuutta, joka ennen
muuta ilmenee kykenemittomyytend sopeutua toisten ihmisten pariin
(Kaila 1950 II, s. 23, joka viittaa ruotsalaisen psykiatrin Sondénin
vuonna 1941 esittimiin midritelmadn). Aikaisemmin usein kdytetyn
laajemman méiritelméin mukaan luettiin luonnevikaisiin myos ne, jotka
poikkeavan luonteensa vuoksi itse kirsivit huonosta sopeutumisestaan,
vaikka he eivit olisikaan tuottaneet ympéristolleen hiiriotd (Schneider
1942, s. 3). Nykyisin tillaiset tapaukset luetaan yleensd neurooseihin,
vaikka rajan miiritteleminen on vaikeata (Kaila 1950 II, s. 23). Luonne-
vikaisten yhteisid ominaisuuksia ovat luonteen epdharmoonisuus ja per-
soonallisuuden tasapainoisuuden puute, itsekeskeisyys, epdsuhde drsy-
tyksen ja vastavaikutuksen vililld sekid ndistd johtuva huono sopeutu-
vuus (Kaila 1950 II, s. 23; Rylander-Bentz 1947, s. 103).

Luonnevikaisuuskisitteen maadritelmissid kiinnittda huomiota mel-
koinen sosiologinen varitys, joka tekee kisitteen lddketieteelliseltd kan-
nalta epdmairiiseksi (Ahto 1951, s. 124). Ei ole olemassa testejs, joilla
voitaisiin todeta ja luokitella luonneanomalioita sellaisella varmuudella
kuin esim. #lyllisida vajavuuksia; sitépaitsi tidllaisia tuskin voitaisiin
teoriassakaan ajatella yleispiteviksi, koska asianomaisesta kulttuurista
ratkaisevasti riippuu minkélaisia luonnetyyppejd pidetdin normaaleina,
miti taas luonnevikaisina. Vertailevat tutkimukset eri kulttuurimuo-
doista ovatkin osoittaneet, etti yhteiskunnassa eri aikoina ja eri kult-
tuurialueilla hyviksytian ratkaisevasti erilaisia kidyttdytymisen muo-
toja, jotka saattavat toisiinsa verrattuina olla perussuunnaltaankin vas-
takkaisia (ks. esim. Benedict 1951, ss. 270—271). Yhteison epiatyydytts-
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vésti toimivia jdsenid ovat ne, joilla sattuu olemaan yhteiskunnan hyvi'—.ik;
sytysta kdyttdytymisestd jossakin tirkedssi suhteessa poikkeava kiyttdy-
tymistapa. Psykopatia on siis suhteellinen kisite, jonka sisillén osaksi

haisvuosien epdedullisen kehityksen aiheuttamista seikoista, lienee tois-
taiseksi ratkaisematta. Ratkaisua vaikeuttaa se, etti luonnevikaisilla
henkilGilla on usein ollut mahdollisuus sekid saada oletettuja perinnél-
lisid luonneradikaaleja ettd myds joutua varhaislapsuudestaan saakka
samanlaisten vanhempiensa seurassa muovautumaan niiden kaltaisiksi
tunne- ja tahtoeldminsid puolesta. Useimmiten voitaneen psykopatiaa
pitad seurauksena molemmista tekijoistd (ks. esim. Kaila 1950 II, s. 183).
Jos ympérist(')'teki_jéit ovat jatkuvasti epiedullisia, psykopaattiset luon-
teenominaisuudet pahenevat. Toisaalta saattaa edullinen ympirists
johtaa niiden heikkenemiseen. Psykopatia voi lisdksi olla ns. hankittua,
esim. alkoholin runsaan pitkdaikaisen kiyttimisen kautta.

Jo psykopatian m#dritelmi osoittaa, ettd sen ja rikollisuuden vililld
on ldheistd yhteytti. Luonnevikaisten henkildiden sopeutumattomuus
ymparistoonsd saattaa ilmetd rikollisuutena. Luonnevikaisuutta onkin
pidetty rikollisuuden erééné selitysperusteena. Kraepelin kiytti jo
vuonna 1913 nimitystd asosiaaliset psykopaatit erdistd psykopaattien
ryhmistd (Kaila 1950 II, s. 196). Kehitys vei siihen, ettd vihitellen
suurin osa rikollisuudesta selitettiin luonnevikaisuudesta johtuvaksi.
Rikollisuus- ja luonnevikaisuus-kisitteet saivat titen osaksi yhteniisen
sisdllén. Kaikissa kriminologisissa tutkimuksissa otetaan edelleenkin
huomioon luonnevikaisuuden esiintyminen rikollisissa. Mutta riitts-
vand osoituksena psykopatiasta ei voida pitdd yksinomaan tapahtuneen
rikoksen tekemistd — koska kaikki rikoksentekijit olisivat tillgin psy-
kopaatteja — vaan mahdollista luonnevikaisuutta pyritdin arvioimaan
tutkimalla asianomaisen rikoksentekijin koko elaminkulkua ja sopeu-
tumista ymparistdon sen eri vaiheissa. Arviointeja voidaan tukea lu-
kuisilla luonnetesteilla.

Tulokset tutkimuksista, joissa selvitetiin luonnevikaisuuden luku-
madrdistd yleisyyttad rikoksentekijoiden joukossa, ovat sangen erilaatui-
saasti sijaa erilaiselle arvioinnille, ettd saadut tulokset eivit ole vertailu-
kelpoisia (Sutherland, 1955, s. 135). Sama koskee myos eri psykopaatti-
tyyppien esiintymistd rikoksentekijoiden keskuudessa (Kaila 1950 II,
s. 213; Hurwitz 1948, s. 185; Ahto 1951, s. 142). Tutkimukset ovat ku.:-
tenkin yleisesti.viitanneet sithen suuntaan, etti psykopaatteja, erityisesti
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masrittyjs tyyppejs, esiintyy rikoksentekijdiden piirissd erittdin run-
saasti. ’

Siveellisyysrikokset ovat niitd rikoslajeja, joiden tekijdiden joukossa
teellisesti suurempi kuin monien muiden rikoslajien alalla. T&mén
ohella on esiintynyt myos sellainen késitys, ettd psykopatian erdénlai-
sena lajina voitaisiin pitdd abnormia seksualiteettia. Téssd mielessi on
kiytetty nimityksid pedofilia, masokismi, sadismi, ekshibitionismi, homo-
seksualismi ja ndiden yhteisnimityksend seksuaalipsykopatia. Timi on
erotettu muusta psykopatiasta silli perusteella, ettd se rajoittuisi vain
seksuaalieldmin hiiridihin eiki siten tarvitsisi merkitd kokonaispersoo-
nallisuuden hiiriintymistd. Uusimmat tutkimukset viittaavat kuitenkin
sithen, ettd henkilsills, joiden seksuaalielimé poikkeaa normaalista,
kokonaispersoonallisuuskin on hiiriintynyttd, joten seksuaalipsykopatia
on liheisessi yhteydessi psykopatiaan yleensd. Seksuaalirikollisia ei
missain tapauksessa voida katsoa yhtendiseksi patologiseksi tyypiksi
eikd myoskisn otaksua, ettd kaikki siveellisyysrikosten tekijat olisivat
muista patologisesti poikkeavia yksilgitd. Piinvastoin on asian arvioi-
misessa otettava huomioon seki yleiset kulttuuritekijit ettd yksilon eri-
tyisen ympériston olosuhteet. On hyvin mahdollista, ettéd niille seikoille
ei ole vield omistettu tarpeeksi huomiota seksuaalirikollisuutta koske-
sii ominaisuuksia koskevien johtopiitosten ja olettamusten varjoon.
Kulttuuritekijit voivat monessa suhteessa osoittautua ratkaiseviksi. Esi-
merkkini mainittakoon se muuttuva suhtautuminen, jota yhteiskunta on
osoittanut homoseksualismia kohtaan. Eriind aikakausina se on ollut
hyviksytty kiyttiytymismuoto, toisinaan mitd térkein rikos. Tamin
mukaan olisi siis homoseksualisteja toisinaan pidettdvéd tdysin normaa-
leina, toisinaan syvisti epdnormaaleina. Téssd ilmenee selvasti kult-

Tutkimusaineistosta on ldikirinlausuntojen perusteella kerdtty tie-
toja tutkittavien luonnevikaisuudesta ja erdistd muista poikkeavista
luonteen piirteistd. Luonnevikaiseksi on lddkari merkinnyt vain sellai-
sen, jonka eliminkulku hinen tekemiénsi rikoksen lisdksi on kuvasta-
nut keskitasosta haitallisesti poikkeavia piirteits, joiden seurauksena on
ollut huono sopeutuminen ympiristoon. Niinpd useiden rikosten teke-
minen ja sen johdosta uusiutuva vankilaan joutuminen, samoinkuin
alkoholismi tai irtolaisuus ovat johtaneet ladkirin tillaiseen paatelmadn.
Useimmiten on tutkittavan koko elamiankulku johdonmukaisesti osoit-
tanut hianen poikkeavuuttaan.
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Tutkituista ovat monet. olleet seki vajaamielisii tai heikkolahjaisia
ettd samalla luonnevikaisia. Tim& on varsin luonnollista, koska alhai-
nen dlykkyystaso yleisesti johtaa luonteen kehityksen hairiintymiseen,
varsinkin jos lapsuuden aikaiset olosuhteet ovat epiedullisia, Seuraa-
vassa taulukossa esitetdsn erikseen normaaliilyiset luonnevikaiset ja
erikseen ne, jotka ovat sekid luonnevikaisia etti samalla vajaamielisid
tai heikkolahjaisia.

Taulukko 15. Tutkittavien rikoksentekijéiden luonnevikaisuus.

Table 15. Psychopathy of the offenders.

Luokka (tutkittavien kokonaismi#ira)
Class (total investigated)

o A (83) B (83) C (180) D (60) A-D (406) E (97
Luonnevikaisia
Luonnevikaisten
Psychopaths
Psychopaths
luku % luku % luku % luku % | luku % luku %
number number number number number number
Luonnevikaisia ........ 29 349 34 410 53 294 20 333 136 335 38 392
Psychopaths :

Sekd luonnevikaisia, etts

vajaamielisid tai heik-

kolahjaisia . .......... 16 193 17 205 18 10.0 6 10.0 57 140 14 144
Both psychopaths and

feeble-minded or dull

Psykopatian yleisyydesti vieston keskuudessa ei ole olemassa tie-
toja. Arvioiden vertailukelpoisuutta haittaa se, ettd mittapuut ovat eri |
tutkijoilla erilaiset. Suomalaisissa tutkimuksissa ei my6skain ole luku- ‘
madréisid tietoja luonnevikaisuuden yleisyydestd siveellisyysrikosten
tekijoilld. Ulkomaalaisessa kirjallisuudessa on Kinberg-Inghe-Riemer’in 1
incest-tutkimuksessa (1943, s. 139) paiadytty 31 %:iin. Rattenhuber
(1939, s. 55) mainitsee vaarallisia siveellisyysrikosten tekijoitd koske- |
vassa tutkimuksessa prosenttiluvun 55. Amerikkalaisista tutkimuksista ‘
on v. Hentig’in (1948, 186) esittimissi tilastossa Illinois State Peniten-
tiary-vankilan siveellisyysrikoksista tuomituista vangeista 14.8 % psyko- ‘

paatteja. Guttmacher on kiyttdmissitin terminologiassa lukenut psyko-
patian erdidksi neuroosin lajiksi (1951, s. 102), joten tulokset eivit ole
verrattavissa edellisiin. .Hin mainitsee, ettd suurin osa tutkituista kuu-
luu neuroottisiin. Muissa tutkimuksissa ei ole esitetty tilastotietoja, mut- |
ta sen sijaan aivan yleisesti mainittu, ettd seksuaalirikollisten joukossa
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on lukuisasti psykopaatteja, olipa kysyfnys suomalaisista tutkimuksista
(Kaila NKA 1940—1941, s. 188; Erkkild Duod. 1952, s. 1045), tai skandi-
naavisista (Hurwitzin 1948, s. 198 mainitsema de Maire’n tutkimus, Son-
dén 1936, s. 391), saksalaisista (Koch 1940, ss. 45—47; Hess 1934, ss. 15
—18; Mezger 1951, s. 53 ja 56), englantilaisista (East 1949, s. 190) ja iti-
valtalaisista (Seelig 1951, s. 91). ‘

Luonteen poikkeavuuden tarkempi erittely

Luonteen poikkeavuuksien tarkempi mééritteleminen ja kuvaaminen
edellyttiisi ehdottomasti saman henkilon suorittamia tutkimuksia kai-
""" Arvioperusteet ja lausuntojen kirjoittamistapa
vaihtelevat niet suuresti. Tutkimukseen on kuitenkin merkitty tapauk-
set, joissa ldakdri on luokitellut tutkittavansa alemmuudentuntoiseksi,
infantiiliksi tai neuroottiseksi. NHissd tapauksissa on saattanut olla
kysymys joko luonteenrakenteeltaan siind miirin poikkeavasta yksi-
16std, ettd hinet on katsottu luonnevikaiseksi, taikka sellaisesta ulko-
naisten vaikeuksien aiheuttamien ristiriitojen synnyttdméasta kayttdyty-
misestd, joka on katsottu neuroottiseksi. Tutkimusta suoritettaessa naytti
ilmeiselts, ettd useissa muissa tapauksissa ladkiri ei taas ollut kiyttanyt
tdssd mainittuja termeji, vaikka kysymyksessa olisi ollut samat luon-
teenpiirteet omaava henkils. Tamén johdosta ei myoskaddn ole ryhdytty
tutkimustulosten enempdin erittelemiseen.

Table 16. A closer classification of character deviations in the offenders.

Luokka (tutkittavien kokonaismasra)
Class (total investigated) ‘
A-D (406)

Luonteeltaan poikkea- A (83) B (83) C (180) D (60) E (97)
vien lajit . .
L Luonteeltaan poikkeavien
Classification of L
character deviations Character dem.atzons
luku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number number number number
Alemmuudentuntoisia .. 10 12.0 8 96 22 122 6 10.0 46 113 7 72
Having inferiority
complex
Tunteettomia .......... 1 12 — — - - — — 1 0.2 — -
Insensitive
Infantiileja ............ 10 120 9 108 23 128 10 167 52 128 9 9.3
Infantile
Neuroottisia ............ 5 6.0 4 48 7 39 9 150 25 6.2 5 52

Neurotic
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Tuloksena luonnevikaisuuden yleisyydestd siveellisyysrikosten teki-

ohella tiarkein siveellisyysrikoksiin johtava yksiléllinen tekija.

Mielenterveys kokonaisuutena

Kisilla olevassa tutkimuksessa on sama henkils tietenkin voinut
osoittautua useammalla tavalla normaalista poikkeavaksi. Tiamin joh-
dosta on tutkimustuloksia yhdistelemaillid laskettu, kuinka monta tutkit-
tavaa on osoittautunut sielullisesti sairaaksi tai poikkeavaksi. Seuraa-
vassa esitetddn luokittain sekd absoluuttiset luvut ettid prosentit niisti,
joiden mielenterveydessi ei ole todettu mitddn erityisti:

Luokka Tutkittavia Mielenterveydessi ei erityista
kaikkiaan Mental health normal
Class Total luku /o
investigated number
A 83 29 34.9
B . 83 30 36.1
C 180 70 38.9
D 60 23 38.3
A—D yhteensa 406 152 374
total .
E 97 44 45.4

Tulokset osoittavat, ettid luokkien kesken ei niytd muodostuneen mi-
tdan eroja. Ainoastaan vertailuryhminid kaytetty luokka E vaikuttaa
jonkin verran muista poikkeavalta siind suhteessa, ettd siind normaalien
yksildiden osuus nayttdd olevan suurempi kuin ryhmissi A—D. Kun
tiedot perustuvat useiden eri henkildiden arviointeihin, ei niitd ole
tilastollisesti kasitelty. :

Verrattaessa tuloksia muihin tutkimuksiin mainittakoon ensiksi
erditd sellaisia tutkimuksia, joiden aineistoa ei ole valittu jo etukéteen
sissa aineistoissa on ollut seuraava:

mielenterveydessd
ei erityista
lukumdarda %

Kinberg—Inghe—Riemer (1943, s. 139) 84 incest-rikok-

seen syyllistynyttd . ......... . o, 8 9.5
Rattenhuber (1939, s. 55) 113 vaarallista siveellisyysri-

kosten tekijaa ......... s oL 35 31.0
v. Hentig (1948, s. 186) Illinois State Penitentiary-vanki-

lan siveellisyysrikoksista tuomitut vangit .......... —_ 40.3
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Tutkimuksissa, joiden aineistona on kiytetty yksinomaan mielentila-
tutkimuksiin méirattyja siveellisyysrikosten tekijoitd, on normaaliksi
todettujen osuus tietenkin muodostunut huomattavasti pienemmiksi:

lukumdidra %

Erkkild (1945, s. 91) 153 siveellisyysrikoksen tekijaid . ... 5 3.3

Rylander (SvJ 1947, s. 652) 492 siveellisyysrikoksen
tekijgad ......... i, et e 36 7.3
Kinberg (SvJ 1941, s. 385) 80 lapsiin kohdistuneen siveel-
lisyysrikoksen tekijdd .............cceeviiiiiia.n. 3 38

Sand (1940, s. 44) 190 kastroitua siveellisyysrikoksen

tekijEE .. e — —

Tutkimukset nayttivit yhtﬁpitévﬁsti viittaavan siihen, etti epi-
normaalien rikoksentekijéiden osuus siveellisyysrikosten alalla on varsin
merkittavi.

‘Mielenterveydesti seadut tulokset eri tutkimustapojen mukaan

Kuten aikaisemmin on mainittu, tutkimusldhteeni kiytetty aineisto
on siind suhteessa epdyhtendinen, ettd tutkittavista on kolmen laatuisia
lagkdrinlausuntoja. Erdat tutkittavat ovat joutuneet mielentilatutki-
mukseen, toiset vankilapsykiatrin tai tim#n apulaisen suorittamaan
tutkimukseen ja jotkut taas yleislddkdrin tutkimukseen. Tutkimukset
eivit ole poikenneet toisistaan vain siind suhteessa, ettid niitd ovat suo-
rittaneet eri lddkirit, vaan niihin kiytetty aika ja niissd ilmenevi tutki-
mustapa on ollut eri tapauksissa oleellisesti erilainen. Mielentilatutki-
mus on merkinnyt perusteellista, pitkdaikaista tarkkailua laitoksessa,
jossa potilaasta saadun kisityksen ja hinelle tehtyjen mahdollisten tes-
tien lisiksi on kirjallisten tiedustelujen avulla hankittu hinen luontees-
taan, eliminkulustaan ja erityisesti suhtautumisestaan ympéristoonsi
joukko tietoja, joita on verrattu toisiinsa ja kidytetty lopullisen lausunnon
sineistona. Vankilapsykiatrin tutkimuksessa taas on kysymys ollut li-
hinnd poliklinikkatutkimuksen luontoisesta tutkimuksesta. Tutkimuk-
sen suorittajana on kuitenkin myos tidssid tapauksessa, kuten edellisessi-
kin, ollut psykiatrisen koulutuksen saanut lddkdri. Muiden lddkérien
suorittamissa tutkimuksissa eri vankiloissa tutkimus on samoin ollut
poliklinikkatutkimuksen luontoinen, mutta tutkimuksen suorittajana
ei téssd tapauksessa ole ollut psykiatrista erikoiskoulutusta saanut.
Tutkimustapojen ja tutkimuksen suorittaneiden henkiliden erilaisuus
saa otaksumaan, etti tutkimustuloksissa saattaisi esiintyd vastaavia eroa-
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vaisuuksia. Tall6in on tosin huomiota kiinnitettiva siithen, ettd tutkit-
tavat henkilét eivdt ole edustaneet ndissd kolmessa tutkimustavassa
aivan samanlaista aineistoa. Mielentilatutkimukseen méaarityt ovat ndet
jo ennakolta valikoitua aineistoa, jossa voidaan olettaa olevan eniten
sielullisia sairauksia -tai poikkeavuuksia. Juuri tillainen kisitys on
sestiddn mielentilatutkimukseen. Vastaavaa eroa ei sensijaan pitiisi olla
vankilapsykiatrin tutkimien ja muiden ldikdrien tutkimien kesken.
Saattaa olla mahdollista, ettd nuorimmat ja terveimmit vangit ovat
joutuneet sijoitetuiksi maaseudun vankiloihin, vanhempien ja tychon
siten hieman useammin ovat tulleet muun ld3kédrin kuin vankila-
psykiatrin tutkittaviksi, mutta ero ei saata olla kovin suuri, koska
sijoitus on riippunut kussakin tapauksessa monesta muustakin seikasta.

Edellsd esitettyjen niakokohtien johdosta on.niyttinyt olevan aiheel-
lista jakaa aineisto kolmeen osaan sen mukaan, minkilaisesta ladkadrin
tutkimuksesta kussakin tapauksessa on ollut kysymys, ja verrata sitten
toisiinsa tdten saatuja tuloksia. Tdm3a on tehty seuraavassa taulukossa.
Tallsin on kaikki vankilapsykiatrin ja timén apulaisen tutkimat luettu
luokkaan psykiatrin tutkimus, ja samaan luokkaan on lisiksi luettu
kaikki ne, jotka ovat olleet mielisairaanhoidon erikoisldadkirin taikka
taman alan virkaa paitoimenaan hoitavan lddkarin tutkittavana. Luok-
kaan muun liskdrin tutkimus on luettu kaikki ne, jotka ovat olleet
yleisladkirin tai muun alan kuin psykiatrian erikoisladkarin tutkittavana.
Neljanneksi luokaksi on vield luettu ne viisi tapausta, joista ladkérin
lausuntoa ei ollenkaan ollut kiytettivissa ladkintohallituksen asiakirjo-
jen mukaan.

Tulokset ovat varsin mielenkiintoisia. Edelld on tosin jo viitattu
sithen, ettd mielentilatutkimukseen joutuneiden sataprosenttinen nor-
sijaan on syytsd lshemmin tarkastella eroja psykiatrin ja muun lddkérin
suorittamissa tutkimuksissa. Yhteissummien mukaan psykiatrin tutki-
muksessa on 204 (66.2 %) todettu sielullisesti sairaaksi tai poikkeavaksi
ja 104 (33.8 %) normaaliksi, mik# suunnilleen vastaa osuuksia 2/3 ja
1/3. Muiden lagkirien suorittamissa tutkimuksissa on sielullisesti sai-
raita tai poikkeavia 16ydetty 32 (25.8 %) ja normaaleja 92 (74.2 %),

16 Tassd taulukossa on mielentilatutkimusten tulokset otettu huomioon riippu-
matta mychemmin kastroimista varten annetusta lddkirin lausunnosta. Lausunnot
eroavat kolmessa tapauksessa toisistaan.
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mustapojen mukaan.

Table 17. Distribution of the offenders by mental health acc. to different examination methods.

Luokka
Class
Eri tutkimustavat A . B c D E A-E
Different  exami- = B = B = ) = = E
nation methods U?_E’.'c '~3§ Ugg'c =y v Ugg'g ~y Ug’gu »~]§ Egg@ qg géd 3'8
S E:n.,%_g_ﬁ SEasfE SEaz8E SXEaZfRE 8 ;‘,&%&.ﬁ SE oA
TR §F P8R SF SF SE
Mielentilatutkimus
tai vastaava .... 17 — 17 10 — 10 20 — 20 13 — 13 6 — 6 66 —
- Mental exam. or
equivalent
Psykiatrin  tutki-
mus ............ 31 16 47 36 15 51 76 43 119 22 13 35 39 17 56 204 104
Psychiatrist’s exa-
mination
Muun ladkéarin tut- ’
kimus .......... 5 13 18 5 15 20 14 27 41 2 10 12 6 27 33 32 92
Examination by ge-
neral practitioner
Ei lagk. tutk. .... — 1 1 - 2 2 - - - _ - - - 2 2 — 5
Not examined by
doctor

101
ueen{Iey

[=2]
(=]

'308

124

Yhteensda 53 30 83 51 32 83 110 70 180 37 23 60 51 46 97 302 201
Total

,joten siis sairaita ja poikkeavia on ollut noin 1/4 ja normaaleja 3/4.
Tillaista ei voida selittdd muulla tavoin kuin ladkidrien kidyttidmien
arvioimisperusteiden ja tutkimustapojen erolla.

Koska tutkittavan mielenterveydestd saatu kisitys titen niyttad
kayttava hinet on kussakin tapauksessa tutkinut, tam# on tdytynyt
ottaa huomioon tuloksia arvioitaessa. Aineisto saadaan yhteniisem-
miksi ottamalla huomioon ainoastaan ne tapaukset, joissa tutkimus-
menetelmit ovat olleet suurin piirtein samanlaiset. Tuloksiin on timin
muiden lagkérien kuin psykiatrien tutkimat. Aineisto, joka kisittis
vankilapsykiatrin ja muiden psykiatrien tutkimat tapaukset, esitetiin
taulukossa 18. Siihen on kukin tutkittava otettu yhtend yksikkoni.
Jos sama henkils olisi soveltunut useampaan ryhméin, on noudatettu
sellaista jarjestystd, ettd mielisairaat on merkitty vain omaan ryhméinsi,

© 503
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neiddn mahdollisista sielullisista poikkeavuuksistaan vilittdmatti; vajaa-
mieliset, heikkolahjaiset, luonnevikaiset ja ne, jotka ovat olleet seki
dlyltadn ettd luonteeltaan poikkeavia, ovat muodostaneet kukin oman
ryhminss. Neuroottisten ryhm#sn ovat tillsin jddneet vain ne, joista
tutkimuksissa ei ole todettu muuta poikkeavuutta kuin neuroottisuus.
Ne, joiden mielenterveydessi ei ole havaittu edelld mainittua sairautta

tai poikkeavuutta, ovat lopuksi muodostarieet oman ryhménsi,
Taulukko 18. Psykiatrin tutkiman 308 rikoksentekijin kisittiviin aineiston jakaantuminen mielenter-
veyden perustella. Lukuihin eivit sisilly mielentilatutkimukseen joutuneet.

Table 18. Distribution of the material of the psychiatric examination concerning 308 offenders on the
basis of mental health. The numbers do not include. those referred to mental examination.

Luokka
l
Mielenterveys A B c Class D E Kaikki
Mental health aikkiaan
. Total
luku % luku % luku % luku % Iuku % luku %
number number number number number number
Vajaamielisid ........... 3 6.4 1 20 8 6.7 1 29 1 18 14 4.5
Mental defectives .
Heikkolahjaisia ......... 6 128 3 6.0 15 126 2 5.7 3 53 29 94
Dull
Luonnevikaisia ......... 6 128 13 255 22 185 10 286 15 268 . 66 214
Psychopaths

Sekd vajaamielisia tai

heikkolahjaisia ettd .

luonnevikaisia . ........ 14 296 12 235 17 143 3 85 14- 250 60 195
Both mental defective or

dull and psychopaths

Neuroottisia ............ 2 43 4 7.6 8 6.7 5 143 5 9.0 24 78 |
Neurotics a |
Mielisairaita ............ — - 3 6.0 6 51 1 29 1 18 11 3.6 |
Insane |

Ei erityistd poikkea~ .
vuautta .......000...L 16 341 15 294 43 361 13 371 17 303 104 338
Not deviant

Yhteensd 47 100.0 51 100.0 119 100.0 35 100.0 56 100.0 308 100.0
Total

Tuloksia ei ole tilastollisesti testattu, koska ne perustuvat useampien
henkiltiden tekemiin arvioihin.

Verrattaessa taulukkoa aikaisempaan koko aineistoa koskevaan ase-
telmaan (siv. 90) voidaan todeta, etti eroja ei merkitsevissd méérin
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esiinny. Tdmai johtuu siitd, ettd taulukossa 18 esiintyvit tapaukset edus-
tavat tutkittavien keskiainesta, josta on jatetty pois paitsi yleislddkarien
tutkimat myos mielentilatutkimukseen maidrdtyt. Nytkin tulokset osoit-
tavat, ettd noin kaksi kolmasosaa tutkituista on epidnormaaleja. Alyltdin
vajavaisten osuus on etenkin luokassa A sangen suuri, 23 henked eli
lgdhes 49 %. Muissa luokissa vastaava osuus on noin 30 %, lukuun-
ottamatta luokkaa D, jossa se on vain 6 henke# eli noin 17 %. Erityi-
sesti ‘'oman perheen lapsiin kohdistetuissa siveellisyysrikoksissa alyl-
linen vajavuus on merkittavind tekijand. Muu epanormaalisuus
on madritelty etupiidssd luonnevikaisuudeksi. Laskettaessa yhteen
luonnevikaiset kussakin luokassa muodostuvat luokat B ja E mui-
ta- suuremmiksi. Luokassa B on luonnevikaisten m#dra absoluutti-

naislukumiairistd. Naihin kahteen luokkaan kuuluu vikivaltaisten,
usein tilap#isten siveellisyysrikosten tekijoiti, jotka edustavat mainitun
rikollisuuden vaarallisinta ainesta. Varsin merkittivdd on, ettd moin
puolet tillaisten rikosten tekijoistd on voitu todeta luonnevikaisiksi.
Sielullisesti sairaiden ja poikkeavien osuus aineistossa on siksi suuri,
ettd huomautus kaikkien siveellisyysrikoksiin syyllistyneiden psykiat-
risen tutkimisen tarpeellisuudesta on hyvinkin paikallaan (Erkkild
VH 1948, ss. 77—78)."

d) Sosiaalinen asema ja eldméankulku

Siveellisyysrikoksiin syyllistyneitd henkilditd kuvattaessa on rikok-
sentekijoiden yksilollisten ominaisuuksien selvittimisen ohella saatava
kasitys heidédn sosiaalisesta asemastaan ja eliminkulustaan.

Yhteiskuntaluokka

Sosiaalisen aseman maésrittelemiseksi on nykyaikaisessa yhteis-
kunnassa kiinnitettivd huomiota ennen kaikkea ammattiin. PAsasiassa
timin perusteella voidaan suorittaa jako sosioekonoomisiin luokkiin.
Suomalaisesta yhteiskunnasta on tillaisen suorittanut Waris (1952, ss.
177—188),. joka on jakanut yhteiskunnan viiteen sosiaaliseen kerrostu-
maan: tyoviestdon, talonpoikiin, keskiluokkaan, ylimpaan kerrokseen ja
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luokittelemattomiin. Tutkimusaineistossa on tehty vastaava jaoitus
tutkittavien ammattien perusteella. Jaoitusta on tdmin jdlkeen voitu
verrata viestotilastoon yhdistdmalla eraitd viimeksi mainitun tilaston
ammattijaoituksessa mainittuja ryhmia. .
Tutkimusaineistossa on jaoitus Wariksen ohjeita noudattaen tehty
siten, ettd tyoviestoon on luettu kaikki ne tydsopimussuhteessa olevat,
jotka eivat ole toimihenkiloitd, toimistohenkilokuntaa tai muita ns.
henkisen tyon tekijsitd, taikka valtion, kunnan tai seurakunnan viran-
tai toimenhaltijoita. Talonpojat ovat maatilojen omistajina ja hoitajina
selvasti erottuneet omaksi luokakseen. Keskiluokan erottaminen on sen-
sijaan ollut vaikeampaa. Siihen on luettu sekd ns. vanha keskiluokka eli
taloudellisesti itseniiset pienyrittdjdt ettad ns. uusi keskiluokka eli alem-
pien palkkaluokkien palkansaajat sekd toimenhaltijoista ettd yksityis-
virkailijoista. Ylimmidn kerroksen ja keskiluokan raja jaa yleensa
hiilyviksi. Jos ylin kerros halutaan erottaa, sithen luetaan suurtilojen
omistajat, itsendiset teollisuudenharjoittajat, johtavassa asemassa olevat
teknilliset ja kaupalliset johtajat, ylempi virkamieskunta ja erdiden
vapaiden ammattien harjoittajat; tuntomerkkeini on tilléin joko talou-

dellinen riippumattomuus tai henkiseen kehitysasteeseen nojautuva
sosiaalisen turvan ja itsendisyyden tunne.

Tutkimuksessa on ryhmien pienuuden vuoksi ollut vield pakko yh-
distda erditid ryhmid. Perheen kotona olevat lapset on luettu vanhem-
piensa luokkaan. Laitoksessa oleva tutkittava on luettu siihen luokkaan, |
mihin hin on kuulunut aikaisemman ammattinsa perusteella. Elike-
ldiset on samoin luettu aikaisemman ammattinsa edellyttimian luok-
kaan. Taulukossa 19, jossa jako esitetddn, on lopuksi keskiluokka ja
ylin kerros luettu yhteen. :

Vertailuaineistona on kiytetty vuoden 1950 viestslaskennan osoitta-
mia tietoja kaikista ammatissa toimivista 15 vuotta tdytténeistd mies-
puolisista henkil6istda. Tyovdesto on vastannut ryhmad tyontekijat.
Talonpojiksi on luettu maa- ja metsidtalouden tyonantajat ja yksindis-
yrittdjat seka kaikki avustavat perheenjidsenet. Keskiluokka ja ylin
kerros on muodostettu muiden elinkeinohaarojen kuin maa- ja metsi-
talouden tyonantajista sekd yksindisyrittdjistd, johtajista ja toimihenki-
16istd. 'Tallainen vertailuryhmi on katsottu kiytdnndssd parhaaksi
mahdolliseksi. Tosin siitd puuttuvat ne, jotka eivit ole ammatissa toi-
mivia, mutta titi luokkaa ei muutenkaan voitaisi tutkimusaineistoon
verrata, koska kaikille tutkimusaineistoon kuuluville on merkitty
jokin ammatti, vaikkapa he eivit todellisuudessa olisi sitd harjoitta-
neetkaan. -
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Taulukko 19. Tutkimusaineistoon kuuluvien rikoksentekijoiden ja vuoden 1950 viiestolaskennassa saa-

dun miespuolisen vieston jakaantuminen yhteiskuntaluokkiin.

Table 19. Distribution of the offenders of the investigation material and the distribution of the male
population of the census 1950 into social classes.

Yli 15=vuotias
miespuolinen
vaestd vuoden
1950 viesto-

Luokka laskennan mu-
Class kaan 1
Yhteiskuntaluokat A B c D A-D E The :male po-
Social classes : pulation over
15 years of age
acc. to the cen-
sus in 19502
luku % luku % Iuku % luku % Iuku % luku % Iuku %
number number number number number number number
Tyoviestod ....... 60 723 72 868 133 739 37 617 302 744 86 88.7 577602 49.1
Workers .
Talonpoikia ...... 21 253 7 84 29 161 S 83 62 153 3 31 376034 320
Peasants .
Keskiluokka ja ylin
kerros ......... 2 24 4 48 18 10.0 18 300 .42 103 8 82 222417 189
Middle class and
Upper class
Yhteensid 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 1000 1176053 100.0
Total

I STV 1954, taulukko 26, siv. 34;
2 Statistical Yearbook of Finland, table 26, page 34.

Keskiluokan ja ylimmin kerroksen tarkempi jakaantuminen eri
ammattien perusteella on ollut seuraava:

luokkaA: 1 itsendinen liikkkeenharjoittaja
1 ulosottoapulainen

luokkaB: 2 itsendistd liikkeenharjoittajaa
1 liikkeen edustaja
1 kansakoulunopettaja
luokkaC: 8 liikkemiesti

2 myymilinhoitajaa tai liikeapulaista
2 opettajaa
1 poliisi
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luokkaD:

luokkak:

Luokkien ja vertailuaineiston tulokset on testattu, jotta saataisiin sel-
ville, miten tutkimusaineisto suhtautuu viestolaskennan tietoihin. Tu-

1
1
1
1

HHENDNFMHEBRMEO®WRR B H e

1

talonomistaja
rajavartioalikersantti
metsityonjohtaja
maallikkosaarnaaja
sirkusnayttelija
toimitusjohtaja
itsendinen liikkeenharjoittaja
liikeapulainen
konttoristi
maatalousteknikko
puhelinkeskuksen hoitaja
tarkkailijaa

opettajaa
nuoriso-ohjaaja
nadyttelija

opiskelija

liikemies

kauppiasta
valokuvaajaa
liikeapulainen
edustaja
hammasteknikko

lokset ovat seuraavat:

Kaikki

Total -

2= 2213
2= 46.93
2= 4423
2= 16.38
2= 6215
72 = 159.02

f—=2 P=0.0005 Merkitsevda: tyovdestod paljon, muita

vahin

Significant: plenty of workers, others few
f—2 P =0.0005 Merkitsevd: tyoviestdd paljon, talonpoi-

kia vidhin

Significant: plenty of workers, few

peasants

f—2 P =0.0005 Merkitsevd: tyoviestod paljon, talonpoi-

‘kia vahin

Significant: plenty of workers, few

peasants

f=2 P=00005 Merkitsevi: talonpoikia véhin
Significant: few peasants
f—2 P —=00005 Merkitsevd: tyoviestod paljon, muita

viahdn

Significant: plenty of workers, others few
f—=2 P=0.0005 Merkitsevi: tyoviestéd paljon, muita

vahin

Significant: plenty of workers, others few
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Yleiseen vaestotilastoon verrattaessa kiinnittdd huomiota ennen kaik-
kea tydvieston suuri osuus aineiston joukossa. Vikivaltaisten rikos-
ten luokissa B ja E se oli yli 85 %, kun osuus viestotilaston mukaan
olisi noin 49 %. Muissakin" luoklssa se on merkitsevasti keskimairad
suurempi. On siis pidettavi selvini, ettd siveellisyysrikoksista tulee
tyoviestod tuomituksi suhteellisesti eniten. Tulokseen vaikuttaa tosin
se, ettd monen vankilassa vuosikausia olleen rikollisen ammatiksi on
merkitty tyomies, kysymyksen todellisuudessa ollessa tyoti karttavasta,

Toinen piirre, joka nikyy _kalklssa luoklssa, on talonpoikien pieni
osuus. Eivét edes luokan A rikokset, joita usein pidetisn tyypillisind
maaseudun syrjiiseutujen r'ik‘dksina kbhoa yleisen v'aiestiitilaston suh-

seudulla. Tamid seikka vihentinee amelstossa talonpmklen osuutta ai-
nakin tissi rikoslajissa. Mutta muissakin luokissa talonpoikien-osuus on
merkitsevén pieni. -

Keskiluokan ja ylimmén kerroksen yhdistetty osuus on ainakin luo-
kassa A j'a vertailuluokassa E merkitsevdn viahidinen. Luokissa B ja C

tilastollisesti merkitsevissid suhteessa. Luokassa D se on selvast1 yli
véestolaskennan middrdn. Tidmi luokka poikkeaa tissi suhteessa ko-
koonpanoltaan jilleen muista. Keskiluokan ja ylimmin kerroksen-osuus
on siind 30 %, joten lihes kolmasosa homoseksuahstelsta on kuulunut
naihin sosiaalisiin kerrostumiin. . : Y T -
Erkkildn tutkimuksessa vaklsmmakaamxsmkoksen tek1]01sta (Duod
1952, ss. 1035—1057) on ammateista saadut. tiedot ryhmitelty - elinkeino-
haarojen mukaan, joten yhteiskuntaluokka. ei niisti . tdysin selvid. -Ai-
neistossa, joka kisittdd 344 henked, on, ollut tyoldisia 198 eli 57.6 %,
maanviljelijoitd ja ndiden poikia 70 eli 20.4 %, kasityoldisid 31 eli 9.0 %,
liikenteen pa'[veluksessa olevia 27 eli 78 % ja kaupan palveluksessa
" olevia 18 eli 5.2 %. Tutknnuksessa ei ole mainittu vastaavaa jakaantu-
mista erikseen niiden 60 rlkoksentekuan osalta ]01den vaklsmmakaam1$-
rikos on kohdistunut lapseen j ja ]otka siten vastaisivat luokkaa B ja osaa
luokasta A. Tuloksista kiinnittas huomlota maanvﬂ]eh]mden suuri
osuus. Timi saattaa johtua siitd, etta luokkaan on Erkkllan ]aoxtuksessa
luettu sellaisia maanv1l]eh]mden p01k1a, ]otka saatettalsun katsoa yhta
hyv1n tyovaestoon kuuluviksi. !

BEANEINEN
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Ulkomaalaisten tutkimusten vertaaminen on vaikeata ilman asian-
omaisen maan viestotilaston tuntemista. Seuraavassa mainitaan siksi
vain er#itid tuloksia. Kinberg-Inghe-Riemer’in (1943, s. 86 ja 121) incest-
tutkimuksessa on kotona olevien nuorten poikien osuus siksi suuri, ettd
aineistoa ei voida jakaa samojen tuntomerkkien mukaan yhteiskunta-
luokkiin kuin edelli. Kuitenkin tutkimuksesta selvidd, etta tytar-
incestiin syyllistyneistd 58 rikoksentekijdstd vain 20 on ollut talonpoikia
ja muut tyoviestoon kuuluvia: Keski- ja yldluokka on puuttunut koko-
naan. Sensijaan oli kahdessa saksalaisessa incest-aineistossa (Eber 1937,
s. 18 ja v. Hentig-Viernstein 1925, s. 187) myos virkamiehiin kuuluvia;
edellisessi T % ja jalkimmdiisessd 3 %.

Saksalaisessa Hess’in tutkimuksessa (1934, s. 24) on aineisto jaettu
heteroseksuaalisten ja homoseksuaalisten rikosten tekijoihin. Talloin
on todettu jalkimmdisissi vain 3 % maa- ja metsitalouden, mutta sen-
sijaan 12 % hallinnon ja vapaiden ammattien alalla toimivia. Tuloksét
vastaavat luokasta D saatuja tuloksia.

Englantilainen Goring’in tutkimus (1919, s. 212) joka kdsittdd mm.
siveellisyysrikosten tek1301ta, on siinid suhteessa mielenkiintoinen, ettd
sithen kuuluu my®s vertailuaineistoa. Siitd voidaan todeta, ettd Englan-
nissakin keski- ja yldluokan osuus siveellisyysrikosten tekijoissd on san-
gen vdhiinen.

Ammatti

Kriminologiassa on esitetty useita tietoja rikoksentekijoiden tarkem-
mastakin ammattijaoituksesta On olemassa hypoteesej'a, joiden mukaan

......

harjoittajan tillaiseen toimintaan. (Mezger 1951, s. 220; v. Henttg 1948,
s. 310; Taft 1950, ss. 122—138). On myds tutkittu ammatin ja yksilon
taloudellisen aseman suhdetta rikollisuuteen ja todettu esim. sellaisten
ammattien haittavaikutukset, jotka voivat tarjota vain sesonkiluontoista,
epivarmaa ja huonosti palkattua tystd. On lisdksi huomautettu siitd,
ettid ammatti ei ole pelkks ympiriststekijd, vaan ainakin useissa tapauk-
sissa my®s yksilon valinnan tulos, jossa hinen taipumuksensa ja mielty-
myksensd kuvastuvat. Ammattia voidaan siten pitdd erdénd oireena
tutkittavan kyvyistd, luonteesta ja harrastuksista, samalla kun se ku-
vastaa hinen elintasoaan ja elintapojaan (v. Hentig 1948, ss. 306—308).
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Ammattien merkitystd kriminogenisena -tekijind on tutkittu myds

siveellisyysrikoksia silmilli pitden. Saksalaisen aineiston perusteella
on esitetty viite, ettd kisitycldiset olisivat lapsiin kohdistuneissa siveel-
lisyysrikoksissa suhteellisesti yleisimmin edustettuina (Hess 1934, s. 24;
Eber 1937, s. 18). Suomalaisesta aineistosta ei télle viitteelle saada tu-
kea. Jossakin miirin oikeutusta saattaa olla silld Koch’in huomautuk-
sella (1940, s. 89), ettd mainittuja rikoksia tekevit sellaisten ammattien
harjoittajat, jotka joutuvat tapaamaan usein lapsia ja seurustelemaan
heidin kanssaan ilman ettd muita aikuisia on samassa seurassa. Kuiten-
kin on otettava huomioon, etti lapsiin kohdistuneet siveellisyysrikokset
eivit tapahdu suinkaan piiasiassa tyon tekemisen yhteydessd, vaan hy-
vinkin erilaisissa olosuhteissa. eri aikoina. '

Erids ammatti ndyttid kuitenkin myds suomalaisen aineiston perus-
teella olevan erikoisasemassa. ‘Homoseksualistien tarkempi ammatti-
jaoittelu (ks. siv. 98) osoittaa tdssd ryhmaissi olevan 10 % kansakoulun-
opettajia ja lisiksi pari nuorisotyontekijai. Missi méasrin asianomaiset
ovat valinneet ammattinsa omien, usein ehkd tdysin tiedostamattomien-
suomat tilaisuudet ovat johtaneet heidit rikoksiin, on mahdotonta arvioi-
da. Otaksuttavasti rikosten ilmituloprosenttikin téllaisissa ammateissa
on korkeampi kuin homoseksualistien osalta yleensi, koska opettajien
ia nuoriso-ohjaajien tyo on yleisen mielipiteen jatkuvan kontrollin alai-
sena.

Sopeutuminen tyshon

Menestyminen tyossi osoittaa sopeutumista yhteiskuntaan eradssa
oleellisessa suhteessa. Vaikka eri ammatit asettavat erilaisia vaatimuk-
sia tyontekijille, ovat menestymisen yhteisii edellytyksid sdannéllisyys,
luotettavuus, mukautuminen tyooloihin ja kyky tulla toimeen esimiesten
ja tyotoverien kanssa. Tamin vuoksi voidaan yksilon eldminkulkua
hyvin kuvata osoittamalla, mink&lainen on hinen tyomenestyksensa.
Kun tutkittavien rikokset yleensi eivit ole tapahtuneet tyon yhteydesss,
voidaan parempi tai huonompi menestyminen tyossi katsoa rikoksesta
riippumattomaksi tekijaksi, jolla voidaan mitata suhtautumista ympa-
rist66n. ' '

Valitettavasti tutkittavien tydoloista ei ole saatu tiydellisti kuvaa.
Useissa tapauksissa ei kiy selville edes se, onko tutkittava ollut tyossi,
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peutumista. Seuraavassa taulukossa on ollut kysymys vain rﬁerie_sty—
misestd vapaissa gloissa ennen tutkittavan vankilaan joutumista, Ar--
vointi on perustunut asiakirjoista saatuun kokonaiskisitykseen.

Table 20. Distribution of the offenders by working conditions

Luokka

Tyoolosuhteet ) Class
: . . A B . C D A-D E
Working conditions . .
luku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number . number number number

Ollut tyossi
Employed

Sopeutunut hyvin .... 52- 627 4 410 103 '57.2 38 634 227  56.0 32 330

Adjusted well ) ‘ .

Sopeutunut huonosti.. 10 120 = 22 265 26 145 6 10.0 64 158 20 206

Maladjusted

Sopeutuminen eiselvia 13 157 15 181 ° 28 155 5 8.3- ‘61 15.0 19 196
Adjustment not clear o

Ei ollut tyossd ........ 4 48 7 84 10 5.6 6 100 27 6.6 4 41
Not employed - : ,

Tyooloista ei tietoja .... 4 48 5 6.0 13 7.2 5 83 27 6.6 22 227
No information about

employment

Yhteensd 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0
Total

Taulukkoa tarkasteltaessa voidaan todeta, etti suurin osa tutkitta-
vista oli ennen vankilaan joutumistaan ollut jonkinlaisessa tytssi. Hy-
vin sopeutuneiden miiri ei kuitenkaan ollut suuri, siitd huolimatta,
ettd se lienee muodostunut todellista suuremmaksi luotettavien tietojen
puutteessa. Tulokset on testattu jakautuman samanlaisuuden selvitti-
miseksi siten, ettd tyossi olleet ja siihen hyvin sopeutuneet on otettu
yhdeksi, muut tydssi olleet toiseksi ja ilman tydté olleet seké ne, joiden
tyossdolosta ei saatu tietoja, kolmanneksi ryhmiksi. Tulokset ovat seu-
raavat: )

72 =3397 . f=8 P =0.001
Luokkien vililla on sellainen merkitsevd ero, ettd luokassa E on

huomattavan vdhin hyvin tyshon sopeutuneita. Muiden luokkien koh-
dalla ei eroa ole havaittavissa. Mainittua tulosta tukee aikaisemmin
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saatu tulos luonnevikaisten yleisyydestd tissi ryhmissi, otettaessa huo- -

mioon vain psykiatrin tutkimat tapaukset. Luokkaan kuuluvista todet-
tiin t#ll6in yli puolet luonnevikaisiksi, mika ommalsuus ilmeisesti nayt-
taytyy niin hyvin heidan rikollisuudessaan kuin huonossa sopeutum-
sessaan tyo-ymparistoonsa.

Ulkomaalaisista tutkimuksista mainittakoon ruotsalainen Kinberg-
Inghe-Riemer'in tutkimus (1943, s. 100), jonka mukaan tytér-incestiin
syyllistyneiden 58 henkilﬁn joukoésa oli 6 eritt‘a‘\in hyv'a'l'-i 13 kunnollista,
ei saatu 25 tapauksesta. Vertailuperusteiden mahdollisen erllalsuuden
johdosta lihempi# vertailemista on aiheetonta suorittaa, :

Alkoholin kiytto

Erss yhteiskuntaan sopeutumista osoittava tekijd on suhtautuminen
alkoholin kiyttoén. Alkoholin vadrinkéyttdja joutuu useimmissa ta-
pauksissa vaikeuksiin suhteessaan tyénantajaan, perheeseen ja muuhun
ympiristoon. Alkoholin vadrinkdyttoon liittyy usein muita sosiaalisesti
kielteisia tekijbitd, kuten rikollisuutta ja irtolaisuutta.

Alkoholin kiytén ja rikollisuuden suhdetta voidaan tutkia useam-
' malta eri kannalta. Tissd on tarkoituksena selvittdd alkoholin vadrin-
kiiyttijien osuutta siveellisyysrikoksiin syyllistyneiden joukossa, riippu-
matta siitd, onko tutkittava ollut alkoholin vaikutuksen alaisena sen
rikoksen tapahtuessa, josta tutkimuksessa on kysymys. Tutkimusaineisto
on ]aettu kolmeen ryhmé'dn Ensimmﬁisenﬁ ovat vikijuomien v'ai'ér'm-

mia kayttamattomat. Vaidrinkayttajain pun on suurempi kuin ladke-
tieteellisesti madritellyn alkoholistin. Vaarinkdyttdjaksi on tutkittava
katsottu silloin, kun alkoholin kiyttiminen on aiheuttanut vaikeuksia
tyooloissa taikka tutkittava on useasti tuomittu vikijuomarikoksista tai
~ piditetty juopuneena. Tiedot lienevit puutteellisia vdhdisemmén vaa-

rinkdyton osalta, joten lukuja on tdssd ryhmissd pidettava vahimmais-

lukuina (ks. taulukko 21 s. 104).

Samanlaisuutta jakautumassa eri luokkien kesken testattaessa on
tutkittavat jaettu vain kahteen ryhmiin: alkoholin vadrinkayttdjiin ja
muihin. T#lldin on tulokseksi saatu seuraavaa:

72 = 2892 f=4 P = 0.001

Luokkien kesken on merkitsevi ero siini, ettd vertailuluokassa E on
vasrinkayttijii runsaasti. Tulos liittyy edelld saatuihin tuloksiin, jonka
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Table 21. Distribution of the offenders by the use of spirits.

Luokka
Vikijuomien kiytts Class
. B C D A-D E
Use of spirits
luku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number number number number
Vikijuomien v&irinksiyt-
tajat ..., 33 398 40 482 55 305 15 25.0 143 35.2 57T 58.7
Misusers of spirits
Muut vikijuomien kiyt-
tajat ............ . enean 45 542 38 458 115 63.9 37 617 235 579 38 392
Other consumers of spirits .
Vakijuomia kayttamatto-
mit ....o.iiieeeaaa.. 5 6.0 5 6.0 10 56 8 133 28 6.9 2 21
Sober
Yhteensd 83 100.0 83 1000 180 100.0 60 1000 406 100.0 97 100.0
Total -

mukaan mainittuun luokkaan kuuluvat ovat myos sopeutuneet huonosti

tyossddn ja

yleensd osoittaneet eliminkulussaan luonnevikaisuuden

holin vasrinkiyttijien luku on melkoinen.

Lukuja voidaan verrata toisaalta yleiseen viestitilastoon, toisaalta

arvioituun alkoholin viirinkiyttijien misrisn koko maassa, Vuoden
1950 viestolaskennan mukaan oli 15—65 vuotiaita miehid 1 309 900. Al-

koholin vidrinkiyttijien mi#ran arveltiin Alkoholiliikkeen myyntitark-
kailun ja erdiden muiden tutkimusten nojalla nousevan noin 100 000

henkeen koko maassa, joista miesten osalle tulisi 95000 (Kuusi 1952, _

s. 167), mik3d merkitsisi 7.3. %.
jokaisessa luokassa huomattavasti korkeammat. Tosin siind yhteiskunta-
luokassa, johon tutkittavat ovat kuuluneet, alkoholin vidrinkiyttijien
m#iré on ehki yleensikin keskimiiriista korkeampi, mutta joka tapauk-
sessa mainittu ilmi liittyy siveellisyysrikosten tekijoisti saatuun ku-

Tutkimusaineiston prosenttiluvut ovat

vaan.

Siveellisyysrikosten tekijoistd suoritetuissa tutkimuksissa on saatu
seuraavia prosenteissa esitettyji tuloksia:
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alkoholin
vaarm]fyaytta]la
Kaila (1950 II, s. 145) 38 »sweelhsyysnkoks1m ja muihin
rikoksiin» syylhstynytta nuorta rikoksentekijai .... 28.9
Geill (1906, s. 274) 74 lapsiin kohdistuneiden siveellisyys- '
rikosten tekijdd .............cciiiiiiiiiiiiiii., 514
12 homoseksualistia ...............coiiiiiiiiia... 25.0 .
19 vidkisinmakaamisrikosten tekijad .............. 73.7
Kinberg—Inghe—Riemer (1943, s. 162) 58 tytir-incestiin
syyllistynyttd ..ot i i 40.0
Sichart (1890, s. 42) 317 siveellisyysrikosten tekijdd .... 36.3
Rattenhuber (1939, s. 59) 98 vaarallista sweelhsyysrlkos-
Cten teKIjAE ... e e i i © 459

Nama tutkimukset osoittavat, ettad sweelhsyysnkoksun syyllistynei-
den alkoholismi ja alkoholin viirink#ytto on sangen yleistd ja kohoaa
sadnnollisesti melkoisesti yli vieston keskitason.

Muu rikollisuus

Kysymysta siveellisyysrikosten tekijoiden syyllistymisestd muuhun
rikollisuuteen on tissd tutkimuksessa tarkasteltu, jotta saataisiin selville,
onko siveellisyysrikos muodostanut tutkittavien elaméankulussa yksindi-
sen ristiriidan, vai onko sopeutumattomuutta yhteiskuntaan muutenkin

ilmennyt. Tutkimus voidaan suunnata tutkittavana olevaa siveellisyys- .

rikosta edeltavadn taikka tdmin rikoksen jidlkeiseen aikaan. Kaytan-
nossa on ensinmainittu tutkimus helpompi, koska oikeudenkiynnin yh-
teydessid esitetystd tutkittavan rikosrekisteri-ilmoituksesta tai -otteesta
on selvinnyt suurin osa hinen aikaisempia rikoksiaan. Pienid sakko-
rangaistuksia, jotka on rahalla suoritettu, ei tosin ole rikosrekisteriin
merkitty, ja erditd merkintdji on miadrdajan kuluttua. poistettu, mutta
tistd huolimatta voidaan rikosrekisteristd saada riittivin tdydellinen
kuva tutkittavan rikollisuudesta.

~ Tutkimusaineisto on tutkimusta varten jaettu ensiksi kahteen luok-
kaan sen mukaan, onko tutkittavan rikosrekisteriotteeseen merkitty
aikaisempia rangaistuksia vai ei. Rangaistukset on sitten jaettu ala-
luokkiin sen mukaan, mink# laatuista aikaisempi rikollisuus on ollut.
Tallsin on kiytetty seuraavaa jakoa: siveellisyysrikokset, viikivaltarikok-
set, omaisuusrikokset, vikijuomarikokset, muut rikokset. Vikivalta-
rikosten alaluokkaan on luettu vain ns. puhtaat vikivaltarikokset; ryds-
to ja ryostontapainen varkaus ovat ‘tulleet kuulumaan motiivinsa 'perus-
teella omaisuusrikoksiin, - Vikijuomarikosten alaluokka on kisittinyt
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- sekd rikoslakia ettd muita lakeja vastaan tehtyji rikoksia, joissa
olennaisena piirteeni on ollut vikijuomasiannostelyn rikkominen taikka
ten on asianlaita esim. moottoriajoneuvon kuljettamisessa vikijuomien
vaikutuksen alaisena. Viimeiseen alaluokkaan muut rikokset kuulu-
vat esim. viira vala, murhapoltto ja valtiolliset rikokset, joten alaluokka
on sosiologisesti sangen heterogeeninen.

Tutkimusaineisto jakaantuu aikaisemmin rangaistuihin ja ei-rangais-
tuihin seuraavasti:

Luokka Tutkittavia Rangaistuja . Ei rangaistuja
kaikkiaan Punished Not punished

Ciass Total luku o/o luku /o

number number
A 83 47 56.6 36 43.4
B 83 55 66.3 28 33.7
C 180 92 o511 88 48.9
D 60 32 53.3 28 46.7
A—-D %'httelens‘ci 406 226 93.7 180 443
otal . .
E 97 - T4 76.3 ) 23 23.7

{
Jakautumaa testattaessa saatiin seuraava tulos:
12=1942 f=4 P =0.001

Merkitsevii eroja oli siini, ettd vertailuluokassa E oli runsaasti ennen
rangaistuja. Tulos vastaa aikaisemmin esitettyja tuloksia tdmin luokan
rikoksentekijoiden luonnevikaisuudesta, sopeutumattomuudesta tychon
ja alkoholin viirinkiytostd. Luokkien A—D vililld ei sensijaan ollut
suuria eroja. Kussakin luokassa on yli puolet aikaisemmin rangaistuja,
eniten luokassa B, joka muutenkin muistuttaa luokkaa E. Rangaistujen
madrid on pidettivi erittdin korkeana. Merkittdvid on, ettd myods sel-
laisissa tapauksissa kuin sukurutsaus- ja homoseksualismi-rikoksissa
ennen rangaistujen miira on suuri. Tutkittavana oleva rikos ei siis
suurimmassa osassa tapauksia ole ollut heidan ainoa rikoksensa.

Huomattavasti mielenkiintoisempi on kuitenkin tutkimus siitd, minka
laatuista aikaisempi rikollisuus on ollut. Ennen kaikkea on tdrkedtd
selvittdd, onko sekin ollut siveellisyysrikollisuutta vai onko tutkittavalla
tilillisn myos muita rikoksia. Téstd on esitetty taulukko 22.
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Taulpkko 22;- Aikaisemmin rikoksista rangaistujen rikollisuuden jakaantuminen eri lajeihin.!

) Table 22. Distribution of the criminality of those punished previously for offences into different kinds.2

Luokka (tutkittavien kokonaismiirs)
Class (total investigated).

Rikollisuuden lajit A (83)_ B (83) C (180) D (60) A-D (406) E (97)
Eri rikoksista rangaistuja
Punished for different offences number
luku % luku % luku % luku % luku - % luku %

Kinds of criminality

number number number number - number number
Siveellisyysrikoksia ..... S 6.0 6 72 11 6.1 10 167 32 7.9 . 10 103
Sex offences
Vikivaltarikoksia ....... 12 145 16 193 18 10.0 1 1.7 47 116 23 237
Offences of violence )
Omaisuusrikoksia ....... 26 313 37 446 58 322 23 383 144 355 47 485
Offences against property
Vakijuomarikoksia ...... 17 205 19 229 28 155 9 150 73 18.0 24 247

Offences against Alcoh.
Beverages Act

Muita rikoksia .......... 11 - 133 21 253- 28 155 8 133 68 16.7 21 216
Other offences

1 Useamman laatuiseen rikollisuuteen syylhstynyt rxkoksentekua on taulukossa vastaavasti mer-
kitty kunkin lajin sarekkeeseen.

2 The offender guilty of more than one kind of criminality has been ente'red respectively in the
column of each kind on the table.

Taulukosta selvidd ensinnikin, ettid siveellisyysrikoksista rangaistu-
jen osuus ei ole suuri. Merkittivin se on homoseksualisteilla, joilla tut-
kimuksessa todettiin my0s rikosten yleisesti noudattavan samaa linjaa;
heiddt oli myds aikaisemmin rangaistu homoseksualismista.

Muusta rikollisuudesta voidaan todeta, ettd omalsuusnkokset ovat
]okalsessa luokassa yleisimmat. Tsm3 on luonnollista, koska mainittu
rikollisuuden muoto on maassamme tavallisin. Viakivaltarikollisuudessa
ja vikijuomarikollisuudessa nikyy luokkien kesken eroja. Vikivalta-
rikollisuus on yleisintd luokassa B ja vertailuluokassa E eli samoissa
luokissa, jotka tidssikin tutkimuksessa olivat tehneet vikivaltaisia rikok-
sia. Samoissa luokissa on my6s vikijuomarikollisuus suurinta, joka
liittyy aikaisemmin saatuihin tuloksiin niihin luokkiin kuuluvien ylei-
sestd vikijuomien vaidrinkiytostd. Mielenkiintoinen on myés luokan D
erittiin pieni vikivaltarikollisuus. Ainoastaan yksi kuudestakymme- "
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nestd homoseksualistista oli syyllistynyt aikaisemmin vikivaltarikok-
seen. Tulos on vain kuudesosa siitd, mitd seuraavaksi pienin luokka C
_ osoittaa, ja sitd voidaan hyvilld syylld pitid huomion arvoisena..

Aikaisempi vankilassa olo

.....

Tutkimuksesta selvidd, ettd siveellisyysrikosten tekijit ovat. yleisesti
syylli‘styneet muihinkin rikoksiin. Erdidnid elaminkulkua ja aikaisem-
- man rikollisuuden luonnetta osoittavana tekijdni voidaan pitd# sitd, onko
tutkittava aikaisemmin ollut muun rikoksen johdosta vankilassa ran-
gaistusta kirsimidssda. Vankilassa olo aikaisemman rikoksen johdosta
rikoksentekijd ollut vankilassa joko yli yhden vuoden tai useampia
eri kertoja, niin ettd vankilassaolon voidaan katsoa oleellisesti liittyvin
hinen eléminkulkuunsa. Samoin on erikseen merkitty niiden tapausten

lukumiird, joissa rikoksentekiji on joutunut vankilaan jo alle 21 vuo-
‘tiaana.

.....

Table 23. Distribution of the offenders by previous imprisonment.

Luokka
. . Class
il 1
‘;a“k‘_ assa °:’ A B c D A-D E
n
mprisonme luku % luku % luku % luku % luku % = luku %
- number number number number number number
Ei ollut vankilassa ...... 57 68.7 47 56.6 120 66.7 40 66.7 264 650 48 495
Not imprisoned : )
Ollut vankilassa ........ 26 313 36 434 60 333 20 333 142 35.0. 49  50.5
Imprisoned

Yhteensa 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0
Total

Vankilassa olleista:

Of those imprisoned:
Vankilassa yli vuoden 8 9.6 19 229 14 78 7 117 48 118 20 206
In prison over one year ,

Vankilassa alle 21-vuo-

tiaina ...l 4 438 12 147 6 3.3 4 6.7 26 6.4 11 113
Under 21 years of age

in prison
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Testattaessa jakautuman samanlaisuutta tehtiin seuraava kolmijako:
pitkdaikaisia vankeja — muita vankeja — ei vankeja. Tulokset ovat
seuraavat: '

12 =21.05 f=8 P=10.01 Merkitsevd: luokassa E runsaasti pitki-
aikaisia vankeja ja niukasti ei-vankeja.
Luokassa B runsaanlaisesti ja luokassa C
niukasti pitk#aikaisia vankeja.
Significant: plenty of long-time prisoners

and a few mon-prisoners in the class E. ~

Many long-time prisoners in the class B.
Only a few long-time prisoners in the
class C.

Alle 21 vuotiaina vankilaan joutuneita on niin ik##n luokassa B ja
vertailuluokassa E eniten, vaikka erot muihin luokkiin verraten eivit
tassi muodostukaan tilastollisesti merkitseviksi.

Vertailun vuoksi mainittakoon eri#n suomalaisen ja muutamien ulko-
maalaisten tutkimusten tuloksia siveellisyysrikosten tekijéiden aikai-
semmasta rikollisuudesta, tulokset prosenteissa esitettyini:

aikaisemmin
rangzgstuja
Erkkild (Duod. 1952, s. 1044) 344 vikisinmakaamisrikos-
ten tekijdd . ..... ... .. i i 37.8
Kinberg—Inghe—Riemer (1943, s. 98) 58 tytir-incestiin
syyllistynyttd ... ... i, 328
Geill (1906, s. 284) 116 siveellisyysrikosten tekijis . .... 52.3
v. Hentig—Viernstein (1925, s. 19) 24 incest-tapausta .. 459
Eber (1937, s. 19) 100 incest-tapausta .................. 39.0

Niidenkin tutkimusten mukaan tutkittujen aikaisempi rikollisuus
on ollut melkoista. Erkkilin tutkimustulosten vertailussa on otettava
huomioon, ettd hinen aineistonsa ei vastaa vain luokkia B ja E, vaan
sithen sisdltyy myds tapauksia luokasta A. Timi selittsad hinen tulok-
sensa melko alhaisen rangaistujen prosenttiluvun. .

Uusintarikollisuus ja vanhempien sielulliset abnormiteetit
tai epdsosiaalisuus

Kun kriminologiassa on esitetty sellaisia kisityksid, ettd erityisesti
uusintarikollisuus johtuisi endogenisista tekijsistd ja ettid mahdollisilla
synnynnaisills, kenties perityilld ilyn ja luonteen poikkeavuuksilla olisi
sen syntymiseen suuri osuus, on téssi yhteydessi kiinnitetty huomiota
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myos rikoksenuusijoiden vanhemmissa esiintyviin sielullisiin sairauk-
siin ja poikkeavuuksiin sekd episosiaalisuuteen. - Aineiston saamiseksi
yhtendisemmiksi huomioon on otettu vain ne rikokset, joista on tuo-
mittu ehdoton vapausrangaistus. Tdmé#n lisiksi on vertailusta jitetty
pois kaikki alle 21 vuotiaat, joiden vankilaan joutuminen nuoren iin

vuoksi olisi ollut vihemmin todennikoistd. Tulokset esitetidin seu-
raavassa. '

Taulukko 24. Rikoksen tapahtuessa 21 vuotta tiyttineiden 445 rikoksentekijin jakaantuminen van-
hemmissa esiintyneiden sielullisten abnormiteetticn tai epiisosiaalisuuden (Abn.) sekii aikaisemman
vankilassa olon perusteella.

Table 24. Distribution of 445 offenders who in committing the offence were over 21 years of age on
the basis of mental abrnormality or asociality (Abn.) in parents and of previous imprisonment.

: Luokk
Abn. sekd aikaisempi : uokka
vankilassa olo Class
Abn. and previous A B C D A-D E
imprisonment luku % luku % luku % Iluku % luku % luku %
number number number number number number
Abn., vankila .......... 9 122 9 129 ‘10 6.1 5 91 3 91 14 171
Abn., prison :
Abn., ei vankilaa ...... 14 189 5 11 24 146 6 109 49 135 7 85
Abn., no prison _
Ei Abn, vankila ....... 16 216 27 386- 48 293 . 14 255 105 289 .29 354
No Abn., prison ) )
Ei Abn., ei vankilaa .... 35 473 29 414 82 50.0 30 545 176 485 32 390

No Abn., no prison

Yhteensia 74 100.0 70 100.0 164 100.0 55 100.0 363 100.0 82 100.0
Total

Tulokset on testattu luokittain kayttamailld jokaisessa ms. nelikenttas,
josta esimerkkini on seuraavaan otettu luokkaa A vastaava:

Luokka A
Sielullisesti sairaat tai poikkea- Ollut vankilassa Yhteensi
vat tai epasosiaaliset vanhemmat
Kylla Ei )
Kyl ..... e 9 14 23’
Ei ..o 16 35 51
A 25 49 74
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Testauksen tarkoituksena on ollut selvittdd, onko positiivista korre-
laatiota toisaalta vanhempien sielullisten abnormiteettien tai epésosiaali-
suuden ja toisaalta aikaisemman vankilaan joutumisen vililla.

Tulokset ovat olleet seuraavat:

luokka
class
A 22 =043 f=1 P=01 Ei merkitsevd
Non significant
B 22 =116 f=1 P=01 Ei merkitsevi
Non significant
Ei merkitseva
C 12 = 0.66 f = 1 P= 0.1 Non significant
Ei merkitseva
D 2=0.72 f=1 P=01 Non significant
: Ei merkitseva
12=229 f=1 P=01 Non significant

missa esiintyneiden sielullisten abnormiteettien tai episosiaalisuuden,
toisaalta vankilaan joutumisen yleisyyden vilill4.

e) Ikdryhmitys

Tunnettua on, ettid iin mukainen jakaantuminen rikoksentekijéiden
keskuudessa ei ole sama kuin keskivdeston. Tami on todettu kaikissa
kriminologian yleisesityksissd (esim. Hurwitz 1948, ss. 261—269; Eriks-
son 1939, ss. 78—T9; Seelig 1951, ss. 185—186; Aschaffenburg 1903, ss.
112—127; Sutherland 1955, ss. 107—111; Mezger 1951, ss. 114—130).
Rikollisuustilaston perusteella tehtyjen tutkimusten tulokset ovat osoit-
tautuneet eri maissa sangen yhdenmukaisiksi.

Suomalaisten tutkimuksien (Verkko 1933, ss. 69—75 ja 87—95; Kaila
1950 I, ss. 86—89) rajaksi otettu syyntakeisuusraja, 15 vuoden ikd on
sosiologisesti katsoen keinotekoinen, silli todellisuudessa jo titd ik#s
nuoremmat tekevidt lainvastaisia tekoja, varsinkin omaisuusrikoksia,
joskaan eivit niistd syyntakeettomuutensa vuoksi tule tuomituiksi ran-
gaistuksiin. Rikollisuuden nousu on' 15 ikdvuoden jdlkeen jyrkka var-
sinkin niiesten osalta ja rikollisuus korkeimmillaan 20—25 vuotiailla.
Timin jilkeen seuras laskusuunta, joka on ‘havaittavissa molempien
sukupuolten rikollisuudessa, vaikka lasku on miehilldi nopeampaa ja
tasaisempaa. Ik#jaoittelun muoto ei eri aikoinakaan sanottavasti muutu.
Tuomioistuintilasto osoittaa, ettd kaikista vapausrangaistuksiin tuomi-
tuista oli vuosina 1948—1952 15—20 vuotiaita 16.2 %; 21—29 vuotiaita
36.6 % ja 30—39 vuotiaita 25.7 %. Yli 40 vuotiaat muodostivat titen vain
21.5 % kaikista-tuomituista (Qikeustilasto 89 B, s. 21, taulukko 19).
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.

Erikoistutkimuksissa on tarkasteltu ién merkitystd rikollisuuden eri
lajeissa. Tillaisia tutkimuksia on tehty siveellisyysrikostenkin jakaan-
tumisesta. v .

Tutkimusaineistossa on ikdluokkien mukainen jaoittelu suoritettu
seuraavalla tavalla: 15—17 vuotiaat ja 18—20 vuotiaat on luettu kum-
matkin omaksi alaluokakseen, jotka yhdistdmailld saadaan nuorten ri-
koksentekijéiden kokonaisluokka. Tamin jilkeen on kidytetty kymmen-
vuotisjaoitusta, jotta luokat eivit muodostuisi hdiritsevin pieniksi (21
—30 vuotiaat jne.). Iki# on laskettu tutkittavana olevan rikoksen tapah-
tumishetken mukaan. Kysymyksen ollessa pitkitetystd rikoksesta tai
useammasta rikoksesta on miiriivingd ollut rikoksen alkamisaika tai
ensimmiisen rikoksen tapahtumisaika. Luokkiin kuuluvia muutamia
siveellisyysrikosten uusijoita ei tissi ole laskettu erikseen. Heidin luku-
madrinsd saattaa jossakin madrin vaikuttaa ik#djaoitukseen luokissa
D ja E, joissa heitd on ollut yli 10 %. .

Taulukko 25. Tutkittavien rikoksentekijoiden ikdryhmitys rikoksen tapahtuessa ja 15 vuotta tiytti-
neen miespuolisen vieston jakaantuminen vastaaviin ikdrvhmiin vuoden 1950 viestolaskennan

Table 25. Age grouping of the offenders at the time of the crime and the distribution of the male

15—17
18—20
21—30
31—40
41—-50
51—60
51—-70
yli 70

Age

S e s8ssssH

|
mukaan, !
|
population over 15 years into respective age groups acc. to the census in 1950. ‘

15 vuotta tayt-
Luokka tiinyt miespuo~
linen viestd 1

Class Male /
A B c D A-D E o opas”

15 years?2
luku % Iluku % luku % luku % luku % luku % luku %

number number. number number number  number number

Yo vennnn 4 48 5 60 5 28 3 50 17 42 3 31 93501 71
Y eunnns 5 6.0 8 96 11 61 2 34 2 64 12 124 98699 75
Y vnnnns . 10 120 24 290 35 195 12 200 81 200 60 618 307350 235
Yo vonnnn 24 290 17 205 33 183 15 250 89 219 17 175 259019 198
T 33 398 15 181 54 300 14 233 116 286 3 31 244784 187
Yo vevnns 5 60 10 120 32 178 11 183 58 143 2 21 159661 122
Yo eunnn. 2 24 3 36 6 33 3 50 14 34 — —} .
Yo e - — 1 12 4 22 — — 5 12 — — (14688 112

Yhteensi 83 1000 83 1000 180 1000 60 100.0 406 100.6 97 100.0 1309912 100.0

Total

1 Vuoden 1950 viestolaskennan tuloksia. Tilastollisen p#ddtoimiston monisteita.
2 Results of the census in 1950, reproduced copies from the Central Statistical Office.
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- Luokkia on testaamalla verrattu viestdlaskennan 15 vuotta tdytti-
neiden miesten jakaantumiseen. Till6in on alle 21 vuotiaat otettu yh-
deksi ryhmiksi. Muuten on noudatettu edellid selostettua ik#jaoitusta.
Tulokset ovat olleet seuraavat:

luokka
A - 722=2073 f=4 P=0.0005 Merkitsevd: 21—30 vuotiaita vdhin, 41—
} 60 vuotiaita paljon
’ Significant: a few 21— 30 years old, many
41—60 years old
B 2= 414 f=4 P=01 Ei merkitseva
Not significant
C 2=2129 f=4 P=00005 Merkitsevi: 41—60 vuotiaita paljon
Significant: many 41—60 years old
D 22= 708 f=4 P=01 Ei merkitsevi
. Not significant
E 12=9262 f=4 P=00005 Merkitsevi: 21—30 vuotiaita paljon, 41
vuotta tdyttdneitd vihin
Significant: many 21—30 years old, a few
over 41 years old
Kaikki 22=3681 f=4 P =0.0005 Merkitsevi: 21—30 vuotiaita paljon, 61

Total . vuotta tdyttdneitd vdhin
Significant: many 21—30 years old, a few
over 61 years old

Luokat poikkeavat yleensd siind miirin toisistaan, etts niiden tutki-
minen erikseen on aiheellista. Samalla niitd verrataan eriiden mui-
den kriminologisten tutkimusten tuloksiin.

Luokkaa A tarkasteltaessa kiinnittis huomiota ennen kaikkea 41—60
vuotiaiden osuus, joka on yli 40 % kaikista. Jos tistd luokasta erote-

taan erikseen sisarta kohtaan tehtyjen rikosten tekijit, jotka kuuluvat

nuorimpiin ik#luokkiin, tulee mainittu 41—60 vuotiaiden osuus vieli-
kin selvemmiksi; se on silloin lihes puolet kaikista. Ulkomaalaisista
incest-tutkimuksista mainittakoon tissd Sondén’in tutkimus (Acta 1936,
s. 395), jonka mukaan 36—44 vuotiaita oli aineistosta noin puolet. Kin-
berg-Inghe-Riemer’in (1943, s. 114) aineistossa keskiarvoksi saatu ik3 oli
tytir-incestissd 43 vuotta; kolmeneljinnesti aineistosta oli 30—50 vuo-
tiaita ja lukuisimmin edustettuina olivat 35—44 vuotiaat, jotka yksi-
néén muodostivat noin 43 %. Eber’in tutkimuksessa (1937, s. 14) oli
100 incest-tapauksesta yli puolet 41—50 vuotiaiden tekemi.

Tutkimukset osoittavat siis, etti oman perheen lapsiin kohdistuvista
heteroseksuaalisista rikoksista huomattava osa on keski-ikdisten mies-
ten tekemid. Ilmi6 on osaksi ymmirrettivissd siten, ettd juuri timén
8
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ikdisilld miehilld on tyttirid, joihin heilld on mahdollisuus rikoksiaan
kohdistaa. Kuten mythemmin tullaan osoittamaan, on ndet incest-
rikosten uhreiksi joutuneiden tyttjen ikd useimmissa tapauksissa 12—14
vuotta.

Luokille B ja D on oleellista aineiston melko tasainen jakaantumi-
nen. Sensijaan luokassa C on 41—60 vuotiaiden osuus tilastollisesti
merkitsevilld tavalla muita ikdryhmid korkeampi. Luokassa on siis
maisissakin tutkimuksissa (mm. Guttmacher 1951, s. 77; de Maire,
Hurwitz’in mukaan 1948, s. 269). 50-vuotiaiden miesten lukuisuuteen voi
vaikuttaa miesten tihin ik#in sattuva klimakterium-kausi. Seniliteetin
merkitys kriminogenisena tekijani ei tutkimusaineiston perusteella sen
sijaan ole niin suuri kuin on otaksuttu (vrt. edelld siv. 77). Seniliteet-
tid voidaan tosin todeta jo alle 60-vuotiaissakin, koska vanheneminen
ja sen eri oireet ovat yksityistapauksessa varsin erilaiset.

Vertailuluokassa E rikollisuus on keskittynyt 21—30 vuotiaiden
osalle, joita aineistossa on yli 60 %. Samoihin tuloksiin on tultu useissa
muissa tutkimuksissa (Kaila 1950 I, s. 103; Erkkild Duod. 1952, s. 1039;
Geill 1906, s. 285; Guttmacher 1951, s. 77). Aikuisiin kohdistuvat vikisin-
makaamisrikokset niyttévit kokonaan loppuvan 40 vuoden idssd. Niissa
ulkomaalaisissa tutkimuksissa, joissa vikisinmakaamisrikosten tekijédin
ikijaoitteluun nizhden on tultu toisiin tuloksiin, on tavallisesti otettu lu-
kuun my®s lapsia kohtaan tehdyt vikisinmakaamisrikokset, joita tapah-
tuu vanhempienkin tekeminid (ndin esim. amerikkalaisissa tilastoissa,
joissa nimi rikokset ovat yhten# ryhmiand). Aikuisiin kohdistuneiden
vikisinmakaamisrikosten keskittyminen 21—30 vuotiaisiin voinee saada
selityksenss nuorison alkoholin kdytdstd, liikkuvuudesta ja kuljeske-
lusta, yleensd vakiintumattomuudesta. - Samoihin ikéluokkiin liittyvit
my®ds pahoinpitelyt ja tappelut.

f) Siviilisdaty

Tutkimukseen on otettu tietoja tutkittavien siviilisdddystd rikoksen
tapahtuessa ja verrattu niitd viestotilaston tietoihin. Taulukossa 26
esitetisn erikseen kustakin ryhmistd naimattomat, naimisissa olevat,
lesket ja eronneet.
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Taulukko 26. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen siviilisiddyn perusteella tutkittavana ole-
van rikoksen tapahtuessa seka 15 vuotta tiyttineen mies_pqplisen vieston siviilisdéity vuoden 1950 viies-
tolaskennan mukaan.

Table 26. Distribution of the offenders by marital status at the time of the crime and the marital status
of the male vovulation over 15 years acc. to the census in 1950.

15 vuotta tayt-

Luokka . tanyt miespuo-
’ linen viesto 1
Class :

Siviilisaat; : Male popula-
o Y A B C D A-D E tion over
Marital status . 15 years 2
luku % Juku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number.  number number number L number
Naimattomia ...... 18 217 36 434 65 ..36.1 39 650 158 389 33 341 455089 34.7

Single

Naimisissa olevia .. 53 63.9 34 410 91 506 18 300 196 483 57 58.7 794049 60.6
Married . :

Leskia ........... 5 60 4 48 8 44 — — 17 - 4.2 — —

Widowed , 60774 4.7
Eronneita ........ 7 84 .9 108 16 89 3 50 35 86 7 72

Divorced

Yhteensi 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0 1309912 100.0
Total

1 STV 1954, taulukko 18, siv. 28.
2 Statistical Yearbook of Finland 1954, table 18, page 28.

Tuloksia testattaessa viestdtilastoon vertaamiseksi on jouduttu yh-
distdmésin naimattomat, lesket ja eronneet liian pienten ryhmien vilt-
tdmiseksi sekd vertaamaan niitd naimisissa oleviin. Tulokset ovat seu-
raavat:

luokka
class .
A 2= 036 f=1 P=01 Ei merkitseva
’ Not significant
B 12=1341 f=1 P=0.0005 Merkitsevi: naimisissaolevia vihin
. . Significant: few married
C 2= 762 f=1 P=001 Merkitsevd: naimisissaolevia melko vihin
‘ Significant: married rather few
D 12=2365 f=1 P=0.0005 Merkitsevi: naimisissaolevia vihin
Significant: few married

E 2= 014 f=1 P=01 Ei merkitsevi
. ) . Not significant .
Kaikki 22=223¢4 f= P =10.0005 Merkitsevd: naimisissaolevia vihin

Total - Co - Significant: few married
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Tulokset osoittavat, ettd luokissa yhteensd on vihemmin naimisissa "
olevia kuin viestdssd keskimiirin, Luokkia erikseen tarkasteltaessa
herittids huomiota se, ettd luokassa A ei érotus tissd suhteessa ole mer-
_kitsevi. Incest-rikoksia tekevit siis suhteellisesti yhti yleisesti naimat-
tomat, avioliitossa olevat, lesket ja eronneet. Naimattomia edustavat
tissd luokassa sisariin kohdistuneiden rikosten tekijat. Muut kohdista-
vat rikoksensa tyttiriinsi, ottotyttdriinsid tai kasvatteihinsa.

Luokissa B, C ja D on avioliitossa olevia vidhin. Erikoisesti on niin
asianlaita luokan D osalta, josta vain 30.0 % on ollut- naimisissa siitd
huolimatta, ettd luokka ei edusta erityisen nuoria ikdluokkia. On ilmeis-
ta, ettd tutkittavien tiedostettu tai tiedostamaton abnormiteetti on vihen-
tanyt heiddn haluaan solmia avioliitto
nuoruudesta heiddn joukossaan ei ole kesk1maara1sta vahemman avio-
liitossa olevia. Ehk# avioliitot on solmittu olosuhteiden pakosta tai
ajattelemattomuudesta ennen kuin asianomainen on ollut kypsi vakiin-
tumaan. ‘

Eronneiden matiri olisi tullut huomattavasti suuremmaksi, jos se olisi i
laskettu kastroimisasian kisittelyn ajankohtaa silmidlla’ pitden. Tutki- o
muksessa on kiytetty rikoksen tapahtumisen ajankohtaa. Mutta eron-
neiden osuus ylittdisi ténzkin ajankohtana ilmeisesti viestotilaston
suhteellisen mi&rin, jos tdmi voitaisiin erikseen laskea. Se on ollut
melkoinen my&s ulkomaalaisten tutkimusten mukaan, joita tosin "ei
voida suoraan verrata suomalaisiin (Rattenhuber 1939, s. 70; Study of
Sex Offences 1930—39, Journ. of Crim. Law and Criminol. 1943—1944,
s. 325). Lisiksi on huomattava, ettd aineistossa on useita sellaisia tut-
kittavia, jotka eivit vuosikausiin ole asuneet yhdessd aviopuolisonsa
kanssa esim, vankilaan tai muuhun laitokseen joutumisen tai eri paikka-
kunnalla olevan tydpaikan johdosta. Syysti tai toisesta ei avioeroa silti
ole haettu. ’

Kirjallisuudessa on useita mainintoja siité, ettd avioeldimin ristiriidat
ovat vaikuttaneet siveellisyysrikosten -syntymiseen (Kinberg-Inghe-
Riemer 1943, ss. 101—103; Koch 1940, s. 90; Eber 1937, ss. 53—55). Eri-
tyisesti on kiinnitetty huomiota incest-rikoksiin, joissa on otaksuttu
haettavan korvausta epityydyttiville avioeldmille tarttumalla ensim-
miiseen ja helpoimpaan tilaisuuteen. Tietojen saaminen tutkittavien
avioliitoista vaatisi tietenkin perusteellista tutkimusta. Tosin erdissid
tapauksissa voidaan oikeuden poytikirjoista saada tilanteesta melko
hyvd kuva, mutta toisissa tapauksissa miltei kaikki tiedot puuttuvat.
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Eris tapa saada valaistusta asiaan on ollut tutkittavien'omien mielipitei-
den. tiedusteleminen. Timi on tehty haastattelututkimuksessa, ]ota
selostetaan myohemmm (ks. siv. 136—143).

g) 'Kotipa_.ikk'akun»nanl luonne

" Rikollisuuden taustan selvittimiseen kuuluu rikokséntekijéiden koti-
paikkakunnan tarkasteleminen. Ero maaseutumaisen ja kaupunkimai-
sen ympiriston vililld on tillgin térkein ja selvipiirteisin. Tosin on
téim'é ero viime vuosikymmenin‘ci ’meidﬁnkin maassammé sosiologisilta
mintapojen samastuessa eri asutusalueilla. Mutta silti on kaupunki-
maisessa ja maaseutumaisessa ympiristossi edelleen oleellisia  eroja.

b

tapahtumxsmkana seka 15 vuotta tiyttineen miespuolisen viieston vastaava Jakaantummen vuoden 1950
viestolaskennan mukaan. ‘ : LT

Table 27. Distribution of the offenders by the nature of the domicile at the time of the offence
and the corresponding distribution of the male population over 15 years acc. to the census in 1950.

15 vuotta tiyt-
Luokka . *: o . : tinyt miespuo-
' ) " Clas linen viests 1
. 3
Kotioai o . , Mal la-
otipaikka A B . c D A-D E ton ooer
Domicile . : 15 years 2
luku % luku % luku % luku % luku % luku % ~luku %
 number number number number number’ number number
Maaseutu ........ 57 68.7 46 554 " 112 623 32 533 247 608 46 474 898664 68.6
Rural district e : Lo .
Kaupunki tai kaup- ’ _
pala ............ 26 313 37 446 68 377 28 467 159 392 51 526 411248 314

City or small town

Yhteensis 83 1000 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0 1309912 100.0
Total - . .

Helsinki .......... 8 96 10 120 28 156 18 300 64 158 23 237 1160443 89

1 STV 1954 taulukko 18, siv. 20,

2 Sta.tzstzcal Yea.rbook of leand 1954 ta.ble 18 page 29
Helsingin kaup tilastoll. ‘vuosikirja 1955, taulukko 32.
Statistical Yearbook of the-City of Helsinki 1955; table 32.
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Tutkimuksessa on keritty tietoja rikoksentekijoiden kotipaikkakun-
nista rikoksen tapahtumisaikana. Kotipaikkakunnaksi on luettu rikok-
sentekijin tosiasiallinen asuinpaikka siitd riippumatta, missd hinet on
henkikirjoitettu. Kun kotipaikkakunnan maaseutumaisuus tai kaupun-
kimaisuus olisi edellyttényt tarkkoja tietoja eri paikkakuntien olo-
suhteista ja lisiksi vaikeuttanut vertailuja yleisiin tilastoihin, kiytettiin
jakoa toisaalta kaupunkeihin ja kauppaloihin, toisaalta maaseutuun.
Helsingin osuus on vielid laskettu erikseen.

Vertailuaineistona on jilleen kiytetty vuoden 1950 viestélaskennan
tuloksia. Mainittu vuosi edustaa aineiston jakaantumisen kannalta
keskilukua, ja lisiksi on kotipaikka suhteellisen pysyvd ominaisuus,
kun on kysymys rauhanomaisista olosuhteista.

Tulcksia on testaamalla verrattu 15 vuotta tdyttineen miespuolisen
vieston jakaantumiseen. Tutkimusaineisto on tilldin jaettu kahteen
ryhmiin: toisaalta maaseudulta, toisaalta kaupungeista tai kauppaloista
kotoisin oleviin. Helsinkildisten osuus on vield laskettu erikseen. Tu-
lokset ovat seuraavat:

luokka
A 2= 008 f=2 P=01 Ei merkitsevi
Not significant
‘B 2= 669 f=2 P=005  Merkitsevi: kaupungit ja kauppalat mel-
ko runsaasti edustettuja '
Significant: cities- and small towns rather
plentifully represented
C 12=1008 f=2 P=001 Merkitsevd: Helsinki runsaasti edustettu
. Significant: Helsinki plentifully
represented
D 72=3339 f=2 P=0.001 Merkitsevid: Helsinki runsaasti edustettu
: Significant: Helsinki plentifully
represented
E 12=3213 f=2 P=0.001 Merkitsevd: Helsinki runsaasti edustettu
Significant: Helsinki plentifully
. , . represented
Kaikki 72—=4875 f=2 P=0.001 Merkitsevi: Helsinki runsaasti edustettu
Total - Significant: Helsinki plentifully
represented

Mielenkiintoinen on ensiksikin tieto siitd, ettd luokan A rikoksen-
tekijat jakaantuvat kotipaikkakuntansa puolesta samoin kuin viesto

vien osuus suuri. Luokissa C—E, samoinkuin aineistossa kokonaisuu-
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dessaan on helsinkildisten osuus huomattava. Erityisen silmiinpistava
on paikaupunkilaisten osuus homoseksualistien luokassa, jossa se edus-
taa lihes kolmasosaa (30.0 %), kun taas 15 vuotta tdyttédneiden mies-
puolisten helsinkildisten osuus koko maan viestdstd on vain 8.9 %.
Selityksend voi olla se, ettd homoseksualistit tuntevat abnormisuutensa
vuoksi tarvetta siirtyd pienemmistd asutuskeskuksista ja maaseudulta
Helsinkiin, jossa heidin poikkeavuutensa her#ttdd vihemmin huomiota,
taikka se, ettd mainittu poikkeava kiyttdytymismuoto syntyy ja ke-
hittyy erityisen yleisesti padkaupungin olosuhteissa.

Melkoinen on rhyb's helsinkildisten osuus vertailuluokassa E, jossa -

lzhes neljidsosa on helsinkilsisten tekemii rikoksia. Tatd seikkaa ei tuo
esille Erkkilin tutkimus (Duod. 1952 s. 1040), jonka mukaan vain

9.6 % on ollut helsinkiliisid. Timi johtunee jilleen siitd, ettd tutki--

muksessa kiytetty aineisto ei vastaa luokkaa E, vaan pikemminkin
luokkia A, B ja E yhteensi.

2. Tekotilanne

Lapsiin kohdistuneiden siveellisyysrikosten taustatekijoind on edelld
tutkittu rikoksentekijoiden yksilollisia ominaisuuksia sekd heidén ela-
minkulkuansa ja ympiristoinsd. Titen on pyritty selvittimisn niitd
valillisid, pitemmin aikaa vaikuttaneita tekijoitd, jotka ovat saattaneet
esittid osuutta rikollisuuden syntymisessi. Rikokseen kuuluvat kui-
tenkin myos aktuaaliset, valittomit syyt (Kaila 1950 II, s. 76; Hurwitz
1948, s. 357; Seelig 1951, s. 156). Sellaisia ovat rikoksen tapahtuessa tai
sitd edeltdvini aikana vallinneet olosuhteet, jotka muodostavat ns. teko-
tilanteen (tansk. »den kriminelle situation», saks. »die kriminogene
Tatumwelty). Vilittomiin tekijoihin voidaan lukea subjektiivisina teki-

Rikostilanne on usein joutunut kriminologiassa erityisen tutkimuksen
kohteeksi, miki luonnollisimmin on voinut tapahtua tutkimalla mai-
rittya rikollisuuslajia ja siihen kuuluvia tyypillisid tilanteita. Téllaisia
tutkimuksia on tehty siveellisyysrikostenkin alalta (Hess 1934; Eber
1937). Useissa muissakin siveellisyysrikoksia koskevissa tutkimuksissa
on tekotilanne saanut erityisen huomion osakseen, kuten esim, Erkkilin
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tutkimuksessa vékisinmakaamisrikoksista (1952) ja Kinberg-Inghe-
Riemer’in incest-tutkimuksessa (1943).

Monet tekotilanteeseen liittyvit seikat edellyttiisivit tapausten yksi-
tyiskohtaista tuntemista. Erait voidaan kuitenkin saada selville poliisi-
kuulustelu- ja oikeudenkiyntiasiakirjoista. Tami koskee vain objek-
tiivisia seikkoja. Subjektiivisten seikkojen, ns. sisiisen tekotilanteen
selvittaminen vaatisi perusteellista psykologista tutkimusta. Siihen ei
ole voitu puuttua tissi yhteydesss, lukuunottamatta eriitd haastattelu-
tutkimuksen avulla selvitettyji seikkoja, joista tulee puhe myshemmin.

a) Tekopaikka

luonteesta. Rikollisuuden alueellista jakaantumista voidaan kuitenkin
tarkastella myds rikoksen tapahtumapaikan perusteella. Titd krimi-
nologian osaa on kutsuttu kriminaaligeografiaksi. Usein on siini eri-
tyisesti kiinnitetty huomiota tapahtumapaikan maaseutumaisuuteen tai
kaupunkimaisuuteen. Rikollisuuden »ekologiaas on valaistu milloin
koko rikollisuuden, milloin sen misrittyjen lajien kannalta. Tutki-
muksia, jotka soveltuvat erittdin hyvin rikollisuustilastollisella metodilla
tehtédviksi, on suoritettu kaikissa maissa (ks. niisti esim. Mezger 1951,
s. 204; Seelig 1951, s. 174). Tulokset ovat yleensi osoittaneet, ettd rikol-
lisuus kokonaisuudessaan on suhteellisesti yleisempaid kaupunkimaisilla
alueilla. Maarattyihin rajoihin saakka niyttdd asutuskeskuksen kasvu
lisadvin myos rikollisuuden yleisyyttd vikilukuun verraten. Tami ei
endd kuitenkaan pidd paikkaansa suurissa kaupungeissa (Sutherland
1955, s. 154). Miti taas tulee rikollisuuden eri lajeihin, erast niisti ovat
tyypillisi, maaseutumaiselle, toiset kaupunkimaiselle ympéristslle. .

Seuraavassa on tarkoitus tutkia siveellisyysrikosten jakaantumista
maaseutumaisen ja kaupunkimaisen ympiriston kesken. Aineisto on ti-
min vuoksi jaettu maaseudulla tapahtuneisiin toisaalta ja kaupungeissa
ja kauppaloissa tapahtuneisiin toisaalta. On myés tarkasteltu, onko rikok-
sentekija tehnyt rikoksensa kotipaikkakunnallaan vai vieraalla paikka-
kunnalla. Samoin on tutkittu, missid miirin rikokset ovat tapahtuneet
rikoksentekijan kotona, missi miirin muualla.
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Taulukko 28. Tutkittujen siveellisyysrikosten jakaantuminen tapahtumapaikan luonteen perusteella.

Table 28. Ecological distribution of the sex offences.

Luokka
Rikoksén tapah- . ‘ : Class
tumapaikka A . B C . D A-D E
Place where the number number number number number number
offence has been _
committed luku % luku % Iuku % luku % luku % luku %
Maaseutu ............... 58 69.9 55 663 120 66.7 34 56.7 267 658 43 505

Rural district -

Kaupunki- tai kauppala .. 25 30.1 28 33.7 60 333 - 26 433 139 - 34.2 48 495
City or small town

Yhteensd 83 100.0 83 1000 180 100.0 60 100.0 .406 100.0 97 100.0

Total
Kotipaikkakunta ........ 81 976 74 892 164 911 50 833 369 909 71 73.2
Place of residence

Muu paikkakunta ...... 2 24 9 108 16 89 10 167 37 9.1 26 2638
Other locality .

Yhteensid 83° 1000 ~ 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0

Total .
Koti ....oocvvvvineann.n, 75 904 17 205 75 416 22  36.7 189 465 9 93
Home K
Muu paikka ........... 8 9.6 66 795 105 584 38 633 217 535 88 90.7
Other place : )

Yhteensid 83 100.0 ‘83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0
© Total ’ ' .

Taulukon ensimmiisen osan tulokset ovat seuraavat:

B Cha]

12 = 10.66 f—=4 P —=0.05 Merkitsevd: luokassa A runsaasti maa-
B seututapauksia, luokassa E runsaasti kau-
punkitapauksia.
Significant: plenty of rural cases in the
class A, plenty of urban cases in the
class E.

My®s - kotipaikkakunnan ja muun paikkakunnan suhdetta rikosten
tapahtumapaikkana on tutkittu testaamalla luokkien jakautuman sa-
manlaisuus. Tissd on tulos seuraava:

12 =29.32 f—=4 P =0.0005 Merkitsevi: luokassa A on runsaasti koti-
. paikkakuntaa. Luokassa E on.runsaasti

muita paikkakuntia. : ‘

Significant: Domicile plentifully repre-

sented in the class A. Other places plenti-

fully represented in the class E.
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Tuloksista selvidid siis, ettd incest-rikokset ovat muita lapsiin koh-
distuneita siveellisyysrikoksia huomattavasti yleisemmin tapahtuneet
kotipaikkakunnalla. Tdmi tapahtumapaikka on luokassa A ollut sdéin-
tona. Tulos on luonnollinen eikid kaipaa enempai selittdmista.

Vertailuluokassa E on rikos tapahtunut kotipaikkakunnan ulkopuo-
tella 26.8 %:ssa. Kysymys on nidissd tapauksissa matkoilla tehdysta
tilapaisrikoksesta, usein ilmeisesti sopivan tilaisuuden houkuttelemasta
dkillisestd pddhinpistosta. Luokkaan kuuluu sekd maaseudulta kaupun-
geissa ettd piinvastoin kaupungeista maaseudulla tilapdisesti kdyméassa
olevia henkil6ita. ' .

Siveellisyysrikosten jakaantumista alueittain voidaan tutkia myds
rikollisuustilastojen perusteella. Tatd varten on tilastollisen p#itoi-
miston oikeustilastollisesta osastosta saatu sellaisia yksityiskohtaisia
tietoja, joista selvidivit erdiden siveellisyysrikosten jakaantumiset vuo-
silta 1945—1954. Mainitun kymmenvuotiskauden aikana tapahtuneisiin
_ rikoksiin sisdltyvit télloin kaikki ne tutkimuksen tapaukset, jotka ovat
kuuluneet edelld tarkoitettujen vuosien osalle, mutta lisiksi siihen sisil-
tyvit myos sellaiset siveellisyysrikokset, joiden osalta kastroimisesityk-

johdosta aineistosta pois.

Vuosina 1945—1954 yleisissd alioikeuksissa rangaistukseen johtaneiden siveélli-
syysrikosten tapahtumapaikka asetelmassa mainittujen rikoslajien osalta.

Offences against morality punished in General Courts of First Instance in the
years 1945—1954 with regard to the types of offences mentioned and the place

where the offence is committed.

Rikos giué)n luku Kaupunki Maaseutu Yhteensi

Offence (Criminal

Law Chapter and §) Urban Rural Total .
20:1—5 . 35 185 220
20: 6 24 59 76
20: T 463 843 1306
20: 72 B 7 185 259
20: 73 7 45 122
20: 8 16 4. 90
20:9 ja 9a 4 5 9
20: 12 - 238 150 388
25: 4 136 .. 289 425
Yhteensa 1101 2136 3237

Total
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Tarkasteltaessa edelld mainittuja tilastollisia tietoja on otettava huo-
mioon, ettd kysymys ei ole ollut henkilo- vaan rikostilastosta, mistd
johtuu, ettd saman henkilon tekemiit useammat perikkiiset rikokset on
taulukkoon merkitty. eri yksikkoini. Jos taas on ollut kysymys sellaisesta
teosta, joka sisiltdd samalla’kertaa kaksi tai useampia rikoksia, esim.
alaik#diseen kohdistuneesta vikisinmakaamisesta, on rikos merkitty tilas-
- toon sen mukaan, mitd on pidetty oikeuden tuomiossa ns. pairikoksena.
Alaikidiseen kohdistuvat vikisinmakaamisrikokset on merkitty tilloin
rikoslain 25 luv. 4 §:n eiki rikoslain 20 luv. 7 §:n kohdalle. Tim3 seikka
vaikeuttaa tulosten vertailua nyt kisilld olevan tutkimusaineiston tulok-
siin. Seuraavassa on timin vuoksi pyritty luokittelemaan rikollisuus-
tilastosta saadut ylliolevat tulokset siten, ettd ne vastaisivat tutkimus-
aineistossa kidytettyi jaoittelua. Luokat B ja C on kuitenkin tiytynyt jat-
tdd yhteisiksi, koska tilastotiedoista eivit selvid erikseen ne tapaukset,
joissa kysymys on ollut vikivalloin tehdystd, mutta ei kuitenkaan viki-
sinmakaamisen tunnusmerkkeja tayttiévistd teosta. Luokkaa D vastaavaa
luokkaa ei ole olemassa, koska alaikdisiin kohdistunut homoseksualismi
on tilastossa otaksuttavasti ainakin osaksi merkitty rikoslain 20 luvun
7 §:n kohdalle; seuraavaan taulukkoon on kuitenkin merkitty mainittua
luokkaa lihinné vastaava, tilastossa rikoslain 20 luv. 12 §n 1 momentin
kohdalle merkitty luokka.

Vuosina 1945—1954 yleisisséd alioikeuksissa rangaistuksiin johtaneiden siveellisyys-
rikosten jaoittelua kisilld olevan tutkimuksen luokkia vastaavasti sekd jako
rikoksen tapahtumapaikan mukaan.

Offences against morality punished in General Courts of First Instance in the years
1945—1954, divided into types corresponding to the classes of this research, and
grouped by the place, where the offence has been committed.

Tapahtunut  Tapahtunut
Rikos (RI:_.:n lu-ku ja §) ja sitd vastaava tai kaupungissa maaseudulla .
1dhinnd vastaava luokka Taken place’ Taken place Yhteensad
Offence (Criminal Law Chapter and §) in town in the country Total
‘and the class corresponding or nearest
corresponding to it luku % luku %
’ number number _
RL 20:1—5 (luokka A) ............. 35 16.0 185 840 220
CL . (class A) : )
(osaksi luokka C, osaksi B
‘RL 20: 6 ia 7 osaksiD) .................. 638 36.0 1125 64.0: 1763
CL 201 (partly cless C, partly B and
partly D)
RL 20: 121 (ldhelld luokkaa D) ...... 238 613 150 38.7 ° 388
CL : (near class D) . . . .
RL 25: 4 (osaksi luokka E, osaksi B) 136 32.0 289 68.0 425
CL ' (partly class E, partly B)
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Verrattaessa titen saatuja tuloksia edellisessd taulukossa esitettyihin
tutkimusaineiston tuloksiin voidaan todeta, ettd keskittyminen maaseu-
dulle luokassa A ilmenee rikollisuustilastojen tietojen mukaan selvernmin
kuin tutkimusaineistossa. Tulosta voidaan tissd kohdin myos verrata nii-
hin tietoihin, joita viestolaskennan perusteella on saatu maaseudulla asu-
vien 15 vuotta tdyttdneiden miespuolisten henkildiden suhteellisesta
osuudesta koko mainitun ién tiyttineeseen miespuoliseen viestton, mika
oli lihes 70 %. Seki edelld olevassa taulukossa ettd rikollisuustilaston
tiedoissa kauppaloissa asuneet ovat tulleet lasketuiksi maaseudulla asu-
viin. Kun lisdksi tiedetdidn, ettd juuri luokkaan A kuuluvissa tapauksissa
rikokset ovat tutkimusaineiston tietojen mukaan noin 98 %:ssa tutki-
tuista tapauksista tapahtuneet. rikoksentekijan kotipaikkakunnalld, voi-
daan todeta, ettd perheen keskuudessa tapahtuneet ns. incest-rikokset
niyttiavit olevan maaseudulla, kauppalat sithen mukaan luettuina, ]on-
kin verran yleisempii kuin kaupungeissa.
Vertailuja muiden luokkien osalta vaikeuttaa tuntuvasti rikollisuus-
tilastosta saatavien tietojen erilainen jakoperuste. Rikoslain 20 luvun ‘
6 ja 7 §:id vastaavat rikokset, jotka tutkimusaineistossa ovat lihinni |
vastanneet luokkia B ja C (kenties osaksi my6s luokkaa D), niyttavit ‘
olevan jokseenkin yhtid yleisid maaseudulla ja kaupungeissa, mihin tu- |
lokseen johti myo6s kisilld olevan tutkimusaineiston tarkastelu. Sama
havainto on muuten esitetty Saksan osalta Bader’in tutkimuksessa
(1949, s. 68).
Homoseksualismin keskittyminen kaupunkeihin on jossakin mi#rin
nakyvissi jo kisilld olevan tutkimusaineiston luokasta D. Mutta sel-
vempi tulos saadaan tarkastelemalla rikollisuustilastossa rikoslain 20
luv. 12 §:n 1 momentin kohdalle.merkittyji rikoksia, jotka tosin lienevit
suureksi osaksi tdysi-ikdisten kesken tapahtuneita. Mainituista rikok-
sista on ndet 61.3 % tapahtunut kaupungeissa, joissa asuvien miespuo-
listen 15 vuotta tdyttdneiden osuus on ainoastaan 30 %. Kisilld olevan
tutkimuksen tuloksista (ks. taulukko 28) selvidd my®ds, ettd ainakin
alaikiisiin kohdistuneiden homoseksualismirikosten osalta on 83.3 %
tapahtunut rikoksentekijin kotipaikkakunnalla, joten tdssikin tapauk-
sessa kaupungeissa rikoksensa suorittaneet ovat my®ds olleet kaupun-
geista kotoisin. Aikaisemmin onkin voitu todeta, ettd kaupunkilaisten
osuus on myos tutkimusaineiston tapauksista ollut 46.7 %; tilléin on
helsinkildisten osuus muodostanut 30 % kaikista tutkimusaineiston D-
luokan tapauksista. Molemmista aineistoista. saadut tulokset viittaavat
titen samaan suuntaan, Homoseksualismi nidyttad keskittyvian kaupun-
- keihin.
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Kuten edelld mainittiin, rikollisuustilaston aineistossa vikisinmakaa-
misrikosten kohdalle (RL 25:4) merkityt tapaukset vastaavat lihinni
luokkaa E, mutta osaksi myos luokkaa B. Niistd rikoksista on 32 %
tapahtunut kaupungeissa ja 68 % maaseudulla. Tutkimusaineiston luo-
kasta E saatiin vastaaviksi tuloksiksi 49.5 % ja 50.5 % ja luokasta B
taas 33.7 % ja 66.3 %. Rikollisuustilaston nojalla niyttasd siltd, ettad
vakisinmakaamisrikokset olisivat kaupungeissa yleisempii kuin maa-
seudulla. Tosin osoittaa nyt kisilld oleva tutkimusaineisto, etti noin
neljisosa niistd rikoksista tapahtuu rikoksentekijin kotipaikkakunnan
ulkopuolella (ks. taulukkoa 28), mutta toisaalta voidaan myds aikai-
semmin esitetyn perusteella (ks. taulukkoa 27) todeta, etti luokassa E oli
yhi puolet rikoksentekijoistd kotoisin kaupungeista tai kauppaloista ja
ettd erityisesti helsinkildisten osuus oli merkittivin suuri. Suomalainen
aineisto ei siten anna vahvistusta sille ulkomailla esitetylle kiisitykselle,
ettd vikisinmakaaminen liittyisi erityisesti maaseutumaisiin oloihin
(Hurwitz 1948, s. 257; Sauer 1950, s. 224). Sensijaan.on kylld ilmeists,
ettd kun kaupunkien rikollisuus monien muiden rikollisuuslajien osalta
on maaseudun rikollisuutta suurempi, siveellisyysrikokset muodostavat
kaupungeissa pienemmin osan kokonaisrikollisuudesta kuin maaseu-
dulla (vert. Hurwitz 1948, s. 257). ‘ .

Vield on taulukossa 28 esitetty tietoja rikoksen tapahtumisesta rikok-
sentekijin kotona tai muualla. Lihemp#s selvitysti ei kaipaa tulos,
joka osoittaa incest-rikosten yleiseksi tapahtumapaikaksi rikoksenteki-
jan kodin, koska tdm# paikka on ollut tavallisesti myos rikoksen koh-
teeksi joutuneen koti. My®&s luokassa C on rikoksentekijin asunto ollut
yleisend tapahtumapaikkana. Kysymyksessi tilloin tavallisesti ollut ala-
ikdisten vietteleminen on lihes puolessa aineistosta tapahtunut rikoksen-
tekijan asunnossa, muissa tapauksissa taas yhteiselld pihamaalla, vers-
taissa tai muissa tyopaikoissa, leikkipaikoissa tai metsissi. Toisinaan
tapahtumapaikkana on ollut rikoksen uhriksi joutuneen lapsen koti, jo-
hon rikoksentekija on tullut jotakin asiaa toimittamaan taikka seurus-
telemaan lapsen vanhempien tai sisarusten kanssa. -

Vertailuluokassa E on tapahtumapaikkana siinnénmukaisesti ollut

kin ollut rikoksen kohteeksi joutuneen naisen asunto; toisinaan taas
huvipaikkojen tai maantien liheiset puistot tai metsit.

Tarkemmasta tapahtumapaikkoja koskevasta tutkimuksesta mainit-
takoon tissd yhteydessd Hess’in tutkimus lapsiin kohdistuneista siveelli-
syysrikoksista (1934, s. 35), jonka mukaan 70 % tapahtui sisilld ja 30 %
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ulkosalla. Muuten on jakaantuminen erilaisten tapahtumapaikkojen
kesken sangen tasainen, eikd heteroseksuaalisten ja homoseksuaalisten
rikosten keskenki#in .ole selvid eroja havaittavissa.

b) Tekoaika

Rikosten tekoaikojen jakaantuminen vuodenaikojen, kuukausien, vii-
konpéiivien ja vuorokausien eri aikojen mukaan osoittaa monessa rikol-
lisuuslajissa selvdd ryhmittymistd médrittyihin aikoihin (ks. Hurwitz
1948, ss. 249—254; Seelig 1951, ss. 175—177). Siveellisyysrikosten osalta
on useissa ulkomaisissa tutkimuksissa todettu rikollisuuden lisdznty-
misti kevaidlld ja vihenemisti jilleen syksyn tullen (esim. Aschaffen-
burg 1903, s. 14; de Maire, Hurwitz’in 1948, s. 250 mukaan). Tallaista
ssesonkivaihtelua» todistamaan on nyt kisilld oleva tutkimusaineisto liian
pieni. Lisdksi luokissa A, C ja D, joissa useimmat rikokset ovat pitki-
tettyj'ai, on ensimmiaiisen rikoksen tapahtumisaika usein jaanyt selvitté‘-
mitsemaan rikoksentekijid esim. maaratyn vuoden aikana tai alkupuo-
lella tapahtuneesta rikoksesta.

Viikonpiiviryhmitystd voidaan tutkia aineiston perusteella vain luo-
kissa B ja E, joiden rikokset yleensd eiviit ole olleet ns. pitkitettyjd rikok-
sia. Tilasto esitetddn kaikista niistd tapauksista, joissa tekopiivid on
selvilld; luokassa B oli t#llaisia tapauksia 59, luokassa E taas 85. Tu-
lokset ovat seuraavat:

Luokka . Luokka Yhteensi

Class Class " Total
B E
Maanantai tai pyhén jilkeinen paivi ............ 10 - 12 2
Monday or the day after a holiday
Tiistal .oooveeiiii e 4 8 12
Tuesday .
Keskiviikko . ....coovviiiiiiiiniiii it 3 2 3
Wednesday : ' :
TOTSEAL o evvvvn ettt e 3 14 R & {
- Thursdey . .
Perjantai ......... e S 10 15
Friday .
Lauantai tai aattopdivd .......................... 15 20 ) 35
Saturday or the day before a holiddy
Sunnuntai tai pyhid ............. e .. 19 -19 --38
Sunday or holiday
B - Yhteensi 59 85 144
: Total 4
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Aineisto -on tosin varsin pieni, mutta tulos osoittaa kuitenkin ryh-
mittymistd viikonlopun vaiheille varsinkin luokassa B, jossa lahes 60
vin aikana. Ilmi6 saanee selityksensd alkoholinkdyton ja huvitilaisuuk-
sien keskittymisestd mainittuihin viikonpaiviin. Aivan vastaava on
harkitsemattoman vikivaltarikollisuuden viikonp#iviryhmitys, jonka
Verkko (LM 1943, s. 505) on esittanyt.. *

Jakaantumista vuoden eri kuukausien osalle voidaan tutkia myos
rikollisuustilastosta saatujen tietojen perusteella. Kysymyksessd on to-
sin talldin yhteisryhmi siveellisyysrikokset, joka kisittdd kaikki rikos-
lain 20 luvussa mainitut rikokset. Rikosten ierittely osoittaa kuitenkin,
ettd suurin osa ‘mainituista rikoksista on ala1kalsla kohtaan tehtyji
siveellisyysrikoksia. . \ :

Tarkasteltaessa poliisin t1etoon tulleita rikoksia eri kuukausien aikana
kymmenvuotiskautena 1945—1954 51ten, ettd mainitulta ajanjaksolta on
laskettu yhteisméirit vuoden eri kuukausien ajalle, saadaan seuraava
tulos:

Poliisin tietoon tulleet siveellisyysrikokset kunkin kuukauden aikana vuosina

1945—1954.
Offences against morality known to the Police during each month in the years

1945—1954.
< B ol BB nll w2 o O N Al mE S '~]§
g S5 SE SEQE §2 95 Eo PE S§Y Qs §E P sE
HE %3 Y8 sy &8 CF 8B S5 €° [G S S5 of ~2
1945 20 26 24 25 23 28 21 38 28 30 32- 28 323
1946 24 43 47 34 29 45 47 38 58 19 28 28 440
1947 40 22 25 41 50 71 71 60 41 27 51 23 522
1948 30 29 27 56 48 62 62 54 T3 53 43 65 602
1949 64 79 56 73 99 77 69 87 70 63 56 50 843
1950 46 50 46 58 117 91 69 92 89 45 57 50 810
1951 56 58 67 67 79 100 105 82 97 8 56 43 896
1952 63 54 53 65 71 70 94 89 43 67 33 35 737
1953 33 28 46 88 69 56 62 52 59 73 55 46 667
1954 33 49 84 56 62 91 75 63 62 57 58 49 739

Yhteensd 409 438 475 563 647 691 675 655 620 520 469 417 6579
Total

Havainnollisen kuvan saamiseksi on edelld mainituista tuloksista piir-

......

kausien aikana.
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Tulokset osoittavat selvdd kohoamista kevdin aikana, keskittymista
kesidkuukausiin ja jyrkk#id laskua syksyd ja talvea kohti. Tammikuun
aikana on poliisin tietoon tulleiden rikosten kokonaislukumdiri siten
ollut alimmillaan.

¢) Ns. pitkitetyt rikokset

Tutkimusaineiston jakaantuminen sen mukaan, onko rikos ollut pit-
kitetty vai ei, on seuraava:

Luokka Tutkittavia kaikkiaan Ns. pitkitettyja rikoksia
Class Total investigated Repeated offences committed
: against the same victim
luku %o
number
A 83 63 759
B 83 19 229
C 180 83 46.1
D 60 38 63.3
A—D yhteensid 406 - 203 50.0
total
E 97 7 7.2
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Tulokset on testattu eri luokkien vertaamiseksi toisiinsa. Tulok-

22 =52.02 f=3 P =0.001 Erot merkitsevid: pitkitettyja rikoksia
runsaasti luokassa A ja vidhian luokassa B.

Differences significant: plenty of repeated
offences in the class A and little in th
class B. :

Testi osoittaa, ettd luokkien kesken ilmenee melkoisia eroja. Suurin
osa incest-rikoksista on ollut pitkitettyji. Laheisissd oloissa on suhde
kerran alettuaan saattanut muodostua jatkuvaksi ja voinut kestdd vuo-
sikausiakin, usein kenenk#in sivullisen tietimittd. Homoseksualisti-

luokassa D on tilanne ollut samansuuntainen. Myds luokassa C ovat

pitkitetyt rikokset olleet melko tavallisia. Suhdetta on voitu yllapitas
monin tavoin. Niinpd on pienten lahjojen antaminen ollut tavallista, ja
usein on lapsi itsekin ollut halukas jatkamaan alotettua suhdetta.

Luokassa B eiviit pitkitetyt rikokset ole olleet tavallisia, mutta tdssd-
kin luokassa on silti lihes neljisosa ollut timin laatuisia. Alaik#inen
rikoksen kohteeksi joutunut on niissi tapauksissa pakotettu uhkauksilla
sietim#én rikoksia. Menettely on voinut olla sangen raakaa ja sithen
on toisinaan sisiltynyt esim. uhkaus tappamisesta. Joskus vastarinnan
murtamiseksi on riittinyt jo uhkaus siiti, etti asiasta kerrotaan vanhem-
mille, jolloin lapsi tulee saamaan siitd ankaran rangaistuksen.

Tietoja siveellisyysrikosten pitkitetystd luonteesta voidaan saada
myos eraistd ulkomaalaisista tutkimuksista. Nam#d koskevat incest-
rikoksia. Kinberg-Inghe-Riemer (1943, s, 216), jonka tutkimusaineistoon
tosin sisdltyy myo6s aikuisia, on osoittanut suhteen voineen jatkua jopa
20 vuotta. Kaikkiaan oli 58 iséin ja tyttiren vililli tapahtuneesta suh-
teesta vain 11 kestényt alle yhden vuoden. v. Hentig-Viernstein (1925,
s. 207) on niinik&dn todennut, etti suhde on useimmissa incest-tapauk-
sissa jatkunut ainakin yli vuoden. Samanlaisia ovat olleet inuidenkin
tutkimusten tulokset (Eber 1937, s. 64; Seelig 1951, s. 90; Mezger 1951,
s. 56; Kaufman-Peck-Tagiuri 1954, s. 226).

d) *Alkoholin kdytto rikoksen yhteydessi

Paitsi alkoholin védrinkdytt6a elaménkulun suuntaa osoittavana teki-
jind voidaan tutkia alkoholin kiytén yleisyyttd rikostilanteessa. Tut-
kimukset ovat osoittaneet, ettd tilanne on rikollisuuden eri lajien koh-
9


https://c-info.fi/info/?token=p6lUk3dPUhmJCZ9T.r4bK59uwVf4V5aTDN7rJgw.ARWawOCRC4URAjaLkLFGGthzOr12yrRZ05ae7iB-CY7wzhdrhj8Le6U2NYi7srQhZqYXffn8dAZyKVV1yc9bVoRSFAMe-LbXjBcS8Hs1Y4JFoMeMCbSn2WzLkt9hTHEIPzPzIVYZEYUPIKBB_TuMWRTZnb0nNCbWhedHJSbeSQFalVcmH-cEq1qSTxfgRUlp3mlGU9wVMhALy-4

130 Tuiokset: Tekotilanne

dalla tdssd suhteessa varsin erilainen. Suomessa tapahtuu tutkimusten
mukaan useista henki- ja pahoinpitelyrikoksista, nimittdin tapoista, kuo-
leman aiheuttaneista pahoinpitelyistd ja térkeistd pahoinpitelyistd suu-
rin osa alkoholin vaikutuksen alaisena (ks. Kaila 1950 II, s. 78 ja tissi
mainittuja Salmialan ja Verkon tutkimuksia). Rauhan rikkomiseen
ja virkamiehen vastustamiseen on alkoholi niin ik#&in huomattavana
tekijand. Ryostoissd on rikoksentekiji ainakin kahdessa kolmasosassa
tapauksista ollut alkoholin vaikutuksen alaisena, varkauksissa sen sijaan
vain neljdsosassa tapauksista. Siveellisyysrikosten ja alkoholin suhteesta
on saatu erilaisia tutkimustuloksia. Eriit tutkijat ovat katsoneet, ettd
alkoholin vaikutus ei tdssid rikollisuuslajissa olisi mitenkdin huomat-
tava, toiset taas esittividt pdinvastaisia tuloksia (ks. ndistd Hurwitz 1948,
s. 297). Ilmeisesti tissd esiintyy vaihteluja eri maiden olosuhteissa.

Kisilla olevassa tutkimusaineistossa on pyritty selvittiméin, onko
rikoksentekija tehnyt rikoksensa tai pitkitetyissid rikoksissa ensimméi-
sen erdn alkoholia nauttineena. Alkoholin vaikutuksen alaisena on kat-
sottu olleen vain niiden, joista on saatu titi osoittavia objektiivisia tie-
toja. Rikoksentekijin omaa ilmoitusta ei ole pidetty riittivani, koska
se on saatettu jilkeenpiin keksid puolustustarkoituksessa.

Taulukko 30. Tutkittavien siveellisyysrikosten jakaantuminen tekotilanteessa esiintyneen viakijuomien
kiyton perusteella.
Table 30. Distribution of the sex offences by the use of spirits while committing the offence.

Luokka
Vikijuomien kaytto Class
. A B (o D A-D E
Use of spirits 1 hu %  liku % luku % luku % luku %  luku %
number number number number number number

Rikos tehty vikijuomien

vaikutuksen alaisena .. 17  20.5 41 494 46 256 6 10.0 110 271 73 752
Offence committed under

the influence of spirits

Rikos ei ole tehty viki-

juomien vaikutuksen .

alaisena .............. 66 795 42 506 134 744 54 900 296 729 24 248
Offence mnot committed .

under the influence of

spirits

Yhteensd 83 100.0 83 1000 180 100.0 60 100.0 406 100.0 97 100.0
Total
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Samanlaisuus jakautumassa on testien perusteella osoittautunut seu-
raavaksi: '

"22=10556 f=4 P=00005 Merkitsevii eroja: luokissa A, C ja D ei-
vikijuomatapauksia runsaasti, luokassa E
painvastoin.

Significant differences: plenty of non-spirits
cases in the classes A, C and D, in the class
E vice versa.

Tulokset osoittavat ensiksikin, ettd kaikissa luokissa on tapauksia, .

joissa rikos on tehty alkoholin vaikutuksen alaisena. Luokat ovat kui-
tenkin selvisti erilaisia. Luokka A sisiltaa tédllaisia tapauksia vain 20 %
ja luokka D vieldkin vEhemmin, ainoastaan 10 %. Mydosk&dn luokassa
C ei alkoholin vaikutuksen alaisena tehtyjen rikosten osuus nouse kuin
neljisosaan kaikista tapauksista. Alkoholin osuutta ei titen niissid ryh-
missd voida pitdi erityisen suurena. Toisin on asianlaita luokassa B ja
vertailuluokassa E. Edellisessi on puolet tapauksista ‘tehty alkoholin
vaikutuksen alaisena, jilkimmiisessd tim# miira kohoaa kolmeen nel-
jdosaan. Kumpaankin viimemainittuun luokkaan kuuluvat rikok-
set ovat luonteeltaan vikivaltaisia, yleensi tilapidisrikoksia, jotka toisi-
naan on kohdistettu tiysin vieraaseen henkil6én, Niissd on ilmeisesti
alkoholin kiytolld ollut ainakin estoja poistava ja siten ratkaiseva osuus
rikoksen syntymiseen.

Rikollisuustilastojen perusteella on niin ikdin mahdollista tarkastella
alkoholin kiyton osuutta eriissi siveellisyysrikoksissa. Vuosilta 1945
—1952 tehdyssi tilastossa (Oikeustilasto 88 II, s. 95 ja Oikeustilasto
89 B, s. 46) annetaan tietoja vapausrangaistuksiin tuomituista erikseen
mairittyjen rikoslajien osalta, mm. alle 15-vuotiaita lapsia kohtaan teh-
tyjen siveellisyysrikosten (RL 20: 7!) ja vikisinmakaamisrikosten (RL
25: 4), joista edellinen vastaa kisilld olevan aineiston luokkia C ja D,
jalkimmdinen taas ldhinni luokkaa E. Olosuhteet ovat mainitun tilas-
ton tietojen mukaan olleet seuraavat: ' '

RL 20: 71 RL 25: 4
luku % luku %
number number
Rikos tehty vikijuomia nauttineena ........ 179 26.6 194 68.8
Offénce committed under the influence of
spirits
Rikos tehty vikijuomia nauttimatta ......... 483 71.7 71 273

Offence committed while not under the

influence of spirits .

Viékijuomien k#yttdi ei ole ilmoitettu ...... 12 17 1 39
Use of spirits has not been stated

Yhteensd 674 100.0 282 100.0
Total - _ :
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Tulokset osoittavat, ettd ainostaan neljidsosa alaikiisiin kohdistuneis-
ta siveellisyysrikoksista on tehty vikijuomia nauttineena, kun sen sijaan
kaksi kolmasosaa vikisinmakaamisrikoksista on tapahtunut vakijuomia
nauttineena. Tulokset ovat samansuuntaisia kuin késilld olevasta aineis-
tosta saadut.

Muiden tutkimusten tulokset ovat seuraavat:

Vikijuomia naut-
tineita ¢,

Kaila (1950 II, s. 144) 38 »siveellisyysrikoksiin ja muihin
rikoksiin» syyllistynyttd nuorta rikoksentekijad . ... 34.2

alaisias) ... ... - 421
Kinberg—Inghe—Riemer (1943, s. 164) 58 tytdr-incestiin

syyllistynyttd (»akut rus») .................. .... n. 250
Sondén (Acta 1936, s. 392) 137 incest-rikoksiin syyllis-

tynyttd ... n. 25.0

v. Hentig-Viernstein (1925, s. 214) 24 incest-tapausta n. 35.0

homoseksualistit . :........... .. ... ... .. ... ... ... n. 110
vikisinmakaamisrikosten tekijat ........... ...... n. 840
lapsiin kohdistuneiden heteroseksuaalisten siveelli-

syysrikosten tekijdt . ... ... .. i, n. 50.0

Tutkimusten tulokset viittaavat samaan suuntaan kuin tutkimus-
aineisto. Suurin on alkoholin osuus ollut vikisinmakaamisrikoksissa,
pienin homoseksualismissa. Lapsiin kohdistuneiden rikosten osalta tu-
lokset ovat riippuneet siitd, onko ryhmaiin luettu my6s vikivaltaisesti
tapahtuneet rikokset; milloin n#in on tehty, ovat alkoholia nauttineiden
prosenttiluvut tissdkin nousseet korkeiksi.

e) Vikivallan tai uhkauksen liittyminen
rikoksiin

Tutkimusaineistoa jaoiteltaessa on erdani jakoperusteena ollut teon
vikivaltainen tai ei-vikivaltainen luonne. On kuitenkin mielenkiintoista

tomerkkii silmalld pitden. Tilléin on yhdistettivd ryhmit B ja C, jotka
muissa paitsi juuri mainitussa suhteessa ovat samanlaisia.
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Taulukko 31. Tutkittavien siveellisyysrikosten jakaantuminen sen mukaan lLiittyyko
rikokseen viikivaltaa tai uhkausta.

Table 31. Distribution of the sex offences according to the fact if violence or threat

is involved.
Viékivallan tai uhkauksen
esiintyminen A B-C D A-D E
Occurrence of violence luku % luku % luku % luku % luku %
or threat number number number number number

Rikos tehty vikivaltaisesti

tai viakivaltaa uhaten .. 23 27.7 83 316 3 50 109 268 97 100.0
Offence committed with vio-

lence or violent threat

Rikos tehty ilman vikival-
taa tai uhkausta ...... 60 723 180 684 57 95.0 297 732 — —

Offence committed without
violence or threat

Yhteensd 83 1000 263 1000 60 100.0 406 100.0 97 100.0
Total

Tulokset osoittavat, ettd oman perheen lapsiin kohdistuneissa hetero-
seksuaalisissa siveellisyysrikoksissa on vikivalta tai uhkaus liittynyt
rikokseen yli neljisosassa kaikista tapauksista. Tdssi ryhmissé on siis
suurin osa tapahtunut ilman vikivaltaa. Tekijand on ollut alaikiiselle
lzheinen henkils, hénen iséinsd tai veljensd, joka saadakseen rikoksen
tehdyksi on voinut vedota esim. kiintymykseen taikka auktoriteettiinsa.
Joukossa on tapauksia, joissa suhdetta iséin ja tyttiren vililld on molem-
min puolin totuttu pitdmé#in luonnollisena ilman ettd se on aiheuttanut
erityisid ristiriitoja. Vasta tyttiren tultua raskaaksi tai solmittua avio-
liiton tilanne on muuttunut.

Muista lapsiin kohdistuneista heteroseksuaalisista rikoksista liittyy
vikivaltaa tai uhkausta lihes kolmasosaan. Rikokset ovat tillgin taval-
lisesti olleet tilap#isluontoisia, alkoholin kidyton yhteydessd tehtyja rikok-
sia, joihin ei ole liittynyt pitemp&dd suhdetta, usein ei edes tuttavuutta
rikoksen kohteeseen. Toisenlaatuisia ovat ne 68.4 %, joihin ei liity
vikivaltaa eikd uhkausta. Niiden keinojen asemesta on tilléin kéytetty
hyviksi alaikdisen ymmirtimdttomyyttd, luottamusta tai kiintymysté.
Rikoksiin voi liittyd hellyyttd lasta kohtaan, jopa pysyvien suhteiden
solmimista matkojen aikoina tapahtuvine kirjeenvaihtoineen ja tiheine,
viikkojen ja kuukausien ajan toistuvine kohtaamisineen. Téllaisen
kiintymyksen ei suinkaan ole tarvinnut olla vain yksipuolista. .
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Samanlaatuinen kuin luokassa C on tilanne myos homoseksualismi-
luokan D osalta. Tassi tapauksessa on vikivalta tullut kysymykseen
vain harvinaisissa poikkeustapauksissa. Tavallisimpia ovat joko vanhan
miehen nuoria poikia kohtaan tekemit rikokset, joissa pojat eivit aina-
kaan ‘aluksi ole kisittidneet asian todellista luonnetta, taikka molemmin-
puolinen yhteisymmaérrys, johon usein on liittynyt jatkuva pitkaaikainen
suhde lujine kiintymyksineen ja toistuvine tapaamisineen. Tutkimus-
aineistosta onkin tdssi yhteydessd voitu todeta, ettid rikos on noin 9/10
tapauksista ilmeisesti tapahtunut yhteisymmairryksessi sen kohteeksi
joutuneen kanssa.

f) Rikoksen tekeminen yksin tai rikoskumppanin
seurassa

Rikostilannetta kuvaavana seikkana on tutkimusaineistosta merkitty
muistiin, onko rikoksentekiji tehnyt rikoksen yksin vai toisen rikoksen-
tekijan kanssa. Huomioon ei tidlloin ole otettu rikoksen kohteeksi jou-
tunutta, joka esim. luokkaan A kuuluvissa tapauksissa on saattanut
olla 15 vuotta tdyttineend itsekin rikosoikeudellisesti vastuunalainen.
Rikoskumppanina on siis pidetty sellaista, joka on kohdistanut siveelli-
syysrikoksen samaan henkiloon samassa tilaisuudessa.

Taulukko 32. Tutkittujen siveellisyysrikosten jakaantuminen rikoksentekijin yksindin tai toisen
rikoksentekijin kanssa suorittamiin rikoksiin.

Table 32. Distribution of the sex offences into offences committed by the offender alone or with
some other offender.

Luokka
Rikoskumppanin esiinty- Class
minen
Occurrence of accom A : B c D A-D E
plice luku % luku % Iluku % Iluku % luku % Juku %
number number number number number number
Rikos tehty yksin ...... 82 988 77 9238 173 961 60 100.0 392 96.6 83 829
Offence committed alone
Rikos tehty toisen kanssa 1 12 6 7.2 7 39 — — 14 34 14 171

Offence committed together
with some other

Yhteensa 83 100.0 83 100.0 180 100.0 60 100.0 406 1000 97 100.0
Total '
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On luonnollista, ettd toisen rikoskumppanin kanssa tehdyt rikokset
ovat tulleet kysymykseen vain luokissa B ja E. Niihin sisdltyy eraita
kahden, jopa useammankin miehen yhdess# tekemi# vikivaltaisia rikok-
sia, jotka tavallisesti ovat tapahtuneet juhlatilaisuuksissa tai matkoilla
alkoholin vaikutuksen alaisena. Suurin on tillaisten tekojen osuus
vertailuluokassa E (17.1 %). Saman luontoiset luokan B tapaukset
(7.2 %) ovat tavallisesti kohdistuneet ialtasn aikuiseen ja fyysillisesti
taysin kehittyneeseen tyttoon, joka usein on ollut irtolaistyyppinen.

g) Rikosten kohdistuminen useaan henkil6én

Tutkimusaineiston mukaan ovat ne tapaukset, joissa tutkittavat ovat
tulleet samalla kertaa oikeuden tuomittaviksi useampiin alaikaisiin koh-
distuneista siveellisyysrikoksista, muodostuneet eri luokissa seuraaviksi:

Luokka * Tutkittavia kaikkiaan Useampia alaikiisid rikosten kohteina
Class Total investigated Offences against several minors
' luku %
number
A v, ... 83 , 12 145
B . 83 11 133
C o 180 56 311
D o 60 31 . 51.7
A-D yhteensd 406 110 271
total ‘

‘Testauksessa on saatu seuraavat tulokset luokkien vertailusta:

12 =134.45 f=3 P =0.0001 Merkitsevid: runsaasti useampaan kohdis-
tuneita luokassa D, harvoja luokissa A
ja B.
Significant: plenty of offences committed
against several minors in the class D, only
a few in the classes A and B.
Incest-rikoksissa useampaan oman perheen jiseneen kohdistuvat
siveellisyysrikokset ovat tietenkin harvinaisia. Luokka B taas muodos-
tuu tilapiisistd rikoksista, jotka yleensd eivit ole kohdistuneet muuta
_ kuin yhteen alaikidiseen. Toisin on asianlaita luokissa C ja D, erityisesti
viimeksi mainitussa. Homoseksuaalirikosten kohdistuminen yli puo-
lessa tutkimusaineistoon kuuluvista tapauksista useampaan alaikdiseen
osoittaa ilmeisesti, etti tillainen piirre on mainitulle rikollisuudelle tyy-
pillinen.
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3. Tutkittavien antamia tietoja eliimiinvaiheistaan ja rikostensa syisti

Asiakirja-aineiston tiydennykseksi on haastattelututkimuksessa tut-
kittaville osoitettu erditd kysymyksid heiddn omien mielipiteittenss ja
asenteittensa selvittimiseksi. Tilli on pyritty mahdollisuuksien mu- -
kaan vihentimiin tutkimuksen vilillisen luonteen tuottamaa haittaa ja
pddsemadn selville sellaisista subjektiivisista seikoista, joita asiakirja-
aineiston avulla ei voida tutkia.

Osa kysymyksistd kohdistuu tutkittavien eldminkulkuun yleensi.
Aikaisemmin ¥ on kisitelty niita tietoja, jotka koskevat lapsuudenai-
erditd kysymyksiid sen seikan selville saamiseksi, miten tutkittavat ovat
aikuisina kyenneet liittym#sin ympiristoonsi. On kysytty toisaalta suh-
detta aviopuolisoon, mikili tutkittava on ollut avioliitossa, toisaalta taas
suhdetta ystidviin. Tilléin on lihtskohtana ollu§ se. psykologisissa
tutkimuksissa esitetty olettamus, ettd siveellisyysrikollisuuteen syyllis-
tymisen ei tarvitsisi johtua mistédsn nimenomaisesta seksuaalisesta ab-
normiteetista, vaan paitekijinid olisivat heikot henkilosuhteet. Sellai-
nen henkild, joka ei kykene luomaan luontevia suhteita muihin ihmi-

alalla.
Kuten aikaisemmin jo on mainittu, kysymykset oli laadittava niin
vksinkertaisiksi, ettd haastattelija ja haastateltava ymmairtiisivit ne oi-
'kein. On myos ollut otettava huomioon, etti sellaisiin kysymyksiin, joi-
hin vastatessaan tutkittava joutuisi kertomaan ja selostamaan vieraalle,
viranomaisen asemassa olevalle henkilolle arkaluontoisia yksityisasioi-
taan, ei tultaisi antamaan luotettavia vastauksia. Tdmin vuoksi on |
kysymykset tdytynyt muotoilla siten, ettd ne eivit missiiin tapauksessa 1
vaikuta tunkeilevilta. {
Vastaukset, jotka on koottu taulukkoon 33, osoittavat yksinomaan
tutkittavien omia kisityksid. Kysymykset ovat koskeneet seikkoja, joi-
hin sisiltyy vahvaa tunnelatausta. Otaksuttavasti tutkittava ei kaikissa
‘tapauksissa ole osannut tai halunnut antaa todellisuutta vastaavaa sel-
vitystd, esim. paljastaa haastattelijalle yksindisyyttdin tai onnetonta avio-
liittoaan. Tistd johtuu, ettid tutkimustuloksille voidaan antaa vain orien-
toiva arvo. '

N

17 Ks. siv. 64, 67 ja 68.
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Taulukko 33. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen alaluokkiin erilaisten henkilssuhteiden
perusteella (haastattelututkimus).

Table 33. Distribution of the offenders into subclasses according to various personal relations (inter-
view investigation).

Luokka
Henkildsuhteet Class
Personal relati A B C D A-D E
ions
. luku % Inku % lukue % luku % luku % luku %
number number number number number number

’i‘utkittavalla oli ystivid . 36 72.0 34 1756 73 829 27 844 170 791 45 790
The investigated had ’
friends
Tuj:_ki_t__tavalla ei ollut ys-
tavid ....oiiieineeln 14 280 11 244 13 148 5 . 166 43 200 12 210
The investigated had no ‘
friends oL
Ei vastannut ............ — - - - 2 23 - - 2 0.9 - -
No reply . ‘
Haastateltuja yhteensd 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 100.0 215 100.0 57 100.0
Interviewed total

Tutkittava oli ollut yksi-

nainen .......ceveeeene 16 320 17 378 27 307 10 313 - 70 326 12 210
The investigated had been

lonely

Tutkittava ei ollut ollut

yksindinen ........ ... 34 680 28 622 60 682 22  68.7 144 66.9 45 79.0

The investigated had not’
been lonely

Ei vastannut ............ —_ - - — 1 11 — — 1 0.5 — —
‘No reply

Haastateltuja yhteensid 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 1000 215 100.0 57 100.0

Interviewed total

Tutkittava ei ollut ‘avio-

liitossa .....c.cceennnn.. 14 280 27  60.0 44 500 23 719 108 502 38 66.7
The investigated was not

married

Tutkittava oli avioliitossa 36 72.0 18 400 44 500 9 281 107 498 19 333
The investigated was
married

Haastateltuja yhteensia 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 100.0 215 100.0 57 100.0
Interviewed total

Avioliitto onnellinen .... 5 13.9 8 444 24 546 3 333 40 374 3 158
The marriage was happy :

Avioliitto keskinkertainen 22 61.1 3 16.7 14 318 3 333 42 393 11 579
The marriage was average

Avioliitto onneton ...... 8 222 7 389 6 136 3 333 24 224 5 263
The marriage was un-

happy .
Ei vastannut ............ 1 2.8 - - — — - - 1 0.9 — —
No reply

Avioliitossa olleita yht. 36 100.0 18 100.0 44 1000 9 100.0 107 100.0 19 100.0
Total married
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Kaikissa luokissa on suurin osa ilmoittanut, ettd heilld on ollut ysta-
vid ja etteivit he ole tunteneet itsedin. yksindisiksi. Kussakin luokassa
jasd yksindisten osuus vain kolmasosaksi. Eroja luokkien vililld on tus-
kin havaittavissa. )

Avioliittoa koskevissa tiedoissa on sensijaan luokkien vililld edelld
olevasta taulukosta ilmenevid eroavaisuuksia. Valitettavasti alaluokat
muodostuvat kuitenkin liian pieniksi tilastollisten johtopaitosten teke-
mistd varten. Luokkaan A kuuluvien henkildiden ilmoittamien »onnel-
listen avioliittojen» vihdisyys voidaan ehkd katsoa oireelliseksi, Tissi
yhteydessi voidaan kiinnittdd huomiota myods erdisiin asiakirja-aineis-

. tosta saatuihin tietoihin. Kastroimisasian yhteydessd pyydetyissid avio-
puolisoiden lausunnoissa ilmoitti vain pieni osa tutkittavien vaimoista,

olivat luokittain laskettuina seuraavat.

Kastroimiseen suostuneiden. .

Rikoksen tapahtuessa avio- . aviopuolisoiden luku ja pro-
liitossa olleiden luku sentti
Luokka : -
Class Numbe'{- of the married at Number and percentage of
the time of the offence the spouses consented to
castration
A 53 10 188
B i 34 4 11.8
C 91 14 154
o 18 1 56 - -
E o 33 -2 6.1
A-E yhteensi 229 31 13.5
total

Tietoja on testattu suostumusfrekvenssin erojen selville saamiseksi
luokissa A ja E. Tdmi on tapahtunut ns. nelikentiin kidyttdmisellsd seu-
raavasti:

A E Yhteensd
Aviopuoliso suostunut ...............eiiana... 10 2 12
Aviopuoliso ei suostunut .................... 43 31 74

Yhteensdi 53 .33 . 86

" On testattu, onko suostumusfrekvenssi kummassakin luokassa sama.
Tassd tarkoituksessa on laskettu tarkalleen todennikédisyys, ettd frek-
venssin ollessa samakin saataisiin sattumalta nelikenttd, jossa luo-
kat A ja E nienniisesti poikkeavat toisistaan yhtd paljon tai enemmsin-
kin\ kuin ylld. Tdmi todennikéisyys on = 0.085, joten eroa ei voitane
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nayttiviat korkeammilta.

Tutkittavilta on tiedusteltu myos eriitd rikoksiin liittyvia seikkoja.
Niinpd on pyritty saamaan selville, tiesivitké he rikosta tehdessddn
kidyttiytymisensi lainvastaisuudesta ja sen seurauksista. Vastaukset
voinevat antaa viitteitd siitd, missd m#irin lain uhka ennakkoestdvini
voi tayttsd tarkoituksensa. Ilmeistd niet on, ettd yleisestivid tehoa
ei lailla ole sellaiselle henkildlle, jolla ei ole teon rangaistavuudesta
edes tietoa. '

Tutkimusaineiston tulokset ovat seuraavat:

olivat tietoisia siveellisyysrikosten rangaistuksista ja muista seuraamuksista (haastattelututkimus).

Table 34. Distribution of the offenders acc. to the extent of awareness of the punishments and .other
consequences (interview investigation).

Luokka
i Class
A B C D . A-D E
luku % luku % luku % luku % luku % luku %
number number number number number number
Tutkittava tiesi ankaran

rangaistuksen ........ 14 280 10 222 22 25.0 10 313 56 26.0 13 228
The investigated knew of -,
the severe punishment

Tutkittava ei tiennyt til- ’
laisesta rangaistuksesta 30  60.0 24 533 46 523 17 531 117 544 36 632

The investigated did mot
know of such punish-

ment ) .
Viitti olevansa syytén .. 6 120 11 245 18 205 5 156 40 186 8 140
Claimed to be unguilty :

Ei vastannut ............. - — - - 2 22 — — 2 1.0 - —

Did not reply

Haastateltuja yhteensd 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 100.0 215 100.0 57 100.0
Interviewed total

Tutkittava tiesi kastroi- . '

misesta ..........0.... 1 2.0 6 133 7 79 4 125 18 84 7T 123
The investigated knew

about castration

Tutkittava ei tiennyt ‘

kastroimisesta ........ 43 86.0 28 622 63 716 23 719 157 730 42 137
The investigated did not '

know about castration .
Vditti olevansa syytén .. 6 12,0 11 245 18 205 5 156 40 186 8 140
Claimed to be unguilty

Haastateltuja yhteensd 50 100.0 45 100.0 88 100.0 32 100.0 215 100.0 57 100.0
Interviewed total
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Tutkimustuloksiin sisiltyy tietenkin virheldhteiden mahdollisuuksia.
Sellainen voi aiheutua mm. siits, ettd tutkittavalla saattaa olla tarve ko-
rostaa tietimattomyyttddn ja siten antaa haastattelijalle se kisitys.
ettd rikos olisi johtunut ymmirtimittomyydests” Kun haastattelut kui-
tenkin on suoritettu siind vaiheessa, etti sekd rangaistustuomio etts
kastroimista koskeva p#itds ovat jo lopullisia, ei tutkittavalla pitiisi olla
mitddn erityisid etuja vastaamisesta suuntaan tai toiseen.

Testaus, joka suoritettiin aineiston eri luokkien samanlaatuisuuden
selyittdmiseksi, antoi seuraavan tuloksen jaettaessa tutkittavat luokkiin:
tiesi rangaistavauden — muut.

2= 1.22. f=4 P=01 Ei merkitseviid eroja.
Not significant differences.

Luokat ovat siis rangaistusta koskevan kysymyksen osalta varsin
yhtendiset. Yleistd on ilmeisesti ollut, ettid tutkittavat eivit ole tien-
neet ankarasta rangaistuksesta. Rangaistuksesta tietoisten miiri on
noin neljdsosa kussakin luokassa.

Kastroimista koskevan kysymyksen vastaukset ovat niinikiizn olleet
yhteniiset. Noin kolmeneljinnesti ilmoittaa, ettei tiennyt tistd toimen-
piteestd. Yksityistapausten tutkiminen osoittaa, ettd ne, jotka ovat vastan-
neet myontivisti, ovat useimmissa tapauksissa (68 %) saaneet asiasta
tiedon ollessaan aikaisemmin jostakin syystd vankilassa. Luokassa B,
johon kuuluu melkoisesti rikoksenuusijoita, oli kastroimisen mahdolli-
suudesta ennakolta tienneiden osuus hieman suurempi kuin muissa
ryhmissi, nimittdin 13.3 %, mutta kaikki asianomaiset henkil6t olivatkin
olleet vankilassa. Mielenkiintoista on, etti luokassa A vain yksi ainoa
ilmoittaa tienneensid kastroimisen mahdollisuudesta.

Suhtautumista rikokseen tutkittiin myos asiakirja-aineiston perus-
teella, joten kivi mahdolliseksi vertailla saatuja tuloksia. Poliisitut-
kintap6ytidkirjoista ja oikeuden pﬁytékirjoisfa saatiin niet tietoja rikos-
ten tunnustamisesta, Tillaisten asiakirja-aineistosta saatujen tulosten
rinnalle on seuraavassa vertailun vuoksi merkitty itsensd syyllisiksi
myontineiden prosentuaalinen osuus kaikista haastatelluista haastattelu-
tutkimuksen perusteella:
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Tunnustanut ’ Haastateltaessa

oikeuden- " mybntanyt syyl-
Tutkittavia kiynnissd Haas'tata.eltuja lisyytensi

Luokka kaikkiaan Confessed kaikidaan 4 gmitted the guilt

Class Total inves- when tried Total inter- when interviewed
tigated Juku % viewed luku %

number number
A 83 53 63.9 50 44 88.0
B 83 42 50.6 45 34 75.6
(o} 180 107 59.4 88 70 79.5
D 60 42 70.0 32 27 84,4
A-D yhteensid 406 244 60.1 215 175 814
total

97 55 56.5 bYS 49 86.0

Erot lukujen vililld johtuvat erilaisesta ajankohdasta. Rikoksen

kieltdmisesti on voinut vield oikeudenkiynnissd rikoksentekijin mielests:

olla jotakin hyotyd, jos todisteet ovat olleet heikot. Mythemmin ei
tami seikka en#d ole estinyt syyllisyyden myontimists.

Psykologisesti mielenkiintoisia ovat rikaksentekijoiden omat kisityk- °

set siitd, miksi he ovat tehneet rikoksensa. Niihin sisdltyy tietenkin
suureksi osaksi ratinalisointeja, joissa rikoksentekija pyrkii uskottele-
maan itselleen ja muille, kuinka hin on tehnyt rikoksen ssattumaltay,
stoisen viettelystd», skoska vaimo oli sairas, niin tyttd sai tulla hinen
tilalleens jne. Hyvin usein incest-rikosta alotettaessa isd viittdd vain
stahtoneensa koettaa, onko tytté ollut poikien kanssas. Kirjallisuuden
mukaan samanlaiset selittelyt ovat yleisii muuallakin,

Haastattelututkimuksessa on rikoksentekijéiltd pyydetty vastausta
kysymykseen: Mikid oman késityksenne mukaan johti teiddt rikokseen?
-Kysymys on jatetty tdysin avoimeksi ja sithen on toivottu saatavan
vastaukseksi se, mikd ensimmiiseksi on tullut rikoksentekijin mieleen
hénen asiaa ajatellessaan. Tulokset esitetisin seuraavassa taulukon
muotoon asetettuina:
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Taulukko 35. Tutkittavien rikoksentekijoiden jakaantuminen rikoksentekijoiden
oman kamtyksen mukan rikokseen johtaneiden syiden perusteella (haastattelu-
tutkimus).

Table 35. Distribution of the offenders b‘y the causes of the crime according to
their own conception (interview investigation).
' Luokka
Class
A B C D A-D- E

Rikosten syita
Causes of erimes

Imoitetut syyt:
Causes stated:

Sairaudet tai epdnormaalisuus ............. 2 3 4 4 13 1
(epd@norm. seksualiteetti, voimakas sek- -
sualiteetti, mielisairaus, hermostuneisuus,
vanhuus, luonteen heikkous)
Diseases or abnormality
(abnormal sexuality, strong sexuality,
insanity, nervosity, old age, weakness of
character)

Ujous, estot, epdonnistumisen pelko ...... 1 — - 1 2 1
Shyness, inhibitions, fear of failing
Ajattelemattomuus, leikinlasku, #killinen

mielijohde ...........c0i i, 3 2 7 4 16 3

Thoughtlessness, joking, sudden impulse :

Uteliaisuus, tietdméttomyys ................ 1 — 2 1 4 1
3 Curiosity, ignorance

Lapsirakkaus ................... il — - 1 1 2 -
Love of children . .

»Synti», »paha henki» ..................... 1 2 - 1 4 —
»Sins, »the Evil One» ’

Huono kasvatus ..................... e —_ — 1 - 1 —
Bad education

Onneton avioliitto ............... s 7 5 8 1 21 1

(vaimon uskottomuus, kylmyys, juoppous
tai sairaus)

Unhappy marriage
(wife’s unfaithfulness, frigidity, drunken-
ness or illness)

Yksindisyys ........ . e ean 1 — - 1 2 —
Loneliness

Huono toveriseura ..............ceevvenn.. - — 1 - 1 1
Bad company .

Sopiva tilaisuus .........ciiiiiiiiiniea.., 2 - 1 —_ 3 3

(lnallmen seurustelu lasten kanssa, tyo
naisseurassa, ahtaat asunto-olot)

Suitable opportumty
(excessive intercourse with children, work
among women, overcrowded housing)

Vietteleminen, ldhentely .................. 6 1 6 - 13 1
Alluring, friendly advances
Rikoksen kohteen pitdminen tdysikasvuisena 1 — 6 - 7 —_
Believing that the object of the offence was

adult
Alkoholi tai muut huumausaineet ........ 7 19 19 6 51 30

Alcohol or other marcotics
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Ylirasitus ...... e e 1 — — — 1 —
Overstrain

sLehtireklaamits ........................... — — 1 — 1 —
»Advertisements in newspapers»

Ei osaa tai halua vastata .................. 11 2 13 7 33 7
Not able or willing to reply :

Viittdd olevansa syytén ................... 6 11 18 5 40 8

Claims to be unguilty

Haastateltuja yhteensd 50 45 88 32 215 ST
Interviewed total :

Rikoksentekijoiden oman kisityksen mukaan on alkoholin kidyttd
ensimmaiiselld sijalla. " Tamé on ollut useassa tapauksessa se laukaiseva
tekija, joka on poistanut estot ja siten ollut vilittémini syyni rikokseen.
Huomion arvoinen on timén tekijin osuus haastateltaessa luokan E
edustajia, silld 57 henkilon aineistosta 30 mainitsee tirkeimmiksi syyksi
alkoholin. Sama tekiji esiintyy voimakkaasti my6s luokan B tilapiis-
luontoisissa rikoksissa.

Onneton avioliitto on useassa tapauksessa mainittu ensisijaisena
tekijand. Sairautena tai epdnormaalisuutena ovat useat kokeneet kiyt-
tdytymisensd ennen kaikkea homoseksualistiluokassa D. Eridat ovat
jalkeenpdin pystyneet nikem#in, miten heiddn ujoutensa ja pelokkuu-
tensa esti normaalin seurustelun aikuisten naisten kanssa ja siten johti
heidat rikoksiin.

Rikosten motiiveista ei kuitenkaan edelld esitetyn haastattelututki-
muksen tulosten eritteleminen riitd antamaan selvad kuvaa. On syytd
-olettaa, ettd useat rikoksentekijét eivit ole olleet silld henkiselld tasolla,
ettd olisivat pystyneet tutkimaan omaa kiyttiytymistitin ja etsimidn
sithen johtavia tekijoiti. Myds uskonnollinen kidntymys on voinut
tdysin varittdd vastauksen sisdllon. Toisinaan on joillekin ulkonaisille
olosuhteille voitu vastauksissa antaa korostettu arvo, vaikka niiden
objektiivinen merkitys on ilmeisesti ollut vihiinen. Niinpi erids vikisin-
- makaamiseen syyllistynyt ilmoitti teolleen selitykseksi sen, ettd hin tiesi
vaimolleen ennen avioliittoa tehdyn vikivaltaa eikd voinut tdtd antaa
anteeksi, vaan tuli itse tehneeksi saman rikoksen ersti toista kohtaan.
Myo6s maininnat tikoksen kohteeksi joutuneen v1ettelysta tai ldhente-
lystd ovat luultavasti usein liioiteltuja.

4. Rikosten uhreja koskevia tietoja

Viime aikoina on kriminologinen tutkimus ulotettu koskemaan myds
rikosten uhreja eik# vain rikosten tekijoiti. Timi on katsottu suota-
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vaksi ensinnikin siiti kiytinnollisesti syystd, ettd tietoja saadaan
tdmadn, mutta uhri tunnetaan. Mutta uusi tutkimusléhde on katsottu
tarkedksi myos muista syistd. Rikosten uhrit ovat ndet médratylla
tavalla valittuja. On olemassa sellaisia yksilo- ja ympéaristotekijoita,
joiden johdosta m#irdtyt henkil6t joutuvat rikosten kohteiksi. Samalla
tavalla kuin pyritdin luokittelemaan rikoksentekijoitd rikollisuuteen
vaikuttavien seikkojen selville saamiseksi, voidaan ryhtyd luokittele-
maan rikosten uhreja (v. Hentig 1948, s. 384).

Edelld mainitun laatuisia tutkimuksia onkin kriminologiassa suoritettu
varsinkin m#drattyjen rikoslajien osalta. Niinpd omassa maassamme
on Verkko tutkinut vikivaltarikollisuuden uhreja (esim. 1933, ss. 62—
66). v. Hentig (1948, ss. 383—450) on liittinyt teokseensa kokonaisen
uhreja koskevan osan, mik# kuvastuu jo teoksen nimessdkin »Rikoksen-
tekija ja hinen uhrinsa». Hin on kisitellyt erilaisia seikkoja, jotka
tekevit yksilostd rikosten alttiin uhrin, esim. nuoruutta, sairautta,
vanhuutta, vajaamielisyyttd, mielenhdirisita ja. erditd yhteiskunnallisia
olosuhteita; listiksi hin on todennut, ettd useat psykologiset tekijit, esim.
masennustila, voitonhalu, yksindisyys raivaavat tietd rikoksille, eristédes-
sddn asianomaisen henkilon ympiristonsid suojasta ja vihentidessddn
hénen itsekritiikkidsn.

On ilmeisti, ettd siveellisyysrikoksissakin voidaan puhua miasrétysta
uhrien valinnasta. Témi ilmenee erityisen selvisti esim. vikisinmakaa-

............

tyssd yhteiskunnallisessa asemassa olevia ja mé#drédttyja eldmintapoja
noudattavia naisia kohtaan. ‘

Alaikiisiin kohdistuneita siveellisyysrikoksia tutkittaessakaan eivit
uhri ja hiinen olosuhteensa ole vailla merkitystd. Talld ei suinkaan ole
tarkoituksena viittis, ettid lapsi useimmiten toimisi yhteistoiminnassa
rikoksentekijin kanssa ja titen itse saattaisi itsensd rikoksen kohteeksi.

Tillaisia tapauksia tosin esiintyy, mutta ne eivdt ole enemmistona.’

siveellisyysrikoksen kohteeksi joutumisen vaaraa.

a. Ikdjaoitus

Tutkimusaineistosta on kerétty tietoja rikosten kohteeksi joutuneiden
lasten ifistd. Nimai on tillsin jaettu alle 7 vuotiaisiin, 7—11 vuotiaisiin,
12—14 vuotiaisiin ja 15—16 vuotiaisiin. Jaossa on erotettu yhdeksi
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ryhmiksi kouluik

aa nuoremma

eri asemassa kuin vanhemmat lapset.

t, jotka olosuhteittensa puolesta ovat

Muun jaoittelun on méaaran-

nyt osaksi lainsdiidinnon kdyttima ikdryhmitys, osaksi se, ettd mai-
nittu jako psykologiseltakin kannalta niyttda olevan puolustettavissa.
. Jaon perusteeksi on otettu se iki, jolloin ensimmiinen rikos tapahtui.
Tiedot esim. incest-rikosten alkamisajoista saattavat tosin olla epa-
varmoja, joten mahdollisesti tdmé on jossakin méérin vahentéinyt nuo-
rimpien ikdluokkien esiintymisti mainitussa ryhmissi.

Tietoja on keriitty kahdella eri tavalla. Ensiksi on otettu huomioon
jokainen rikoksen kohteeksi joutunut lapsi erillisend yksikkéni. Ryh-
méin suuruus ei tissi siis ole merkinnyt rikoksentekijoiden vaan uhrien
lukumiiriai. Ryhmien kokoa on verrattu vuoden 1950 vaestdlaskennan

vastaaviin tietoihin.

rikoksentekiji on kohdistanut rikoksensa.

~ Tiedot mainitaan erikseen tyttdjen ja poikien
osalta. Tillaisena ne esitetddn taulukossa 36.
Toiseksi on keratty tietoja siitd, mink# ikiisid lapsia kohtaan kukin

Niissd tapauksissa, joissa

rikoksen kohteita on ollut useampia, on ollut mahdollista, ettd rikoksen
uhrejakin on eri ikdryhmistd. Tiémén jaon esittdd taulukko 37.

Taulukko 36. Tutkittavien rikosten kohteeksi joutuneiden ikiiryhmitys verrattuna koko viieston vastaa-

vaan ikidryhmitykseen.

Table 36. Age groups of victims in comparison with the corresponding age groups of the
whole population.

Luokka Alle 17-vuotiaat
tytot viestolas-
Ikdryhmitys Class kennan mu-
M : A B c A-C D kaan?
ge grouping luku % luku % luku % luku % luku g Girls under 17
years acc. to
) number number number number number the census 2
Tytoistd aineiston mukaan
Of the girls acc. to the
material
alle 7 vuotiaita ....... 10 104 25 253 8 265 121 233 . . 326492 499
under 7-years . )
7—11 vuotiaita 24 250 37 374 146 449 207 398 . . 168320 25.7
years
12—14 vuotiaita 4 458 25 252 75 231 144 277 . . 97175 149
years :
15—16 vuotiaita 18 188 12 121 18 55 48 92 . . 61927 95
years
Rikoksen kohteeksi jou- .
tunut yhteensi 96 1000 99 1000 325 1000 520 100.0 . . 653 914 100.0

Total number of victims
10
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(jatk.) Alle 17-vuotiaat
pojat viestblas-
kennan mu-
. ~kaan1
Pojista aineiston mukaan Boys under 17
Of the boys acc. to the years acc. to
material the census?
alle 7 vuotiaita ........ . . . . . . . . 14 10.3 341184 50.2
under 7-years .
7—11 vuotiaita .... . . . . . . . . 32 235 174523 25.7
years
12—14 vuotiaita .... . . . . . . . . 68 50.0 100542 14.8
years
15—16 vuotiaita .... . . .. . . . . 22 16.2 63647 93
years

Rikoksen kohteeksi jou- - :
tunut yhteensi . . . . . . . . 136 100.0 679 896 100.0
Total number of victims .

1 Vuoden 1950 viestolaskennan tuloksia. Tilastollisen p#&toimiston monisteita.
. 2 Results of the census in 1950. Reproduced copies from the Central Statistical Office.

Taulukko 37. Tutkittavina olevien rikosten kohdistuminen eri ikiluokkiin.

Table 37. Different age groups of victims.

Luokka
Rikosten kohteeksi joutuneiden ika- ' Class '
luokat A B c D A-D
Age groups of victims luku % Iuku % luku % luku % luku %
number number number number number
I Kaikki tax osaalle7v. .............. 10 120 22 265 57 317 11 183 100 247
All or a part of victims under 7 y. ) ]
II Kaikki tai osa 7—11 v. ............ 18 217 29 349 59 328 21 351 127 312
All or a part of victims 7—11 y.
III Kaikki tai osa 12—14 v. ............ 41 494 20 241 51 283 25 416 137 338
All or a part of victims 12—14 y. . -
IV Kaikki 1516 v. .......... U 14 169 12 145 13 7.2 3 5.0 42 103
All 15—16 y.

Yhteensd 83 100.0 83 1000 180 100:0 60 1000 406 100.0-
Total :
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Tulosten testaukset vertailun tekemiseksi viestotilaston tietoihin
osoittavat taulukon 36 osalta seuraavaa:

luokka
class

A  x2=10039 f=3 P =0.0005 Merkitsevi: alle 7 vuotiaita vihin, 12 vuotta
tayttdneitd runsaasti
Significant: under 7 years a few, over 12
years plentifully

B 2= 2510 f=3 P =00005 Merkitsevi: alle 7 vuotiaita viihin, sitd van-
hempia runsaasti
Significant: under 7 years a few, over 7 years
plentifully

C 12=10259 f=3 P=00005 Merkitsevd: alle 7 vuotiaita vihin, T—14
vuotiaita runsaasti
Significant: under 7 years a few, 7—14 years
plentifully

Kaikki

tytot x2=17135 f=3 P =10.0005 Merkitsevi: alle 7 vuotiaita vdhin, 7—14 vuo-'

All girls

D r2=16459

P =0.0005

tiaita runsaasti
Significant: under 7 years a few, 7—14 years
plentifully

Merkitseva: alle 7 vuotiaita vihin, 12 vuotta
tdyttineitd runsaasti

Significant: under 7 years a few, over 12
years plentifully

Taulukossa 37 on testaus voinut kohdistua vain luokkien jakautu-
man samanlaisuuteen. Tulokset ovat olleet seuraavat:

. 22 =233.52 f=9 P = 0.0005.

ryhmaii I vahin sekd ryhmiia III runsaasti.
Significant differences: a little of age-
group I and plenty of agegroup III in the
class A

Tuloksista voidaan paatells, etti oman perheen lapsiin kohdistuvat
heteroseksuaaliset siveellisyysrikokset niyttivit keskittyvin 12 vuotta
tdyttaneisiin. Erityisesti 12—14 vuotiaiden ikiryhmi on timin rikoksen
puolet rikoksista tdssd ryhmissd on kohdistettu 12—14 vuotiaisiin. Sa-
. manlaisia tuloksia on saatu muissakin tutkimuksissa (Kinberg-Inghe-
Riemer 1943, s. 114 ja 122 sekid v. Hentig-Viernstein 1925, s. 206).
Eber’in tutkimuksen mukaan (1937, s. 62) taas nayttiisivit 15—16
vuotiaat olevan ensimmiiselld sijalla . Sondén toteaa vain, etti 6—14
vuotiaat muodostavat incest-aineistosta 62 % (Acta 1936, s. 396). -

Merkitsevid eroja: luokassa A on iki-.
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Kaikissa muissakin luokissa ovat alle 7 vuotiaat vihemmistén#, mika
on tietenkin luonnollista ottaen huomioon sek#d timin ikdisen lapsen
kehittymittomyyden ettd sen huolenpidon, joka hineen kohdistetaan.
Neljasosa luokkien B ja C rikoksista on taulukon 36 mukaan kuitenkin
kohdistunut alle kouluikiisiin. Homoseksualismi-luokassa vastaava
osuus on vain 10 %.

Luokissa B ja C on 7 vuotta tdyttineitd runsaasti. Luokassa C
nayttad rikollisuus erityisesti keskittyvidn 7—11 vuotiaisiin. Sama tulos
on saatu Hess'in tutkimuksessa (1934, s. 41), jonka mukaan 54 %
tytSistd oli 7—11 vuotiaita. Myds ruotsalaisen Nordlundin (1953, s. 561)
mukaan ovat enemmisténd 5—9 vuotiaat (52 %). Todennikéisesti
erddnd syyni tihin on se, ettd tdmin ikdryhmin tytot saavat nuorempia
vapaammin liikkua koulumatkoilla ja leikkipaikoilla. Toisaalta heidin
arvostelukykynsi ei vield ole riittdvidn kehittynyt heiddn pystydkseen
_varomaan vieraita mieshenkil6itid taikka nikemésn mitddn sopimatonta
‘puolitutun naapurin tai ldhistolla - liikkuvan miehen heitd kohtaan
osoittamassa ldhentelyssia. Vield 12—14 vuotiaitakin on luokassa C
runsaasti.  15—16 vuotiaiden midra sensijaan ei endid ole huomattava,
mihin kuitenkin on vaikuttamassa se, ettd timin ik#disida kohtaan teh-
dyisti rikoksista ei aina ole seurannut kastrointioanomuksen tekemista.

Homoseksualismi keskittyy 12 vuotta tdyttineisiin. Vastaava tulos on
saatu Hess'in tutkimuksessa (1934, s. 41), jonka mukaan 57 % oli 12—13
vuotiaita poikia. Ruotsalaisessa Rylander’in tutkimuksessa (SvJ 1947,
s. 653) oli niinik##n aineistosta 44 % kohdistunut 11—15 vuotiaisiin
poikiin, ja Nordlund’in (1953, s. 562) tutkimuksessa oli 54 % kohdistu-
‘nut 11—14 vuotiaisiin. Tulokset ovat siis samansuuntaisia.

b. Erditd rikoksille alttiiksi saattavia
ominaisuuksia ja olosuhteita

Paitsi rikoksen uhrin ik#3 voivat muutkin seikat olla merkityksellisia.
Miaratyt yksilslliset ominaisuudet ja masrityt olosuhteet tekevit jonkin
henkilén alttiiksi uhriksi ja jonkin tilanteen vaaralliseksi tilanteeksi
(Hurwitz 1948, s. 360). Rikoksen kohteen yksiléllisistd ominaisuuksista
voidaan lapsiin kohdistuneiden siveellisyysrikosten yhteydessd mainita
esim. vajaamielisyys, erityisen aikainen kehittyneisyys tai luonteen poik-
teet, kuten ympiriston normaalin suojan puuttuminen. Tutkimusaineis-
tosta on koetettu erottaa tillaiset tapaukset. Tulokset ovat ilmeisesti
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vihimmiislukuja, koska asiakirjoista ilmenevit ainoastaan sellaiset omi-
naisuudet ja olosuhteet, jotka ovat her#ttineet erityistd huomiota.

Kun luonteen poikkeavuus on asiakirjojen perusteella ollut vaikeasti
arvioitavissa, ei tuloksia ole koottu. Myoéskisn niitd tapauksia, joissa
rikos on tapahtunut erikoislaatuisissa olosuhteissa, ei ole erikseen
merkitty taulukon muotoon, koska asianomaisesta ryhmista olisi muo-
dostunut varsin hajanainen ja se olisi vaatinut useimpien tapausten
erikseen selostamista. Sen sijaan on rikoksen kohteeksi joutuneen il-
meinen vajaamielisyys ollut hieman helpommin todettavissa, koska tima
seikka monessa tapauksessa on mainittu joko oikeuden pdytikirjoissa
tai lddksrin lausunnossa. Niiden kautta ilmenneet tapaukset ovat silti

. tietenkin vain vihimmaiislukuja. Ne on esitetty seuraavassa, jossa myos

on laskettu mainittujen tapausten osuus rikoksen kohteiksi joutuneiden
kokonaisluvusta.

Luokka Rikoksen kohteiksi Vajaamielisia

. joutuneita Mentally defective
Class Total number luku

of wvictims number /o

A 96 4 4.2
B 99 4 4.0
C 325 7 2.2
D 136 : 1 0.7
A—D yhteensi 656 16 24

total ' ’
E 97 \ 5 5.2

Kun vajaamielisyystiheydeksi naisten osalta arvioidaan 0.3 %, voi-
taneen edelld esitettyjd lukuja luokissa A—C ja E pitdd melko korkeina.
voida tehdi. :

Eridissi tutkimusaineiston tapauksissa on ollut ilmeistd, ettd ala-
ikdinen on itse esiintynyt aloitteen tekijinid. Tavallisesti on kysymys
talloin ollut varhain kehittyneistd tytdistd, joiden &iti tai koko perhe
on viettinyt episosiaalista eldm#d. Niinpd luokkaan A kuuluu eris
tapaus, jossa asianomainen rikoksen kohteeksi joutunut alaikdinen
tytto oli vuosikausia ollut #itins# kanssa laivoissa »ansioita hankkimassay
ja sitten joutunut, jo miltei aikuiseksi ehdittydin, myo6s ldheisen omai-
sensa tekemin siveellisyysrikoksen kohteeksi. Tillaiset tapaukset osoit-
tavat, ettd alaikdisid kohtaan tehdyt siveellisyysrikokset eivit poikkeuk-
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setta noudata yleistd kaavaa, jonka mukaan rikoksen tekiji on viettelijd
tai pakottaja, rikoksen kohteeksi joutunut alaikdinen taas toiminut
pelosta tai ymmairtdmittomyydests.

Aineistoa tutkittaessa onkin timén johdosta niyttinyt olevan syyti
kiinnittdd huomiota siihen, monessako tapauksessa voidaan katsoa ri-
koksen uhrin olleen yhteisymmarryksessd rikoksentekijin kanssa. Tut-
kimusaineistosta saadaan seuraavat tulokset:

Luokka Rikoksen kohteeksi Rikoksentekijdn kanssa yhteis-

joutuneet toiminnassa olleet
Class ‘Total number of victims In mutual understanding
with the offender
luku %o
number

A .96 10 104
B—C 424 23 5.4
D ’ 136 8 59
A—D 656 41 6.3

Testauksen tulokset ovat olleet seuraavat:

22 =3.34 f=2 P=01 Ei merkitsevid eroja
Not significant differences

Aineiston pienuuden vuoksi tilastollisesti merkitsevid eroja eri luok-
kien kesken ei siis ole havaittavissa, vaikka luokassa A onkin tendenssi
suurempaan yleisyyteen.

Ulkomaisessa kirjallisuudessa on todettu olevan melko yleists, ettd
lapsi itse esiintyy siveellisyysrikoksen aloitteentekijini tai ainakin
suostuu tekoon ilman ettd sithen tarvitaan erityistd viettelemisti, uhkaa-
misesta tai vikivallasta puhumattakaan (Hess 1934, s. 43; Bader 1949, s.
65; Wulffen 1910, s. 411; Sutherland Journal of Criminal Law and
Criminology 1950, s. 547).

Olosuhteita tutkittaessa voidaan kiinnittid huomiota siihen, miten
rikoksentekijd on tavannut rikoksen kohteen ja minkilainen on ollut
heididn aikaisempi suhteensa. Kriminaalipoliittiselta kannalta on tr-
kedtd tietdd mm., minkilainen vaara lasta uhkaa vieraiden henkilsiden,
ennestddn tuttujen henkildiden ja samassa taloudessa asuvien taholta.
Téssd tarkoituksessa on tutkimusaineisto jaettu mainittujen kolmen tun-
tomerkin mukaan, jolloin luokkia A—C on kisitelty yhteni luokkana.
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Luokka kok ']m"'air': loudesta Muita tuttuja Vieraita
o on;xi la 4 Fromthe same Other acquain- ~ Strangers
Class oba household tances luku %
?1::;1::1;3 luku % luku % number
o number number
A-C 520 151 29.0 310 59.6 59 114
D ' 136 14 103 110 80.9 12 8.8
E

97 2 21 67 69.0 28 289

Edellisests selviis, ettd vaara on huomattavasti suurempi lapsen en-
nestisn tuntemien kuin vieraiden henkilsiden taholta, sillda hetero-
seksuaalisista rikoksista on vain 11.4 % ja homoseksuaalisista 8.8 %
tapahtunut tdysin vieraiden taholta. Omassa taloudessa asuvien henki-
16iden tekemien- rikosten- osiius on heteroseksuaalisessa rikollisuudessa
melko suuri, lihestyen kolmattaosaa kaikista tapauksista. Vaara ei
tosin kaikissa yhteiskuntaluokissa ja olosuhteissa ole ndin suuri, vaan
edellyttis erikoislaatuista kotiymparistod.

Vertailun vuoksi mainittakoon, ettd saksalaisessa Hess'in tutkimuk-

sessa (1934, s. 37) on samassa asunnossa asuvien tekemid rikoksia ollut
tyttoihin' kohdistuneiden osalta vain 17 %. Kisilla olevan aineiston

mukaan niyttid Suomessa vastaava osuus olleen suurempi.
Mielenkiintoisia olisivat tarkemmat tiedot rikosten uhreiksi joutu-
neiden ympiristostd. Naiitd ei kuitenkaan asiakirjoista ole saatavissa.
Usein ei ole mainittu edes vanhempien ammattiakaan. ’
Kun lapsiin kohdistuneisiin siveellisyysrikoksiin on viime vuosina
kiinnitetty melkoista huomiota julkisuudessa, olisi ilmeisesti syyta tar-
kemmin tutkia, mitd haittavaikutuksia niilldi on ollut asianomaisen
uhrin myshemmin eldmin kannalta katsoen. Olisi myds tutkittava,
missd mairin nim3s haitat ovat johtuneet itse rikoksesta, missd miérin
taas ympiriston, ennen kaikkea lapsen lahimpien omaisten suhtautumi-
sesta asiaan. Tallaisia tutkimuksia on muissa maissa suoritettu. Ruot-
- salainen laakiri Nordlund (1953, s. 557) on tarkastellut asiaa erityisesti
lapsipsykiatrin nakckannalta. Hin on mm. huomauttanut, ettd jos
halutaan vilttid haittavaikutuksia, on yhtd vihan syytd antaa lapselle
se kisitys, ettd on tapahtunut jotakin erittdin kohtalokasta, kuin yrittaa
svaieta asia kuoliaaksi». Erityisen haitallinen on monien vanhempien
tapa ensiksi nostaa asiasta suuri hily ja sitten kokonaan kieltaytya
puhumasta siitd, jolloin lapsessa mahdollisesti syntyneet kauhukuvi-
telmat jasvit vaille purkautumista ja voivat johtaa neuroottiseen »fik-
seerautumiseen». On todettu, ettd ditien, joiden oma asenne on seksuaa-
likielteinen, on vaikeata suhtautua lapselle tapahtuneeseen rikokseen
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niin rauhallisesti mutta samalla ymmirtivisti, kuin olisi tarkoituk-
senmukaista lapsen kannalta katsoen. Tapahtuman jilkeen merkitsee

lapsen ja #idin suhde tavallista enemmin.

Amerikkalaisissa tutkimuksissa on my&s voitu todeta, ettd siveelli-
syysrikos saattaa lapsen kannalta olla ohimenevi, merkitykseton tapah-
tuma, joka ei haittaa hiinti vastaisuudessa (Menninger, s. 269). Kisitys,
jonka mukaan tillaisten tapahtumien oletetaan aina koituvan lapselle
korvaamattomaksi vaurioksi, on todennikéisesti vahvasti liioiteltu.

¢) Rikosten seurauksia

Voimatta tdssi yhteydessi lihemmin puuttua rikosten tuottamiin
haittoihin mainittakoon kuitenkin eriitd tutkimusaineistosta saatuja
tietoja. N&mi koskevat rikosten seurauksia, jotka ovat ilmenneet asia-
kirjoista, nimittéin rikosten aiheuttamia vammoja ja kuolemantapauksia.
Tutkimusaineisto antaa niistd seuraavat tulokset:

Véhéinen tai

lﬁ)i}l:?est:ﬁ:i vaikeata vih.
Luokka soutuneet vamma Vaikea vamma  Kuolema
Class ] Slight or less Serious injury Death
Total _nu.mber than serious
of victims injury
A 96 1 —_ —
B 99 1 — 2
C 325 1 —_ —
D 136 . — — —
A—D yhteensi 656 7 — 2
total
E 97 11 — 3

Edellisen perusteella lapsia kohtaan tapahtuneista siveellisyysrikok-
sista on ollut vain poikkeustapauksissa seurauksena sellainen vamma,
ettd oikeus olisi tuominnut rikoksentekijin pahoinpitelysts taikka kéyt-
tanyt sitd rikoslain sdfnnostid, jonka mukaan tuomitaan kuoleman tai
vaikean vamman aiheuttanut vikisinmakaaminen. Kahdessa tapauk-
sessa 656 tapauksen aineistosta seurauksena on ollut kuolema. Vas-
taavia tapauksia on aikuisiin kohdistettujen vikisinmakaamisrikosten
" osalta ollut 97 tapauksen aineistossa kolme.

Siveellisyysrikos on voinut aiheuttaa myds raskauden kysymyksen
ollessa kehittyneistd tytoistd. Tastd osoittaa aineisto seuraavaa:

 wd)
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Luokka Rikoksen kohteeksi Raskaustapaukset
joutuneita luku %/
Class Total number Cases of pregnancy
of victims number %
A 96 11 115
B 99 1 11
C 325 9 2.8
A—C yhteensd 520 21 4.0
E total 97 — —

Luokkien ilmeinen erilaisuus johtuu kahdesta seikasta. Ensiksikin
luokkaan A kuuluu suhteellisesti vanhempia tytt6jd kuin luokkiin B ja
C. Toiseksi luokan A tapaukset ovat useimmiten pitkid aikoja, jopa
vuosikausia jatkuneita suhteita, kun taas luokan B tapaukset ovat

yleensd tilapaisrikoksia. Luokassa A onkin joka kymmenes tytto tullut
raskaaksi. Sangen usein vasta raskaus on saattanut asian sivullisten
tietoon ja syytteeseen, joten ilmeistd on, ettd niiden tapausten luku-

tulleiden kuin kaikkien incest-tapausten joukossa.

Vertailun vuoksi mainittakoon, etta Kinbe'rg-Inghe—Rieme'r’in aineis-
tossa (1943, s. 244) oli tytir-incestin osalta 58 tapauksesta raskaus alka-

siakin. Raskaus oli 12 tapauksessa johtanut rikoksen ilmituloon. Eber’in
aineistossa (1937, s. 64) oli 100 tapauksesta 24 johtanut raskauteen. Ai-
neistossa oli niin ik#in sekd lapsia ettd aikuisia.

5. Eriitd havaintoja tuomituista rangaistuksista

laatu (tai vaihtoehtoisesti useampia lajeja) sekd rangaistusmaédrien ala-
ja yldrajat. Tidten tuomioistuimelle on annettu ne puitteet, joissa sen
on pysyteltivi rangaistuksia tuomitessaan. Lakiin on usein, kuten lapsia

" kohtaan tehtyjd rikoksia koskevassa rikoslain 20 luvun 7 §:ssd, otettu

eri asteikko erittdin lieventdvien asianhaarojen varalta. Rikoslain ylei-
sessd osassa on mainittu lisiksi sellaisia perusteita (ns. yleisid rangais-
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tuksen enentimis- tai vihentimisperusteita), jotka laissa tarkemmin

van rangaistuksen méirdsd. Yleisend enentidvind perusteena vaikuttaa
uusiminen; véhentédvistd mainittakoon nuoruus, vihennetty syyntakei-
suus, hatdvarjelus, pakkotila, yllytys ja avunanto.

Tuomioistuin joutuu usein soveltamaan sidinntksii ns. konkurens-
sista. Ensiksikin sama teko saattaa tiyttdd kahden tai useamman rikok-
sen tunnusmerkistdt, jolloin rangaistusta tuomittaessa on meneteltivi
siten, ettd otetaan ldhtokohdaksi ankarin rangaistus ja siti seikkaa, ettd

tuomittu, annetaan rikoksentekijin hyvéksi vapausrangaistusten osalta
vihennys ja kiytetddn siten rangaistuksia yhdistettiessi ns. lievennet-
tyd lisidmisperiaatetta. Kysymykseen voi tulla myés ns. pitkitetty rikos,
jolloin useampia tekoerid pidetséin saman rikoksen jatkamisena ja niistd

tuomitaan vain yksi rangaistus, kuitenkin siten, ettd jatkamista pidetdin -

raskauttavana asianhaarana.

tddn rikosoikeudessa rangaistuksen mittaamiseksi. Nimitys kuvastaa
sitd kisitystd, ettd rangaistuksen tulee olla rikosta ja siind osoitettua
syyllisyyttd vastaava kérsimys, joten teon ja rangaistuksen tiytyy mah-
dollisimman tarkoin vastata toisiaan. Toiselta puolen erididen ulkonais-
ten, teossa ilmenevien asianhaarojen, toiselta puolen taas tekijin mielen-
laatuun liittyvien seikkojen avulla on katsottu mahdolliseksi loytad
oikeudenmukainen rangaistus kutakin tapausta varten. Rangaistuksen
juus; suoritustapa (esim. uhkauksen voimakkuus, pahoinpitelyn raa-
kuus); tekijén yhteiskunnanvastainen mielenlaatu; se seikka, onko teko
'tekijéln luonteen adekvaattinen ilmaus vai pikemminkin tilapdinen hai-
rahdus; tekoon johtaneen ulkonaisen kiihokkeen laatu ja teon tarkoitus-
perd( ks. Honkasalo 1953, ss. 272—279).

- Oikeustapausten perusteella on mielenkiintoista tutkia, miten ‘teo-
riassa esitettyjd seikkoja on kiytinnossid sovellettu, Ep#ilemittd edelld

s @ -

V'S
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vikivaltaa sisdltdvistd rikoksesta yleensd tuomittu enemmén rangais-
tusta kuin ilman vikivaltaa tapahtuneesta, vaikka ensiksi mainittu ei
olisikaan toteuttanut vikisinmakaamisen tunnusmerkistéd. Ankarim-
. mat rangaistukset ovat tulleet tuomituiksi sellaisille, jotka aikaisemmin
ovat saaneet rangaistuksen jostakin muusta torke#std rikoksesta, kuten
murhasta -tai taposta.

Kun rangaistusten mittaamiseen vaikuttavat tekijit ovat varsin mo-
net ja kussakin tapauksessa esiintyy niistd erilaisia yhdistelmid, ei ole
ollut mahdollista ryhtys tapausten tarkkaan vertailuun. Esimerkkinid
mainittakoon, ettd esim. luokkaan A kuuluvissa tapauksissa vaikuttavat
rangaistuksen suuruuteen mm. seuraavat seikat: rikoksen kohteen ja
rikoksentekijin liheisempi tai kaukaisempi sukulaisuus; rikoksen koh-
teeksi joutuneen ik#; onko rikos samalla toteuttanut vikisinmakaamisen
tunnusmerkiston; onko rikos ollut pitkitetty; onko rikoksentekija ollut
alle 18 vuotias, tiyttdi ymmérrystd vailla tai rikoksenuusija. Niin
monet erilaiset seikat, joista toiset lisiksi vaikuttavat rangaistusta va-
hentdvini, toiset sitd enentdvinid perusteina, ja jotka merkitsevit osaksi
eri rangaistusasteikkojenkin kiyttdmists, aiheuttavat sen, ettd yksityis-
kohtainen vertaileminen ei ole mahdollista.

Mielenkiintoista olisi tutkia, onko rangaistusméirissd huomattavia
epitasaisuuksia (vrt. Honkanen, LM 1954, s. 43) ja onko tyypillisid
eroja esim. alioikeuksien ja ylempien oikeusasteiden kidytdnnon vililld
taikka maaseudun ja kaupunkien alioikeuksien kesken. Kootut tiedot
niyttivit viittaavan siihen, ettd alioikeudet ovat yleensd tuominneet
korkeampia rangaistuksia, joita hovioikeudet tai Korkein oikeus ovat
alentaneet. Ilmeiselti ndyttid myds ero toisaalta kihlakunnanoikeuk-
sien, toisaalta raastuvanoikeuksien vilillda. Kihlakunnanoikeuksissa on
tuomittu ankarampia rangaistuksia, ja kaikki keskitasoa huomattavasti
korkeammat rangaistukset ovatkin kihlakunnanoikeuksissa tuomittuja.
Tshidn on saattanut vaikuttaa esim. se, ettd saman kihlakunnanoikeuden
tuomittavaksi tulee sangen harvoin kysymyksessiolevia rikoksia, minka
vuoksi yleinen mielipide reagoi voimakkaasti nithin. Mahdollisesti my&s
auskultanttijarjestelmi on ‘vaikuttanut osaltaan asiaan.

Eris oikeudenkiyntiin liittyva mahdollisuus on rikoksentekijin méaa-
rddminen mielentilatutkimukseen-syyntakeisuuskysymyksen arvostele-
miseksi. Tutkimusaineistosta on merkitty muistiin tapaukset, joissa
tallaista tutkimusta on kiytetty. Tulokset ovat seuraavat:”
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Luokka ) Tutkittavia kaik- Mielentilatutkimukseen miirattyja
Class kiaan Referred to mental examination

Total investigated luku %

number

A 83 17 20.5

B 83 10 12.0

C 186 20 111

D 60 13 217

A-D yhteensi 406 60 1438

total .
97 6 6.2

Mielentilatutkimuksessa on ollut eniten luokkien A ja D edustajia.
Luokkaan E kuuluvia on ollut mielentilatutkimuksessa vihiten.

Tutkimuksesta ilmenee my®és, kuinka monessa tapauksessa tuomio-
istuin on tuominnut rikoksentekijin tidyttd ymméirrysti vailla olevana
ja kuinka monessa tapauksessa tiydessi ymmérriyksessi. Tistd on
tulokset merkitty seuraavaan taulukkoon:

perusteella. i
Table 38. Distribution of the offenders by the decision with regard to responsibility.

Luokka
Class
Syyntakei .
.Ryy“ e;s;‘:‘s A B c D A-D E
esponsibili
P Y wku % luku % luku % luku % lukn %  luku %
number number number number number number
Tdysin syyntakeisia .... 73 880 75 904 167 928 49 817 364 89.7 94 969
Fully responsible i
Vihennet. syyntakeisia 10 12,0 8 96 13 7.2 11 183 42 103 3 31

Reduced- responsibility

Yhteensa 83 100.0 83 1000 180 100.0 60 1000 406 100.0 97 100.0
Total

"Taulukon luokat on testattu luokkien jakaantumisen selvittimiseksi.
Tzlloin on todettu seuraavaa:

12 =4.86 f=1 P=0.05 Merkitsevd: luokassa D on vihennettya
. syyntakeisuutta runsaasti
Significant: in the class D plenty of
reduced responsibility

Saatu tulos kuvastuu jo mainitussa luokassa runsaasti kiytetysta
mielentilatutkimuksesta. Abnormien rikoksentekijoiden esiintyminen
tdassd luokassa on mahdollisesti rikosten laadun vuoksi niyttinyt tuo-
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mioistuimesta ilmeisemmaltd kuin muissa. Kastroimista varten suori-
tetuissa ldskirin tutkimuksissa ei luokasta D kuitenkaan 18ydetty muita
enemmin epianormaaleja henkilditsd, vaan méiréd jdi samaksi kuin muis-
sakin luokissa (ks. siv. 90); tulos oli sama siindkin tapauksessa, ettd
otettiin huomioon vain psykiatrin tutkima aineisto (ks. siv. 94).

6. Tietoja kastroimisista

Johdannossa on selostettu kastroimisen lainsiidénnollinen tausta seké
menettelyn kulku laikintchallituksessa ja Korkeimmassa oikeudessa.
puun mennessi kisitelty kaikkiaan 656 tapausta. Kuten johdannosta
selvisi, niihin sisiltyi mielisairaalain ja muiden laitosten taholta tulleita
potilaita koskevia anomuksia, jotka samoinkuin erd&t epitidydelliset ta-
paukset jatettiin edelld kisiteltyyn aineistoon ottamatta. Aineistosta oli
jatetty pois myds pari pientd rikosryhmid, joten aineiston suuruus muo-
dostui vain 503 tapaukseksi, Kokonaiskuvan saamiseksi esitetddn seu-
raavassa kuitenkin ensiksi koko materiaalista saadut tilastolliset tiedot
ja siirrytdin sitten tutkimusaineistoon. :

Vuoden 1954 loppuun saakka kisitellyt tapaukset ratkaistiin seuraa-
vasti:

Luku %
T Number
Laskintshallitus maardsi 1/7 1951—31/12 1954 kastroitavaksi .. 163 248
1/7 1951—31/12 1954 the Medical Board ordered to be castrated
Liskintohallitus ei midrdinnyt kastroitavaksi .................. 493 - 75.2
The Medical Board did not order to be castrated
Yhteensad 656 100.0

Kastroitavaksi maarityisti:

Of those ordered for castration:
Tyytyi lddkintohallituksen padtokseen .................. 22 135
Accepted the decision of the :

Medical Board
Valitti Korkeimpaan oikeuteen ..................ccvinnn 141 86.5
Appealed to the Supreme Court

Yhteensd 163 100.0
. Total
Korkeimpaan oikeuteen valittaneista:
The appeals to the Supreme Court:
Valitusta ei otettu tutkittavaksi ...................cooiet 1 0.7
The complaint was not considered :
Padtos kumottiin. ...l e 89 63.1
The decision was reversed
Padtos vahvistettiin .......... . ... o i 51 36.2
The decision was confirmed ‘L
Yhteensa 141 100.0
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Kastroitavaksi on miiritty niinollen:
Ordered for castration accordingly:

Lagkintohallituksen paétokselld ............................ 23
By the decision of the Medical Board :
Korkeimman oikeuden paitokselld .............. e 51

By the Decision of the Supreme Court

Mainituista 74 tapauksesta oli joulukuun 31 piiviin 1955 mennessd

73 pantu tdyténtson. Yhdessi tapauksessa tdytintéonpano oli lykitty .

ensin kahdeksi ja uudelleen kahdeksi vuodeksi.
Taulukko osoittaa siis, ettd alkuperiisesti kokonaisaineistosta jok-

lisesti nom 10 % aineistosta.

Kun aineistosta osa on muita kuin siveellisyysrikoksiin syyllistyneiti,
on seuraavassa tarkasteltu, miten tdmén tutkimuksen 503 tapauksen ai-
neisto jakaantuu kastroimisasian lopputulokseen nihden. Tulos tistd on
seuraava:

Luokka Tutkittavia kaikkiaan Kastroitavaksi masrattyjs
Class Total investigated Ordered for castration
, uku - %
number
A 83 . ' 8 9.6
B 83 10 12.0
C 180 19 10.6
D 60 8 13.3
E 97 9 93
A-E yhteensia 503 541 10.7
total

1 Niistd oli 12 tyytynyt ladkintShallituksen paitokseen.

Taulukossa olevien tietojen lisiksi mainittakoon, ettd luokkaan A
sisdltyy 23 sellaista tapausta, jotka liikintshallituksessa mairittiin
kastroitavaksi, mutta joiden osalta Korkein oikeus kumosi ldikintohalli-

heitd ole syyti pitdd yleisemmin alaikiisten turvallisuudelle vaaralli-
sina.
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tyistd eli 4 henked oli tyytynyt ladkintchallituksen kastroimisasiassa
muiden valittaessa Korkeimpaan oikeuteen. Mainittakoon tdssi yh-
teydessi, ettd Ruotsissa, jossa kastroimista sovelletaan enimmikseen
mielisairaalapotilaisiin, oli homoseksualistien osuus sangen huomattava
(Rylander SvJ 1947, s. 662).

Kastroimisasioiden yhteydessid esiintyvdat ladkirinlausunnot ovat
sangen erilaisia kanhanotoiltaan, T3hidn ei voine olla syyni aineiston
erilaisuus. On tuskin luultavaa, ettid toisen lddkidrin tutkittavaksi olisi
sattunut joutumaan pelkéstidsin sellaisia tapauksia, joista ei juuri ainoa-
takaan voida pitdd vaarallisena seksuaalirikollisena, kun taas toiselle
ladkiarille olisi tullut tutkittavaksi yksinomaan vaarallisia henkil6its,
joista hdnen kisityksensi mukaan miltei kaikki olisi syytd kastroida.
Vertailu kahden lddkirin kesken antaa esim. seuraavan tuloksen:
toinen ladkiri on ratkaissut 141 tapausta siten, ettd ehdottaa kastroi-
misen tehtividksi 14 ja kastroimisanomuksen hylattiviksi 127 tapauk-
sessa; toinen lddk#ri, joka on joutunut tutkimaan yhteensd 39 ta-
pausta, ehdottaa myonteistd ratkaisua 25 tapauksessa ja kielteistd 14
tapauksessa. Edellinen li#kari on siis tullut myonteiseen tulokseen 10
%:ssa, jalkimmaiinen 64 %:ssa tutkimistaan tapauksista. Jo viisitoista
vuotta sitten on Kaila (LM 1940, s. 91) huomauttanut siitd, ettd ladka-
rin kannanotto kastroimisasiassa voi perustua ennemminkin eetilliseen
maailmankatsomukseen kuin lidketieteellis-sosiaaliseen harkintaan.
Tami seikka, josta myShemminkin on julkisuudessa huomautettu (Erk-
kild VH 1948, s. 17), ndyttdd jatkuvasti ilmeiseltd. Niinp3d lagkiri, joka
pitdd kastroimista tehokkaana ja tarpeellisena, on' taipuvainen nike-
midn tutkimusaineistossaan yksinomaan vaarallisia tapauksia. Tihin
viittaa myos se, ettd ladkirin loppulausunto on perusteluna usein sisgl-
tinyt vain viittauksen tapahtuneeseen rikokseen, jota ilman muuta on
pidetty riittdvana.

Oikeusturvallisuuden kannalta merkitsee haittaa se, ettid kisitykset
asiantuntijalautakunnan ratkaisuun varsinkin rajatapauksissa vaikuttaa
se tulos, johon laskari on paitynyt. Olisi timin vuoksi suotavaa, ettd
tutkimukset suorittaisi sama liddkéri tai ainakin samanlaisen koulutuk-
sen saaneet ladkirit..

Kastroimisen tarpeellisuudesta ja tarkoituksenmukaisuudesta yhteis-
kunnallisena turvaamistoimenpiteeni on jatkuvasti esitetty erilaisia
mielipiteitd. Suomi kuuluu niihin harvoihin maihin, joissa edelleen
kaytetddn pakkokastrointia. Ladkintohallitus ei ole myéskiin aina ollut
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taipuvainen, lain antamaa mahdollisuutta kiyttien, lykkidimiin kastroi-
misen tdytdntoonpanoa ja madrdamidsin toimenpiteen tdytdntéonpanoa
vastustaneen rikoksentekijin pakkolaitoksessa siilytettiviksi, kunnes
hén suostuu kastroimiseen (ks. Honkanen LM 1954, ss, 44—45). Vaikka

vaikuttaa epihumaanilta toimenpiteeltd, mainitun lain salliman menet-
telyn kéyttdmistd voidaan puolustaa eriilld nikokohdilla. Se sisiltds

ei suoriteta pakolla toimenpidetts, jonka hin kokee kostona ja ruumiin-
rangaistuksena; mutta hinti ei myoskain piistetd vapaaksi niin kauan
kuin hintd pidetdin vaarallisena.

Kastroimisen taytdntoonpanon yhteydessd voitaisiin toimenpiteen
kohteeks: joutuvien asemaa jossakin mi#idrin helpottaa jirjestimailla
heille psykoterapeuttista hoitoa. Nykyiselldin ei liene toiveita siiti,
ettd mainittu vahvasti abnormisia yksiloitd sisidltivd ihmisaines kyke-
nisi vapauduttuaan sopeutumaan yhteiskuntaan. Yhteiskunnan olisi
nahtdva vastuunsa siitd yksilostd, jolle turvallisuuden nimessd aiheute-
taan mainitunlainen seuraamus.

Kastroimisen tehokkuuden ja tarkoituksenmukaisuuden tieteellinen
tutkiminen olisi vilttimatontd. Tami3 edellyttiisi kastroitujen jalkitut-
kimusta ja heidin eliminkulkunsa pitk#aikaista seuraamista sopivine
vertailuaineistoineen.
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SEX OFFENCES ON MINORS AND THEIR
PERPETRATORS

Summary

Th_e Purpose of the Research.

1. Subject- Matter and Method of Research.

The purpose of this research is to present a descriptive report on
sex offences on minors and on the offenders, so as to obtain a general
criminological review,

The research material consisted mainly of records which have
accumulated. in the Medical Board in connection with cases involving
castration. (According to Finnish laws a person who has committed
sex offences against a minor may be castrated without his' own
consent. This operation, which is adjudged in addition to a commitment
to prison, will. be performed. in case the offender is considered a menace
to society. The case is settled by a-committee of experts in connection
with the Medical Boardy. The research material included among other
things police and court records as well as the medical report on the
condemned. ‘- If the condemned person has been subjected to a mental
examination, a report on this is included.in the medical report. If a
person was less than 21 years old when he committed the offence, a life
history has also been made of him for the court.

The Medical Board had passed judgment on 656 castratmn cases
during the years 1951—1954. Some of these cases involved such types
of sex offences as are not the subject of this research, and the records
of some cases were defective. The.research material came thus to in-
clude 406 cases, in addition to which 97 cases of rape were included for
comparison. The research material thus covered 503 people in all.

The research material was divided into classes as follows:

.A. Heterosexual offences of incest (83 cases).

11
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B. Heterosexual offences involving the use of violence and com-

mitted on others than members of one’s own family (83 cases).

C. Heterosexual offences in which no violence was used and which

were committed on others than members of one’s own family (180
cases).

D. Homosexual offences (60 cases).

E.. A group of 97 cases involving a rape -on an adult person were

used for purposes of comparison:

To amplify the research material, an interview was arranged with
272 persons involved in the research. '

For comparison, the results of the 1950 census were used to get
information about the corresponding average population. In addition,
results of other criminological studies have been utilized.

The percentages in this research do not, as a rule, include the so-
called standard errors, but the results were subjected to the y* test. In
one case the possible factor of chance, due to the limitation of the
research material, was determined by using the so-called confidence
intervals (Hald, 1952). In two cases the four-fold table analysis was
applied; this method has been explained, among other persons, by Mr.
Fisher in 1950.

2. Background factors in crimes.

The information obtained about the characteristics of the parents,
brothers and sisters of those covered by this research has remained
largely unreliable and defective. Notwithstanding, the frequency of
insanity and mental deficiency among the parents or, at least, among the
mothers, rose above the general average. The frequency of alcoholie
fathers was 13 %. The frequency of criminality on the other hand did
not exceed the average level. More than one third of the parents,
brothers and sisters of the subjects of this research displayed mental
" illnesses, deviations from normality or unsocial tendencies.

Depending on the decade of birth, the percentage of the illegitimate
children of those covered by the research material varied from 10.6 to
14.3 %. On account of the limitation of research material, the average
population figures for the same decades (7.0—8.0 %) remained within
the confidence intervals, so that no statistical conclusions could be made.
When this led to the comparison of adults on one hand, and of newly
born babies on the other, the figures in the population were, however,
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apparently too high, and the research material tended to show that the
frequency of illegitimate children in it was above the general average.
This may be assumed to be due primarily to the more unfavourable
surroundings of their childhood. Development into a normal sexual
life may present special difficulties for a fatherless child. It has been
assumed that a situation of this kind is apt to lead a person to homo-
sexuality.

The proportion of orphans, semiorphans and children of divorced
parents is not particularly large in the study material. However, it
includes 32 % of persons raised in homes in some way differing from the
normal ones.

When in the arranged interviews the investigated persons were
asked about the conditions under which they hade been raised, about
69 % of those who had committed heterosexual offences, and 78 % of
those who had committed homosexual offences considered their home
milieu good. However, objective evaluations made in some cases on the
basis of the records of the Medical Board gave quite a different result,
since in those cases in which the level of education could be determined,
nearly 80 % of those who had committed heterosexual offences, and
over 65 % of those who had committed homosexual offences were
adjudged to have received an education which in one way or other
was poor or defective.

In regard to school education the groups differed from each other. In
classes A—C of heterosexual offences there were only a few who had
completed a secondary-school education, and in the same classes also
the percentage of those who had not finished the elementary schooi was
about 50 %. In the homosexual group 28 % had attended a secondary
school, 13 % a vocational school and the proportion of those who had not
finished the elementary school was 27 %.

In regard to the condition of health, attention was directed to the
frequency of senility which is often mentioned in the literature. It was
established that of those who, had committed other non-violent sexual
offences than incest, about 14 % had been verified to be suffering
from senility. Probably a minimum figure was involved here, as it was
evident that the medical report had not always mentioned this aspect.

When research material on prisoners was involved, the insane should
be omitted, being considered irresponsible for their actions. However,
the research material includes an average of 8 % of those who are or
‘have been insane (in the comparison class E only 2 %). Of these some
had ‘been insane in their earlier life, the illness of some others had not
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been noticed by the court and some had become insane after they had
been imprisoned. ’

Judging from the research material mental deficiency seems to be a
factor that is closely connected with sex offences. It is true, however,
that those suffering from a serious mental deficiency have not been
sentenced by the courts, and therefore were not included in the research
material. On the other hand, the research material consists of many
morons and mentally dull persons. In the class of those who had
committed an incest there is a total of 41 % of them; among those who
had committed other heterosexual offences there is 32 %, and among
the perpetrators of homosexual offences, 25 %. The proportion of
morons — which in the class of those who had committed an incest is
19 %, in that of perpetrators of other heterosexual offences, 10 %, and
in the class of homosexuals, 8 % — exceeds considerably the average
frequency of 0.6—1 %. This may be due to several causes. The ability
of a feeble-minded person to conceive the nature of his act and realize
its consequences is defective, besides which he may be subjected to scorn
by other people  and develop a feeling of being different and inferior to
other people. A mentally deficient person often turns to children,
seeking their company; the offence may take place without any prem-
editation, merely as a result of a sudden impulse. Due to mental
deficiency this offence may sometimes have fatal consequences.

There is a close connection between psychopathy and ecriminality,
because a psychopath’s failure to adapt himself to the surroundings, on
account of his abnormal character, may express itself also in crimes.
Abnormal sexuality (for instance, homosexuality) has sometimes been
considered to be a certain type of psychopathy, and it has been assumed
then that the exceptional features would be limited only to sexual life,
while the personality would be »normal» in other respects. However,
another kind of hypothesis could also be rresented by assuming that
abnormal sexuality generally is an expression of a disturbed develop-
ment of personality. Of those included in the research material
approximately one third were verified as being psychopathic, in some
groups even more than one third. Of those covered by this research
many were both mentally defective and psychopathic, in which case
they were treated as a separate group. When these, too, are included
among the psychopaths, differing results are obtained for the different
groups: in class A the combined percentage is 54 %, in class B it is
62 %, in class C, 39 %, and in class D, 43 %. In some medical reports
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the differentiation is carried even farther, but it is impossible to get any
coherent picture of these from the research material.

As the methods of examination used by the various doctors could
well have differed from each other, those cases in which the person
under study had been subjected to a'mental examination, or in which
the examination had been conducted by a doctor who has had training
in psychiatry, were separated from the rest. Of the offenders so
examined only 34 % proved to be of the kind in which no special
deviations could be found. Thus in nearly two thirds of the cases either
mental deficiency, psychopathy, neurosis or insanity was verified.

To determine the social status of those guilty of sex offences, atten-
tion was directed above all to the person’s occupation, on the basis
of which the research material was divided into four social groups:
workmen, farmers, middle-class people and upper class people. Informa-
tion gathered from the 1950 census, in regard to the whole male popula-
tion above the age of 15, was used as comparison material. Workers
- are represented in large numbers in all other classes except the homo-
sexual. The number of farmers is small in all classes. The composition
of the homosexual class is unique in that the proportion of middle and
upper classes in it is 30 %. In this class the elementary school teachers
amount to 10 %. Additional research work would be needed to find
out, among other things, whether those concerned have selected their
occupation on the basis of their conscious or unconscious homosexual
tendencies. .

The majority of those covered by this study had employment before
they landed in prison, but there was a large number of those who
did not adapt themselves well to their work. This was most commonly
apparent (27 %) among those who had committed sex offences in which
violence had been used; among these there were also numerous misusers
of alcohol (48 %), and among those who had committed a sex offence
against an adult and had used violence, the cor;‘eSponding percentage
was even greater (59 %). Among the homosexuals only 25 % were
misusers of alcohol. .

The sex offenders covered by this research had generally committed
also other crimes. In each class more than one half had been punished
before. Offences against property had been the most numerous in all
classes. Otherwise it could be observed that those who had committed
sex offences in which violence had been used had generally been guilty
also of earlier violent crimes, while of 60 persons in the homosexual
class only .one had been punished earlier for a crime in which violence
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had been used. Of those who had committed violent offences, about
one half had been in prison earlier; of the other classes only one third.

In studying the age groups it is observed that crimes of incest are
most commonly committed by people between the ages of 41 and 60.
Also among the other non-violent heterosexual offenders whose offence
was to children, the relatively largest group (48 %) ranged in age from
41 to 60 years. Offences of rape, on adults, fall on the contrary on
younger age classes, as 62 % of those covered by this research range
between 21 and 30 years of age.

In all subclasses covered by this research, with the exception of
those who had committed an incest, there are less married people than
the average in the whole population. Those who had committed a rape
on an adult could be classified according to the same pattern as the
whole population. )

A study of the domicile of the offenders disclosed that a large pro-
portion came from Helsinki. This proportion was particularly hlgh in
the class of homosexuals where it represented 30 %.

3. Circumstances prevailing while the offence was committed.

The distribution of the localities where the offence was committed
shows that the crimes of incest are concentrated on rural areas, while
homosexual offences are concentrated on cities and urban districts. A
closer scrutiny of the place of the offence discloses that the incest, as a
rule, took place in the place of residence and the home of its perpetrator,
while in the cases of rape on adults, a large proportion of the offences
took place outside the place of residence.

The time of commitment of the offence can generally be determined
only in cases of a single act of the offence, not in cases in which the
criminal relations have been continued. In the first-named cases it can
be verified that weekends represent 60 % of the crimes committed.

From the statistics of court cases it appears clearly that when the
offences committed during the ten-year period of 1945—1954 are summa-
rized, they show varying distribution on the different months of the
year. The lowest figures fall on January, the highest on June—July.

The largest proportion (76 %) of the crimes of incest were repeated
crimes. The relation may have continued for years and may have been
detected entirely accidentally. Other non-violent sex offences — in-
cluding homosexuality — weré also generally continued for a long time.

The use of alcoholic drinks was generally connected only with im-
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pulsive offences in which violence was used. In the group of violent
crimes perpetrated on children aleoholic drinks played a role in 49 % of
all cases; in violent crimes perpetrated on adults the percentage was as
high as 75 %.

Violence or threats were used in heterosexual offences perpetrated
on children in about one third of the cases. In the rest of cases the
offender took advantage of the child’s lack of understanding or of her
trust or attachment. This attachment was not necessarily onesided,
since every tenth case of incest took place by mutual consent, while in
the homosexual category the number of offences perpetrated by mutual
consent made 6 % of the total cases.

Altogether 31 % the perpetrators of non-violent heterosexual offences
other than incest committed crimes on several girls, and 52 % of the
homosexual offenders committed crimes on several boys.

4. Information given by the investigated person about his course of
life and his opinion about the causes of his offences.

The aim in arranging interviews with perpetrators of sex offences
was to study the hypothesis that the main cause of sex offence is the
weak ability of the person involved to establish and maintain normal
relations with other people. For this reason they were interviewed
about certain features and factors of their lives and their matrimonial
" relations.

The majority of those interviewed stated, however, that they did not
feel lonésome and that they had good friends. The proportion of those
who answered the questions in a different way Was about one third of
all those 1nterv1ewed and no differences between the dlfferent categones
could be noticed in' this respect.

In the inquiry as to the interviewed person’s opinion of his married
life, differences are noticeable between the various categories. In the
category of those who had committed an incest, only 14 % considered
their marriage to be happy, while in other heterosexual classes the
corresponding percentage was 44—55 %, in the homosexual class 33 %.

About one quarter of those interviewed (of the homosexuals, 31 %),
stated that in committing their offence they were aware of the severe
punishment that might follow their act, but very few stated that they
knew anything about the possibility of their getting castrated. In general
those who gave affirmative answers (in regard to a knowledge of pos-
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o

sible castration) had been in prison earlier, and had probably there
learned about the matter.

Persons involved in this research were asked what, according to
their own conception of the matter, had led them to commit their
offence. Such inguiries were naturally handicapped by the inability
to their behaviour. The misuse of alcohol was mentioned most promi-
nently. In addition, either »an unhappy marriage», »illness» or »ab-
normality» were frequently given as reasons.

‘5. Information about the victims of the offences committed.

In an inquiry into the age of the children who had become victims of
sex offences it was possible to ascertain that in all classes children below
seven years of age were in a minority in comparison with the general
population statistics. Of the girls, those between 7 and 11 years seem
to be in the most threatened position, while the danger of becoming
objects to homosexuals is greatest for boys above 12 years of age.

Mentally defective children, and children showing abnormal char-
acter features are in the most perilous position, as well as those children
who, for some reason or other, lack a normal contact with their parents
or the customary protection of a home. In about one third of hetero-
sexual and one tenth of homosexual offences the object was found
in the perpetrato'f' s household. The victim was an entire stranger only
in 11 % of the heterosexual and in 9 % of the homosexual offences.

The crime led to death in the case of two of the 656 children who
were victims of sex offences. The sex offende:r was in 7 cases punished
also for having caused bodily harm to the victim. Of 520 girls covered

by this research 20 became pregnant, the highest percentage (12 %)

was to be found in the incest class, partly because the girls were older,
and partly because the sexual relations continued longer than in the
other classes.

6. Information about castration.
During the years 1951—1954 altogether 72 persons, of a total amount

of the 656 sex offenders examined by the Medical Board, were ordered
to be castrated. Among the material of 503 sex offenders subjected to



https://c-info.fi/info/?token=p6lUk3dPUhmJCZ9T.r4bK59uwVf4V5aTDN7rJgw.ARWawOCRC4URAjaLkLFGGthzOr12yrRZ05ae7iB-CY7wzhdrhj8Le6U2NYi7srQhZqYXffn8dAZyKVV1yc9bVoRSFAMe-LbXjBcS8Hs1Y4JFoMeMCbSn2WzLkt9hTHEIPzPzIVYZEYUPIKBB_TuMWRTZnb0nNCbWhedHJSbeSQFalVcmH-cEq1qSTxfgRUlp3mlGU9wVMhALy-4

Summary 169

this research 54 persons were ordered to be castrated. No statistically
significant differences between the different subcategories could be

found in this respect.
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Liite A - Erdistd siveellisyysrikoksista yleisissi alioikeuksissa tuomitut

The persons convicted of certain sex offences before

Kaupungit Maaseutu Kaupungit
Urban Rural Urban
Sivurik. Vapaus- Sakkoih. Sivurik. Vapaus- Sakkoih. Sivurik. Vapaus- Sakkoih.
tuom. rang. tuom. tuom. rang. tuom. tuom. rang. tuom.
RL tuom. tuom. tuom.
CL Sentenced Punished Fined Sentenced Punished Fined Sentenced Punished Fined
for collat.  with " for collat.  with for collat.  with
offence imprison- offence imprison- offence imprison-
ment ment ment
m n m n m n m n m n m n m n m n m n
om ow m w m w m w m w m w m w: m w m w
1945 1946
20:1-5 — — 6 3 —_ - 2 — 3 4 - - 1 — 1 1 1 1
20: 6 — = 3 — — - 2 — - = - - - = - = _ -
20: 71 2 — 1 — —_ - - - 24 — _ = —_ - 16 — - -
20: 72 2 — 1 — _ = 1 — - - 1 — 2 — 2 — 1 —
20: 73 —_ = 1 — _— - - - 1 — 1 — - - 3 — - -
20:8 - - —_ - - - 2 — - - - = — - 1 — — -
20:99a — — - - - - - — - - = = - - - - - -
20: 121 3. — 4 2 - - 1 — 1 — - - - - 17 — _ -
20: 122 1 — 2 — —_ - — - 14 — —- - - — 1 — - -
25:4 — - 8 — - — 1 — 25 — - - 1 — 6 — —_ -
8 — 36 5 _ - 9 — 68 4 2 — 4 — 37 1 2 1
1948 1949
20:1—5 2 — - 1 _ - 11 — 6 7 R — 2 — 1 2 —_ =
20: 6 - - —_ - _ - 1 — —_ - - - 1 — 1 — - -
20: 71 - - 25 — = = 1 — 440 — - - - - 3B 1 - -
20: 72 3 — 1 — 2 - 6 — 6 — 3 - 2 — 4 — — -
20: 738 —_ - 3 — 4 — - - 2 — 1 — 1 — 8§ — 3 —
20:8 —_ = 2 — R — - - 2 — - - - - - - - -
20:99a — — - - - - - - - - - - 1 — 1 — - -
20: 121 2 1 20 — - — 1 — 6 — — - 2 — 29 — _— -
20:122 —_ = 3 — _ = - - 19 — —_— = 1 — 2 — —_ -
25: 4 2 — 18 — - - 4 — 21 — — - - - 15 — - -
9 1 72 1 6 — 24 — 102 7 4 — 10 — % 3 3 — I
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henkilot vuosina 1945—1954.

the General Courts of first instance in the years 1945—1954.

Maaseutu : Kaupungit Maaseutu
Rural Urban Rural
Sivurik. ‘Vapaus- Sakkoih. Sivurik. Vapaus- Sakkoih. Sivurik. Vapaus- Sakkoih.
tuom. rang. tuom. tuom. rang. tuom. tuom. rang. tuom.
tuom. tuom. tuom.
Sentenced Punished Fined Sentenced Punished Fined Sentenced Punished Fined

for collat.  with for collat.  with for collat.  with
offence imprison- offence imprison- offence imprison-
ment ment ment
m n m n m n ‘m n m n m n m n m n m n
m w m w m w m w m w m w m w m w m w
1947
6 1 4 4 —_ - — - — - 1 — 7 1 3 3 - -
2 - 1 — - - 1 — — _ - - - 2 — - —
- — 30 1 - — - 26 — - — 2 — 33 2 — —
5 — 5 — 2 — 1 — —_ = 1 — 1 — 2 — 1 —
- - - — _ = —_ — 2 — 4 — 1 - - - 1 —
1 — 11 — - - - — 8 — - - - - 6 — - -
- — — - —_ - _ - 1 — - - - — - -
- — 4 — - - 4 — 17 — - = 2 — 3 — - —
1 - 20 — - — - = 3 - - = 2 — 171 - - —
4 — 25 1 — _— 3 — 12 — _— _ 3 — 2 — — —
19 1 100 6 2 — 9 — 6 — 71 — 18 1 8 5 2 —
1950
11 — 11 9 - — 1 — - - — = 8 — 13 8 —_ -
1 — 1 - - - - — - — - — 4 — - - - —
1 — 77T 2 - — - — 31 — _— = - — T8 - - —
1 — 8 — 1 — 1 — 4 - - — 13 — 14 — 2 —
2 1 3 — 1 — - — 4 - 1 - - 1 - 1 —
3 — 6 — — — - - - - - _ 2 — 13 — — —
- — 1 — - — — — - - - 1 — - — - —
6 — 14 — — — 3 - M4 — — — 5 — 11 — — —
5 — 43 — — - - - 5 — - - 2 — 30 — — —
9 — 26 — — — 2 — 10 — — — 0 — 13 — — —
49 1 180 11 2 — 6 — 8 — 1 — 45 — 168 8 3 —
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1951 1952
20:1-5 2 — 11 - - 18 — 5 5 - — 4 — 3 2 - -
20:6 - - 1 — - - 4 — 1 2 - — 5 — - = - -
20: 71 1 — 25 — - - - - % - - - - = 3B — - -
20: 72 6 — 4 1 2 — 5 2 11 -— 1 - 9 — 4 — - —
20:73 4 — 2 — 5 — 1 — 5 — 1 - 2 — 6 — 3 -
20:8 - - 2 — - — - - 7T — - - - - 1 — - -
20:99a — — - - - — - - — 1 - — 1 — - — - -
20: 121 7 - 48 — - — 2 3 18 9 - — 6 — 4 -— - -
20: 122 - — 6 — - = - - 3 - - - - - 2 — - -
25:4 1 - 14 — - — 5 — 18 — - - - - 1 — - -
21 — 103 2 7 — 35 5 193 17 2 — 27 — 107 2 3 —
1954
20:1-5 3 — - 2 - — 5 — 6 6 - -
20:6 4 — - - - - 5 — - - - -
20: 71 - — 4 — - - 1 — 108 — - -
20: 72 6 — 3 - 2 — n - 21 — - -
20: 73 4 — 1 — 5 — 1 - 6 — 4 —
20: 8 - - 1 - - - _ - 3 — —- =
20:99a — — - - - — - = 1.1 - —
20: 12t 4 — 20 — - 4 — 12 4% 1 —
20: 122 1 — 3 — - - 4 — 31 — — -
25:4 3 — 17 — - — 4 — 15 — - -
25 — 89 2 7 — 45 — 203 11 5 —

*) Vaidrin tuomittu
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1953
7 5 2 1 — 17 10 10
8 — — 2 — 7 - -
2 91 — 37 1 73 —
4 6 3 1 14 13 —
1 1 1 1 1 3 4 —
— 9 — — — 2 6 —
3 12 1 33 — 3 16 —
2 35 — 3 — 3 20 —
2 35 2 13 4 30 —
29 194 9 92 1 54 172 10
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Yleisissi alioikeuksissa rangaistuksiin johtaneet rikostapaukset eriissi siveellisyys-
rikosten lajeissa.
Criminal cases within certain sex offences that have led to punishments in General
Courts of first instance. '

Rang. johtan. Rang.johtan. Rang.johtan. Rang.johtan. Rang.johtan.

rikoksia rikoksia rikoksia rikoksia rikoksia -
RL Offencesled Offencesled Offencesled Offencesled Offencesled
CL to punishment to punishment to punishment to punishment to punishment

Kaup. Maas. Kaup. Maas. Kaup. Maas. Kaup. Maas. . Kaup. Maas.
Urban Rural Urban Rural Urbaen Rural Urban Rural Urban Rural

1945 1946 1947 1948 1949
20:1-5 6 6 3 10 1 10 3 18 3 2
20: 6 3 2 — 5 2 2 — 1 2 2
20: 71 13 24 19 41 33 42 40 43 4 121
20: 72 3 2 5 12 2 4 6 15 6 20
20: 73 1 2 3 — 6 2 7 2 14 8
20: 8 — 2 1 12 8 6 2 2 — 10
20:99a — @ — S — ) G— - - 2 1
20: 121 7 1 14 2 18 5 21 6 - 26 16
20; 122 3 16 1 2 3 2 3 20 3 55
25: 4 4 30 8 30 15 22 21 24 15 39

40 8 54 133 89 113 103 131 115 298

1950 1951 1952 1953 1954

20:1—-5 1 21 3 2 8 1 3 31 4 23
20: 6 — 4 1 9 6 10 2 12 8 5
20: 71 45 6l 55 125 53 123 8 95 75 138
20: 72 5 33 4 21 13 16 4 27 16 35
20: 73 6 2 12 6 11 2 6 10 1 1n
20: 8 — 15 3 7 1 10 — 7 1 3
20:99a — 1 - 1 ) - - — 2
20; 121 29 29 4 3 38 13 21 17 20 27
20; 122 6 34 7 3 2 4 3 23 3 42
25: 4 ‘13 25 14 24 11 38 15 36 2 22

105 255 153 289 144 267 140 258 158 307
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Liite C LAAKARINLAUSUNTO

kastroitavaksi esitettivistd tai haluavaste henkilostd liitettivd ldidkintéhallitukselle
tehtivddn anomukseen.

Tadydellinen nimi (naimisissa olevan
tai eronneen naisen tyttonimikin):

Syntyméavuosi ja -pdiva: .......... -

Siviilis8aty: .......... . ciiiiiiia..

Ammatti tai arvo: ................

Syntymia- ja asuinpaikka: ..........

Miten henkilollisyys on osoitettu?

. I. Anamnesis.
A. Perinnollisyys:

1) Suvun ylenevissd polvissa ja si-
vuhaaroissa: mielisairautta tai
vajaadlyisyytta, psykopatiaa, omi-
tuisia luonteita, itsemurhia, ri-
kollisuutta, yhteiskuntavastai-
suutta, kroonillista alkoholismia
tai huumausaineitten kiyttod,
kaatumatautia yms.

2) Vanhempien keskindinen suku- --_-__
laisuus.

3) Omissa lapsissa esiintyneet ab- - _.____
normisuudet.

4) Voidaanko otaksua, etti sairaus --—--——ooo .
on kokonaan tai péasasiallisesti
ulkonaisista syistd aiheutunut?
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B. Henkilotiedot:

1) Syntyessid saatu vamma (pihti- ___ - ——
synnytys). Kaksoinen. Ennen-

aikainen syntyminen. Lapsuww- ___________________ . ____ ______ _____________
dessa tai myohemmin esiintyneet

sairaudet (kouristuksia, choreaa, _ _ S - o
neuroottisia oireita, epileptisia tai :

muita tajuttomuuskohtauksia, 2i- _____________________________________ _____
votulehdusta ym. keskushermos-

ton tauteja, sisderityshairioita, o

syfilistd).

~

2) Ruumiillinen, wvarsinkin paata _.____________ . __________ ____________
kohdannut loukkaus. (Milloin?
Seurasiko tajuttomuus? Padn- ___________________________._________________
sirkya tai muita jélkioireita?)

3) Kuukautiset (hairiot ja mniitten ____________ o __.
yhteydessid esiintyneet psyykilli-
set oireet; viimeiset kuukautiset). _- e
Onko nyt gravidi?

4) Raskaudet (synnytykset, ennen- ______ - -
aikaiset keskenmenot: luku, aika
ja hidiriot). Lasten lukumaarda. __._______ N e o

~—

5) Alkoholin tai huumausaineitten _____
vaarinkiytto.

6) 'Lahjakkuus, erikoistaipumukset, ______________ ——
luonteen ja mielenlaadun omitui-
suudet ym, .

7) Sukuvietti (onko syytd varoa, ___________ e _
ettdi se luonnottoman voimak-
kuutensa tai suuntautumisensa ______ e
puolesta johtaisi rikoksiin?)



https://c-info.fi/info/?token=p6lUk3dPUhmJCZ9T.r4bK59uwVf4V5aTDN7rJgw.ARWawOCRC4URAjaLkLFGGthzOr12yrRZ05ae7iB-CY7wzhdrhj8Le6U2NYi7srQhZqYXffn8dAZyKVV1yc9bVoRSFAMe-LbXjBcS8Hs1Y4JFoMeMCbSn2WzLkt9hTHEIPzPzIVYZEYUPIKBB_TuMWRTZnb0nNCbWhedHJSbeSQFalVcmH-cEq1qSTxfgRUlp3mlGU9wVMhALy-4

Liite C ' 177

8

9)

10)

Ensimmaiiset elinvuodet (hoito
kotona tai muualla). Kehitys.
Koulunkadynti (tavallisessa, apu-,
tylsamielisten koulussa). Rippi-
koulu (ellei suoritettu, syy sii-
hen). Ammattivalmistus. Ase-
velvollisuus (ellei suoritettu, syy
sithen). Toiminta taysikasvui-
sena. Avioliitto. Rikoksesta syy-
tetty.

Aikaisemmat mielisairauskoh-
taukset (luku, aika ja hoitopaik-
ka).

Nykyisen mielisairauden alkuaika
ja -oireet sekid kehitys. Keneltd
tai milld tavalla edelldolevat tie-
dot on saatu?

I1. Status praesens.

Missd ja milloin tutkiminen on suo-

ritettu?

Sairaudentilaa  selostettaessa ovat

1)

seuraavat ndkokohdat pidettdvit
ohjeina:

Ruumiillinen tarkastus.

Yleistila. Halvautumia, vapisemista,

kouristuksia, puhehiirioitd. Sil-
maiterien muoto, suuruus ja reak-
tiot. Patellariheijastukset. Hii-
riot aistimien toiminnassa. Rap-
peutumismerkkejd. Epamuodostu-
mia.
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2) Psyykillinen tutkimus.

Kiaytos, asento, liikkeet, puhe. __________ e -

Mieliala ja mielenlaatu. Tarkkaa- )

vaisuus. Kyky kasittda kysymyk- ____ : I -

set. Selvilldolo ajasta, paikasta ja

ympiristostd. . Mieleenpainamis- __._____ -

kyky ja muisti. Ajatuksenkulku.

Arvostelukyky. Harha-aistimuk- o

set. Harhaluulot. Pakkomielteet.

Vajaadlyisen kehitysidin mé#rasd- .. ____

miseksi on otettava selville hdnen

tietomadransi (uskonnollisella, ____________ e
maantieteelliselld, yhteiskunnalli- '

sella ym. alalla), kykynsid arvos- .. e

tella omaa tilaansa, selittdd sanan-

laskuja, tdydentdd puutteellista S

tekstid, muodostaa kolme mé&arat-

tyd sanaa sisdltava lause, selvit- ____________ -

tdd kahden lahisukuisen kasitteen

eroavaisuudet (esim. lamppu— __________ -

kynttild, kuusi—petdjd, kadsi—ial-

ka, ahneus—sadstidviisyys, valhe—_______ — ———m

erehdys), suorittaa yksinkertaisia |
laskutehtdvid, muodostaa eetilli~ U e —— .
sid késitteitd jne. |

Taydellinen tutkimuspoytikirja on _
oheistettava.

(Tutkimuksensa tuloksena ladkiri lausuu, katsooko hidn ja mink#d diagnoosin perus-
. teella sekd mihin lain kohtaan nojautuen, ettd puheena oleva henkild olisi kastroi-
tava.)

minki kunniani ja omantuntoni kautta titen vakuutan.

—_— oy e ———-kuun ____ p:nd 19___; -
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(Haastateltavan antamat vastaukset alleviivataan).

Haastateltavan nimi

Asuitteko lapsuudessanne

aina vanhem-
pienne luona

aina muualla

osaksi vanhem-
pien, osaksi
muiden luona

Jos olitte aina tai osittain lai
. . ist . . .
muualla kuin vanhempienne sukulaisten vieraissa laitoksessa
. luona
luona, olitteko
011150 lapsu“udenkotmr.l_e‘ mie- | hyva huono en osaa sanoa
lestanne ka$vatusympiristoni
levdperdinen

Jos se.6li huono, oliko se

liian ankara

tai ristiriitainen

e€n osaa sanoa

Oliko suhteenne vanhempiinne

hyva ja ldhei-

en osaa sanoa

tai kasvatusvanhempiinne nen vieras
Oliko  kasvatusympéristonne | - keskinkertai- ;
taloudellisesti katsoen varakas nen puutteellinen
Oliko Teilld nyt aikuisena en- |
nen vankilaan joutumistanne | oli ei I e e
hyvia ystavia?
Tunsitteko itsenne yksingi- .
seksi? tunsin en @@ |- = — —
Olitteko avioliitossa, kun rikos
tapahtui? (Tarkoittaa siveelli- | olin en | = = — — =
syysrikosta.)
Oliko avioliittonne siihen erittdin onnel- | keskinkertai- nneton
aikaan mielestinne linen nen °
Jos avioliittonne oli onneton,
mik& sithen oli syyni?
Mikd Teiddt johti rikokseen?
(Tarkoittaa siveellisyys-
rikosta.)
Tiesittekd rikosta tehdessidnne, tiesin en 0 |- _
ettd siitd tulee rangaistus? st
Tiesittekd, ettd sen johdosta tiesi en. - ____
voidaan kastroida? esin

_____ — N ——-—-Ssa ___._. ___.. 1955
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