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ESIPUHE

Valokuvan ominaisuuksiin vaikuttava yksi tekija on himmentimen aukon
suuruus. Mitii pienempi se on, sitd suurempi terdvyysalue eli syvyystarkkuus.
Siihen vaikuttaa myos objektiivin polttovili. Mitid pidempi se on, sitd selvem-
min saadaan etiillid oleva kohde piirtyméin terdvisti. Oikeustutkimuksessa
voidaan noudattaa samaa: se voidaan suunnata kauko-objektiivin tapaan pit-
killle ja keskitetysti. Ndin tutkimuskohde voidaan rajata olennaisen esiin saa-
miseksi.

Suoritin aluksi kyselyn Suomen Valokuvaajain Liitto ry:n jdseniston kes-
kuudessa valokuvaajien tekijinoikeusongelmista. Vastanneista valtaosa arvioi
valokuvaajan oikeuksia siintelevit lain normit itselleen epédedullisiksi. Yli
puolella vastaajista oli ollut ongelmia asiakkaidensa kanssa. Valokuvaajat kat-
soivat oikeuksiaan monesti myds loukatun. Vastaukset kertoivat siitd, minkd
tyyppisid ongelmia valokuvaajan tyon suojaamiseen kiiytinnossd liittyi.

Tyén kuluessa lihdeaineisto laajeni ja monipuolistui lukuisten lainuudistus-
ten ja vireilld olevien hankkeiden myota. Tekijinoikeusnormiston jatkuva
murros nikyy siini, ettd kansallisten lakien ja kansainvilisten suojajérjestel-
mien uudistamistyd on voimistunut. Eurooppalaiset harmonisointihankkeet
ovat laajentuneet ja syventyneet. Ne vaikuttavat tekijanoikeuslainsdddintom-
me periaatteisiin.

Olennainen muutos on tapahtunut my®ds lainsisidinnon ulkopuolella, valo-
kuvan tekemisen ja kiyton teknisessi ympiristossid. Valokuvaus on tietoko-
neistunut, ja perinteinen filmi on katoamassa. Perhealbumit voivat korvautua
televisiosta katsottavilla tietolevyilld. Sihkoiset tallennus-, kisittely- ja levittd-
mismenetelmit ovat kehittyneet. Tami kaikki on heijastunut tutkimukseeni.

Tyossini on tavoiteltu jotakin pysyvid, vaikka keskeinen tarkastelun kohde
- kulloinkin voimassa oleva laki — on vain yksi ratkaisumalli koko kudelmas-
sa. Sen yhtd kaistaletta, valokuvaan liittyvin immateriaalioikeuden kehitystd
ja sisiltod tietyltd kannalta, olen kuvannut ja eritellyt.

Koska tyotini ovat edistdneet ja tukeneet monet eri henkil6t ja yhteisot,
osoitan heille parhaimmat kiitokseni.

Oikeusneuvos Pirkko-Liisa Haarmann on paitsi vaikuttanut aiheen valin-
taan myds paneutunut moniin ongelmiin ja auttanut niiden ratkaisemisessa
korvaamattomalla tavalla.

Professori Matti Yldstalo innosti tekijanoikeuteen ja valokuvan suojakysy-
mysten pariin. Hinen kannustuksensa ja havaintonsa ovat olleet ensiarvoisia.
Tam4i on ollut mieluista.

Tyon loppuun saattaminen on paljolti ollut professori Kirsti Rissasen ansio-
ta. Hin ei ole pidittinyt itselldfin omia tieteellisié tietojaan ja taitojaan, vaan
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VI Esipuhe

on jakanut niitd muille, myds minulle. Muistan timin limmoll4.

Ilman neuvottelevan virkamiehen Jukka Liedeksen tarmoa ja tietdmysti
kuva olisi ehki jddnyt kehittimittd. Professori Aulis Aarnion konkreettiset
ohjeet ovat ajaneet minua perille, muuallakin kuin Kangasalla. Vield kiitin
tutkimusavustajanani toiminutta varatuomari Tapani R. Mannista.

Ich bedanke mich bei dem Max-Planck-Institut fiir Patent-, Urheber- und
Wettbewerbsrecht in Miinchen fiir die ausgezeichnete Moglickeit zur For-
schung. Diese Zeit hat mir wertvolle Anregungen und geistigen Austausch
weltweit gegeben.

I also thank Mrs. Pearl Lonnfors for a constructive cooperation in helping
me with the summary. Samoin kiitin suunnittelija Viljo Matikaista avusta
tietotekniikan kiytosséd ja opetuksessa.

Ty6tdni ovat taloudellisesti tukeneet Helsingin Sanomain 100-vuotisjuhla-
sddtio, Maaliskuun 25 péivin rahasto, Jenny ja Antti Wihurin sddtio, Suomen
Kulttuurirahasto ja Sdidstopankkien tutkimussiitio.

Tydssd on otettu huomioon se materiaali, joka on julkaistu ennen 30.4.1993
ja muu materiaali vain rajoitetusti.

Helsingissd yksityisoikeuden laitoksessa toukokuussa 1993

Rainer Oesch
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Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jédrjestelmassi 1

I JOHDANTO
1. Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jiirjestelmissi

Valokuvaustaito on noin sataviisikymmentd vuotta vanha ilmié. Valokuvia
tehddiin ja kiytetiin runsaasti. Niihin liittyy kulttuuri- ja varallisuusarvoja.
Valokuvia myds suojataan. Suojaus on toteutunut henkisen tyon tuloksia ja
niihin verrattavia suoritteita turvaavassa tekijinoikeuslainsaddinnossid. Sen
mukaan valokuvan kiyttoon julkisuudessa vaaditaan yleensd valokuvaajan
lupa. Kuitenkin monesti valokuvia on kiytetty ilman kuvaajan suostumusta.

Taidehistoriassa tunnetaan lukuisia luvatta tapahtuneita valokuvan
maalaamis- tai piirtimistapauksia. Lihinni realismia edustanut, 1800-
luvun loppupuoliskolla vaikuttanut ranskalainen Gustave Courbet maa-
lasi vuonna 1874 tunnetun Chillonin linnan, joka sijaitsee jarven rannal-
la Sveitsissid. Taiteentutkija Scharfin mukaan timid maalaus oli mitad
ilmeisimmin noin kolme vuotta aikaisemmin eli vuonna 1867 valoku-
vaaja Adolphe Braunin ottaman kuvan pohjalta valmistettu.! Vaikka
tdma4 tapaus ei ole jdinyt milldén lailla ainoaksi esimerkiksi valokuvan
luvatta tapahtuneesta jilientdmisestd, tapaus on kuitenkin varhaisen
ajankohtansa kannalta mielenkiintoinen. Alun perin valokuvauksen aja-
teltiin kokonaan korvaavaan maalaustaiteen, ikd4dn kuin hivittivén sen.
Kuitenkaan niin ei ole kiynyt. Sen sijaan maalaustaiteessa valokuvaa on
kiiytetty runsaasti apuvilineenid esimerkiksi maisemia ja muotokuvia
valmistettaessa.

Valokuvien luvaton jiljittely ilmionid on meilld havaittu ylldttivan varhain:
lainvalmistelun tasolla C. E. Holmbergin porvarissdddylle vuonna 1897 teke-
missd aloitteessa silloin voimassa olleiden valokuvan suojasdznndsten paran-
tamiseksi ndet todettiin:

»Meidin aikanamme kéytetdin valokuvausta kaikenlaisten jdljittelyta-
pojen perusteena, ja valokuvaaja ei voi laillisesti estds ketddn kdyttdmais-
td hyvikseen hinen t6itdnsi ja siten riistimaistd hineltd vaivojensa ja
kustannustensa palkkaa.”2

Valokuvan aikaansaaminen vaatii ty6tid. Sen ldhemmastd laadusta on varsin-

! Scharf (1974) s. 135. Hiinen mukaansa vertailu osoitti, miten maalaus oli valmistettu valokuvan
sdvytysti, tonaliteettia, kiiyttien sekii maalattu tismilleen samalta paikalta. Tutkijan mukaan maa-
laus kuvaa tarkkaan puiden ja rannan muodon sellaisina kuin ne niikyvit Braunin valokuvassa eiki
sellaisina kuin ne néyttivit Courbet’'n muissa samasta aiheesta valmistetuissa maalauksissa, jotka
todennikdisesti oli valmistettu vilittdmasti itse paikalla.

2 C. E. Holmbergin 1.7.1897 tekemi anomusehdotus porvarissdéidylle N:o 37. Vp. A 1897 V, 2.
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kin aikaisemmin vallinnut kiistaa. Alkuvaiheissa korostettiin valokuvaustyon
teknistd ominaisuutta. Pitkdin esimerkiksi lainvalmistelijamme olivat siti
mieltd, ettd valokuvauksessa oli kyse korkeintaan taidekisitydstd.3 Vihitel-
len vahveni kisitys, jonka mukaan valokuvauksen tulokset voivat olla taidet-
ta. Tdtd kisitystd voidaan pitdd melko vakiintuneena.?

Tekijidnoikeus on osa laajahkoa oikeudellista suojajirjestelmis, joka suojaa
luovuutta sen eri ilmenemismuodoissa: immateriaalioikeutta. Se jaetaan pe-
rinteisesti kahteen alaryhmaiin: teollis- ja tekijinoikeuteen. Tekijinoikeus taas
voidaan de lege lata Jihemmin jakaa erilaisia suojan kohteita koskeviin suoja-
sddnndstoihin. Valokuvan suoja on yksi ndisti. Puhutaan erityisesti

2 Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jirjestelmissid

(1) (varsinaisesta) tekijdnoikeudesta (jolla tarkoitetaan teossuojaa eli
Fekijﬁnoikeuslain (Tekijal)(404/61) 1 §n mukaan madrdytyviid suo-

Jaa),

(2) ldhioikeuksista (ns. naapurioikeudet eli neighbouring rights, droits
voisins), joilla tarkoitetaan TekijiL 5 luvun mukaan suojattuja oi-
keuksia, ja

(3) erityisoikeuksista (sui generis-oikeuksista), joilla tarkoitetaan teki-
jdnoikeudellisissa erityislaeissa kuten laissa oikeudesta valokuvaan
(ValokL)(405/61) suojattuja oikeuksia.

Keskustelua valokuvan tekijdnoikeudellisen suojan perusteista, sisdllostd ja
laajuudesta on kiyty erityisesti kansallisia suojalakeja ja kansainvilisid kon-

3 Esimerkiksi lainvalmistelukunnan ehciotuksessa vuodelta 1905 todettiin muun muassa, “ettd
valokuvat eivit ole tekijdnsid luomia vapaasti ja vilittémasti taiteellisen toiminnan kautta, vaan
ovat ennestifin olevaisen toisintamista mekaanisilla keinoilla”. LVK (1905) s. 28. Ks. myds Kivi-
mdki, joka vuonna 1948 totesi aikaisempaan lihinni saksalaiseen kirjallisuuteen tukeutuen varsin
jyrkisti: ”Valokuva ei ole henkinen tuote tekijidnoikeudellisessa mielessd. Sekin edellyttid tosin
tiettyd individuaalista ty6td motiivien valinnassa, kuvien ottamisessa ja jélkikisittelyssd. yms.,
mutta tydn kantavana voimana ei kuitenkaan yleensi ole intuitio, ’die Verwandlung des objektiv
Gesehenen in ein innerlich Geschautes, erlibnismaéssig Gestaltetes”, vaan tekniikka, s.o. teoksen
aikaansaaminen kemiallisen ja mekaanisen prosessin kautta. Valokuvaa onkin pidettiivi henkisen
ja teknisen luomuksen vdlimuotona.” Kivimdki (1948) s. 359. (Kurs. tissi.) Ks. ja vrt. HE 89/26 vp.
s. 3 verr. KM 1954:13 s, 18.

Muun muassa taideteoreettinen kirjoittelu on pyrkinyt vakuuttamaan yleisod valokuvan taide-
luonteesta. Ks. esimerkiksi amerikkalaisen valokuvateoreetikon Susan Sontagin tunnettu teos "On
Photography”, joka on julkaistu suomennettuna vuonna 1984. Suomalaisen valokuvatutkijan Kati
Lintosen mukaan valokuvataiteen legitimaatio tapahtui Suomessa verraten my&hién, 1970-luvul-
la, muun muassa sen takia, etti vasta tdsti lukien valokuvaus alkoi kuulua julkisen taidehailinnon
piiriin ja ettd aikaisemmin itsendinen valokuvataiteilija oli varsin tuntematon kisite. Valokuvatai-
teen museo perustettiin monien vaiheiden jéilkeen vasta 1970-luvulla. Niyttelytoiminta vilkastui ja
selkiytyi. Valokuvataiteen legitimaation kannalta ratkaisevana hin pitdsi valokuvaajajirjest6jen
yhteenliittymistd. Lintonen (1988) s. 137 - 140. Ks. myos Karttunen (1993) s. 3, 41 - 48. Koska
Karttusen tutkimus on julkaistu toukokuussa 1993, tutkimusta on kiytetty hyviksi rajoitetusti.

&
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Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jdrjestelméssid 3

ventioita laadittaessa sekd uudistettaessa.

Suojamuodon perusteina ovat olleet valokuvien tuottamiseen liittyvit valo-
kuvaajan ammatilliset, taloudelliset ja henkilokohtaiset tekijit. Suojamuoto
on meilld nimetty ValokL:n otsikossa oikeudeksi valokuvaan”. Meilld ja ldhi-
pohjoismaissa (Ruotsi, Tanska, Norja) valokuvaa ei suojata teoksena yleisen
tekijanoikeuslain mukaan. Toisin on useimmissa muissa maailman maissa.
Nihtiviksi jdd, tulevatko lait ndissdi Pohjoismaissa muuttumaan samaan
suuntaan kuin muualla maailmassa.’

Peruskonstruktioltaan immateriaalioikeudet ovat yleensé lakiin perustuvia
yksinoikeuksia (exclusive rights). Ne voidaan ymmaértdd myos kielto-oikeuk-
siksi, joiden sisdlté merkitsee oikeudenhaltijan valtaa kieltdd muita kajoamas-
ta hdnen suojattuun oikeusasemaansa. Suojattuja hyodykkeiti kdyttivien tulee
saada oikeudenhaltijan suostumus suojalaissa lihemmin mainittuihin toimin-
toihin.6 Kieltovallan heijasteena esimerkiksi tekijanoikeuksien haltijoilla on
maéiritty mahdollisuus vaikuttaa niihin ehtoihin, jotka ovat voimassa heidin
ja kdyttdjien vililld. T#td voidaan kutsua “tinkimisvallaksi”.” Loukkausti-
lanteessa oikeudenhaltija voi turvautua tavanomaiseen seuraamus- €li sank-
tiojdrjestelmiin (vahingonkorvaus, rangaistus, turvaamistoimenpiteet).

Immateriaalioikeuksilla on yhteisid piirteitd. Niitd ei ole ainoastaan alan
lainsiddinnodn yleisissd oikeuspoliittisissa tavoitteissa (henkisen tydn suoja-
muotoja, kannustaminen luovaan toimintaan), vaan my6s muutamissa tir-
keissd yksityiskohdissa, kuten immateriaalioikeuksien sisdisessid rakenteessa ja
koko oikeudenalan menetelmissd.? Kussakin immateriaalista yksinoikeutta
koskevassa laissa on pyritty ratkaisemaan oikeuden sisdistd rakennetta koske-
via perusongelmia, niin kuin sellaisia, jotka koskevat syntymisen edellytyksid,
mitd, ketdi, miten ja kuinka kauan suojataan. Ndin on pyritty tekemédin myos
valokuvaa koskevassa suojanormistossa.

Valokuvaajan lakiin perustuvalla yksinoikeudella m#iritéd valokuvan kiyt-
toehdoista on sosiaalinen perusta: muut eivdt saa kohtuuttomasti hydtyd

5 Tanskassa on valmistunut lakiehdotus, jossa valokuva on esitetty vietdviksi kokonaan teossuo-
jan piiriin niin, ettd aikaisempi erityislaki kumotaan. Forelabigt departemantalt udkast til Lov om
ophavsret. Kulturministeriet. 20.5.1992. J.ar. 92:001.1/8100-1.
peassa. Edellisessi tapauksessa siinndstéon luetaan myds eriiéit immateriaalisten yksinoikeuksien
ulkopuoliset siddékset, kuten esimerkiksi ns. vilpillistd kilpailua koskevat periaatteet. Haarmann
(1989) s. 10.

7 Tinkimisvalta (bargaining power) koskee erityisesti hintaa, kidyton miirdd, kiyttotapaa lihem-
min jne.

8 Koktvedgaard (1965) s. 9 ss.
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hdnen tydstddn.” Muita suojan oikeuspoliittisia perusteita ovat kuvaajien
kannustaminen luovaan toimintaan yleensi seki heidin taloudellisten ja per-
soonallisten etujensa turvaaminen.!9

Immateriaaliset yksinoikeudet merkitsevit sisdlténsd puolesta useimmiten
asiallisesti rajoitettua, laista lihemmin ilmenevii suojaa. Teoksen (ja valoku-
van) suojan ulottuvuus mairdytyy viime kidessi kiyttimalli immateriaalioi-
keuden menetelmiin olennaisesti kuuluvaa vertailua. Yksinoikeuden viitetys-
sd loukkaustilanteessa verrataan aikaisemmaksi viitettyd aikaansaannosta
mydhempéin. Oikeussuojaa annetaan niiden tehneiden vilisessd suhteessa.
Immateriaalioikeudessa noudatetaan yleisesti aikaisemmuussiintod (aika-
prioriteettia) konkreettisessa eturistiriitatilanteessa.

Samankaltaisuusarvioinnilla on merkitystd loukkauskysymyksen ratkaise-
miselle. Tekijdnoikeuskin merkitsee muiden immateriaalioikeuksien tapaan
korostuneesti tuotesuojana jdljentimissuojaa, vaikka samalla kyse on muusta,
kuten tekijdpersoonan suojaamisesta. Suoja on monella tavalla rajoitettua.!!
Tekijdnoikeudellisesti suojattujen tuotteiden aihekaan, perusmotiivi, ei ole
sindnsd suojattu, vaan se on kaikkien omalla tavallaan kdytettivissi eli vapaa-
ta.

Valokuvien ollessa kyseessi tekijanoikeudellisesti suojattua on vain valoku-
van muotoilmaisu konkreettisessa yksittdistapauksessa. Suojan ulottuvuus on
rajoitettu. Esimerkiksi kuvauksen kohteeseen ei synny valokuvaajan yksinoi-
keutta. Kuvausaiheen vapaus merkitsee esimerkiksi siti, ettd kuka tahansa saa
ottaa kuvan samasta henkilGsti, esineestd tai maisemasta, jonka joku toinen on
aikaisemmin kuvannut. Kiytinn6ssid ongelma voi olla siind, ettd valokuva voi
muistuttaa ldheisesti toista aikaisemmin valmistetuksi viitettyi kuvaa, vaikka
kyse olisi kahden eri valokuvaajan ottamista kuvista. Osin motiivinvapautta
koskevan rajoituksen takia tekijinoikeusnormisto ei anna takeita siiti, etti suo-
jatut tuotteet valokuvat niiden mukana antavat oikean kuvan todellisuudesta.

4 Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jérjestelmissi

% Puhutaan oikeudenmukaisuus- ja kohtuusperiaatteesta, jonka katsotaan sisiltivin ajatuksen sen
tahon palkitsemisesta, joka tydnkin on tehnyt (Se, joka kylvii saa sadon niittis.” *Tyontekijd on
palkkansa ansainnut.””) Weincke (1976) s. 27.

10 Tekijédpersoonallisuuden suoja on lihtdisin ranskalaisesta tekijinoikeudesta ja juurtunut ns.
mannereurooppalaisen tekijdnoikeusjédrjestelmidn maihin. Tekijipersoonallisuuden muodot ovat
saaneet kannatusta ja levinneet aivan viime vuosina my®s angloamerikkalaisen tekijinoikeusjir-
jestelmén maihin. Iso-Britannian tekijdnoikeuslainsdidéint5on on sisillytetty moraalisia oikeuksia

yleissopimuksen kanssa liittyessdin Bernin unioniin. Téssd mielessd kaupallisiin ja erityisesti ylei-
siin yhteiskuntahy6tyndkokohtiin perustuva tekijianoikeusjarjestelmi seki individualistinen man-
nereurooppalainen jérjestelmi ovat osoittaneet lihentymisen merkkeji. Ks. lihemmin vertaileva
katsaus s. 224 - 226.

U Koktvedgaard (1965) s. 253.
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Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jarjestelmassid 5

Manipuloitua kuva-aineistoa ja sen suhdetta hyviin julkaisutapaan on kasi-

telty joissakin oikeuden ulkopuolisen hyvéi lehtimiestapaa tulkitsevan eli-
men, julkisen sanan neuvoston (JSN), lausuntotapauksissa. JSN:n toimival-
taan ei kuulu antaa lausuntoja tekijinoikeusasioista.!? Sen sijaan tillainen
kiyttotilanne voi tulla arvioitavaksi esimerkiksi valokuvaajan moraalisten
oikeuksien kannalta.!3 Oikeussystemaattisesti immateriaalioikeudet luetaan
siviilioikeuteen, siinii erityisten varallisuusoikeuksien ryhméén, 14

12

Ks. JSN:n toiminnasta ja tehtivisti sen elimen vuosikertomukset, Merikoski (1971), Vuortama

(1984), S:a (1976) ja (1978). Ns. lehtimiehen ohjeisiin sisiltyvissd toimittajan huoneentaulussa
todetaan muun ohella: ’1. Totuuden ja oikeudenmukaisuuden kunnioittaminen on tirkein velvol-
lisuutesi.” Lisiksi vuonna 1968 hyviksytyissid lehtimichen ohjeissa kuvien totuudellisuudesta
sanottiin seuraavaa: "Kuvien on esitett:ivi sitd, mitd niiden sanotaan esittiviin.” Vuonna 1992
voimaantulleissa “Joumnalistin ohjeissa” todetaan mm.: "Myés kuvaa ja dintd on kiytettiva
totuudenmukaisesti. Vastaanottajan on saatava tietiii, onko kysymys dokumentista vai fiktiivises-
td aineistosta”. Merikoski em. teos. s. 99 ja 101. Ks. tapauskiytinndstid Vuortama (1984)s. 128 -
135. Vaikka tekijinoikeusnormisto ja hyvi# lehtimiestapaa koskeva normisto eivit tarkoita
samaa asiaa, niilld on kuitenkin yhtymikohtia. Hyvi julkaisutapa on eriiind ohjenuorana tekijan
ja valokuvaajan moraalisia oikeuksia, isyys- ja respektioikeutta, tulkittaessa. J. SN:n kiytint0 antaa
siten tietoa hyviin julkaisutavan mukaisista ja vastaisista tyyppitilanteista. Kuitenkin hyvén leh-
timiestavan vastaisen menettelyn ja tekijinoikeusloukkauksen arviointi perustuvat kokonaan eri
lihtokohtiin. Godenhielm on rohkeahkosti todennut, etti hyviin lehtimiestavan vastainen menet-
tely ja tekijanoikeusloukkaus voivat olla lihelld toisiaan. ("Den nira dverensstimmelsen i bedom-
ning mellan opinionsnimndens virdering och en upphovsrittslig virdering syns framtréda diri,
att det som skulle utgdra intrdng i upphovsritt knappast skulle anses forenligt med god journalis-
tisk sed.”) Godenhielm, NIR 1981 s. 291. Toteamus on esitetty erdin JSN:n lausunto tapauksen
osalta, jossa oli kyse ruotsalaisen artikkelin lainaamisesta suomalaislehdessd hiukan ivailevaan
sdvyyn muutettuna ja jossa muunnelmaa pidettiin omaperdisend. Lainaamista ei pidetty hyvén
lehtimiestavan vastaisena.

Digitaalinen kuvankisittely on herdttinyt levottomuutta esimerkiksi toimituksissa tyoskentele-
vien parissa. Sanomalehtimies-lehdessd on tehty ehdotus, jonka mukaan manipuloidut valokuvat
tulisi varustaa erityiselli tunnuksella ympyréidylli M-kirjaimella (M). Suomen Sanomalehtimies-
ten Liitto ry. (SSL) on kiinnittinyt huomiota vuosille 1989 - 1992 hyviksymissisin toimintaoh-
jelmassa sen tekijinoikeutta koskevassa osassa nykytekniikan kuvamuutosmahdollisuuksiin. Toi-
mintaohjelman IV kohdassa todettiin muun muassa: "Ammatticettisessd kampanjassa otetaan
huomioon toimitukselliseen kisittelyyn liittyvit tekijanoikeudelliset periaatteet seki elektroniseen
kuvankisittelyyn liittyvit tekijinoikeuskysymykset.”

Voidaan sanoa, ettd immateriaalioikeuksien *todellisen’ arvon madrittivit viime kédessd reaali-
talouden intressit (markkinakysynti jne.). Immateriaalioikeuksia on niiden varallisuusaspektia
korostaen verrattu erifiseen toiseen varallisuusoikeuksien merkittéivain ryhméin, esineoikeuksiin.
Aikaisemmin eronteko perustui oikeuden kohteen kisitteelld operoimiseen: katsottiin, etti esine-
oikeudet kohdistuivat fyysiseen esineeseen ja immateriaalioikeudet taas ns. aineettomaan. Oikeu-
den funktionaalinen sisiltd ja sen reaalitaloudellinen kohde on syyti kuitenkin erottaa toisistaan.
Till6in on syyti vilttii puhumasta niinkin abstraktista asiasta, kuin oikeuden kohde on. Helin,
LM 1978 s. 649 - 654 ja siind mainitut lihteet. Nykyiiin esineoikeudetkin luonnehditaan tavalli-
sesti kaikkia sivullisia vastaan (eri henkildrelaatioissa) suojatuiksi erityisiksi varallisuusoikeuksik-
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Elinkeinotoiminnassa immateriaaliset yksinoikeudet ovat kilpailukeino var-
sinkin yrityksien nikokulmasta.!* Immateriaalioikeudet voivat osaltaan
edistdi yleiseltd kannalta tervetti ja toivottavana pidettivii kilpailua. Samalla
niiden kéyttd voi kuitenkin yksittdistapauksissa johtaa kilpailulainsididinnén
mukaan toivottavana pidetyn vapaan taloudellisen kilpailun rajoittami-
seen.!® Lakiin perustuvina yksinoikeuksina immateriaalioikeudet ovat si-
nédnsd sallittuja kilpailulainsdddinndn nikokulmasta tarkastellen. Sen sijaan
immateriaalioikeuksien kiyttd yksittiistilanteissa (esimerkiksi patentti- ja te-
kijdnoikeuslisenssit) tulee monesti arvioitavaksi kilpailunrajoitusoikeuden ni-
kokulmasta.

Immateriaalisen yksinoikeuden syntymisen edellytykset, sisdlto ja kesto on
méiritelty yleensd tarkasti eri laeissa. Myos oikeus valokuvaan on ajan, paikan
ja asian suhteen rajoitettu. Laeissa yksittdiset oikeudet on yleensd pyritty
luettelemaan. Yleensd laista ilmenee positiivisesti, missi suhteessa suojaa
(mitd oikeusasemakomponentteja) annetaan oikeuksien haltijalle.!” Toisaal-
ta tekijdlle ei ole my{nnetty muuta oikeussuojaa kuin se, miti laissa

6 Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jérjestelmassi

si. Ne erotetaan niin velvoiteoikeuksista, joiden katsotaan toteutuvan vain méirittyyn henkiléta-
hoon nihden. Varallisuusoikeudessa keksintdjd ja saatavia pidetiin lihinni ns. aineettomina esi-
neind. Niitd ei pideti esineind varsinaisessa merkityksessi. Zitting — Rautiala (1982) s. 1, Kartio
(1991) s. 2 - 3. Kartion teoksessa todetaan mm. seuraavaa: “’Kaikki oikeussuhteet on syyti nihdi
henkiliden vilisind. Oikeuden fyysinen kohde vain aina on yksi niisti tekijoistd, jotka vaikutta-
vat kyseisten oikeussuhteiden sisidltéon. Jos ajatellaan, etti kaikki varallisuusoikeudet tihtazvit
tavalla tai toisella tiettyjen hyoédykkeiden hyviksikiyttoon, erottaa esineoikeudet muista varalli-
suusoikeuksista se tekijd, ettd niiden keskeisend sisiltoni on oikeus yksiloityjen aineellisten koh-
teiden hyviksikdytt6on ja/tai niiden edustamaan taloudelliseen arvoon vaihdannassa.” Ks. myos
Koulun luonnehdinta, jossa todetaan esineoikeuden tutkimushaarana olevan esinekohtaisten
oikeuksien tutkimiseen keskittynyt, kun taas henkildkohtaiset oikeudet kuuluvat velvoiteoikeu-
den alaan. Koulu, (1992) s. 1.

15 Immateriaalioikeudet ovat siten elinkeinotoiminnassa harjoitettavan kilpailun “leimaamia”
(konkurrencepraegede). Koktvedgaard (1965) s. 20 - 22.

16 Ks. kilpailulainsdidinnén mukaisen suotavan kilpailun ja immateriaalioikeuksien vilisestd suh-
teesta ldhemmin Koktvedgaard (1965) s. 37 - 40, Rissanen (1978) s. 177 - 181 ja s. 252 - 255
(tavaramerkkien osalta) ja Rissanen - Korah (1991) s. 13 - 14, s. 181 - 215, s. 341 - 342.

17 Kirjallisuudessa on otettu esiin kysymys siitd, miki olisi yleensi oikea tapa kuvata immateriaa-
lioikeudellinen oikeusasema, positiivisesti vai negatiivisesti. Eli onko yksittdinen immateriaalioi-
keus yksinoikeus vai kielto-oikeus. Tekijanoikeus voidaan selittii kummallakin tavalla. Lakitek-
nisesti tekijanoikeus voidaan selittii kielteisesti sanomalla, etti tekijd voi kieltiid muita tekemasti

jotka tekijille on lain mukaan annettu. Positiiviset oikeudet muodostavat edellytyksen tekijidn
kieltovallalle. Koktvedgaard (1965) s. 196 - 199.
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Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jirjestelmissi 7

on hiinelle nimenomaan annettu. '8

Materiaalinen oikeussuoja voidaan nihdd my®s negatiivisesti. Kielto-oikeu-
tena oikeuspositio antaa valokuvan valmistaneelle vallan kieltd4 muilta suoja-
alaan kuuluvat toimenpiteet asianomaisin sanktiouhin (rangaistus, vahingon-
korvaus, turvaamistoimenpiteet).!® Suojaa annetaan siten henkildsuhteissa
(relaatioissa) eli valokuvaoikeuden haltijan ja muiden vélisissd oikeussuhteis-
sa.

Kaikissa tapauksissa yksinoikeuslakien mukaisen suojan alkamiseen vaadi-
taan maidritty oikeustosiseikasto. Vaikka emme voi puhua oikeudesta valoku-
vaan “kohteellisena” oikeutena nykyterminologian valossa, voimme puhua
lain mukaisesta suojan kohteesta eli siitd ilmidstd, johon suojan alkaminen
liitetizin. Tekijinoikeussuoja on laissa liitetty abstraktisti teoksen /uomiseen ja
valokuvan suojan alkaminen taas valokuvan valmistamiseen. Saman oikeus-
vaikutuksen kuin ”valokuvan valmistaminen” antaa tuotteen aikaansaaminen
valokuvaamiseen verrattavin menetelmin (ValokL 1§n 2 momentti) (ns.
valokuvauksen analogiset tuotteet). Teos ja valokuva ovat suojan kohteita
(skyddsobjekt).

2. Valokuvaajalle lain mukaan kuuluvat oikeudet

Laissa valokuva on haluttu turvata “epioikeutettua” kiyttdd vastaan.20
Valokuvan oikeussuoja, joka siis luetaan kuuluvaksi immateriaalioikeuksiin,

18 Tosin oikeuskehitys osoittaa, etti jo antiikin aikana lainkiiytt5 ja yleinen mielipide paheksuivat
ankarasti julkisuuteen saatetun teoksen toisintamisen toisen nimelld (plagiaatti). Kivimdki (1948)
s. 40, missd yhteydessi todetaan ilmaisun “plagiarius” tarkoittavan ihmisry&stéjai. Kivimdki
(1966) s. 6.

19 Kielto-oikeuksista puhuminen voi antaa aiheen otaksua, etti seuraamusten toteuttamisessa kiel-
tokanteella olisi keskeinen asema. Niin ei ole tekijanoikeuksien kohdalla. Kieltokanne on harvin-
ainen. TekijiL:ssd se tunnetaan vain erityisen - systemaattisesti tekijdnoikeudesta irrallisen -
lshinné yleisintressin vuoksi sdidetyn klassikkosuojan kohdalla (Tekijal. 53 §). Sen mukaan
viranomaisella on valta tekijin kuoltua ja tekijinoikeuden jo lakattua kieltdd klassiseen teokseen
kohdistuva sitii torkeisti loukkaava menettely. Ks. kuitenkin esim. Kivimdki (1948), jonka
mukaan kieltokanne on sallittu aina, kun tekijinoikeuden loukkaus on objektiivisesti ottaen pelit-
tivissd. Till6in hin niikee kanteen Juonteeltaan torjuvana sen olevan kiytettidvissd yleensd suoja-
ajan voimassaollessa. Kanteen ohella voidaan esittdi takavarikko- ja hdvittimisvaatimus. Kivi-
mdki (1948) s. 330 - 331. Ks. immateriaalioikeuksista takavarikon kohteena ldhemmin Havansi
(1975) s. 495 ss., erit. 5. 503 - 506.

20 KM 1954:14 5. 14.
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8 Oikeus valokuvaan immateriaalioikeuden jirjestelmassi

merkitsee yksinoikeutta mairitd valokuvasta tietylld tavalla.

Ensinndkin oikeusasema merkitsee, ettd vain valokuvaajalla itselldin on
oikeus julkistaa valokuvansa eli saattaa se ensi kerran yleison saataviin (Va-
lokL 4 §; vrt. TekijaL 8 §).

Julkistamisyksinoikeuden liséiksi valokuvan valmistajalle tulevat lain mu-
kaan taloudelliset ja aatteelliset eli moraaliset oikeudet (droit moral). Edellisiin
kuuluvat nykylain mukaan oikeus valmistaa kappaleita ja muunnelmia valo-
kuvasta seki oikeus ndyttid sitd julkisesti (ValokL 1 §).2! Jilkimmadisiin kuu-
luvat valokuvaajan tyon henkilSkohtaista puolta suojaavia aatteellisia oikeuk-
sia ovat taas isyys- (droit de la paternité) ja respektioikeus (oikeus arvonan-
toon) (droit au respect) (ValokL 2 §).22 }

Oikeus kappaleen valmistamiseen valokuvasta saa taloudellisen merkityk-
sensd valokuvatuotteisiin markkinoilla ehkii kohdistuvan kysynnin vuoksi.
Nykyéddn tdiméd osaoikeus kisittii oikeuden seki identtiseen etti muutettuna
toisintamiseen. Siten myGs valokuvaajalle kuuluu muunnelmayksinoikeus te-
kijén tapaan nykylain mukaan (35/92).

Valokuvauksen varhaisvaiheita huomattavasti tehokkaampi ja monipuoli-
sempi viestintdympiristS on lisdnnyt valokuvaan liittyvin julkisen niyttimis-
oikeuden kiytinnon merkittivyytti: television, videon ja tietotekniikan avulla
valokuva voidaan ottaa tallennettavaksi ja vilitettédviksi laajoillekin joukoil-
le.23

Tekijénoikeuksia ja valokuvaajan oikeuksia on monessa suhteessa rajoitet-
tu, kuten materiaalisen ulottuvuuden ja keston suhteen. Oikeudet ovat useiden
lakiin kirjoitettujen rajoitusten alaisia. Rajoituksia on siiidetty puolestaan
useat yhteiskunnalliset ja kiytdnnélliset intressit huomioon ottaen (yksityinen
kéy1td, opetus, tutkimus, oikeudenhoito jne.) (ValokL S - 13 §:t.) (vrt. TekijiL
2 luku). Yhteiskunnan intressit tekijinoikeuden alalla ilmentyvit erityisesti
ndissd rajoitussddnnoksissd. Sindnsd lakia kokonaisuudessaan voidaan pitii

21 ValokL 1 §n 1 momentissa (sellaisena kuin laissa 35/92) todetaan oikeusaseman laajuus seuraa-
vasti: "Valokuvaajalla on, jiljempini siddetyin rajoituksin, yksinomainen oikeus miiriti valo-
kuvasta, muuttamattomana tai muutettuna: 1) valmistamalla siiti kappaleita valokuvaamalla,
painamalla, piirtimilld tai muuta tekotapaa kilyttiien; seki 2) ndyttimalld sitd julkisesti.”

2 ValokL 2 §:ssi (sellaisena kuin laissa 405/61) siidetdsin: ”Kun valokuvasta valmistetaan kappale
tai kuvaa nidytetdin julkisesti, on valokuvaaja ilmoitettava silli tavoin kuin hyvi tapa vaatii.
Kuvaa ilk66n muutettako siten, ettd kuvan valmistajan arvoa valokuvaajana loukataan, ilkdonki
kuvaa myoskidn niytettiks julkisesti valokuvaajaa sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai
yhteydessd.” Isyysoikeus on oikeus tulla mainituksi kuvaajana.

23 Yleisradio, SSL ja Finnfoto ovat solmineet sopimuksia, jotka koskevat valokuvien niyttoi tele-
visiossa. Yleensd on sovittu joko kertakiiyttSoikeuden tai jatkuvan kiyttooikeuden siirtymisesti.
Lavastekiiytostd on yleensd edellytetty sovittavan erikseen. Lavastekiytoksi ei yleensi ole katsottu
kuvan niytt4 taustaheijasteena uutis- tai ajankohtaislihetyksessd. Sopimus 25.4.1991.
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yleisen ja yksityisen edun viliseni kompromissina. Kuitenkin yksityinen etu
on ValokL:n lihtokohdassa, yksinoikeudessa, asetettu mazritylld tavalla ylei-
sen edun edelle. Tihin jérjestykseen ovat vaikuttaneet myds kansainviliset
konventiot. Tekijinoikeudet ovat muotoutuneet nykyisiksi lainsdsdéntoeli-
missi eri tahoilla tehtyjen ehdotuksien ja niitd seuranneiden keskustelujen
pohjalta. Tulokset ovat syntyneet monesti vasta kiistelyjen jilkeen.2*

3. Valokuvan suojajirjestelmin ongelmakohtia

Tietotekniikka on vaikuttanut valokuvien tekemiseen ja kdytt66n. Kuvia voi-
daan sekid valmistaa ettdi muokata paitsi valokuvauksen keinoin my6s puh-
taasti tietoteknisin menetelmin. Tietotekniikan aikakautena ongelmia liittyy jo
sithen, voidaanko tietoteknisin keinoin valmistettu kuva saada tekijanoikeu-
dellista suojaa valokuvana. Siten suojan kohteen mddrittdminen puheena ole-
valla erityiselld lohkolla aiheuttaa oikeudellista selvittimistarvetta.

Niin ikéiin tulkintaongelmia on aiheutunut myds sen suhteen, ketd on pidet-
tivi alkuperdisend kuvan valmistajana. Yleensi tekijanoikeudessa lihdetddn
sen henkilén suojaamisesta, joka luovan tydn on tehnyt. Kuitenkin kuvat syn-
tyvit titid nykyd paitsi ryhmityond myos usein automaattisesti, jolloin on vai-
kea sanoa, kuka ja missi méirin on vaikuttanut valokuvaan lopputuotteena.
Oikeudellisesti eri valmistustilanteiden arviointi voi vallitsevat sdsinnot huo-
mioon ottaen osoiftautua hankalaksi. Olosuhteet vaikuttavat paitsi siihen,
ketd voidaan pitdd alkuperiisend oikeudenhaltijana myos vilillisesti sithen,
ketd voidaan pitid oikeuksien siirronsaajana. Alkuperiinen kuvaaja voi luo-
vuttaa oikeuksiaan edelleen. Muitakin ongelmia valokuvan valmistajan ja
siten oikeudenhaltijan mddrittdmiseen varmasti liittyy.

Tekniikan kehityksen aiheuttamat vaikeimmat pulmat johtuvat siitd, ettd
valokuvaoikeuden materiaalisen suojan rajat ovat joutuneet koetukselle. Sih-
koisen eli digitaalisen kuvankisittelyn yleistyttyd kuka tahansa voi tallentaa,
muokata ja tulostaa valokuvan uudelleen varsin vaivattomasti henkildkoh-

24 Tekijinoikeus on yksinoikeutena kompromissi ja rajoitus myds talouden sektorilla. Ks. imma-
teriaalisen yksinoikeuden ja kilpailulainsididdnnon vilisesté suhteesta Rissasen tavaramerkke;jd ja
kilpailua koskeva tutkimus (1978), erit. s. 172 ss. Yksinoikeuslakien ja kilpailulainsdddinnén
vilinen suhde on suomalaisesta nikokulmasta tarkasteltuna saavuttamassa uutta vaihetta ns.
yhdentymiskehityksen my6ti. Rissanen -~ Tiili - Mdkinen (1990) s. 113 - 115. Kehitys tarkoittaa
sitd, ettd myds tekijanoikeuksien kiyttd ns. eurooppaoikeuden kilpailulainsiddinnon kannalta
tulee saamaan kasvavaa huomiota.
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taista tietokonettaan ja siihen liittyvéai ohjelmistoa kiyttien ilman, etti valo-
kuvaajalta todellisuudessa kysytdin lupaa.2’ Vastaavasti kuva voidaan hel-
posti saattaa julkisuuteen. Tietotekniikka on yksi merkittivd tekijd sellaisten
joukossa, jotka ovat vaikuttaneet huomattavasti kuvien valmistamisen ja
kdyttimisen olosuhteisiin. Esimerkiksi ns. sdhkdiset kuva-arkistot ovat tulos-
sa. Siksi oikeuden sisdllon selvittdminen niyttii erityisen perustellulta.

Valokuvien suojan ongelmia koskenut keskustelu on viime vuosina painot-
tunut suojan lainsidédinnélliseen paikkaan. Suojan syitd ja muotoja koskenut-
ta keskustelua on kiyty meilld ja muualla tekijanoikeuslakeja ja kansainvilisid
yleissopimuksia (konventioita) laadittaessa. Keskustelua on herinnyt my®&s sil-
loin, kun valokuvan materiaalisen suojan heikkous on jotenkin kulminoitunut.
Téllaisia tilanteita ovat olleet tapaukset, joissa valokuvia on toisinnettu esi-
merkiksi piirtdimilld tai maalaamalla. Valokuvan tekijinoikeudellista suojaa
on viitetty monesti heikoksi.26

Kuvataiteellisen maalauksen tekijdd suojataan meilld ns. varsinaisena teki-
Jdnd (TekijdL 1 §:n mukaan ), valokuvan valmistajaa valokuvaajana erityislain
(ValokL:n) mukaan. Tekijin suoja on materiaalisesti laajempi. Asiantilan
oikeutus voidaan kyseenalaistaa.2’

Taidemaalarin ja valokuvaajan tydssi on tuntuvaa erilaisuutta mutta myds
paljon samankaltaisuutta: kumpikin on valinnut aiheensa, suunnitellut ku-
vauskulmansa ja toteuttanut tyonsi. Paitsi henkisti ty6td kuvaustulos vaatii
monesti myos fyysistd suorittamista, taloudellisia voimavaroja ja tekniik-
kaa.28 Koneet ovat mukana taiteen teossa varsin laajalti. Valokuvalta ei edel-
lytetd taiteellisuutta tullakseen suojatuksi (vrt. Tekijil 1 §, ValokL 1 §). Riit-
tdd, ettd kyse on valokuvauksen tuotteesta. Kuvataiteen teokselta edellytetiizin
itsendistd ja omaperiisti muotoa.

10 Valokuvan suojajérjestelmédn ongelmakohtia

25 Tietoteknisin menetelmin voidaan rajoittamattomasti kisitelli muutakin materiaalia kuin ku-
via: tekstid, dfinti ja muita sellaisia elementtejd, joihin voi siséltyi tekijinoikeudellisesti suojatta-
vaa aineistoa. Ongelma on, onko muokkaus ja yhdistely tdlléin luvanvaraista vai ei. Musiikin
osalta puhutaan “simplédyksestd” (engl. sampling, suom. niiytteenotto). Ks. tistid esim. Alaspdd,
Teostory 1988:4 s. 24 - 25 ja Varhela, Teostory 1989:1 s. 27 - 28.

2% Ks. esim. Godenhielm, NIR 1990:1 s. 30 ja kuvaajien puheenvuoroista esim. Saves, Seppo -
Pitkdnen, Matti A., Valokuvaajilta halutaan riistii oikeus omaan tyShon, HS 26.1.1975 ja Kultala,
Kalle, Lainsuojaton valokuva, Suomen Kuvalehti 1981:12 s. 60 - 61,

27 Ks. ja vrt. av. 3 mainittu. ValokL:n muutoksella (34/91) oikeutta valokuvaan lihennettiin teki-
Jjdnoikeuden suuntaan. Lainmuutoksella muunnelmayksinoikeus annettiin valokuvaajallekin. Li-
siksi suoja-aikaa pidennettiin.

8 Tekijédnoikeus ei suojaa pelkkii investointeja siniinsi. Kuitenkin ne saavat suojaa sitd kautta,
ettd vilineellisidkin taiteentekomuotoja suojataan (esimerkiksi tictokonetaide) ja sitii kautta, ettid
oikeudenhaltijoina tulevat kysymykseen monet tuntuvia taloudellisia uhrauksia tehneet tahot
(d4nite- ja elokuvatuottajat, tekijoiden tynantajat jne.).
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Tidmin tutkimuksen piitarkoitus ei ole de lege ferenda -tarkastelun suorit-
taminen sen suhteen, mikd paikka laissa olisi valokuville paras ottaen huo-
mioon eri suojaintressit. Timi on tosin kysymys, jota ei voida tdysin ohittaa.
Tistd on puhuttu paljon 1990-luvulla pohjoismaista tekijdnoikeuslainsaddén-
t6d uudistettaessa.2® Kysymys suojan paikasta laissa on kuitenkin jossakin
méirin sivuosassa, joskin tirkedssd, kun tarkastelu ohjataan materiaalisen
suojan padelementteihin, kappaleen valmistamisen taloudelliseen ja aatteelli-
seen suojaan ja my0s suojan edellytyksiin.

Valokuva voidaan toisintaa suoraan sellaisenaan tai muutettuna. Valokuvan
kidyttiminen aikaansaajansa luvatta siten, ettd valokuva toisinnetaan muutet-
tuna ei ole uutta. Sanomalehtien toimituksissa kuvia on muokattu siitd 1dhtien,
kun valokuvaus keksittiin. Tahiin lienee aina ollut pyrkimystd muokkauksen
tapahduttua usein julkaisemisen kidytdnndn ndkokohtiin liittyvistd syistd
(tekstinasettelu, sivukoko jne.).

Digitaalisen kuvankisittelyn yhteydessd puhutaan usein kuvamanipuloin-
nista. Ilmaisuun on helposti liitettivissd kielteisyyttd. Kuvamanipulointi voi
tuntuvasti muuttaa alkuperdisen valokuvaajan tahtomatta hinen tuotteensa
muotoelementtejd samalla, kun yleistd saatetaan johtaa harhaan kuvasisillén
osalta. Kuitenkin kiinnostavinta manipuloinnin kohteen suojaamisen kannal-
ta on tiilléin se, milloin kuvankisittelyi ja sen tulosta voidaan pitdd luvanva-
raisena tai ei-toivottavana ilmioni sekd se, miten ilmi6on tulisi oikeuspoliitti-
sesti suhtautua.

Eri taiteilijaryhmien ammatillista ja sosiaalista asemaa koskeneissa valtion
taidehallinnon toimesta suoritetuissa tutkimuksissa on pyritty selvittimiin
muun ohella valokuvaajien tydn tuotteiden suojaamisen toteutumista kidytan-
nossd.

Sihvosen 1970-luvulla tekemidn ammattivalokuvaajatutkimuksesta kdvi
ilmi muun muassa, etti
- noin neljannekselld vastanneista (209 henkildstd) oli ilmoituksen mukaan

ollut vaikeuksia tekijinoikeuskysymyksissid
- “kuvien viirinkiyttd tai luvaton kdytt6™ kuuluivat nédihin vaikeuksiin
- vaikka selvi loukkaus tai vddrinkdytto todetaan, ei valokuvaajalla ole mah-

dollisuuksia viedd asiaa kyllin tehokkaasti eteenpdin
- otaksuttiin jopa noin neljinneksen ammattivalokuvaajille kuuluvasta talou-
dellisesta hyodystd ajautuneen muualle kuin sinne, minne se kuului.3¢

My6hemmin taidehallinto on pannut vireille uuden erityisesti valokuvatai-
teilijoita koskevan tutkimushankkeen, koska tihin on katsottu olevan perus-

29 Ks. esim. KM 1987:7 s. 5.
30 Sihvonen (1975) s. 28.
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teita 1980-luvulla vakiintuneen apurahajérjestelmiin takia. Tilli on pyritty
luovan valokuvauksen toimintaedellytysten parantamiseen.3!

Viestimeni (mediana) valokuvalla ja elokuvalla on seki yhtyméikohtia ettid
eroavuuksia. Valokuva on fyysisesti elokuvan osa. Ratkaisevana erona on
perinteisesti pidetty katsojalle syntyvii vaikutelmaa kuvatuotteesta. Elokuva
on yksi ’liikkuvan’ kuvan muoto. Se koostuu fyysisesti yksittdisistd pysihty-
neistd kuvista (still-kuvista). Sekd elokuva etti valokuva ovat tekijinoikeudel-
lisesti suojattuja, edellinen yleensi teoksena Tekijil:n mukaan, jilkimmainen
oman erityislakinsa mukaan. Kumpikin mainituista tuotteista voidaan tallen-
taa paitsi perinteiselle filminauhalle myds elektromagneettiseen muotoon (vi-
deonauhat, disketit jne.), joista ne voidaan tarvittaessa saada esille katselemis-
ta, ndyttimisti ja esittdmistd varten. Elokuvan ja perinteisen still-kuvan kat-
sojalle antama vaikutelma on pdZosin erilainen. Rajanveto kuvallisten ilmai-
sumuotojen vililld voi toisinaan osoittautua hankalaksi. On olemassa raja-
alueita, joiden kohdalla elokuvan ja valokuvan viliset rajat voidaan viittis
harmaiksi. Jos esimerkiksi ns. moottoriperilli varustetulla still-kameralla
otettu kuvasarja nédytetifin diaesitykseni, voidaan puhua ainakin valokuvien
néyttimisestd, mutta mahdollisesti my&s elokuvan esittimisesti, jos kuvat
liittyvét asiallisesti toisiinsa ja jos ne antavat liikkuvan kuvan vaikutel-
man.3? '

12 Tutkimustehtivin asettaminen

4. Tutkimustehtivin asettaminen

Tédmin tutkimuksen aiheeksi on rajattu eriit periaatteelliset ja merkittiviksi ar-
vioidut valokuvan suojaa koskevat kysymykset. Niitd on tullut esille myds kiy-
tinnén oikeuseldmissid esiintyneissd tapauksissa. Oikeuden sisiltod koskevat
saannot ovat keskeisid, koska ne ovat midrddmissi oikeuden suoja-alaa, suojan
asiallista ulottuvuutta. Siten valokuvaajan oikeusaseman eri elementtien, yksit-
tdisten osaoikeuksien, tutkiminen nayttii tirkeiltd. Valokuvaajan kappaleen val-
mistamisoikeuden sisdlt6 ja laajuus vaikuttavat tirkeiltii tutkimusongelmilta ot-
taen huomioon varsinkin nykytekniikan aiheuttamat muutospaineet. Myds lain
mukaiset moraaliset oikeudet ovat saaneet haasteen esimerkiksi tietotekniikan

31 Ks. valtion valokuvataiteen tuesta vuosien 1980 - 1991 aikana lihemmin Karttusen tutkimus.
Karttunen (1991), S:a (1993) esim. s. 109 - 148.
32 Ks. esimerkkeji Laddie - Prescott — Vitoria (1980) s. 278.
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manipulointimahdollisuuksien vuoksi (isyys- ja respektioikeus).>*

Valokuvan suojaan liittyvit ongelmat voivat ndyttdé pinnallisen tarkastelun
perusteella yleiselti merkitykseltdsin varsin vihdisiltd. Esimerkiksi joku saat-
taa katsoa valokuvan yksittdisen kidyttékorvauksen taloudellisesti véhiiseksi.
Toisenlaistakin kantaa voidaan perustellusti puoltaa. Valokuvien kidyton koko
suurta massaa ajatellen oikeus valokuvaan edustaa suuria varallisuusarvoja.
Kuvien tekemiselld ja kiytolld on selvd osuus kansantalouksissa. Oikeus on
tirked muussakin suhteessa. Valokuvaaminen ja sen tuloksien julkaiseminen
merkitsevit myos ilmaisuvapauden kiyttimistd. Oikeus valokuvaan edistdad
tissd mielessd myos sananvapauden (1aajassa mielessd) toteutumista.34 Vaik-
ka kyse on vain yhdestd kulttuurituotannon osa-alueesta, se peilaa samalla
laajemmin taiteen ja kulttuurin tekemisen ehtoja. Suoja vaikuttaa maératystd
kapeudestaan huolimatta monipuolisesti. Valokuvia kdytetdén yhtd hyvin tai-
de-, mainos- ja lehtikuvien tekemiseen kuin esimerkiksi setelinkuvien ja pos-
timerkkien valmistukseen. Suoja tukee vapaata kuvailmaisua ja takaa samalla
oikeudenhaltijalle hyvityksen kiytostd, joka voi olla taloudellisesti merkitté-
vii laajan levikin vuoksi.

Erityisoikeuden tarkastelua voidaan pitdd hedelmillisend myds tutkimus-
syisti. Erityisoikeus kantaa sisdlldin myos yleisid teoreettisrakenteellisia on-
gelmia: oikeuden sisdisen rakenteen, muuttuneet olosuhteet ja laintulkinnan,
suojan tehoon liittyvit kysymykset jne. Erityisoikeuden systemaattinen tar-
kastelu tietylti kannalta opettanee jotakin paitsi vilittomadsti tutkittavan
alueen myos sen lihialueiden yleisistd kysymyksisti, valokuvaajan oikeuden
tarkastelu valaisee my®s tekijanoikeuden yleisid periaatteita. Oikeus valoku-
vaan ndyttdd lisdksi liittyvin myds normien ja todellisuuden viliseen mut-
kikkaaseen suhteeseen. Toisaalta todellisuuskentti vaikuttaa lain muotoutu-
miseen, ja toisaalta lailla halutaan vaikuttaa valokuvia koskevaan todellisuu-
teen eli niiden kiyttoon markkinoilla. Todellisuus vaikuttaa sekd lain muo-
toutumiseen etti sen soveltamiseen. Tutkimuksen suorittamisen kannalta
normien ja todellisuuden vilinen kytkentd edellyttdd jilkimmaéiseen perehty-
misti, tissd tapauksessa valokuvauksen tekniikkaan ja estetiikkaan. Séante-
lyd ei voida ymmairtid ilman todellisuustietoa. Sitd vilittdvdt muut asiat

33 Iimaisua “manipulointi” pyritiin kiyttimdin tissi mahdollisimman neutraalisti. Tietoteknii-
kan muokkausmahdollisuudet voidaan nihdi sekdi myonteiseni etti kielteisend ilmiond. Alkupe-
rdinen oikeudenhaltija nikee ne helposti kielteisend, muuntelija itse taas myOnteisend.

34 Ks. tekijinoikeuden suhteesta sananvapauteen KM 1992:4 s. 90 - 93. Sananvapaus voidaan
ymmirtii oikeudeksi ilmaista mielipiteiti eri muodoissa, oikeudeksi julkaista tai muuten levittai
mielipiteiti sekd oikeutta vastaanottaa toisen ilmaisuja. Ks. esim. KM 1992:3 s. 249 - 251, Leh-
distorekisterityéryhma (1993) s. 14 - 15.
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kuin normitieto, esimerkiksi luonnontieteet.35

Edelldsanottuun viitaten tutkimusekonomisista syisti tarkastelun kohde on
tismennetty koskemaan valokuvausty6n tulosten tekijinoikeudellista suojaa,
oikeutta valokuvaan, ja sen keskeisimpii elementteji.

Niiksi on siten katsottu:

suojan edellytykset,

oikeus valmistaa kuvasta kappaleita,

oikeus muunnella valokuvaa, seki ndihin liittyen

valokuvan valmistajan moraaliset oikeudet, isyys- ja respektioikeus.
Tavoitteena on muodostaa luotettava kisitys siitd, miti oikeus valokuvaan
ydinalueiltaan on ja miti se ei ole.

Vaikka tutkimus on rajattu koskemaan oikeussuojan materiaalisen sisdllén
keskeisimmiksi katsottuja osia (kappaleen ja muunnelman valmistamista
ynnd moraalisia oikeuksia), tiydentivini taustatekijoind on lisdksi jouduttu
ottamaan huomioon sédéinnellyn etutilanteen taustoja ja kehityslinjoja. Selvi-
tykselld on samalla trenditutkimuksen luonne. Téméin vuoksi oikeusaseman
tarkastelussa on otettu huomioon
valokuvan tekijinoikeudellisen suojan historiallinen kehitys
vertailu muiden maiden suojajirjestelmiin
suojan kohteen miirittiminen lihemmin
oikeudenhaltijan madrittiminen eli sen selvittiminen kuka suojaa saa.
Tédma tutkimus ei koske ns. oikeutta omaan kuvaan eli niiti oikeusjirjestyk-
sessimme hajanaisesti eri laeista samoin kuin oikeuskiytdnnostd ilmenevii
periaatteita, jotka koskevat tunnistettavissa olevan henkilskuvan kiyttod esi-
merkiksi mainonnassa.3 Sanotun instituution séintelyn paikka on tosin jois-
sakin maissa ollut valokuvalainsdiddinto (esimerkiksi Saksa ja Norja).3” Kuva-
tun oikeusaseman sijoittaminen tekijdnoikeuslainsdidints6n ja siind valokuvia
koskevaan suojanormistoon saattaisi sindnsi olla informatiivinen s#intelytapa.
Saattavathan kuvatun yksilon oikeudet henkildoikeuksina rajoittaa kuvaajan

35 Laakso (1990) s. 45 - 46.

3% Henkilokuvan kiyttd julkisuudessa kuvatun suostumuksetta voi olla merkittivilld tavalla hiinen
etujensa vastaista, Suoja perustuu meilli péfiosin vahingonkorvausoikeuden ja rikosoikeuden
periaatteisiin.

37 Norjan valokuvalain (fotografiloven) 15 §, Saksan aikaisemman kuvataiteen tuotteita koskeneen
tekijdnoikeuslain (ns. Kunsturheberrechtsgesetz eli KUG vuodelta 1907) 22 §.

Ks. oikeudesta omaan kuvaan meidin lakimme mukaan Kemppisen ja Tiilin artikkelit. Kemppi-
nen, LM 1979 s. 746 - 775, Tiili, NIR 1988 s. 25 - 35 ja S:a, LM 1975 5. 899 - 915, erit. 5. 913 - 914.
Ks. myés Levin (1986) sekid Oesch, NIR 1988 s. 98 - 100 ja siind mainitut Lihteet.
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tavanomaista mahdollisuutta julkistaa ja julkaista ottamansa kuva.38

Tosin joitakin viitteitd voidaan osoittaa siiti, ettd kuvatun oikeusasema on
vihintdsn pantu merkille tekijinoikeuslakeja sdfidettdessd.’? Valokuvaaja ja
kuvan kiyttdjd (esimerkiksi julkaisija) voivat joutua yleisten vahingonkor-
vausoikeudellisten periaatteiden mukaisesti korvausvelvollisiksi sitd kohtaan,
jonka tunnistettavaa henkilokuvaa on kéytetty asianomaisen suostumuksetta.
Kuvatun henkilon oikeudet luokitellaan kuuluvaksi yleiseen persoonallisuu-
den suojaan, ns. henkildoikeuksiin, kun taas kuvaajan oikeudet liittyvét hinen
henkisteknisen tydnsd tuloksiin.*? T#lldin suojataan hinen ammattipersoo-
naansa ja taloudellisia etujaan.

S. Eriitd peruskiisitteiti koskevia huomautuksia

Oikeus valokuvaan

Oikeuden varsinainen nimitys eli oikeus valokuvaan, jota on kdytetty itse
lain otsikossa mutta myds varsin usein muuallakin, tarkoittaa tédssd kuvan
valmistajalle tulevaa oikeutta eli valokuvaajalle tekijinoikeuslainsdfidinnon
mukaan tulevaa oikeusasemaa, erityisesti suhteessa muihin oikeussubjektei-
hin.4! Samaa asiaa kuvaamaan on joskus kidytetty ilmaisua valokuvaoikeus
(ruots. fotoritten). Se tosin voi aiheuttaa epéselvyyttd sen vuoksi, ettd termid
voidaan kiyttdid paitsi kuvaamaan subjektiivista oikeusasemaa, oikeutusta,
myds objektiivisessa merkityksessd, jolloin se tarkoittaa valokuvan koko suo-
jasddnnostéd. Kivimdki puhui aikanaan paitsi oikeudesta valokuvaan myos

38 Ks. julkistamisen ja julkaisemisen kisitteistd lain mukaan: Tekijil. 8§ verrattuna ValokL
4 §:4dn.

39 ValokL 15 §:n tilauskuvasizinnéstdon sisdltyy muun ohella seuraava sdinnds: ”’Valokuvaamalla
valmistetun muotokuvan tilaajalla on, vaikka valokuvaaja on pidittinyt itselleen oikeuden
kuvaan, oikeus antaa lupa muotokuvan ottamiseen sanomalehteen, aikakauskirjaan tai elimiker-
ralliseen kirjoitukseen, jollei valokuvaaja erikseen ole pidittinyt itselleen oikeutta kieltdd sitd.”
TekijiL 27 §:n tekijanoikeusluovutuksia koskevaan sidnndstéon liittyy erityissddnnds henkild-
muotokuvaan (esimerkiksi muotokuvamaalaus) liittyvien oikeuksien kiyttimisestd. TekijiL
27 §:n 2 momentin toisen lauseen mukaan " Tilauksesta tehtyyn muotokuvaan tekiji ei kuitenkaan
saa kiyttdi oikeuttaan tilaajan, tai timin kuoltua, hinen leskensd ja perillisensd suostumukset-
ta.”

40 Ks. lihemmin Kemppinen, LM 1979, Tiili, LM 1975 s. 771 ja NIR, 1988 sekd Levin (1986),
samoin kuin Oesch, NIR 1988 s. 98 - 100 (Levinin teoksen arviointi) sekii niissd mainitut ldh-
teet.

41 Ks. esim. KM 1987:7 s. 66.
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valokuvausoikeudesta, Kivimdiki - Yldstalo taas valokuvaajanoikeudesta.?
Haarmann on kiyttinyt ilmaisua valokuvaajan oikeus, samaa, jota Kivimiki
on kiyttinyt aikaisemmassa yleisesityksessdiin, tissd tosin usein muodossa
’valokuvaajan oikeus teokseensa”.*3 Tarkasteltaessa suojajirjestelmii tuo-
teldhtdisesti voidaan puhua valokuvan suojasta tai valokuvansuojasta taikka
valokuvasuojasta nominatiivimuodossa.* Tissi esityksessd on pyritty kiyt-
tdmédin ensisijaisesti itmaisua oikeus valokuvaan.

16 Erditd peruskisitteitd koskevia huomautuksia

Suojan kohde

Sitd ilmiGmaailman osaa, joka aiheuttaa yksinoikeuslain soveltamisen, kut-
sutaan seuraavassa suojan kohteeksi (skyddsobjekt). Lihemmin till4 tarkoite-
taan nyt erityisesti siti tosiseikastoa, jota suojataan ValokL:n mukaan. Suojan
kohde vaikuttaa suojan alkamiseen eli muodostaa samalla tekijanoikeudelli-
sen vaadeperustan (anspriksunderlag).45 Tekijdnoikeudessa miirityn suojan
perustavia reaalimaailman “alkuperiisilmi6iti” valokuvan ohella voivat olla
esimerkiksi teos, esittivén taiteilijan esitys, dinite, luettelo jne. Yhteistd ndille
on se piirre, ettd ne toimivat laissa lihemmin méiritellyn suojan perustavana
oikeustosiseikastona. Suojan kohteen méirittiminen tapahtuu tavanomaista
oikeudellista tulkintaa kdyttien lakitekstii ja sen tarkoitusta valaisevia lihteitd
analysoimalla. IlmiGstd kdytetdin my0Os nimitystid “suojakohde”, mutta téssa
kdytetddn ensisijaisesti genetiivisti muotoa suojan kohde” sen takia, ettd
ilmaisu vastaa pitkille ruotsinkielistd vastinetta (skyddsobjekt).

Oikeudenhaltija

Sitid tahoa, joka saa toiminnallaan aikaan suojatun lopputuloksen, voidaan
kutsua oikeudenhaltijaksi. Yleensi timi henkild on luonnollinen henkild.
Hintéd voidaan pitid alkuperdisend oikeudenhaltijana. Oikeudenhaltijana siir-
ron perusteella eli siirronsaajana (oikeuden luovutuksensaajana) pidetiiin siti,
joka on saanut alkuperiiseltd oikeudenhaltijalta oikeuksia, joko kaikki siirret-
tdvissd olevat oikeudet tai osan niistid. Siirto voi perustua suoraan lainsiin-
ndkseen (cessio legis) tai sopimukseen. Valokuvia koskeva tilauskuvasiinnos-

42 Kivimdki - Yldstalo (1980) s. 84, Kivimdki (1966) s. 222.

3 Kivimdki (1948) s. 360.

44 Nominatiivimuotoa valokuvasuoja voidaan arvostella sen takia, etti kieliasu voi antaa vaiku-
telman valokuvan avulla tapahtuvasta konkreettisesta fyysisestd suojauksesta, Toisaalta oikeus-
kieli on taipunut monesti nominatiivimuotoja suosivaan uudempaan suuntaan, kuten esimerkiksi
sanat “kiinteistSkauppa” ja vakiintunut luettelosuoja” (TekijiL 49 §) osoittavat. Tapa lienee
puolustettavissa silloin, kun merkityksesti ei synny sekaannusta kiyttdyhteydessi. Atk-ohjelman
suojasta puhuttaessa tapaa seki ilmaisua “ohjelmasuoja” etti “ohjelman suoja”.

45 Karnell (1970) s. 43, s. 102 - 105 ja s. 237 - 249.
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to on tyyppiesimerkki edellisestd (ValokL 15 §). Tyénantajan oikeudet valoku-
viin ovat meilld yleensd perustuneet sopimuksiin.

Julkistaminen, julkaiseminen

Tekijinoikeuden ja valokuvaoikeuden (subjektiivisessa mielessd) henkilo-
kohtaista luonnetta ilmentii se, ettd vain tekijilld ja kuvaajalla itselldén on
oikeus teoksensa tai valokuvansa julkistamiseen. Legaaliméiritelmien mu-
kaan teoksen julkistaminen tarkoittaa sitd kiyttovaihetta, kun teos on luvalli-
sesti saatettu yleison saataviin (TekijdL 8 §n 1 momentti). Valokuva taas kat-
sotaan julkistetuksi, kun se on luvallisesti julkaistu, pantu julkisesti néytteille
tai muutoin saatettu yleisén saataviin (ValokL 4 §). Ennen julkistamista, joka
on ainutkertainen tapahtuma, tekijin- ja valokuvaajanoikeus ovat voimassa
kaikkia kohtaan. Julkistamisen oikeusvaikutuksiin kuuluu se, ettd monet
oikeuksia koskevat rajoitussdiinndkset ovat sovellettavissa vasta julkistamisen
tapahduttua. Julkistamiseen on saatava tekijin tai valokuvaajan ainakin jalki-
kiiteinen suostumus.

ValokL:ssa ei ole erikseen miiritelty julkaisemisen kisitettd toisin kuin
TekijiL:ssa. Kuitenkin siind olevaa julkaisemisen maéiritelmdd voitaneen
ilmauksena yleisperiaatteesta soveltaa valokuviinkin (TekijaL 8 §n 2 mo-
mentti).46 Sen mukaan valokuvienkin julkaiseminen voidaan ymmartii siksi
kdyttovaiheeksi, jossa suojattuja valokuvan kappaleita on kuvaajan suostu-
muksella saatettu kauppaan tai muutoin levitetty yleisén keskuuteen. Siten
sekd julkistaminen ettd julkaiseminen vaativat oikeudenhaltijan myotivaiku-
tusta.

Kappaleen valmistaminen

Kappaleen valmistamisella ymmaérretédsn tdssd suojatun tuotteen aineellista-
mista eli reprodusointia. Oikeus kappaleen valmistamiseen on yleinen ja kes-
keinen jiljentimistd tarkoittava tekijdn ja valokuvaajan oikeusaseman osa.
Toiminnan tuloksena on teoksen tai valokuvan uusi kappale.

Muunnelman valmistaminen

Muunnelman (adaptation, bearbetning, Bearbeitung) valmistaminen on yksi
kappaleen valmistamisen muoto. Muuntelemisella ymmérretdan yleensd suoja-
tun tuotteen, teoksen tai valokuvan muutettua versiota. Alkuperdisen suojatun
tuotteen tulee olla tilldin tunnistettavissa. Muuntelu voi tapahtua yhtd hyvin
saman taidelajin sisdlli kuin sen ulkopuolella. Musiikkiteos voidaan sovittaa
orkesterilta yhdelle instrumentille. Piirustus voi olla valokuvan muunnelma.

4 Kivimdki (1966) s. 215.
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Moraaliset (aatteelliset) oikeudet

Tekijdn ja valokuvaajan persoonallisia etuja, jotka liittyvét hdnen aikaan-
saamaansa teokseen tai valokuvaan, nimitetdin tissi yleisen tekijanoikeudel-
lisen kielenkdyton mukaan moraalisiksi oikeuksiksi (droit moral). Keskeisim-
mit niistd ovat isyys- ja respektioikeus.

Suojateho, oikeuden tehokkuus

Oikeuden tehokkuudella voidaan ymmirtis useita asioita.4” Seuraavassa
késite on liitetty valokuvaajan oikeuden toimivuuteen, lihemmin oikeuden
toteuttamiseen. Tissd tehokkuus on ymmirretty ominaisuudeksi, joka liittyy
sithen, miten oikeus valokuvaan toteutuu sivullissuhteissa. Suojatehon tarkas-
telu merkitsee erityishuomion kiinnittimistd loukkauskriteereiden ja louk-
kausreaktioiden (-seuraamusten) toteuttamiseen (enforcement of rights) eli sii-
hen, miten helppoa oikeudenhaltijan on saattaa voimaan - tarvittaessa pakolla
- lainmukaiset oikeutensa. Seuraavassa kiinnitetisin huomio vain osaan niisti
tekijdistd, jotka vaikuttavat suojatehoon, nimittiin suojan syntymisen edelly-
tyksiin ja varsinaisiin osaoikeuksiin. Seuraamukset ji:ivit taustalle.

Suojaperusta

Suojaperustalla ymmérretiin seuraavassa suojan paikkaa laissa. Ilmaisulla
tarkoitetaan siten eri asiaa kuin suojan perusteilla, joilla taas voidaan ymmar-
tdd suojan oikeuspoliittisia syitd. Eri asia on, etté viimeksi mainitut voivat
vaikuttaa suojaperustan valintaan.

47 Oikeuden tehokkuus (effectivity, efficacy) voidaan ymmartii esimerkiksi normin olemassaolona
eli pitevyyteni (validiteettina) yleensd. Voidaan viittis, etti laki (esim. ValokL) on kansalaisten
noudattama eli tehokas. Viite, joka samalla sisiiltiid tulevaisuuteen suuntautuvan ennusteen, on
kuitenkin uskalias. Sen testaaminen on hankala kysymys, koska siitd, miten arjen eldmin tasolla
lakia kaikilla tasoilla noudatetaan on vaikeata saada tietoa (esimerkiksi sovitaan tai yleensd nou-
datetaan). Tehokkuuden kiisitetti ovat oikeusteoreettiselta kannalta lihemmin valaisseet esimer-
kiksi Aarnio (1989) s. 91 - 100 (jaksot Voimassaolo tehokkuutena ja Oikeusnormin hyviksytti-
vyydesti), Hart (1975) 5. 91 - 92, 100 ss. ja s. 247 av. 100 sekii Laakso (1990) s. 34 - 38.
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6. Tutkimustehtiiviin etenemisjiirjestys

Aluksi suoritetaan taustaksi katsaus valokuvaustaidon syntyyn seké kehityk-
seen samoin kuin siihen, miten valokuvaustaide on tullut vihitellen hyvaksy-
tyksi taidelajiksi. Tarkoitus ei ole suorittaa perinpohjaista valokuvan teknisti,
taidehistoriallista tai esteettistd analyysia, vaan kertoa péapiirteitd paitsi valo-
kuvauksen teknisesti puolesta myds valokuvausta koskeneista filosofisista ja
esteettisisti kisityksisti. Tavoitteena on luoda pohjaa normitarkastelulle.

Oikeushistoriallisessa jaksossa, joka koskee maatamme, kisitellddn valoku-
van tekijanoikeudellisen suojan kehitystd lyhytaikaisesta jiljentdmissuojasta
laaja-alaiseksi, joskin laissa tarkkaan rajatuksi, immateriaalioikeudeksi.

Valokuvamarkkinoiden etutahoja koskeva jakso on otettu mukaan sen
vuoksi, etti saataisiin selville, minkilaisista kulttuuri-, talous- ja muista
intresseistd valokuvan suojan taustalla on kysymys.

Valokuvien kansainvilistd oikeussuojaa koskevassa jaksossa tarkastellaan
valokuvan asemaa kansainvilisen tekijinoikeudellisen suojajirjestelmén osa-
na. Erityisti huomiota on kiinnitetty konventioiden periaatteisiin eli asiaa
koskevien kansainvilisten monenkeskisten tekijanoikeudellisten valtiosopi-
musten miiriyksiin, joita sisdltyy esimerkiksi Bernin yleissopimukseen teki-
jinoikeuksien suojelemiseksi vuodelta 1886.

Oikeusvertailevassa katsauksessa selvitetdéin eri maiden oikeusteknistd ta-
paa suojata valokuvia. Samalla kiinnitetdin huomiota aineellisen suojan péi-
piirteisiin. Jakso on jaoteltu sen perusteella, minkéilaiseksi suojan kohteeksi
valokuva kulloinkin on luokiteltu (teos vai jokin oma erityinen suojan koh-
teensa). Jaksossa on pyritty tuomaan esiin valokuvan suojaamisen ongelmien
universaaleja piirteité ja ratkaisumalleja.

Suojan kohdetta koskevassa jaksossa tarkastellaan sitd, mitd valokuvaoikeu-
dessa suojataan. Aluksi suoritetaan lyhyt oikeuden rakennetta koskeva teoreet-
tinen katsaus. Tdmin jélkeen siirrytiin tarkastelemaan sitd ldhinnd oikeus-
dogmaattista laatua olevaa ongelmaa, minkilainen oikeustosiseikasto aiheut-
taa ValokL:n soveltamisen.

Oikeus valmistaa kappaleita on seuraavan jakson aiheena. Tdmin jilkeen
kisitelldsin erikseen valokuvan muuntelemisen oikeusvaikutuksia, muunnel-
man kisitettd ja muuntelijan asemaa.

‘Valokuvaajan moraalisia oikeuksia koskevassa jaksossa selvitetddn niiden
sisdltod, erityisesti loukkaustilanteita silmélldpitden. Tarkastelun kohteena
ovat erityisesti laissa mainitut kaksi aatteellisen suojan pdimuotoa: isyys- ja
respektioikeus.

Oikeudenhaltijaa koskevassa jaksossa tarkastellaan kysymystd siitd, kuka
saa oikeudet valokuvaan. Jaksossa tarkastellaan alkuperdisen oikeudenhaltijan
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késitettd ja siirronsaajan asemaa. Kaikkia oikeudenhaltijan mairiytymisti
koskevia kysymyksid ei kuitenkaan voida selvittis pasiteeman vuoksi.

Lopuksi analysoidaan sitd, mikd merkitys on suojan paikalla laissa, seki
suoritetaan erditd kokoavia havaintoja suojaperustasta. Mys tarkastellaan
sitd, mitd TekijdL:n soveltaminen valokuviin merkitsisi de lege ferenda.

20 Tutkimusaineistosta

7. Tutkimusaineistosta

Tekijdnoikeuslainsdidintomme, erityisesti ValokL ja TekijdL, on valmisteltu
yhteispohjoismaisesti, ldhinnd 1950-luvulla. Valmisteluty$ tosin aloitettiin jo
ennen sotia 1930-luvulla, mutta oli keskeytyksissi niiden vuoksi. Valmistelut
jatkuivat sotien jélkeen ja johtivat meilld kolmeen mietintdon, jotka valaise-
vat tekijanoikeussddnnoston sisidltod: ehdotus TekijaL:ksi (KM 1953:5), ehdo-
tus ValokL:ksi (KM 1954:13) seki tarkistetut ehdotukset TekijdL:ksi ja Va-
lokL:ksi (KM 1957:5). Sittemmin 1960-luvulla hyviiksytyn tekijdnoikeuslain-
sdaddanndn tarkistamis- ja muutostyon kdynnistyttyi seki sen johdettua eriilti
osin my0s lopullisesti toteutuneisiin lainuudistuksiin on syytd mainita timan
lainvalmistelumateriaalin asianomaiset tekijinoikeuskomitean mietinnét, eri-
tyisesti valokuvan suojaa koskeva III osamietintd KM 1987:7, tietotekniikkaa
koskeva IV osamietinto KM 1987:8, audiovisuaalisten teosten kopiointia ja
levitystd koskeva V mietintd KM 1990:31, kuvataiteen asemaa koskeva VI
mietintd KM 1991:33 samoin kuin komitean loppuraportti KM 1992:4.
Koska lakimme on valmisteltu yhteistydssi 1dhimpéni sijaitsevien Pohjois-
maiden kanssa, niin erityisesti Ruotsin valmistelutyot tarjoavat tirkeiin lih-
teen valokuvaoikeuden tulkinnassa.#® Muissakin Pohjoismaissa kuin Suo-
messa vallitsi sama muutosaktiviteetti 1980-luvulla, jolloin valokuvan suojas-
ta valmistuivat uudet mietinndt Ruotsissa, Tanskassa ja Norjassa.4?
Kotimainen suoranaisesti valokuvaajan oikeutta koskeva oikeuskaytinto on
vihiistd.’0 Pohjoismaisen oikeusyhtendisyyden johdosta on kiytetty hyviksi

4 SOU 1956:25.

49 Ruotsissa valmistui mietinté SOU 1990:30 (Oversyn av upphovsrittslagstifiningen), joka sisil-
tid muun muassa jakson “Fotografirittens integration”, Tanskassa mietintd Betaenkning
1063/1986 ("Billedret”) ja Norjassa mietinté NOU 1987:16 ("Fotografiretten”).

0 Korkeimman oikeuden Kiytinndsti on syytd mainita seuraavat kolme ratkaistua tapausta:
tilauskuvia ja moraalista suojaa koskenut KKO 1970 II 78 ( “Saves”), valokuvan toisintamista
koskeva KKO 1979 11 64 ("Maalaus valokuvasta”) seki tydsuhdevalokuvia ja negatiivien hallintaa
koskeva KKO 1987 II 8 (“Negatiivit”). Hovi- ja alioikeuskiiytinndsti on saatu tietoon vain joita-
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my®s ruotsalaisia, tanskalaisia ja norjalaisia ratkaisuja.’! Vuodesta 1986 toi-
mineen tekijdnoikeusneuvoston (TeN) lausuntoja on niin ikdén kdytetty hyvak-
si. Lausuntoja on annettu noin kaksikymmenti.5? Materiaali ei rajoitu pel-
kistddn valokuvan suojaan vilittdmasti liittyviin ratkaisuihin ja lausuntota-
pauksiin; my®s yleisii tekijanoikeudellisia periaatteita ilmentévid ratkaisuja ja
lausuntoja on luonnollisesti kiytetty hyvaksi.

Pohjoismaiden ulkopuolelta 15ytyy ratkaisuja varsinkin maista, joissa talou-
dellinen ja kaupallinen elimi on ollut vilkasta. Timéan vuoksi inspiraationa ja
siten vertailuaineistona on kiytetty myos ulkomaista oikeustapausaineistoa.
Erityisesti ranskalaisesta, saksalaisesta, englantilaisesta ja yhdysvaltalaisesta
oikeuskdytinnostd 16ytyy ratkaistuja esimerkkitapauksia, jotka valaisevat va-
lokuvan suojan eri puolia ja joista voi 10ytyé analogista tukea tulkintasuosituk-
sille Suomessa. Tillaiset ratkaisuperustelut voivat muodostaa kiyttdkelpoisia
malleja, erdiinlaisia reaalisia argumentteja, taalldkin.’3 Lisdksi ulkomaisten
ratkaisujen ja muun oikeudellisen aineiston kiyttod puoltaa se, etté tekijénoi-
keutta on totuttu pitiméain kansainviliseni oikeudenalana, joka on eri maissa
kasvanut kansainvilisten konventioiden suojassa ja vaikutuksesta. Tdmin
vuoksi eri maiden tekijidnoikeuslait osoittavat rakenteellisesti ja asiallisesti

kin harvoja ratkaisuja. Niisti mainittakoon tilattuja valokuvia koskeva Helsingin HO
25.11.1971/268 ("Huoneiston valokuvat ") (julkaistu Kemppinen (1981) s. 589 ja valokuvia kustan-
nussopimuksen osana koskeva Helsingin HO 9.11.1983/483 ("Tavataan Helsingissd - teos”).

5| Eniten valokuvaajan oikeuteen liittyvi julkaistuja ratkaisuja ndyttid 16ytyvin Ruotsista. Niissd
on kosketeltu paitsi siti, miti voidaan pitii4 suojattuna valokuvana, myds tilattua valokuvaa ja
negatiivien hallintaa. Tanskalaisissa ratkaisuissa on kosketeltu niin ikéiin negatiivien hallinnan
vaikutusta, valokuvien virittimistd, valokuvan “lainaamista” ja erityisesti myds tydsuhdevaloku-
vien oikeuksia. Norjassa ovat valokuvalakiin liittyneet ratkaisut eritoten koskeneet sikildistd lain-
sisdintderikoisuutta, jolle ei ole muissa Pohjoismaissa vastinetta: nimittiin oikeutta omaan
kuvaan. Sen sijaan valokuvaoikeuden muut kysymykset eivit ole juuri olleet tuomioistuimissa
esilli sen kisityksen perusteella, joka voidaan saada tavanomaisista ratkaisukokoelmista, esimer-
kiksi NIR-julkaisusta. Tosin on syytii mainita valokuvan toisintamista porsliinilautasella koskeva
ratkaistu tapaus. NIR 1989 s. 381 (“’Porselensplatte”).

52 Tekijinoikeusneuvoston lausuntotapaukset on julkaistu toistaiseksi vain vuosilta 1986 - 1987
(toim. Lilja ja Mansala, 1988). Tutkimuksessa on kiytetty hyviksi myds vuoden 1987 jélkeen
julkiseksi tulleita lausuntoja aina noin vuoden 1991 puoliviliin annettuihin lausuntoihin saakka.
Vilittdmasti valokuvaajan oikeuksia koskevien lausuntojen méiird on noin kaksikymmenti (ks.
liite po. lausuntotapauksista).

53 Reaalisilla argumenteilla voidaan ymmartiii kdytinndn seikkoihin ja usein seuraamusharkin-
taan nojautuvia tulkintaperusteita, joissa viitataan eri ratkaisuvaihtoehtojen tosiasiallisten vaiku-
tusten arviointiin. Laakso (1990) s. 69. Osin konventiopohjasta johtuvan tekijinoikeuden yhtilai-
sen kansainvilisen luonteen ja tason vuoksi on oikeutettua tarkastella myés muiden konventio-
maiden oikeuselimin virtauksia, varsinkin oikeuskirjallisuuden ja - kiytinn6n tulkintoja. Ks.
kansainvilisessi lakiyhteistydssid syntyneiden sdZnndsten tulkinnan ongelmista lihemmin Jokela
(1965) ja Yldstalo (1956) s. 35.
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runsaasti yhteisid piirteitd, vaikka tiiviistd oikeusyhtendisyydesti voidaan
puhua varsin harvoin. Jilkimmdisestd voidaan kuitenkin mainita hyviin esi-
merkkind pohjoismainen tekijinoikeus (Ruotsi, Suomi, Tanska ja Norja).
Tosin timi oikeusyhtendisyys on joissakin yksityiskohdissa joko jaianyt koko-
naan toteutumatta tai murentunut.

Suomalainen oikeuskirjallisuus valokuvan tekijdnoikeudellisesta suojasta ei
ole médridltdin kovin runsasta eiki sisilloltdin kovin kattavaa. Tistd huoli-
matta viime vuosilta voidaan havaita lisd4ntymisti kirjoittelussa. Se niyttii
tosin ajoittuneen korostuneesti lainuudistusta vilittomasti edeltineeseen ai-
kaan. Valokuvan suojaa koskevaa kirjoittelua on pitkéin, oikeastaan koko
1980-luvun ajan, leimannut meilli oikeuspoliittinen ote, jossa keskuskysy-
myksen asemaan néyttdd nousseen suojan paikka laissa. Timi voi olla osoitus
tarkastelun painotuksen yksipuolistumisesta. Suojan sisilto6n seki titd kautta
suojatehoon vaikuttavat epéileméttd monet muut tekijit kuin puhdas lainsisi-
déntdtekninen sijoittelu sindnsé. Tirkeitd on myds osaoikeuksien saama sisil-
t6 laissa ja kdytdnnon oikeuselimassi.

22 Tutkimusmenetelmisti

8. Tutkimusmenetelmisti

Kyseessd on positiivisoikeudellinen tutkimus, jonka peruslihtokohtana on
valokuvaajan oikeuden selvittiminen tarkastelemalla lain tavoitteita ja tarkoi-
tusta. Siitd on katsottu pdistivin perille tarkastelemalla perinteisii oikeuslih-
teitd, lakitekstid, sen esitoitd, oikeuskiytintod ja oikeuskirjallisuutta. Menetel-
mien ldhtSkohta on ollut siten varsin perinteinen. Menetelmien perinteisyyttid
on toteutusvaiheessa murentanut ulkomainen aineisto, jota on hyddynnetty
tavanomaisen aineiston ohella. Konventioiden sisillén selvittimiseksi tutki-
muksessa on kiytetty hyviksi niiden valmistelutditi, kuten eri aikoina pidet-
tyjen konferenssien keskustelu- ja piiitdsasiakirjoja.

Tutkimuksen laatimista on hankaloittanut kuvanteko- ja kiyttolosuhtei-
den raju muuttuminen, joka alkoi 1980-luvulla ja joka jatkuu 1990-luvulla.
Toimitukset tulevat sdhkdistymiin (ns. electronic publishing). Kuvavarastoja
todennékdisesti tallennetaan elektroniseen muotoon. Valokuva otetaan, kiyte-
tdén ja muokataan yhid enenevissi miirin uusia tietoteknisii menetelmid
kdyttden.

Perinteinen filmimateriaali voi héivitd, kun tilalle tulevat muut valoherkit
tallenteet (esimerkiksi tietokonelevykkeet). Kun tutkimuskohteena on vilitts-
maésti normitaso (erityisesti siitd ilmeneviit oikeussuhteet) seki vilillisesti sen
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ja todellisuuden vilinen vastaavuus, ei tekniikan kehityksen kuvailua voida
jattds tiysin syrjadn. Oikeustutkimuksessa siti todellisuutta, johon normit liit-
tyviit ja johon normien on tarkoitus vaikuttaa, ei voida ymmaértdé ilman siitd
muodostettavaa peruskisitystd.’4 Patenttioikeuden normien ymmértiminen
edellyttid ainakin jonkinlaisia perustietoja tekniikasta, kilpailuoikeuden nor-
mien kisittiminen tietoa talouseldmin lainalaisuuksista jne. Lienee vain vai-
keusasteiltaan hyvinkin erilaisia todellisuuskenttid. Tédssd mielessd oikeus va-
lokuvaan ei ole erikoisuus. Kyse on tekniikan ja taiteellisen tuotannon erityis-
ilmibstd ja sen yhteiskunnallisesta sdéintelystd. Tekijdnoikeustutkimus ei tule
toimeen ilman perustietoa kulttuurin ja tekniikan tuotantovilineistdstd. Valo-
kuvaoikeutta koskeva tutkimus tarvitsee tietoa valokuvauksen synnysti, kehi-
tyksestid, menetelmistd, harjoittajista ja tuotanto-olosuhteista.’> Niiden jat-
kuva ja jyrkkd muuttuminen on oikeustutkijalle pulmallinen, koska hédnen
niikékulmansa on miiritysti ajankohdasta johtuen staattinen. Téstd menetel-
mipulmasta on pyritty selvidméin ottamalla huomioon kehityksen padlinjat
pidemmailld aikavililli mutta kuitenkin kohdentamalla erityismielenkiintoa
1980-luvun ja 1990-luvun alun oikeudelliseen materiaaliin. Edeltd ilmeni, ettd
oikeutta valokuvaan on oikeudellisesti selvitelty juuri mainittuna aikana
lisddntyvdssd mdirin eri tasoilla, tuomioistuimissa ja niiden ulkopuolella
kuten tekijidnoikeusneuvostossa ja lainvalmistelussa. Oikeudellinen eldma te-
kijinoikeusasioissa on siten huomattavasti vilkastunut tydn laatimisen aika-
na.

Tutkittavan lainsiidintoalueen sisdinen tulkinta-asetelma ei voi olla vai-
kuttamatta tutkimusmenetelmiin. ValokL on TekijdL:n rinnalle sdédetty eri-
tyislaki. Kdytinnon tulkintatilanteissa joudutaan usein selvittdiméén sitd, mitd
periaatteita sovelletaan silloin, kun niukka erityislaki on aukollinen eli kun
siind vaietaan jostakin konkreettisesta kysymyksesti.

Joistakin asioista Tekijil:n teossuojaa Koskevat sddnndkset sisdltdvit
enemmin nimenomaisia sdinndksid kuin ValokL:n mukaan on asianlaita.
Niin on esimerkiksi kustannussopimuksen, oikeuden ulosmittauksen ja mo-
raalisia oikeuksia koskevan luovutettavuuden osalta. TekijdL:ssa on niistd
asioista oikeusohjeita, mutta ValokL:ssa niiti ei ole, vaikka samat ilmit esiin-

54 Ks. ja vrt. oikeustieteellisistii tutkinnoista annetun asetuksen (802/74) 12 §n 3 kohtaa, jonka
mukaan OTL-tutkintoa varten opiskelijalle annetaan mm. "hyvi perehtyneisyys omaan tutkimus-
alaansa seki niihin vaikutuksiin, joita hiinen tutkimusalansa oikeussdénnoksillid on yhteiskunnas-
sa”.

55 Laakso (1990) s. 45, jossa oikeustieteen ulkopuolisten alojen tietimyksen tarve on tuotu esiin
havainnollisesti maa-ainesten ottamista koskevan lainsd@dinnén tulkinnan kannalta.
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tyvit valokuvan suojaamisen yhteydessi.%6

Tulkintaongelma on tillGin se, voitaisiinko Tekijil:n periaatteita soveltaa
myds valokuviin tietysséd laajuudessa. Lihtékohta on, ettd niin ei voida ilman
muuta tehdd, koska TekijdL on siidetty poissulkevaksi.5? Kuitenkin osaa
TekijaL:ssa olevista kirjoitetuista sdéinndisti voidaan pitii alueen yleisperiaat-
teina. T3ll6in niiden voidaan ajatella soveltuvan valokuviin.’® Timi koske-
nee erityisesti sellaista tilannetta, joista TekijiL sisdltdd sddnnoksen ja josta
ValokL vaikenee (lainaukko). Tilanteeseen ei ole selkeiti joko tai vastaus-
ta.59

% ValokL ei ole siidGkseni pitki sen kisittdessd yhteensid 27 pykildd (verrattuna esimerkiksi
TekijdL:iin, joka kisittisi 73 pykilids). Lainmuutosten jilkeen lukumiiri on kummassakin laissa
hiukan enentynyt. Valmisteluvaiheista ilmenee, etti ValokL:ia ei haluttu “rasittaa” runsailla sizin-
ndksilld. Niinpi siihen ei otettu erikseen esimerkiksi yksinoikeutta levittid valokuvia.

Ks. seuraavia sidnnosesimerkkeji: ValokL 2 § verrattuna TekijiL 3 §:n 3 momenttiin, ValokL
verrattuna TekijaL 27 - 29 §:iin, 31 - 38 §:iin, ValokL verr. TekijiL 42 §:i4n jne. Ks. myds av. 59
tuonnempana.

57 TekijdL 10 §:n 2 momentissa sellaisena kuin se on laissa 34/91 on todettu seuraavaa: "Valoku-
van ja integroidun piirin piirimallin oikeussuojasta siidetiiin erikseen.” S#inndksen sanamuoto
on siten varsin ankara osoittaessaan, etti TekijiL:ia ei voitaisi soveltaa valokuviin missiin olo-
suhteissa. Niin tulkittuna siinnés johtaa hankaluuksiin. Siti onkin tulkittava historiallisen kehi-
tyksen valossa ottaen huomioon, etti ValokL on TekijaL:n rinnalle sizidetty laki, jonka periaatteet
ovat ldhelld TekijiL:n periaatteita. Voidaan jopa kiistis ValokL:n poikkeuksellisuus eli sui generis
- luonne suhteessa TekijdL:iin. Liheisii piirteitd on kummankin lain rakenteessa ja prosessuaali-
sessa puolessa jne. ‘

38 Vaihtoehtoina vallitsevassa lainsiidintoasetelmassa, jonka TekijiL yleislakina ja ValokL erityi-
send rinnakkaislakina muodostavat, voidaan ajatella kahta tulkintatapaa: 1) ValokL katsotaan
tdydellisesti TekijiL:n soveltamisen poissulkevaksi laiksi (Tekijil 10 §:n 2 momentin ankaran
sanamuodon perusteella) tai 2) ValokL katsotaan erityisluonteestaan huolimatta normiyhteyteen-
sil sitoutuneeksi: tilldin voidaan erityislain aukkotapauksissa ottaa huomioon alueen yleisperiaat-
teet, joita on osin kirjattu yleislakiin (TekijiL:iin). Jilkimmaist4 kantaa voidaan pitii hyviksyt-
tdviind, koska se on yleisten laintulkintaoppien mukainen. Sdfinnésanalogiaa voidaan pitii rajoi-
tetusti sallittuna. Sen sijaan vastakohtaispiitelmien tekemisti TekijiL:n nojalla tuskin voidaan
pitdd hyviksyttivind ValokL:n soveltamistilanteissa. darnio (1989) s. 245 - 247, Haarmann
(1992) 5. 196, Laakso (1990) s. 147 ja 151 - 155. On kuitenkin tehtivi se huomautus,jonka mukaan
TekijiL tuskin on samalla lailla yleislain asemassa suhteessa ValokL:iin kuin ovat esimerkiksi
vahingonvastuuta siintelevi yleislaki, vahingonkorvauslaki (412/74) (VahKL) suhteessa sen rin-
nalle voimaansaatettuihin erityisiin korvauslakeihin taikka osakeyhtiélaki (734/78) (OYL) suh-
teessa erityisiin omissa laeissaan sdinneltyihin osakeyhtidihin. LainsdidéintSasetelmien eroavuus
ilmenee siind, etti jilkimmdisten siidosten (VahkL ja OYL) soveltamisalat on kirjoitettu viljem-
min ja sallivammin kuin TekijiL:n, jonka sifinn&kset soveltuvat asiallisesti ainoastaan joko teok-
siin tai ldhioikeussddnnéston erilaisiin suojakohteisiin.

Esimerkkejé tillaisista tilanteista ovat mm. moraalisten oikeuksien rajoitettua luovutettavuutta

koskeva sdénto (TekijdL 3 §n 3 momentti verrattuna ValokL 2 §:iiin), oikeuden luovuttamista

koskevat yleiset periaatteet (TekijiL 27 - 29 §) ja ulosmittauksen rajoittamista koskeva siintd

5

-
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Tutkimuksen teossa on tiytynyt ottaa huomioon myos kiytdnnollisesti kat-
soen koko 80-luvun ja edelleenkin jatkuvat tutkittavaan normistoon kohdistu-
vat muutospaineet. Niissd on erityisesti tullut esille tutkittavan normiston (eri-
tyislain) kumoaminen ja korvaaminen yleislailla. Timad tosiasia on pidentdnyt
tutkimuksen loppuunsaattamista ja vaikuttanut menetelmiin ja sisdlt6on.

Lakiin kohdistuneiden muutospaineiden vuoksi tutkimuksessa puheena ole-
va erityisoikeus on pyritty ymmartimaiin seuraavasti. Valokuvaajan oikeus on
lakisidonnainen oikeusasema. Till6in kirjoitettu laki edustaa vain yhti ratkai-
sumallia valokuvaukseen liittyvien tuotanto- ja kiyttokysymysten ratkaisemi-
seksi. Lisdksi mikiin ei ole ikuista, ei sen paremmin laki kuin sen vaikutuspii-
rissd olevat olosuhteetkaan.

9. Lainmuutokset ja oikeustutkimus

Oikeusnormien tarkoituksena on sosiaalistaloudellisen kontrollin vilineind
sddnnelld ihmisten (oikeussubjektien) vilisid oikeudellisia suhteita. Erityisesti
on pidetty silmiilli niissd ilmenevien ristiriitojen ratkaisemista. Konkreettises-
ti ratkaisun tulos ilmenee ihmisten vilisissd (oikeudellisissa) voimasuhteissa
joko muutoksena tai vallinneen tilan vahvistamisena. Valokuvien suojaan
sovellettuna ristiriitojen ratkaisu yksittdistapauksessa merkitsee lain sovelta-
mista, jossa selvitetdin, kuka, milld perusteella ja milld tavalla saa maaratd
valokuvasta suhteessa muihin. Samalla lakia joudutaan tulkitsemaan eli anta-
maan téssd tapauksessa suojasdinnostélle jokin sisilto. Oikeustieteen harjoit-
taja tarkastelee oikeudellista kenttdd laajemmasta nikdkulmasta kuin yksit-
tdistapausta ratkaiseva tuomari etsien esimerkiksi sddnnénmukaisuuksia eli
muuttumattomia piirteiti. Kun yhteni piitavoitteena on selvittdd, minkélai-
nen on valokuvan suojaa koskeva olennainen periaatteisto, kirjoitettu laki toi-
mii télléin vain yhtend osviittana - joskin on myonnettiva tirkednd — muiden
joukossa.

Oikeustieteen yhtenid péitarkoituksena pidetdin voimassaolevan oikeuden
sisdllon selvittimistd perinteisid oikersldhteitd kdyttdmilld. Oikeustieteen
harjoittaminen merkitsee tulkintaa, vaikka ei olekaan luontecltaan identtisté

(TekijiL 42 § verrattuna ValokL:iin). Tilanteissa ei voida pditelld suoraan pdinvastaista eli e con-
trario TekijiL:sta, vaan huolellisesti analysoimalla kunkin sdZinndksen tarkoitusta ja kantavuutta
on selvitettdvi sen sisdltimin oikeusajatuksen mahdollinen hyviksyttivyys ja sitd kautta sovel-
lettavuus myds valokuviin.
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tuomioistuimen yksittdistapaukseen sidotun lainsoveltamisen kanssa.

Oikeustieteen laaja-alaiseksi tavoitteeksi voidaan nihdi oikeusnormien tar-
kastelu ja systematisointi seki asiallisten normisuositusten antaminen yleensi
toivottavasti perusteellisen analyysin jilkeen.

Valokuvan suojan syntyedellytyksien, kappaleen valmistamisen, muunnel-
man valmistamisen ja moraalisen suojan nikékulmasta ValokL muodostaa
luonnollisesti yhden keskeisen oikeuslidhteen ja siten tirkein oikeustieteellisen
tutkimuskohteen. Mikili ValokL tullaan kumoamaan, voi kuitenkin joku
kysyd, joutuuko ValokL:a koskeva oikeusdogmaattinen tarkastelu vihiarvoi-
seksi “makulatuuriksi”.

Sellaisten oikeusongelmien pohtiminen ja selvittiminen, jotka ovat
sidoksissa nykyiseen lainsdidint6asetelmaan menettiisivit luonnolli-
sesti jossakin midrin merkitystidin, jos ValokL kumottaisiin.

Esimerkiksi sen pohtiminen, koskeeko valokuvaajan moraalisten oi-
keuksien luovuttamista samanlainen rajoitus kuin tekijdnoikeuksien
luovuttamista, olisi tuskin yhtd tarpeellista lain kumoamisen jilkeen
kuin nykyisessd lainsdddédntSasetelmassa.

Valokuvan suojaamisen syiden ja ydinsisillon pohtiminen sdilyttisi kuitenkin
arvonsa mahdollisista lainmuutoksista huolimatta, koska monet oikeuden
rakenteeseen liittyvadt kysymykset ovat pysyvii laatua. Lisdksi on syytd huo-
mauttaa siitd, ettd ValokL ei suinkaan ole timin tutkimuksen ainoa tutkimus-
kohde. Sellaisina on tullut kysymykseen koko perinteinen oikeudellinen mate-
riaali kirjoitetun lain lisdksi (oikeuskdytint6 ja -kirjallisuus jne.). Oikeusdog-
maattinenkaan tarkastelu ei menetd arvoaan lainmuutoksien takia, koska
aikaisempaa lakia joudutaan useimmiten soveltamaan vield pitkille uudenkin
lain voimassa ollessa aikaisempaa oikeusperustetta tavalla tai toisella osoitta-
viin oikeussuhteisiin.60

60 Uusien lakien takautuva soveltaminen on kuitenkin my6s tekijinoikeudessa rajoitettua. Tosin
ks. esimerkiksi lain 35/91 voimaantulosdsinnds, jonka mukaan timén lain voimaan tullessa suojaa
nauttinut valokuva saa uudemman lain mukaista suojaa. Sen sijaan valokuva, jonka suoja-aika oli
péittynyt ennen uuden lain voimaantuloa, ei saa endi uudemman lain mukaista aikaisempaa lakia
(yleensi) pidempid suojaa. Lisdksi samassa yhteydessi katkaistiin suoja kokonaan sellaisilta valo-
kuvilta, joiden valmistamisvuoden péittymisestd oli kulunut S0 vuotta. Sdinnds on ymmirretti-
vi sen takia, ettd alunperin aikaisempi 25 vuoden suoja-aika ValokL:n mukaan laskettiin julkis-
tamisesta, lihemmin julkistamisvuodesta (ValokL 16 § laissa 405/61).
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II KATSAUS VALOKUVAUSTAIDON SYNTYYN JA KEHITYKSEEN

ssee oo

1. Péipiirteet meilld ja muualla

Valokuvaustaito syntyi useiden fysiikan ja kemiaan alaan liittyvien kokeilujen
tuloksena 1800-luvun alkupuolella. Valokuvauskoneen esiaste tdtd ennen oli
kannettava piirtolaatikko, pimea huone (camera obscura). Sen toimintaperiaa-
te oli sama kuin valokuvauskoneen: tissd piirroskojeessa oli mm. aukko ulko-
maailmaan. Aukollisen seinin vastakkaiselle pinnalle heijastui ylosalaisin ole-
va kuva. Tiettidvisti jo Aristoteles oli selvilld valon toimintaperiaatteista tillai-
sessa kiyttoyhteydessi. Camera obscura oli taidemaalareiden, etenkin maise-
mamaalareiden apuviline (esim. venetsialaiset taiteilijat Guardi ja Canaletto).
Pitkiin ennen valokuvauksen syntyd monet tutkijat olivat pohtineet mahdol-
lisuutta kiinnittd4 ulkomaailman esineisti ja asioista otettava todellisuuskuva
nihtidviksi myohemminkin. Kehitykseen vaikutti myos linssien tekeminen,
jota olivat harjoittaneet varhain arabialaiset tiedemiehet, mutta jossa erityises-
ti renessanssiajan italialaiset kokeilijat ja tutkijat menestyivdt 1400 - 1500
-luvulla. Myos Leonardo da Vinci tutki valoilmiitd, mutta vasta hinen jil-
keensi edettiin linssien tekniikassa. Newton keksi valon hajoamisen kirjoksi
1660-luvulla.! 2 Hopeasuoloja tutki 1700-luvulla mm. saksalainen Schulze.
Hin paitteli niiden tummuvan voimakkaassa valossa.? Englantilainen
Wedgwood teki erdinlaisia fotogrammi-kuvien painamiskokeiluja porsliinin ja
keramiikan valmistusta silmilld pitden.# Hin ei kuitenkaan vield tuntenut
pysyvien kuvien tekniikkaa.

Valokuvauksen synnysti ei voida kiittdd vain yhtd henkil6d, vaikka Rans-
kan tiedeakatemian juhlallisessa istunnossa Pariisissa 19. pdivdni elokuuta
vuonna 1839, jolloin valokuvaustaito ensimmadisen kerran esiteltiin julkisuu-
dessa, keksijiksi nimettiin ranskalainen maalari Louis Jacques Mandé Dagu-

V' Hamadldinen (1979) s. 169.

2 Giovanni Battista della Porta kirjoitti vuonna 1558 ilmestyneessi teoksessaan *Magia naturalis”
eli ”Luonnon taika” kuperasta linssisti ja koverasta peilisti heijastettavan kuvan selventdmiseksi.
Linssin keksijéni on pidetty italialaista Girolano Gardanoa (1550) sekd himmentimen ja perspek-
tiivin “isdnd” Daniele Barbaroa, joka esitteli tutkimustuloksiaan teoksessaan “La pratica della
prospettiva”. Himmennys tarkoittaa tissi linssin reunojen peittimistd luonnonmukaisen perspek-
tiivin 18ytdmiseksi. Saraste (1980) s. 20. Hedgecoe (1977) s. 18.

Muista 1700-luvun tutkijoista mainittakoon ranskalainen Hellot ja ruotsalainen kemisti Scheele.
Edellinen siveli hopeanitraattia paperille tehden erdinlaista salakirjoitusta, joka tuli nikyviksi
vasta auringonvalon vaikutuksesta ("foto- a” - valolla kirjoittaminen, valolla piirtiminen).
Jilkimmiinen taas havaitsi hopeakloridin herkkyyden erityisesti kirjon violeteille siteille. Hedge-
coe (1977) s. 20.

4 Hedgecoe (1977) s. 20.

w
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erre. Menetelman esitteli ajan kulttuurihenkild ja vaikuttaja, fyysikko Frangois
Arago, joka sittemmin osallistui Ranskan edustajana muun muassa Bernin
yleissopimuksen aikaansaamiseksi tyskenteleviin kansainvilisiin diplomaat-
tikokouksiin. Valokuvaus julistettiin “lahjaksi vapaalle maailmalle”, minki
jalkeen taito levisi suhteellisen nopeasti ympiri maailmaa varsinkin, kun ote-
taan huomioon silloiset viestinti- ja kuljetusolot. Ministeri Arago totesi julkis-
tamistilaisuudessa muun muassa:

28 Piipiirteet meilld ja muualla

“Herra Daguerre on keksinyt erityiset varjostimet, joille optinen kuva
Jjattéda tidydellisen jdljen, varjostimet, joihin kaikki se miti ulkomaailman
kuva pitdd sisdllddn voidaan tallentaa, kunnes pienimmitkin yksityis-
kohdag ovat mukana d4rimmadisen tarkasti ja uskomattoman hienojakoi-
sesti.”

Todellisuudessa valokuvauksen kanssa olivat puuhanneet Daguerrea aikai-
semmin Chalon-sur-Sadnessa asuvat Claude ja Nicéphore Niépce. He kokeili-
vat jo vuoden 1816 aikana hopeakloridilla herkistettyi paperia camera obscu-
rassa, jolloin syntyi jonkinlainen negatiivikuva ympéristdsti. Kiinnitysmene-
telmid ei vield ollut, joten kuva hivisi tummumisen myéti. Nicéphore Niépce
teki vuonna 1827 valotuksen kovettuvalle asfalttikalvolle kotikaupunkinsa
maisemasta oikeinpdin, mikid muutos otaksuttavasti oli onnistunut prisman
kddntimiselld. Tdtd pidetddn yleisesti maailman ensimmiiseni valokuvana.
Naytti siltd, ettd oikeastaan ensimmiinen valokuvaaja olikin hin eikid Dagu-
erre.

Niépce ja Daguerre hakeutuivat kuitenkin yhteisty6hdn. He saivatkin sit-
temmin yhdessé tunnustusta valokuvauksen keksijéinid. Valokuvauksen isyy-
destd syntyi kuitenkin kiistaa erdiden muiden tahojen kanssa. Ranskalainen
Hippolyte Bayard, joka oli suhteellisen itsendisesti suorittanut kemiallisia
kokeiluja camera obscuransa kanssa, halusi oikeutta mielestidin ennen muita
valmistamilleen téilleen. Sanotaan, ettd Arago ei jaksanut innostua Bayardin
esittelemistd hieman karkearakeisemmista kuvista verrattuna Daguerren me-
netelmdlld aikaansaatuihin hienopiirteisempiin hopeakuviin. Viitetiifin lisik-
si, ettd Daguerren keksinnon ostaminen Ranskan valtiolle oli jo suunniteltu
etukéteen niin, ettei Bayard tullut endéd kysymykseen. Jonkinlaisena mydnny-
tyksend Bayardia kohtaan Arago kuitenkin jirjesti hinelle rahoitusta. Timi
sai vuonna 1842 3 000 frangin palkinnon ja myShemmin kunnialegioonan
Jjasenyyden ldhinni pitkéstd virkamiesurastaan. Bayard oli jirjestinyt omien
valokuviensa julkisen nidyttelyn jo vuoden 1839 kesikuussa (eli ennen em.
akatemian istuntoa). Hinti pidetdiin ensimmiiseni varsinaisena valokuvatai-

5 Ks. esim. Keim (1971) s. 46, Saraste (1980) s. 30.



https://c-info.fi/info/?token=GEna_ujuLvqZ8a8C.h3XsWKkfo4fkVMm_W1qpNA.aK7T_z_URoH4vOeCq_84YBCUEZDVRD_mczGl4_waJ7hcCYMCdU7oI7uqPP-VVRBaZQLfSe6GRkrl1ewSZeSWHQOre9MPS3Oq86Kc4Lu4PR-6hYhIoE9WrJKKX-6izurR31gxXLplk1q7uyCQPTfFC8HBkIHCaujnUWis4gv2L8zrwDdGyTNL4tLbgrAprO21GeUzwikRM3DC

Pédpiirteet meilld ja muualla 29

teilijana. Hinen valmistamiaan kuvia pidetdin tarkkoina, kauniina ja taiteel-
lista nikemystd sisdltdvind.®

Valokuvaus oli kiyttokelpoinen kuitenkin vasta Niépcen ja englantilaisen
William Henry Fox Talbotin suorittamien parannusten takia. Talbot keksi
negatiivi-positiivimenetelmin. Fredric Scott Archer otti kdytt66n 1850-luvulla
ns. mirkilevymenetelmin, joka pysyi valokuvauksen kidytdssd noin sata vuot-
ta varsinkin reprokuvauksessa.” Sulkimet tulivat tarpeellisiksi kameroihin
muun muassa valotusaikojen lyhenemisen takia. Negatiivi-positiivimenetel-
miin ja méirkilevyihin liittyen kiytiin suurehko patenttioikeudenkéynti Talbo-
tin ja muiden valokuvaajien vililld. Menetelma julistettiin kuitenkin vapaak-
si.8 1850-luvulla levisi kdyntikorttimuoti, joka merkitsi valokuvan sisdlti-
vien kdyntikorttien hankkimista ja levittimistd. MyShemmin 1800-luvun
lopulla tehtiin useita virivalokuvaukseen tdhddnneitd kokeiluja. Objektiivit
paranivat (esim. Zeiss). Laatikkokamera tuotiin markkinoille (Kodak East-
man). Samoin ilmaantui paperipohjainen rullafilmi. 1850-luvun valokuvaajiin
kuului englantilainen Roger Fenton, joka kuvasi Krimin sodan tapahtumia.
Hinen tehtiviinsid on luonnehdittu tuolloin jossakin médrin propagandisti-
seksi, jotta englantilaisissa olisi hillitty sotaan mahdollisesti liittyvad arvoste-
lua. Kuvausmatkoillaan Fentonilla oli mukana satoja mérkilevyjd, jotka hin
kehitti pimioni ja liikkumavilineend toimineissa umpivaunuissa. Sotatapah-
tumia kuvattiin myds Amerikan sisillissodan aikana (mm. Mathew Brady).
Nimi kuvaajat olivat reportaasikuvauksen pioneereja.’

Ensimmaisen valokuvan Suomessa otti tiettdvisti piiriladkiri Henrik Ca-
Jjander Nobelin talosta Turussa jo vuonna 1842.10 Valokuva oli dagerrotypia,
ei siis negatiivi-positiivimenetelmai ja mirkilevyjd kdyttien syntynyt. Saman
vuosisadan lopulla suomalainen valokuvaaja 1.K. Inha julkaisi kuvakokoel-
mansa “Suomi kuvissa”.!! MyShempien aikojen tunnettuina valokuvaajina
voidaan mainita tutkimusmatkailijana ja lehtimiehend kuvannut Sakari Pdlsi

6 Saraste (1980) s. 31 - 32. Katkeroituneena mielestiin kohtuuttoman vahiisestd huomiosta valo-
kuvauksen pioneerina Bayard kuvasi itsensi ikdzin kuin kuolleeksi suoralla positiivimenetelmélld
noin tunnin valotusaikaa kiyttden. Lisdksi hén liitti kuvaan kirjeen, jonka mukaan hin oli hukut-
tautunut ymmaértimittéman maailman edessi muiden poimiessa hedelmit hdnen keksinndstiin.
S:a. Valokuva on julkaistu esimerkiksi Beumont Newhallin valokuvauksen historiaa kisittelevéssd
teoksessa ("’Self-Portrait as a Drowned Man”). Newhall (1982) s. 25.

7 Hédmdldinen (1979) s. 169.

8 Saraste (1980) s. 35.

9 Hedgecoe (1977) s. 26 - 27.

10 Sgraste (1980) s. 37.

11 Valokuvauksesta ja valokuvaajista Suomessa. Ks. esimerkiksi Hirnin tutkimukset ”Valokuvaus
ja valokuvaajat Suomessa 1839 - 1870” (Hirn 1972) sekii “Ateljeesta luontoon”. Valokuvaus ja

valokuvaajat Suomessa 1871 - 1900 (Hirn 1977).
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sekd Vilho Setdld.'? Myos Mannerheimin 13hinnd tutkimus- ja tiedustelutar-
koituksessa Aasian -matkallaan ottamat valokuvat ovat tunnettuja. Ne hin
kehitti mirkédlevyjd kdyttiden alkeellisissa oloissa.

Mainituista vildhdyksistd ilmenee, ettid valokuvaustekniikka otettiin innos-
tuneesti vastaan. Sille oli olemassa suuri tarve. Muotokuvaus studioineen seki
kaukomatkojen ja kotimaan kuvaus yleistyivit. Valokuvaajat tulivat "ateljees-
ta luontoon”.13

Postilaitoksen kehityksen myotd myds postikorttien, maisemakorttien ja
muiden vastaavien kuvatuotteiden lihettiiminen yleistyi. Erityisid katselulait-
teita ns. stereokuvia varten kehitettiin jo 1800-luvulla. Muotokuvaamoista tuli
tuotantolaitoksia. Muotokuvia myds paranneltiin eli retusoitiin. Parantelu
tapahtui yleensid koevedosten avulla.

Myéhemmin eli ldhinnd 1900-luvulla mainonta alkoi kiiyttid ja tarvita valo-
kuvia. Lehdet hyddynsivét valokuvia yhi enemmin. Pienkamerat alkoivat
tulla markkinoille (esim. Leicat 1920-luvulla). Kuvajournalismi yleistyi, miki
merkitsi kuva-aikakauslehdistén syntyd. Sen edustajista voidaan mainita
1900-luvun puoleita esimerkiksi Time, Life, Illustrierte Zeitung, Stern, L’Illus-
tration jne. Valokuvista tuli massakiytén kohde. Kuvatoimistoista ja televi-
sioasemista tuli valokuvauksen suurkiyttijid. Valokuva on myos kulutustava-
ra. Silli on monia kiyttdtapoja ja -tarkoituksia: taide, tiede, viihde, viran-
omaistoiminta, tiedotus jne.

Valokuvauksen teknistd kehitystd esiteltiin maailmanniyttelyissd jo viime
vuosisadan puolella. Valokuvaustekniikkaa kiytettiin hyviksi silloinkin, kun
koetettiin vangita liikettd, mikid onnistui sen jilkeen kun amerikkalainen
Muybridge oli onnistunut tallentamaan esimerkiksi laukkaavan hevosen kuva-
sarjana. Elokuva syntyi timén havainnon kautta 1890-luvun loppupuoliskolla.
Ns. stroboskooppisen ilmién takia ihminen nikee sarjan toisiinsa liittyvii
valokuvia riittivin nopeasti esitettynd yhteni liikkeend.!4 Elokuvan varsi-
naisina kehittijind ja keksij6ind pidetisn ranskalaisia Lumiére-veljeksid, joilla
on ollut osuutta valokuvauksenkin kehittdjind: he patentoivat virirasteripro-
sessin vuonna 1904.13

30 Piipiirteet meilld ja muualla

2 Vilho Setdli julkaisi vuonna 1941 teoksensa *Valokuva ticteeni ja taiteena.” Ks. kehityslinjoista
Suomessa esim. Lintonen (1988), jossa kuitenkin etupiissé tarkastellaan suomalaista valokuvaus-
ta 1970-luvulla. Ks. myds Sakari Pdlsid valokuvaajana koskeva erityisteos, jonka on tehnyt Jussi
Aalto (1985). Pilsi kuvasi 1900-luvun alkupuolella.

13 Hirn (1977). Himn on selvittinyt sekd valokuvan etti elokuvan varhaisvaiheita Jja myohempii
kehitysti maassamme useissa tutkimuksissaan. Ks. elokuvan osalta Hirn (1981).

4 Logdberg (1957) s. 1 av. 1. Elokuvakameran ja -projektorin normaali nopeus on 24 kuvaa sekun-
nissa.

15 Hedgecoe (1977) s. 32.
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Suomalaisesta valokuvauksesta yhteiskunnallisena ilmidni on vaikeata esit-
tdid lyhyesti yleisid piirteitd. Kuitenkin voidaan todeta seuraavaa. Valokuvaus
ilmaisumuotona ja ammattina alkoi vakiintua vdhitellen. Valokuvausta pidet-
tiin pitkdin kisityon ja taiteen vilimaastoon lankeavana tuotannon haarana.
*Virallinen” tunnustus valokuvalle taiteen lajina annettiin niinkin mydhédéin
kuin vuonna 1977, jolloin perustettiin taidehallintoon valtion muiden taide-
toimikuntien rinnalle erityinen valokuvataidetoimikunta. Virallistamispro-
sessi tarkoitti taiteilija-apurahojen ja médrdaikaisten taiteilijaprofessuurien
mydntimisti myds valokuvaajille.’® Tdmé ns. julkisen tuen muoto syntyi
paljon myShemmin kuin tekijdnoikeusjdrjestelmédin perustuva yksityisoikeu-
dellinen tuki, jonka ensimmdiset versiot oli formuloitu lakiin jo 1800-luvun
lopulla.

Tarkasteltaessa suomalaisen valokuvauksen yleislinjoja voidaan havaita eri-
tyispiirteind esimerkiksi 1940-luvun sota-ajan lehti- ja tiedustelukuvaajat.
1950-luvulla kansallismaisema tuli muotiin (esimerkiksi Matti Poutvaara).
1960-luku oli mainos- ja lehtikuvaajien aikaa, kunnes 1970-luvulta seké 1980-
luvulta voidaan havaita jonkinlaista taiteellisen idealismin uudelleensynty-
mistd. On jatkuvasti korostettu sitd, ettid valokuvaus on taidetta. Valokuvakri-
tiikki on saanut harjoittajia erityisesti 1980-luvulla (esim. Lintonen, Saraste ja
Uimonen). 1990-luvun kynnykselli valokuvaajat ovat ottaneet kidyttodnsd
videokameran, digitaalitekniikan ja monet muut uudet apuvilineet.

2. Valokuvauksen tehtiivisti ja suhteesta perinteisiin kuvataiteisiin

Heti valokuvaustaidon keksimisen jilkeen syntyi eturistiriita valokuvaajien ja
taidemaalareiden vililld. Yksi syy oli se, ettd valokuvauksesta tuli muotokuva-
maalauksen kilpailija. 1800-luvun ns. visiittikortteihin oli tapana liittdd asian-
omaisen henkilén valokuva. Toisaalta maalarit saattoivat kiyttdd hyvikseen
valokuvausta apuvilineeni esimerkiksi maisemamaalauksessa.!” Timd
mahdollisuus vain syvensi kuvaajien ja taidemaalareiden vilisid eturistiriitoja.
Maalauksessa voitiin kiyttii valokuvaz sellaisenaan, ei ainoastaan aihepohja-
na vaan myds osittain tai kokonaan suoraan.!® Valokuvia viritettiin paille-

16 Ks. Elovirta (1992) s. 416 - 420 ja Karttusen valtion valokuvataiteen tukea vuosille 1980 - 1991
koskeva tutkimus. Karttunen (1991) s. 11 ja siind mainitut ldhteet. S:a (1993) s. 41 - 48.

17 Scharf (1979) s. 39 - 44 ja s. 135 - 136.

18 Ks. Scharfin erityisesti impressionismia koskevia esimerkkejd. Scharf (1974) s. 168 - 175.
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maalaamalla. Niitd voitiin kdyttdd uusien tuotteiden osana, esimerkiksi valo-
kuvakollaaseissa. Pdinvastaisesta ilmiosti eli taideteoksen valokuvaamisesta
keskusteltiin kirjallisten ja taiteellisten teosten suojelemiseksi laaditun Bernin
yleissopimuksen (1986) valmisteluvaiheissa.!?

Maalaustaiteen ja valokuvauksen suhteesta on tunnettu valokuvateoreetik-
ko Susan Sontag kirjoittanut klassiseksi kiiyneess# teoksessaan * Valokuvauk-
sesta’” seuraavaa:

32 Valokuvauksen tehtivisti ja suhteesta . . .

”Valokuvaus astui ndyttimolle nousukasmaisena taidemuotona, joka
tuntui tunkeutuvan yleisesti arvostetun taiteen, maalaustaiteen, alueelle
Jja heikentiviin sen asemaa. Baudelairen mielestd valokuvaus oli maa-
laustaiteen ’perivihollinen’; mutta lopulta saatiin solmituksi aseleposo-
pimus, jonka mukaan valokuvausta pidettiin maalaustaiteen vapauttaja-
na.” (em.t. s. 136 - 137.)

Valokuvauksen “vapauttava” ominaisuus nidhtiin muun muassa siini, etti
maalaustaide sdistyi uskollisen jdljentimisen vaivasta. Maalaustaide saattoi
suuntautua Sontagin mukaan “’jalompaa tehtivid” kohti, nimittdin abstrak-
tiota. Hén pitdéd valokuvauksen ja maalaustaiteen vilistd sopimusta kuvitteel-
lisena ja myyttisend ja sanoo sen viiristelevin suurta osaa sekd maalaustaiteen
ettd valokuvauksen historiaa. Valokuvauksen ansiona hiin pitii muun muassa
sitd, ettd taidemaalarit 16ysivat uusia kuvasommittelumalleja ja uusia aihei-
ta.20 Maalausta Sontag pitii aina tulkinnallisena esityksend, kun taas valoku-
va ei hdnen mukaansa ole enempii kuin siteilyn ja tallennus-aiheensa aineel-
linen surkastuma tavalla, jota maalaus ei koskaan voisi olla.2! Toisaalta hin
valokuvauksen luonteesta toteaa, ettd se on mekaniikan ja tekniikan avulla
toimimista. Kuvantekotapahtuma, vaikka valokuvaaja paneutuisi huolellises-
ti sen suunnitteluun ja ohjaamiseen, pysyy itsesséiin kuitenkin optis-kemialli-
sena tai elektronisena tapahtumasarjana, joka toimii automaattisesti ja jonka
vilineisto kehittyy viistimattomasti tuottaakseen yhi yksityiskohtaisempia ja
siksi kidyttokelpoisempia todellisuuden kartoituksia.22

Valokuvan yhteiskunnallinen tehtidvi voidaan mieltii eri tavoin. Valokuva-
tutkija Sontagin mukaan alkukantainen kisitys samaistaa toisiinsa valokuvan
ja kuvatun esineen. Ne koetaan helposti yhtiliisiksi. Alkukantaiset kansat pel-
kaddvit kameran riistidvin jotakin heidin olemuksestaan. Nykyiin vain harvat

19 Esimerkiksi toinen diplomaattinen konferenssi Bernissd 1885. Centenaire (1986) s. 118, jossa
esimerkiksi Ranskan edustajan (Lavolléen) puheenvuoro.

20 Sontag (1984) s. 138 ss.

21 Sontag (1984) s. 143.

22 Sontag (1984) s. 146.
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ihmiset kokevat titd pelkoa.2> Vaikka valokuvaa ei samaistetakaan suoraan
ihmisen osaksi, jotakin tisti taianomaisesta vaikutuksesta lienee kuitenkin
tallella. Sontagin mukaan teollistuneissa maissa ihmiset jopa etsivit tilaisuutta
tulla valokuvatuiksi eli kuten hiin toteaa “’he tuntevat olevansa kuvia ja valo-
kuvien tekeviin heistid todellisia.2* Katsojakunta. liittdd valokuvaan tietyn
visuaalisen tehovoiman. Viime kddessd mielikuviin perustuvan lumon tun-
nustaminen on yksi oikeuspoliittinen syy valokuvaan liittyvien oikeudellisten
suojamekanismien syntyyn.

Sekd kuvaa ettd kuvattua henkiléd halutaan suojata. Epdilemétti jilkim-
mdisti koskeva ns. oikeus omaan kuvaan ilmentié osittain varhaista késitysti
siitd, ettd kuva voi riistdd jotakin kuvatun henkilén minuudesta. Kuvatun
suostumuksen periaatetta tuskin mielletdsin tidni pdivini enédd alkukantaiseksi.
Periaatetta pidetidiin varsin yleisesti hyvéksyttyni, jos kohta meiddn maassam-
me hajanaisesti laissa sdinneltynd oikeusperiaatteistona. Sontagin kisityksid
valokuvaustydn luonteesta voidaan pitdd paikoin liioittelevina ja jopa luovan
valokuvauksen panosta viheksyvini. Toisaalta hidnen kisityksensd valaisevat
paitsi valokuvauksen tehtiivii ja asemaa yhteiskunnassa yleensd, myds asian-
omaisten etutahojen asennoitumista valokuvausty6ti ja sen tuloksia kohtaan.
Hin toteaakin monien valokuvaajien suhtautuneen puheeseen valokuvaajan
toiminnan - kuten Sontag sanoo - “riistdvdstd™ piirteestd siten, ettd he ovat
tunteneet pakkoa vakuuttaa valokuvauksen syyttomyyttd téssd suhteessa.
Amerikkalaisen maisemakuvaajan Ansel Adams’in kerrotaan puhuneen kame-
rasta jopa naiivisti “rakkauden ja ilmestysten ldhteend”. Héinen mukaansa
kuvaa ei “otettu”, vaan se tehtiin”. Sontagin mukaan suhtautuminen valoku-
vaukseen on ja pysyy kaksijakoisena:

»Riippumatta kaikista viitteisti, etti valokuvaus yksil6lliseni ilmaisu-
muotona on tasavertainen maalaustaiteen kanssa, tosiasiana pysyy, etti
sen erityislaatu liittyy erottamattomasti itse valokuvauskoneen edelly-
tyksiin: kukaan ei voi kieltdi sitd monien valokuvien informatiivisuutta
ja muotokauneutta, joka on ollut mahdollista vain kameran edellytysten
jatkuvan kehityksen tuloksena; esimerkiksi Harold Edgetornin ultrano-
peat otokset maaliin osuvasta luodista, tennismailan viuhahduksista ja
kaarroks;issta tai Lennart Nilssonin endoskooppiset kuvat ihmisruumiin
sisdltd.”

23 Ns. oikeutta omaan kuvaan koskevien oikeusperiaatteiden voidaan sanoa olevan eriidinlainen
heijaste siiti kiisityksesti, jonka mukaan toisen persoonallisuuden riistimistd kuvallisin keinoin
eridissi tapauksissa ei pideti tdysin hyviksyttiving. Ks. tisti oikeusinstituutista lihemmin joh-
dannossa sanottua s. 14 - 15.

24 Sontag (1984) s. 150.

25 Sontag (1984) s. 117.
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Valokuvauksella on siten esteettinen ja dokumentaarinen tehtivi.
Sontagin mukaan monet valokuvaajat ovat ikizn kuin protestiksi tekni-
selle kehitykselle pididttyneet kdyttimisti liian” erikoisia vilineiti. Esi-
merkiksi Weston ja Cartier-Bresson kiiyttivit hinen mukaansa vanhaa
ja kolhiintunutta kameraa, jonka olivat hankkineet uransa alussa. Valo-
kuvaestetiikassa valokuvailmaisun suhde taiteeseen niyttii olevan kes-
keinen kysymys. Sontag niet toteaa:

34 Valokuvauksen tehtidvisti ja suhteesta. ..

”Alussa valokuvauksen sitoutuminen realismiin asetti sen jatkuvasti
kaksinaiseen suhteeseen taiteen kanssa — nykydin samanlainen suhde
Jjohtuu sen modernistisesta perinnGstd. Se, ettd merkittivit valokuvaajat
eivit ole endd halukkaita kiistelemiiin siitd, onko valokuvaus taidetta
vai ei, paitsi julistaakseen, etti heiddn ty6lldsin ei ole mitiidn tekemistid
taiteen kanssa, osoittaa, kuinka suuressa miirin he pitdvit modernismin
voiton esiintuomaa taidekisitystd itsestddnselvyytend; mitd parempaa
taidetta, siti enemmin se kumoaa taiteen perinteisii tavoitteita. Ja
modernistiset tyylisuuntaukset ovat hyviksyneet timin vaatimattoman
toiminnan, josta voidaan nauttia, lihes siitd itsestdin huolimatta, taitee-
na.”

... ”Kun valokuvaajat nykydidn kieltdvit tekevinsi taideteoksia, se
johtuu siitd, ettd he tekevit mielestiin enemmin kuin taidetta. Heidin
torjuntansa kertoo enemmin jokaisen taidekisityksen ongelmallisuu-
desta kuin siitd, onko valokuvaus taidetta vai ei.””26

Siten Sontag pitdd valokuvausta ehdottomasti taiteena. Hin esittelee muuta-
mien valoku\}aajien taidetta puoltavia argumentteja (Cameron: “tiyttid tai-
teen ehdot, koska se maalaustaiteen tavoin etsii kauneutta”; ja Robinson: "va-
lokuvaus on taidetta siksi, ettd se osaa valehdella”; seki Weston: *’uusi visuaa-
linen luomisviline”.) Vaikka Sontagin mukaan taideluonnetta koskevien eri-
mielisyyksien voidaan sanoa vanhentuneen, timi ei merkitse kiistan tulleen
sovituksi. Hinen mukaansa on epdtodennikéisti, ettid valokuvauksen puolus-
tamisesta taiteena luovuttaisiin kokonaan:

”Niin kauan kuin valokuvaus ei ole ainoastaan kyltymiitén tapa nihdi,
vaan jolla on myds tarve viittidd olevansa erityinen, omaperiinen tapa
nihdd, valokuvaajat hakevat suojaa (vaikka vain varkain) taiteen hi-
viistystd mutta vield arvostetusta huomasta.”?’

Valokuvaajat ovat keskendén pitkdin keskustelleet my®ds siitd, minkélainen on
hyvi valokuva. Sontagin mukaan valokuvauksen historiaa leimaa joukko vas-
takohtaisia erimielisyyksid. Sellaisina hdn mainitsee esimerkit suora kopio

26 Sontag (1984) s. 120 - 121.
27 Sontag (1984) s. 123.
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vastaan korjailtu kopio ja maalauksellinen valokuvaus vastaan dokumentaari-
nen valokuvaus. Namai asiaparit heijastavat hinen mielestdin kiistaa valoku-
vauksen suhteesta taiteeseen. 1970-luvulla 16ydettiin valokuvaus taidemuoto-
na ikddn kuin uudestaan. Titd on pidetty reaktiona erityisesti 1960-luvulla
vallinneen abstraktin taiteen herdttimiin tuntoihin. Sontagin mukaan klassi-
nen modernistinen maalaustaide edellyttii tarkkaa havaintokykyd sekd mui-
den taidemuotojen ja tiettyjen taidehistoriallisten kisitteiden tuntemista. Va-
lokuvaus vakuuttaa hinen mukaansa populiiritaiteen tapaan, ettei taide ole
vaikeaselkoista.

Sontagilla on my®&s realistinen nikemys siitd, mitd valokuvalle tehddédn kiy-
tinndssd ja miten ihmiset todellisuudessa mieltéivdt valokuvat:

»Valokuvat leikitteleviit maailman eri ulottuvuuksilla — samoin itse
valokuvia plenennetaan suurennetaan, rajataan, korjaillaan ja muunnel-
laan. Ne ikdintyvit ja niiden vitsauksena on kaikille paperiesineille
ominainen alttius tirveltyd; ne hiviivit; niistd tulee arvokkaita, niitd
ostetaan ja myydaan niitd jdljennetdin. Valokuvat kokoavat maailmaa
samalla kun ne myos houkuttelevat kerdilyyn. Niitd liimataan kansioi-
hin, kehystetiiin, asetetaan pdydille, ripustetaan seinille, heijastetaan
dioina. Sanoma- ja aikakauslehdet julkaisevat niitd; poliisi arkistoi niitd
tunnontarkasti; museot asettavat niitd ndytteille; kustantajat kokoavat
niitd.” (Sontag, 1977,s. 10 - 11))

Maalaustaiteen tuote on yleensi kiisin tehty alkuperdiskappale. Sen sijaan
valokuva on usein negatiivin avulla tehty positiivi, rinnakkaisvedos. Mutta
yhtd hyvin se voi olla diakuva, rontgen-kuva tai mikrofilmin pala ilman ettd
niistd alkuperdismuodoista tehtdisiin endd toisintoja. Ne kdyvit tarkoituk-
seensa ilman paperikopiota tai muunlaista toisinnosta. Sanotusta huolimatta
diakuvasta voidaan valmistaa kappaleita kuva kuvasta -menetelmilld. Mo-
nennettavuus niyttdd erityisarvolta valokuvien kohdalla. T&ll6in ne ovat
tehokkaasti yleison saatavilla.

Sontagin mukaan valokuvaus on ainoa “luonnostaan surrealistinen taide-
muoto”. 1920-luvun esimerkit (Man Rayn solarisaatiovalokuvat ja rayogram-
mit, Rodzenkon fotomontaasit jne.)?® osoittavat, ettd valokuvaajat, jotka
keskittyivdt pinnalliseksi midritellyn realismin murtamiseen, hiddin tuskin
pystyivit tulkitsemaan valokuvauksen surrealistisia ominaisuuksia. Surrealis-
tisesta valokuvauksesta tuli kuitenkin 1930-luvulla muotia. Valokuvauksen
pddvirtaus on Sontagin mukaan osoittanut, ettd todellisuuden surrealistinen
kisittely ja dramatisointi on tarpeetonta. Jo valokuvaamiseen sindnsi — maa-

28 Sontag (1977) s. 53. Esimerkiksi Newhallin teoksessa on julkaistu sekdi Man Rayn solarisaatioku-
via etti Rodzenkon montaasityyppisid kuvia. Newhall (1982) s. 206.
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ilman jéljenndksen eli toisen asteen todellisuuden luomiseen - liittyy surrealis-
tisia piirteiti.

Valokuva tieteen palveluksessa on vanhaa perua. Itse asiassa jo elokuvan
synty perustui valokuvan kiyttimiseen tieteellisend vilineeni, kun elokuvan
pédkeksijind pidetty Muybridge kuvasi hevosen laukan eri vaiheissa.2%

Valokuvan ja elokuvan suhteesta toisiinsa Sontag on siti mielts, etti kyse on
toisistaan varsin selvisti eroavista visuaalisista ilmaisutavoista.

36 Valokuvauksen tehtivistii ja suhteesta . . .

”Mutta yksittidisen valokuvan suhde elokuvaan on luonteeltaan har-
haanjohtava. Lainauksen ottaminen elokuvasta ei ole sama asia kuin
lainaus kirjasta. Kirjan lukemiseen kiiytettivi aika riippuu lukijasta, elo-
kuvan katsomisajan mairéi elokuvan tekiji ja sen kuvat havaitaan vain
niin nopeina ja niin hitaina kuin elokuvan leikkaus sallii. Yksittdinen
valokuva sallii katsojan viipyid yhdessd ainoassa hetkessi niin kauan
kuin hén mielii, ja siten se on elokuvan muodon nimenomainen vasta-
kohta - samoin kuin valokuvasarja, joka jiidyttid elimin tai yhteiskun-
nan hetket -tapahtumasarjan virran - on eliimin ja yhteiskunnan muo-
tojen vastakohta. Valokuvatulla maailmalla on sama, pohjimmiltaan
epatarkka suhde todelliseen maailmaan kuin yksittiiselld valokuvalla on
elokuviin. Eldimissi ei ole kyse merkitsevisti yksityiskohdista, salamalla
valaistuista, ainaisiksi ajoiksi kiinnitetyisti yksityiskohdista. Valokuvis-
sa kyse on juuri siiti.”30

Siten elokuvan ja valokuvan kiyttétilanteet eroavat toisistaan. Toisaalta elo-
kuvan osaa, yksittdistd filmiruutua, voidaan aina kiyttdd valokuvan tapaan,
valokuvana. Till6in lainataan sekii valokuvaa ettii elokuvan osaa.

Edelld sanottuun viitaten voidaan valokuvan yhteiskunnallinen tehtivi tii-
vistéii toteamukseen, jonka mukaan valokuva on yleismaailmallinen kommu-
nikaatioviline ja dokumentoinnin keino. Taiteella ja valokuvauksella on ollut
jélkimmadisen syntyajoista lukien liheinen yhteys. Monet taidemaalarit kiytti-
vét valokuvausta apuvilineend maalatessaan (esim. Degas). Taidemaalarien ja
valokuvaajien vilinen ristiriita johtui taas siiti, ettd valokuvamuotokuvilla ja
maisemakuvilla oli kuvamarkkinoilla selvd “yhteiskunnallinen tilaus”.3! Se
merkitsi taloudellista asemaa kuvaajille - osittain maalareiden, piirtijien ja
graafikoiden kustannuksella. Valokuva katsottiin paitsi korvaavaksi keinoksi
myds ilmaisukeinojensa ja sisdltonsi puolesta piirustusta ja maalausta tdyden-
tdviéksi taidelajiksi. On selvii, ettd koko valokuva-aineistossa on esimerkkeji,
Jjoista ilmenee valokuvaajan henkilékohtainen kuvakisitys ja eettinen asennoi-

2 Sontag (1985) s. 67
30 Sontag (1984) s. 81.
31 Dorfles, Encyclopedia of World of Art (1966) s. 314.
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tuminen. Mutta toisaalta on epiilemittd esimerkkejd, joiden osalta voidaan
viittid pdinvastaista: ne ovat ja pysyvit persoonattomina otoksina. Vaikka
valokuvasta puuttuisi persoonallinen leima, kuvaa voidaan tidstd huolimatta
pitidi erityisen arvokkaana huomiota herittéivén siséltonsi takia.3? Doku-
menttiarvo voi syntyi ilman kuvaan aikaansaatua persoonallista kuvaajanike-
mysti. Tekijinoikeudessa ongelma on se, mihin niisti tunnusmerkeisti suo-
jan syntymisen edellytykset voitaisiin parhaiten kytkei.

Valokuvausta on pyritty jakamaan taidehistoriallisessa ja esteettisessd tar-
kastelussa erilaisiin taidesuuntauksiin. Talbotin kokeiluja fotogrammien kans-
sa on pidetty ldhinni fotogeenisini piirustuksina. Sellaisina ne ovat muodos-
taneet abstraktin valokuvauksen perustan. Kuten todettiin, valokuvauksen
alkuaikoina vaikutti l5hinni realistinen suuntaus. Tistd kehittyivit valokuva-
reportaasi ja journalistinen realismi (Fenton ja Brady). Tosin alkuvaiheissa
esiintyi joitakin hajanaisia taidekokeiluja, joissa jiljiteltiin sentimentaalista
maisemamaalausta. Abstraktimpaan ilmaisuun mentiin silloin, kun useita
negatiiveja yhdistettiin samaan tuotteeseen. Voidaan puhua valokuvamontaa-
seista.3® Alkuvuosien romanttis-symbolistista tendenssii seurasi realistis-
empiristinen suuntaus. Emersonin Lontoossa vuonna 1886 pitimén esitelmén
mukaan taiteen tarkoituksena oli tarkastella luonnon vaikutusta ihmissil-
miin.34 Hin pitikin valokuvausta kaiverruksen yldpuolella olevana tarkkuu-
den ja perspektiivin takia mutta kuitenkin maalauksen alapuolelle sijoittuvana
puutteellisten virien takia. Jilkimmaiinen peruste on tind piivind kestima-
ton, koska virivalokuvauksen keinoja tuskin voidaan endi pitid heikkoina.

Edelli selostetusta ilmenee, etti valokuvauksella on hyvin monenlaisia teh-
tdvid kulloisestakin tarkastelukulmasta riippuen.3S Ne liittyvit tieteeseen,

32 Roth-Lindberg (toim.)(1985) s. 148.

33 Roth-Lindbergin mukaan valokuva - eli fotomontaasi (fotomontage) tarkoittaa valokuvan ele-
menteistd koostuvaa yhdistelmiikuvaa, Tisti on erotettava kollaasityd (collage), jolla taas ymmiir-
retiiin laadultaan erilaisen ja yleensd vastakohtia luovan eli kontrastoivan materiaalin kiiyttdad
samassa tyOssd, esineessé tai kuvapinnassa. Roth-Lindberg (1985) s. 150.

34 P, H, Emerson oli englantilainen 1800-luvun lopulla vaikuttanut lidkiri-valokuvaaja. Hin oli
naturalistisen valokuvauksen kannattaja ja piti laatukuvamaista valokuvaustapaa teenndisend ja
valheellisena. Ks. esim. Fokus-Taide, osa 2 (1974) s. 489.

35 Ks. esim. Dean, Philip, Valokuva 1992:5 s. 54, jossa tekiji luettelee kuvaajaryhmii tyotehtivien
ja kuvauskohteiden puolesta seuraavasti:*On lehtikuvaajia, mainoskuvaajia, freelance-valoku-
vaajia, teollisuuskuvaajia, valokuvataiteilijoita (tosin ei kovin monia), luettelokuvaajia, muotoku-
vaajia, poliisikuvaajia, pornokuvaajia, sairaalavalokuvaajia, maisemakuvaajia, luontokuvaajia,
seurapiirikuvaajia, studiokuvaajia, dokumenttikuvaajia, tiedekuvaajia, ilmakuvaajia, sotakuvaa-
jia, tutkimuskuvaajia, avaruuskuvaajia, muotikuvaajia, vakoilijakuvaajia, museo- tai arkistoku-
vaajia, maanmittauskuvaajia, digitaalikuvaajia, hammaskuvaajia, arkkitehtuurikuvaajia, urheilu-
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taiteeseen, hallintoon ja moniin muihin elimiin alueisiin. Yksittdiset valoku-
varyhmit palvelevat erikoistuneita tarkoituksia. Satelliittikuvilla voi olla soti-
laallisia ja luonnontieteellisid tarkoitusperid, réntgen-kuvilla ldiketieteen pal-
veluksessa eldmii ylldpitdvad tehtidvi jne.

Kaiken kaikkiaan valokuvaus on kuitenkin erityisesti esteettinen ilmio ja
visuaalisena ilmaisumuotona ldhelld perinteisiii kuvataiteen muotoja, esimer-
kiksi maalaustaidetta. Samalla kun valokuvaus palvelee todellisuuden kartoi-
tusta monella tavalla, valokuvaus on my6s sananvapauden viline. Koska
valokuvaukseen liittyy huomattavia kulttuuritekijéiti ja taloudellisia arvoja,
valokuvien suojaamista voidaan pitdi seki yleiseltd ettd yksityiseltd kannalta
tirkedna.

38 Valokuvauksen tehtdvisti ja suhteesta. . .

kuvaajia, réntgenkuvaajia, kiinteistdkuvaajia, koulukuvaajia, elokuvan still-kuvaajia, teatteriku-
vaajia, ekologi-valokuvaajia ja glamour-kuvaajia.”
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III VALOKUVAMARKKINOIDEN ETUTAHOT

1. Etutahojen kartoitus

Valokuvamarkkinoiden keskeisimmiit etutahot ovat toisaalta valokuvien val-
mistajat eli valokuvaajat itse, toisaalta valokuvien kéyttéjat. Yksinoikeusperi-
aatteen mukaisesti jalkimmidiset tarvitsevat oikeudenhaltijan luvan valokuvan
kdyttimiseen julkisuudessa, erityisesti valokuvan kappaleiden valmistamiseen
ja niiden julkiseen ndyttimiseen.

Kuvaajista voidaan erottaa monia erilaisia ryhmid erilaisilla perusteilla
(esim. tydtehtivien ja kuvauksen kohteen perusteella). Perinteisesti merkitta-
vid kuvaajaryhmii ovat esimerkiksi

- lehtivalokuvaajat

mainoskuvaajat

muotofvalo]kuvaajat

tutkimuskuvaajat (l4iketiede, historia, kansanperinne jne.)
harrastelijakuvaajat, jne.!

1 Suomen Valokuvajdrjestdjen Keskusliitto Finnfoto ry:n (Finnfoto) jésenistd on koostunut alajér-
jestdistd, joita ovat olleet
- Suomen Kameraseurojen Liitto ry. (8 260 jasentd v. 1986, 6 400 jdsentd v. 1990, 6 000 jdsentd

v. 1991)
~ Suomen Lehtikuvaajat ry. (250 jdsentd v. 1986, 350 jasentd v. 1990, 318 jdsenti v. 1991)

- Suomen Luonnonvalokuvaajat ry. (330 jisentd v. 1986, 420 jisentd v. 1990, 486 jdsentd v.

1991) )

— Suomen liiketieteellis-luonnontieteellisen valokuvauksen seura MeBiFoto ry. (55 jdsentd v.

1986), Erikoisalojen valokuvaajat ry. (43 jdsentd v. 1990, 43 jisentd v. 1991)

- Suomen Valokuvaajain Liitto ry. (385 jdsentd v. 1986)
- Suomen Mainosvalokuvaajat ry. (120 jisenti v. 1986)
- Valokuvauksen opiskelijat ry. (90 jasentd v. 1990, 90 jasentd v. 1991).

Kokonaisjisenmiirit olivat 9 490 v. 1986 ja 7 813 v. 1990 sekd 7 418 jdsentd v. 1991. Tiedot
ovat periisin Finnfoton toimintakertomuksista vuosilta 1986, 1990 ja 1991. Sihvosen 1970-luvulla
suorittaman ammattivalokuvaajatutkimuksen mukaan on perusjoukoksi vuonna 1972 saatu 1 200
ammattikuvaajaa. Manni-Loukkolan ja Esalan tekijinoikeuden kansantaloudellista merkitystd
koskevassa tutkimuksessa valokuvauksen piirissi tydskentelevien méird arvioitiin neljdksi tuhan-
neksi 1980-luvun puolivilissd. Titd tutkimusta on kommentoinut esim. Liedes, NIR 1989 s. 21.
Sen sijaan vuotta 1988 koskeneessa tutkimuksessa ammattivalokuvaajien médraksi arvioitiin tuhat
seki valokuvaustoiminnan parissa yleensi tySskentelevien mairiksi 2196 henkilod. Esala - Man-
ni-Loukkola 1991, OpMin 1991:30, s. 27. Karttusen valokuvataiteilijan asemaa koskevan tuoreen
tutkimuksen mukaan on valokuvataiteeksi luokiteltavan kentin ja ytimen marginaalin perusjou-
koksi saatu ainoastaan 175 henkildi. Valokuvataiteilijakunnan lukumiird, joka on tutkimusjou-
kon perusteella yksi Suomen pienimmisti taiteilijaryhmittymisti, on laskettu ns. raatimenetelmén
perusteella. Karttusen "raati” koostui 14 kenttid tuntevasta avainhenkil6std. Toisaalta on huomat-
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Kuvaajat voivat toimia vapaina ammatinharjoittajina (freelancereina), yksin
tai erilaisessa yhteistySssd, yhtidssikin toisen ammatinharjoittajan kanssa tahi
toisen palveluksessa (ty6- tai virkasuhteessa). Koko kuvavolyymii ajatellen
amatddrikuvaajat lienevit suurin ryhmi.? Yksinoikeus koskee kaikkia valo-
kuvaajia ndiden asemasta tai tehtivistid riippumatta.

Valokuvien kayttdjid voidaan niin iki#in tyypitelld monin tavoin: tavallisiin
kuluttajiin ja ammattikdyttijiin, yksittdiskdyttdjiin ja massakéayttijiin.3

Valokuvia toistuvasti ja suuressa méirin kiyttdvid ryhmid ovat erityisesti

- lehdist6

- kirjankustantajat

- mainostoimistot

- kuvatoimistot

- televisioyhtiot

- elokuvatuottajat

- muut elinkeinonharjoittajat

- julkinen valta (opetus, tutkimus) jne.

40 Etutahojen kartoitus

Lain mukaan oikeus valokuvaan voidaan luovuttaa kokonaan tai osittain.*
Oikeuden luovutus voi teknisesti tapahtua monella tavalla (nimenomaisesti
tai hiljaisesti, kirjallisesti tai suullisesti jne.). Oikeus valokuvaan voi siirtyi
toiselle, kun valokuva on tilauksesta valmistettu. Suuri osa valokuvaajista toi-
mii tyOsuhteissa.’ Valokuvaajan yksinoikeudesta sovitaan merkittidvissi
médrin kollektiivisesti. Esimerkkialueita téistid ovat meilld valokuvaus lehdis-
t60n ja television tarpeisiin seki valokopiointitoiminta.

Lehtivalokuvaajan oikeuksien kdyttéd on pyritty sdintelemdin lehdiston
ty6ehtosopimuksissa. Niissd on yleensd sovittu siiti, ettd osa oikeuksista siir-
tyy tydnantajalle sopimuksen mukaisessa laajuudessa. Lisdksi yksittiisissd
tydsopimuksissa on voitu sopia valokuvien kiytstd kunkin kuvaajan kohdal-

tava, ettd vuoden 1985 viestolaskennan perusteella "valokuvaajiksi ja kameramiehiksi” luettiin
2005 henkilod. Karttunen (1993) s. 53 - 54, 62 ja 71 lihteineen.

2 Finnfoton vuotta 1991 koskevan toimintakertomuksen mukaan harrastajavalokuvaajia edusta-
yhteenséd noin 6 000 henkil6i.

3 Yksityishenkilt kiyttdvit valokuvia yleensii yksityisissi piireissd (valmistavat tai valmistuttavat
ns. yksityiseen kaytt6on taikka néyttivit yksityistilaisuuksissa), jolloin lupaa ei aina tarvita ValokL
1 ja 5 §n sddnndsten mukaisesti.

4 ValokL 15 §n | momentti (laki 35/91).

5 Oikeus tilattuihin valokuviin siirtyy jo lain nojalla (cessio legis), ellei muuta ole sovittu (ValokL
15 §:n 2 momentti). Tyd- tai virkasuhdetta ei pideti tilaussuhteena. KM 1987:7 s. 107, Bruun, L.
(1984) 5. 207 - 208, Blomgqvist, NIR 1984 s. 167. Ks. lihemmin X luku jakso 5.1 - 5. 268 ss.
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ta erikseen.6 Televisiossa tapahtuvasta valokuvien kiytostdi on solmittu
yleissopimuksia. 7

Tillaisella kollektiivisella soplmlsella on yksinoikeusjérjestelmin kannalta
etuja ja haittoja. Puuttumatta yksityiskohtiin haittana voidaan mainita se, etta
yksittiiselld kuvaajalla ei ole tilloin tdysimittaista mahdollisuutta vaikuttaa
kuvan kiyttotilanteen ehtoihin, koska jérjestot ovat sopineet niistid héinen puo-
lestaan etukiteen. Etuna taas voidaan mainita se seikka, ettd esimerkiksi mas-
sakiyton tilanteissa individuaalilupien hankkiminen voi kidydi ylivoimaisek-
si.

Siten valokuvamarkkinoiden etutahoasetelma on aikojen my6td hajautunut
ja monipuolistunut. Uusia etutahoja on ilmaantunut perinteisten etutahojen
lisiksi. Kiyttijisti voidaan edelld lueteltujen lisdksi mainita kuvien sihkoistd
tallentamista ja muokkaamista harjoittavat. Heidin kiyttonsd kohteena voi
olla kaikenlainen suojattu materiaali. Osa siiti on kuvia, johon he voivat
yhdisti d4nti ja kirjallista aineistoa. Yhdistelyn tekee helpoksi tietokoneen ja
sithen liittyvin ohjelman kiyttiminen apuvilineend.® Jos muokkaajan tai
yhdistelijin panos on itsendistd tai omaperdistd, hinti voidaan pitdd varsinai-
sena tekijind, monesti tietokonetaiteilijana.” Kaikissa tapauksissa tietoko-
neella tapahtuva tallentaminen ja muokkaaminen koskettaa suojatun mate-

6 Tyonantajapuolta edustavan Graafisen Teollisuuden tyonantajaliiton (GTT) ja Suomen Sanoma-
lehtimiesten Liiton (SSL) vililli on tekijinoikeuksien puitteet pyritty sopimaan vuodesta 1967,
jolloin ensimmiinen tydehtosopimus osapuolten vililli tehtiin. Lehtikuvaajat liittyivit ty6ntekijd-
puolen jirjesto6n, SSL:oon, vuonna 1970, jonka jilkeen alettiin tySehtosopimukseen littdd maa-
riiyksii myos valokuvaajan oikeuksista. Alkuvaiheessa tehtyjen poytikirjamerkintéjen mukaan
tuli lehtikuvaajiin soveltaa ValokL:n sizinndksi ja tySehtosopimuksen pohjalta solmittujen yksi-
I6llisten tydsopimusten ehtoja. Sittemmin sizintely on tapahtunut pitkille tydehtosopimuksin ja
niihin liittyvin pdytidkirjamerkinndin ja tyésopimukset ovat edelleen tiydentiineet néitd méadriyk-
sid, Ks. lahemmin Hyppdnen, Muistio 14.11.1985 sekd GTT:n ja SSL:n vilinen tySehtosopimus
1989 - 1992 soveltamisohjeineen s. 4 - 5, s. 81,5. 91 - 92.
Esimerkiksi Oy Yleisradio Ab, Suomen valokuvajirjestdjen Keskusliitto Finnfoto ry. ja Suomen
Sanomalehtimiesten Liitto ry. ovat keskeniin sopineet ValokL 10 §:n mukaisesti televisiossa ndy-
tettivien valokuvien kiiyttoikeuksien laajuudesta ja korvauksista (sopimus 25.4.1991). Myds Mai-
nostelevisio Oy (MTV) noudattaa timin sopimuksen periaatteita. Televisioyhtiét ovat erikseen
sopineet tybntekijoidensi aikaansaamien valokuvien kiyttimisesti omassa toiminnassaan. Lisiksi
esimerkiksi MTV on sopinut joidenkin oikeudenhaltijajirjestjen (SSL mukaan lukien) kanssa
myos moraalisia oikeuksia koskevista periaatteista seki suojatun materiaalin saattamisesta yleison
saataviin my0s kaupallisessa tarkoituksessa (Sopimus 15.3.1988 mm. SSL:n kanssa).

8 Menetelmii, joissa yhdistetdin erilaista materiaalia samaan sihkoiseen tietokantaan, voidaan
kutsua multi- ja hypermediaksi. Ks. lihemmin esim. Heimbsirger - Alkula - Kuhanen (1990) s. 21 -
23.

9 Ks. teosten luomisesta tietokoneen avulla esim. KM 1987:8 s. 64 - 68.

~
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riaalin oikeudenhaltijoita, esimerkiksi juuri valokuvaajia.'® Koska etutaho-
asetelma on monimutkaistunut tekniikan muutosten my®oti, sopiminen valo-
kuvan kiytostd laissa edellytetylld tavalla on epiilemittd timinkin vuoksi
hankaloitunut.!!

42 Valokuvaajien jirjestiytymistilanne

2. Valokuvaajien jirjestiytymistilanne

Oikeudenhaltijat ovat useilla eri henkisen tuotannon aloilla Jjirjestdytyneet
valvoakseen tekijdnoikeuslainsdidinnén mukaisia oikeuksiaan eli perustaneet
ns. tekijdnoikeusjdrjestdjd. Erityisen vakiintunutta jirjestiytyminen on mu-
siikkituotannossa.!2

Vaikka valokuvaajilla on jo pitkdin ollut monenlaisia jirjestojd, ammatti-

10 Esim. KM 1987:7 s. 80 ja KM 1987:8 5. 120 - 122.

! Tekijanoikeuskomitea totesi mietinnon KM 1987:8 yhteydessd s. 94 mm. seuraavaa: *Valoku-
van suojan kehittimiseen vaikuttaa muun muassa se, etti kuvien kiiyttd eri eliminaloilla on
suuresti kasvanut ja monipuolistunut. Kuvien tuotannon taloudellinen merkitys on huomattava,
ja valokuvaus eri vaiheineen tyllistdi seki valokuvaajia ettii muita alan eri tehtivissi toimivia
henkilditd. Kuvien laatu ja kuvauksen keinot seki kuvien monistuksen, painamisen, julkaisemi-
sen, kiisittelyn ja levittimisen tekniikat ovat aivan toisen kuin nykyisen lain valmistelun aika-
na.”

12 Jirjestoistd kilytetdin muitakin nimityksid, kuten rekijd-, oikeudenhaltija- ja valvontajdrjestot.
Vanhin tekijénoikeusjirjestdmme on eriitd musiikin oikeudenhaltijoita, sidveltijid, sanoittajia ja
sovittajia, edustava vuonna 1928 perustettu Séveltdjdin Tekijiinoikeustoimisto Teosto ry. Muista
musiikin alan jérjestoistd on syytd mainita Gramex Liitto Suomessa ry., joka valvoo esittivien
taiteilijoiden ja dinilevytuottajien oikeuksia.

Lakiimme ei sisélly yleissiZinnosti tekijanoikeusjarjestojen (engl. collecting societies) oikeudelli-
sesta asemasta ja tehtdvistd. Laista voidaan epésuorasti piitelld, etti tillaisia jirjestoji on olemas-
sa (ns. sopimuslisenssisdZinnékset)(esim. TekijaL 11 a §, ValokL 5 a §).

Kivimiki puhuu etujirjestéisti, joille tekijanoikeuden haltijat ovat fidusiaarisesti” siirtineet
oikeutensa teoksiin ja joilla on valta omissa nimissiin ajaa kanteita haltijoiden oikeuksien louk-
kaamisesta. Kivimdki (1966) s. 183. Uudessa pohjoismaisessa kirjallisuudessa on erotettu toisis-
taan tekijdjirjestot (upphovsmannaorganisationerna) ja tekijinoikeusjirjestot (upphovsrittsorga-
nisationerna). Edellinen on etuja ajava yhteenliittymai. Jilkimmaiinen on my&s hankkinut oikeuk-
sia ja valvoo niiti, kuten meilld Teosto ry. tai Kopiosto ry. Karnell, NIR 1990 s. 508. Lahtisen
mukaan suomalaiset tekijénoikeusjirjestst ovat rekisterdityjd yhdistyksig, joille tekijdt tai muut
suojatun aineiston oikeudenhaltijat ovat sopimuksella tai valtakirjalla siirtéineet tietyt oikeudet
valvottaviksi. Samalla hiin toteaa, miten monet muutkin jirjestot hoitavat tekijinoikeuteen liitty-
vid kysymyksid. Lahtinen (1991) s. 42 - 43. Teosto ry:n nykyisen asiakassopimuksen mukaan
oikeudenhaltija on antanut jirjestolle teoksensa julkisen esittimisoikeuden, mekanisoimisoikeu-
den ja valvontaoikeuden tietyssi laajuudessa.
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kunnalla ei ole maassamme sellaista jirjestod, jolle olisi siirretty keskitetysti
valokuvaajien laissa suojatut oikeudet ja joka valvoisi niiden toteuttamista
antamalla lupia valokuvien kappaleen valmistamiseen ja julkiseen ndyttdmi-
seen taikka muuhun suojattuun toimintaan.

Valokuvaajat eivit ole liittyneet visuaalisia taiteilijoita maassamme edusta-

vaan tekijanoikeusjirjestoon (Kuvasto ry.).!3 Valokuvaajat ovat antaneet val-
takirjoja oikeuksiensa valvomista varten valokopiointioikeuksia hoitavalle
Kopiosto rylle sen perustamisesta, vuodesta 1978 lukien.!4 15
Valokuvaajilla on ollut pitkiin ammatillisia intressejd ajavia jirjestdjd, jot-
ka siniinsd ovat osoittaneet kiinnostusta myos tekijanoikeusetujen ajamiseen
mutta joita ei voida pitdi tekijinoikeusjidrjesténd ilmaisun tavanomaisessa

13 Kyvasto ry. perustettiin Suomen Taiteilijaseuran aloitteesta visuaalisen alan taiteilijoiden teki-
janoikeusasioiden hoitamiseksi vuonna 1987. Kuvasto ry:n perustajiin kuuluivat Suomen Taitei-
lijaseuran lisiksi Taidemaalariliitto ry., Suomen Taidegraafikot ry., Suomen Kuvanveistdjdliitto
ry. ja Suomen kuvataidejirjestojen liitto ry.

14 Kopiosto ry. hoitaa myds radio- ja televisio-ohjelmien tallennelevitykseen seki yleisradiolidhetys-
ten edelleenlihettiimiseen liittyvid oikeuksia, ja se perustettiin vuonna 1978 hoitamaan valoko-
piointioikeuksia jo hieman ennen kuin tiimin alueen sopimuslisenssin perustavat sdinndkset tuli-
vat voimaan (TekijiL 11 a § ja ValokuvaL 5 a §). ValokL 5 a §n mukaan valokuvaajajirjestd saa
antaa luvan valokuvien valokopiointimenetelmin tapahtuvaan kopiointiin, jérjeston ulkopuotli-
siinkin kuvaajiin nihden sitovin vaikutuksin, jos jirjestod voidaan pitii laajapohjaisena. Tillgin
edellytetdzin kuitenkin yleissopimuksen olemassaoloa. Kopiosto ry. on tillainen sifinnksessd tar-
koitettu jirjestd. Se seuraa tekijinoikeusolojen ja lainsdddinnon kehitystd, tekee aloitteita tekijén-
sdsidiintoon perustuvia oikeuksia ja tekee kiyttoehtoja koskevia sopimuksia sekd valvoo nididen
sopimuksien noudattamista. Korvauksena valokopioinnista vuonna 1990 suoritti Kopiosto ry.
Finnfotolle yhteensi 229 484,13 markkaa ja vuonna 1991 293 245,48 markkaa. Valokuvaajien
oikeuksista korvauksia maksettiin koulukopioinnista, valtion-, kunnallis- ja kirkollishallinnossa
seki elinkeinoelimin piirissd tapahtuneesta kopioinnista. Finnfoto on pyrkinyt vuosittain jaka-
maan saamansa kopiointikorvaukset eteenpiin apurahoina yksittiisille kuvaajille ja kuvausryh-
mille. Keskusjirjests jakoi vuonna 1991 apurahoina 139 800 markkaa sekd varasi vuoden 1992
apurahoihin 56 530,58 markkaa. Keskusliitto on saanut my&s varoja toimintansa tukemiseen. Ne
ovat menneet aikaisempien vuosien tappioiden kattamiseen. Finnfoto on kuulunut Forum Artis
-yhteistoimintaelimeen, joka on toiminut erityisesti taiteilijoiden verotuskohtelun selvittimisek-
si.

15 Kopiosto ry:n vuonna 1984 hyviksytty valvontavaltakirjan 2 §n mukainen valtuus sisdltid
oikeuden valvoa tekijin tai kustantajan puolesta timin oikeutta valmistaa julkaistuista teoksista
kappaleita valokopioimalla tai vastaavin menetelmin. Valvontavaltuus ei koske kustannustoimin-
nan luonteista kappaleiden valmistusta. Lisiksi valvontavaltuus puolestaan sisiltid oikeuden val-
voa tekijin tai kustantajan puolesta timin oikeutta teosten tallentamiseen laitteeseen, jolla ne
voidaan toisintaa, seki muuhun mahdolliseen teosten kiiyttimiseen, jonka valvonta kuuluu jir-
jeston toimintaan.
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merkityksessd.! Suomen valokuvajdrjestdjen keskusliitto Finnfoto on alajiir-
jestdineen seurannut myos tekijinoikeuskehitystd. Finnfoto on etujirjestoni
antanut lausuntoja eri kysymyksissé. Samalla se on tehnyt my®&s yleissopimuk-
sia valokuvien kiiytostid esimerkiksi televisioyhtididen kanssa.

Valokuvataiteilijoiden Liitto (perustettu vuonna 1989) edustaa ns. luovaa
valokuvausta, ja se on osoittanut kiinnostusta muun muassa valokuvataiteili-
joiden tekijinoikeuskysymyksien valvontaan.!’

Kopiosto ry:tid lukuun ottamatta miti#in ndistd yhteisoistii ei voida pitid teki-
janoikeusjirjestond siind mielessi, etti niiden tarkoituksena olisi ollut oikeuksien
kerd@minen ja oikeudellinen valvominen. Useimmiten on ollut kyse jirjeston
harjoittamasta puhtaasta edunvalvonnasta ilman oikeuksia.!8

Valokuvaajiltamme siis puuttuu kattava tekijinoikeusjérjestd ilmaisun ta-
vanomaisessa merkityksessi.

Pohjoismaiset ammattivalokuvaajajirjestét perustivat vuonna 1989 teki-
jdnoikeusasioitaan ajamaan tarkoitetun yhteistydelimen, jonka nimi on Nor-
diska Fotografers Upphovsridttsrdd. Sen tehtivini on tukea toimia, jotka edis-
tivit valokuvaoikeuksien liittimistd tekijéinoikeuslakeihin™.!9 Yhteenliitty-
mi on oikeuspoliittisia tavoitteita ajava yhteistyoelin eiki tekijanoikeusjirjes-
t0 edelld kuvatussa mielessd. Valokuvaajien edunvalvonnan toteuttamiseksi
Euroopan Yhteisdjen (EY) hankkeissa toimii erityinen eurooppalainen yhteis-
elin (PYRAMID), johon suomalaisten kuvaajien keskusjérjestd on ollut yhtey-
dessd Tanskan valokuvaajien liiton vilitykselld.20

44 Valokuvaajien jirjestiytymistilanne

16 Tekijinoikeuslains#idinndssimme ei ole erityisesti siéinnelty valvontajirjestelmiin asemaa, tehti-
vii ja organisaatiota jne. Tekijinoikeusjirjestoksi varsinaisessa mielessd voitaisiin luokitella jirjests,
jonka tehtiiviind on valvoa jiseniensd oikeuksia suhteessa kiyttijiin. Karnell, NIR 1990 s. 508.

17 Jiseneksi pidsyn edellytykseni on siintéjen mukaan paitsi liiton paimaiirien hyviksymis- ja
edistimishalukkuus myés pétevyyden osoittaminen valokuvataiteilijana. Tdmi on tarkoittanut
valokuvaajan ammattiin valmistumista jostakin johtavasta taidekoulusta sekd vihintiin kahden
teoksen esittimistd. Teoksella liiton sdiintdjen mukaan tarkoitetaan “sellaista valokuvaniyttelyi,
-kilpailua, kuvateosta, filmié, videota, multivisiota tai muuta sellaista esitysti, jossa valokuvat
ovat itsendisessi. asemassa”,

18 Sen sijaan esimerkiksi musiikin ne oikeudenhaltijat, jotka ovat Teosto ry:n asiakkaita ovat jir-

misoikeudet samoin kuin valvontaoikeudet sopimuksen mukaisessa laajuudessa. Sanottu merkit-
see mydJs sitd, ettd Teosto ry. saa omissa nimissifin asiakkaansa puolesta hoitaa titid koskevan
loukkausoikeudenkdynnin. Ks. lihemmin asiakassopimuksen 1 ja 2 §:t.

19 Ks. esim. Carpelan (1979) ja Valokuva 1989:4 s. 3 ja 9, jossa valokuvaaja Borje Séderholmin
haastattelu.

20 Kyse on siten kansainvilisesti operoivasta etujirjestdsti ("lobbausjirjestdsti”), jonka toiminta
suuntautuu erityisesti EY:n viranomaisiin. Suomen Valokuvajirjestdjen Keskusliitto Finnfoto
ry:n toimintakertomus vuodelta 1991.
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3. Valokuviin liittyviin oikeuden taloudellinen merkitys

Valokuvien valmistaminen ja kiyttd edustaa kokonaisuutena suurehkoja ta-
loudellisia arvoja. My&s yksittdistapahtumana valokuvan kiyttdoikeuden luo-
vutuksella on taloudellista merkitysti. Valokuvaustoiminnan ja sen tulosten
kidyton taloudellista merkitystd selvittdvit taloudelliset tilastot, esimerkiksi
valokuvauksen materiaalikauppaa koskevat tilastot.2!

Taloudellisista tilastoista ei helposti saa tarkkaa kisitysti siitd, kuinka pal-
jon tekijinoikeuslainsdfdintoon perustuvia valokuvien oikeuksia myydéddn.
Niinpi tullitilastot kisittivit lihinni valokuvausmateriaalin ja laitteet (kame-
rat). Oikeuksien luovutuksen taloudellisesta merkityksestd valokuvamarkki-
noilla kokonaisuudessaan voidaan saada vain pintapuolinen kuva. Syitd on
useita. Valokuvien kiyttGoikeuksista sovitaan miti todennikdisimmin niin,
etti niiden vastikkeita ei juuri kirjata tilastoihin ainakaan niisti erottamiskel-
poisella tavalla. Oikeuksien luovutukset tapahtuvat usein siten, etti ty6nantaja
saa ainakin osittain oikeudet tydsuhteen ehtojen nojalla, jolloin korvaukset
kiiyttooikeuden luovutuksista sisillytetizin palkkaan. Kuvatoimistot, jotka toi-
mivat usein lehtitalojen yhteydessd, hankkivat, tuottavat, kiyttédvit ja vilitti-
vit valokuvia. Ne myyvit ulkopuolisille valokuvien julkaisuoikeuksia.?2

21 Matti Salo on 1980-luvulla suorittanut useita tutkimuksia valokuvausalan taloudellisesta kehi-
tyksesti lihinnd myyjépuolen toimeksiannosta (Suomen Fotokauppiaat ry.). Salon tutkimukset
osoittavat yritysten keskimiiriisliikevaihdon vuonna 1989 olleen 2,23 miljoonaa markkaa.
Vuonna 1984 luku oli 1,45 miljoonaa markkaa. Alan kokonaisliikevaihto on vuonna 1989 lihen-
nellyt 60:t:i miljoonaa markkaa. Alan kokonaisliikevaihdon kehitys on merkinnyt myds ns. suur-
ten myymildiden suhteellista kasvua keskisuurten, pienten ja hyvin pienten yritysten kustannuk-
sella.

Luvut osoittavat myds, ettd laitekauppa on ollut vihenemissé, kun-taas varsinainen kuvakaup-
pa (filmimateriaalin myynti ja kehitys) ovat lisdintyneet. Tdhin ovat olleet ilmeisesti vaikutta-
massa kehitysteknisen vilineiston uudistuminen (mini- ja pikalaboratoriot). (Sinikka Hiklinen,
Valokuvausalan tuonti- ja tukkukauppiaat. Puhelinhaastattelu 23.9.1991.) Valokuvausalan tuonti-
ja tukkukauppiaat ry. on julkaissut tullitilastojen perusteclla joitakin lukuja, jotka koskevat valo-
kuvausalan maahantuontia. Lisiksi se on verrannut valokuvausalan myynnin kehitysti erdisiin
muihin aloihin. Luvut osoittavat suhteellista viihentymisti esimerkiksi tekstiilituotteiden kaup-
paan verrattuna vuosina 1981 - 1990.

Ks. myds Karttunen (1991) s. 12 ja siind mainitut tutkimukset. Hén on maininnut sek talou-
dellisia tilastoja ettd valtion taidehallintoa koskevia tilastoja ja selvityksid.

22 Maamme huomattavimpia kuvatoimistoja ovat seuraavat:

- Lehtikuva Oy (joka kuuluu Sanomaosakeyhtién konserniin)
- Oy Pressfoto Ab (joka aikanaan kuului Hufvudstadsbladet-yhtymiin)
- Suomen Kuvapalvelu Oy (joka toimii Yhtyneet Kuvalehdet Oy:n yhteydessi).

Ulkomaisista nimekkiisti kuvatoimistoista mainittakoon Sygma ja Gamma (Pariisi), Kamera-
Press (Lontoo) seki Ahlen & Akerlund (Tukholma). Uutis- ja kuvatoimistojen omistussuhteissa
on tapahtunut viime aikoina monia muutoksia. Esimerkiksi eriis meksikolainen lehtimagnaatti
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Kuvatoimistojen asema kuvamarkkinoilla on merkittivd, koska ne toimit-
tavat suuria méérid kuvamateriaalia varsinkin massakiyttijille ja harjoittavat
toimintaansa myds kansainvilisesti.2?> Kuvatoimistot myyvit asiakkailleen
useimmiten kertajulkaisuoikeuden. Joillekin asiakkaista myydisin toimiston
koko kuvatarjonta esimerkiksi niin, etti laskutus tapahtuu kiyton tai muun
perusteen mukaan kuukausittain. Ulkomaisia kuvia saatetaan myydi aihekoh-
taisina paketteina.24

Esimerkiksi uutiskuvan kiyttdoikeuden luovutus on ollut muutaman sadan
markan luokkaa 1980-luvun puolivilissi.

Hintavaihteluja voi aiheutua asiakassuhteista, yksil6llisistd tekijoistd jne.
Mainosvalokuvaajien laatimat taksat ovat perustuneet toimeksiantokuvauk-
sissa kdytettyyn tunti-, materiaali- ja kululaskutukseen. Mainosvalokuva kuu-
lunee markkinoiden kalleimpien valokuvatuotteiden ryhmiin.2> Suomen
Sanomalehtimiesten Liitto ry. (SSL) on laatinut suosituksia freelance-tariffeik-
51,26
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omistaa pifiosan yhdysvaltalaisesta uutistoimistosta, UPL:sta (United Press International), joka
samalla on uutiskuvia vilittdvd toimisto. UPI on toinen Yhdysvaltojen suurista uutistoimistosta
AP:n (Associated Press) ohella. UPLn palveluksessa on ollut noin 1 500 tyOntekijdi, asiakkaina
800 sanomalehted sekid 3 300 radio- ja televisioasemaa. Vuonna 1985 UPLn liikevaihto oli 90
miljoonaa dollaria eli noin 460 miljoonaa markkaa. Ks. Leskeld, Pekka, Suomen Lehdists 1986:10
8. 50. Suomalaisissa kuvatoimistoissa on tapahtunut 1990-luvun alussa niin ikiin muutoksia. Oy
Pressfoto Ab on siirtynyt Aamulehti-yhtymin haltuun. Yhtymi on sittemmin myynyt kuvatoi-
miston yksityishenkildlle.
Esimerkiksi vuonna 1985 oli Oy Pressfoto Ab:ssi 54 tydntekijid ja 14 kuvaajaa. Sekii Lehtikuva
Oy:n etté Pressfoto Oy:n liikevaihdot olivat vuonna 1985 reitusti yli kymmenen miljoonaa mark-
kaa. Esimerkiksi Oy Pressfoto Ab:n liikevaihto koostui omatuotannosta, telefotoldhetyksistd, lan-
gattomasta kuvan lihettdmisestd ja ulkomaisen materiaalin vilityskaupasta. Ulkopuolisilta kuva-
toimistot hankkivat kuvia usein suullisten sopimusten nojalla. Haastattelut johtaja Matti Ander-
zén (Sanoma Oy), toimitusjohtaja Patricia Seppdld (Lehtikuva Oy), johtaja J. Tigersted! (Suomen
Kuvapalvelu) ja toimitusjohtaja Juha Huovinen (Oy Pressfoto Ab). Kuvatoimistojen toimintape-
riaatteet lienevit pysyneet samoina, vaikka niiden omistussuhteissa on tapahtunut muutoksia.
Toimitusjohtaja Juha Huovinen (Pressfoto), haastattelu.
Mainosvalokuvia koskevan Suomen Mainosvalokuvaajat ry:n suosituksen mukaan laskutetaan
jokainen uusi valokuvauksen aihe erillisend. Myés erilaiset kohteen asetteluun tehdyt muutokset
katsotaan uudeksi aiheeksi. Suositettujen velotusperusteiden mukaan valokuvauksen tuntihinta
vuonna 1988 oli 680 markkaa, ja paiviveloitus oli vihintisin 4 800 markkaa. Hintasuositusta ei
ole annettu vuoden 1988 jilkeen. Syyni on ollut kilpailuviraston puuttuminen asiaan kilpailulain-
sdadddnnén nojalla.
26 Ks. esim. Valokuva-lehdessi 1987:7 s. 7 julkaistut suositukset, joiden mukaan hinta vaihteli

muutamasta sadasta markasta yli tuhanteen markkaan kuvalta, seuraavasti:

Kertajulkaisuoikeus Viri Myv

1. kuva 505 mk 315 mk

2

w

2
2!

“ &
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4.

Valokuvan kiyttdoikeuden arvoa on pohdittu myds verolainsddddnnon
ndkokulmasta. Erityisesti liikevaihtovero- ja ennakkoperintdsadnndstod
sovellettaessa on tarkasteltu valokuvien kaupassa maksettavien kor-
vauksien luonnetta. Verolainsdddinnén mukaiset késitteet eivét viltta-
mitti ole yhteneviisid siviilioikeudellisten, kuten tekijanoikeudellisten,
kisitteiden kanssa.?’

Valokuvauksen osuus ns. tekijinoikeusteollisuudessa

Tekijanoikeusteollisuudeksi voidaan kutsua tuotantoa ja toimintaa, joka kes-
keisiltd osin tuottaa tai kiyttid tekijanoikeudellisesti suojattua materiaalia.?®
Tihin kuuluu myds valokuvien tuotanto ja kiyttd. Valokuvien valmistami-
seen, levittimiseen ja kiyttimiseen liittyvien elinkeinonhaarojen liikevaihdot
ovat suuria.

Niistd voivat lihemmin kertoa valokuvatarvikekaupan tilastot, kuvatoi-

mistojen, lehtitalojen ja mainosalan liikevaihto samoin kuin monien muiden
valokuvaa tuottavien ja kiyttivien alojen tilastotiedot. Niiden avulla on vai-

seur. 2.-5. 410 mk 210 mk

27

28

seur. 6.~ 370 mk 170 mk
uusintajulkaisu 410 mk 210 mk
jatkuva kiyttooik. 1240 mk 635 mk
kansilisd 305 mk 305 mk
min korv. alk. t:lta 205 mk 205 mk

Ks. esim. KHO 1989 II 2630 ja KHO 1975 1I 3242, joissa oli kyse liikevaihtoverolainsaddinnén
mukaisen tavaran ja kuvataiteen tuotteen kiisitteistid. Ks. ja vrt. uusi liikevaihtoverolaki 559/91.
VeroH 31.12.1976 (No 13727/33/76) antaman ohjeen mukaan valokuvaustointa harjoittavat
jaetaan ennakkoperinnin kannalta kolmeen pairyhméén: 1. tydsuhteessa oleviin valokuvaajiin, 2.
freelance-valokuvaajiin ja 3. valokuvausliikkeisiin. Tydsuhteisen kuvaajan saama suoritus on
ohjeiden mukaan normaalia palkkaa, josta toimitetaan ennakonpiditys ja josta suoritetaan tydn-
antajan sosiaaliturvamaksu. Freelancereiden palkkiosta taas VeroH:n ohjeiden mukaan on - vaik-
ka sitd ei pideti palkkana — yleensd suoritettava ennakonpiditys. VeroH on erottanut myés valo-
kuvaajaryhmii, joissa valokuvaajan suhde toimeksiantajaansa on tullut “niin kiintedksi, ettd
kysymyksessd on katsottava olevan EPL 4 §:ssi tarkoitettu tySnantaja-palkansaajasuhde”. Ve-
roH:n mukaan “niin on esimerkiksi silloin, kun valokuvaaminen tapahtuu tilauksesta toimeksi-
antajan lukuun eiki palkkion saaja ole valokuvaajana itsendinen yrittdja”. VeroH:ssa on laadittu
muistio Valokuva ja ennakkovero, jonka on kirjoittanut Markku Hirvonen. Valokuvauksesta
maksettava korvaus on pidsiintoisesti saajansa veronalaista tuloa. Hirvonen, Markku
(17.5.1978). Karttunen on kiinnittinyt huomiota valokuvauksen kuvataiteesta poikkeavaan koh-
teluun liikevaihtoverotuksessa. Karttunen (1993) s. 158.

Esala - Manni-Loukkola (1991), OPM 1991:30, s. 1. Tekijinoikeusteollisuuteen luetaan tissid
tutkimuksessa alat, jotka ovat suoraan - eivitki vilillisesti - riippuvaisia tekijinoikeudesta. Ks.
lihemmin Liedes, NIR 1989, s. 20.


https://c-info.fi/info/?token=GEna_ujuLvqZ8a8C.h3XsWKkfo4fkVMm_W1qpNA.aK7T_z_URoH4vOeCq_84YBCUEZDVRD_mczGl4_waJ7hcCYMCdU7oI7uqPP-VVRBaZQLfSe6GRkrl1ewSZeSWHQOre9MPS3Oq86Kc4Lu4PR-6hYhIoE9WrJKKX-6izurR31gxXLplk1q7uyCQPTfFC8HBkIHCaujnUWis4gv2L8zrwDdGyTNL4tLbgrAprO21GeUzwikRM3DC

kea médrittdd valokuvaan liittyvin immateriaalioikeuden tarkkaa arvoa (ja-
lostusarvoa).?? Valokuvauksen ja siihen liittyvien oikeuksien taloudellisen
arvon selvittimistd hankaloittaa vield se, ettd valokuvana suojattavia element-
tejd on myos muualla kuin perinteisen still-kuvauksen piirissé.

Elokuva- ja videoteollisuus ovat tekemisissi myds kameratekniikan kanssa.
Videotallenteita ja videopelejd tuodaan maahamme vuosittain kymmenien
miljoonien markkojen edesti. Valokuviakin koskevat tietokantapalvelut (sih-
koiset kuvatiedostot) tulevat laajenemaan.

Tekijdnoikeustuotannon osuus on muutaman prosentin luokkaa bruttokan-
santuotteestamme joidenkin tutkimusten mukaan: vuonna 1985 noin 4 %
(3,98 %) sekd 2,92 % vuonna 1988.30

Tekijanoikeusteollisuuden tirkeimpii haaroja ovat Esala - Manni-Loukko-
lan mukaan seuraavat: graafinen teollisuus, ATK-ohjelmistot, radio- ja tv-
toiminta, mainonta, arkkitehtityd, musiikkiteollisuus, teatteritoiminta, eloku-
va- ja videoteollisuus, valokuvaus, taideteollinen muotoilu ja suunnittelu,
kuvataiteet ja tietokannat.

Maamme valokuvauksen kansantaloudellisesta merkityksestd ja tyollistd-
vdstd vaikutuksesta on saatu seuraavia tietoja vuosina 1981, 1985 ja 1988:
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litkkevaihto jalostusarvo osuus BKT hlot
1981 813 Mmk 100 Mmk 0,05 % 4000
1985 600 Mmk 154 Mmk 0,05 % 4000
1988 677 Mmk 267 Mmk 0,05 % 2126

Jalostusarvon mirittimiseksi liilkevaihdosta on vihennetty raaka-aineiden ja
puolivalmisteiden osuus, ostetut palvelut ja liikevaihtovero. Liikevaihto on
siten aina suurempi kuin jalostusarvo. Tekijinoikeusteollisuuden mairii voi-

29 Esala - Manni-Loukkolan tutkimuksessa (1991) on arvioitu vuoden 1988 tekijinoikeuden jalos-
tusarvo tuotteittain vihentimalli liikevaihdosta raaka-aineet ja puolivalmisteet, ostetut palvelut
ja litkevaihtovero. Eri alojen tekijdnoikeusosuuden ja jalostusarvon laskentaperusteet ovat vaih-
delleet eri aikoina, joten eri aikoina tehdyt tutkimukset eiviit.ole aina sellaisenaan vertailukelpoi-
sia. Esala - Manni-Loukkola (1991), OPM 1991:30, s. 1 ja s. 43.

30 Esala ~ Manni-Loukkola (1988). Ks. myés Liedes, NIR 1989 s. 19 - 24. Ks. tekijinoikeuden
taloudellista merkitystd koskevien tutkimuksien kriittistii arviointia Coken-Jehoram, 1IC 1989 s.
485 - 497. Hin katsoo suurten tuotantolukujen olevan vaikuttavia sen takia, ettd tekijinoikeuden
haaroilla on merkittidvi vaikutus kansantuloon. Niinpi hiin katsoo, etti tekijinoikeuden taloudel-
lisen puolen korostaminen tulee vaikuttamaan moniin tulevaisuudessa tehtiviin lainsiidantorat-
kaisuihin. Hén arvioi tuottajamyénteisyyden kasvaneen tekijitahojen kustannuksella EY:n hank-
keissa.
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daan mitata suhteuttamalla seki koko sektori ettd valokuva-ala erikseen tys-
voiman miiirdin.3! Tilld hetkelldi ammattikuvaajia lienee maassamme va-
hintiin tuhat, joista puolet on itsendisid yrittijid, puolet graafisen teollisuuden
palveluksessa.3? Kuitenkin aktiivisesti valokuvaavia ja tuotteitaan levityk-
seen ja myyntiin tarjoavia henkilditi eli tyokseen tavalla tai toisella kuvaavia
ihmisid on epiilemitti paljon enemmin kuin tuhat. Myds aikaisemmat tutki-
mukset tukevat tidtd kasitysta.

Esala - Manni-Loukkolan vuotta 1988 koskevassa tutkimuksessa valoku-
vaus on seki sijoitettu osaksi ns. graafista teollisuutta ettd esitelty omana jak-
sonaan.

Vaikka etutahot ovat pyrkineet ja onnistuneet luomaan laajojakin sopimus-
jirjestelyjd valokuvien kiytostd, timd ei tarkoita, ettd eri etutahot olisivat
yksimielisid valokuvan suojaamisen ongelmakohdista ja niiden parannuskei-
noista. Asia on itse asiassa piinvastoin. Valokuvaajajirjestojen yhtena tirked-
ni tavoitteena on ollut tyonsd tuloksien saattaminen teossuojan alaisuuteen,
kun taas esimerkiksi lehtitydnantajajirjestjen tavoitteena on ollut nykyisen
erillislakisdzintelyn pysyttiminen. Lisiksi varmoja ei voida olla siitdkéin, ettd
esimerkiksi lehtialan tydehtosopimukseen liittyvén tekijanoikeussédzntelyn si-
sillosti oltaisiin tiysin yksituumaisia, vaikka asiasta ei ole aivan viime ajoilta
osoitettavissa tuomioistuinkiytint6a.3?

Valokuvauksella ja valokuvan suojaamisella on yhteiskunnassa huomattava
taloudellinen merkitys. Jilkimmiinen on saanut uusia puolia sitidkin kautta,
ettii valokuvia kiytetisin painoteollisuudessa apuna uusia tuotteita tehtiessd,
esimerkiksi postimerkkien ja setelin kuvien valmistuksessa.

31 Esim. vuonna 1981 noin 3,18 % tySvoimasta tydskenteli tekijinoikeusteollisuudessa, 3,36 %
vuonna 1985. Trendi on nouseva, Liedes NIR 1939 s, 22.

32 Esala - Manni-Loukkola (1991). OPM 1991:30, s. 26.

33 Ks. kuitenkin tapaus "Negatiivit”, joka on ratkaistu korkeimmassa oikeudessa (KKO 1987:8) ja
joka on ollut tyStuomioistuimessa lausunnon kohteena (TT:n lausunto 9.2.1984/Nro 27).
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IV VALOKUVIEN KANSAINVALINEN OIKEUSSUOJA

1. Konventiosuojan tarve ja syntyminen

Yksittdisen valtion lait ovat yleensd voimassa ainoastaan sen omalla alueella.
Tamin periaatteen mukaisesti oikeus valokuvaan ei ole kaikkialla voimassa
oleva universaalinen oikeus, vaan se on - kuten muutkin immateriaalioikeu-
det - rajoitettu myos maantieteellisesti: kyse on alueellisesta eli territoriaalises-
ta oikeudesta.! Suomalaisen valokuvaajan tdilli julkaistuun valokuvaan
sovelletaan Suomen ValokL:ia.?2 Ruotsalaisen kuvaajan Ruotsissa julkaise-
maan kuvaan sovelletaan sikildistd valokuvalakia.® Suojaa haettaessa ongel-
mia syntyy erityisesti silloin, kun valokuvan alkuperimaa on toinen kuin sen
kidyttémaa: esimerkiksi yhdysvaltalaisen kuvaajan ranskalaisessa lehdessi ol-

! Tekijinoikeuden territoriaalisuus tarkoittaa sitd, ettii kunkin valtion kansallisen lain myontimi
tekijinoikeus on olemassa timén valtion omalla alueella ja toisista valtioista riippumatta. Oikeu-
den synty ja laajuus mégrdytyvit kansallisen lain mukaan. Territoriaalisuuden kiisite ndyttdd teki-
jdnoikeuden kohdalla olevan jonkin verran kiistanalainen. Ks. esim. Boytha, Copyright, 1988 s.
400 - 402, Knoph (1936) s. 11, 166 - 167 ja Koumantos, Copyright, October 1988 s. 417.

2 Suomen ValokL:n alueellinen soveltamisala (eli kotimainen oikeussuoja) on miiritelty ValokL
24 §:ssd (sellaisena kuin se on laissa 647/74). Suomen lakia sovelletaan 1) Suomen kansalaisen tai
Suomessa vakinaisen asuinpaikan omaavan henkilén valmistamaan valokuvaan (henkildkriteeri),
2) valokuvaan, joka on ensiksi julkaistu Suomessa tai joka ensiksi on Jjulkaistu toisessa valtiossa ja
sen jilkeen kolmenkymmenen pdivin kuluessa Suomessa (julkaisukriteeri), seki 3) valokuvaan,
Jjoka on kiintedsti liitetty Suomessa olevaan rakennukseen tai kiinteizin laitteeseen (sijaintikriteeri).

vastavuoroisuuden ehdolla, antaa midriyksii timin lain soveltamisesta toiseen maahan nihden
samoin kuin valokuvaan, jonka kansainvilinen jirjests on ensiksi julkaissut, ja julkaisemattomaan
valokuvaan, jonka julkaisemiseen sellaisella jirjest51ld on oikeus. Siinnokset vastaavat TekijdL 63
ja 65 §:ssd olevia alueellista soveltuvuutta koskevia periaatteita. Ks. alueellisesta soveltamisalasta
TekijiL:n ja ValokL:n mukaan lihemmin Haarmann (1992) s. 247 - 255.

Voidaan puhua teoksen alkuperdmaasta (country of origin). Bernin sopimuksen Pariisin 1971
tekstin 5 artiklan 2 kohdan mukaan oikeuksien nauttimisen ja kiyttimisen on oltava riippumatto-
mia siitd, suojataanko teosta sen alkuperimaassa. Sielld annettava suoja miiirdytyy kansallisen lain
mukaan. Bernin sopimuksessa on alkuperimaan kisitteelle annettu yksityiskohtainen sisdltd (5
artiklan 4 kohta). Vrt. maailmankonvention IV artiklan 5 ja 6 kohdat, joissa puhutaan siiti ‘maasta,
jossa teoksen katsotaan tulleen ensiksi julkaistuksi. Kansainvilisluonteisessa suojatilanteessa eli
vihintiin kahteen eri valtioon liittyvissi konkreettisessa tekijanoikeuskysymyksessi voi olla usei-
1a sovellettavaa lakia koskevia vaihtoehtoja. Sovellettava laki voi olla teoksen alkuperimaan (joka
on yleensii sama kuin tekijén kotimaa) laki (lex loci, lex originis) taikka toiseksi sen maan laki, jossa
suojaa pyydetiin (lex fori). Jalkimmdiselld vaihtoehdolla on etunaan se, ettii tuomioistuimet sovel-
tavat tdlldin oman maansa lakia eivitki vierasta lakia. Haittana voidaan pitii3 sitd, ettd sama teos
voi periaatteessa saada eritasoista suojaa eri valtioissa riippuen siiti, missi suojaa haetaan. Stewart
(1989) s. 37 - 38. Ks. Bernin sopimuksen kansainvilis-yksityisoikeudellisista periaatteista lihem-
min Koumantos, Copyright, October 1988 s. 415 - 428,

w
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lut valokuva julkaistaan suomalaisessa sanomalehdessd mainoksen osana taik-
ka ulkomaisessa satelliittilihetyksessi ollut kuva julkaistaan tikildisessd aika-
kauslehdessi. Maassa A toimiva valokuvaaja tarvitsee suojaa myds maassa B,
erityisesti sielld tapahtuvia loukkauksia vastaan, esimerkiksi luvatonta julkai-
semista vastaan. Tillaisissa eri valtioihin liittyvissd suojatilanteissa joudutaan
selvittimidn paitsi se, minki maan laki tapaukseen soveltuu, myds se, onko
asiaan liittyvien valtioiden vililli voimassa tekijanoikeussopimusta ja jos on,
miki ja minkisisiltéinen se on.*

Kansainvilisen tekijdnoikeussuojan juuret ovat viime vuosisadan puolella.
Valtioilla oli tapana solmia kahdenvilisi (bilateraalisia) sopimuksia tekijén-
oikeudellisesta suojasta ("litterd4risopimuksia”) sen jilkeen, kun oli havaittu
jossakin maassa julkaistujen teosten, varsinkin kirjojen, tulleen luvattoman
kidntimisen ja jilkipainannan kohteeksi.’ Ndmi kahdenviliset sopimukset
pohjautuivat yleensd vastavuoroisuuden (reciprocity) periaatteelle. Kahden-

4 Kansainvilisten tekijéinoikeuskonventioiden mazriykset ovat luonteeltaan kansainvélisoikeudel-
lisia ja kansainvilis-yksityisoikeudellisia. Tekijinoikeuskonventioiden méiriykset koskevat yksi-
tyisten vilisid oikeussuhteita, vaikka samalla on kyse kansainvilisen oikeuden mégrdyksistd. Ks.
esim. Drex! (1990) s. 25, Stewart (1989) s. 30 - 34.

5 Kivimdki (1966) s. 10 - 12 ja S:a (1948) s. 54 - 59. Silloin, kun kansainvilisid tekijanoikeudellisia

valtiosopimuksia ei lainkaan ollut, vallitsi siten yhtd monta oikeutta kuin oli valtiotakin (’so viele

Linder, so viele Rechte”). Lainvalmistelukunnan lausunnossa vuodelta 1912 todettiin muun muas-

sa, miten "Kansojen keskindinen vilkas vuorovaikutus on mydskin aiheuttanut lainsaddantotoi-

menpiteiti kansainvilisten sopimusten ja liittiytymisien mahdolliseksi tekemiseksi toisessa maas-
sa tapahtuvan kirjallisen tai taiteellisen tuotannon loukkaamisen estimiseksi toisessa maassa
tapahtuvalla jiljittelylld.” LVK 1912:3 5. 2. Samassa yhteydessi huomautettiin epiikohdasta, joka
vallitsi tuolloin esimerkiksi valokuvien suojan kohdalla Suomen ja Ranskan vililld. Suoja méérdy-
tyi "veniliiis-ranskalaisen sopimuksen” mukaan eli se pohjautui Vendjin ja Ranskan solmimaan
kahdenkeskiseen "litterizirisopimukseen”. Sen 12 artiklan mukaan valokuvaamalla tai senkaltai-
sella tavalla saadut teokset suojeltiin ainoastaan siini tapauksessa, etti niiden jokaisessa kappalees-
sa oli mainittu tekijéin tai julkaisijan toiminimi tai ristimé- ja sukunimi ja asuinpaikka sek teoksen
julkaisemisvuosi. Kansainviliselti suojalta ndiden maiden vililld edellytettiin siten muodollisuuk-
sia. Lausunnossa todettiin, ettii “on luonnollista, etti suomalaisten valokuvaajien, jotka tahtovat
saada teoksensa suojelluksi Ranskassa, tiytyisi tehdi sanotunlainen merkinti, huolimatta siitd, ettd

Suomen lain mukaan heilti suojeluksen ehdoksi ei vaadita tillaista. Sama olisi luonnollisesti asian

laita Keisarikuntaan nihden.” LVK 1912:3 s. 24.

Vastavuoroisuutta erotetaan kansainvilisten tekijinoikeuskonventioiden yhteydessd kahta eri

laatua: a) materiaalista eli erityisté (material reciprocity) ja b) muodollista eli yleistd vastavuoroi-

suutta (formal/partial reciprocity). Jalkimmdistd nimitetiZin myds kansalliseksi kohteluksi (natio-

nal treatment). Materiaalinen vastavuoroituus tarkoittaa sitd, etti maa A suojaa toisen maan B

kansalaisia vain siini médrin kuin maa B suojaa maan A kansalaisia. Yleensi tekijanoikeuskon-

ventiot eivit vaadi materiaalista vastavuoroisuutta, vaan ne ovat muodollisen vastavuoroisuuden
kannalla. Muodollinen vastavuoroisuus tarkoittaa lhinni siti, etti maa A on velvollinen suojaa-
maan vieraan maan B kansalaisten teoksia. Yleensi niitd on kohdeltava samoin kuin kotimaan

o
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villisten sopimusten suoja havaittiin kuitenkin riittimittdmaksi. Siksi eridit
eurooppalaiset valtiot ryhtyivit rakentamaan monenvilisten (multilateraalis-
ten) sopimusten suojajérjestelmii. Tuloksena ponnisteluista tekijdnoikeuteen
on kehittynyt verrattain laaja monenvilisten sopimusten muodostama verkos-
to eli konventiojirjestelma.

Teollis- ja tekijinoikeuden konventiojirjestelmin syntymisti edistivit
1800-luvun loppupuolen taloudelliset ja aatteelliset valtavirrat: teollinen val-
lankumous, liberalismi ja internationalismi. Bernin yleissopimus kirjallisten ja
taiteellisten teosten suojaamiseksi syntyi vuonna /886.7 Sopimukseen sitou-
tuneet maat muodostavat liiton, unionin, kirjallisten ja taiteellisten teosten
tekijoiden oikeuksien suojaamiseksi.

Bernin sopimuksen tarkoituksena on ollut luoda tehokas suojajirjestelmi
kansainvilisiin tekijinoikeussuhteisiin samoin kuin méritylli tavalla harmo-
nisoida eri maiden suojaa, lihinni nostamalla alhaisen tason maiden tekijin-
oikeussuojaa korkeamman suojan maiden tasolle.® Bernin sopimuksen ai-
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kansalaisten tekemii teoksia. T#ll6in ulkomaiset teokset rinnastetaan kotimaisiin (assimilaatiope-
rigate). Vaikka mainittua kansallisen kohtelun periaatetta voidaan pitisi pisisiiintond, tistd voi-
daan tehdi poikkeuksia. Bernin sopimuksen mukaan niiti voidaan tehdi esimerkiksi suoja-aikoi-
hin. Till6in materiaalinen vastavuoroisuus on poikkeuksellisesti mahdollinen. Sen valtion, joka
antaa kansalaisilleen pidempi suojaa, ei tarvitse antaa ulkopuolisen valtion kansalaisille tillaista
suojaa, vaan ainoastaan siti suojaa, jota alkuperiimaassa annetaan tai sitten konventiossa kenties

mittaista suojaansa. Haarmann (1992) s. 251, Lassen, NIR 1988 s. 207, Ricketson (1987)s.23 - 24,

Stewart (1989) s. 41 - 42,

Bernin sopimuksen syntyyn vaikuttivat erityisesti eréit keskieurooppalaiset kirjailija- ja kustan-

tajajirjestot (ranskalainen Société des gens de lettres, kansainvilinen Association Littéraire Artis-

tique Internationale eli ALAI ja saksalainen Boersen-verein der deutschen Buchhiindler). ALAIn
johtohenkilditd oli mm. ranskalainen kirjailija Victor Hugo. Bernin sopimuksen "keskieurooppa-
laiset” juuret nikyvit siitd, ettd ensimmiisten allekirjoittajavaltioiden joukossa olivat muun muas-
sa Sveitsi, Saksa, Belgia, Espanja, Ranska, Iso-Britannia ja Italia. Muina olivat Haiti, Liberia ja

Tunisia. Ks. esivaiheista esimerkiksi Kivimdki (1948) s. 54 - 55, Cavalli (1986) s. 89 - 155, Ricket-

son (1987) s. 46 — 78 ja Stewart (1989) s. 100 - 102.

8 Bernin sopimuksen Pariisin 1971 tekstin johdantolauseessa todetaan mm., ettd “Liittomaat halu-
ten kaikki yhti lailla suojata mahdollisimman tehokkaasti ja yhdenmukaisesti tekijiden oikeuksia
heidin kirjallisiin ja taiteellisiin teoksiinsa - ovat sopineet seuraavasta -” (lih. tissi). Samat tavoit-
teet oli kirjattu jo alkuperdisen Bernin sopimuksen 1886 tekstin johdantoon. Bernin sopimuksen
Pariisin 1971 tekstin 36 artiklan miiriyksien nojalla timin yleissopimuksen osapuolena oleva
maa sitoutuu toteuttamaan valtiosdintdnsi mukaisesti ne jirjestelyt, jotka ovat vilttimattomid
témiin yleissopimuksen soveltamisen varmistamiseksi. Lisdksi on sovittu, etti Bernin sopimuksen
tullessa jotakin maata sitovaksi sen edellytetdéin pystyviin lainsisidinténsd mukaisesti panemaan

~

Stewart (1989) s. 99. Knoph (1936) s. 173 joka toteaa, miten Bernin sopimuksen pakollisilla mai-
riiyksilld on kahtalainen tarkoitus: toisaalta liittomaiden vilinen tasapainon tavoitielu keskiniisis-
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neelliset méiiriykset rakentuvat kansallisen kohtelun (national treatment) ja
vihimmiisoikeuksien (minimum rights) periaatteille. Materiaaliset konven-
tioméiriykset suojaavat kirjallisia ja taiteellisia teoksia sekd nididen tekijéiden
erditi keskeisimpid taloudellisia ja moraalisia oikeuksia.” Bernin sopimuk-
seen on sitoutunut suuri osa maailman maista ja sopimus on luonteeltaan
yleiskonventio. Sopimuksen merkitys on siten huomattava.!® Lisiksi Bernin
sopimus merkitsee varsin korkeata suojatasoa. Suojan syntymiseksi ei saa vaa-
tia muodollisuuksia. Suoja-aika on yleensi vihintidn tekijén elinaika ja 50
vuotta hiinen kuolemastaan.!!

sd suojakysymyksissi ja toisaalta kansainvilisesti toivottavan ideaalin, materiaalisen yhteniisti-
miskehityksen, edistiminen.

9 Sekii suojattujen teosten lajeja ettd oikeuksia koskevat artiklat ovat aikojen kuluessa lisdéntyneet
ja muuttuneet. Suojakohteita on tullut lisiéi monien keskustelujen jilkeen (Bernin sopimuksen
Pariisin 1971 tekstin 2 ja 2 bis artiklat). Bernin sopimuksessa oikeudet on lueteltu fragmentaarises-
ti, mika on johtunut juuri siitd, ettd niitd on vihitellen lisitty kehityksen my6td syntyneiden pai-
neiden vuoksi. Eriiti valokuvan suojaamisen kannalta térkeitii oikeuksia ovat oikeus kappaleiden
valmistamiseen (right of reproduction), oikeus muunnelmien tekemiseen (right of adaptation) seki
muutamat muut oikeudet, jotka tarkoittavat yleison saataville saattamista (teosten ldhettiminen
yleisolle sekii johtimitse etti suoraan) samoin kuin moraaliset oikeudet. Ks. lihemmin sopimuksen
8,9, 11, 11 bis, 11 ter, 12, 13, 14, 14 ter ja 6 bis artiklat. Erimielisyytti on vallinnut viime aikoina
muun ohella siiti, mink:laisia teoksia viime kiddessd voidaan pitid suojattuina (esimerkiksi tieto-
koneohjelmat ja tietokoneen avulla syntyneet teokset) ja mitké oikeudet ovat suojattuja Bernin
sopimuksen mukaan. Epitietoisuuden hilventimiseksi konventiota hallinnoiva WIPO on ottanut
tySohjelmaansa mahdollisen lisdpdytikirjan laatimisen olemassa olevien normien selventimiseksi
ja mahdollisesti uusien luomiseksi. Monet tirkeit oikeudet ovat tulleet konventioon yllittivin
mydhiin, esimerkiksi oikeus kappaleen valmistamiseen vasta Pariisin kokouksen (1971) yhteydes-
si. Ks. konvention uudistustarpeesta ja lisipoytikirjaa koskevasta hankkeesta lihemmin Koktved-
gaard - Levin (1991) s. 41; Liedes, Tekijanoikeuden kansainvilisen kehityksen vaihe 1990. Teki-
jinoikeuden kisittely kansainvilisissi organisaatioissa. Muistio. OPM. 16.4.1990. s. 22; ja Olsson,
NIR 1991 s. 145 - 146. Wager, Kokousraportti Bernin sopimuksen mahdollista lisipdytikirjaa
koskevasta kokouksesta 4. - 8.11.1991. Muistio. OPM. 12.11.1991.

10 Tammikuun 1993 tilanteen mukaan Bernin sopimukseen liittyneitd valtioita oli yhteensd 95.

Copyright January 1993 s. 8. Sopimuksen merkitys on kasvanut tuntuvasti sen jilkeen, kun

Yhdysvallat tuli Bernin unionin jaseneksi 1.3.1989 lukien (Public Law 106 - 568) (31.10.1988).

Sopimus tuli voimaan Kiinan osalta 15.10.1992. Copyright, July-August 1992 s. 145, My&s monet

muut sopimukseen liittyméttémit valtiot ovat viime aikoina ilmoittaneet selvittivinsd liittymi-

sensd mahdollisuuksia (muun ohella entisen Neuvostoliiton osat). Wager, Kokousraportti 4. -

8.11.1991. Muistio. OPM. 12.11.1991. Bernin sopimuksen kiytinnén merkitystd lisdd se, ettd

timi konventio menee toisen tekijanoikeudellisen konvention, yleismaailmallisen tekijédnoikeus-

sopimuksen (ns. maailmankonventio) (1952) edelle, jos molemmat konventiot olisivat yksittdista-
pauksessa sovellettavissa. Maailmankonvention toissijaisuusperiaate on ilmaistu timén konven-

tion XVII artiklassa. Drex/ (1991) s. 15.

Bernin sopimuksen Pariisin 1971 tekstin 7 artikla 4 kohta. 50 vuoden mittaisesta suoja-ajasta on

tehty poikkeuksia valokuvien ja sovelletun taiteen tuotteiden kohdalla.
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Bernin sopimusta tdydentdviksi tekijinoikeudelliseksi yleiskonventioksi
laadittiin lihinnd UNESCOn aloitteesta yleismaailmallinen tekijinoikeussopi-
mus (ns. maailmankonventio) vuonna 1952.!2 Se tehtiin ”sillaksi” Bernin
sopimuksen maiden ja sen ulkopuolisten maiden vilille. Monet valtiot eivit
voineet liittyd Bernin sopimukseen suojatasonsa ja -edellytystensd vuoksi.
Kumpaakin konventiota on ajan myotd muutettu, edellistd useasti, jilkim-
miisti kerran.!3

Suomi on liittynyt kumpaankin mainituista yleissopimuksista: Bernin sopi-
mukseen alun perin vuonna 1928 ja maailmankonventioon vuonna 1963.14

Tekijdnoikeuskonventioita voidaan pitkiille tulkita kansainvilisid valtioso-
pimuksia koskevien yleisten tulkintaperiaatteiden mukaan. Niitid on kirjattu
Wienin valtiosopimuksia koskevaan yleissopimukseen, joka on tullut seki kan-
sainvilisesti etti Suomen osalta voimaan vuonna 1980 (27.1.1980).!5 Sen
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12 Tammikuun 1993 tilanteen mukaan maailmankonventioon liittyneitd valtioita oli yhteensi 89.
Copyright January 1993 s. 12.

13 Bernin sopimusta on muutettu Pariisissa 1896, Berliinissi 1908, Roomassa 1928, Brysselissd
1948, Tukholmassa 1967 ja Pariisissa 1971. Maailmankonventiota on muutettu Pariisissa 1971.
Bernin sopimuksen mahdollisen liséipdytikirjan tarkoituksena on muun ohella ajanmukaistaa
konventiomdirdyksid. Ks. lihemmin WIPOn muistiot, joissa kisitelldin Bernin sopimuksen
mahdollista lisipSytikirjaa. BCP/CE/1/2. 18.7.1991. Questions concerning a Possible Protocol to
the Berne Convention. 12.3. 1993 BCP/CE/II2-1 ja III (21. - 25.6.1993 pidettivii asiantuntija-
kokousta varten). Muutoksia varsinaiseen konventiotekstiin ei ole esitetty, koska muutoksien
tekeminen olisi hankalaa sopimuksen tarkistamista koskevissa misriyksissi olevan yksimieli-
syysvaatimuksen vuoksi. Lisdpoytikirja on siten avoin niiden valtioiden hyviksyttiviksi, jotka
haluavat kehittii tekijanoikeuttaan. Asiakysymykset koskevat monia uuden teknologian ongel-
makohtia kuten tietokoneohjelmia, tietokantoja, vuokraamista ja lainaamista sekd muuta levitti-
mistd, musiikkidénitteiden pakkolisenssid, teosten lihettimistd radioaalloilla ja satelliittien vili-
tykselld. Ndiden lisdksi myds valokuvan suoja-aika ja kansallisen kohtelun toteutuminen on otettu
esille samoin kuin monet oikeuksien tiytint86npanoon (enforcement of rights) liittyvit kysymyk-
set. Kysymysten lukuisuus ja laajuus ennakoi siti, ettd lisipoytikirjasta sopiminen vienee tuntu-
vasti aikaa vield kesdkuussa 1993 pidettivin asiantuntijakokouksen jilkeen.

4 Viimeksi maamme on ratifioinut niiden konventioiden Pariisissa 1971 muutetut tekstit (SopS

asetus 771/86 Bernin yleissopimuksen voimaansaattamisesta ja sen erdiden masrdysten hyviksy-
misestd annetun lain voimaantulosta. Ks. myds HE 32/86 vp. Ks. vastaavasti maailmankonven-
tion osalta laki 772/86 seki asetus 773/86. Ks. liittymisen teknisestd toteuttamisesta TekijiL
65 §:n mukaan ja erikseen aikaisemman vuoden 1928 Tekijil:n mukaan lihemmin Haarmann
(1992) 5. 251.

15 Suomi on saattanut Wienin konvention (SopS 33/80) valtionsisiisesti voimaan lailla 453/77 ja
asetuksella 454/80. Vaikka timd yleissopimus on tullut voimaan myshemmin (27.1.1980) kuin
tekijinoikeussopimukset ja vaikka titd sopimusta ei voida soveltaa takautuvasti (retroaktiivises-
ti), Wienin konventiolla on yleiseni periaatekodifikaationa merkitysti viimeksi mainittujakin tui-
kittaessa. Syynd Wienin konvention merkitykselle on my®és se, ettd tekijinoikeuskonventiot eivit
Juuri sisilld omia tulk