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Annamari Turunen

Aineettomuus, oikeuksien hallinnointi
ja yhteiskaytto”

AINEELLISET VAI AINEETTOMAT MARKKINAT

Seuraavassa kirjoituksessa tarkastellaan ongelmia, joita perinteinen oikeus-
ajattelu saattaa aiheuttaa puhuttaessa aineettomista hyodykkeistd. Samalla
tarkastellaan my0s néistd ongelmista johtuvaa tarvetta pyrkii hallinnoimaan
aineettomia oikeuksia perinteisestd poikkeavalla tavalla. Tarkastelun 1dhto-
kohta 16ytyy markkinoista, jotka ovat jatkuvaa vuorovaikutusta. Markkinoilla
vuorovaikutus toteutetaan tuotteita ja palveluita myymaéll4 ja ostamalla, jol-
loin vastikkeeksi saadaan rahaa.

Markkinoiden ytimestd muodostuu toiminnallinen eli funktionaalinen;
toiminnallisuus on vaihdannan kautta erds markkinoiden valttimiton osate-
kija. Markkinat ovatkin siten osaltaan sekoitus seké statiikkaa ettd dyna-
miikkaa; vaihdantaobjekteja (staattista) vaihdellaan maksua vastaan (dynaa-
mista). Markkinoiden dynaamisuus koostuu ndiden kahden elementin kes-
kindisestd yhteistoiminnasta. Vaihdannan staattisuus nikyy tavaroiden ja
palveluiden staattisuudessa; ne midritelldén yleensi perinteisessé taloudes-
sa vaihdantaobjekteina, joita sitten siirrellddn etupiiristd toiseen. Téassdkin
tapahtumassa itse omaisuus sdilyy kuitenkin yleensd muuttumattomana eli
se on madritelty staattisesti. Toisaalta itse vaihdanta on perusluonteeltaan
dynaamista, jolloin dynamiikka on luonnollinen osa vaihdantatapahtumaa.'

* Artikkelissa esitetyt ajatukset perustuvat kirjoittajan tohtorinviitoskirjaan Innovations as
Communication Processes. A Legal Architecture for Governing Ideas in Business, joka hy-
viksyttiin Lapin yliopiston oikeustieteiden tiedekunnassa joulukuussa 2005. Kirjoittaja tyos-
kentelee tutkijana Lapin yliopistossa.

! Tdmi perustuu esineiden kahdenlaiseen kiyttoon; jokaiseen esineeseen sisiltyy kaksi
kéyttotapaa. Esimerkiksi kenkdd voidaan kdyttdd pitdmailla sitd jalassa kévellessd. Tamé on
kengin luonnollinen kéyttotapa, ja se antaa kengélle kédyttoarvon. Toisaalta kenkdéd voidaan
kéyttdd vaihdantaobjektina, jolloin silld on lisdksi vaihdanta-arvo. Ks. Karapuu, Heikki:
Omistusoikeus perusoikeutena, s. 49. Julkaisussa Scheinin, Martin (toim.): Omistusoikeus.
Tutkijaliiton julkaisusarja 21, s. 45-81. Helsinki 1983.
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Annamari Turunen

Naisti 1dhtokohdista markkinoiden ajatellaan toimivan hallinnointi-instru-
menttina. Toimintaa kutsutaan oikeuksienhallinnoinniksi (rights governan-
ce). Hallinnoinnin keskeisin tavoite on pyrkié jéarjestelemédn markkinatoi-
mijoiden oikeudet jarkevilld, toimivalla ja kestévilla tavalla. Tastd syystd
markkinoiden toiminta voidaan médritt44 juuri termilld ”governance”.? Pe-
rinteiselld tavalla toimivilla markkinoilla oikeuksienhallinnointi tapahtuu
usein muodostamalla hyddykkeistd sopivia yksityiseen omistukseen. Yksi-
tyiseen omistukseen kuuluvat vaihdantaobjektit toimivat markkinoiden muo-
vaajina ja antavat samalla taloudellista valtaa oikeudenomistajalle. Toisaalta
oikeudenomistajan valta ja yksityisomistus méérittivit mys tuotteen arvoa.’

Aineettomassa vaihdantaymparistossa sekd staattisuus ettd dynaamisuus
saavat uudenlaista merkitystd. Myos vaihdantaobjekteista muodostuu dy-
naamisia ja vaihdantaympiristosti entistd toiminnallisempi. Aineettomat
vaihdantaobjektit ja tdtd kautta muuttunut vaihdantaympéristd vaikuttavat
siten my0s markkinoihin. Markkinat ja perinteinen juridinen ajattelutapa ovat
sidoksissa toisiinsa, jolloin ajattelun keskidssd on vaihdannan kohde. Se on
yleensd ollut tarkoin mééritelty ja usein konkreettinen objekti, siis staatti-
nen. Nami markkinoiden objektit kuuluvat télloin yleensd yksityisen omis-
tuksen piiriin. Aineettomat objektit eivit kuitenkaan ldheskdén aina maérity
staattisiksi. Kuinka arvioidaan esimerkiksi multimediaa? Multimedia voi
siséltdd ainakin litkkuvaa ja litkkkumatonta kuvaa, puhetta, kirjoitusta, mu-
siikkia, peleji, tietokoneohjelmaa ja paljon muitakin elementteji.* Keskeis-

2 Markkinoiden toiminnasta hallinnointivilineeni voidaan kiyttid myos termid “market
management”. Ero termien ’governance” ja "management” vililld 10ytyy hallinnointitapo-
jen siséllostd ja toteuttamisen tavasta. Hallinnointi management-mielessi liittyy yleisimmin
likketoimintaan ja kohdistuu pdasiassa liikketoiminnassa syntyvien voittojen ja voitontuot-
toon tarvittavien resurssien jakoon. Hallinnointi governance-mielessd taas perustuu usein
ainoastaan hallinnollisten toimien kestdvdidn jarjestelyyn. Management-hallinnointi liittyy
siis yleensd liiketoimintaan tai rahaan, kun taas governance-hallinnointi pyrkii ensisijaisesti
madrittelemiin ja jirjestelemién kansalaisten oikeuksia ja velvollisuuksia. Ks. Fox, Gwy-
neth — Moon, Rosamund — Stock, Penny (toim.): Collins Cobuild English Language Dictio-
nary, s. 882, Lontoo 1987.

3 Yksityistimisen kautta oikeudenhaltijalle (omistajalle) annetaan vahva hallinta-asema,
joka ndyttaytyy usein jopa timin suvereniteettina. Suvereniteetti luodaan antamalla omista-
jalle absoluuttinen ja eksklusiivinen oikeus yksityistettyyn hyodykkeeseen tai esineeseen.
Suvereniteetti voidaan madrittdd myos yksityisen omistuksen ytimeksi. Ks. Drahos, Peter:
A Philosophy of Intellectual Property, s. 147. Dartmouth 1996.

4 Multimedia muodostuu erilaisista informaatiotyypeisti ja siti voidaan piti erizna infor-
maatiotuotteen malliesimerkkind. Multimedia voi siséltdd kirjotusta, ddnté, kuvaa ja dataa.
Multimedia on tyypillisesti interaktiivinen media, jolloin myos tuotteen kiyttdjat ovat aktii-
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td itse multimediatuotteelle on kuitenkin niiden elementtien sek niiden te-
kijoiden, samoin kuin tekijoiden oikeuksien ja intressien keskindinen jérjes-
tyminen ja yhteistoiminta.

Perinteisilla markkinoilla aineettomiksi madrittyvét vaihdantaobjektitkin
on kuitenkin pyrittdvd konstruoimaan perinteisen mallin mukaisiksi. Hyva
esimerkki tistd on informaatio, joka méaérittyy selkeisti aineettomaksi. Ai-
neettomuudesta huolimatta informaation hallinnointiin kdytetiédn usein esi-
neoikeuden kisitteitd ja oikeussddntdja. Hahmojen kaupallistaminen (cha-
racter merchandizing) muodostaa erddn esimerkin; tunnettuihin mielikuvi-
tushahmoihin liittyvien mielikuvien varaan pyritdédn rakentamaan kaupalli-
sesti hyodynnettidvid oheistuotteita, jolloin mielikuviin ja tuoteinformaatioon
siséltyvid arvoa kyetddn hallinnoimaan. Mielikuva siis tuotteistetaan ja nii-
td tuotteita jilleen ostetaan ja myydéaan.

Aineelliset tuotteet mahdollistavat myos itse informaation aineellista-
misen. Télld tavoin aineettomuus rakentuu juuri informaation perusluon-
teeseen osana ihmisten elimysmaailmaa.’ Tuotteistamisen tavoin aineet-
toman késitteleminen aineellisena on keskeisté perinteisen logiikan varas-
sa toimiville markkinoille. Seuraavassa tarkastellaan aineettomien hyddyk-
keiden suhdetta perinteisen oikeuksienhallinnointijérjestelmén solmukoh-
tiin. Lahtokohtana toimii totuttu materiaalisten hyddykkeiden hallinnoin-
ti, jota kdytetddn aineellisuuden mukanaan tuomien muutosten tausta-ar-
gumenttina.

visia toimijoita sisdltod kayttdessddn. Interaktiivisuus tarkoittaa kayttdjien reaaliaikaista
mahdollisuutta ottaa vastaan tuotteen sisédltod ja vaikuttaa siihen. Ks. Grewlich, Klaus W.:
Governance in "Cyberspace”. Access and Public Interest in Global Communications, s. 57.
Kluwer Academic Publishers1999.

3 Informaation ajatellaan usein tulevan yksityisen omistuksen kohteeksi silloin, kun se

muuttuu tiedoksi. Informaation tuotteistaminen vastaa tétd ainakin osittain. Informaation
merkityksen kasvaessa eivit keskeisimmaissd asemassa markkinoilla endé olekaan fyysiset
esineet ja sellaisina siirrettdvit objektit, vaan itse informaatio. Niissd olosuhteissa infor-
maation kontrollimahdollisuudesta muodostuu objektien hallintaa merkittdvampi pohja
vahvalle markkina-asemalle. Ks. Elkin-Koren, Niva: It’s All About Control: Rethinking
Copyright in the New Information Landscape, s. 79-80. Julkaisussa Netanel, Neil — Elkin-
Koren, Niva (toim.): The Commodification of Information. s. 79—-106. Kluwer Academic
Publishers 2002.
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Annamari Turunen

MATERIAALISUUS/IMMATERIAALISUUS
HALLINNOINNIN KOHTEENA

Esineellistiminen ja toiminnallisuus

Markkinat muodostavat perinteisen oikeuksienhallinnointijirjestelmén, jol-
loin oikeuksienhallinnointi rakentuu keskenéin toimiville elementeille eli vaih-
dannalle. Ytimeni toimii vaihdantakelpoisten esineiden olemassaolo. Esineen
vaihdantakelpoisuus edellyttadi tilloin taustakseen yleensa subjektiivisen oi-
keuden konstruktiota; oikeudella on subjekti ja objekti ja se perustuu oikeus-
suhteille.® Subjektiivisen oikeuden kautta vaihdannan piiriin tulevat hyddyk-
keet kyetéddn esineellistimdin (commodification) ja niihin liittyviad oikeuksia
pystytéin tilld tavoin hallinnoimaan. Esineellistettdessi esimerkiksi informaa-
tiosta muodostetaan vaihdantaa varten erilaisia informaatiohyodykkeitd sen
sijaan, ettd oikeuksienhallinnointi tarvitsisi suunnata itse informaatioon ja sen
kéayttoon. Tavoitteena on tietysti edelleen mahdollisimman joustava ja sujuva
vaihdanta perinteisen oikeuksienhallinnointijirjestelmén varassa.’
Hyodykkeiden esineellistimisen perusta on siis vaihdannan liittyminen
konkreettisen esineen hallintaan. Pelkét ndkyméttomait oikeudet ovat totu-
tulle juridiikalle hankalia kasitelld. Tasta syysté aineettomatkin hyodykkeet
pyritddn usein muuntamaan siirrettivyyteen sopiviksi, jolloin puhutaan juu-
ri niiden esineellistimisesti tai aineellistamisesta. Talld tavoin hyodykkeiti
voidaan kisitelld fyysisten kappaleiden (vaihdantaobjektien) muodossa il-
man aineettomuuden mukanaan tuomaa epaméiriisyytti.® Esineellistimisti

¢ Subjektiivisella oikeudella on kolme perusaksioomaa: 1) subjektiivinen oikeus perustuu
oikeussuhteeseen, 2) oikeussuhteet ovat aina henkil6iden vilisié ja 3) subjektiivinen oikeus
ei esiinny vain suhteessa inter partes, vaan myos suhteessa ultra partes. Ks. Niemi, Matti
Ilmari: Kompetenssi, s. 291a. Julkaisussa: Encyclopaedia Iuridica Fennica VII, s. 289a—
297c. Jyviskyld 1999.

7 Juuri tésté syystd hyodykkeet on muutettava esineiden muotoon. Informaatiomarkkinoil-
la markkinarakenne perustuu kolmeen muuntuvaan ja toisiinsa lomittuvaan elementtiin.
Nimad ovat markkinaistuminen, esineellistiminen ja kasvava teknologian hyviksikaytto. Kes-
keisimpid kdytettyjd teknologian muotoja ovat elektroniikka, tieto- ja ohjelmistoteknologia
ja bioteknologia. Ks. Tepora, Jarno: Tekijdnoikeuden kéytté vakuutena, s. 181. Julkaisussa
Tammi-Salminen, Eva (toim.): Omistus, sopimus, vaihdanta. Juhlakirja Leena Kartiolle, s.
181-203. Jyviskyld 2004.

8 Eris esineellistimisen vastavoima arvon lisdimiseksi ja hallinnoimiseksi on brandaus. Ar-
von sitominen brandiin varmistaa sen, ettd tuotteita voidaan markkinoida esimerkiksi nimina.
Hyodykkeiden ei siten vélttamattd tarvitse jaddd pelkiksi tuotteiksi ja arvokin saattaa monin-
kertaistua. Ks. Kotler, Philip: Marketing Management, s. 425. 11. painos. New Jersey 2003.
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on siten pidetty erddnd vastauksena aineettomuuden tuomaan epamiirai-
syyteen, silld aineettomien hyddykkeiden esineellistiminen on keino muo-
dostaa niille oikeuksienhallinnointirakenteita. Esineellistetyt tuotteet sopi-
vat aineettomia resursseja paremmin markkinoille ja vaihdantaan.’

Esineellistiminen mahdollistaa siis aineettomien hyodykkeiden késitte-
lemisen aineellisen kaltaisina ja siirtokelpoisina. Musiikkiteokset ja eloku-
vat ovat tistd hyvd esimerkki. Molempien jakelu on perinteisesti tapahtunut
fyysiseen tallennusalustaan sidottuna, jolloin my®s aineettoman puolen hal-
linnointi on tapahtunut helposti kayttimalld avuksi tallennusalustan fyysi-
syyttd.!? Perinteiset oikeuksienhallinnointijirjestelmét kohtaavat kuitenkin
nykypdivani suuria muutospaineita. Erityisesti aineettomien hyodykkeiden
hallinnointi esineellistamélld on entistd vaikeampaa digitaalisessa ympiris-
tOssd, jossa tuotteen sisdltd irtaantuu tdysin sen fyysisestd kantajasta.

Musiikkiteosten valmistaminen ja saattaminen yleison saataville digitaa-
lisessa muodossa tarjoaa hyvén esimerkin perinteisen oikeuksienhallinnoin-
nin riittiméttomyydesté aineellisten hyodykkeiden hallinnointiin ja kontrol-
liin. Siséllon itsensé osalta esineellistiminen on kylld toteutunut, muun muas-
sa teknisten kopiosuojausten ja digitaalisten oikeuksienhallinnointijérjes-
telmien (digital rights management) avulla (TekL 5a luku, 14.10.2005/821).
Aineettomuuden myoté sisdllon jakelu- ja kopiointimahdollisuudet ovat kui-
tenkin helpottuneet. Siksi pelkki yksinkertainen aineettoman muuntaminen
aineelliseksi ei eni riitd takaamaan oikeudenhaltijalle edes samanvahvuista
asemaa kuin télld aiemmin oli. Tekijdnoikeus nidyttdé olevan jatkuvasti aina-
kin askelen teknisen kehityksen jéljessa.

Aineettomuuden hallinnoinnin ongelma on perinteisen juridiikan tiukas-
sa sidonnaisuudessa subjektiiviseen oikeuteen, johon aineettomat hyodyk-
keet eivit aina taivu. Informaation tasolla aineettomista oikeuksista koostu-
van siséllon esineellistaminen jdd nimittdin aina vajaaksi. Oikeudenhaltijal-
la ei ndissd olosuhteissa voi koskaan olla tidyttd mahdollisuutta rajattomaan

9 Toisaalta tiedon muuttaminen tuotteeksi on myds sen uudelleentuottamisen ydin; uudel-
leentuottaminen on juuri se kehitysvaihe, jossa tieto esineellistetddn. Samalla informaatio
saa vaihdanta-arvoa kiyttoarvonsa lisdksi. Ks. Suarez-Villa, Luis: The Rise of Technocapi-
talism, s. 14. Social Studies. Vol. 14 (2) 2001, s. 4-20.

10 Fyysisid informaation kantajia ovat esimerkiksi kirjat, CD-levyt tai valokuvat. Informaa-

tion muuntaminen digitaaliseksi ei aina kuitenkaan tarkoita sit4, ettd fyysiset tuotteet muu-
tettaisiin digitaalisiksi, vaan fyysisiin tuotteisiin on mahdollista sisdllyttdd myos digitaalisia
elementtejd. Ks. Westman, Daniel: Information — infrastruktur och access, s. 33. IRI-rapport
1998:1. Institutet for rittsinformatik. Stockholm 1998.
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kontrolliin samalla tavalla kuin fyysisten esineiden kohdalla on.!! Kuitenkin
aineettomienkin hyodykkeiden hallinnointiin on perinteisessé juridisessa
jarjestelmassi kiytettdava olemassa olevaa juridiikkaa.

Aineettomassa ympéristossd tima aiheuttaa ongelmia tai ainakin sovelta-
misepiselvyyksid. Kuinka on esimerkiksi arvioitava verkkosivujen grafii-
kan (TN 2004:10: teoskynnys ei ylittynyt) tai Internet-linkkien (TN 2001:8:
kysymys linkityksen tekijdnoikeussuojasta jitetty edelleen auki) tekijénoi-
keudellista asemaa? Kumpikin tapaus asettuu tekijdnoikeuden “harmaalle
alueelle” arvioitavan kohteen toiminnallisuuden vuoksi. Uudet tietoverkois-
sa toteutettavat ideat ja sielld lisddntyvisti liikkkuva informaatio muodosta-
vatkin erdén hyvén esimerkin aineettomista, esineellistimiseen taipumatto-
mista hyodykkeisti.!? Siten aineettomien oikeuksien hallinnointi on raken-
nettava esineellistdmisti toiminnallisemmalle pohjalle.

Niukkuus ja arvo

Hyodykkeiden esineellistimistd kdytetddan keinona madritelld hyodykkeita
yksityisen kédyton piiriin. Taustana toimii yhteiseksi jddavé/tuleva alue. Esi-
neellistamisen padpaino on juuri siind, ettd hyodykkeita siirretddn yhteisen
kdyton alueelta yksityiseen kayttoon. Hydodykkeen midrélla tai arvolla si-
nénsi ei esineellistimisen ndkokulmasta ole merkitystéd, vaan esineellistd-
misen tavoitteena on aina hyddykkeen kiyton rajoittaminen ja kontrolli.'?

1" Informaatiota ei ole koskaan kyetty tiysin esineellistimién sen rajallisen kontrolloitavuu-
den vuoksi. Siten esimerkiksi tekijanoikeus rakentuu aina tekijin rajoitetulle yksinoikeudelle.
Hyvi esimerkki on TekL (14.10.2005/821) 12 §:n oikeus valmistaa kopioita yksityiseen kdéiyt-
toon. Muita rajoituksia tekijan yksinoikeudelle 16ytyy muun muassa sananvapaudesta. Nama
rajoitukset on osittain kirjoitettu jo tekijanoikeusjérjestelmin ja -lain sisille. Ks. Oesch, Rai-
ner. Tekijanoikeudet ja perusoikeusnidkokulma, s. 364. Lakimies 2005 (3), s. 351-376.

12 Tistid nikokulmasta immateriaalioikeuksien jérjestelmin lihtokohtana on toisaalta usein
pidetty juuri ideoiden muuntamista tuotantoon sopiviksi vaihdantakelpoisiksi tuotteiksi. Tie-
don tuottamisen perustana on yleisemminkin ajateltu olevan pyrkimys muuttaa sitd tuot-
teeksi, jolloin tuotteistamisen on nihty olevan vilttimiton edellytys tiedon vaihdanta-arvol-
le. Ks. Suarez-Villa: The Rise of Technocapitalism, s. 5.

13 Taustana voidaan tarkastella lahjoituskulttuureita (gift culture), jolloin oma (tekijin-
oikeus)kulttuurimme méérittyy vaihdantakulttuuriksi. Erona on ndiden kulttuurimuotojen suh-
de niukkuuteen. Vaihdantakulttuurin ydin on hyodykkeiden niukkuudessa, kun taas lahjoi-
tuskulttuuri perustuu hyddykkeiden runsauteen ja jopa yltakylldisyyteen. Toisaalta lahjoitus-
kulttuurissa eldvin ihmisen statuskin médrittyy eri ldhtokohdista kuin vaihdantakulttuurissa.
Statuksen ldhtokohta on antamisessa, ei mahdollisuudessa kontrolloida omaisuutta. Ks. Berg-
quist, Magnus — Ljungberg, Jan: The Power of Gifts: Organizing Social Relationships in
Open Source Communities, s. 305. Information Systems Journal 11 (2001), s. 305-320.
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Hyddyke voi siis olla runsas, niukka, arvokas tai arvoton. Esineellistiminen
kuitenkin aina niukentaa hyodykettd, joten esineellistiminen ja niukkuus ovat
ldheisesséd vuorovaikutussuhteessa keskenéén.

Esineellistamisen kautta hyodykettd siis myos niukennetaan (scarcifica-
tion). Niukentaminen vaikuttaa sekd kykyyn kontrolloida hyodykkeen kiyt-
to4 ettd mahdollisuuteen kasvattaa sen markkina-arvoa ja vaihdantaa.'* Hy6-
dykkeen niukentaminen on tehokas keino vaikuttaa hyodykkeiden kysyn-
td#in ja sitd kautta myds niiden markkina-arvoon.'> Niukentaminen toimii
tehokkaimmin juuri silloin, kun hyddykkeen méiréa on runsas. Hyodyke ei
siis tdlloin normaalioloissa tulisi riittimattoméksi, vaikka jokainen hyddyn-
tdisi sité tarpeeseensa.'® Valaiseva esimerkki on péivinpaiste!

Toisaalta 10ytyy myos runsaita hyodykkeitd, joiden niukentaminen on
mahdollista ja joita on jo niukennettukin. Esimerkki tillaisista on kieli ja sen
muuttaminen yksinoikeuden alaiseksi — ainakin osittain — tekijanoikeudella
tai tavaramerkkioikeudella. Kielen sanojakin voidaan siis omistaa. Korkein
oikeus on esimerkiksi ratkaisussaan KKO:2005:43 (S2003/594) arvioinut
oppikirjan sanaluettelon tekijanoikeutta.'”

KKO:2005:43. Kielen oppikirja oli késittdnyt erilliset tekstiosan ja sanas-
ton. Yhtio oli ilman oppikirjan tekijanoikeuden haltijoiden suostumusta
kopioinut sanaston tietokoneella luettavissa oleville levykkeille ja ryhty-
nyt markkinoimaan levykkeiti. Korkeimman oikeuden tuomiossa maini-

14 Perustana on kysynniin ja tarjonnan laki, joka toisaalta pohjautuu hydyn ja niukkuuden
vuorovaikutukseen. Hyodyllisyys on keskeisin vaatimus sille, ettéd jokin esine tulee talou-
delliseen kdyttoon. Niukkuus puolestaan vaikuttaa tuotteen erityiseen arvoon. Tarjonta vas-
taa siis niukkuutta ja kysyntd hyodyllisyyttd. Ks. Simmel, Georg: The Philosophy of Money,
s. 90-91. London 1978.

15 Niukentamista voidaan kiyttdd myos vilineeni, jonka avulla tuotteille luodaan arvoa.
Tdmai pétee usein kuitenkin vain fyysisiin esineisiin ja tuotteisiin, joiden osalta niukkuudel-
la ja arvolla on selked vastaavuussuhde. Esimerkiksi kulta on yleensd arvokkaampaa kuin
vehnd. Tilanne voi kuitenkin olla pdinvastainenkin. Varsinkin monien aineettomien hyodyk-
keiden arvo kasvaa niiden yleistyessd. Ks. Barlow, John: The Economy of Ideas. A frame-
work for patents and copyrights in the Digital Age. (Everything you know about intellectual
property is wrong.) Wired, March 1994 — http://wired.com/wired/archive/2.03/economy.
ideas_pr.html [23.9.2006].

16 Ks. Kuronen, Timo: Kansalaiskeskustelun edellytykset tietoverkkojen aikakaudella, s.
90-91. Tampere 2000.

17 Kielen niukentaminen, kuten sithen muodostettavat yksinoikeudetkin, on monitahoinen
kysymys ja ndkokulmia seké tekijdnoikeussuojan puolesta ettd sitd vastaan on esitetty. Teki-
janoikeusneuvoston (TN 1995:16) mukaan muutamasta sanasta muodostuva lausuma ”Save
the Wildlife” ei saisi tekijanoikeussuojaa.
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tuilla perusteilla yhtion katsottiin menettelylldén loukanneen tekijénoi-
keuksia.

Niukentaminen yksin tai edes yhdessi esineellistimisen kanssa ei kuiten-
kaan riitd oikeuksienhallinnointijérjestelmén perustaksi. Lisédksi on kyettava
madrittamain hyodykkeiden kiyttokelpoisuus markkinoilla. Toisaalta tél-
lainen médrittelykin toimii niukentamisen perustana: niukat hyodykkeet ero-
tetaan muista, yleisesti/yhteisesti kaytettdvistd ja runsaista hyodykkeista.
Téma tapahtuu yleensd muodostamalla juuri yksinoikeuksia.'® Yksinoikeu-
den kautta niukkuudella on toinenkin merkittivé tehtdvi. Yksinoikeus toi-
mii nimittdin taustana siithen perustuvia hyodykkeitd maériteltdessa. Yksin-
oikeuden alainen ja télla tavoin mééritelty hyddyke on esine, jolloin sen niuk-
kuus muodostaa hyddykkeen arvon ja hallinnoinnin ytimen.

Kilpailevuus ja hallinnointi

Yksityinen omistus perustuu hyodykkeiden keskinéiselle kilpailevuudelle
(rivalry). Hyddykkeiden kilpailevuudella on oma tehtidvéinséd osana aineel-
listen hyodykkeiden oikeuksienhallinnointia. Kilpailevuus muodostaa niu-
kentamisen ja esineellistimisen lisdksi tehokkaan hallinnointijirjestelmén
kolmannen peruselementin, jolloin keskenéén erilaisille intresseille perustu-
via hyodykkeitd pystytddn kontrolloimaan. Kontrolli vaikuttaa suoraan hyo-
dykkeiden médradn. Kontrollia nimittdin tarvitaan varmistamaan hyodyk-
keen riittdvyys kilpailutilanteessakin.!® Kontrollin kautta siis varmistetaan
se, ettd hyodykettd tuotetaan, mutta ei ylikdyteta.

Kumpikin niisti uhista, siis tuottamattomuus ja ylikaytto, liittyvét erityi-
sesti juuri keskendén kilpaileviin hyodykkeisiin. Ndma tuotetaan ja kiyte-
tddn usein perinteisten siirtokelpoisten hyddykkeiden muodossa. Niiden

18 Omaisuuden perustana ero omaisuuteen kuuluvan ja sen ulkopuolelle jddvin vililld on
keskeinen. Kyse on omistusoikeuden eksklusiivisuudesta ja absoluuttisuudesta. Ks. Mackaay,
Ejan: Intellectual Property and the Internet: The Share of Sharing, s. 137. Julkaisussa Elkin-
Koren, N. — Netanel N. W. (toim.): The Commodification of Information. Kluwer Academic
Publishers 2002, s. 133-146.

19 Uhkana on hyddykkeiden ylikéytto ja loppuunkuluminen. Ylikédyton ongelma on uhkaa-
vampi esineiden ja kilpailevien hyodykkeiden osalta, silld tdssd suhteessa informaatioon tai
innovaatioihin perustuvat yhteisolliset hyodykkeet ovat kestdvimpii. Ks. Boyle, James: The
Second Enclosure Movement and the Construction of the Public, s. 41. Law and Contempo-
rary Problems. Public Domain. Vol. 66 (1&2) Winter/Spring 2003, s. 33-74.
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mairid on monesti vakio, mutta kdyttotarve vaihtelee. Hyvid esimerkkeji ovat
vaikkapa maa tai irtain esine. Ndiden hallinnointiin istuvat luontevasti myos
perinteiset, subjektiiviseen oikeuteen sidotut varallisuusoikeudet.?® Keske-
nédn kilpailevien hyodykkeiden oikeuksienhallinnoinnin voidaankin ajatel-
la olevan jopa koko omistusoikeuden perusta; omistusta ei tarvittaisi, jos
niukkojen hyddykkeiden kéytosti ei olisi kilpailua.?!

Myos immateriaalioikeuksien jirjestelméd rakentuu perinteisen omistus-
oikeuden (siis absoluuttisuuden ja eksklusiivisuuden) varaan siten, ettéd kes-
kendén kilpailevien hyodykkeiden hallinnointi ja omistusoikeus tdydentivit
toisiaan.?? Aineettomien oikeuksien hallinnoinnissa nimé perusteet muodos-
tavat oikeuksien yhteistoiminnan pohjan. Ensinnikin tavoitteena on suojata
ja palkita aineettoman hyoddykkeen tuottamiseen kiytettyd aikaa tai tehtyd
tyotd. Aineettomien hyodykkeiden osalta tama on kilpailevauden hallinnoin-
nin ldhtokohta; ilman palkitsemista aineettomistakin hyodykkeistd muodos-
tuisi keskendiin kilpailevia. Toisaalta aineettomien oikeuksien avulla pyri-
tadn synnyttimiin uutta takaamalla tekijélle yksinoikeus luomaansa. Nyt
puolestaan eksklusiivisuus toimii kantavana voimana.??

Informaatio muodostaa jilleen hyvén esimerkin vastakkaisesta: informaa-
tiohyodykkeet ovat usein ei-kilpailevia ja ei-eksklusiivisia. Informaatio on

20 Varallisuusoikeuksia on usein pidetty vastauksena niukkuuteen ja kilpailevuuteen, koska
ne kohdistuvat perinteisesti niukkoihin hyodykkeisiin; varallisuusoikeutta ei kannata perus-
taa sellaista hyodykettd varten, jota on saatavana runsaasti. Ks. Mackaay: Intellectual Pro-
perty and the Internet: The Share of Sharing, s. 134.

2l Aineettomien oikeuksien osalta kilpailevuudella ei ole aivan niin merkittivid asemaa.
Aineetonta omaisuutta ei aina médritellakddn varallisuudeksi perinteisin varallisuusoikeu-
den késittein, vaan sen katsotaan perustuvan erilaisiin vastuuasemiin, joissa kunnioitetaan
toisia ihmisid sekd eldimid, kasveja ja paikkoja. Samalla pyritddn rakentamaan ja pitdiméin
yllé niille suhteille perustuvaa vastavuoroisuutta. Ks. Blakeney, Michael: The Protection of
Traditional Knowledge under Intellectual Property Law, s. 253-254. European Intellectual
Property Review. Vol. 22 (6) June 2000, s. 251-261.

22 Omistusoikeuden peruslihtokohdat ovat siis absoluuttisuus ja eksklusiivisuus. Absoluut-
tisuus on omistajan kayttooikeuden perusta. Tétd oikeutta vahvistaa eksklusiivisuus eli omis-
tajan oikeus kieltdd ulkopuolisia sekaantumasta esineen kdyttoon. Tétd oikeusasemaa kut-
sutaan perinteisesti staattiseksi kdyttooikeudeksi ja sen suojaa staattiseksi suojaksi. Talld
tavoin omistusoikeuden kisite sitoo toisiinsa absoluuttisuuden ja eksklusiivisuuden. Ks.
Zitting, Simo: Omistajanvaihdoksesta silmélld pitden erityisesti lainhuudatuksen vaikutuk-
sia, s. 27. Vammala 1951.

2 Keskeniin kilpailevia hyodykkeiti, esimerkiksi irtaimia esineiti tai maata varten luotu
kontrollijarjestelmd ei sovellu aina suoraan ei-kilpailevien, esimerkiksi informaation hallin-
nointiin. Saman jérjestelmén soveltaminen kummankinlaisiin hyodykkeisiin saattaa pahim-
millaan johtaa koko jérjestelmén vidristymiseen. Ks. Lessig, Lawrence: The Future of Ideas.
The Fate of the Commons in a Connected World, s. 95. New York 2002.
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kylla aina subjektiivista, mutta silld on samalla myos yhteisollinen puoli.
Subjektiiviset arviot nimittdin muodostetaan objektiivisesta, kaikille kuulu-
vasta ja vapaasta informaatiosta.?* Informaation esineellistiminen tai tuot-
teistaminen vaikuttaakin selkeimmin juuri informaation yhteisollisyyteen.
Yhteisollisyys vihenee sitd voimakkaammin, mitd enemmén oikeuksienhal-
linnointi rakentuu hyddykkeiden kilpailevuutta lisddvélle fyysisyydelle. Toi-
sinaan yhteisollisid oikeuksia vastustetaankin, silld niiden myoté perinteis-
ten yksinoikeuksien haltijat joutuvat kirsimién. Aineettomuus ja sen muka-
naan tuoma hyoddykkeiden yhteisollisyys vaikuttaa niiden tekijoiden eli
“omistajien” mahdollisuuteen saada voittoa tai edes kohtuullinen palkkio
omastaan. Vastaavasti informaatiohyddykkeiden osalta innokkuus luoda uutta
saattaa laskea riittdvin tehokkaan oikeuksienhallinnointijirjestelmén puut-
tuessa.

Aineettomassa ympéristossa kilpailevuuden vastavoimatkin 10ytyvit ai-
neettomuudesta itsestddn. Erds hyodykkeiden kilpailevuuteen suoraan vai-
kuttava tekija on sisdllon tuottaminen digitaalisessa muodossa ja sen muka-
naan tuoma informaation helppo toisinnettavuus.? Till4 tavoin informaatio
erddnd keskeisend aineettomana hyddykkeend on luonteeltaan selkeisti ei-
kilpaileva. Aineettomien hyodykkeiden ei-kilpailevuutta voidaan tarkastella
edelleen esimerkkien valossa. Painettua kirjaa voi levittdi tai myyda yhden
kappaleen kerrallaan, mutta digitaalisessa muodossa ja varsinkin tietover-
koissa julkaistuna kopioiden miéra on rajaton. Kuitenkin maksun saaminen
jokaiselta lukijalta on monesti mahdotonta — toisin kuin kirjan kappaleita
myytédessi. Digitaalisuus ja aineettomuus vaikuttavat juuri tihin maksun saa-
misen vaikeuteen. Samalla se saattaa titd kautta aiheuttaa ongelmia myos
aineettomien oikeuksien hallinnoinnissa.

Samasta kirjaesimerkistd 10ytyy toinenkin oikeuksienhallinnointiin vai-
kuttava tekijd aineettomassa ymparistossd, nimittdin informaation yleisyys.
Informaation yleisyys liittyy kiinteésti sen yhteisolliseen luonteeseen ja ku-
lumattomuuteen. Varsinkin yhteisollisyys méadrittad informaatiota; informaa-
tion tultua ihmisten saataville se levidd usein tehokkaasti ja esteettd. Juuri

24 Informaation siirtiminen kaikille yhteisestd informaatiovarannosta jonkun omaksi vai-
kuttaa juuri timén informaation kaksoisluonteen vuoksi myos koko yhteiskunnan toimin-
taan ja ihmisten késityksiin siitd. Ks. Elkin-Koren: It’s All About Control: Rethinking Copy-
right in the New Information Landscape, s. 79-80.

2 Toisinnettavuuden helppous linkittyy suoraan ideoiden ja informaation luonteeseen. Eri-
tyisesti digitaalisessa muodossa olevan informaation tuottaminen on kallista, mutta kopioi-
minen halpaa. Ks. Negroponte, Nicholas: Being Digital, s. 14—15. New York 1995.
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tastd syystd informaation méaérittiminen eksklusiiviseksi on usein hankalaa.
Informaatiosta on muodostunut uudenlainen hyodyke, joka muuttaa perin-
teistd markkinalogiikkaa yhteisollisen luonteensa kautta. Tédssd logiikassa
myyjd tai kuluttaja ei koskaan voi tdysin omistaa informaatioita samassa
mielessé kuin perinteisid hyddykkeitd omistetaan. Mahdollisia ovat ainoas-
taan kéyttdoikeuden kaltaiset oikeudet. Liséksi jokaisesta informaatioon liit-
tyvistd vaihdantatapahtumasta voidaan laskuttaa erikseen ja samankin in-
formaation vaihdanta voi tapahtua lukemattomia kertoja.?®

ENTA HYODYKKEIDEN YHTEISKAYTTO?

Perinteiset markkinat toimivat subjektiiviselle oikeudelle rakentuvan logii-
kan pohjalta. Tamin logiikan kantava voima on subjektiivisen oikeuden adek-
vaattisuus perinteisessd oikeuksienhallinnointijirjestelméssé, jossa ydinkisi-
te on yksityinen omistusoikeus. Yksityinen omistus ei kuitenkaan ole ainoa
mahdollisuus oikeuksienhallinnoinnin jirjestimiseksi. Hyodykkeet olisi tdy-
sin mahdollista médrittdd myos yhteiskiyttoisiksi (commons).?’ Yhteiskiyt-
toiset hyodykkeet ovat hyodykkeiti, jotka ovat yhteisié kaikille yhteiskunnan
jasenille ja sellaisina varattu kaikkien kayttoon. Kéytto on jokaiselle vapaata,
mutta kdyton vapaus ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd yhteiskayttdisten hyo-
dykkeiden hyodyntdminen olisi aina vilttimattd maksutonta. Yhteiskayttois-
ten hyddykkeiden osalta maksu on kuitenkin aina méérattivi neutraalein ja
yhtiliisin perustein, jotta kaikilla olisi mahdollisuus niiden kdyttéon.?
Hyvi esimerkki yhteiskéyttoisistd hyodykkeistd ovat tiet ja kadut; jokai-
nen voi kivelld haluamallaan kadulla, menna sinne haluamanaan aikana ja
kulkea haluamaansa suuntaan. Samalla tavoin yhteisiksi voivat méadrittyd
muutkin viestintdkanavat, varsinkin silloin, kun liikenne (viestintd) tapah-

26 Ks. Drahos, Peter — Braithwaite, John: Information Feudalism. Who Owns the Knowled-
ge Economy?, s. 58-59. New York 2003.

27 Termi ”commune” on latinaa ja tarkoittaa yhteistd omaisuutta tai hyvinvointia, “in com-
mune” merkitsee yhteistd hyvia tai yhteistd kayttod. ”Communis” tarkoittaa jaettua, yhteisti,
yleistd, universaalia tai julkista. Ks. Simpson, Donald Penistan: Cassell’s Latin Dictionary,
s. 121. New York 1977.

28 Kyse ei siis ole siiti, ettid hyodykkeiden kiyttod ei kontrolloitaisi. Kontrolli perustuu Kui-
tenkin toisenlaisille ldhtokohdille perinteisiin varallisuushyddykkeisiin verrattuna. Ks. Les-
sig, Lawrence: The Architecture of Innovation, s. 1788. 51 Duke Law Journal 2002, s. 1783—
1801.
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tuu informaatioverkoissa. Toisen hyvédn esimerkin muodostaa tdssé kirjoi-
tuksessa jo usein viitattu informaatio; informaatio ja ideat sen pohjana ovat
kaikille vapaita kayttii eikd kukaan yleensi tarvitse lupaa niiden hyodynté-
miseen.” Yhteiskiyttoiset hyodykkeet ovat tilld tavoin kaikkien tietyn yh-
teison jasenten kaytettivissd olevia hyodykkeitd, eikd niiden hyddyntdmi-
nen ole riippuvaista kenenkdin ulkopuolisesta luvasta. Siten myos yhteis-
kayttoisten hyodykkeiden oikeuksienhallinnoinnin logiikan on perustuttava
perinteisestd poikkeaville lahtokohdille.

Markkinoiden perinteinen logiikka kyseenalaistuu juuri informaation tai
ideoiden kaltaisten aineettomien hyodykkeiden lisdantymisen myotd. Aineet-
tomista hyodykkeistd on uuden aineettoman talouden myo6té tullut yha kes-
keisempi osa vaihdannan piirissi olevaa varallisuutta.*® Erds markkinoiden
keskeisimpii elementteji perinteisessa taloudessa on vaihdantaobjektien eli
esineiden yksinomaisuus ja oikeudenhaltijalle kuuluva kontrolliasema. Pe-
rinteisilld, objektien yksinomaisuuteen perustuvilla markkinoilla oikeuden-
haltijan kontrolliasema nikyy erityisesti timin kyvyssi vaikuttaa vaihdan-
nan sujuvuuden ohjaamiseen. Vaihdantaobjektien yksinomaisuus toimii toi-
saalta my0s keinona jakaa hyodykkeiti kontrolloitaviin ja vapaisiin hyddyk-
keisiin, jolloin vapaat hyodykkeet muodostavat juuri edelld kuvatun yhteis-
kayttoisten hyodykkeiden piirin.

Aineettomien hyodykkeiden aikakausi asettaa perinteiset markkinoiden
hallinnointirakenteet alttiiksi muutoksille. Erds muutoksen paineessa oleva
seikka on yksinomaisuuden konstruktion kestdvyys aineettomien hyodyk-
keiden ytimena. Yksityisen omistuksen ensisijaisuus yleiseen tai yhteiseen

2 Eris hyvi esimerkki yhteiskiyttoisistd hyodykkeistd on myds avoimen ohjelmakoodin
tietokoneohjelma (open source software), jossa tietokoneohjelman ohjelmakoodi on jokai-
sen vapaasti kéytettdvissd. Avoimen ohjelmakoodin tietokoneohjelma sisdltdd sekd oikeu-
den kopioida ohjelman ldhdekoodia ettd jakaa sitd eteenpdin vapaasti. Koodia voi kidyttdd,
muokata ja jakaa eteenpdin, eiké tihédn endd erikseen tarvita lupaa. Namé oikeudet kuuluvat
jokaiselle osana yhteisod. Ks. Vilimiki, Mikko: The Rise of Open Source Licensing. A
Challenge to the Use of Intellectual Property in the Software Industry, s. 113—114. Helsinki
2005.

30 Titi kautta hyodykkeet perustuvat entisti voimakkaammin my6s toiminnallisuuteen, sil-
14 suuri osa liiketoiminnasta saa muotonsa erilaisista kommunikaatiomuodoista. Timi te-
kee vuorovaikutuksesta erddn uuden talouden keskeisimmistd elementeistd. Muita keskeisiad
tekijoitd uuden talouden toiminnoissa ovat informaatio- ja kommunikaatioteknologian (in-
formation and communication technology, ICT) taloudellinen merkitys, talouden jatkuva
kasvu, liikeyritysten riskialttius, kehityksen epdvarmuus, verkottuminen ja talouden globa-
lisaatio. Kehityssuuntaa kutsutaan myos termilld “intellectual property age”. Ks. Koulu, Risto:
Immateriaalinen varallisuus konkurssissa, s. 2. Porvoo 2003.
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>
AINEETTOMUUS, OIKEUKSIEN HALLINNOINTI JA YH'l‘liISK/\Y'l"

perustellaan usein yksityisomistuksen paremmalla taloudellisella tehokkuu-
della. Toisaalta yksityinen omistusoikeus on nihty erinomaisena oikeuksien-
hallinnointi-instrumenttinakin. Etu on ndkynyt erityisesti silloin, kun on hal-
linnoitu maériltdan niukkojen ja keskenidin kilpailevien hyodykkeiden kéyt-
tod, siis juuri fyysisiin tunnusmerkkeihin sidottuja tai pakotettuja hyddyk-
keitd. Hyodykkeen ollessa todella niukka ja sen kdyton ollessa runsasta ja
vapaata syntyy helposti tilanne, jossa hyddyke kulutetaan loppuun. Tilan-
netta kuvataan termilld tragedy of commons.’! Oikeuksien yksinomaisuus
on perinteisessi juridiikassa ollut ongelman ratkaisu, silld loppuunkulumis-
ta tai hyodykkeiden ylikdyttod on perinteisesti esiintynyt useimmiten juuri
silloin, kun hyddyke on tuotettu yleistéd kidyttod varten ja sitd on tarjottu va-
paasti hyddynnettiviiksi.*?

Yhteiskunnassa kaytettiavit hyodykkeet ja niiden kidyttoympéristd muo-
dostavat kokonaisuuden. Erids kestédva ratkaisu tragedy of commons -tilan-
teeseen onkin jirjestelld uudelleen yhteiskunnan ja puheena olevan hyodyk-
keen keskindinen suhde. Esimerkiksi hyodykkeiden niukkuus tai tuleminen
niukoiksi estetddn parhaiten poistamalla niukkuus. Menettely on perintei-
selle yksinoikeuslogiikalle outo ja pdinvastainen; yksinoikeudet perustuvat
juuri oikeudenhaltijan valtaan kontrolloida hyodyketti. Télld tavoin hyodyk-
keesti kuitenkin muodostuu entistd niukempi ja ongelma pahenee edelleen. ™

31 Tragedy of commons -metaforaa kiytti ensimmiisen kerran Garrett Hardin selittiessdin
valtioiden ylikansoitusta, ilman saastumista ja lajien kuolemista sukupuuttoon. Tragedy of
commons -argumentti voidaan lyhyesti médrittdd toimijoiden oman hyddyn maksimoinnik-
si vapaassa ja kontrolloimattomassa ympéristossd. Ks. Hardin, Garrett: The Tragedy of Com-
mons, s. 1243-1244. Science. Vol. 162 (13) December 1968, s. 1243-1248.

32 Yleensi timi pyritiédn estiméin juuri sulkemalla kiyttdoikeuden ulkopuolelle ne, joilla
kayttooikeutta ei ole. T4td voidaan kutsua myds omaisuuden staattiseksi ulottuvuudeksi (static
benefit of property). Jos omistaja ei kykene kieltiméddn muita kédyttdmastd omaisuuttaan,
esimerkiksi vaikka laidunmaata, ylilaiduntaminen kuluttaa karjan ruokavarat loppuun siksi,
ettd muut samaa laidunmaata hyodyntavit eivit vilitd laiduntamisen vaatimista kustannuk-
sista. Ks. Landes, William M. — Posner, Richard A.: Trademark Law: An Economic perspec-
tive, s. 266. Journal of Law & Economics. Vol. XXX, October 1987, s. 265-309.

33 Yksityisomistuksen sopivuutta aineettomien hyddykkeiden, kuten ideoiden tai informaa-
tion hallinnointiin voidaan tarkastella myos tragedy of commons -argumentin vastakohdan
kautta. Puhutaan tragedy of anticommons -ilmiostd, jolloin hyddyke on altis alikdyttoon tai
se jad lahes kokonaan hyddyntdmittd, kun useilla kdyttdjilla on oikeus kontrolloida hyddyk-
keen kidyttod tai estdd muita hyodyntdmastd sitd. Toisaalta kenelldkéan ei tragedy of anti-
commons -tilanteessa ole tehokasta yksinoikeutta hyodykkeeseen. Hyddykkeen yksityistd-
minen siis saattaa ratkaista ongelman yhtéalld, mutta aiheuttaa lisdd ongelmia toisaalla. Ks.
Hellner, Michael A. — Eisenberg, Rebecca S.: Can Patents Deter Innovation? The Anticom-
mons in Biomedical Research, s. 698—699. Science. Vol. 280 (364) 1 May 1998, s. 698-701.
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Informaatio ja ideat kuuluvat usein yhteiskayttoisten hyodykkeiden alueel-
le. Niitd voidaan siten kayttdd esimerkkiné tarkasteltaessa hyodykkeiden
yhteiskdyttod ja yhteiskiyttoisten hyodykkeiden oikeuksienhallinnointia.
Erityisesti digitaalisessa ja verkottuneessa ympéristossd ideoiden vapaa kul-
ku on erids innovatiivisen ympiriston keskeisimmistd elementeisti, joten tél-
laisessa ymparistossd hyodykkeiden yhteiskdyttoisyys on erittdin perustel-
tua.?*

Ideoiden vapaus ja yhteisollinen hyddyntdminen ei kuitenkaan toteudu
tdysin ongelmattomasti; ideoitakin saattavat uhata seki ylikdytto ettd lop-
puun kuluminen. Innovaatioista ja ideoista puhuttaessa tragedy of commons
-tilanne voidaan kuitenkin estii helposti niin haluttaessa. Ideoiden tai inno-
vaatioiden kéyton ei tarvitse vilttimittd rakentua perinteiselle yksityisen
omistuksen logiikalle — siis sille, ettd hyddykkeet ovat kilpailevia ja niiden
hallinnointi tapahtuu siksi parhaiten yksityisomistuksen kautta. Ideat voi-
daan maédrittdd myos ei-kilpaileviksi kdyttden perustana niiden yhteisollista
luonnetta ja yhteiskdyttod. Silloin jo niiden luonteeseen kuuluisi ylikdyton
tai loppuunkulumisen mahdottomuus.

34 Ideoiden ja informaation vapaa liikkuvuus on eris innovaatioihin perustuvan digitaalita-
louden keskeisimmistd elementeistd. Sen muodostamaa kokonaisuutta kutsutaan usein ter-
milld “innovation commons”. Ks. Lessig: The Future of Ideas. The Fate of the Commons in
a Connected World, s. 23.
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