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Forord

Diskussioner kring metod ar centrala i alla forsknings-
sammanhang. Detta giller savil den forsta proseminarie-
uppsatsen som skrivs som all fortsatt forskningsverksamhet. I
vissa fall kan studenter uppfatta att valet av analysmetod éar
problematiskt. Med denna bok, Metodkompassen, forsoker vi
avhjédlpa denna situation med att ge nagra forslag pa riktlinjer
som stdd for navigering i metodhavet. Men vi vill ockséd paAminna
att metoddiskussioner dr nagot som standigt ska aterkomma i
forskningssammanhang och att dessa fragor sillan har givna
svar utan snarare dr nagot som stiandigt ska problemati-seras.
Metodkompassen ska darfor inte ldsas som ett regelverk utan
snarare som ett underlag for vidare diskussioner.
Metodkompassen ar en metodbok avsedd for studerande i
kulturvetenskaper. Den ar tankt som stod i samband med skri-
vandet av uppsatser pa olika stadier och i olika kulturvetenskap-
liga amnen med en tyngdpunkt pa folkloristik och religionsve-
tenskap. I boken presenteras olika kulturvetenskapliga forsk-
ningsmetoder, illustrerade med exempel, som kan bilda en ut-
gangspunkt for din forskningsuppgift. Artiklarna ar skrivna av
larare och forskarstuderande i folkloristik, religionsvetenskap
och historia vid Abo Akademi med syfte att pa ett relativt lt-
tillgangligt satt presentera mojliga och anvandbara metoder. 1
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vissa fall utgar skribenterna fran sitt eget specialomrade, i an-
dra har de satt sig in i en metoddiskussion enkom for den ifra-
gavarande artikeln. Boken ér alltsa tankt som en larobok. Med
detta foljer ett pedagogiskt grepp som kan uppfattas forenk-
lande for den ldangre hunna forskaren. Foregangaren till denna
bok var ett metodkompendium (2001) som sammanstalldes for
internt bruk med tanke pa studerande i amnena folkloristik och
religionsvetenskap. Med denna bok hoppas vi pa att kunna
bredda lasekretsen.

Forfattarnas forstaelse av metod i denna bok kan variera en
aning. Overlag ar det anda fraga om att med metod forsta ett
relativt konkret tillvigagangssatt, ett redskap for skribenten att
skapa ordning i ett material eller problemomrade, men ocksa ett
satt att skapa sitt eget forskningsmaterial till exempel via faltstu-
dier. Vi talar sédledes om bade insamlingsmetod och analysme-
tod. Denna tudelning av forstaelsen av metod syns ocksa i denna
bok. I den forsta delen Med karta och kompass presenteras i forsta
hand insamlingsmetoder och i den andra delen Att vilja riktning
presenteras fOrslag pa analysmetoder. Dessa ska endast ses som
forslag pa metoder, och det ar enkelt att ga vidare via de relativt
omfattande litteraturférslagen som ges i samband med artiklarna.
Boken ér inte heller pa nagot vis heltackande utan speglar i gan-
ska hog grad de forskarintressen som lararna och forskarna i folk-
loristik och religionsvetenskap vid Abo Akademi har i dag. Teo-
retiska fragestédllningar pa en mera begreppslig grund gar boken
egentligen inte in pa. Boken avslutas med en forteckning pa
ordboksdefinitioner av centrala begrepp.

I denna bok anvéands begreppet metod saledesi forsta hand
i betydelsen redskap eller tillvagagangssatt. Metod ar anda inte
nagot entydigt. Avsnittet Med karta och kompass inleds genom
diskussioner kring detta. Jan Svanberg ger sin syn pa fragor som
ar centrala i en diskussion om metod och de implikationer det
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har f6r uppsatsskrivandet ur handledarens synvinkel. Blanka
Henriksson presenterar en 6versikt 6ver mojliga material-
kategorier som en kulturvetare kan anvanda sig av som bas for
sin forskning. Manga kulturvetare anvander sig oftast av kvali-
tativa metoder med syfte att na en forstaelse for ett iamne. Nils
G. Holm lyfter, i sin artikel om statistiska metoder, fram de
manga ganger outnyttjade mojligheter kvantitativa metoder har
att erbjuda en kulturvetare. Jan Svanberg och Kennet Granholm
ger en presentation av deltagande observation, bade ur en his-
torisk synvinkel och med utgangspunkti ett aktuellt faltprojekt.
Lena Marander-Eklund presenterar intervjumetoden som ett sétt
att skapa sitt eget forskningsmaterial och ger samtidigt nagra
exempel pa majlig analys av muntligt material.

Bokens andra del Att vilja riktning inleds med mera allméan-
giltiga fragor kring kallkritik av historikern Nils-Erik Villstrand.
Ulrika Wolf-Knuts ger i sin artikel exempel pa mgjliga analys-
metoder for folkloristiska uppteckningar, det vill siga ned-
tecknade texter som till exempel ordsprak utan kontext. I arti-
keln om kulturanalys visar Blanka Henriksson pa de svarighe-
ter vi stoter pd nar vi analyserar var egen kultursfar. Kultur-
analysen eller kulturens grammatik kan hér ses som en mojlig-
het att motverka var narblindhet bland annat genom att lara oss
att fraimmandegora det bekanta. I Kennet Granholms artikel
presenteras diskursanalysens mojlighet att tolka samhallsdebatt
sasom fragor kring jamstilldhet och droganvandning. Vidare
visar han de mdjligheter metoden ger nir man analyserar
diskussionsprogram péa TV. Lena Marander-Eklund ger i arti-
keln om berittelseanalys exempel pa hur personliga erfarenhets-
berittelser kan analyseras. Camilla Asplund Ingemark presen-
terar intertextualiteten som begrepp och analysmetod. Siv
Illmans artikel handlar om religionspsykologiska tillvagagangs-
satt saval utgadende fran studier om religiésa grupper som med
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utgangspunkt i skonlitteratur. I den sista artikeln presenterar
Ruth Illman och Maria Leppakari vad som avses med en sym-
bol och vilka betydelser olika forskare har tillskrivit symboler.
Dessutom ges ett konkret exempel pa symbolanalys med sta-
den Jerusalem som tema.

Redaktionen for Metodkompassen vill tacka skribenterna for
deras insats och for intressanta diskussioner kring metodfragor
bland annat under ett seminarium den 26.9.2003. Ett speciellt
tack vill vi rikta till professor Nils G. Holm for att han har upp-
tagit boken i skriftserien Religionsvetenskapliga skrifter. Vi vill
ocksa tacka Anne Holmberg for layout, Sofie Strandén for sprak-
granskning av texterna och Karin Fabritius for parmdesign.

Abo 19.12.2003
Lena Marander-Eklund, Ruth Illman och Blanka Henriksson
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Del I: Med karta och kompass
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Deltagande observation i teori och
praktik

Kennet Granholm och Jan Svanberg

I den hir artikeln beskriver Kennet Granholm sin egen faltforsk-
ning och deltagande observation ur teoretisk och praktisk syn-
vinkel. Jan Svanberg har skrivit den historiska introduktionen.

Historisk introduktion

Inom antropologin &r deltagande observation metoden framfér
andra for att inhdmta den kunskap och fa den inblick som be-
hovs for att studera exempelvis sociala strukturer och processer
(socialantropologi) eller ett kulturellt fenomen i sig (kulturan-
tropologi). Bendimningen antropologi anvands ofta i den har
artikeln eftersom det &r inom antropologin, och @ven delvis inom
sociologin, som deltagande observation utvecklades. Deltagande
observation inom kulturvetenskaperna innefattas i diskussio-
nen trots att antropologin som disciplin eventuellt 6verbetonas
pa grund av sin historiska roll. Med andra ord géller i stort sett
samma metodiska antaganden roérande deltagande observation
for de flesta humanistiska och socialvetenskapliga discipliner.
Deltagande observation har @ven nagot skamtsamt setts som
en initiationsrit in i antropologskraet. Filtstudier, i vilka delta-
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gande observation kan ingd, dr sarskilt viktiga fér de antropolo-
ger som studerar nulevande samhillen. Betoningen pa samtids-
studier blev normerande under den klassiska antropologins
period (1922- ca 1970). Tidigare var antropologerna framst in-
tresserade av historisk férandring. En generell trend under den
klassiska perioden bestod av att franga helhetsbeskrivningar av
ett samhalle och i stéllet arbeta mera problemfokuserat. Upp-
giften att beskriva kultur och samhalle i ett historiskt perspek-
tiv ersattes av fragan om hur exempelvis det studerade samhal-
let 16ser 6verskottsproduktionen av svinkétt och hur 16sningen
uttrycks i samhallshierarkin. Dessutom frangick man anvand-
ningen av en eller ndgra fa informanter till férmén for delta-
gande observation. En annan viktig forandring handlade om
att transkribering ersattes av inregistrering och beskrivning. Det
vill sdga féltanteckningar blev viktigare dn ordagrant atergivna
texter baserade pa intervjuer. Betoningen lades pa att falt-
anteckningar skulle goras i direkt samband med till exempel en
fest. Tidigare intervjuades informanterna avskilt fran de han-
delser antropologen ville studera.

Det dr tvéa av antropologins stora forgrundsgestalter, Mar-
garet Mead (1901-1979) och Bronislaw Malinowski (1884-1942),
som forknippas med utvecklandet av deltagande observation
som metod inom antropologin. Meads uttalade syfte med del-
tagande observation var att férsta och inte paverka. Det para-
doxala &r att hon dock anses ha drivits av en subjektiv veten-
skapsmetodologi i pragmatiskt syfte for hemmaplans bruk. Hon
ville med andra ord férdndra det nordamerikanska samhallet i
kraft av sina studieresultat fran Samoa. Detta géllde speciellt
synen pa sexualvanor och konsstereotypier. Empati i falt-
forskningen forknippas med Mead. Hennes materialinsamlings-
metod kénnetecknades dven med nagot som senare kom att
kallas for speech in action. Med detta menas att antropologen for-
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utom intervjuer lyssnar till samtal som fors mellan informanter
i samband med till exempel en ritual for att i ett senare skede
eventuellt kontrollera uppgifterna med en vanlig intervju. Jam-
fort med generalisten Malinowski hade den unga Mead problem-
fokusering som styrningsprincip for faltarbetet. I slutskedet av
sin antropologiska karridr borjade hon alltmer betona att falt-
anteckningar ska omspanna helheten i en kultur framfor
problemorienterande datainsamlingar.

Malinowski &r den forskare som har paverkat faltarbetet i
riktning mot den form som de flesta antropologer i mitten av
1900-talet uppfattade som den ideala. Detta ideal priglades av
sympati och empati for den kultur som studerades. Antropolo-
gerna borjade strava efter att fa ett “inifrdnperspektiv” pa den
studerade kulturen. Mottot for den nya generationen av antro-
pologer ljod: “Grasp the native’s point of view!” Kravet pa att
antropologen skulle kunna utféra sitt arbete utan hjélp av tolk
blev allt viktigare. Faltdagbockernas betydelse som ett forum
for antropologens reflektioner &ver faltiakttagelser och anteck-
ningarnas inbordes relation betonades. I samband med att Mali-
nowskis faltdagbocker publicerades ar 1967 konstaterades att
det fanns en stor skillnad mellan den idealiserande bild som
han ville ge av sig sjidlv som antropolog och den tinkande och
kdnnande manniskan bakom yrkesmasken. De férdomar och den
hemlangtan som han ger uttryck for i dagbockerna dr svara att
forknippa med den inkdnnande instillning till deltagande ob-
servation som Malinowski framférde i vetenskapliga sam-
manhang. Det viktiga bidrag som han gett den antropologiska
metoden &r att han medvetandegjorde betydelsen av forskarens
kédnslor och erfarenheter som centrala element och instrument i
forskningen.

Sedan cirka 1970 har ett starkt ifrdgasédttande av hur
antropologin och sdrskilt hur den deltagande observationen ut-
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ovats framkommit. Som en direkt f6ljd av publiceringen av Mali-
nowskis dagbécker borjade delar inom den postmoderna
etnografin att i allt hogre grad behandla de subjektiva upple-
velserna i samband med filtarbetet och inte enbart féltarbetet
som sadant. Var granserna gér mellan skonlitterért skrivande
och vetenskapligt skrivande blev en aktuell fraga. Hur ska en
engagerad filtforskning som bygger pa “insikt” och “resonans”
formedlas och bli en vetenskapligt godtagbar text? Falt-
erfarenheterna avspeglas alltid pa nagot sitt i texten, men hur
ska man behandla till exempel frégan om den studerade kultu-
rens forvantningar pa forskningsresultatet? Den maktposition
som den "visterlindske” forskaren kom ifran ventilerades och
ett krav att deltagande observation skulle utféras pd hemma-
plan eller att de forna kolonierna skulle studeras av fraimst in-
fédda antropologer framfordes.

Vad ar deltagande observation?

Deltagande observation &r vid forsta anblicken enkelt att defi-
niera. Det handlar om en forskningsmetod dar forskaren lever
och finns bland dem han eller hon studerar (forskarens filt).
Forskaren deltar i forskningssubjektens dagliga verksamheter,
samlar in fakta och tolkningar genom sitt deltagande och obser-
vationen av det som sker. Vad innebdr da detta och vilka
implikationer har det pa forskningen och dess resultat? Denna
artikel 4r skriven for att ge ett kort introducerande svar pa fra-
gan. Huvudtermer som kommer att anvandas i artikeln ar, for-
utom deltagande observation, antropologi och etnografi. Antro-
pologi ar det &mne dir forskningsmetoden deltagande obser-
vation skapades och som fortfarande &r starkt ssmmanlankad
med metoden. Det finns dock forskare som havdar att sociolo-
gin dr det &mne dar metoden skapades (se Bernard 2002). Etno-
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grafi ar enligt Alan Brymans samlade definitioner en forsknings-
metod dér forskaren gar in i ett samhalle for att samla deskriptiva
fakta om dess medlemmars kultur, gor detta genom att se till de
betydelser som samhaéllets medlemmar lagger i sin sociala vérld,
och gor de fakta som han eller hon samlat in forstaeliga och
tillgangliga for andra forskare (Bryman 2001: i-ix). Etnografi
innefattar alltsd den deltagande observationen men handlar
ocksa om den fardiga produkten, den utgivna faltrapporten, och
alla dess arbetsfaser. En etnografi dr alltsé ocksa en litterar form.

Enligt Magnus Ohlander 4r deltagande observation nagot
som varje manniska gor i sitt dagliga liv (Ohlander 1999: 73).
Skillnaden mellan vardaglig och vetenskaplig deltagande ob-
servation dr att i det senare dr bade deltagandet och observe-
randet systematiskt och medvetet.

Antropologer har oftast utgatt fran sitt forskningsomrade,
sitt falt, och inte sa mycket fran en sdrskild teori. I stillet for att
avgransa sitt material, samla in det och sedan analysera det ar
antropologisk faltforskning en sysselsattning dér alla dessa del-
omraden dr hoplankade med varandra (Agar 1980: 9). Av denna
orsak har antropologisk faltforskning, med dess fokus pa delta-
gande observation, anklagats for att sakna medveten metodo-
logi. Kritiken dr ndgot 6verdriven, och kritikerna dr forskare som
inte sysslat med deltagande observation och darfor inte forstar
de premisser som denna metod sdtter, men som Michael Agar
skriver forblir alltfér mycket inom etnografin implicit (Agar
1980:8). Antropologen gar ut pa det falt han eller hon valt och
forsoker till en borjan observera och uppfatta sé mycket som
mdjligt. Nar antropologen blir tillrackligt bekant med sitt falt
borjar han eller hon urskilja monster och avgransar sina obser-
vationer och fragor till dessa. Givetvis styrs avgransningen av
antropologens implicita och explicita mal och preferenser. Ana-
lys dr nagot som pdgar standigt i samband med material-
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insamlingen. Agar skriver att antropologens arbetsordning ser

ut pa foljande sitt:

1) Valjomrade

2) Vilj informanter (grupp att studera)

3) Gaigenom och evaluera befintlig litteratur (i den man det
ar mojligt)

4) Identifiera och lokalisera ditt nitverk/vagen in till faltet

5) Skaffa forskningsfinansiering (Agar 1980: 21, 30-39)

Faltet

Enligt Lars Kaijser (1999: 26) styrs valet av fdlt av forskarens
kunskapsmal. Ibland har antropologer delats in i “plats-” och
"teoriantropologer”, beroende pa ifall huvudintresset varit rik-
tat till ett sirskilt omrade eller en speciell teoretisk skola (se Agar
1980: 21). I senare etnografi har faltet alltmera borjat bestimmas
av vad sjilva forskningsintresset ar, och fdlt kan numera utgo-
ras av t.ex. en arbetsplats, en gudstjinst eller till och med den
egna hemstadens torg.

Att komma in i faltet

Att komma in i filtet 4r inte den allra enklaste uppgiften (se
Kaijser 1999: 29, 30-31). Agar (1980: 27-30) diskuterar "natverket
in i filtet” och han menar d& att forskaren maste hitta en speci-
fik vag in i sitt falt, man kan inte bara dyka upp bland de perso-
ner man dmnar studera och tro att det bara ar att sitta i gang.
Ifall det 4r mojligt ar det bra att skapa kontakter med faltet innan
man &ker ut. P4 det sittet har man enklare att skapa fortsatta
kontakter och arbetet ute pa filtet kan komma i gdng snabbare.
Det 4r just detta som ar natverket in i faltet.
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En annan viktig uppgift innan man aker ut pa faltet ar att
lara sig ndgot om det som ska studeras innan man aker ivag.
Asikterna hur djupt man ska skapa sig kunskap innan faltarbe-
tet varierar. T.ex. Agar menar att han hade mest besvdr av den
bristfilliga kunskap han inforskaffade innan sina tidiga falt-
arbeten (Agar 1980: 24-25). Den forforstaelse som han skapade
sig styrde mycket av hans inledande observationer och vad han
sokte efter, tyckte han. Jag anser att man gor klokt i att ldra sig
s& mycket man kan om filtet innan man aker ut, s& lange man
kommer ihdg att reflektera 6ver sina mojliga forforstaelser nar
man sedan befinner sig ute pa filtet. Férforstaelser kommer man
att ha d@ven om féltet &r totalt obekant ndr man beger sig ut, och
det kommer att ta mycket langre tid innan man kan gora vettiga
tolkningar av sina observationer.

Observation — deltagande observation — deltagande

Man brukar tala om olika nivaer av observation och deltagande
(Ohlander 1999: 74-77). 1 den ena ytterligheten finner vi forska-
ren som enbart observerar. Han eller hon kanske sitter med pa
ett religiost mote, foljer med vad deltagarna sager och gor, samt
gor anteckningar. Han eller hon sitter i ett horn av méteslokalen
och forsoker synas och horas sa lite som mdijligt. I den andra
ytterligheten finner vi forskaren som enbart deltar. Han eller
hon deltar helt och fullti métet och faster ingen stérre uppmark-
samhet vid vad som hdnder utanfér hans eller hennes egna er-
tarenheter. I bada dessa fall finns forstas nagon niva av delta-
gande och observation med. Oftast finner vi forskaren pa na-
gon niva mellan dessa tva ytterligheter. Den sant deltagande
observatoren deltar till viss grad och observerar samtidigt det
som sker. Nivan av deltagande varierar ocksa oftast inom samma
taltarbete.
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Ohlander (1999: 74-75) diskuterar nagot som han kallar att
sam-spela. Har trader forskaren for en stund ut ur sin forskarroll
med sin distanserade observation. Relationen mellan forskare-
informant 6vergar till att vara en mera normal subjekt-subjekt-
relation. Som Ohlander skriver 4r detta ett sétt for forskaren att
ta en paus i arbetet.

Den deltagande observationen gar normalt enligt monstret
oppen observation — fokuserad observation — utvérdering/be-
domning (Ohlander 1999: 78-79). I den 6ppna observationen,
som sker framst i bérjan av faltforskningen, observerar falt-
forskaren allt, eller det vill sdga sa mycket och varierande som
han eller hon kan. I den fokuserade observationen har forska-
ren lagt mirke till viktiga tendenser och trender pa féltet och
observerar nu specifikt dessa noggrant. [ utvarderingen/beddm-
ningen gar forskaren igenom sina observationer, systematiserar
dem och reflekterar 6ver dem. Under féltarbetet ror sig forska-
ren mellan dessa olika nivaer.

Néagot som litt kan glommas bort ar att dven féremdl, rum
och dylikt bor observeras. (Att undersoka det materiella, se
Silvén-Garnert 1999: 89-91). Detta géller inte minst ifall den om-
givning observationen sker i d&r mycket bekant for forskaren,
som t.ex. den egna arbetsplatsen. I de flesta fall kommer man
att lagga marke till mycket som man inte tankt pa tidigare och
detta medfor ytterligare en dimension till faltobservationen. Man
bor ocksé observera sddant som lukter, ljud och ljus. Ofta kan
det ovanndmnda vara mycket viktigt.

Forskarens roller i faltet

Som Agar skriver bar (falt)forskaren med sig bagaget av sin
kultur och bakgrund och informanterna kommer att placera in
honom eller henne i en av sina géngse sociala kategorier utga-
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ende fran hur han eller hon uppfattas och beter sig (Agar 1980:
41). Pa féltet kommer forskaren att ha méanga olika roller, bade
roller som informanterna tillskriver forskaren och roller som
forskaren tar pa sig (se Pripp 1999: 50, Ohlander 1999: 80).

D3 forskaren tillbringar langa tider ute pa féltet i infor-
manternas sdllskap dr det endast naturligt att ndgot slags van-
skapsband knyts mellan forskare och informant. Detta dr nagot
som faltforskaren ofta kritiseras for. Fradgan ar hur forskaren kan
halla fast vid sin objektivitet ifall informanterna ar hans eller hen-
nes vanner. Har kan man inte annat dn att instimma med Agar
da han skriver “it is hard to do "science” with people you like; it is
also hard to “do science” with people you do not like; if you do
not care one way or the other, it is hard to ‘do science’ because
you do not understand enough about the people you do science
with” (Agar 1980: 18). Da faltforskaren tillbringar sa pass mycket
tid ute pa faltet, ofta i sdllskap av samma informanter, skapas
nagot slags relationer till 4&tminstone en del av dessa personer.
Vissa informanter kommer man att tycka om, vissa kommer man
att ogilla och en del kommer kanske rent av att bli ens vinner.

Faltanteckningar — att dokumentera

Traditionellt har faltanteckningarna ansetts vara mycket viktiga
inom antropologisk forskning, till den grad att manga forskare
diskuterat den publicerade etnografin som de renskrivna falt-
anteckningarna (se Agar 1980: 111). Agar anser att man lagt allt-
for mycket vikt vid sjdlva anteckningarna (Agar 1980: 111) och
jag tenderar att hdlla med honom. Den deltagande observatoren
har ingen chans i varlden att kunna skriva ner allt av vikt som
sker, och férsoker man gora detta gar man miste om stora mang-
der information (Ohlander 1999: 83) Nar man sedan gar igenom
sina anteckningar har man férmodligen en hog papper framfor
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sig som man inte blir klok pa, i hog grad for att man inte har
haft ndgon chans att skapa sig forstaelse for faltet medan man
befunnit sig dar.

Anteckningarna bor fungera som ett stod for forskaren, det
primaéra dr att observera. Givetvis ska man féra nagot slags an-
teckningar, ifall man har mojlighet att gora detta. Da jag sjélv
gjort deltagande observation har mina anteckningar bestatt av
néagra snabbt nerskrivna nyckelord. Nér jag sedan kommit hem
fran motet har jag renskrivit anteckningarna och fyllt ut texten
utifrdn mitt minne. Anteckningarna som gjorts pa féltet blir bara
ett stod for minnet.

Forskningsetik

Ett problem man stoter pa &r om man som forskare ska vara 6p-
pen och forklara sina intentioner och mal, eller om man ska verka
idet férdolda och utge sig for att vara nagot man inte ar. I mitt fall
kunde jag t.ex. enbart ha gatt med som medlem och inte uppgett
mina intentioner att skriva en avhandling om den mérkmagiska
orden Dragon Rouge. Whyte skriver (2001: 163-164) att detta for-
faringssitt ibland kan vara det enda méjliga. Som 6ppen forskare
har man dock mojlighet att stilla fragor pa helt andra villkor &n
man har ifall man verkar i det férdolda. En invandning kunde
vara att informanterna kanner sig tryggare med en person som ar
“en av dem” och inte studerar dem, men hir glommer man da att
en framling alltid &r en framling. Nar informanterna far veta vad
man egentligen gor, vilket dr oundvikligt eftersom en forsknings-
rapport ska produceras, 4r man och sannolikt alla framtida fors-
kare utestangda fran faltet. Dessutom riskerar man att paverka
gruppens framtida verksamhet och attityder starkt. Gruppen kan-
ske blir mera sluten och forsiktig, vilket i sin tur kan ha andra
mindre efterstravansvirda sociala foljder.
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En fraga som enligt mig ar viktig dr vad informanterna far
ut av forskningen. (Se Whyte 2001: 165-168). I ett faltarbete dér
forskaren ofta lever och vistas bland (och foljaktligen besvérar)
sina informanter en lingre tid far de studerade investera en hel
del energi, tid och méda i forskningen. Det ar alltfér enkelt att
tanka sig att man som forskare dr den enda som “arbetar”.
Informanterna slapper en framling in i sin gemenskap och far
finna sig i att finnas dar for forskaren och svara pa dennes fra-
gor. Whyte diskuterar olika former av beléning for informanter-
na. En form av beléning ar att rent ekonomiskt kompensera
informanternas tid och besvar (Whyte 2001: 165-168). Férutom
att forskningsbudgeten sallan tilldter detta &r denna form av
beloning dalig d&ven pa manga andra sitt. De svar man far pa
sina fragor och de aktiviteter som informanterna utfor riskerar
att tappa sin vardaglighet och férvandlas till ndgot som
informanterna tror att forskaren vill se och hora, allt for att ge
valuta for pengarna.

Antropologins historia har manga exempel pa félt som bli-
vit omdjliga att arbeta pa eftersom tidigare antropologer avlo-
nat sina informanter. Antropologen har da skapat grogrund for
en ny yrkesgrupp, den professionella informanten, som férvén-
tar sig att f& 16n, och har lart sig ge sddana svar som antropolo-
ger vill fa.

Det ar battre att informanterna deltar i undersckningen av
eget intresse. Satt pa vilka man kan beléna sina informanter &r
att vara till hands ifall hjdlp behovs, s lange man inte heller gor
detta i for hog grad. I min faltforskning kunde jag t.ex. ha hjalpt
till att skota ndgot av det manuella administrativa arbetet, som
att hjdlpa till ndr medlemsbrev och dylikt skulle skickas ut. I
mitt fall fanns dock problemet att jag skulle ha kommit 6ver
medlemslistorna, konfidentiell information som organisationen
inte ville ge mig, och som jag for att respektera de enskilda med-
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lemmarnas integritet inte ville komma 6ver, utan respektive
medlems godkénnande.

Den fardiga féaltrapporten, sarskilt en publicerad sadan,
fungerar oftast som en beloning, och en god sadan. Ifall den
grupp man studerar dr genuint intresserad av att vara studerad
ar forskningsrapporten, med dess bidrag till en 6kad forstaelse
for gruppen attraherande.

Intervjun i faltforskning

Intervjun dr sa gott som alltid en oumbirlig del av faltforskning
(se Agar 1980: 107-111). Sma korta "intervjuer” férekommer all-
tid ndr man i samband med observationen stéller korta, fortyd-
ligande fragor till informanterna. Mera omfattande &r de sa kal-
lade “informella etnografiska intervjuerna” (Agar 1980: 90) el-
ler “flexibelt strukturerade intervjuerna” (Whyte 2001: 163), som
i hog grad liknar vanliga diskussioner, med den skillnaden att
intervjuaren har ett specifikt kunskapsmal i sikte.

Den deltagande observatoren far en chans att erfara det
informanterna erfar och har ddarmed en storre bas for att stélla
fragor. Genom att stdlla fragor far forskaren en storre insikt och
forstaelse for det som observeras. Da jag intervjuade mina
informanter, som jag traffat under min deltagande observation
dér jag i princip gjorde exakt det samma som 6vriga deltagare,
kunde vi utbyta erfarenheter och pa detta sitt fa ett storre djup
i diskussionen. Da informanterna visste att jag gatt pa samma
moten som de, och ddrmed kunde tdnkas ha en storre forstéelse
an nagon som star helt utanfor, var de &ven mera villiga att 5Sppna
sig infér mig. Har uppstar dock risken att man inte far lika grund-
laggande svar pa fragor som stills, da informanterna utgar ifran
att man redan har en viss mangd kunskap. Samtidigt far man
mera djuplodande svar och reflektioner. Man maste vara pa sin
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vakt sa att man far svar pa de fragor man stéller, utan att f6r den
skull &nda lasa sig for mycket vid sina tidnkta fragor. Intervjun
och observationen kan ge upphov till frdgor och svar som man
inte alls téankt pa, eller uppfattat som triviala, men som i sjdlva
verket dr grundlaggande.

Att skriva faltrapporten

Nér man val har samlat sitt faltmaterial aterstar att skriva falt-
rapporten. Det dr forstas mojligt att stanna vid insamlandet av
materialet, men det ar battre att gora ndgot med materialet med
tanke pa all den tid, energi och materiella resurser som delta-
gande observation tar i ansprdk. Dessutom kommer ingen an-
nan forskare ndgonsin att ha lika stor nytta av det material som
du samlat in, eftersom de inte har den personliga erfarenhet av
ditt falt som du har.

Nar du skriver féltrapporten &r det forstas viktigt att tinka
pa vilken form rapporten ska ha. Ska texten arkiveras for att
anvéandas i framtida forskning? Ska du skriva en uppsats eller
en avhandling? Vill du kanske skriva en populédrvetenskaplig
bok med ambitioner att sdlja stora upplagor? Alla dessa mal
kréaver olika sitt att ndrma sig ditt material. Har fokuserar vi pa
uppsatser och avhandlingar pa universitetsniva.

Som jag skrev tidigare (i avsnittet Faltanteckningar) har falt-
anteckningar fran deltagande observation traditionellt ansetts s&
pass centrala att de i det ndrmaste ar fardiga att tryckas som falt-
rapporter bara man renskriver dem snabbt. Jag skrev ocksa att
jag inte sjalv har denna attityd, vilket géller for flertalet faltforskare
i dag. En bra faltrapport ska innehalla en god beskrivning av fal-
tet, en redogorelse 6ver faltforskningen — och &ver forskaren sjalv
ute pa féltet, en genomtédnkt analys och en avslutning. Frona till
allt detta finns i faltanteckningarna — ifall man gjort ett bra jobb
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med dem ute pa faltet. Man har forstas observerat sitt falt och
skrivit ner sina observationer. Samtidigt med sina observationer
har man reflekterat 6ver filtet, sig sjdlv som forskare och 6ver sig
sjalv som forskare i relation till faltet. En bra féltforskare arbetar
standigt med att tolka och analysera nar han eller hon befinner
sig ute pa faltet. Man kanske anvander sig av ndgot specifikt ana-
lytiskt redskap (teori) dd man sitter sig ner efter faltarbetet for att
analysera sitt material. Man har dock alltid hjalp av de tolkningar
och analyser man gjort dd man befunnit sig pa faltet.

Deltagande observation i praktiken

I detta avsnitt ger jag en kort inblick i hur deltagande observa-
tion kan gé till i praktiken. Jag utgar ifrdn den faltforskning som
jag gjort bland den morkmagiska organisationen Dragon Rouge
och dess medlemmar 2001-2003.

Det ar i ganska stor utstrackning pa det sitt som Agar be-
skriver forskningens inledande skeden som jag sjalv gatt till vaga
imin féltforskning (se avsnittet Vad dr deltagande observation?).
Jag skrev min avhandling fér magistersgraden (hérefter avhand-
ling pro gradu) om Dragon Rouge, en mérkmagisk grupp grun-
dad i Stockholm 1990 (se Granholm 2000). Redan pa pro gradu-
stadiet ville jag ha kontakt med sjdlva gruppen, dels for att det
inte fanns nagot skrivet om organisationen och dels for att fa
forstahandskéllmaterial, men detta visade sig vara omgjligt. Jag
tog kontakt med Dragon Rouge per e-post och presenterade mig
sjalv som en student vid Abo Akademi som skulle vilja skriva
om organisationen. Jag fick inget svar. Efter en tids 6vervagande
bestdmde jag mig for att bli medlem i Dragon Rouge, for att fa
tag pa det interna material som Dragon Rouge stiller till sina
medlemmars férfogande. Utgdende fran medlemstidskriften
Draksidd och det material jag fann pa Internet skrev jag mitt
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slutarbete. Nar jag sedan efter avklarade grundstudier skulle
forska vidare ville jag f& en djupare och mera nyanserad bild av
gruppen. Jag ville fortfarande skriva om Dragon Rouge och dyka
djupare in i de teman jag hade behandlat tidigare. Jag hade in-
ledningsvis ingen klar bild av hur jag skulle analysera mitt ma-
terial. Jag ville helt enkelt veta mera om organisationen, och i
och med att monster borjade urskilja sig blev det ocksa klart
vilka teoretiska verktyg som var anvandbara.

Omradet, eller filtet som man ocksa kunde kalla det, var
valt. Jag skulle skriva om Dragon Rouge och Dragon Rouge i
sig var mitt falt. Jag var intresserad av att forska i just Dragon
Rouge och faltet kom att utgoras av de arenor som organisatio-
nen haller sig till. Framst har det varit moderorganisationens
tempelutrymmen, men dven arenor som Internet.

Den grupp informanter som skulle bli min priméra forsk-
ningsgrupp blev den Stockholmsbaserade moderorganisationen.
Dragon Rouge har storre loger pa andra orter i Sverige och Tysk-
land, samt mindre magigrupper pd annat hall i varlden. Huvud-
sdtet for organisationen finns i Stockholm déar Dragon Rouges
grundare och mest ldngvariga medlemmar finns. Det tedde sig
naturligt for mig att vélja Stockholmsgruppen och man kan nés-
tan sdga att det var den som valde mig. Rent geografiskt var det
denna grupp som befann sig ndrmast mig och eftersom detta
var moderorganisationen var det ocksa den forsta grupp som
jag kom i kontakt med. Genomgéngen av litteraturen hade jag i
stort sett gjort dd jag skrev mitt slutarbete.

Agar skriver att man bor skapa kontakt med informanter/
faltet innan man aker ut pa sitt faltarbete (Agar 1980: 28-19). Pa
detta sdtt har man mycket enklare att ga in i faltet och infor-
manterna kan ha storre tillit till en da man inte &r en total fram-
ling, dtminstone for alla informanter. Detta hdnger ihop med att
lokalisera nétverket/vdgen in i faltet. For min del fungerade
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min avhandling pro gradu som verktyg for att skapa kontakt
innan faltarbetet och som nyckel in i faltet. Jag skickade min
avhandling till moderorganisationen i Stockholm, tillsammans
med ett f6ljebrev dér jag talade om att jag planerar att gora ett
vidare arbete om organisationen och garna skulle beséka dem
under nagot mote. Efter en tids véntan fick jag svar. Medlem-
marna i Dragon Rouge hade tyckt om min avhandling och var
positiva till en vidare undersékning, och de vilkomnade mig
med pé deras moéten. Innan jag akte till Stockholm for att delta i
mitt férsta mote forde jag ldnga diskussioner via e-post med en
del medlemmar. Man kan siga att jag hade god kontakt med
mina huvudinformanter innan jag akte ivag.

I'bérjan av min faltforskning deltog jag sa mycket som méj-
ligt i verksamheten jag skulle studera. De rena observationerna
kom ini ett senare skede. Jag ansdg att det var viktigt for mig att
forsoka uppna erfarenheter som liknade mina informanters. Ifall
Dragon Rouge hade ett méte ddr man tranade astralprojektion
satt jag med de andra motesdeltagarna och forsdkte projicera
min astralkropp. Samtidigt spelade jag in allt pa en minidisc-
spelare sa att jag skulle kunna ta fasta pa det som jag mojligtvis
missade i mitt relativt aktiva deltagande. Givetvis observerade
jag de andra moétesdeltagarna samtidigt. En delorsak till den
djupa niva av deltagande som jag holl mig till i borjan av mitt
féltarbete var att organisationens medlemmar pa detta sétt snab-
bare kunde acceptera mig som “en av dem”. Ifall jag skulle ha
suttit i ett horn, med ljudet av mitt skrivande i den annars tysta
meditationen, skulle medlemmarna sannolikt ha haft svarare
att relatera till mig, och till sin verksamhet i min ndrvaro. Man
bor komma ihag att faltforskarens nédrvaro alltid utgor ett mo-
ment som pa nagot sédtt pdverkar det observerade.

I ett senare skede av forskningen gick jag over till att framst
vara observator. Nu satt jag i ett horn och observerade de tysta
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mediterande manniskorna noggrant. Nu hade métesdeltagarna
vant sig vid min nédrvaro, de kunde kédnna sig trygga med mig,
jag hade fatt tillrackligt mycket egna erfarenheter av det ma-
giska att reflektera 6ver och kunde nu utifrdn observera det som
jag tidigare upplevt inifran.

Mina observationer skedde i Dragon Rouges tempellokal
och detta utrymme beradttade i manga fall lika mycket for mig
som sjdlva motena. Vaggarna kantades av magiska tecken och
olika sorters magiska foremal fanns overallt i lokalen. Det tog
verkligen mycket tid att ens pa en basniva forsta allt man sag.
Foremalen pa altaret var av hog symbolisk vikt och fargerna pa
de stearinljus som anvindes var ofta viktiga. Olika sorter av
rokelse anvandes vid olika tillfdllen och musiken som anvén-
des vid meditationerna kunde likasa variera.

Som jag skrev ovan (i avsnittet Forskarens roller i faltet) kom-
mer forskaren att ha ett flertal roller ute pa féltet, bade sjalvvalda
roller och roller givna av informanterna. Detta skedde givetvis
dven mig. Jag hade ett flertal olika roller, bdde sddana som till-
skrevs mig och sddana som jag sjdlv medvetet eller mindre med-
vetet arbetade med. Eftersom méanga av mina informanter
aldersmassigt var mina likar, hade akademiska studier inom
kulturvetenskaper bakom sig och hade fritidsintressen som i
mangt och mycket liknade mina egna, skapades forstas vanskaps-
band. Detta dr nagot som jag bade varnats och kritiserats for.
Fragan har varit hur jag ska kunna férbli objektiv och kritisk
ifall jag kommer att std mina informanter sa pass ndra. Jag sjalv
ser inga storre problem hér. Forskaren viljer (sa gott som och
forhoppningsvis néstan) alltid sitt forskningsomrade med ut-
gangspunkt i vad som verkar intressant och attraktivt. En per-
son som anser att forntida sagner ar det trakigaste som finns
kommer sannolikt inte att bli doktorand med fokus pa forn-
tida sdgner. Objektivitet ar alltsd mera eller mindre en illusion.
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Daremot bor en strdavan efter neutralitet, med stark sjdlv-
reflektion och medvetenhet om egna fordomar och forforstéelser
finnas hos varje forskare.

[ min forskning fick jag storre insyn 4n vad en vanlig ny
medlem skulle ha fatt. Forgrundsgestalterna investerade mera
tid i mig, och dven mera perifera medlemmar var intresserade
av att besvara mina fragor. Da jag skrev min avhandling pro
gradu hade jag blivit medlem i organisationen utan att direkt
meddela att jag tinkte skriva om organisationen, men eftersom
jag i det skedet enbart tog del av medlemsutskick och inte gick
p& moten var detta inte ett lika stort problem. Nir jag sedan
ville gora vidare forskning i gruppen var jag noga med att be
om lov att komma pé& méten, att skriva om organisationen och
sa vidare. Jag postade dven ett meddelande pa Dragon Rouges
Internet-anslagstavla dér jag presenterade mig, min forskning
och mina intentioner. P4 métena presenterade jag mig sjdlv och
min forskarroll d& det fanns medlemmar som jag inte triffat
tidigare och bad alltid om lov att spela in m&tena pé band. Jag
forklarade ocksa alltid vad som skulle géras med banden och
forsikrade alla inblandade om att materialet var konfidentiellt,
ocksé dé jag inte fick denna fraga. Efter denna introduktion hade
ingen medlem nagot att invanda mot min nérvaro eller
bandningen av métena.

Som jag skrev ovan &r intervjuer ofta en oumbirlig del av
faltforskningen. Detta giller &ven for mig. Jag har intervjuat bade
kursledare och kursdeltagare i Dragon Rouge for att fi bada
gruppernas syn pa vad de gor och vad som dr mélet med det.
Ifall man enbart gor observationer gar man miste om en hel
massa information, det ar helt enkelt oméjligt att skapa sig en
sund uppfattning av vad som forsiggar i informanternas tankar
utan att friga dem. Ifall man inte gor observationer gar man
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miste om den rent materiella aspekten av det som diskuteras,
néagot som atminstone i mitt fall var mycket viktigt.

Avslutning

Deltagande observation dr, som sades i inledningen av artikeln,
enkelt att definiera. Som vi visat d&r metoden dock férknippad
med en hel del metodologiska, byrakratiska och etiska problem,
ofta mera dn andra metoder. Metoden kan vara dyr och resurs-
kravande — du som tinker anvianda dig av metoden kan behova
material- och resestipendium for att 6ver huvud taget kunna
forska. Deltagande observation behover dock inte kosta nagot
over huvud taget. Du kan gora deltagande observation t.ex.
under en normal tisdag i saluhallen, i ndrbutiken en fredag kvall
dd méanniskor kommer fran arbetet eller under en gudstjanst i
din lokala kyrka.

Den etiska dimensionen &r stindigt ndrvarande, men detta
kan ocksa ses som en positiv sak. All forskning ska vara
forskningsetiskt korrekt och da du arbetar med en metod dar
denna dimension stindigt dr pa tapeten dr det sa mycket enk-
lare att gora etiskt korrekt forskning.

Deltagande observation dr en véldigt konkret metod och
héri ligger ocksa en av dess styrkor. Forskaren far uppleva sitt
falt fysiskt, trdffa sin informanter i levande livet och ta del av
den verksamhet som &r fokus for forskningen. Allt for ofta ar
den enda kontakten forskaren har med sina forskningssubjekt
via opersonliga artefakter, som bocker, statistik och 1-X-2-svar
pé frageformuldr. Kulturvetaren som deltagande observator far
arbeta direkt med det som dr omradet for hans eller hennes forsk-
ning — méanniskan som kulturvarelse.
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