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Tiivistelma

Artikkeli tarkastelee historianopetuksen haasteita ja perusopetuksen paikal-
listen opetussuunnitelmien toimivuutta Lapin alueella. Tutkimuksen kohteena
ovat historianopettajien késitykset paikallishistorian opetuksesta. Ldhdeai-
neisto koostuu kahdeksan historian opettajan puolistrukturoiduista haas-
tatteluista. Tutkimus osoittaa, ettd paikallishistorian opetus lisdé oppilaiden
motivaatiota ja auttaa heitéd ymmaértdméén entistd paremmin kansallista ja
globaalia historiaa. Opettajat kohtaavat kuitenkin haasteita epédselvien tai
puutteellisten paikallisten opetussuunnitelmien vuoksi. POPS14:n ohjeet
eivat ole Vélittyneet riittédvéasti paikallisiin opetussuunnitelmiin: Opettajien
oma kiinnostus, historiakésitykset ja asiantuntemus vaikuttavat ratkaisevasti
paikallisten nékdkulmien huomioimiseen. Tutkimustuloksista herdd Kysy-
mys, mitké& ovat opettajien subjektiivisten késitysten vaikutukset oppilaiden
henkilbkohtaisten identiteettien rakentumiseen. Tutkimus ehdottaa lisdéa tay-
dennyskoulutusta ja resursseja paikallishistorian opetukseen ja paikallisten
opetussuunnitelmien laadintaan.
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Bridges Between Past and Present: Experiences of
History Teachers on Teaching Local History and the
Challenges of Local Curricula

Abstract

The article examines the challenges of history teaching and the effectiveness
of local curricula in basic education in the Lapland region. Using a hermeneu-
tic approach, the study focuses on history teachers’ perceptions of teaching
local history. The source material consists of semi-structured interviews with
eight history teachers. The study shows that teaching local history increases
students’ motivation and helps them better understand national and global
history. However, teachers face challenges due to unclear or insufficient local
curricula. The guidelines from the National Core Curricula for Education have
not been adequately integrated into local curricula. Teachers’ personal inter-
est and expertise play a crucial role in incorporating local perspectives. The
findings raise questions about the impact of teachers’ subjective views on the
development of students’ personal identities. The study suggests the need for
more in-service training and resources for teaching local history and devel-
oping local curricula.
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Johdanto

Historianopettaminen on moniulotteinen prosessi, jossa menneisyyttd analysoi-
daan tueksi nykypdivin ymmartdmisen ja tulevaisuuden odotusten hahmotta-
miseen (Riisen 2012a). Historiallisen ajattelun taidon omaksuminen voi tarjota
oppilaille paitsi syvallisid oivalluksia nykyhetkestd, myds vilineitd tulevaisuu-
den valintojen ja toimien tekemiseen (Riisen 2012b, Seixas 2012). Toisin sanoen
ndmd taidot auttavat oppilaita hahmottamaan sitd, miten nykyisyys on raken-
tunut ja miten erilaiset tulevaisuuden skenaariot voivat muotoutua. Opettajien
kasitykset paikallishistoriasta nousevat opetuksessa erityiseen asemaan, silld nii-
den avulla voidaan luoda siltoja oppilaiden henkilokohtaisen eldimén, perheen ja
suvun historian sekd heitd ympéréivin yhteison vilille samalla, kun opetetaan
laajempia historiallisia kokonaisuuksia ja globaaleja tapahtumia (Rantala 2010,
Asunmaa 1994). Paikallishistorian nakokulmat tarjoavat oppilaille mahdolli-
suuksia ymmartda laajemmin omaa paikkaansa maailmassa, eivitkd historian
kehityslinjat jid kaukaisiksi historian ilmioiksi, vaan maailmanhistoriaa ymmdr-
retddn suomalaiseen paikalliseen yksiloon ja yhteisoon vaikuttavana.

Téllaisen moniperspektiivisen ldhestymistavan tarkeys korostuu erityisesti
nykyisessd, digitalisaation tayttdmassd yhteiskunnassa, jossa globaali ja paikalli-
nen vuorovaikutus ovat jatkuvasti lasnd. Opetuksessa keskittyminen ainoastaan
yhteen historialliseen ndkokulmaan ei valttimittéd johda virheelliseen informaa-
tioon. Se voi kuitenkin johtaa yksipuoliseen kuvaan maailmasta ja siten vahentda
tiedon pitkaaikaista arvoa ja luotettavuutta (Rantala & Ahonen 2015). Opettajien
haasteena onkin 10ytda tasapaino nédiden historian mikro- ja makrotasojen vililla
ja tarjota merkityksellisia oppimiskokemubksia, jotka auttavat oppilaita ymmaér-
tdmain omaa paikkaansa maailmassa, jossa menneisyys ja nykypaivé ovat lasna.

Perusopetuksen opetussuunnitelma (POPS14) on normiohjaava asiakirja, jolla
valtio pyrkii asettamaan yhtendiset periaatteet ja raamit opetukselle Suomessa
(Apple 2012; Rantala & Ahonen 2015). Samalla se kuitenkin jattad paikallisten
painotusten tekemisessd huomattavan vastuun koulutuksenjarjestéjille paikal-
listen opetussuunnitelmien laadinnassa ja antaa niiden jalkauttamisessa opetta-
jille laajan pedagogisen toimivallan (Vitikka & Rissanen 2019). Paikallishistoria
puolestaan kirjataan alueellisiin, kunta- tai koulukohtaisiin opetussuunnitelmiin
(Opetushallitus 2014). Koska opettajilla on laaja pedagoginen vapaus, heiddn
suhtautumisensa paikallishistorian opetukseen on jopa ratkaisevan tarkeas sille,
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miten se kdytdnnossé toteutetaan. Pedagogisella vapaudella voidaan puolestaan
katsoa olevan my0s laajempaa yhteiskunnallista merkitysta. Pienelld paikkakun-
nalla yksi aineenopettaja voi kdytannosséd opettaa oppiainettaan koko ikaluokalle.

Lapin alue, oman rikkaan pohjoisen kulttuurihistoriansa ja ainutlaatuisten pai-
kallisten identiteettiensd myotd, tarjoaa erityisen kontekstin paikallishistorian
opetukselle (Kontio 1999; Satokangas 2010). Lapin maakunnan historian ope-
tussuunnitelmista tehty tutkimus (Nampajarvi 2024) tarjoaa kriittisen tarkaste-
lun siitd, miten paikallishistorian opetus on Lapissa integroitu perusopetuksen
historian opetussuunnitelmiin. Vaikka POPS14 ohjeistaa “tukemaan opetuksessa
oppilaiden oman identiteetin kehittymistd” ja “kiinnittdmaéan keskeisissd sisél-
toalueissa huomio oman perheen, paikkakunnan ja ldhialueen historiaan sovel-
tuvissa kohdissa”, tutkimus paljastaa, ettd kdytdnnossd Lapin historian opettajat
voivat kohdata vaikeuksia paikallishistorian sisiltéjen tuomisessa opetukseen.
Asiaan vaikuttaa paitsi epaselva ohjeistus mutta myos se, ettd kysymys paikal-
lishistorian painopisteista voi olla poliittisesti latautunut.

Vastaan artikkelissani seuraaviin tutkimuskysymyksiin: Miten eri puolilla Lap-
pia tyoskentelevit opettajat suhtautuvat paikallishistorian opetukseen, millaisia
haasteita he kohtaavat ja miten paikallinen opetussuunnitelma tukee heidén tyo-
taan?

Teoreettinen lahestymistapa ja lahdeaineisto

Tarkastelen artikkelissani historian opettajien kisityksid historianopetuksen
haasteista sekd paikallisten opetussuunnitelmien toimivuudesta. Historiakdsi-
tykset muodostuvat akateemisen tutkimuksen ja virallisten historiatulkintojen
lisaksi my0s epévirallisen historiakulttuurin kautta. Opettajien késitykset paikal-
lishistorian merkityksestd ovat rakentuneet laajassa yhteiskunnallisessa ja kult-
tuurisessa ymparistossd, jossa menneisyyden tulkintoja luodaan, kierratetddn
ja muokataan jatkuvasti (Kalela 2001; Kortti, Viita-aho, Méhka & Marti 2024).
Opettajat valitsevat historiakasitystensd pohjalta millaisia asioita he nostavat
paikallishistoriasta opetettavaksi. Kulttuurihistoriallisessa tutkimuksessani on
hermeneuttinen intressi, jossa korostuvat historiallisen ymmarryksen merkitys
ja vuoropuhelu tekstin ja tulkitsijan valilld. Hermeneuttisessa tutkimusotteessa
ymmarryksen kehittyminen tutkittavista ilmidistd on dynaaminen prosessi
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(Gadamer & Nikander 2004; Ollitervo 2012; Saarinen 2005). Teen tulkintaa ja
merkitysten jaljittamista usealla tasolla samaan aikaan (Ollitervo 2003) ja muo-
dostan induktiivisen paattelyn avulla kokonaiskuvan opettajien kisityksista pai-
kallishistorian opettamisesta.

Léhdeaineistoni koostuu kahdeksasta Lapin alueella tyoskentelevdn histo-
rianopettajan puolistrukturoidusta yksilohaastattelusta. Menetelméni mahdol-
listaa haastattelujen rakentumisen tiettyjen, etukdteen maéiriteltyjen teemojen
varaan ilman tiukkaa sitoutumista ennalta laadittuihin kysymyksiin. Ndin haas-
tateltavat padsevit tuomaan esille omia ndkemyksiddn ja kokemuksiaan moni-
puolisesti ja vapaasti (van den Berg 2007; Hirsjarvi & Hurme 2009).

Tutkimushenkil6iden ajatuksia ei kisitelld pelkastadn yksittaistapauksina, vaan
niistd pyritadn ldhilukemisen keinoin etsiméaén erilaisia teemoja, jotka yhdistavét
haastatteluaineistoja (Salmi 2022). Tutkimukseni voi tarjota tulevien opetussuun-
nitelmien tekijoille tietoa siitd, miten paikallisia opetussuunnitelmaprosesseja
voisi kehittad ja mité seikkoja tulisi ottaa huomioon historian oppiaineen paikal-
lisissa painotuksissa. Vaikka tutkimukseni kohdistuu erityisesti Lapin alueeseen,
sen tulokset voivat tarjota laajempiakin ndkokulmia historian paikallisen opetus-
suunnitelmatyon haasteista.

Epistemologisesti hermeneuttinen ldhestymistapa asettaa tdssa tutkimuksessa
tutkijan ja haastateltavan samalle tasolle, jolloin molemmat osapuolet jakavat
henkilokohtaista kokemusta tutkittavasta aiheesta. Oma tutkijapositioni on muo-
dostunut 20 vuoden kokemubksella lappilaisena historianopettajana ja paikallisen
historian opetussuunnitelman laatijana. Puolistrukturoidussa haastattelumene-
telméssa tutkimushenkil6t pystyivat vaikuttamaan haastattelun kulkuun ja ohjaa-
maan keskustelua heille merkityksellisiin aiheisiin.

Tutkimuksen toteutus

Haastattelukutsut lahetettiin sekd Lapin Historian Opettajat ry:n jasenille ettd
koulujen rehtoreille, jotka edelleen valittivit ne opetushenkilokunnalleen. Haas-
tatteluaineiston kerdaminen tapahtui kevaalla 2024, ja siihen osallistui kahdeksan
historian opettajaa. Heidét on litterointivaiheessa anonymisoitu koodeiksi N1—
N8. Heiddn tyokokemuksensa vaihteli viidestd kahteenkymmeneenyhdeksddn
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vuoteen, ja opettajat edustivat eri kouluasteita alakoulusta yliopistoon. Haastat-
teluhetkelld kaikki kuitenkin tyoskentelivit perusopetuksessa. Kaikilla haastatel-
tavilla oli historian aineenopettajan patevyys lukuun ottamatta yhtd opettajaa.
Eri puolilla Lappia tyoskentelevista haastateltavista kolme maaritteli itsensa joko
eteldsuomalaiseksi tai pohjoissuomalaiseksi. Neljd haastateltavaa ilmoitti vahvan
identifioitumisen lappilaiseen kotiseutuunsa, ja yksi haastateltavista maaritteli
identiteettinsé ensisijaisesti perapohjalaiseksi.

Haastattelujen ensimmaiisessd osassa opettajat kasittelivat kokemuksiaan paikal-
lisesta opetussuunnitelmasta ja ilmaisivat toiveitaan tulevista opetuksen ohjaus-
teksteistd. Toisessa haastatteluosassa keskustelimme niistd paikallishistorian
aiheista, joita opettajat korostavat opetuksessaan. Lisdksi pohdimme, kuinka
merKkityksellisend he pitdvat niiden opetusta. Kolmannessa osassa kysyin opet-
tajien henkilokohtaisen identiteetin vaikutuksesta heiddn opetusty6honsa ja sité,
millaista vahvuutta heiddn oma identiteettinsa tuo paikallishistorian opetukseen.

Onko paikallishistorian opettaminen tarkeaa?

Sata vuotta sitten kansakouluissa opetettiin oppiainetta nimeltd kotiseutuoppi.
Sen tarkoituksena oli kasvattaa oppilaissa kotiseuturakkautta. Nuoren valtion
opetussuunnitelmat tahtésivit siihen, ettd lapset ja nuoret kasvaisivat kansalliseen
identiteettiin samaistuviksi aikuisiksi. Vuosikymmenten my6ta paikallishistorian
opetukseen liittyvit vaatimukset hiipuivat opetussuunnitelmissa, mutta esimer-
kiksi toisen maailmansodan jialkeen monet kunnat tuottivat ns. pitdjéakirjoja, joita
voitiin kayttda historianopetuksen tukena. 1980-luvulla Meksikon kulttuuripo-
liittisessa julistuksessa kehotettiin tekemadn maailmanlaajuisesti tyotd paikalli-
sen kulttuurin hyvéksi, mika nakyi paikalliskulttuuria koskevan ldhestymistavan
levidmisend myos osaksi Suomen koulujen historianopetusta (Asunmaa 1994).
2000-luvulla kotiseudun historian yksityiskohtia ei endé erikseen korosteta valta-
kunnallisissa opetussuunnitelmissa (Rantala 2010).

Paikallishistoriaa kuitenkin opetetaan nykykouluissa aktiivisesti, mika kay ilmi
haastateltavieni selkedstd ja yhteneviisestd vastauksesta otsikon kysymykseen:
Paikallishistorian opettaminen koettiin ensiarvoisen tirkedna (N1-N8). Toi-
sin sanoen opettajien historiakésitykset korostavat paikallishistorian roolia
historianopetuksessa, mikéd ilmentdd heidin ymmarrystddn menneisyydestd
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monitasoisena ilmiond. Haastatteluaineistoni vahvistaa, ettd suomalaisen his-
torianopetuksen perinne, jossa paikallishistoriaa kéytetdan opetuksen lahto-
kohtana, asioiden konkretisoijana, innostuksen heréttdjana ja historian taitojen
harjoitteluvalineend (Rantala 2010), on sdilynyt vahvana.

Haastateltavat korostivat, ettd ldhialueen historiantuntemuksen syventaminen
lisasi huomattavasti oppilaiden motivaatiota historian oppiaineessa (N1-N8).
Lisaksi he toivat esille, ettd globaalien tapahtumien Kkisittely paikallistasolla
heratti kiinnostusta erityisesti niissd oppilaissa, jotka yleensd kohtaavat vaikeuk-
sia lukuaineissa (N7). Paikallishistorian opettaminen koettiin keinona tuoda
konkretiaa ilmi6ihin ja késitteisiin, jotka muuten saattaisivat jaddd kaukaisiksi
oppilaiden kokemusmaailmasta (N1-N8). Pedagoginen valinta paikallishisto-
rian korostamisesta opetuksessa kertoo opettajien historiakésitysten painottavan
konkretiaa ja henkilokohtaisuutta.

Analyysini osoittaa, ettd opettajien historiakasityksiin kuuluu my6s ndkemys
historianopetuksen identiteettid vahvistavasta roolista. Useat opettajat olivat
havainneet, ettd oppilaat “herésivit” lappilaiseen identiteettiinsi ja kiinnostuivat
tutkimuksellisista oppimistavoista sellaisten tehtdvien kautta, joissa kasiteltiin
paikallishistoriaa ja heiddn perheidensa historiaa (N2; N3; N4; N7; N8). Tdmén
havainnon vahvistaa my0s Sirkka Ahosen (1998) tekema tutkimus, jossa nuorten
todettiin olevan kiinnostuneita tutkimaan omaa sukuaan ja lahiyhteisénsa his-
toriaa. Samanlaisiin tuloksiin paityi Pilvi Torsti (2012) tutkimuksessaan, jossa
kartoitettiin suomalaisten historiatietoisuutta. Tutkimuksessa ilmeni, ettd alle 30~
vuotiaat olivat kiinnostuneita historiasta erityisesti, kun sitd tarkasteltiin oman
perheen nakokulmasta.

Lahdeaineistossani yksi haastateltava mainitsi, ettd oppilaiden tullessa tietoi-
semmiksi ldhialueensa historiasta, he alkoivat kuvailla itsedan voimakkaammin
kyseisen paikkakunnan asukkaina (N8), miké viittaa heiddn kasvavaan paikal-
lisidentiteettiinsad. Kahdessa haastattelussa opettajat toivat esille, kuinka tirkeda
oppilaille oli havaita, ettd myds pohjoisen pieniltd paikkakunnilta on mahdollista
ldhted maailmalle tekeméén suuria asioita ja olemaan tapahtumien keskipisteess.
Heiddn mukaansa tdmé havainto oli lisinnyt oppilaiden itsetuntoa ja ylpeytta
omista juuristaan (N3; N5). Lihdeaineistosta tekemieni havaintojen perusteella
historiaa voidaan edelleen pitdd oppiaineena, joka paikallishistorian oppimisen
avulla tukee oppilaiden henkilokohtaisen identiteetin muodostumista.
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Paikallishistorian soveltamisesta

POPS14:n ohjeistus, joka kehottaa kiinnittaméaén keskeisissa sisdltoalueissa huo-
mion oman perheen, paikkakunnan ja ldhialueen historiaan soveltuvissa koh-
dissa, heritti vaihtelevia reaktioita tutkimushenkil6issdni. Yksi haastateltavista
ymmarsi ohjeistuksen niin, ettd hdnen tulisi opettaa oman sukunsa historian
kautta paikallishistoriaa oppilailleen (N2). Toinen opettaja koki raskaaksi aja-
tuksen, ettd jokaisessa opetettavassa aiheessa pitdisi etsid jokin keinotekoinen
yhteys oman lahialueen historiaan (N6). Usean opettajan toive lisikoulutuksesta
ja valmiista opetusmateriaaleista osoittavat halua syventdd historiatietimysta,
mutta my9s tarvetta kokea opetussuunnitelman ohjeistus selkeina ja kaytannossa
toteutettavana paikallishistorian opettamisen osalta (N1; N2; N4-N7). Opettajat
kavivat jatkuvaa vuoropuhelua puutteellisten paikallisten opetussuunnitelmien
kanssa ja tulkitsivat ohjeita omien kokemustensa, historiakasitystensa ja koulu-
tustaustansa pohjalta.

Kaksi haastatelluista ei vélttamattd kaivannut tarkempia kirjauksia paikallisiin
opetussuunnitelmiin. He kokivat ohjeistuksen hyvéni, koska siind tavallaan
luotetaan opettajien ammattitaitoon. Opettajien pedagoginen vapaus valita ope-
tuksen painopisteet koettiin hyvind (N3; N5). Yksi haastateltava ilmaisi huo-
lensa paikallishistorian opetuksen toteutumisesta. Hin oli pohtinut POPS14:n
ohjeistusta ja sitd, ettd paikallisessa opetussuunnitelmassa kehotettiin ainoastaan
“mahdollisuuksien mukaan” yhdistdiméan globaalit tapahtumat paikalliseen kon-
tekstiin (N8). Haastatteluista ilmeni jdnnite opettajien pedagogisen vapauden ja
vastuuntunnon vélilld. Osa koki opetusmenetelmiin liittyvén valinnanvapauden
positiivisena, mutta toisille sama asia nayttaytyi kannustuksen puutteena. Her-
meneuttisesti tulkittuna huomio osoittaa, miten ohjeistukset voidaan ymmartaa
eri tavoin ja miten niiden vaikutus opettajien ammatti-identiteettiin ja tyoetiik-
kaan vaihtelee.

Haastateltavat toivat esille jannitteen paattéarvioinnin kriteerien, POPS14:n ja
kaytdnnon luokkatyoskentelyn vililla. Esimerkiksi N7 kritisoi sitéd, ettd opetus-
suunnitelmassa annettua tavoitetta T1 ei arvioida lainkaan. Tdmén tavoitteen
mukaan opettajan tulisi ohjata oppilasta kiinnostumaan historiasta tiedonalana
ja identiteettid rakentavana oppiaineena (Opetushallitus 2014). Haastateltavat
liittivat paikallishistorian opettamisen nimenomaan tahdn POPS14:n tavoittee-
seen. Opettajien antaman kritiikin voi tulkita ilmentavén itsereflektiota, jossa
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opettajat arvioivat omaa tehtavdansa suhteessa POPS14:ssd annettuihin tavoittei-
siin ja padttoarvioinnin kriteereihin.

N7:n korostama paikallishistorian yhteys kansalliseen kertomukseen toi esille his-
toriakésitysten narratiivisen ulottuvuuden. Haastateltava tarkasteli paikallishisto-
riaa oppilaiden henkilokohtaisen ja yhteisollisen identiteetin rakentajina, mika
heijastaa historiakasitystd, jossa menneisyys nahddan keinona ymmartad nykyi-
syyttd ja omaa paikkaa yhteiskunnassa (Kalela 2001). Hén koki paikallishistorian
tarjoavan mahdollisuuden tukea oppilaiden henkilokohtaisen identiteetin kas-
vua paikallisista lahtokohdista. Haastateltava mainitsi, ettd opetussuunnitelmassa
paikallishistorian rooli ei ole riittdvan selvasti maaritelty, ja ilmaisi huolensa siité,
ettd paikallishistoria ja sen tarjoamat ulottuvuudet jdivit opetussuunnitelmissa
marginaaliseen asemaan. T4ama jannite voi kuvastaa opettajan pyrkimystéd 1oytda
tasapaino kansallisen yhteniisyyden ja paikallisen erityisyyden valilla.

Opetussuunnitelmien haasteet ja mahdollisuudet
Lapin paikallishistorian opetuksessa

Léhdeaineistostani kivi ilmi, ettd POPS14:n mukainen paikallishistorian opetta-
minen vaatii opettajalta merkittédvasti taustatyota. Haastateltavieni mukaan kus-
tantajien tarjoamat opetusmateriaalit eivét tue historian opettajien ty6td Lapin
paikallishistorian opetuksessa (N1-N8). Heiddn mukaansa pohjoinen nidkékulma
puuttuu lahes tdysin ylakoulun oppikirjoista, ja osa paikallisista opetussuunnitel-
mista ei ohjeista tai ohjeistaa epaselvasti lahialueen historian opettamiseen (N2-
N8). Anssi Paasin (1998) mukaan historian oppikirjat voidaan ndhda ikdan kuin
kansakunnan peileind. Niistd voidaan péatelld, millainen kuva kansasta ja kansal-
lisvaltiosta on pyritty antamaan.

Osa tutkimushenkil6istdni kyseenalaisti, miksi oppikirjoissa kisitellddn Poh-
jois-Amerikan alkuperidiskansoja hyvinkin yksityiskohtaisesti, mutta saamelais-
ten historiaan liittyvid aineistoja ei ole saatavilla. Yksi haastateltavista ihmetteli,
miksi oppikirjassa on tietoa siitd, kuinka biisoneista hyodynnettiin kaikki mah-
dollinen esimerkiksi kayttamalld hannatkin karpaslatkind. Hén piti hassuna sit,
ettd oppikirjassa kerrotaan Pohjois-Amerikan alkuperdiskansojen tavoista hyo-
dyntdd biisoneita elinkeinonaan, mutta poronhoidosta ei mainita sanallakaan

258 Ainedidaktisia tutkimuksia 29



Sillat menneisyyden ja nykyisyyden valilla

(N6). Opettajien kriittinen suhtautuminen oppikirjojen tarjoamaan valtavieston
historiakertomukseen ilmentéa historiakasitystd, jossa pyritdan haastamaan yksi-
puolinen kuva menneisyydestd ja tuomaan monipuolisempi nidkokulma paikal-
lishistoriaan.

Aikaisempi tutkimus osoittaakin, ettd jos oppimateriaaleista puuttuu vahemmis-
tojen historia, silloin kyseisen aiheen opettamisessa korostuvat opettajan tieto-
madrd ja kiinnostus. Tdma vaikuttaa siihen, millaista tietoa nuorille vilitetdan
marginaalissa olevista viestonosista, ja sithen, miten heidat ndhddan osana kan-
sallisen historian narratiivia (Hakokongds, Sakki, Kello, Pirttild-Backman & Sala-
puro 2019).

Haastateltavien kiinnostus paikallishistoriaan vaikutti merkittavésti heiddn
tapaansa integroida alueen menneitd tapahtumia ja henkilohistorioita opetuk-
seensa. Yksi haastateltava ilmaisi, ettd han voisi kasitelld kaikki yldkoulun histo-
rian aiheet paikallishistorian kautta, lisdten leikkisésti, ettd globaalit tapahtumat
voisi sitten liittdd opetukseen vain anekdootteina (N8). Useimmat opettajat
kayttivat omia vahvuusalueitaan lahiseudun historian opetuksessa. Monet haas-
tateltavat mainitsivat hyodyntavénsa paikallishistoriaa sdannollisesti tunnin eld-
voittamiseen (N2; N4; N5; N7).

- - vaikkapa puhuttiin 20-luvusta, kun tuli autoja. Ensimmdinen auto, kun on
tullut [omalle paikkakunnalle], niin se on ldhetetty tinne jokiveneelld sauvottu ylds,
ku ei ollut teitd. Rikas poroisdntd tilas sen ja se vietiin pellolle ja purettiin laatikosta
osat esille ja ilman ohjeita kasasivat sen poromiehet keskenddn ja sitten pellolla
ajoivat ympyrdd Fordilla. Siind sellainen hauska tarina siitd, kun [omalle paikka-
kunnalle] tuli ensimmdinen Automobiili aikanaan 20-luvulla. - -. Se oli statussym-
boli, piti osoittaa erityisesti kirkonkyldn herroille, ettd sivukyldssdikin osataan. (N7)

Merkittavind esimerkkind pohjoisen ndkokulman puuttumisesta opetusmateri-
aaleissa haastateltavani nostivat esiin Lapin sodan. Heiddn mukaansa osa oppikir-
joista ei mainitse aihetta lainkaan, ja ne oppikirjat, jotka viittaavat sijhen, tekevét
sen vain lyhyesti muutamalla lauseella (N2-N8). POPS14 ei ohjeista opettamaan
talvi- eiké jatkosotaa, vaan toiseen maailmansotaan viitataan sisilttavoitteessa
S4 ”Suurten sotien aika” (Opetushallitus 2014). Tama linjaus on merkittava, silld
se antaa opettajille vapauden rakentaa opetuksensa haluamastaan nikokulmasta
(Marti 2024).
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Kymmenen Lapin maakunnan seitseméstatoista paikallisesta opetussuunni-
telmasta ohjaa opettamaan Lapin sotaa (Nampajirvi 2024). Haastateltavieni
mukaan erilaisten lahdemateriaalien saatavuus mahdollisti aiheen opettamisen,
vaikka se puuttuikin oppikirjoista. He kokivat kuitenkin materiaalien kokoami-
sen olleen tyoldstd ja aikaa vievaa (N2; N3; N4; N6; N7; N8). Heidén toiveenaan
oli, ettd Lapin sodasta olisi tarjolla jotakin valmista oppimateriaalia.

Haastateltavien omien sukujen historia vaikutti Lapin sota-ajan kisittelyyn. Osaa
opettajista sotatapahtumat koskettivat ldheisesti omien isovanhempien kautta, ja
he hy6dynsivit néitd narratiiveja opetuksessaan. Erds haastateltava pyysi oppilaita
vertaamaan sotaa edeltdvad kuvaa papastaan armeijassa sodan jéalkeen otettuun
kuvaan. Kuvasta nékyi, kuinka pappa oli muuttunut parissa vuodessa pehmedpos-
kisesta pojasta tappajan nikoiseksi (N2). Opettaja kertoi hydodyntavansa pappansa
tarinaa kuvaamaan sodan traumatisoivaa vaikutusta sen kokeneeseen ikipol-
veen. Haastatellun kertomus kuvaa historiakésitysté, joka painottaa menneisyy-
den inhimillisté ja henkilokohtaista ulottuvuutta (Immonen 1996). Papan tarina
voi auttaa oppilaita ymmértamaén historian vaikutusta yksiloihin ja yhteis66n.

Lapin sota on jattdnyt syvit jaljet maakunnan fyysiseen rakennusympéristoon ja
lappilaiseen mielenmaisemaan (Tuominen & Lofgren 2018). Lappi kérsi sodan
aikana erittdin pahoja tuhoja. Esimerkiksi silloisen Lapin ld4nin rakennuskan-
nasta poltettiin lahes puolet (Kulju 2013). Evakosta kotiin palaavia odottivat
usein vain hiillostuneet rauniot entisten kotipihapiirien paikalla. Saamelaisille
tuhoutuneet asuinpaikat katkaisivat yhteyden aineelliseen kulttuuriin ja evakko-
matkalla omaksutut suomalaiset tavat sulautuivat heiddn omaan kulttuuriperin-
toonsi (Lehtola 2016).

Kulttuurinen trauma on ilmio, jossa tietyn tapahtuman tulkinnat aiheuttavat kol-
lektiivista jarkytystd ja vaikuttavat yhteison identiteettiin. Tdmé trauma ei synny
pelkastddn itse tapahtumasta, vaan kehittyy siitd, miten yhteiso kokee ja kisittelee
tapahtuman merkityksen (Kiviméki 2018). Sekd kasvatuksella ettd kouluopetuk-
sella on ollut térked rooli sota-ajan aiheuttamien haavojen paikkajana Lapissa
(Tuominen & Lofgren 2018).

Lahdeaineistostani voi tulkita, ettd haastattelemani historianopettajat tiedostivat

Lapin sodan aiheuttaman trauman tyostdmisen edelleen jatkuvan oppiainees-
saan. Haastateltavieni historiakasityksissd nakyi erityisen vahvana halu opettaa
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aihetta lappilaisista lahtokohdista. He nékiviét historian opettajat sota-ajan mate-
riaalisen ja henkisen kulttuurin siirtdjind (N2-N7). Tastd nakokulmasta tarkas-
teltuna voi todeta, ettd tutkimushenkiloni kritisoivat opetussuunnitelmia seka
oppikirjoja siitd, ettd ne olivat unohtaneet pohjoisen ndkokulman (N3; N5; N7;
N8). Tama jannite liittyy laajempaan kysymykseen siitd, kuka madrittelee his-
toriallisen narratiivin ja miten mentaaliseen, maantieteelliseen seké yhteiskun-
nalliseen marginaaliin joutuneet tapahtumat saadaan osaksi kansallista muistia
(Tuominen 2010).

Paikallishistorian opettamisen haasteellisuus kdy ilmi siité, ettd kaikki tutkimus-
henkiloni kertoivat joutuneensa perehtymaéén laajasti tydskentelypaikkakuntansa
paikallishistoriaan eri ldhteita kdyttden. Tama tyo koettiin yhtaaltd olennaiseksi
osaksi historianopettajan ammattia ja osittain my6s luonnolliseksi kiinnostuksen
kohteeksi ja kunniatehtavaksi (N2-N7).

Toisaalta tilanne néhtiin epitasa-arvoisena, silld esimerkiksi luonnontietei-
den opettajille maksetaan palkkaa tuntikehykseen merkatuista demotunneista.
Haastateltavat kokivat epareiluksi, ettd osa aineenopettajista saa korvausta ope-
tustydajan ulkopuolella tehtdvéstd valmistelutyosta (N3; N4; N6; N7; N8). Histo-
rian ja yhteiskuntaopin opettajille ei vastaavasta makseta, vaikka normiohjaavat
POPSI14 ja osa paikallisista opetussuunnitelmista ohjeistavat paikallishistorian
opetukseen. Erityisen kuormittavaksi paikallishistorian opetukseen liittyvin
taustatiedon hankkimisen kokivat ne opettajat, jotka olivat urallaan tyoskennel-
leet itselleen vieraalla paikkakunnalla (N1; N3; N4; N6; N8).

Aikaisempina vuosikymmenini koulujen sidosryhmit, kuten kotiseutuyhdistyk-
set, tarjosivat opettajille oppaita paikallishistorian opetukseen (Rantala 2010).
Haastateltavani toivoivat Oulun ja Lapin yliopistoilta, kuntien kulttuuritoimilta
ja esimerkiksi Lapin liitolta aktiivisempaa otetta paikallishistoriaa késittelevien
opetusmateriaalien tarjoamisessa (N7; N8).

N3 koki oppikirjan tekijéiden unohtaneen, millainen maa Suomi on. Hanen mie-
lestadn tdma nakyi esimerkiksi siind, ettd Itd-Lapin erittdin ratkaisevia talvisodan
taisteluita ei koskaan mainita oppikirjoissa. Han esitti pyynnon, ettd ei unohettais
titd Lappia (N3). Osa opettajista toivoi, ettd paikallishistorian opetusta tukeva
materiaali sisdllytettdisiin suoraan oppikirjoihin, vaikka ymmaérsivat kustantajien
realiteetit opetusmateriaalien painamisessa ja tuottamisessa (N1; N4; N6). Yksi

Tutkivaa opettajuutta harjoittelukouluissa 261



Noora Nampajarvi

haastateltavista koki, ettd oppikirjat on kirjoitettu Keha III:n sisdpuolelle ja Uudel-
lemaalle (N6). Eteld-Suomen historian korostaminen nakyi hédnen mukaansa
siind, ettd kirjoissa painotetaan kaupunkilaiseldmad, vaikka Pohjois-Suomessa
olisi tarkedmpad korostaa talonpoikaista elimantapaa. Hin koki turhaksi opettaa
Lapissa aatelisten sadtyldiselamai, koska ldhin aatelinen 16ytyi todennakoisim-
min kaukaa Oulun eteldpuolelta (N6).

Haastateltavieni taustoilla oli merkittava vaikutus paikallishistoriaan liittyvén tie-
donhankintatyén méardan. Lahdeaineistoni mukaan ne opettajat, jotka opettivat
kotipaikkakunnallaan, kokivat paikallishistorian opettamisen helpommaksi ver-
rattuna niihin opettajiin, jotka tyoskentelivét synnyinseutunsa ulkopuolella. Spa-
tiaalinen sosialisaatio, joka viittaa ihmisen kykyyn oppia ja muodostaa yhteyksia
ymparistoonsa paikkatietoisuuden kautta (katso esimerkiksi Rinne 2019, 53-54),
helpotti selvasti haastateltavieni tyotd. Talla syntyméstd saakka kerrytetylld tie-
dolla kotiseutunsa maantieteeteestd ja menneisyydestd opettajat pystyivét autta-
maan oppilaita muodostamaan henkil6kohtaisen yhteyden paikallishistoriaan.
Téama auttoi oppilaita ymmartdméan paremmin, miten ympéristo ja tila vaikutta-
vat yhteiskunnallisiin rakenteisiin ja kulttuuriseen identiteettiin (N2-N7). Nailld
opettajilla paikallisuus oli jatkuvasti lasnd opetuksessa kasiteltavista aiheista riip-
pumatta.

Miten paikallinen opetussuunnitelma tukee historian
opettajien tyota Lapissa?

Enemmisto haastateltavistani piti paikallista opetussuunnitelmaa tarkedmpana
tyotdan ohjaavana hallinnollisena asiakirjana kuin POPS14:34 (N1-N6; N8).
Aktiivisena tyokaluna paikallista opetussuunnitelmaa ei kuitenkaan kaytetty.

No sanotaanko sitten, ettd mind en ole ops-orja. - - Pakkohan ne asiat on mun
tietysti opettaa, mitd pitdd opettaa, se on pdivin selvd juttu, mutta ops-orja en ole.
(N5)

Yksi haastateltava kertoi, ettd ei voinut kayttda paikallista opetussuunnitelmaa

arkityOssadn apuna. Tama johtui siitéd, ettd kunnassa oli siirrytty kurssimuotoi-
sesta opetuksesta takaisin perinteiseen vuosiviikkotuntijarjestelmaan. Paikallista
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opetussuunnitelmaa ei kuitenkaan ollut pdivitetty vastaamaan titd muutosta
(N7).

N7 maininta siitd, ettd paikallinen opetussuunnitelma on “puuta heina#”, viittaa
sithen, ettd suunnitelma ei ole vain vanhentunut, vaan mahdollisesti alun perin
laadittu ilman riittavaa syvéllistd ymmarrysta siitd, miten historiaa tulisi opettaa
nykyaikaisessa kouluymparistossa. Tama herattad kysymyksia siitd, millaisia ole-
tuksia ja arvoja opetussuunnitelmat kantavat ja kuinka ne vaikuttavat opetuksen
laatuun. Opettajan padtds luoda oma “sapluuna” historian opetukseen kuvastaa
aktiivista pyrkimysté vastata oppilaiden tarpeisiin paremmin kuin vanhentunut
opetussuunnitelma mahdollistaisi. Tulkitsen tdméan tapauksen heijastavan laa-
jempia haasteita koulujérjestelméassdmme, jossa opettajat joutuvat sopeutumaan
nopeasti muuttuviin olosuhteisiin ilman ylempien tahojen riittdvaa tukea. Se
haastaa koulutuksenjérjestdjid pohtimaan, kuinka opetussuunnitelmaprosesseja
voitaisiin kehittdd joustavammiksi ja kuinka opettajien d4ntd voitaisiin parem-
min kuulla ja hyddyntda hallinnollisten ohjaustekstien laadinnassa.

Viisi haastateltavaa oli ollut aikaisemmin mukana laatimassa joko nykyisin kay-
tossddn olevaa tai aikaisempaa vuoden 2004 paikallista opetussuunnitelmaa.
Tama laadintaty6 oli koettu ldhdeaineistoni mukaan yksindisend, haastavana,
epaselvana ja palkattoman tyon tekemisend (N2; N5; N6; N8). Laadintaty6 oli
myos aiheuttanut riitaa kollegoiden vililld esimerkiksi siind, mitd kullakin vuosi-
luokka-asteella tulisi opettaa (N5).

Lihdeaineistossani kuvaillut kokemukset osoittavat, miten opettajat joutuivat
ottamaan vastuun paikallisen opetussuunnitelman kehittamisestd usein ilman
riittdvid resursseja tai korvausta. Jannite institutionaalisten vaatimusten ja todel-
lisuudessa tarjolla olevien resurssien vililld heijastaa laajempaa ongelmaa ope-
tusalalla, jossa opettajilta odotetaan yhd enemmain tydpanosta ilman riittavéksi
koettua tukea tai tunnustusta.

Paikallisten opetussuunnitelmatekstien laadinta oli ollut monimutkaista ja usein
kuormittavaa (N2; N5; N6; N8). Haasteet nakyivat erityisesti pienissa kouluyhtei-
sOissd, joissa resurssit olivat olleet rajalliset. Vihemman aikaa historian opettajina
toimineilla haastateltavillani ei ollut tietoa siitd, millainen prosessi uuden ope-
tussuunnitelman laatiminen on valtakunnallisella tai paikallisella tasolla. Suo-
malaisessa opetussuunnitelmaprosesseissa luotetaan siihen, ettd opettajat ovat
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koulutuksessaan oppineet laatimaan opetussuunnitelmia ja soveltamaan niitd
kaytdntoon (Vitikka, Salminen & Annevirta 2014). Lihdeaineistoni perusteella
olettamus ei kuitenkaan patenyt ainakaan historian aineenopettajilla.

Koulutuksenjérjestdjat kuitenkin odottavat opettajien kirjoittavan opetuksen
ohjaustekstejd paitsi omaan oppiaineeseensa myds vieraisiin oppiaineisiin. Esi-
merkiksi N6 oli joutunut laatimaan opetussuunnitelmatekstin useisiin oppiainei-
siin, joihin hanelld ei ollut patevyyttd. Tama heréttdd kysymyksen paikallisten
opetussuunnitelmien kaytettavyydesta silloin, kun ne on laatinut oppiaineeseen
epdpitevi opettaja. Kysymys haastaa my6s pohtimaan, miten opettajien ammatil-
lista autonomiaa ja asiantuntemusta voitaisiin paremmin hyédyntaa opetussuun-
nitelmia kehitettdessa.

Toiveita tuleville opetussuunnitelmille

Tutkimuksen "Opetussuunnitelma kansallisena ja paikallisena ohjausvilineend”
(Vitikka, Salminen & Annevirta 2014) mukaan paikallisen opetussuunnitelman
laatimisprosessi voi onnistuessaan rikastuttaa kouluyhteis64 ja vahvistaa opetta-
jien sitoutumista uuden opetussuunnitelman toteuttamiseen. Se vaatisi kuiten-
kin selkedd ymmarrystd opetussuunnitelman periaatteista, mika lahdeaineistoni
pohjalta ndyttaa historian oppiaineessa jadneen viimeiselld opetussuunnitelma-
kierroksella epaselviksi. My0s paikallisten opetussuunnitelmaprosessien johta-
misessa on ollut haasteita. N2:n mukaan heiddn opetussuunnitelmaprosessiaan
johtanut henkild ei ollut ymmartédnyt opetussuunnitelman laatimisesta mitdén.
Tyo oli onnistunut vasta, kun johtaja oli jattaytynyt taka-alalle. Osalle haastatel-
tavistani oli opetussuunnitelmateksteja kirjoittaessaan ollut vaikeaa hahmottaa
merkityseroa historian sisdltdjen ja tavoitteiden valilld. Epaselvyytta oli aiheutta-
nut my6s kysymys siitd, mihin kohtaan paikalliset painotukset tulisi kirjata ope-
tussuunnitelmatekstissé (esimerkiksi N6; N8). Edelld mainitut ongelmat nikyvét
Lapin alueella perusopetuksen historian opetussuunnitelmissa vaihtelevina pai-
kallishistorian kirjaamistapoina tai jopa paikallisten painotusten puuttumisena
(Nampajarvi 2024).

Jos perusteita ei tunneta hyvin tai niihin liittyy epéselvyyksid, on vaarana, ettd

suunnitelman laatiminen jaa irralliseksi. T4lloin sitoutumista ei saavuteta odo-
tetulla tavalla eikd opetussuunnitelma tue opettajia heiddn tyossdan. Lahdeai-

264 Ainedidaktisia tutkimuksia 29



Sillat menneisyyden ja nykyisyyden valilla

neistossani ongelmana koettiin myos paikalliset opetussuunnitelmat, joiden
laatimiseen ei itse ollut paasty mukaan (N3; N4; N8). Ndmé ohjaustekstit saattoi-
vat ndyttaytya vieraana niiden kayttdjalle.

Opettajat perdankuuluttivat opetussuunnitelmilta sellaista ohjeistusta, joka mah-
dollistaisi paikallishistorian joustavan opettamisen. He toivoivat, ettd paikallisissa
opetussuunnitelmissa olisi selkeitd ohjeistuksia ja valmiita aloituspisteitd, joiden
kautta myos paikkakunnalle saapuvat uudet opettajat voisivat paremmin hah-
mottaa ldhiseudun merkittdvimmat historian tapahtumat (N3; N5; N6). POP-
S14:ssa kéytetyn “soveltuvissa osin” -termin tulkinnanvaraisuus sai osakseen
kritiikkid, miké voi liittyd opettajien historiankasitysten laajuuteen ja avoimuu-
teen. Haastateltavat kyseenalaistivat opetussuunnitelmien liiallista tarkkuutta,
koska liian yksityiskohtaiset ohjeet saattaisivat asettaa kohtuuttomat vaatimukset
uusille opettajille, joilla ei vélttamattd ole hallussaan alueellista taustatietoa (N5;
N5; N6; N7).

Yksi opettajien esiintuoma nékokulma liittyi historian metodisiin kysymyksiin
ja erityisesti lahdekritiikkiin. Osa haastateltavista ilmaisi huolen historianope-
tuksen laadukkaasta toteutumisesta (N8; N4). Opettajat viittasivat huoleen niistéd
opettajista, joilla ei ollut takanaan historian pddaineopintoja ja joilla ei valttamatta
néin ollen ole riittavid edellytyksid soveltaa historiantutkimuksen metodeja ope-
tuksessa. Erityisesti N8 néki historian kehittyvind tieteenalana, jossa keskeistd
on harjoittaa lahdekritiikkid ja mahdollistaa oppilaille kumulatiivinen historia-
tiedon kehittyminen. Haastateltavan esittdméd ndkemys kuvastaa historiakdsi-
tystd, jossa historia ymmarretadn jatkuvana tulkintaprosessina ja jossa opettajalta
edellytetadn osaamista historiallisten aineistojen tulkintaan ja luotettavuuden
arviointiin. Hanen mukaansa riittavalld historiatieteen hallinnalla on vaikutusta
sithen, ettd opettaja voi tayttda vaativan roolinsa paikallishistorian tulkitsijana ja
historiakasitysten valittdjana.

Historiakasitysten nidkokulmasta tarkasteltuna haastatteluista kévi ilmi, ettd pai-
kallishistorialla on moninaisia merkityksid opetuksessa. Lahialueen historialla
koettiin olevan merkitystd oppilaiden henkilokohtaisten identiteettien rakenta-
jana ja paikallishistorian opetuksessa toivottiin séilytettivan pedagoginen vapaus,
mutta samalla korostettiin metodologista osaamista osana historianopetusta (N1-
N8). Analyysini mukaan edelld mainitut seikat kuvastavat opettajien ymmarrysté
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siitd, mitd paikallishistorian opetus voi tarjota oppilaille ja milld tavoin opettajien
omat subjektiiviset historiakasitykset voivat vaikuttaa opetukseen.

Johtopaatokset

Tutkimukseni tavoitteena oli selvittdd, miten opettajat nidkevit paikallishistorian
roolin osana historian opetusta ja miten he soveltavat sitd kdytdnnossa POPS14:n
ja paikallisten opetussuunnitelmien antamissa ohjeissa. Haastatteluaineiston
pohjalta ilmeni, ettd opettajat pitivét paikallishistorian opetusta merkityksellisena
ja tarkednd osana tyotadn. Heiddn mielestddn se lisdd oppilaiden motivaatiota ja
ymmarrystd sekd tukee ndiden henkilokohtaista identiteettid. Paikallishistorian
sisallyttamistd opetukseen vaikeuttivat epédselvit tai puutteelliset paikalliset ope-
tussuunnitelmat sekd oppimateriaalit, joissa pohjoista nakokulmaa ei ollut huo-
mioitu.

Erityisesti POPS14:n suositus paikallishistorian soveltamisesta opetuksessa ei
haastatteluaineistoni perusteella aina toteudu kaytdnnossd, mika heijastaa haas-
teita opetussuunnitelmien jalkauttamisessa: Opettajien omat historiakésityk-
set, kiinnostus ja asiantuntemus nayttavit vaikuttavan suuresti sithen, miten he
sisallyttavat paikallishistoriaa opetukseensa. Haastateltavat kaipasivat tdyden-
nyskoulutusta paikallishistorian opettamiseen ja selkedmpid ohjeita opetussuun-
nitelmien laadintaan. Liséksi toivottiin valmiita materiaaleja ja ohjeistusta, miten
ldhialueen historia huomioidaan opetuksessa. Ndin voitaisiin tukea opettajia,
joilla ei ole riittdvdn vahvaa taustaa historian pddaineopinnoista tai jotka eivit
koe sidettddn ldhialueen historiaan kovin vahvaksi.

On tdrkedd huomioida, ettd timédn tutkimuksen haastatteluihin osallistuivat
todenniakaisesti erityisesti ne opettajat, jotka ovat aktiivisia paikallishistorian
harrastajia ja kiinnostuneita oppiaineensa kehittdmisestd. Vapaaehtoiseen haas-
tattelukutsuun vastaaminen saattoi jattad tutkimuksen ulkopuolelle ne opettajat,
jotka kokevat itsensd epavarmoiksi tai ovat passiivisempia paikallishistorian ope-
tuksessa. Tutkimustuloksia tarkasteltaessa on hyva tiedostaa, ettd tutkimuksen
ldhestymistapa on voinut kannustaa opettajia korostamaan omaa aktiivisuuttaan.
On huomionarvoista, ettd viisi haastateltavaa harrastaa aktiivisesti paikallishisto-
riaa ja ettd heilld on laaja tietdmys Lapin historiasta. Se voi niakyé haastatteluai-
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neistossani siten, ettd opettajan omat kiinnostuksen kohteet ja historiakisitykset
saattavat voimakkaastikin heijastua heidan opetustapoihinsa.

Léhdeaineistoni analyysi viittaa siihen, ettd opetussuunnitelmien kehittdmisessa
ja kustantajien tarjoamissa oppimateriaaleissa pitdisi huomioida paremmin pai-
kallishistorian opettamista. Kaytdnnossa se edellyttdisi, ettd paikallisiin opetus-
suunnitelmiin sisédllytettdisiin ohjeet siitd, miten paikallishistoriaa voidaan liittaa
osaksi laajempia historiallisia teemoja ja opetuskokonaisuuksia. Néin autettaisiin
opettajla ymmartamadn, miten paikallishistoriaa voidaan kéyttad esimerkiksi
kansallisen tai globaalin historian kontekstualisoimiseen ja opetuksen konkre-
tisoimiseen.

Paikallishistorian opetuksen tukemiseksi voisi olla hyodyllistd muuttaa kuuden-
nen luokan nivelvaiheen ja paittdarvioinnin kriteereité siten, ettd ne huomioisivat
lahialueen menneisyyden aiheiden opetuksen. Lihdeaineistoni mukaan arvioin-
tikriteereitd muuttamalla pystyttdisiin historianopetuksessa ohjaamaan siséltéjen
valintaa paikallisempaan suuntaan. Arvioinneissa voitaisiin esimerkiksi mitata
oppilaiden kykya soveltaa historiallista ajattelua paikalliseen kontekstiin. Néin
kannustettaisiin opettajia siséllyttdiméan paikallishistoriaa osaksi opetustaan ja
arvioimaan oppilaiden osaamista monipuolisesti. Ndama ehdotukset saattaisivat
auttaa kehittdméan opetussuunnitelmia, jotka tunnistavat ja hyodyntévit paikal-
lishistorian opetuksen potentiaalin osana laajempaa historiallista ymmarrysté ja
kulttuurista osaamista.
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